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Amtsgericht Tiergarten Berlin NW2l,den 7+ Januar 1961
Turmstralle 91
Es wird gebeten, bei allen Fernruf: 350111

Eingaben die nachstehende
Geschiiftsnummer anzugeben.

Geschiiftsnummer:

292 Gs. 100.61

Haftbefehl

D er friihere SS-Gruppenfiihrer und Generalleutnant
der Polizel Heinrich MU 1 1 e r ,
geboren am 28. 4. 1900 in Minchen, Deutsecher veri.

Auleuzt w0nunait gewusc in Berlin- Lgukwitz,

orn & gi? Z unbekannten Aufénthaltes.
ist zur Untersucﬁungsﬁaﬂt zu b s g

Er wird beschuldigt, in Ber in und an anderen Orten
in der Zeit von 1942 bis 1945
gemeinschaftlich m:t anderen Tdtern aus niedrigen Beweggriinden
heimtiickishkch und grausam eine bisher unbestimmte Anzahl von
Menschen gebitet zu haben,
inagem er
als Chef des Amtes IV depg ehem "-I'.._:é;c" Reieckts u.;\.l;‘u.s.;c:_._vq.ixuuyudmbi:
auf Grund der Besprechung am 20. 1. 1942 in Berlin, Am groeeen
Wannsee Nr. 56/58, tiber die Endldsung der Judenfrage veranlafte,
daB eine bisher unbestimmte Zahl von Schutzhiéftlingen jiidischen
Glaubens in das Konzentratiosnslager Auschwitz #berstellt und
mit seinem Wissen und Wollen in den zu diesem 2Zweck errichteten
Gaskammer gelbltel wurden.

Verbrechen gem. §§ 211, 47 74 StGB.

Br ist dieser Straftat dringend verdiichtig und {1 iichl i,

Gegen diesen Haftbefehl ist das Rechtsmittel der Beschwerde zulissig,

Der T:Mﬁﬁsohuldigte wird darauf hingewiesen, dal er — sie — statt
schwerde einzulegen, eine miindliche Verhandlung gemif § 114d StPO beantragen
n, falls er —sie — eines Vergehens oder Verbrechens verdichtigt wird,

igts Jarand

ellte Amteger chtsrat

~Urkundsbeamt der Geschiftsstelle

StP 4 Ko.
Haftbefehl (§§ 112 ff StPO) — Amisgericht
Wittek & Co., Berlin SW 61 20000 3. 60
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Gestapo-Chef Miiller noch am Leben?

Vermutungen am Rande des Eichmann-Prozesses in Jerusalem

Jerusalem (UPI/AP). Eichmann hilt es
fiir ,,ziemlich wahrscheinlich”, daf der einstige

Chei wer Gestapo, Heinrich Miiller, noch am T e S e

3 - Leben ist. Dies wurde in Kreisen der israeli-
schen Polizei in Jerusalem erklirt. {

Miiller, der mit dem Rang eines SS-Ober- |
gruppenfiihrers die Abteilung IV im Reichs-
sicherheitshauptamt leitete, verschwand bei
Kriegsende. Nie wurde gekldrt, ob er den
Tod gefunden hat oder aber untertauchen
konnte. Sein Schicksal ist wieder in den Mit-
telpunkt des Interesses geriickt, seit sein
Name fast tdglich im Eichmann-ProzeB ge-
nannt wird. Der Angeklagte von Jerusalen
bemiiht sich eifrig um den Nachweis, dat ¢,
nur Befehle Miillers oder Himmlers ausfiih

In Jerusalem war nicht zu erfahren, E
israelische Agenten Jagd auf Heinrich Mﬁ]g
machen, wie es im Fall Eichmann geschel |

ist, &

»Nur die Fahrpline entworfen” |

v

Im Mittelpunkt der Mittwoch-Verhandluf
standen Aussagen des Angeklagten iiber
Rolle, die er bei den Judendeportationen ai
Ungarn gespielt hat. Die Anklage wirft Eid\ .
mann direkte Verantwortlichkeit fiir den Tog;
von 600000 ungarischen Juden vor. Durch
Verlesung und Zitierung aus Dokumenten
versuchte Eichmanns Verteidiger Servatius zu
beweisen, daB Eichmann nicht selbstdndig
handeln konnte, sondern Anweisungen vom
Reichssicherheitshauptamt erhielt. Eichmann
selbst schilderte sodann eingehend, wie er im ¢
Marz 1944 ,auf Befehl meines Vorgeset
ten Miller”, als ,Experte” nach Ungarn -
gangen war, um die von Himmler ange
nete Deportation aller ungarischen Jude ¢,
die Wege zu leiten, ,Es mag unwahrsc| ¥
lich klingen"”, erkldrte der Angeklagte, _\'
meine ganze Tatigkeit bestand darin, e
pline fiir die Eisenbahntransporte z
werfen." *a,

—
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Eichmanns neune Taktik: - IASTL,

LDie Wehrmaclﬁ war schuld*

Bei der Judenverfolgung nur .beratende Funktion®

Kuniey

Jerusalem (AP/UPI) — Die Judenverfolgungen in Italien, Griechen-
jand, Bulgarien und Rumiinien standen gestern wiederum im Mittelpunkt des
Fichmann-Prozesses in Jerusalem. Die Verteidigung, die ihre Vernehmung

vov s b.6A

bis morgen abschlieBen will, bemiihte sich auch am zehnten Tag. um den
Nachweis, dat Eichmann bei den Judenverfolgungen keine verantwortliche

stellung einnahm.

So brachte Verteidiger Dr. Serva-
tius Unterlagen dariiber ein, daB die
Beschlagnahme jildischen Vermiogens
in Griechenland der Gerichtsbarkeit
der ortlichen deutschen Wehrmachts-
befehlshaber unterstand. In anderen
Dokumenten wurde die Verantwor-
tung dafiir, daB griechische Juden
nicht in die von Italienern hesetzten
Geblete iibergefiihrt werden durften,
ebenfalls den deutschen Besatzungs-
stellen zugeschoben, Eichmann selbst
erging sich wiederholt in langatmigen
Erklarungen und wiihlte, bevor er die
Fragen der Verteidigung beantwor-
tete, oft in dem hohen Alktenstapel,
der vor ihm auf dem Tisch in seiner
Glaszelle liegt.

Eichmann gab an, sein Vorgesetz-
ter, Gestapo-Chef Miiller, habe dem
zur Vorbereitung von Deportationen
nach Athen entsandten Hauptsturm-
fiihrer Wisliceny, die Befehle ertellt,
auch wenn Wisliceny in einer Akten-

notiz niederlegte: , Eichmann gab mir
strengste Anweisung, alle greifbaren
Juden in Athen zu sammeln und nach
Auschwitz zu transportieren.”

Auch fiir die Deportation italieni-
scher Juden will Eichmann nicht zu-
stindig gewesen sein. Verteidiger Dr.
Servatius legte ein Dokument vor,
das die Uberfiinrung von 8000 in Rom
lebenden Juden ,in Ubereinstimmung
mit den Befehlen des Fiihrers in das
Lager Manthausen® anordnete. Eich-
mann erklirte dazu, daB seine Abtei-
lung mit dieser Anweisung nichts zu
schaffen gehabt habe. Er wisse nicht
einmal genau, wer zu jener Zeit der
maBgebende Mann der Gestapo in
Rom gewesen sei.

Fichmann betonte, die Tatsache,
daB der grofte Teil des Schriftwech-
sels iiber sein2 Abteilung gelaufen sei,
sei nur aus den ,beratenden Funk-
tionen" dieser Abteilung zu erkliren:

P (k)
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Herrn :
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D Rurier — vom Lacbeld

Eichmann hielt ., Vorlesungen®

" War der Gestapo-Chef schuld?

Jerusalem (AP/dpa/UPT) — Rechtsanwalt Servatius, der Verteidiger
Eichmanns, legte dem Gericht gestern eine Anzahl von Skizzen vor, die den
Dienst- und Amtsstellenaufbau sowie den Befehlsweg der entsprechenden
NS-Behorden veranschaulichen, Eichmann erklirte wiederum, er sei ,nur mit
der Aufstellung von Terminpliinen* fiir den Abtransport Tausender von Polen
nach Berlin und Auschwitz zur Arbeitsleistung beschiftigt gewesen.

Bei einer lédngeren Ausfiihrung Eichmann sagte dariiber, dafh er
Eichmanns ermahnte Gerichtsprisi- selbst nichts habe veranlassen kinnen.
dent Landau den Angeklagten, auf Er habe Klepper wohl einen Zwischen-
die ihm gestellten Fragen prizise zu bescheid gegeben. Aufierdem habe zu
antworten und ,keine Vorlesungen dieser Zeit bereits das generelle Aus-
{iber jedes Dokument zu halten’. wanderungsverbot bestanden. Klepper

Eichmanns gestrige Aussagen un- sei wohl ,von der Angst vor einer
terschieden sich nicht von denen der Zwangsscheidung von seiner judischen
vorangegangenen Tage. Als kleiner Frau geplagt gewesen''.
Befehlsempfénger habe er nur Be- Eichmann versicherte weiter, daB
fehle ausgefithrt. Das petraf unter sein Vorgesetzter, der Gestapo-Chef
anderem auch den Fall des Dichters Heinrich Miiller, Himmlers Zustim-
Jochen Klepper, der am 10. Dezember-—rssg 7y _den-Deportationen habe ein-
1942 aus Verzweiflung Selbstmord holen miissen. Er selbst sei nicht in
begangen hatte, weil er fiir seine jii- der Lage gewesen, Vorschlige zu
dische Frau und deren Tochter keine machen, sondern habe nur die Befehle
Ausreisegenehmigung bekam. ausfilhren miissen.

g
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Pir dag Nachschlagewerk!

Gesetz: StP0 § 261

Rechtssatz: Einem Blutgruppengutachten, nach dem auf Grund
der Merkmale A, und A, die Vaterschaft eines Mannes
ausgeschlogsgen ist, koumt bei dem heutigen Stande
der wiasenachaftlichen Erkenninis unter der Voraug-
setzung fehlerfreler Bestimmung der Merkmale
unbedingte, jeden Gegenbeweis grundsdtzlich aus-
schlieBende Beweiskraft zu (im AnschluB an BGHZ 12,
22 und BGH 4 StR 525/54 vom 2. Dezember 1954).

Aktenzeichen: 1 StR 75/57
Urteil ‘des BGH vom 14. Mai 1957 LG Mosbach

41 gen. Sdbe.









i Gri



2 J — C’KWWA B/U FE‘-T&_‘J > . 0(,_{’

ﬂ(k €

3 / : :
% "/W&U-\f ﬁ)(/ﬁf Cp-;, f/; / (4/‘,“‘-}? f'b.w e
[

VY= TG /Q;f km )"x;r






1.) zu berichten (unter Beifugung der angegehenen Unterlagen)
an den
Senator fur Justiz

uber
den
Generalss&sassanwalt b.d. Kammergericht

Betr.: Srmittl@mgsverfahren gegen Heinrich M Ul 1 e r wegen Mordes

hier: Verdacht gegen F.W! Keith in Panama-CUity.

Anlagen:
1 Band Akten
2 Kostenrechnungen Prof. Dr. Krauland
1 Zeitplan fur Dienstreise nach Panama-City
1 Aufstellung uber Unkosten und #uslagen des OBTA Blaesing
mit Belegen im Umschlag

berichtsverfasser: ESTA Spletzer.

Fir den Verdacht "F.W. K e i t h in Panama-City = Heinrich
Mai 1l ) e r"nabe ich den als Anlage beigefugten Sonderband an-
gelegt.

Ich nehme auf die bLrgebnisse der in Panama-City durchngefunrten

Ermittlungen .ezug, die sich aus dem Tétigkeitsbericht (B ceis

bis ....) und die hierzu erstatteten Gutacnten EBY s BlE Ssau)

ergeben.

Die srmittlungen haben keinen bewels der Identitat des F.W. Keith

mit dem beschuldigten Heinrich Muller erbrachb.
lch bltte die als Anlage beigefugten Kostenrechnungen des Erofs

ur. hrauland und die Abrechnung fur die vienstreise des OSTA Blae-

sing dort zu priifen und anzuweisen. lch darf hierzu bemerken, dass

fiir die Flugreise nur die Touristenklasse in Anspruch genommen

worden ist. Die fechnung des Keiseblros,ist von hier angewiesen
L]
R P T W s = oy

vie uOlmetscééln, Frau Oberregierungsratin Doris F e a n vol

Bundesw1rtschaftsm1nizfer1um - Abt. Sprachendienst —fwird ihre

Reisekostenabrecnnungyunmittelbar dorthin senden. Sie hat von

OSTA Blaqﬁiggi?BQ_Dollar als Vorschuss erhalten.
(/lfp'/%.],{# 7 )
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Jerusalem: Eichmann
macht seine erste Aussage

Der Angeklagte versucht sich reinzuwaschen

Deutsche Presse-Agentur/AP
Jerusalem, 21. Juni

Mit grofier Spannung sahen die
Zuhérer und Pressevertreter im Je-
rusalemer Gerichtssaal dem Beginn
des gestrigen Verhandlungstages ge-
gen den ehemaligen SS-Obersturm-
bannfiihrer Adolf Eichmann ent-
gegen. Nachdem der israelische
Generalstaatsanwalt Gideon Haus-
ner die Beweisaufnahme abgeschlos-
sen hatte, muBte es sich gestern
vormittag entscheiden, ob Eichmann
bereit ist, in eigener Sache aus-
zZusagen.

Eichmann betrat seinen kugel-
sicheren Glaskasten, den er aus
Sicherheitsgriinden auch wéhrend

seiner Aussagen nicht verlassen darf,
mit einem grofen Aktensto, ohne
einen Blick auf die Zuhodrer zu
werfen.

Gegen 11 Uhr wies Gerichtsprisi-
dent Mosche Landau den Angeklag-
ten auf die drei Méglichkeiten hin,
die ihm nach israelischem Recht ge-

Nichts als die Wahrheit zu sagen,
schwor Eichmann gestern in Jerusalem.
Dann erklarte er, er sei fir die Juden-
ausroftung nicht verantwortlich ge-
wesen. Foto: AP,

geben sind: entweder jede Aussage
zu verweigern, sich ohne Eices-
leistung oder unter Eid zu &aullern.
Der letzte Fall wiirde als einziger
gestatten, den Angeklagten ins
Kreuzverhor zu nehmen.

Nach dieser Belehrung sagte Eich-
mann, er sei bereit, sich vereid:Zen
zu lassen, lehnte es aber ab, auf die
Bibel zu schworen, da er zwar an
Gott glaube, sich aber an keine Kon-
fession gebunden fithle. Dann sprach
Eichmann die Eidesformel nach: .Ich
schwire bei Gott, da meine Aus-
sagen in diesem ProzeB wahrheits-
gemiB sind, die volle Wahrheit und
nichts als die Wahrheit.”

Nicht verantwortlich?

In kurzen Sitzen beschrieb Eich-
manns Anwalt Dr. Servatius, welchen
Weg er bei der Verteidigung ein-
schlagen wolle. Servatius sagte er
werde versuchen zu beweisen, daB
Eichmann fiir die ihm vorgeworfenen
Verbrechen nicht verantwortlich sei,
sondern daf er lediglich Befehle aus-
gefithrt habe, die thm von der poli-
tischen Fiithrung des Dritten Reiches
erteilt worden seien.

Eichmann erklirte als erstes, daB
er nicht — wie es die Anklage be-
haupte - freiwillig nach Israel ge-
kommen sei. Nach seiner Entfithrung
sei er von den israelischen Agenten
in einem AuBenbezirk von Buenos
Aires festgehalten und an ein Eett
gefesselt worden. Die Agenten hézten
von ihm wverlangt, einen Text zu
unterschreiben, dem zufolge er sich
freiwillig zur Aburteilung nach Israel
begeben werde. Er habe das ab-
gelehnt und seine Auslieferung an die
argentinische Polizei verlangt. Auf
diese Forderung seien die Agerten
nicht eingegangen. Daraufhin habz er
die Erklirung unterschrieben.

Danach beschrieb Eichmann, wiz2 er
zZur nationalsozialistischen Be-
wegung gekommen sei. Er habe sich
im Jahre 1932 der NSDAP an-
geschlossen, weil diese Partei den
,2Kampf gegen Versailles* auf ihr
Programm geschrieben hitte. ,Der
Kampf gegen das Judentum war
damals nur ein zweitrangiges F-o-
blem*, sagte Eichmann.

Erst als Hitler, der mit Hilfe von
»Handel, Industrie und Banken un-

o4

umschrinkter Herrscher Deutsch-
lands* geworden sei, 1939 ,angegrif-
fen wurde®, hitten sich alle mog-
lichen ,sinnlosen MaBnahmen® er-
geben, die dann auch zu dem Juden=-
vernichtungsprogramm gefiihrt
hitten.

Er streitet ab

,Ich hatte keinea EinfluB darauf®,
sagte Eichmann, ,mein Rang war
viel zu gering. Ich konnte das alles
auch nicht voraussehen, als ich der
Partei beitrat.” Er bestritt nicht nur
jegliche Veraniwortung an der Mas-
senausrottung der Juden, sondern
auch an der Beschlagnahme judi-
schen Eigentums.

Uberhaupt versuchte Eichmann,
seine Rolle bei der ,Endlésung der
Judenfrage® so unbedeutend wie
moglich darzustellen. Nicht von ihm,
sondern von Heydrich seien die Be-
fehle zur Deportation ergangen.
Seine Abteilung IV-b-4 im Reichs-
sicherheitshauptamt habe sich ledig-
lich mit Fragen der Auswanderung
und der Evakuierung befaBf.

Bevor Eichmann als Zeuge aus-
sagte, hatte Generalstaatsanwall
Hausner dem Gericht Abschnitte aus
den sogenannien Memoiren vorge-
legt, die der Hollander Sassen nach
Gesprichen mit Eichmann in Argen-
tinien 1956 und 1957 niedergeschrie-
ben hatte. An einer Stelle dieser
NMemoiren hei3t es, er — Eichmann -
habe sich bei seinem Werk wvon
,riicksichtslosem Fanatismus“ leifen
lassen. Seine Unterfiihrer Wisliceny
und Krumey hiitten sich ,gegen das
deutsche Blut wversiindigt®, als sie
versuchten, die Judendeportationen
aus Ungarn zu sabotieren.
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Eichmann sagt vor dem J erusalemer Gericht aus
Das erste Verhor durch den Verteidiger — Angeklagter: Nicht freiwillig aus Argentinien gekommen

Jerusalem (dpa/AP). Der angeklagte
frithere SS-Fiihrer Eichmann hat am Dienstag
mit seinen Aussagen begonnen, fiir die eine
Zeit von acht Verhandlungstagen angesetzt
ist. Aus Sicherheitsgriinden betrat Eichmann
nicht den ungeschiitzten Zeugenstand, sondern
blieb zur Aussage in seinem kugelsicheren
Kifig.

Vom Vorsitzenden auf die drei Moglichkei-
ten seiner Aussageform aufmerksam gemacht
— unter Eid, ohne Eidesleistung oder Aussage-
verweigerung —, entschied sich der Ange-
klagte fiir die Aussage unter Eid, da dies die
einzige Maglichkeit ist, unter Kreuzverhor ge-
nommen zu werden. Richter Landau forderte
Fichmann sodann auf, den Eid auf das Neue
Testament abzulegen. Eichmann erwiderte:
JIch schwore nicht auf die Bibel, ich schwore
beim allméchtigen Gott. Ich bin an keine Kon-
fession gebunden, aber ich glaube an Gott.”
Die ihm vorgesprochene Eidesformel nachspre-
chend, schwor der Angeklagte: ,Ich schwore
bei Gott, daB meine Aussagen in diesem
ProzeB wahrheitsgemaB sind, die volle Wahr-
heit und nichts als die Wahrheit.”

Mit einem ,Nein* beantwortete Eichmann
die erste Frage seines Verteidigers. Servatius
hatte gefragt, ob es wahr sei, daB Eichmann
seinen Entfithrern in Argentinien eine frei-
willige Erklarung iiber seine Bereitschaft, sich
2u einem ProzeB gegen ihn in Israel zu stel-
len, gegeben habe. Eichmann, der scheinbar
unbewegt und geschiftsméBig in seinem Glas-
kaslen die Frage verfolgte, sagte, dies sei
unwahr. Er erklarte, er sei an sein Bett gefes-
selt worden, nachdem man ihn entfiihrt habe.
Seine Entfithrer hitten ihn zu einer freiwilli-
gen Erklirung, vor einem israelischen Gericht
auszusagen, aufgefordert. Er dagegen habe
verlangt, der argentinischen Polizei iiber-
geben zu werden, Dann habe man ihm diktiert,
was er schreiben solle. ,Natiirlich kann dies
nicht als eine freiwillige Erklarung bezeichnet
werden.”

.Nur ein zweitrangiges Problem”

Fichmann beschrieb dann eingehend, wie er
zur nationalsozialistischen Bewegung gekom-
men und schlieBlich seine Rolle in dem Juden-
vernichtungsprogramm erhalten hatte. Der
NSDAP sei er im Jahre 1932 beigetreten, weil

diese Partei den ,Kampf gegen Versailles” auf
ihr Programm geschrieben habe tnd er iber-
zeugt gewesen sei, daB der Versailler Vertrag
fir alles Ubel verantwortlich sei. ,Der
Kampf gegen das Judentum war damals nur
ein zweitrangiges Problem.”

Er schilderte weiter, wie Hitler der ,von
Handel, Industrie und Banken gestiitzte un-
umschrankte Herrscher Deutschlands” gewor-
den und Deutschland schlieBlich 1939 ,angegrif-
fen® worden sei. Hieraus, so beiauptete er,
hitten sich alle moglichen ,sinnlosen Maf-
nahmen" ergeben, die dann auch zu dem
Judenvernichtungsprogramm ausgeartet seien.
.Ich hatte keinen Einflub darauf, mein Rang
war viel zu gering. Ich konnte das alles auch
nicht voraussehen, als ich der Partei beitrat.”
Fr wies darauf hin, daB er von 1941 bis Kriegs-
ende ohne Beférderung im Range eines Ober-
sturmbannfithrers geblieben sei und angeblich
mehrmals erfolglos seine Abkofamandierung
zu einer Fronteinheit der Waffen-5S gefordert
habe.

Den Juden ,betrichtlich geholien”

Der Angeklagte bestritt nicht nur jede Ver-
antwortung fir die Massenausrottung der
Juden, sondern auch fiir die Beschlagnahme
jiidischen Eigentums. Er habe vielmehr bei
seinem ersten Kommando in Usferreich den
Juden ,betrichtlich geholfen”, was dadurch be-
wiesen werde, daB ,zwei Drittel der oster-
reichischen Juden auswandern konnten”.

Um die jiidischen Probleme besser verstehen
zu konnen, habe er die hebrdische Sprache er-
lernt, was ihn ,bei den Vorgesetzten verdach-
tig gemacht” habe.

Auf eine Frage des Verteidigers. ob es rich-
tig sei, daB er in Usterreich wegen seiner Zu-
gehorigkeit zur NSDAP seine Stellung ver-

loren habe, muBte Eichmann zugeben, daB dies
nicht zutreffe, Er habe die Stellung wegen der |
schlechten Wirtschaftslage verloren, aber sich
bei der Ausreise nach Deutschland vom deut-
schen Konsul eine Bescheinigung gzben lassen,
daB seine Parteizugehdrigkeit bei der Entlas-
sung ausschlaggebend war.

Alle Vollmacht iiber die ,Behandlung” der
Juden habe bei Himmler gelegen, und die |
Befehle zur Deportation seien erst von Hey-

drich und dann von seinem Nachfolger Kalten-
brunner ergangen. Wenn die Anordnungen
sein Biiro erreicht hitten, sei es schon viel zu
spat gewesen, um sie noch @ndern oder ihre
Durchfithruag verhindern zu kénnen. Im ibri-
gen sei sein Biiro nur mit Fragen der Auswan-
derung und Evakuierung befaBit gewesen,
sagte Eichmann. Er wies auch darauf hin, daB
alle seine Aktionen von dem Leiter der Abtei-
lung 1V, dem SS-Gruppenfiithrer Miiller, kon-
trolliert wecrden seien.

Zu dem von ihm gemachten Vorschlag, als
_Heimstatt* fiir die Juden die Insel Madagas-
kar in Erwdgung zu ziehen, sagte Eichmann,
er habe damit den Juden ,helfen” und ihnen
Boden untsr den Fiifen geben wollen, da
andere Linder keine armen Juden aufnehmen
wollten und die Ausfuhr jiidischen Kapitals
und Vermégens von der NS-Regierung unter-
sagt worden sei. Eichmann verwies darauf, |
daB sogar der Zionistenfiihrer Theodor Herzl
mit Madagaskar als Ubergangslésung einver-
standen gewesen sei, solange nicht Paldstina
als jiidischer Staat ermdglicht werden kénne.

Im Jahre 1938 hitten seine Vorgesetzten
die Forderung der jidischen Auswanderung
angeordnet. ,Der Zionismus férderte die Aus-
wanderung nach Paldstina. Meine Vorgesetz-
ten befahlan nicht die Auswanderung in
irgendweldte bestimmte Lander. Daher hatte
ich tatsichlich Auftrag, den Zionismus zu

unterstiitzen.”

EE——
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Plir das Nachschlagewerk!

StGB § 327; Viehseuchengesetz §§ 7, 74 Abs 1
Nr 3.

Hdlt sich ein Einfuhrverbot, obwohl es auch
dem Schutz von Menschen gegen eine ansteckende
Krankheit dient, innerhalb des Rahmens des
Viehseuchengesetzes, ist ein VerstoB gegen das
Verbot nur nach dem Viehseuchengesetz und nicht
nach § 327 StGB zu ahnden.

RAbgO § 401 b; UmsStc § 15

§ 401 b RAbgO ist auch bei Hinterziehung der
Umsatzausgleichssteuer anwendbar, obwohl sie
eine Verbrauchssteuer ist.
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Eichmann sagt als Zeuse aus

Auf eigenen Wunsch vereidigt — Die Vorgiinge bei seiner Verhaftung in Buenos Ajres

Jerusalem {dpa/ap/ upi).

Der Eichmann-Prozen in Jerusalem
trat am Dienstag in eine neye Phase:
Zum erstenmal sagte der ehemalige
S8 - Obersturmbannfiihrer persinlich
Vor Gericht aus. Der Kern der ersten
persinlichen Aussagen Eichmanns
war, dafl er die Vera.ntwnrtung fiir
Juden-Depurtaﬁonen bestritt, und er-
klirte, er habe nur eine untergeord-
nete Rolle gespielt, -

Mit den persénlichen Aussagen des
Angeklagten hat der Monstre-Prozes
nach einwéchiger Verhandlungspause
einen Héhepunkt erreicht. Eichmann
entschlofl sich, unter Eid auszusagen.
Das bedeutet, daf ihn Generalstaats-
anwalt Hausner spiiter ins Kreuzver-
hér nehmen kann. Nach den Fragen
seines Verteidigers wird Eichmann
somit auch der Anklage Rede und
Antwort stehen miissen.

Eichmann sprach die Eidesformel
nach: ,Ich schwére bei Gott, dap
meine Aussage in diesem Gerichts-
verfahren die Wahrheit, die reine
Wahrheit ung nichts als die Wahr-
heit sein  wird.« Den Eid auf
das Neue Testament abzulegen, hatte
der Angeklagte abgelehnt, da er nicht
konfessionell gebunden sei.

Auf Befragen seines Verteidigers
bestritt Eichmann zundchst, daf er
freiwillig nach Israe] gekommen sei,
um sich dem Gericht zu stellen. E:ne
Erkldrung dieses Inhalts, von Rich-
mann unterzeichnet, war zy Beginn
Ges Prozesses von der Staatsanwzlt.
schaft vorgelegt worden, Ohne auf
die Umstdnde seiner Entfiihrung im
Mai vergangenen Jahres niiher einzy-
gehen, sagte Eichmann, er sej nach
dem , Uberfall* in Buenos Aires an
ein Bett gefesselt worden und danach
habe man ihm die Erkldarung diktiert.
nIch meine, das kann man nicht gut
freiwillig nennen*, sagte Eichmann,

Seinen Beitritt zur NSDAP moti-
vierte Eichmann mit dem Kampf ge-
gen das herrschende System und die
Auswirkungen des Versailler Frie-
densvertrages. Der Kampf gegen das
Judentum habe dagegen nur eine
zweitrangige Rolle gespielt. Allein
mit dem Juden-Programm hitte Hit.-
ler nach Ansicht Eichmanns nie die
Macht erringen kinnen, Die wvoll-
stindige Kontrolle iber seine Abtei-
lung, so sagte er weiter, habe der
SS-Fiihrer Heinrich Miiller gehabt,
Eichmann bestritt auch die Verent-
wortung  fiir die Deportationen, die
Hitler und Himmler befohlen hitten.

Seine Aufgahe, so sagte Eichmann,
sel ausschliefilich technischer Natur
gewesen. Er habe fiir den zeitlichen

Ablauf der Depo-tationen sorgen
miissen.
Vor der Zeuger.verno.hmung des

Angeklagten hatte der Generalstaats-
anwalt Hausner dom Gericht noch
einige Beweisuntcrlagen vorgelegt,
Darunter befanden sich Ausziige des
Interviews, das E.chmann 1957 in
Argentinien dem hollindischen Jour-
nalisten Sassen gewiihrt hatte. Ver-
teidiger Dr. Servatius erlduterte die
Grundziige seiner Verteidigungsfiih-
rung,

Um Servatius Gelegenheit zy ge-
ben, die Verteidigung besser vorzu-
bereiten, soll zumindest in dieser
Woche nur eine Vormittagsverhand-
lung stattfinden. Iiie Erklirung des

MMM“

Erster deutscher Atom-
strom

Kahl (dpajap). Tas erste Versuchg-
atomkraftwerk der Bundesrepublik
ist jetzt bei Kahl an der hessisch-
bayerischen Landesgrenze in Betrieh
genommen worder., Es wurde mit
einer vorldufigen Leistung von 3000
Kilowatt auf das Verbundnetz der
Rheinisch - Westfilischen Elektrizi-
tatswerke AG und des Bayernwerks
AG geschaltet un¢ kann eine Stadt
von 10 000 Bewohnarn mit Strom ver-
sorgen,

Die Baukosten lagen bei 35 Millio-
nen DM fiir das Kraftwerk und bei
12,5 Millionen DM fiir den Brenn-
stoffkern, der eine Betriebszeit von
zZwei bis drei Jahren haben soll.

w‘w

Verteidigers 1igt darauf schliefen,
daf Eichmanns muntergeordnete
Rolle" besonders Ferausgestellt wer-
den soll. Servatius wil] zZu beweisen
versuchen, daB der Angeklagte fiir
die Vernichtung der Juden nicht ver-

antwortlich ist,
e

3Pk
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Rechtsanwalt Servatius will dem Gericht
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vor dem Angeklagten gezittert habe." Mit
Worten begann Eichmanns Strafverteidiger Dr. Serva-

Der Rechtsanwalt fuhr fort: ,Die
Dokumente werden zeigen, daB die
Verantwortung auf den Schultern
der politischen Fiihrung des Landas
liegt... Eichmann gehirte nicht zur
politischen Fiihrerschicht, sondern
zu den unteren Befehlsempfingern.”

Die Beweisfiikrung der Verteidi-
gung werde .nicht aufs Geratewohl
erfolgen, sondern wird gestiitzt sein
auf die von der Anklage vorgeleg-
ten Dokumente. An Hand dieser Do-
kumente wird der Angeklagte selbst
als Zeuge iiber seine Stellung und
seine Tétigkeit Rechenschaft geben.
Er wird sich in voller Kenntnis der
Tragweite des Kreuzverhérs zur
Vernehmung stellen; er ist der Uber-
zeugung, dall er diesem Kreuzver-
hir standhalten wird.*

Auf Ersuchen des israelischen An-
kldgers, des Generalstaatsanwalts
Gideon Hausner, verfiigte das Ge-
richt, daB Eichmann nicht vom
Zeugenstand aus, sondern vor
seinem Glaskas‘en aus gehort
werden solle, um eine
Sicherheit fiir den Gefangenen" zu
gewihrleisten.

Er kam unfreiwillig

Auf Befragen des Verteidigers be-
stritt der Angeklagte zunichst, daB
er freiwillig nach Israel gekommen
sei, um sich dem Gericht zu stellen.
Ohne auf die Umstinde seiner Ent-

. fithrung im Mai vergangenen Jahres

niaher einzugehen, sagte Eichmann,
er sei ,nach dem Uberfall in Buenos
Aires" an ein Bett gefesselt wordem,
und danach habe man ihm die Er-
kl#rung, daB er sich freiwillig nach
Israel vor ein Gericht begeben
werde, diktiert. ,Ich meine, das kann
man nicht gut freiwillig nennen®,
sagte Eichmann,

Der Angeklagte schilderte dann,
wie er 1932 der National-
sozialistischerr Partei beitrat, .die
auf ihre Fahne den Kampf gegen
Versailles" geschrieben habe. ,Um
jene Zeit war das Programm der
Judenverfolgung in eine sekundire
Linie gedrdngt worden, denn mit
dem Kampf gegen die Juden konnte
die Partei nie an die Macht kom-

I RR RSN R R RR R s e e e

Jerusalem (AP/dpa)
+Es wird klar werden, daB die Beschuldigung, der
Angeklagte sei schlimmer als Hitler gewesen, eine
nachtrigliche Konstruktion ist. Es wird sich ergeben,
daB die Angabe, der Angeklagte habe die milderen
Befehle der Vorgesetzten sabotiert, ebenso falsch ist
wie das offensichtliche Mirchen, daB selbst Himmler

«erhbhte .

diesen
tragt.”

Bleibt unter Glas: Eichmann.

men.” Die Verfolgung der Juden
nannte Eichmann ,torichte, simrnlose
und hemmungslose MaBinahmen . . .
Das war eine Tragik, die niemand
vorausahnen konnte; auch ich nicht."

Ein Gegner Streichers

Sich selbst bezeichnete Eichmann
als einen ,Gegner der »Stiirmer«-
Methoden® und distanzierte sich
ausdriicklich von dem pethologischen
Judenhasser Julius Streicher. Seine,
Eichmanns, Aufgabe sei es gewesen,
wdie Auswanderung der Juden zu
beschleunigen ... Also hatte ich den
Zionismus zu fordern". Er glaube,
jeder zionistische Funkt.ondr werde
ithm bestdtigen miisser, ,daB ich
alles tat, um seine Arbeit zu erleich-
tern". Er habe sich soga~ darum be-

'Eichmanns ,,Befehlsnotstand* beweisen

tius gestern, als das Jecusalemer Bezirksgericht seinen
StrafprozeB gegen dzn ehemaligen SS-Obersturmbann-
fiihrer nach einer eiawichigen Pause wieder aufnahm,
eine seine Verteidigung einleitende Erkldrung. Dr. Ser-
vatius kiindigte an, daB die Verteidigung ,die Ver-
fechtung des Angeklaglen in den Staatsappara‘” her-
ausstellen und beweisen werde, ,daB der Angeklagte
fiir die Vernichtungen der Juden keine Verantwortung

Foto: AP

miiht, fiir die Auslandsspenden zu-
gunsten der jlidischen Auswande-
rungsverhaben einen besonderen
Devisenbonus zu erhalten.

Zur Frage seiner Verantwortlich-
keit sagte Eichmann, der Chef des
Amtes I'V im Reichssicherheitshaupt-
amt, S35-Obergruppenfithrer Hein
rich Miiller, habe bis in die klzin-
sten Einzelheiten einschlieBlich der
Biiro~aumverteilung Weisungsrecht
gehabt, und kaum ein Angehoriger
des Amies habe einen dienstlicien
Schri-t tun konnen, der Miiller nicht
sofort gzmeldet worden wire. Die-
ser SS-Cbergruppenfiihrer sei durch
den Nachrichtendienst der Gestapo
iiber samtliche Vorgdnge im Reich
und in den besetzten Gebieten aus
erster Hand informiert gewesen.
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§261; 306 Nr 3
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e Grundsatz

der

freien Beweiaswiirdigung.
bindet die Vgrurteilung an die pursunliche

Jberzeugung des Tatrichiters von der Schuld

des Angeklagten. Kann daher der Tatrichter

trotz Ausnutzung der vorhandenen Beweismittel die
Jberzeugung von einem bectimmten Geschehensab-
1nuf nisht gewinnen, 80 durf er ihn keiner dem
Angeklagten ungdnstigen Entuscheidung zugrunde-
segen. Das Revisionsgericht ist nicht befugt,
dieg deshalb zu beanstunden, weil nach seiner

e Ansicht dieger Geschehensablauf mit

genen
‘einer an Sicherhelt grenzenden Yahrscheinlichkeit®

festgestellt sei

Personenkraftwugen sgind keine Riumlichkeiten im
Sinne den § 306 Nr 3 StGE.
StR 508/56

Pebruar 1957 SehwG Kaisersluutern
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lungsveorste

Kepntnisnahae und RBekanntgabe
tan, ]
Tt befindet sish in 41 gen. Sdb.,
"Zri‘ ss 4 (J{-) -
Beriin N 40, den 21. Mai 1957

Der Generalstaatsanwalt
beil dew Landgericht

gez. Dr. GOrcke.
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z.d.HA.3 P K Js 109/60

Abschrift ~
8.Februar 1960
226 .7
3 p (K) AR 13/60
Herrn Oberstaatsanwaltl -

beim Landgericht

Prankfurt /ain

Betrifft: Frmittlungsverfahren gegen B e y e I u.A. wegen
Mordes (Komplex Konzentrationslager Auschwitz)

Bezug: Schreiben vom 5.0ktober 1959 - 4 Js 444/59 -

Anlagens: 2 Hefte Akten

In Erginzung meiner Schreiben vom 3. und 12.November 1959
iibersende ich meine Vorginge 3 P K Je 109/60 mit der Bitte
um Ubernahme dieses Verfahrens gemid8 § 13 StPO.

Meine Akten 1 P Js 487/58,auf die sich das Comité International
d'Auschwitz in Wien X, Weigandhof 5, in seiner Anzeige vom
30.Dezember 1959 bezieht, fiige ich zur Einsichtnahme mit der
Bitte um Riickgabe bei. Der in diesem Verfahren ermittelte

Heinz Otto M i1 1l e r (Bl.61 a.a,0.) ist mit dem gesuchten
SS8-Gruppenfilhrer Miller vom fritheren Reichssicherheitshaupt-
amt (Bl.7 a.a.0.) nicht identisch (B1.67 &.a.0.).

Fiir Ubernahmenachricht widre ich dankbar.

Abgabenachricht habe ich nicht erteilt.

Im Auftrage
Neumann
Erster Staatsanwalt

Dee.



Abdruck ‘
Schorndorfer Strafie 28 "

der Landesjustizverwaltungen st ; Z/

Ludwigsburg 2141 — 2145 und 6951 — 6953

- 1 _AR 422/60 -

Uber den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei dem Landgericht

Berlin NN.. .21
Turmstrasse 91

Betr.: Heinrich M 4 1 1 e r, geb. am 28.4.1900 in
Miinchen, ehem. SS-Gruppenfilhrer, Generalleut-
nant der Polizei und Leiter des Amtes IV
(Gestapo) im Reichssicherheitshauptamt

wegen Mordes - 3 P (K) Js 109/60.
Bezug: Ihr Schreiben vom 3. 10. 1960.

1 Heft Akten 3 P (K) Js 109/60

1 Heft Beiakten 1 P Js 487/58

1 Beistiick zu 3 P (K) Js 109/60 (Fotokopien)

1 Bericht der Sonderkommission-Zentrale Stelle-
vom 27. 10. 1960
( 1 Abdruck )

: Angeschlossen gebe ich die o. a. Akten nach Einsicht-
] nahme mit Dank zuriick. Ich fiige einen Abdruck des Be-
richtes der Sonderkommission der Zentralen Stelle vom
27. 10. 1960 zur Kenntnisnahme und zum Verbleib bei.

Der Aufenthalt Miillers konnte nicht ermittelt werden.
Ich sehe z.Z2t. keine Ansatzpunkte fiir weitere Ermitt-
lungen der Zentralen Stelle, werde Sie aber unter-
richten, falls auf Grund evtl. neuer Informationen
Ergebnisse erzielt werden konnen.

gez.

( Schiile )
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Leseabschrift e

1l.April 1961 “B
342

., 3 P (K) Js 109.60

An die
Zentrale Stelle der
Landesjustizverwaltungen

undwigsburg
chorndorfer Str.28

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den SS-Gruppenfiihrer Heinrich Miller
Berugs Schreiben vom 3l.Januar 1961 - 1 AR 422.60 =

Iﬁiage: 1 Heft Akten.

Als Anlage iiberreiche ich meine Akten mit der
Bitte um Kenntnisnahme und Angabe, ob dort noch weitere
: Anhaltspunkte dafiir bekannt geworden sind, dass der Be-
. schuldigte noch am Leben iot.
In Auftrage:

Neumann
Oberstaatsanwalt



Der Absender wird gebeten, den umrandcten Teil selbst auszufillen!

Einlieferungsschein

13 P(K) Jds 109/60
sgiert ~Luftpost-

[Abklirzungen s umsclitig unter A)

DM Pf DM P
an-

fin Zifern) {in Ziffern)
egebener

«| Nuch-
ert oder z = e

sepiezohlivr Bf .L - nahme
- Betrag

ﬂ;vM(l:h

?: Herrn Leitenden
Eprneer | 05tA Hamburg

Annahmestelle
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A m;and“

kdnnen folgende Abkiirzungen angewandt
werden :

A = Postauftrag. Bf = Brief. E = Einschreiben, Einschreib-,
Ospr — Gespriich, PAnw = Postanweisung, Pkt = Paket,
Pgt = Postqut, Pn == Packchen, Tel = Telegramm, W = Wert,
Zk = Zahlkarte.

B. Die Post bittet,

1. fiir Postgeschifte mdoglichst nicht die Haupt-
verkehrsstunden zu wiihlen;

. auf alle freizumachenden Sendungen die Marken
vor der Einlieferung aufzukleben; bei Brief-
sendungen, Postanweisungen und Zahlkarten besteht
eine Verpflichtung hierzu;

. die Einlieferungsscheine vorher selbst aus-
zufiillen ; bei Wertsendungen, Postanweisungen und
Zahlkarten muB Tinte, Kugelschreiber, Schreibmaschine
oder Druck. bei allen anderen Sendungen kann guch
Tintenstift benutzt werden;

4. dos Geld abgeziihlt bereit zu hglten, groGere
Mengen Papiergeld stets vorher zu ordnen und
bei gleichzeitigem Ein- oder Auszahlen von drei
und mehr Postanweisungs- und Zahlkartenbetriigen
sowie bei Entnahme von drei oder mehr Sorten von
Wertzeichen im Betrag von mehr als 5 DM eine
aufgerechnete Zusammenstellung der zu zah-
lenden Betrige vorzulegen;

5. bei eigenem stirkeren Verkehr die besondergn
Einrichtungen (Einlieferungsbiicher, Selbst-
vorbereiten von Paketsendungen, Einschreibsen-
dungen usw.) zu benutzen.

[}

W

Fiir Vermerke des Absenders.
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Abschrift 17.Mai 1961 C}/

3 P(K) Je 109/60

Luftpost
Einschreiben

Herrn

Leitenden Oberstaatsanwalt
bei dem Landgericht

in Hanmburg 36

Sievekingplatz
Strafjustizgebdude

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M U 1 l e r
wegen Mordverdachts pp.

Bezugs Dortige Ersuchen vom 2.Mai 1961 - 141 AR 138/60 -

Anlagen: 2 Hefte Ermittlungsakten 1 P Js 487/58 bzw.
3 P (K) Js 109/60
und 1 Umschlag mit Document-Center-Unterlagen

Als Anlagen iibersende ich meine Vorginge.

Ich bemerke, daB das Verfahren - 1 P Js 487/58 - gegen einen
Heinz-0tto MU 1 1 e r gefilhrt wurde, der mit dem ehemaligen
SS-Gruppenfilhrer Heinrich M # 1 1 e r nicht identiech ist.
Dieser iet Bl.7 dieser Akten als Teilnehmer der "Wannsee-

Besprechung" vom 20.Januar 1942 genannt. Insoweit iet hier kein
weiteres Verfahren gegen ihn anhéngig.

Ich bitte um Riickgabe meiner Vorgénge nebst Documenten-
Sammlung nur per L u ft po st und Eingsec hreibdben

falls eine Ubernahme zu dem dortigen Verfahren nicht in Be-
tracht kommen sollte.

- Im Auftrage
Heumann
Oberstaatsanwalt



Der Leitende Oberstaatsanwalt Hamburg 36, den 22.Juni 1961 S’

bei dem Landgericht Strafjustizgebiude, Sievekingplatz
]Faell'lnsl:g:echer 3510 2;} A

1 ) s ; -

Aktenzeichen: ehdrdennetz

141 AR 138/60

Bitte in allen Fingaben angeben!
An den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei dem Landgericht

Berlin ~#es?

Betr.: Eingabe des Roderich BOETTNER,

Bezug: Meine Anforderungen vom 2.5., 18.5. und 12.6.61,
dortiges Schreiben vom 10.6.61 - Az.3 P (K) Js 109.60.

Mit den Bezugsschreiben hatte ich um Ubersendung Ihrer

kten 1 P Js 487/58 und 3 P (K) Js 109.60 gebeten.

Eine Antwort auf diese Anforderungen habe ich bisher von Ipnen
nicht erhalten. Die angeforderten Akten sind gleichfalls

nicht hier eingetroffen.

Aus Threm Schreiben vom 10.6.61 schliefle ich jedoch, daB Sie
zumindest die Akte 3 P (K) Js 109.60 iibersandt haben, diese
jedoch nicht hier eingegangen ist.

Ich darf um nochmalige Nachpriifung nach dem Verbleib der
beiden von mir angeforderten Akten bitten.

Im Auftrag

Me

StA Al
16000 6 60
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. <% Absender wird gebet ¢n u ndeten Teil sel szufiillen !

5 Einli:terungsschein
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'
A. Bei Austuiiuirg uel oDite ,Gegenstand"/
konnen folgend: Abkiirziagen angewani!
werden: \
A="Postauftrag, li&f Brief. E=Einschiiben, ..‘{nsmretb-
Gspr = Gespriich, 2Ar -amnwmn..g Pkt = Paket,
Pgt=Postgut, Pn=Packchen, Tel=Telegramm, W= Wert,
Zk=1Zahlkarte.

B. Die Xost iistet,
1. fiir Postgeschafte mdgliths: micket die Haupt-
verkehrsstunden zu wilhien; \
2, auf alle freizumachenden Sendungen diy Marken
vor der Einlieferung aufzuklcben; bev Brief-

sendungen. Postanweisungen und Zahlkarten hési‘e.ht\

eine Verpflichtung hierzu;

3. die Einlieferungsscheine vorher selbst aus-
zufiillen ; bei Wertsend P i und
Zahlkarten muf Tinte, Schreibmaschine oder Druck,
bei allen anderen Sendungen kann auch Tintenstift
benutzt werden ;

4. das Geld obgezdihlt bereit zu halten, griere
Mengen Papiergeld stets vorher zu ordnen und
bei gleichzeitigem Ein- oder Auszahlen von drei
und mehr P isungs- und Zahlkartenbetrd
sowie bei Entnahme von drei oder mehr Sorten von
Wertzeichen im Betrng von mehr als 5 DM eing
aufgerechnete Zusammenstellung der zu zali-
lenden Betriige vorzulegen;

. bei eigenem stirkerem Verkehr die besonderen
Einrichtungen (Einlieferungsbiicher, Selbst-
vorbereiten von Paketsendungen, Einschreibbriefen
usw.) Tu benutzen.

wn
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Der Leitende Oberstaatsanwalt (24a) Hamburg 36, den 12.6.61
bei dem Landgericht Strafjustizgebiude, Sievekingplatz

141 AR 138/60

Aktenzeichen:

div.

wird an die baldige Erledigung, des diesseitigen Ersuchens vom 17,5 ,61
betreffend Ubersendung der Akten 1 PJs 487/58

erinnert, evtl. wird um Mitteilung der Hinderungsgriinde gebeten.

‘X%AZéoﬁ

: e
StA. A 3 Frinnerungsschreiben 2000 1 58 E0708 ]usﬂzangesteu

AA.






|

2 P (K) Js 109/60

Herrn
= s b . ' o 4= 1+ 2]
Lleltenden Qberscaatitsanwa

3
bei dem Landgericht

Hamburg 36
Ty R gmp, B s

%] .H’\f‘ft.:’-:__'_liu;_)l:_.;ua
Strafjustizgebiude
_. —'. ‘U 2 --_‘k.JJ- ;

o3 PO

Betriffts: Hier: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M U
wegen Mordverdachts pp.

Dort: Eingabe des Roderich Boe t t ner

J
L0/]
N
=

Dortige Schreiben vom 12. und 22. Juni 1961

- 141 AR 138/60 =

Ermittlungsakten
2 - g Fo= o=

Beiakten 1 P Js 487/58

mit Fotokopien (Document Center)

u

b
.-x
Ay
&}
st
a8

q

Als Anlagen iibersende ich meine Vorgénge.
Ich bemerke, daB das Verfahren 1 P Js 487/58 gegen einen

Heinz =0tto M i 1 1 e r gefiihrt wurde, der mit dem ehemalig
L_I'.

SS=Gruppenfilhrer Heinrich M i 1l l e r 1ich

Dieser ist Bl.7 dieser Akten als Teilnehmer

Besprechung" vom 20. Januar 1942 genannt. Insoweit ist hier

kein weiteres Verfahren gegen ihn anhingig.

Wezen des Verbleibs meiner am 17. Mai 1961 dorthin gesand
Vorginge bei der dortigen Behdrde darf ich auf die Bl. 115
B

B e il S S =
118 und 121 d:A« pDezug nenmeill.

bitte um Riickgabe meiner Vorginge nebst Documenten—

- | T : -
1 3] -
i 8 €

jammlung nur per L u f t po s ¢ und & 1 n

und zwar binnen Wochenfrist, da diese hier jetzt dringend

bendtigt werden.
Im Auftrage

Kramer

Ytaatsanwal
k_-'tcll.'..d. tsSanwa '

2



Staatsanwaltschaft Berlin, den 15. Oyxtober 1962 )/ﬁﬂcf‘
- Verwaltung -~ YA

145 gen. 360/62

An
die Geschidftastelle > P

Es wird um Ubersendung nachetehender Axten gebeten:

1 PKs 4/51 bei 3 P (K) Js 109/60 (Rudolf Gildisch)

v/ J{ Auf Apordnung
q) Ml At | e omag aun
év ?.?;-L Justiz geatellte

4640

- 48.C :‘l} W J’l’ : B



) p,
T
3 P (K) Js 1lo9.60 <il£;ﬁéaéﬂﬂglf\ v/

‘\,___.-.—l-."-_.-_-

Vfg. Sl -

b/i. uer dnLlebenae uecohaft"verteilungﬁzlan des RSHA vom Stand

A

t UKTOdef l 5 ist als Beiheft zu diesen Akhea zu nehmen.
' & ‘L’J g )(
97T ! "“’A“‘ {)\/(‘——.s 4&%&/{4&
m-tﬂ@m Amtsgericht Tiergarten - Abt. 352 - | %““”ABA-qPRHgH
Afjﬂ_;il Hause: géfdﬁﬁﬂumyvuﬁL.%R;¢tﬁm€:t}huw“}~
‘W?E. ) N m,t. |
&béghandi_auﬁﬁxm4kﬁﬁtrage, den ﬁn@%%gTegﬁfbe" Aq; erlchth
Tiergarten vom 7.Januar 1961 - 352 Gs loo.61 - “(B192 VPWV
erginzene g - ;fber Beschuldigte ;ﬁﬁ Chef
des Amtes IV des ehemai en 5910L551cherh91Lohduptamtec g,

. Kommunismus, Marxismus und Ne benorganisationen, hfj_eé”‘

delikte, illegale und PFeindpropaganda, Sabotageabwehr,
Sabotagebekampfung, politisches Fdlschungswesen, Reaktion
Opposition, Legitiﬁpsmue, Liberalismus, Heimtﬁcke—Angele—
genheiten, Schutzdienst,HAttentatsmeldungen, Uberwachunge:
Sonderauftrdge, Fahndungstrupps, politischer Katholizismu:
politischer Protestantismus, Uektﬂn, sonstige Kirchen,
Freimaurerei, dJuden AnbeLebenhelten, Raumungsange legen-
heiten, Einziehung von volks- und staatsfeindlichem Ver-
mogen, Aberkennung der deutschen Reichsangehorigkeit,
Auslénderiiberwachung, Schutzhaftangelegenheiten, Sonder-
falle, ausldndische Arbeiter, Protektoratsangelegenheiten
Tschechen im Reich, Slowakei, Serbien, Kroatien und die
. iibrigen Gebiete des ehemaligen Jugoslawien, Griechenland,
Gouvernementsangelegenheiten, Polen im Reich, staats-
feindliche Ausldnder, Emigramten, besetzte Gebiete:
Frankreich, Belgien, no¢land,?§gﬁﬁﬂarﬁ, besetzte Ostge-

7
;]L*F*J{ biete, Abwehr und Auslédnderpol lael|L'”ﬁi“4%WrAM~bxulme4 l

i}m Rahmen seiner Tatigkeitxteusende—ven—itesn—

A}Hﬂ(q&h&_hMMMLﬂg 4%?}/ Berlin 21, den 15:0 tober 1963
Vol ‘j%£ﬁjL%1 Mﬁerpw&Q£u3imﬁijﬂfggi¥;§iﬂza¢hJaatcanﬁalt
iy "'““”{"‘ Lol s | :
M\ M—/&\lkﬂwu-vﬁm. y :
' ?)%mwﬁth ﬁ.w._ (Neumann )

Oberstaatsanwalt

i 2 .10.1963 genau. M 46 10, L9 ,{&Z}_]____

(=]

Im Auftfage:

iy,

‘1 2 MA. 9(A5h S
/f/éKaqu/ :




;{/
15. Oktober 1963 J

796
3 P (K) Js 109/60

An das
Amtsgericht Tiergarten
- Abteilung 352 -

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Gestapochef M i 1l 1l e r
wegen Mordes

Anlagen: 1 Heft Akten
1 Heft Beiakten
1 Geschéftsverteilungsplan

In der Ermittlungssache gegen Heinrich liiller wegen Mordes
beantrage ich, den Haftbefehl des Amtsgerichts Tiergarten

vom 7. Januar 1961 - 352 Gs 100/61 - (Bl.43) in folgender Weise
zu ergénzen:

Der Beschuldigte war Chef des Amtes IV des ehemaligen Reichs-
sicherheitshauptamtes. Das Amt IV war filir folgende Sachgebiete
zusténdig:

Kommunismus, Marxismus und Nebenorganisationen, Kriegsdelikte,

illegale und Feindpropaganda, Sabotageabwehr, Sabotagebekémpfung,

politisches F#lschungswesen, Reaktion, Opposition,
Legitimismus, Liberalismus, Heimtilicke-Angelegenheiten, Schutz-
dienst, Attentatsmeldungen, Ubewachungen, Sonderauftrége,
Fahndungstrupps, politischer Katholizismus, politischer
Protestantismus, Sekten, sonstige Kirchen, Freimaurerei,
Juden-Angelegenheiten, Réumungsangelegenheiten, Einziehung
von volks- und staatsfeindlichem Vermdgen, Aberkennung der
deutschen Reichsangehdrigkeit, Auslénderiiberwachung, Schutz-
haftangelegenheiten, Sonderfdlle, ausléndische Arbeiter,
Protektoratsangelegenheiten Tschechen im Reich, Slowakei,
Serbien, Kroatien und die iibrigen Gebiete des ehemaligen
Jugoslawien, Griechenland, Gouvernementsangelegenheiten,
Polen im Reich, staatsfeindliche Auslénder, Emigranten,



besetzte Gebiete: Frankreich, Belgien, Holland,
Norwegen, Diénemark, besetzte Ostgebiete, Abwehr und
Auslénderpolizei, Wirtschaftsspionageabwehr.

Im Rahmen seiner THtigkeit hat er

in Berlin und anderen Orten
van Herbst 1939 bis 7. Mai 1945

gemeinschaftlich mit anderen Tétern wie Hitler,

Himmler und Heydrich
aus niedrigen Beweggriinden, heimtiickisch und grausam

unbestimmte Tausende von Menschen getdtet bzw. tdten
lassen. .
Im Auftrage
Neumann
Oberstaatsanwalt

Mk




3P (k) Js 88/63

1.) Zu sch Ciben:

An
die Kostenberechnungsstelle

Ich bitte um Anweisung eines Reisekostenvorschusses
fiir Gen.StA. Dr. Minn und im Wege der
Amtshilfe fiir den Fahrer Walter T r uh 1l s en
und das Fahrzeug, und zwar fiir Gen.StA. Dr. Minn

[ Y einen VorschuB fiir 5 Tage Aufenthalt in der Schweiz
und 5 Tage Aufenthalt in Deutschland. Das gleiche
fiir den Fahrer Truhlsen. Benzinkosten fiir den
Dienstwagen B 9 fiir ca. 3000 km = 180,-- DM,
fiir Grenziibergangskosten 40.-- DM, fiir eine
Flugkarte Berlin-Ziirich ca. 200.-- DM.

e ) ZidA

Berlin, denf P8. Oktober 1963

|

I‘

Zu 1) 1 Schrb. gef.
28.10.63 We.




L
G
Der Generalstaatsanwalt Berlin 21, den 28.0ktober 196%
bei dem Landgericht Turmstr.91

3 P (K) AR 28/63 /'-—"‘{g

Vfg.

1) In der Strafsache gegen Angehtrige des Reichssicherheits-
hauptamtes - 3 P (K) AR 23/63 - filhrt Herr Generalstaata-
anvwalt Dr. M iinn in der Zeit vom 28.0xtober bis 6.Novem-
ber 1963 auf Anordnung des Senators fiir Justiz eine Dienst-
geise nach Ziirich/Schweiz, Miinchen, Niirnberg und Bielefeld

urch.

Wegen der Dringlichkeit ist die Benutzung eines Flugzeuges
nach Ziirich/Schweiz erforderlich.

2) i% Sigreiben :

Gerichtskasse Berlin (West)
im Hause

Auszahlungsanordnung

Die Gerichtskasse Berlin (West) wird angewiesen, in der
Strafsache gegen Angehtrige des Reichssicherheitshaupt-
amtes - 3 P (K) AR 23/63 - an den Herrn Generalstaats-
anwalt Dr. M i n n einen Reisekostenvorschuss in

Hthe von
800.,~ DM West

in Buchstaben: Achthundert Deutsche lark West
zu zahlen und bei HUA B 1610 H.S8t.300 fiir 1963 zu
buchen.

Der Betrag ist zu den
Akten vermerkt.
Sachlich richtig und

f-'l
feathellt. H.g/r
6, ' Maushaltstberwachungs! :.s‘.&

1-Omie__ 7. Ne.TEL,
Justizinspektor yree

(5) Eintragen in die Haushaltskontrolle
_ P
.4) Reinschrift von Zf. 2 zur Kasse J{J{Uﬁ*‘éiaﬁ
5) Am 15.11.63 ( Abrechnung des Vorschusses )
gef.am 28.10.63% Ha S
zu 2) 1 Schr.

kw}\-k



Reisekostenrechnung'

(Vor- und Zuname in Blockschrift)

(Dienststelle) 4

_._(,'-L=_.

iiber die mit “Genehmigong — auf /ﬁnor_anung

des e

~ _..:.I. T1
...-«:.-.7...‘ ot L

/
/?,;%22 2 Rt %
An dlc Landz;:hauplkassc*)

Bezirkskasse

19

Haunshaltsunterabschnitt usw.

Belegnummer

Buchhalter

voIin L, ..

») 10 '7

s

'.d~.< u._l..u c.u..n a_\,ro
ausgefiihrte Dienstreise — Ymmx&me&xxm&mmﬂtﬂiﬂmng‘*) E’W‘%’/ //f
Reiseerliinterung: Nicht aunsfiillen! 2 ket e Z,))- /j
Uhrzeit : a + =
(siehe Anmerkungen aof der Riickseite) =
Jahr = Zahl der Tage E i -
lzi by Anzugeben pind in zeitlicher Folge: == § a) Fahr- a) Z:ul:frlug
— AEROA Zugeng, Abreise sum vnd Ankunft am avewiirtigen mit bei Sonder- iy karte E[;" ;‘I‘)‘ Zu- Land- Neben-
19 © ) b) der ) Geschiiftsort, Beginn, Ende und kurze Erlinterung fﬂ‘{"“"ﬁ = b) Flug- i = kosten 6)
Beendi- | des Dienstgeschiifta, Antritt und Beendigung der mit 4) - sihiin | Zhge und weg- 1
F“'}H'je" Riickreise (bei Verspitung um mehr als 1 Stunde | = b) Platz- n Py ek
Heise tatsiichliche Ankunftszeit), Abgang. M T | A= ;3' e) Bett- karte Eeng Birperon
baw. de = 8 - Q= Tl
- m‘:“:’ Ferner: Benutzte Verkehrsmittel, von Amta & S % | 3 ixfl= karte €) Gepiick
@ ! g geach. wegen gewiihrte unenigeltliche Tagesverpflegung, ;;;. _E = |l E. E L E | = =
B | = Unterkunft wsw. 2) 3) B SE| = D2 = DM | DM DM km DM
| — —_—
. 1 2 3 ey | B 9 10 | 11 12 13
oa hot7 =c =
20O LU { 9 2U 2 |
UETIE 1< 2z ‘
5 ‘
£Lgd))
= e
= | L L
o =L === Al al L
|
| |
= EOE=it :
|
|
— (v Sl ‘
i Danach : Thiae e
7 4 571 vVerecs onhd e
v L= s ¥ 5 - ".oj L L -
. Sl deT BundesTre-
|
) i
i b
| e =Sl
i
| el -
‘ - —| { vy r bow
U I 15
s 3 . [
‘ wird versiene # | 7
- |
| i
| -
M, éw,. M,mz
¥ (B B ST TN (s T S ‘elt——am
| W g ,:_‘:_-:Aa\k‘fa“:uc..';l-!i LS b al )
I 21,72
= i
| |
I-——— |
‘ | |
]

Zusammen:

:') NEt_zutre_r-Ienées streichen.

Inn IT 130

Mat. 1158 ¢ A 4. 5000. 10.62 §

el




Nicht ausfiillen !

Ich versichere pflichtgemifl, dabh alle Angaben der

Kostenberechnqng > DM Wahrheit entsprechen, insbesondere, daffi mir die
I Pegmgeld’. ... Sud fir L el s /zé’&r’m\j //'f’ oo umestehend (Sp. 9—13) aufgefiihrten Kosten wirklich
Ubernachtungs- ) 527 p i erwachsen und ggf. von Amts wegen unentgeltlich
geld ..... = 3 a J/ ﬂé n n /J‘Z " gewiihrte Tagesverpflegung, Unterkunft usw. in

¥ 280, 20 | Spalte 3 aufgefihrt sind

N Eapegald S o vy 8 g LB e e & o & PRAtE S SR ECS TS, PG
L-];;r]gachtungs- - Ich bin ledigr— verheiratet — vemwitwet = gegchie-
""" i ) ’ et i . #len — und habe einen — keinen— eigenen Haus-

I Fahrkosten .. , 9 /@7%’&74:& S A ;J; &~ stand.*)

o L e S S e Ich beziehe Beschiftigungs- — Reizegeld —Tagegeld —
1 Trennungsentschidigungvon =7 DM tiigl.®)

, 12 Landwegstrecken mit Ich erhalte Dienstbeziige nach BesGr. B 3

Ich erhalte Vergiitung nach VergGr.  BAT,
unentgeltlich gestelltem ... ... . . kmzu _ Pf '
gemietetem .. e e Lt e RN 2 PE Ich habe e 1L DM _ﬁ?{_‘j{__ *) Abschlag

auf die Reisekostenvergiitung erhalten.

B EOTBIIY o el e R T Ich bitte um Barauszahlung — Uberweisung — *) auf
A T
........... v eines anderen Beamten km zu Pt : en "J""'“'l,t .
Wein oo P ROTEO SN o

o ENehenkosten < S IN . oG A e .Z'éf, 4 .
; bei der ... = CAEE el Mol g
Zusammen: jﬁf ﬁ% i
Hiervon ab: /

Beschiiftigungereisegeld vom ... ... T bk 2 PRy . R .
Borlin- 2) o dem Dkl 10 J3

A A A A 5 S kel a-in o e e P s N .'-I 4
4 .; i
Festgestellt: Wf ; : Bleiben: J’ f M ,///(M
S /. ‘y / (Unterschrift)
rund der Kassenanweisung

Als Abschlag sind auf
vom ,&7 fﬁ 19{-’ [Wi-Bu:Nr.‘fﬁ-. /j) bereits gezahlt: /{7"&’)/ 74 Berlin-

Mithin

— zuriickzuzahlen *): #y‘z’ W

TYA TG o7
it [ -2 yé”‘y/""’

in Buchstaben: —_— -

Wirtschaftsbuch-Nr. Beeblieh—riebdic. | \\\/ 01 6
Keine Uberschreitung! - ‘2 - den ‘Noy‘lgﬁ—a
Haushaltsberwachungsiisteg —Fm—Anftrage
H.-Stells........ 50"" ............ Nr, ’?

Ltm ..........

Betrag erhalten

Berlin,den 19

 {Name)

Anmerkungen:

1) Die stark umrandeten Teile sind von dem Verwaltungsangehiirigen nicht auszufiillen.

2) Beginnen oder enden die auswiirtigen Dienstgeschiifte in einem Nachbarort, so ist die Zeit der Abfahrt vom oder der Ankunft am
Nachbarort anzugeben (Spalten 2 und 3).

3) Bei Auslandsdienstreisen ist der Zeitpunkt des Grenziibertritts auf der Hinreise und auf der Riickreise genau anzugeben, ebenso

“ bei Dienstreisen im Auslande die Zeitpunkte des Grenziibertritts von einem Land in das andere (Spalten 2 und 3).

4) Zu den Spalten 6 und 7: Hier sind einzusetzen
a) Tage mit Auslandstagegeld — nur Spalte 6 —;

b) Tage mit ermiiBigtem Tage- und Ubernachtungsgeld nach § 12 Abs. 1 des Gesetzes;
c) Tage mit Beschiiftigungsreisegeld und Beschiiftigungstagegeld nach § 12 Abs. 2 des Gesetzes.

5) Unter Zugang und Abgang wird das Zuriicklegen des Weges in der Wohngemeinde oder am Geschiiftsort oder Ubernachtungsort zu
und von dem Bahnhof, dem Flughafen, der Haltestelle der Kleinbahn, der Kraltwagenlinie, dem Anlege- oder Liegeplatz des Schiffes usw.
verstanden. Mehrauslagen des Verwaltungsangehirigen fiir das Befordern seiner Person und des Gepiicks beim Zu- und_Abgang mit
anderen als den vorhandenen Hffentlichen, regelmiBig verkehrenden Beférderungsmitteln werden nur erstattet, wenn das Benutzen aus
besonderen Grilnden erforderlich war. Erlduterung in Spalte 3 ist notwendig. :

6) Hier sind u. a. anzusetzen Auslagen des Verwaltungsangehirigen fiir das Versenden des auf der Reise nicht mitgefiihrten notwendigen
persénlichen Gepicks und fiir das Befirdern von Akten, Karten, Geriten usw., deren er zur Erledigung des Dienstgeschiifts bedarf, fiir
das Bestellen von Zimmern und Bettkarten, fiir dienstlich notwendiges Benutzen nicht regelmiifig verkehrender Befdrderungsmittel am
Geschiiftsort, fiir Gepiickaufbewahrung, fiir Eintrittsgeld zum Besuch von Ausstellungen, fiir Teilnehmerkarten zu Tagungen und
Versammlungen, wenn der Besuch oder die Teilnahme dienstlich angeordnet war, fiir PaBgebiihren, fiir Post-, Telegramm- und
Fernsprechgebiihren, die dem Verwaltungsangehtirigen durch die Ausfiihrung des Dienstgeschiifts erwachsen sind.

*) Nichtzutreffendes streichen.
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Staatsanwaltjdyaft W
bei dem Candgerid)t Berlin i /1
Berlin NW 21 g e - N (O ' _
Turmstr. 91 L/
Handaftien

au der Strafjade

gegen

: M nlier; Heinz -Oto
P Jnnann Mw& PP

Kontroll-Nr. des AUmtsgerichts:

des Lanbdgeridyts:

Berfendung der Hauptatten
Empfinger der Atten Tag Dder

Berfendungsgrund Abfendung
A" w@.ﬁw\ﬁm \er-

Atbinmy i Jeal. |20 HAl 1958

59 Ais 58 |CL. ol . P/ fn//'r
IN W | 718,58 & oo BA. e IP/K)4 2

SRS, (It = O i - T o 11 ey S
| N e L 5. AuG. 1954
ey i L _‘—-;_._--___
| [ 3 ?:/7' c. P v f ¢ : n

RS (RS SN ortfegung umfeitig

Weggelegt 19 5 7

Hufsubewahren: — bis 19 4/~
HA — wie die Haupiatien —
Geidyidytlich wertvoll? — ja — nein —

AP J5 h8%/58 (¥

AU 58a



Tag ber
BVerfiigung

Berfendung der s‘)aupfaften‘

(Fortfeung)
Empfanger der Atten, Tag ber || Tag der Cmpfanger bder Utten,
Berfendungsgrund 2Abfendung| | Berfiigung RBerfendungsgrund

Tag Dder
2bfendung

Beiatten und Beiftiicde




1 P Js 487/58 '

¢

7

Vfg (zu den Handakten)
1) Vermerk: '

Die neuen Erkenntnisse sind noch mit den bei 1 P Js 686/55 be-
findlichen Unterlagen zu vefgleichen. Akten und Handakten

1 P Js 686/55 werden z.Zt. jedoch in mehreren anderen gleich-
artigen Sachen, in denen Beanstandungen eingegangen sind, be-

notigt.

2) Das Schreiben des Herr Polizeiprédsidenten - Abt. II - vom

2. 7. 58 bleibt zunichst lose bei den Handakten.

3)-o AR T SH,

\km&ﬁw

- g uLt 1958
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HA, 1 P :g48?/58

Abschrift e T
31.Juld .
226 v =
1 P Js 686/55 ' &éﬁj;

An die ‘1437f
Zentrale Stelle

der Landesjustizverwaltungen

in Lau w i s bur
chorndorfer rae

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen die in dem sogenannten
Wannsee~-Protockoll genannten Personen;
hier: gegen

a) Dr.Leibbrandt u.A., jetzt nur nooh(gegen

Hans-Henning Karl X aps Js 686/55)

o b) Dr.jur.Hans Lu t her (1 P Js 486/58)
¢) Heinz-Otto M i ller (1 P Js 487/58)

d) Dr, jur.Hans-Otte Schoengarth (1 P Js 488/58)

e) Sebastian Hammer1l (1 P Js 489/58)

f) Dremed.Hans-Georg G rohmann (1 P Js 496/58)

g) Hans Har ders (1 P Js 497/58)

h) Otto Leuschner (1 P Js 498/58)

i) Martin Leusgschner (1 P Js 499/58)

k) Rudolf G int h e r (1 P Js 506/58)

1) Gustav G inther (1 P Js 507/58)

m) Adolf Ginther (1L P Js 508/58)

n) Gerhard Suhr (1 P Js 509/58)

o) Norbert K a p s (1L P Jds 516/58)

‘ p) Dr.Werner P el dscher (L P Js 518/58)
q) Dro K1 i ngenf us (1 P Js 1239/58)

BO;EE! 011!1&0
en:t 16 Hefte Akten.

Beigeschlossen iiberreiche ich die 16 Akten zZu den vorbeszeich-
neten Verfahren, die ich sédmtlich eingestellt habe, zur weite-
ren Priifung.

Im Auftrage:
gez.Neumann,
Lrster Staatsanwalt,

Za|”
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Staatsanwalfjdhaft /7

bei dem Landgeridht Berlin

gandatien

3u der Gtrafjade

gegen

mm%%y%%%%

Rontroll-Nr. des Umtsgericdhts:
des Lanbdgeridhis:

Friften:
Tag Der

Berfiigung

s

”/f/ﬁ&i__

Berfendung der Hauptatten

Gmpfanger der Aften Tag Der
Berfendungsgrund Abfendung

L0 1 C*Jﬂ'ffﬂ/g"“f““) s
&1& ML 'l/ A M«ry«m‘jm \t‘x"

Gortfegung umfeitig

IPK)5 54 H] ma

e

Weggelegt 19

YUujsubewabren: — bis 19

— wie die Hauplalien —

Geidiidytliy wertvoll? — ja — nein —



Berfendung der Hauptatten

(Fortfegung)
Tag der Empfdnger der 2tten, Tag der || Tag Der Empfjdanger der Utten, Tag Der
Berfiigung Berfendungsgrund 2Abfendung | [ Berfiigung Berfendungsgrund 2bfendung
einge- ge- einge- ge=
Beiaften und Beiftiide gangen trennt Beiatten und Beiftiice gangen trennt
BI. BI. BI. Bl
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Staatsanmwalijdaft )

bei dem Landgeridht Berlin

Berlin NW 21
Turmsty. 91
Handatien

3u der Straffadye

il il

wea UM Al AV
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VS-VERTRAULICH )?/ (ZL

5P (K) 98 54,62
II Tgb.Nr. 18.62 VS-Vertr.

Vig.

v/i : ,;“ﬁ;,ﬂgu{.gL‘wajlnhhanﬁﬂ?i

Zu berichten - in 2 Stiicken + Leseabschr.\J- an:
Herrn Senator fiir Justiz
- personlich oder Vertreter im Amt -

Berlin-Schoneberg
Salzburger Str. 21-25

iiber den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht - pers. od. Vertr. im Amt -

. Berl in-Charltttenburg
Amtsgerichtsplatz 1

o S S5 [

Betrifft: Ermittlungsverfahren gégenyHeinrich Miiller
wegen Verdachts des Mordes

Nr.l der Anordnung iliber Berichtspflichten in Straf-
sachen vom 15.Januar 1958 - 1431-IV/A lo -

2.5chr. Ohne Auftrag
Anlagen: 1 Heft Akten 3 P (K) Js 54.62
1 Beiheft AR 4L ]@Muumiﬁ_.,lmy
Jats 1 Band Beiakten 3 P (K) Js 1l09.60
e 1 Hiille mit Fotokopien
Berichtsverfasser: E.Staatsanwalt Voigt (796)

/

-4

= ol
—

‘7\.-1. ol A O M A !

.' Als Anlagen liberreiche ich die Vorgéinge.”
Die Zentrale Stelle der Landesjustizverwal-
tungen hat mit Schreiben vom 24.Mai 1962
(B1.1/R d.A.) angeregt, das Grab des ehe-
maligen SS-Gruppenfiihrers und Generalleut-
nants der Polizei und Chef des Amtes IV im
Reichssicherheitshauptamt Heinrich
Miller zu offnen und die Identitat
der Leiche priifen zu lassen.
Ich habe zundchst das lLandesinstitut fir .
gerichtfiiche und soziale Medizin um eine
gutachtliche AuBerung dariiber gebeten, ob
die Enterdung der Leiche nach iliber 17 Jahren
noch eine Feststellung dariiber ermdglichen
wiirde, daB es sich bei der Leiche wirklich
um die des Miiller handelt oder wenigstens

L. S | o



VS-VERTRAULICH

o

mit Bestimmtheit nicht handeln kann (Bl.1l1l d.A.).

Das landesinstitut fiir gerichtliche und soziale
Medizin kommt in seiner gutachtlichen AuBerung vom
14.August 1962 (Bldlfﬁd.A.) zu dem Ergebnis, daB
keine hinreichend gesicherten Vergleichsmdglich-
keiten vorliegen und somit die Aussicht einer Iden-
tifizierung zum Zwecke des Perstnlichkeitsnachweises
sehr gering sind.

03 v
Ech beabsichtige daher,-eéﬁeﬁiigézggzzi—é$e1§z§ g
éggfig%ehe—éea Heinrich Miiller 2 fand
der Zentralen Stelle der ustlzverwaltungen in .

Ludwigsburg einen entsprechenden Bescheid zu erteilen.

. Herrn Chef mit der Bitte um Zeichnung.

Ggz.
Zur Berichtsliste. 2t J?'/‘E‘) 6‘2"’%{"

Zu den Handakten.

1.11.1962

Berlin, denjﬁ Ow—\g*-\/L 1962
,{é?"‘ 9

y
%

5. NG, 1967

;%ﬁﬁm¢34n4AHmaﬁ

4%#4ﬁamw§fhad¢
| mxéz-dﬁﬁr/??




Abschrift

o LN

3 P (K) Js 54/6° )
II Tgbeir. 18/6. Vo=Vertr.

¥S-VERTRAULICH

=

Herrn

Oenator filr Justiz

- perstnlich oder Vertr.im '‘mt -
Berlin-Schtinebers
Salzburger UtraBe J1-5
iiber den

Hderrn Generalstaatsan alt
bei dem Kammersericht
- perstnlich oderVertreter im imt -

trifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemcligen
GO =Gruppenfliihrer Heinrich M i 1 1l e r
wegen Verdachts des lNordes )

lire 1 der Anordnung iber Berichtspflichten in "trafsachen
vom 15. Junuar 1958 = 1431 - IV/A. 10 =
3-Schrift: O h n e Auftrag
Anlacens 1 Heft Akten '3 P (K) Js 54/62
1 Beiheft 1 AR 472/60 Zentrale Stelle Ludwigsburg
1 Band Beiakten 3 P (K) Js 109/60
1l Hille mit Fotokonrien

Berichtoverfasser: Lrster “tantsanwalt Vol g t

. Als ‘nlagen iiberreiche ich die Vorginge.
_ Die Zentrale {itelle der L ndesjustigverwaltungen h t mit
Schreiben vom 24, Mai 196 (Bl.l/R d...) angerest, das Grab
des ehemaligen U0 -@ruppenfiihrers und Generalleutnants der
Puoligel und Chef des Amtes IV im Heichssicherheitshauptamt
Heinich M 4 1 1 e » 2u 6ffnen und die Identitiit der Leiche
priifen zu lassen.
Ich habe guniichat das L ndeginstitut fir gerichtliche und
soziale Medizin um eine gutachtliche ZuBerung dariiber gebe-
ten, ob die Enterdung der Leiche nach iiber 17 Jahren noch
eine Teststellung darilber ermglichen wiirde, dafl es sich bed
der Leiche wirklich um die des M i1 1 1 e r handelt oder



VS-VERTRAULICH

-y
N, -

wenigetens mit Bestimmtheit nicht handeln kann (Bl.11l deis)e

Das Landesinstitut flir gerichtliche und soziale lledizin
kommt in seiner gutachtlichen AuBerung vom 14. ‘ugust

1962 (Bl.16 ff d.A.)3u dem Ergebnis, daB keine hinreichend
gesicherten Vergleichesntglichkeiten vorliegen und somit
die ‘ussicht einer Identifizierung gum Zvecke dew Pernine-
lichkeitsnachweises sehr gering sind.

Ich beabeichtige daher, von der ffnung des Grabes
Heinrieh M 11l 1 e r Abstand zu nehmen und der Zentralen
“telle der L ncesjustizverwaltungen in Ludwigsburyg einen
entsprechenden Bescheld gu erteilen. '

DPre M iinn

Ki



(Name der absendenden Behirde)

Empfangsbekenntnis
iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)

Aktenzeichen Datum Anlagen
RLUE T . S A :
010 P b A i
i : i peShire - S5 T i s

{ Quaind (4

-A Sep 1962

abgesandt am .

/,empfangen am ...

5' ero 1ann

T o p
E-- Qe i & o
Sl s D . ol

der Stew

Sofort z.uru(,kerbeten an

A= TR 14 t /
Berlin NW 21, Turmstraﬂe ot

1o K]

Inn II1 35 — Empfangsbeke: ntnis
Mat. 18 378 @ A 5. 200 000, 4 60 1y




Ter Senator filir Justiz Berlin-Schoneberg, den 1l. Oktober 2
GeschZ.:IV-Tgb.Nr. 41/62 V§—Vertr.,S2lzburger Str. 21-25

Fernruf: (95) App. 3346 \&
mﬂ¢} ‘ézzg 0. Ok
mff,[ry”/f/i 7
An den Hﬁ

I VS-Vertranlic!
Herrn Generalstaatsanwalt e
bei dem Landgericht - persdnlich o.V.i.A. 7/.ﬁ“é£%%44¢1/;ﬂf

d urech Z, /(U,r//;"/(zmww Z, hiu
den Herrn Generalstaatsanwalt Lol ﬁ/ s 44

bei dem Kammergericht - persdnlich o.V.i.A. -
Yob.Mr 20761, V5 Yo, d 4

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemallgen

SS-Gruppenfithrer Heinrich M i 1 1 e %d.mwwj
wegen Verdachts des Mordes

Bezug: Bericht vom 30.8.1962 - 3 P (K) Js 54 62,4%%230:;¢¢1
II Tgb.Nr. 18/62 VS-Vertr.,
mit Sichtvermerk vom 11.9:1962
- 1 AR 624/62 Tgb.Nr. 537/62 VS-Vertr. -

Anlagen: 1 Heft Akten 3 P (K) Js 54/62
1 Beiheft 1 AR 422/60 Zentrale Stelle Ludwigsburg
1 Band Beiakten 3 P (K) Js 109/60
1 Hlille mit Fotokopien

Ich verkenne nicht, dass die Moglichkeiten einer Identifizierung
des Leichnams im Hinblick auf die gutachtliche Stellungnahme des
Landesinsti%ufs fiir gerichtliche und soziale Medizin Berlin vom
14. August 1962 sehr gering sind. Mit Riicksicht auf die besondere
Stellung, die der Beschuldigte wdhrend der Zeit des NS-Regimes
bekleidet hat, bitte ich, gleichwohl der Anregung der Zentralen
Stelle der Landesjustizverwaltungen zu entsprechen und Ulber das
Ergebnis zu berichten.

Die Sachakten und Beiakten sende ich hiermit zuriick.

In Vertretung:

Dr. Kaufifmann

glaubigt:

LS A ohnn

Verw.Angestellte



1 AR 624/62 VS-Vertraulich!
Teb. W dB 4, V5 Ve,

G e se hen!

Berlin 19, den 4. Oktober 1962

Der Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

LV
Pol 521 n

Beglaubigt.

heaf

Kanzleivorsteherin
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3 L.

(Name des .Ahaandenden Bah&rde}

UKT. 1953

777

Emptangsbekenntnis

iiber die Zustellung

(8§ 5 Abs. 2 VWZGQ)

Aktenzeichen Datum

Anlagen

.
3/

% $yn| 12 w1

/,{4////% Bk A

\\

12 ve\en

Miah. Ni :/.IS,

/)WV" / /%

2k St W/&/

abgesandt am ... | &.

¢
;'2.1'0‘ fe

CMPIRBEER AN v ik P o il Berlin, den

Sofort zuriickerbeten an
4 1) e

- gt - L AR BTN /l' o i
iy Sizaisanmwitfan ,}’a!«. &

Al

\

Inn I1I 35 — Empfangsbekenntnis
Mat. 18278 @ A B 200 00N, 11. 59 &
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lls Stempel des Empfﬁngerlr

terschrift und gegebene



V- Veets '
5 2 (k) 48 5162 VS-VERTRA 33,' | C@M /\«\L
Tigh ol A 0L . Z/
= o 35 8\,

U 1. Zu schreiben 4’(I_Durchﬂchrlitijnter Beifligung dé‘\‘kten
3 P (K) AR 53%.62 '~ :

An das

Landesinstitut fiir gerichtliche

und soziale Medizin

z.Hd.v. Herrn Prof.Dr.med. Rommeney
-pers. od.Vertr.i.A.-

Berlin 21
Invalidenstr. 52

e
Betrifft: Exhumierung der Leiche des SS-Gruppenfiihrers
Heinrich M i 1 1 e r , geb. am 28.4.1900
in Miinchen, gestorben vermutlich im April 1945
in Berlin

\ Sl , Bezug: Dortige gutachtliche AuBerung vom 14.Aug.l1962
)\ ( 4L$1‘.f} ¢ }3\*\ ezug P 10 %/6% ROC_ c ung ug.19
o’ "\
/ 4 Anlagen: 1 Bewd Akten BPV AR Sy ,

hyas
Als Anlagen iibersende ich dle‘%organge mit der Bitte um
Ausfithrung des Beschlusses B1.7 d.A.

Ich bitte, die Leiche des Heinrich M i 1 1 e r , geboren
am 28.April 1900 in Miinchen, verstorben vermutlich im
April 1945 in Berlin, die auf dem damaligen Standortiried.
hof in Berlin-Neukolln, Lilienthalstr. 3-5 begraben ist
(Grablage 6 = 1 - 1 ), zu exhumieren und die Identitét

der Leiche zu priifen.

lch bitte, die Enterdung unter VorsichtsmaBregeln, ins-
besondere grbﬁtmﬁglich?éer Geheimhaltung vorzunehmen.

Ferner bitte ich, mich von dem Termin der Ausgrabung

ca. lo Tage vorher in Kenntnis zu setzen, damit ich die
Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen in Ludwigs-
burg, die einen Beobachter entsenden will, noch recht-
zeitig benachrichtigen kann.



VS-VERTRAULIC::
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2. Herrn Chef zurVKenntnisnahme. %?,//7, A 7€ B,

T B s Do e tvitells

4. 133063 2AMA NPU K C‘q’!U« 2 ,,/./.'54,,
(/‘:.‘\Jw%u)»il[ w/:_)_,qm .

U B {j bl

H) \J ‘ { (L (\* Berlin, den ?Januar 1963
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s 1) o A bt 3K (rfen, Wﬁ’n)
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Abschrift

17. Januar Y

&
3 P(K) Js 54/62 ,

An das

Landesinstitut fiir gerichtliche
und soziale Medizin

- 2.,Hd. von Herrn Prof.Dr. med. Rommeney
perstnlich oder Vertreter im Amt -

Bexrlin 21
InvalidenstraBe 52

1
Betrifft: Exhumierung der Leiche des go-Gruppenfilhrers
Heinrich M 1 1 1 e r , geboren am 28.4.1900
. in Munchen, gestorben vermutlich im April 1945
in Berlin

Bezug: Dortige gutachtliche AuBerung vom
14. August 1962 - 1024/62 Ro -

Aﬁlggen: 1 Heft Akten 3 P (K) AR 53/62

Als Anlagen ilibersende ich die genannten Vorginge mit der
Bitte um Ausfilhrung des Beschlusses Bl.7 d.A.

Ich bitte, die Leiche des Heinrich M ii 1l 1 e v y &eboren

am 28. April 1900 in Miinchen, verstorben vermutlich inm

April 1945 in Berlin, die auf dem damaligen Standortfried-

hof in Berlin-Neuk$lln, LilienthalstraBe 3%-5 begraben ist

(Grablage 6 - 1 - 1 ), zu exhumieren und die Identitit der
. Leiche zu priifen.,

Ich bitte, die Enterdung unter VorsichtsmaBregeln, insbe-
sondere grdBimdglicher Geheimhaltung, vorzunehmen.

Ferner bitte ich, mich von dem Termin der Ausgrabung ca 10
Tage vorher in Kenntnis zu setzen,damit ich die Zentrale
Stelle der Landes justizverwaltungen in Ludwigsburg, die ei-
nen Beobachter entsender will, noch rechtzeitig benachrich-
tigen kann,

In Auftrage:

Nosv i - miacn: 1

( Neumann )
Oberstaatsanwalt

Ki
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5?@ ‘FEQTT‘ A‘v 'W \ !
Kbschrift /f ‘

17. Januar 1963

3 P (K) Je 54/62 663 /;2/

II Tgb.lir. 18/62 VS-Vertr.

2=-Schr.:

Herrn

Senator fir Justisz
- persinlich oder Vertr.io Aut -

Berlin 62
Salzburger Strale 21-25
iiber den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei deu Kaunergericht
- persinlich oder Vertr., in Ant =

i 2 i iR 19

Auntsgerichtsplatz 1

Betrifft: Erulttlungsverfahren gegen den eheuwaligen

SS-Gruppenfiihrer Heinrich N il 1l e r
wegen Verdachts des llordes

Anordnung vou l. Oktober 1962 = IV Tgb.lir.4l1/62 Vs-Vertr, =

ichtv v ktob
%e%i chgtrmgv e;_- aaogﬂérz %x'a eg_r Slﬁ

Tgb Nr.583/62
Banw 6%4/63 VS-Vertr,

Auf neinen Antrag hat das Autsgericht Tiergarten durch
Beschlul vou 12, Oktober 1962 die Exhuuierung des
Heinrich 11U 11 e r und die Prifung der Identitit
der Leiche des Heinrich M U 1 1 e r durciu das Landes-
institut fir gerichtliche und soziale lledizin angeord-
net. '

Inzwischen habe ich vou DC und der WASt eine grilere
Zahl weiterer Unterlagen Uber Il U 1 1 e r beschaffen
konnen. Die Erwartung, dadurch weitere Anhal tspunkte
fir besondere kirperliche llerkmale !lillers zu erhalten,
hat sich jedoch nicht erfiillit.

Zur Zeit befinden sich die Akten beiu Landesinstitut
fur gerichtliche undﬁozinle HMedizin zur Ausfiihrung des
Beschlusses des Autsgerichts Tiergarten vom 12.0ktober
1962,

Ich werde weiter berichten.

Iu Auftrage:
HNeumann
Oberstaatsanwalt

Ku
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{(Name der absendenden Behdrde)
Empfangsbekenntnis

U~
o)

iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)
Aktenzeichen Datum Anlagen
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3 P (K) Js 54/62

II Tgb.Nr.18/02 VS=Vertr.

2=Schr.:

Vfg.

Mi. Zu berichten(}n 2 Stiicken und einem Durchschlag fiir die HA}

Herrn

Senator fiir Justiz
- persdonlich oder Vertr.im Amt -

Bepl i n 62
Salzburger StrafBe 21-25

iiber den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht
- persdnlich oder Vertr.im Amt -

Brerdidin 1Y
Amtsgerichtsplatz 1

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
SS=Gruppenfilhrer Heinrich M iU 1 1l e r
wegen Verdachts des Mordes

Anordnung vom 1. Yktober 1962 - IV Tgb.Nr.41/62 VS-Vertr., -

Sichtvermerk vom 4. Oktober 1962 - 1 AR 624/62
Tgh.Nr. 583/62 VS-Vertr.-

Vorbericht vom 17. Januar 1963
Berichtsverfasser: Erster Staatsanwalt V o i g t / App.662

Herr Medizinaldirektor Prof. Dr R o mm e n ey
vom Landesinstitut filr gerichtliche und soziale
Medizin Berlin hat mir mit Schreiben vom 25.Januar

1963 gagﬁﬁolgendesmitgeteilt:

"Den Auftrag zur Exhumierung und Identitatsbe-
stimmung der Leiche des Heinrich M U 1l 1 e r
habe ich erhalten. Da die gegenwdrtigen un-
giinstigen Witterungsverhdltnisse die Ausgra-
bungsarbeiten besonders erschweren, beabsich-
tige ich, die Exhumierung nach Beendigung
der Frost- und Schneewetterperiode durchzu-
fitlhren. Ich werde in drzweiten Februarh&lfte

wieder berichten".

<O



oo

Ich werde ﬁeiter berichten.

/2. Meldung zur Berichtskontrolle XI/103/62:
Zwischenbericht vermerken.
Frigts 15.35.1965 bleibt,

V' 3. Zur Berichtsliste. 1; ¢, 7 2.65H0
4, Zu den Handakten,
Bier rEZ e

6. Weitere Vfg. bes.

/
/

!
/

i r 2 A
[ A 1.4 63 Wor
A ey TN :
! [ /
' S Vi 1 | Bitte sorgfiiltig uuﬂuwa ‘ren!

: Der Absender wird gebeten, den umrandeten 7il selbst ouszufiillen |
A o B Y L
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Abschrift

VS-VERTRAULIC!

31l. Januar 1963

3 P (K) Je 54/62 662 T
II Tgb.lir.18/62 VS-Vertr. 1)

Hermm :
Senator fir Justis
- perstnlich o Veicdut =

§ @ § 14 58 &2
zburger SUr 21=25

Ubex den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei deun Kauuergericht

- perstnlich 0.Vei Auat =

% % » 1 2 % &Q
utsgericntsplats 1

: Brmittlungsverfahren gegen den cheualigen
SS8=Gruppenfihrer Heinrich H U 1l l e r
wegen Verdachts des liordes

Anordnung vom 1, Oktober 1962 = IV Tgb.lir.4l1/62 VS=~Vertr, =

Sichtvermerk vom 4. Oktober 1962 - 1 AR 624/62 -
Tgb.lr.583/62 VS-Vertr.

Vorbericht vou 17. Januar 1963

Berichteverfasser: Drster Steatsanwalt V o i g ¢

Herr lledizinaldirektor Profs Dre Roumueney

vou Landesinstitut fir gerichtliche und sosziale
lledizin Ber in hat wir wit Schreiben von 25.Januvar 1963
u.a. folgendes umitgeteilt:

"Den Auftrag zur Exhusnierung und Identititse
bestiunung der Leiche des Heinrich lililler
habe ich erhalten. Da die gegenwiirtigen une
glinstigen Vipterungeverhiltnisse die Aus=-
grabungsarbeiten besonders erschweren, be-

abgichtige ich, die Exhunierung nach Bew-
endigung der Frost- und Schneewetterperiode

-2-



ey A T T
.vgr.‘%yﬁ?g 1 s ;!-" i

-2-

duruhautuhren. Ich werde in der sweiten
Pebruarhiilfte wieder berichten".

Ioh werde danach weiter berichten.

In Auftrage:
Heunann
Oberstaaitsanwalt,.

Ku



Per Cenaroisias "‘

bei dem Kem i icht S
Berlin - Chariolisiburg - ¢, FEB. 1963
Amisgerichtsplatz 1~

(Name der absendenden Behtrde)
Empfangsbekenntnis 5 L

. iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)

Aktenzeichen Datum Anlagen
L v, Sl 1. }é&g@ AG6R Alrnict -
v

b sy )

empfangen am .. .Y
7y~ et
S o f o r tjzuriickerbeten an /:' Per.Generclsteatsanwakt
8 .

Der Genercljioe: it A w0 bel dam Kommergericht
& i~ AW ¢ e

bef dem Landossicit - ety - .
2 Berlin 2] &l B g
Tormstr. 91 e

Inn 111 36 — Empfangsbekenntnis
Mat. 18 378 @ Din A 5. 200 000. 4. 58 &




VS-VERTRAULIC::

AV

3 P (K) Jds 54/62 662
I

II Tgb.lir.18/62 VS<Vertr. 2

Vfg.
/1. Zu berichten zweimal (dreimal schreiben):
Herrm

Senator fir Justiz
- perstnlich oder Vertreter iu Aut -

Bexrlin (o7

Salzburger Strale 21=25
Uber den

Herrn Generalstaatsanvalt
bei deu Kaumergericht
. - perstnlich oder Vertreter iu Aut -

A8 L 3N 4y
Antsgerichtsplatzs 1

Betrifft: Eruittlungsverfahren gegen den eheunaligen
SS=Gruppenfinrer Heinrich M U 1l 1l e r
wegen Verdacnts des llordes

nordnung vou l.Oktober 1962 « IV Tgb.lir.41/62 VS-Vertr, =

Sichtvermerk vou 4. Oktober 1962
- 1 AR 624/62 = Tgb.lr.583/62 VS=Vertr. =

Vorbericht voa 31. Januar 1963

Beric hisverfasger: Drster Staatsanvalt Vo i g t

. Herr lledizinaldirektor Prof. Dre Rouueney
nat einen Terwin flr die Ixhuuierung bishexr noch
nicut bekanntgegeben.

Ich werde weiter berichten.

2. Meldung zur Bericatskontrolle XI/103/62:

Zwischenbericht vermerken;
neue Berichtsfrist: 15.4.1963.

i . - - o . f =
V3. Zur Berichtsliste. 2wv? 7U/3 63 Hu

4<.Dles eu den HEs Berlin , den 12. Mirz 1963
5. Prist: 15.4.1963

./gef.12.3.63 Kii: .
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Aktenzeichen Datum Anlagen
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/1. Zu berichten zweimal (dreimal schreiben) :

2=5chr.

~Berdlin 19 -

= - h =
An den doppelt verschlossen

Herrn Senator fir Justiz
- personlich oder Vertreter im Amt -

- P e e 6 2 : Bitte sorgfiiltig aufbewahren !

S al Z burg P S T ra;’f‘; e Z l'— 2 5 Der Absender wird gebeten, den umrandeten Teil selbst auszufiillen !
% Einlieferun

Uber den —

Gegenstand
(z. B, E-BT)

{errn Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht
- personlich oder Vertreter im 2

an-
gegebener
Wert oder | =—
eingezahlter | -

Betrag

Generalstaatsanw
</l Empfiinger bel dem KG.

perg. o Vol il

Bestim- Bel‘lil’l 19 ]
mmgert | Amtsgerichtsplat

o - ieferungs-|
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74
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Amtsgerichtsplatz 1

Betrifft: Ermittlungsverfahren (M
S5S5=Gruppenfiihrer Hein:
wegen Verdachts des M

Anordnung vom 1l. Oktober 1962 - Postve

Sichtvermerk vom 4. Oktober 19
- 1AR 624/62 - Tgb.Nr.5¢&

Vorbericht vom 12. Midrz 1963 ;
Berichtsverfasser: Der Untert o g

Tagesstempel

Medizinaldirektor Profess.. __.
< teilt unter dem 25, Mirz 1963 - 74/63/Ro - folgendes
mit:

"Bei einem nochmaligen Studium der mir
libersandten Akten habe ich festgestellt,
daB fiir die beabsachtigte Identifizie-
rung noch immer keine ausreichenden Ver-
gleichsmoglichkeiten vorhanden sind. BEin
sogenannter Rassenpall befindet sich nicht
unter den Vorgéingen, die der Polizeipréasi-
dent in Berlin, Abteilung I, zu den Akten
eingereicht hat. Der Polizeipr&sident hat
sich auch nicht dazu geduBert, ob nach
einem Rassenpall geforscht worden ist. Ich
darf deshalb bitten, den Polizeiprésiden-
ten nochmals daran zu erinnern, wobei ich
hinzufiigen darf, daB eine Exhumierung
zwecklos 1st, wenn keine genaueren an-
thropologischen Daten zu ermitteln sind".

e =g



In der telefonischen Riicksprache des Berichts-
verfassers mit ihm erklér&:érrf¢u/ ‘;
Seine jetzige Stellungnahme, wonach bel den
bisher vorhandenen Vergleichsunterlagen die
Exhumierung zwecklos ist, weiche zwar von
der fritheren vom 14. August 1962, worin er
die Aussichten filir eine Identifizierung als
'sehr gering' bezeichnete, ab. Seine jetzi-
ge Stellungnahme griinde sich jedoch auf noché&
maliges eingehendes Aktenstudium und insbe-
sondere die Uberlegung, daB die angebliche
Leiche M i1l 1l e r s 18 Jahre alt und vonm
urspriinglichen Bestattungsort auf dem Judi-
schen Friedhof in der GroBen Hamburger Strale,
wo die Bestattung vermutlich sogar ohne Sarg
stattgefunden hat, am 17.September 1945 auf
den ehemaligen Standortfriedhof in Neukdlln
umgebettet worden und wahrscheinlich damit
zu rechnen ist, daB sogar das Skelett inzwi-
schen zerfallen ist. Filir die Rekonstruierung
des Skeletts i&"\%&ﬁ‘é"‘}?rofilaufnahme Miillers
erforderlich, die ebenfalls nicht vorhanden
ist. Durch diesen Umstand ist die Vergleichs-
moglichkeit noch weiter erschwert.

Ich habe, um alle Moglichkeiten auszusch&pfen, mich
wegen weliterer Personalunterlagen M i 1 1 e r s an
das Bayerische Milit&drarchiv in Minchen sowie an das
Bundesarchiv ift Koblenz und Kornelimiinster gewandt
undden Polizeiprdsidenten in Berlin, Abteilung I,
ersucht, nochmals mach entsprechendemr—btnteriagen
beim DC, insbesondere in den Unterlagen des SS5-
Rasse~ und Siedlungshauptamtes nach M W 1 1 e r s
Rassenpall forschen zu lassen.

DieZentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen
in Ludwigsburg, befder ich ebenfalls angerufen
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bei dem Kammergericht
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Amtsgerichtsplatz 1

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen

SS=Gruppenfilhrer Heinrich M U 1 1l e T
wegen Verdachts des Mordes

Anordnung vom 1. Oktober 1962 - IV Tgb.Nr.41/62 VS-Vertr. -

2-Schr. : Sichtvermerk vom 4. Oktober 1962
- 1AR 624/62 - Tgb.Nr.583/62 VS-Vertr. -

Vorbericht vom 12. Mirz 1963
Berichtsverfasser: Der Unterfertigte / App.-?96'3L1L

Medizinaldirektor Professor Dr. R omme n e y
teilt unter dem 25. Mirz 1963 - T74/63/Ro - folgendes

miG:

"Bei einem nochmaligen Studium der mir

libersandten Akten habe ich festgestellt,
dafB fiir die beabsachtigte Identifizie-
rung noch immer keine ausreichenden Ver-
gleichsmoglichkeiten vorhanden sind. Ein
sogenannter Rassenpall befindet sich nicht
unter den Vorgéingen, die der Polizeipriasi-
dent in Berlin, Abteilung I, zu den Akten
eingereicht hat. Der Pollzelpras1dent hat
sich auch nicht dazu geduBert, ob nach
einem Rassenpall geforscht worden ist. Ich
darf deshalb bitten, den Polizeipridsiden=-
ten nochmals daran zu erinnern, wobel ich
hinzufiigen darf, dal eine Exhumierung
zwecklos ist, wenn keine genaueren an-
thropologischen Daten zu ermitteln sind".

B
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In der telefonischen Riicksprache des Berichts-
verfassers mit ihm erklirtc ér+ /L (4 ¥

Seine jetzige Stellungnahme, wonach bel den
bisher vorhandenen Vergleichsunterlagen die
Exhumierung zwecklos ist, weiche zwar von

der frilheren vom 14. August 1962, worin er
die Aussichten fiir eine Identifizierung als
'sehr gering' bezeichnete, ab. Seine jetzi-
ge Stellungnahme griinde sich jedoch auf nochs
maliges eingehendes Aktenstudium und insbe-
~sondere die Uberlegung, daB die angebliche
Leiche M i 11 e r s 18 Jahre alt und vom
urspriinglichen Bestattungsort auf dem Judi-
schen Friedhof in der GroBen Hamburger Strale,
wo die Bestattung vermutlich sogar ohne Sarg
stattgefunden hat, am 17.September 1945 auf
den ehemaligen Standortfriedhof in Neukdlln
umgebettet worden und wahrscheinlich damit

zu rechnen ist, daB sogar das Skelett inzwi-
schen zerfallen isf., Fiir die Rekonstruierung
des Skeletts ié"%"@;}fé‘”’yrofilaufnanme Millers
erforderlich, die ebenfalls nicht vorhanden
ist. Durch diesen Umstand ist die Vergleichs-
moglichkeit noch weiter erschwert,

Ich habe, um alle Moglichkeiten auszuschﬁpfen, mich
wegen weiterer Personalunterlagen M i 1 1 e r s an
das Bayerische Militdrarchiv in Miinchen sowie an das
Bundesarchiv iff Koblenz und Kornelimiinster gewandt
undden Polizeiprédsidenten in Berlin, Abteilung I,
ersucht, nochmals Bach senbésprechendemr—tnteriagen
beim DC, insbesondere in den Unterlagen des SS5-
Rasse~ und Siedlungshauptamtes nach M U 1l 1 e r s
Rassenpall forschen zu lassen.

DiéZentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen
in Ludwigsburg, beﬁder ich ebenfalls angerufen
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habe, vermag keine weiteren Unterlagen zu vermitteln.‘{

Sofern ich nicht mit anderer Weisung versehen werde,
stelle ich die Durchfiilhrung der Exhumierung nochmals

zuriick.

Sollten die Archivanfragen und das erneute Ersuchen

an die Polizei kein weiteres Vergleichsmaterial erbringen,

werde ichbei Millers Witwe, seinem Vater und seiner

Sekreta '?quu der er in engeren perstnlichen Beziehungen
%&,stanqﬁlﬁnﬁﬁ’ﬁach Lichtbildern nachforschen lassen.,

v 2 zZur Berlchtsllste.x40@¢ f7?¢;5éé,

Vé Berichtskontrolle XI/103/62: Zwischenbericht,
7 Frist: 15.4.1963 streichen,
L. {\3w 4‘(&“ r~ A-8) ., yNeue Berichtsfrist: 1.5.,1963

% Dies zu den Handdkten. | K. W G.4¢)
G- Frist BL.33R d.A.

Berlin, den 4. April 1963

iohy
» /;74,,4) 1 ffmi (3x) /Mg ﬂ
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P (K) Js 54/62 796
s < § Tgb.Hr.lS 62 Vo=Vertr.

Hermm

Senator fir Justiz
- peraﬁnlion oder Vertr.ian Aut -

Reri st n
salzourger EEraﬁe 21=25
iiber den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei deu Konuergericht
- perstnlich oder Vertreter iu Aut -

Berlin 1%
utsgerichtvsplatz 1

Betrifft: BEruittlungsverfahren gegen den ehemaligen
- SS~Gruppenfilhrer Heinrich 1 U 1l 1l e r
wegen Verdachis des llordes

Anordnung vom l. Oktober 1962 - IV Tgb.lir.41/62 Vs-Vertr, -

Sichtvernmerk vom 4. Oktober 1962
- 1 AR 624/62 - Tgb.Nr.583/62 VS=Vertr. -

Vorbericht vom 12, lidrz 1963
Berichtsverfasser: Der Unterfertigte

lledizinaldirektor Professor Dr. R o m m e n e y teilt
unter dew 25. ilirz 1963 - 74/63/Ro - folgendes wit:

" Bei eineu nochmaligen Studiua der mir uUber
sandten Akten habe ich festgestellt, dad fur
die beabsichtigte Identifizierung noch iumer
keine ausreichenden Vergleicusudglichkeiten
vorhanden sind. Ein sogenannter Rassenpal
befindet sich nicht unter den Vorgingen, die der
Poligeiprisident in Berlin, /bteilung I ,
zu den Akten eingereicht hat. Der Polizei-
prisident hat sich auch nicht dazu geiulert,
ob nach eineu Rassenpal geforscht worden
ist. Ich darf deshalb bitten, den Polizgei-
prisidenten nochuals daran zu erinnern, wo=-
bei ich hinzufigen darf, dal eine Exhuuie-
rung zwecklos ist, wenn keine genaueren
anthropologischen Daten zu ermitteln sind."

- D
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In der telefonischen Ricksprache des Berichte-
verfassers uit ihm erklirte Dre R O mm en e y :
Seine jetzige Stellungnahme, wonach bei den
bisher vorhandenen Vergleichsunterlagen die
Ixhuanierung zwecklos ist, weiche zwar von der
friheren vou 1l4. August 1962, worin er die
Aussichten fir eine Identifizierung als
'senr gering' bezeichnete, ab. Seine jetzi-
ge Stellungnahue grinde sich jedoch auf
nochmaliges eingehendes  ktenstudiua und
insbesondere die Uberlegung, daB die angeb-
liche lLeiche (i 11l e r s 18 Jahre alt
und vou urspringlichen Bestattungsort auf
deu Jildischen Friedhof in der Grolen Hau-
~ burger Strabe, wo die Bestattung veruutlich
sogar ohne Sarg stattgefunden hat, am 17.Sep=-
tenber 1945 auf den ehemaligen Standortfried-
hof in Neuktlln ungebettet worden und wahr-
scheinlich dauit zZu rechnen ist, dai sogar
das Skelett ingwischen zerfallen ist. Fir
dieRekonstruierung des Skeletts ist winde-
stens eine Profilaufnahme i i 1l 1l e r s
erforderlich, die ebenfalls niciht vorhan-
den ist. Durch diesen Uustend ist die Ver-
gleichsubglichkelit noch weiter erschwert.

Ich habe, wu alle liiglichkeitermuszuschipfen, wich
wegen weiterer Paraonalunterlagan Mdillers

an das Bayerische llilitidrarchiv in llliinchen sowie

an das Bundesarchiv in Koblenz und Kormeliuline

ster gewandt und den Poligeiprisidenten in Berlin,
Abteilung I, ersucht, nochumals beiu DC, insbesondere
in den Unterlagen des SS5-Hasse- und Siedlungshaupi-
autes nach i U 1 1 e r 8 Raseenpal forschen zu las-
sen.

Die Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen in
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Ludwigsburg, bei der ich ebenfalls angerufén habe, veruag
keine weiteren Unterlagen zu veruitteln.

Sofern ich nicht mit anderer Weisung versehen werde,
stelle ich die Durchfilhrung der Exhuunierung nochmals
zuriicke.

Sollten die Archivanfragen und das erneute Ersuchen
an die Polizei kein weiteres Vergleichsmaterial er-
bringen, werde ich bei 1 i 11 e r s Witwe, seineu
Vater und seiner Sekretirin, zu der er in engeren per-
sonlichen Beziehungen gestanden haben soll, noch nach
Lichtbildern nachforschen lassen.

Imn Auftrage:
Neumann
Oberstaatsanwalt

Ku



Der Gonaraistaatsanwal
bei dam Kamme sericht
Berlin - Clu-m.,enaurg
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Empfangsbekenntnis
ik iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)
Aktenzeichen Datum Anlagen
3 P (K) Jds 54/6% 4.4.63 1 Bericht (2-fach)
=IT Tgb.Nr.18/62|VS=Vertr. b e 7 e =

abgesandt am ... 8.4.

empfangen am.

Dn- (Bs“rw ':'
bei dem Lan

. Bﬁrii;l

21
Turmstr. 91

Sofo 1Q;f|;1 gﬂ{u heten an

Inn I1T 35 -
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Mat. 18 378 . Din A 5. 200 000,
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Generalstaatsanwaolt
em Kammergericht



- 3. MAJ 1963 ,

/f// /4

Der Senator fiir Justiz : 1 Berlin 62-Schéneberg, den 22. 4 63
B} . IV Tgb.Nr. 41.62 VS-Vertr. Salzburger Str. 21-25
. Geschz. & . Fernruf: (95) App.
An den ‘V%-\?srtfam"cm
Generalstaatsanwaalt : durch den
bei. dem Landgericht Generalstaatsanwalt . L
S==ssmmssgossoszsnss = bei dem Kammergericht?@'h“méi- )

—

—personllch O Vi _'_|_ A - CSEm oSS SSESSSESSE====E=E=
s  =personlich o.V.i. A. -

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
SS-Gruppenfilhrer Heinrich M i 1 1 e r wegen
Verdachts des Mordes

Bericht( vom 4.April 1963 - 3 P (K) Js 54;62
A II Tgb.Nr. 18/62 VS-Vertr.-

mit Sich¥# merk vom lo.April 1963 - 1 AR 624/62
e N Tgb.Nr.154/63 VS-
368 L Ul HIF N vertr. -

er¥beabsichtigtdd ‘Sachbehandlung stimme ich zu. Uber den
. W Fortgang der Ermittlungen bitte ich zu gegebener Zeit zu be-
I'

% TLORCEn. ///J/f //,// /f/t’ ,///}//;/?/(

3 5.
A In Vertretung nglg, V74 ! i/
Dr. Kauffmann

/7#"tflhﬂr/

/ // Verwaltungsangestellte
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Gesehen:
Bertin.Charlottenburg, d. <9+ 4- 1963

Der Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergerich

Gliinther

Béglaubigt

Frenss

‘Justizsekret

M
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ué. Zu schreiben - unter Beifiigung d.Antr.auf Durchsuchung,

der Akten und Beiakten -
An das

Bayerische Landeskriminalamt III A - SK
z.Hd. von Herrn Kriminalrat M i t z2d or f
- persdnlich oder Vertreter im Amt -

Minechen 34
Postiach

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M i 1 1l e r
wegen Verdachts des lMordes

Ohne Bezug

Anlagen: 1 Sehriftstiick
1 Heft Akten
3 Hefte Beiakten

Als Anlagen iibersende ich die Vorginge mit der Bitte, bei
dem zustindigen Amtsgericht in Miinchen Durchsuchungsbe-
schliisse gemiill dem anliegenden Antrag zu erwirken und die
Durchsuchungsbeschliisse durchzufiihren.

Bei der Durchsuchung wird auf Bilder des Heinrich Miiller,
Unterlagen, insbesondere einen eventuell vorhandenen Rasse-
paB, Wert zu legen sein (vgl. Bl.41 d.A.)

2. Ggz. S
. BefeEirznus- 5776
3. 15.6.196| . sdiein | g g
Bitte sorgfiltig a'hlré'pu 4
. Berlin.
& M »n.rlin, den % . Mai 1963
21) Reimstar. Gl 563 : . . \MA! 1983
3 )d,aamf; %.dkﬁmwv el MCMQA/

KrimR.Mitzdorf
m'Mﬁnchen 34




(Name der absendenden Behtrde)

Empfangsbekenntnis
iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)

Alktenzeichen

Datum

/J/} SY/ea

Vi \M,e i /J’/LZ/M,G/: Tk

{ 5 1963
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A JrtrddAadle
A Y 4ah9@¢1tf
S He BA.

Inn I1T 35 — Empfangsbekenntnis
Mat. 18 378 @ Din A 5. 200 000. 4. 58 &
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Kriminalinspektor

Anla 1N
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=i Bitte sorgfiiltig aufbewahren!
\ | 7 b reerstralle 2 2 I ) Der Absender wird gebeten, den umrandeten Teil selbst auszufiillen!
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Berichtaverfasser: Erster Lbtaatsanw i V

E‘&J‘ﬁ {’: e Le{:?{,vff e G\u S ch..ﬁq,.
)ie bei der Witwe des Heinrich M U 1 1 e




Vo2, Meldung zur Berichtskontrolle XI/103/62:

Zwischenbericht vermerken;
neue Frist: 15.8.1963%

V/é. Zur Berichtsliste. AetF. ¢’?'63 Wi
4

.
. (-7.:{2 L]

5. Zu den Hundakten.

6- L5-80196jl

Berlin, den ' v Juli 1963
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4. Juli 1963 ;'_=

3 P (K) Jg 54/62 796
I1 Tgb.lir.18/62 Vs-Vertr. W

Herm

Senator filxr Justisz
- perstnlich oder Vertreter im ut -

1 E e g % in 6§
alzburger Stralbe 21-24

iiber den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei den Kammergericht
- persbnlich oder Vertreter im Ant -

I RBazxl i % iﬂ
‘mtsgericutsplats 1

Betrifft: Ernittlungsverfahren gegen den eheunaligen
S8-Gruppenfilhrer Heinrich - { U 1l 1l e r
wegen Verdachts des lordes

Anordaung vom 22, April 1963 - IV Tgh.Hr.4l/62'VS—Vertr--

2-3chr, : Sichtvermerk vom 29.April 1963 $
' ‘= 1 AR 624/R2 = Mk i 199/63 -

Vorbericht vou 4. April 1963
Berichigverfasser: Erster Staatsanwalt V ol g ©

Die Archivanfragen und das letzte Lrsuchen an die
Polizei hatten keinen das Verfahren fordernden Lrfolg.

s Die bei der Witwe des Heinrich 111 1 1 e r vorgenou-
uene Wohnungsdurchsuchung hat zur Auffindung einiger
Beweisuittel gefihrt,

Ich habe die Akten erneut deu Landesinstitut fir ge-
richtliche und sogziale Hedizin iibersandt zwecks Stele
lungnahme, ob nunnehr die Bewelsuittel als Vergleichss
grundlage fir die beabsichtigte Identifizierung aus-
reichen,

Ich werde weiter berichten.

In Auftrage:
Neuunann
Oberstaatsanwal

Ku
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U
- Empfangsbekenntnis ' /

iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)

Aktenzeichen Datum Anlagen

J( b a0 (4 Db v F % 1903
!l :r 'fw? GQJU‘ 'VAA/H. /] M %M

abgesandt am . [‘1‘ ?b’o e T

empfangen am ... C? 7 é"')

.'Ui%!ﬁ,,ﬂ
Sofor uruckerbeten an

riin 21

: o1
{urmstr. 5'¢

[L-nterqchrlﬂ und gebﬂhem\nfal]s blempBI des Empf‘inuersl
Landesinstitut fiir gﬁrlchtliche
> und scziale Medizin
1 Berlin 21, Invalidensirage 52

' 2
4 { Inn I11 35 — Empfangsbekenntnis
v Mat. 18 378 @ Din A 5. 200 000. 4. 58 @
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Bitte sorgfiiltig aufbewnhren!
wird den umr Teil selbst nuszufiillen!

Einlieferungsschein

Gegenstand
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Anlage iibersende ich erneut die Vorgang
te um AuBerung, ob die beabsichtigte
Erfolg ver-

el R R

T..-
/|

eney

Enterdung des Heinrich
spricht, Die auf Grund des dortigen Schreibens
vom 25, Mdrz 1963 vorgenommenen Ermittlungen nach

M4l 1ler sind ergebnislos ver-

dem Rassenpall des
ffoe doeA.). Die bei den Durch-

laufen (vgl.Bl.33 £
suchungen vorgefundenen Beweismittel befinden sich

¥

in Hiille Bl.62 d

Weitere Vfg. bes.

4,

G
YR i

pod)-

g Berlin, den L1 Juli 1963 >
9.63 A :
7 Hkﬁn?(ix)
4 JuLk ives
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(Name der absendenden Behbrde) i
7
. F

Empfangsbekenntnis
iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)

Aktenzeichen Datum Anlagen
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VS-VERTRAULICH / ’2)

__3_P (K) Js 54/62_ Sofort!
1l Tgb.Nr.18/62 Vs-Vertr.

V{: Zu berichten zweimal (dreimal schreiben)

- unter Beifiigung der Akten, 1 Beiheftes d.ZentralJsStelle
der Landesjust.Verw.Ludwigsburg 3%\} Hefte Beiakten -
Pl ancl

Herrn doppelt verschlossen!

Senator fiir Justiz
- perstnlich oder Vertr.i%ﬂmt-

Beaerlin- 52
Salzburger Stralle 21-25

. ilber den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht
- persdnlich oder Vertr.im Amt -

Bloen il vl sy
Amtsgerichtsplatz 1

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
. SS=Gruppenfiihrer Heinrich M i1 1 1 e r
wegen Verdachts des Mordes

ﬁtli{HA- : Anordnung vom 22, April 1963 - IV Tgb.Nr.41/62 VS-Vertr., -
# 2-Schr.: Sichtvermerk vom 29.April 1963 - 1 AR 624/62 -
MR, Tgb.Nr. 199/63 VS-Vertr.

Vorbericht vom 4. Juli 1963
Berichtsverfasser: Erster Staatsanwalt V o i g t / 662

Als Anlagen iiberreiche ich erneut die Vorgénge.y
i1b&¢tgki;___i Herr Medizinaldirektor Prof.Dr. Rommeney vom
Landesinstitut fiir gerichtliche und soziale Me-
dizin vertritt mit seinem Schreiben vom 15.7.1963
(B1.70,71 d.A,) die Auffassung, daB eine Identi-
fizierung der Leiche des Heinrich M i 1 1 e r

nicht méglich ist.

: Ich schlage daher vor,von der Offnung des Grabes
des Heinrich M i 1 1 e r Abstand zu nehmen und
der Zentralen Stelle der Landesjustimerwaltungen
in Ludwigsburg einen entsprechenden Bescheid zu

erteilen.



Waro™ W L ky i A4 B & ..-_’J.I"L-:

/2. Meldung zur Berichtskontrolle XI/103/62:

Zwischenbericht vermerken;
Frist: 15.9.1963

/3. Zur Berlchtsllste..4¢v¢'23/7 655%;?, /
L

Lot e el 22_{’;% Z//

é. Zu den Handakten.

??. 1.9.1963

Berlin, den 30 . Juli 1963

g &% Jﬁa
/T/ /1) ’?}’7% o LA

E/ 1953
%2%@(% 23. i 1988 19, Juli 198

Ein-
llefﬂl'lﬂl[l Zum Aufkleben el

Bltte sorgfalti 5 o 3 1 b .

Ku



Abschrift

VS-VERTRAULICH 22+ Jult 196%
662

3 2 (K) Js 54/62
II Tgb.lr.18/62 VS=Vertr.

Herrn

Senator fir Justiszs
- persbnlich oder Vertr.im Aut -

1 . Baya L n 6§
salzburger Stralle 21-25

ibexr den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei den Kaumergericht
- perstnlich oder Vertr.in Ant -

sgerichteplatz 1

Betriffis Eruittlungsverfalren gegen den ehemaligen
8S=Gruppenfilhrer Heinrich M Ul 1l e r

wegen Verdachts des llordes |
Anordnung voun 22. April 1963 = IV Tgb.lir.41/62 VS-Vertr. =

2-Schr. : Sichtvermerk vom 29, April 1963 - 1 AR 624/62 -
: Tgb.Nr.199/63% VS~Vertr.

Vorbericut vou 4. juli 1963

Anlagen: 1 Heft Akten
4 Hefte Beiakten

Berichtsverfasser: Lrster Staatsanwalt Vo i gt

Als Anlagen iberreiche ich erneut die Vorginge.

Herr lledizinaldirektor Prof, Dr« ROoOmueney

vou Landesinstitut fir gerichtliche und sogziale !ledigin
vertritt wit seineu Schreiben vou 15. Juli 1963
(B1.70,71 d.A,) die Auffassung, daB eine Identifizie-
rung der Leiche des Heinrich M1 U 1 1 e r aicht udg-
lich ist.

Ich schlage daher vor, von der Uffnung des Grabes des
Heinrich M i 1 1 e r Abstand zu nehuen und der Zen-
tralen Stelle der Landesjustizverwaltungen in Ludwigs-
burg einen entsprechenden Bescheid zu erteilen.

In Auftrage:
Neuuwuannin
Oberstaatsanwalt

K



(Name der absendenden Behirde)

Empfangsbekenntnis
iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)

Alktenzeichen

Datum

Anlagen

SP) 1o SHon

7 @Mzﬁ; 7;7:4, V,g- MM

4. ;@a 7963

abgesandt am ...

empfangen am ...

0 e S
b vl

o
: A = =
Sofor ,uruckerheten-ag

Inn 1?Empi'angqbekonntmq
Mat, I8 378 @ A 5. 200 000, 4. 60 [

Ber Generalstaatsanwal
i _d%Kammergorich

[

|Unterschrift und gegebenenfalls Stempel des Egplinge: s



Der Generalstaatsanwalt

bei dem Kammergericht 1 Berlin 19 - Charlottenburg, den ... 0....Augl
Amtsgerichtsplatz 1 5
Fernruf 340371 (968.2.10 )

Gesch-Nr.:. 1 AR 624/62 Sprechstunden: Montags bis freitags von 8.30—13.00 Uhr 5%

(Bitte bel allen Schreiben angeben)

i

Generalstaatsanwalt

An den

bei dem Landgericht Berlin
-~ persdnlich o0.V.i.A. =~

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
SS5-Gruppenfiihrer Heinrich M 4 1 1 e r
wegen Verdachts des Mordes.

Bezug: Bericht vom 22. Juli 1963
- 3 P (K) ds 54/62 -
IT Tgb.Nr. 18/62 VS-Vertr.

Anlasgen: 1 Heft Akten,

4 Hefte Beiakten.

Den dortigen Bericht hatte ich mit folgendem Randvermerk weiter-
geleitet:

"Eine individuelle Identifi-zierung diirfte zwar mangels
ausreichenden Vergleichsmaterials z.Z. nicht méglich Mein.

Dennoch wird im Hinblick auf den in der dortigen Anordnung

vom 1. Oktober 1962 aufgezeigten Gesichtspunkt zu erwigen

sein, ob die Exhumierung nicht doch durchgefiihrt werden

sollte, um den Ausgrabungsbefund - wie im ersten Absatz

des Gutachtens Bl. 70 d.A. im einzelnen dargelegt -

zu sichern. Dadurch wiirde erreicht, daB bei Anfall neuen
Vergleichsmaterials eine Identifizierung versucht

werden konnte, ohne die Leiche nochmals exhumieren zu miissen.'

Der Senator fiir Justiz hat mit Anordnung vom 2. d.M.
ﬂ - IV.Tgb.Hr. 41/62 VS-Vertr. - der von mir vorgeschlagenen
Sachbehandlung zugestimmt. Ich bitte daher, dementsprechend
zu verfahren. Einen Bericht liber die Exhumierung und ihr

Ergebnis sieht der Senator fiir Justiz entgegen.

GEdnth e

H

Beglaubigt

3

e

. ‘.
Justizangéstellte
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3 P (K) Js 54.62

VS-VERTRAULICH

II Tgb.Nr.

18.62 VS-Vertr.

Vfg.
Vf{ Zu schreiben - unter Beifugung der Akten und Beiakten -
s ) aket - Wert:1&vbo,~- DM -
‘3¢4

e
3.
4.

Ggz.

An das

Landesinstitut fiir gerichtliche

und soziale Medizin

Z2.Hd.v. Herrn Med.Direktor

Prof. Dr.med. R ommeney - pers. od.Vertr.i.Amt -

Boenpadadion e @il
Invalidenstr. 52

Betrifft: Heinrich M i 1 1 e r , geb. 28.April 1900

Bezug: Dortiges Schreiben vom 15.Jyli 1963
- 74/63/Ro -

Anlagen: 1 Heft Akten
4 Hefte Beiakten

Als Anlagen iibersende ich erneut die Vorgidnge mit der
Bitte um Ausfilhrung des Beschlusses B1.21 d.A. 3 P (K)
Js 54.62, von dem sich zwei Ausfertigungen in Hiille vor
Bl.1l dieser Akten befinden.

Ich bitte, die Enterdung unter VorsichtsmafBregeln, ins-
besondere grofltmdglicher Geheimhaltung vorzunehmen.

Ferner bitte ich, mich vom Termin der Ausgrabung etwa

lo Tage vorher in Kenntnis zu setzen, damit ich der
Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltungen in Ludwigs-
burg, die einen Beobachter entsenden will, noch recht-
zeitig Nachricht geben kann.

ThA 5¢JU L

Herrn Chef m.d.Bitte um gefl. Kenntnisnahme von B1l.33/R HA.

PR L S

Dies zu den Handakten.

B Lido 1965 genau.

111y

Berlin, den Bﬁj,ﬂugust 1963

0. AUS. 1502 # . / 2%17.3,
X/’f

H






svachrirt VO VERTRAULICH

30.August 1963
- 1 gK! Jg 54.62
II Tg -NI'- ° VS—VeI‘tI‘.

| An das

Landesinstitut fiir gerichtliche

und soziale Medizin

Z.Hd.v. Herrn Medizinaldirektor
Prof. Dr.meds. R o m me ney

- persdnlich oder Vertreter im Amt -

Sae v idsn 21
Invalidenstr. 52

Betrifft: Heinrich M U4 1l 1 e r , geb. 28.April 1900

Begug: Dortiges Schreiben vom 15.Juli 1963
- 74/63/Ro )

Anlagen: 1 Heft Akten
Hefte Beiakten

Als Anlagen libersende ich erneut die Vorgidnge mit der
Bitte um Ausfilhrung des Beschlusses Bl1.21 d.A. 3 P (K)
Js 54.62, von dem sich zwei Ausfertigungen in Hille vor
Bl.l dieser Akten befinden.

Ich bitte, die Enterdung unter VorsichismaBregeln, insbe-
sondere grtBtmbglicher Geheimhaltung, vorzunehnen.

Ferner bitte ich, aich vom Termin der Ausgrabung etwa

lo Tage vorher in Kenntnis zu setzen, damit ich der Zen=-
tralen Stelle der Landesjustizverwaltungen in Ludwigsburg,
die einen Beobachter entsenden will, noch rechtzeitig
Nachricht geben kann.

In Auftrage:
Neumann
Oberstaatsanwalt
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(Name der absendenden Behirde) /

Empfangsbekenntnis | 5?

iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)

Aktenzeichen Datum Anlagen
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Landesinstitut
fiir gerichtliche und soziale Medizin
Berlin

= % Siﬂ 19'ﬁ
Herrn 2 %y //é%%

Oberstaatsanwalt Neumann -
personlich - oder Vertreter im Amt

i Berl1 in 21

Turmstrae 91
Q}* €. SEP 1983

‘ Bezug: Dortiges Schreiben vom 30. 8.1963
Az: 3 P (K) Js 54/62

Sehr geehrter Herr Oberstaatsanwalt!

In Beantwortung Ihres Schreibens teile ich Ihnen mit, daB die
Ausgrabung fiir Mittwoch, dem 25. September 1963, 7 Uhr friih,

vorgesehen ist.

Ich sende Ihnen die Akten

1 P Js 487/58
3 P (X) Js 109/60
1 Ar Nr. 422/60

wieder zurilick, da sie hier nicht mehr bendtigt werden.

Hochachtungsvoll

(Prof.Dr. Rommenéy)
Medizinaldirektor

K1l
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3 P (K) Js 54/62
II Tgb.Nr. 18/62 VS-Vertr.

7 Vig.

V1. Zu berichten - doppelt verschlossen -

Sofort!

Hexrru zweimal (dreimal schreiben)
Senator fiir Justiz
- persbnlich oder Vertr.im Aut -

1 Zexrlin 62
Tripburger otrabe 21-25

{iber den

Herrn Generalsteatsanwalt
bei den K nuergericht _
~ persinlich oder Vertr.im Aut -

1 Reariin %2
‘ _ sgerichtsplatz 1

Betrifft: DBEranittlungsverfahren gegen den ehenaligen
§S-Gruppenfihirer Heinrich M U 1l 1 e r
wegen Verdachis des llordes

Anordnungen vom 22.April und 2. August 1963
- IV Tgb.Nr.41/62 VS-Vertr. -

Sichtvermerk vom 29.April u.Auftrag vom 6.August 1963
Vorbericht vom 22. Juli 1963 - 1 AR 624/62 - |

Berichtsverfasser: Lrster Steatsanwalt V o i g ¢

Die Enterdung der Leiche des Heinrich
MUl1ler durch das Landesinstitut fir
) gerichtliche und soziale lMedizin Berlin

wird an 25.8eptember 1963, 7.00 Uhr, stati-
finden.

7

b/f2. Meldung zur Berichtskontrolle:

a) XI/103 62};

b) XI/74/63 ¢ Zwischenbericht vermerken;

neue Prist: 1.10.1963
3. 7Zu den Handakten.
Ao Bar Prigts

Berlin, der, 19.September 1963

gef.-19-9.63 Kii:
zu 1)= 1 Bericht (2x)

“)/57 3 Xi
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Der Gonaraislazissnwail
bei dom Kamme-gericht
Berlin - Cha loltanburg
Amtsgeri cn‘.,r[ai 1

Name der absendenden Behirde)

I

Empfangsbekenntnis
iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)

Aktenzeichen

Datum

Anlagen
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Abschrift
8. Oktober 1963%

3 P (K) Js 54/62 662
II Tgb.Nr.18/62 VS-Vertr.

An das

Landesinstitut fir gerichtliche
und soziale Medizin
z.Hd. von Herrn Medizinaldirektor
Prof.Dr.med. Rommeney
- persdnlich oder Vertreter im Aunt -

1 Berlin 2]
InvalidenstraBe 52

Betrifft: Heinrich M @i 1 1 e r , geboren an 28.4.1900

Bezug: Dortiges Schreiben vom 15. Juli 1963
- 74/63/Ro -

Anlagen: 1 Heft Akten
1 Heft Beiakten 3 P (K) AR 53/62

Ays Anlagen Uberei che ich die Akten und
Beiakten erneut zwecks Fertigung des Gut-
achtens.

Im Auftrage:
Neumann
Oberstaatsanwalt

Ki



(Name der absendenden Behirde)

h

Empfangsbekenntnis
iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)

Aktenzeichen

Datum

Anlagen

3P (X)% su/ss
?\Tgé ol

A 5{7&"@?
1 Hett M%&u

bttt beipntes

SP i) AR S 3/63

dAr 63

abgesandt am .Y

empfangen am ...

Y S R

A
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Facharzt fOr Anatomie
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;I. Zu berichten - doppelt verschlossen - zweitach (%mal

o]?y.w..

schreiben) :

Herrn
Senator fiir Justiz
- personlich oder Vertr. im Amt -

B.e r L 10 67
Salzburger Str. 21-25

liber den
Herrn Generalstaatsanwalt

bei dem Kammergericht -
- persdnlich oder Vertr. im Amt -

Big'e 1 aq 19
Amtsgerichtsplatz 1

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen

SS-Gruppenfiihrer Heinrich M 4 1 1 e r
wegen Verdachts des Mordes

Anordnungefl vom2s—hpail wad 2.August 1963

: ; sirelbvermerk vom-20 Apeil 1063 umd-
2-8chr-"N,\, ftrag vom 6.August 1963 - 1 AR 624.62 -

Vorbericht vom 1Y.September 196%
Berichtsverfasser: Der Unterfertigte

™

Die Enterdungsarbeiten haben am
25. und 27.September 1963 statt-
gefunden.

Es sind nur einzelne Skeletteile
gefunden worden.

Der Eingang des Gutachtens des
Landesinstituts fiir gerichtliche
und soziale Medizin ist friihestens

in 14 Tagen zu erwarten.

Ich werde weiter berichten.
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45 «62

Herrn
senator {lir Justiz
-~ persidnlich oder Vertreter im Amt -

Berlin 62
Salzoburger Str. 21-25

liver den

Herrn Generalstaatsanwalt
bei dem Kanmergericht
- peregtnlich oder Vertreter im Amt -

Berl-i % 19
mtsgerichtsplatz 1

Betrifft: Brmittlungeverfahren gegen den ehemaligen
SS8-Gruppenfiihrer Heinrich ¥ U 1l 1l e'r
wegen Verdachts des lMordes

Anordnung voa 2.August 1963 ~ IV Tgb.Nr. 41.62 Vi-Vertr. =
Auftrag voir 6.August 19635 - 1 AR 624.62 -
Vorbericht voa 19.September 1963

Berichtaverfasser: Der Unterfertigte.

Die Enterdungsarbeiten haven am 25. und 27.Sep-
temwber 19673 slailgefunden.

Bs sind nur einzelne 3keletteile pgefunden worden.

Der Bingang des Gutachtens des Landesinctituts
fiir gerichtliche und soziale Medizin ist frihe-
stens in 14 Tagen zZu erwarten.

Ich werde welter berichten.

In Auftrage
Neumann
Oberctaatsanwalt
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BEin heute erfolgtes Telefongespridch mit OStA. Schiile

in Ludwigsburg ergab Ubereinsti mmung dahin, daB

eine Geheimhaltungspflicht iiber das Ergebnis der
Exhumierung von M i 1 1 e r nicht besteht. Daher
bestehen keine Bedenken, daB das im Wortlaut durchgegebene
vorliufige Ergebnis der Knochenuntersuchungen in Sachen

Heinrich Miiller der Justizpressestelle ilibergeben wird.

Abschrift der telefonischen Mitteilung von Prof. Rommeney
an die Justizpressestelle sepden.

Herrn AL XI

{l(tbé‘ Nk Jer. i - Berlin, den 1. Oktober 1963

/1-40'(9]7?/%(‘, . %c.
,f(ﬁi; 3

We



Betrifft: Vorldufiges Ergebnis der Knochenuntersuchungen

in Sachen Heinrich M # 1 1 e r: ‘??47

1.) Es ist kein vollstdndiges Skelett eines Mannes

vorgefunden worden.

2.) Die ausgegrabenen Knochenteile gehoren zumindest
3 verschiedenen Personen.

3.) Der vorgefundene Schédel gehdrt zu einem Mann
im Alter von hdchstens 35 Jahren.

4.) Der vorgefundene Unterkiefer gehort nicht zu
dem vorgefundenen Schidel.

Telefonisch durchgegeben von
Herrn Prof. Rommeney und
. Dr. Wilkes

am 1. Oktober 1963.

Aufgenommen im Stenogramm:

' /@a’ M b

Juslizgngeslellle

ia .

We.



+ DRINGEND - ABT, K - KD P &M ZWEI =~ AN
1.) STA BERLIN - UEB AR = 4142/63 INT =
UEBER R 28
NACHRICHTLICH:
2e) ABT ROEM EINS - KOXK MAHLOW -

- - SOFORT VORLEGEN - - N MBS
HIER IST FOLGENDES FS EINGEGANGEN:

'« FUNKFERNSCHREIBEN =-- VERSCHLe EINGEGANGEN =--
+ == 55D =-- HEWIBK NR 11549 eA/10 3929 =

- VERSCHLUESSELT - ;
BU
1) AN DEN HERRN GENERALSTAATSANWALT BEI DEM LANDGERICHT BERLIN
NACHRe:
2) LKA BERLIN -

BETR:t MUE L LE Ry, HEINRICH, GEB, 28,4,1900 MUENCHEN

BEZUG: IHR VERFAHREN 3 P (K) JS 109,60 '

DAS GENERALKONSULAT DER BR DEUTSCHLAND IN ZUERICH, HERR KONSUL
DRe TUE RC K, TEILTE HEUTE FERNMUENDLICH MIT, DASZ DER
OBENGENANNTE UNTER SEINEN RICHTIGEN PERSONALIEN IN UZWIL, KANTON
ST. GALLEN/SCHWEIZ WOHNHAFT UND DORT BEI EINER FIRMA BUEHLER BE-
SCHAEFTIGT SEI. DIESE AUSKUNFT I1ST BEIM GENERALKONSULAT VER-
TRAULICH EINGEGANGEN, KONSUL DR, TUERCK BAT UM FERNMUENDLICHE
MITTEILUNG, WAS IN DIESER ANGELEGENHEIT VERANLASZT WERDEN SOLL.
HERR XONSUL DR, TUERCK WURDE FERNMUENDLICH VON DER WEITERGABE
DES O Aeo SACHVERHALTS AN IHRE BEHOERODE UNTERRICHTET,

UM WEITERE VERANLASSUNG, GGFLS. VERBINDUNGSAUFNARME MIT DEM
GENERALKONSULAT ZUERICH WIRD GEBETEN,

GENERALKONSULAT ZUERICH, TELEFON NR, 32 69 3§

KONSUL DRe. TUERCK (PRIVAT) TELEFON NRe 45 48 80 -
BUNDESKRIMINALAMT WIESBADEN ~ AL/S-M 88 672 -

Ie Ao GEZe?: BUTTLER, KHK+'®

-= ZUSATZ DER KRIPO BERLIN:--
ICH BITTE UM FERNMUENDLICHE MITTEILUNG, OB BEABSICHTIGT IST,
AUSLIEFERUNG ANZUREGEN, =

ABTe K = XD ROEM ZWEI = I+ Ae GEZe: PRANTE, KHK =

VST, K 25.10, FS 1055 HELDING=
HV 25,10, NR 3144 Fs 1113 NIENDORF

# RRRR R 28 25,10, NRe 3144 FS 1113 ROMAHN




| 4
Xed o ’?"J
) sk, Yo P 0 e B L

IV Gy 32 Lof, ol o e o iy

ohon bailio ES AL Bt

B I, S
Mow Qs @f?ﬂ&w B M[@ZM

P aufvw‘@ 0 i aw&%wmfi m
“ngoécoﬁadwf\.\fw_jmﬁt@h o @&%WM‘A
%m _MO—M‘.% o ol o(m“{zL 6\0,(,{%

s ot )by Lt



‘—}\“‘- f‘“ﬂ’“\é" M Oﬂﬂ ~ O‘—*r& &v\.&‘t A F %

R ¢ P
w03 S d (e Moo
s oy byl S S
,tv n A 2, \ el

2) b Qg o LB - WLV

1) 2 dhA. - |
/ e Qs P | /



' . B )

Abschrift e
Der Generalstaatsanwalt Berlin 21, den 28. Oktober 1963 /
bei dem Landgericht Turmstr. 91 ; i
3 p (K) Js 88/63 Fernruf: 35 01 11, App. 756/796
An  Audieferungssoche!

'~ den Senator fir J stis

Betriffty Auslieferung des deutschen Steatsengehirigen
Heinrieh M i 1 1 e » von der fichwelz an
Deutschland

Uhne Anordaung
S Ag;gggn
Berichtsverfassers Staateanwalt Jenisgewseki

. ; Gegen den
- friheren S8-Gruppenfilhrer und Generalileutnant
der Poligeil Heinrich M i 1 1 e r,
geboren sm 28, April 1900 in Minchen,
deutecher Stesatsangehbriger, verheirstet,
letzter inliindischer vWohnsitz Berlin-
Lankwitz, Corneliusstr., 22,
filhre ich unter dem Aktenzeichen 3 P (K) Je 88/63 ein
‘romittlungeverfshren wegen gemeinachaftlichen Mordes
in einer Vielsahl von Fillen. VWegen des Sachverhalte
bitte ich, auf den beiliegenden Haftbefehl des
Amtsgerichte Tiergarten vom heutigen Tage Bezug

nehmen zu diirfen.

Der Verfolgte ecll sich nech einem verschliisselten

. Punkspruch dee Bundeskrimine emte Wiesbaden vom
24. Cktober 1963 in Uzwil (Xanton St. Gallen (Schweisz)
aufhsalten.

Unter Bezugnashme euf die milndliche Riicksprache vos

25, Uktober 1963 tiberreiche ich finf mit richterlicher
Unterechrift verschene Ausfertigungen des Haftbefehls
dee Amtsgerichts Tiergarten vom 28, Uktober 1963 mit der
Bitte, die Auslieferung des Beschuldigten aus der
tchweiz zur Strafverfolgung wegen der in dem

Haftbefenl erhobenen Vorwlirfe erwirken zu wollen.

Ale Ubergabeort echlage ich Konstanz vor. VWegen der
Uberfithrung nach Berlin werde ich gzZu gegebener Zeit
gesondert berichten.







3 P (K) Js 88/63 vig. ﬁ”/
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1l.) Vermerk: Erna Kuschnig hat ein Antigquitdtengeschidaft in
Zirich, Miihlegasse 17 - 32 63 00, privat ist sie
unter 280855 zu erreichen.

" 2.) Zu berichten in 2 Stiicken:

An
den Senator fiir Justiz

iberx

den Generalstaatsanwalt
bei dem Kemmergericht

Betrifft: I‘rgebnis der Peststellungen iiter
den etwaigen Aufenthalt des
E€8-Obergruppenfilhrere Heinrich M U 1 1 e r
b in der Schweiz

Onne Anordnung

(Auf Zweitschrift: Ohne Auftrag)

Am 29. Oktoter 1963 habe ich in den Réuuen des

deu schen Generalkonsulats in Zirich zusanmen mit den
Leiter der dortigen Rechtsabteilung, dem Konsul
Dr. Tiirck, die schweiger Biirgerin Frieda Ku s c ini g
gehort. Frau Kuschnig ist die Freundin der frilheren
Ge iebten des Miiller in Uzwil (Kenton St. Gallen), PFrau
Flse Dor iz z i, 46 Jahre alt, wohnhaft Zirich,
Schillieselgasse 3. Frau Kuschnig machte so verschwommene
Aussagen, daB ee nicht rateam erschien, mit dem

4% Auslieferungshafttefehl bei dem Bundesrat fir Justiz- und
Polizeiwesen in Bern vorzusprechen. Stattdessen wurde
durch Ver dittlung des Generalikonsulats eine Verbindung
mit der Kantonpolizei St. Gallen hergestellt: Dort sprach
ich mit dem Wachtmeister G v r i s t - es entspricht wohl
dem Dienstgrad eines Kriminaloberkommissars -, den
stellvertretenden Leiter der Kentonpolizei. s ergab sich,
dall es gich bel dem Miller, den die schweizer Informanten
nannten, um einen Hans M ii 1 1 € r, geboren am 5. November
1916 in Ziirich handelte. Miiller ist Schweizer und Biirger
von ThaWwil. Er ist Elektriker bel der Firma Bilhler und
gilt in der Schweiz als "Plaegeur®". Er war in den Jahren
1945/46 in der Irrenansta.t und dann bei den verschiedensten
Firme: tiétig. Er hielt eich imumer in der Schweiz auf und war

R e
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I

instesondere im Krieg nie bei der SS8. Er hat jedoch

aus Angeberei wiederholt behauptet, bei der S5

gewesen zu sein, was durch Nachforschung der

gchiweiger Polizei als widerlegt gelten kann.

1960 will er in der sogenannten DDR gewesen sein

und mit Wollenweber gesprochen haben. Darauf ist er

els Ostagent von der achweizer‘Polizei Leobaciitet worden,
insbescondere eind aus diesem AnlaBl die oben angegebenen
Pestatellungen iiber Aufenthalt und Beruf getroffen
worden.

Uin Lichtbild des Hans Miller, das mir vorgele.t
worden ist, zeigt eindeutig, dal es sich nicht
un den S5S8-Gruppenfiihrer Heinrich Miiller handeln kann.
Die schweizer Polizei wird einen Abzug des Ilichttildes
nach hier senden.

Herrn. AL XTI z.g.K. und mit der Bitte um Riicksprache.

Berlin, den 5. November 1963

Zu?2) 1 Ber. in 2 Stck.
gef. 5.11.1963 We.

- 5.NO : ‘963

o

Ve.




(Name der absendenden Behirde)

Empfangsbekenntnis
iiber die Zustellung (§ 5 Abs. 2 VWZG)

Aktenzeichen Datum
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Sofor erbeten an

Der 'Gennnfﬂaatsanwalt
bei dem Landgeriht Berlia 21

empfangen am ...

Turmstr. 91

Inn III 35 — Empfangsbekenntnis
Mat, 18 378 @ A 5. 200 000, 4. 60
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L/l.) 7u berichten in 2 Stiicken unter Beif. eines Lichtbildes:

An
den Senator flir Justiz

i e

den (Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

Betrifft: PFeststellungen iiber den in Uzwil (Kanton
St. Gallen)/Scuweiz wohnhaften Hene M U 1l l e r

Ubhne Anordnung

Vorbericht vom 5. November 1963

1 Anlage

Beilicgend iliberreiche ich ein Bild des Schweigzer
Burgers
Hone M U 1 1 e r,
gebe 5.11.1916, von Thalwil/ZH,

Chefelektriker,
wohnhaft in Uzwil/SG,

den die Informanten fiir den ehemaligen SE-~-Obergruppenfiihrerxr
Heinrich M i 1 1 e r hielten. Das Bild ergibvt m.E.
gswelfelsfrei, dall eine Identitédt nicht besteht.

i .
V2.) Das zweite Bild in Hiille nehmen. {wwﬂ/fﬁl,{”’;

3.) Nach Abgang
Herrn AL XI

zur gefl. Kenntnis und weiteren Veranlassung.

Berlin, den 18. November 1963

{
gu 1) 1 Ber. in 2 Stiicken %

gef. 18.11.63 We.







ydruck
Zentrale Stelle @ Ludwigsburg, den 18e Dezember 1963

Schorndorfer Strafie 28
der Landesjustizverwaltungen Renapcadansddons

1 AR- 422/60 Ludwigsburg 2141 — 2145 und 6951 — 6953

An den

}}‘

Herrn Generalstaatsanwalt
bei dem Landgericht Berlin

-1l= Berlin NW 21

Turmstr. 91

Betr.: Dortiges Ermittlungsverfahren gegen den ehem. 5S-Ober-
gruppenfilhrer Heinrich MU l l e r - 3 P (K) Js 54/62-

Bezug: Ohne

Ich teile vorsorglich mit, daB der Zahnarzt Dr. Helmut Kunze

in Preudenstadt/Schwarzwald angeblich als Zahnarzt bis zur Ka-
pitulation im Pihrerbunker in der Reichskanzlei gewesen sein
8011 und auch Angaben iiber das Schicksal von Miller machen kon-
ne.

Mir liegen keine Unterlagen dariiber vor, ob Kunze dort bekannt
und bereits vernomuen wurde. Kunze wer jedenfalls hier bisher
nicht in Erscheinung getreten.

In Verireiung

( Dr. Artzt )

Lrster Staatsanwalt
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GeschZ.: IV Tgb.Nr. 41.62

Der Senator fiir Justiz 1 Berlin 62-Schineberg, den 7-1..4004
Salzburger Str. 21-25

Fernruf: (95) ipp., 3371

e

Ll f

An den

Generalstaatsanwalt bei dem Landgericht l j“-lﬂ

iiber den

Generalstaatsanwalt bei dem Kammergericht

Betr.: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen SS-Obergruppen-
fiihrer Heinriech M Ui 1 1 e r :

Bezug: Letzter Bericht vom 18. November 1963 - 3 P (K) Js 88.63 -

)
Sichtvermerk vom 21. November 1963 - 1 AR 624.62
2 Anlagen

I

Hiermit {bersende ich die mir vom Bundesminister der
Justiz zugeleitete Eingabe der Frau G. Th i er s t e i n
in Bern vom 20.0ktober 1963 nebst einer Anlage zu den dortigen

Vorgédngen.

lch bitte um Bericht liber den Sachstand sowie um AuBerung,
ob der VS-Schutz Ninslchtiich der in dieser Sache bis zum

2%.0ktober 1963-erstatteten Berichte aufrechterhalten bleibt.

i
L

Im Auftrage
Dr.Creifelds

1 AR 624/62 :
Gesehen!
Berlin 19, den 10. “Yanuar 1964 y
Beglaubigt:
Der Generalstaatsanwalt '}?1L¢4h(
bei dem Kammergericht Vwauungsuugestelm

/

X/

/

.

J

Gidnther

Beglaubigt
/
" 27 s
Sz —r7

Justizobersekrs£sT
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“'J 1,) Zu berichten (O(M-A mal schreiben ~ einachl, der Leseschrift
f.d.HA.)

2 bezl., Abschriften des Schreibens n Senators
yom
dreier begl. Abschrifte T unten bezeichneten Anlagen,
e }—der—AkterumdBelakte
an den
werrnSumator
Perir -
i o

‘Be{i:n Senator fiir Justiz

Setzrurger StTafs 21725

)urd/’ “bar den
Herrn Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

ir=Ct ottenbu 5

Betrifft: Ermittlungsverfahren
gegen 0*L_ UL_JW_ M/Lu Mum\L L‘N-LL_
wegen AN ‘—\rﬁ“ ,f ,L;
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Abschrift ('
21.d nuar 1964 ~/
66
3 P (K) Je 54/62 YZ

' in den
Senator fir Justiz

iiber den

Geoneralstaatsanwalt
bei deu Kauuergericht

-

Betrifft: Eraittlungsverfahren gegen den chemaligen
SS-Gruppenfilhrer Heinrich [ Ul 1l e r
vegen Verdaclis des lordes

~ Anordnung von 7. Januar 1964 - IV Tgb.Nr.41/62 -
sohrift;Sichtvermerk vom 10.Januar 1964 - 1 AR 624/62 - |
. Vorbericht voa 18.Uovember 1963
O hne Anlagen
Bericutsverfasser: Der Unterfertigte

Jas Gutachien des Landesinstituts fir gerichtliche
und sozisle lledizin ist noch nicht eingegangen. Aus
Vechmischen Grinden hat sich eine Pertigstellung wie-
dernolt versigert. Zwiscuenzeitlich habe ich auf An-
regung der an dem Gutachten beteiligten irzte auch
noch die Friedhofsverwalterin, den Friedhofsgiriner
sowiec die beiden an der Uffaung des Grabes beteilig-
ten Arbeiter als Zeugen vernouuen.

it dem Dingang des Gutachtens ist jJedoch nunuehr in
Lirze zu rechnen, wie uir die daran beteiligten lirzte
versichern.

Zuecks Nachpriifung der in letzter Zeit in der Presse

veriretenen Amsicht, wonach 1 i 1 1 e r sich in
Albanien aufhalten solle, habe ich uich an das Bundes-



krizinalaut, die Abteilung I des Polizeiprisidenten
in Berlin sowie die Zentrale Stelle der lLandesjustiz~
verwaltungen in Ludwigsburg gewandt. Geantwortet hat
bisher lediglich die Zentrele Stelle, der jedoch kei-
ne Infor.ationen iber I 4 1 1 e r ' s angeblichen
Aufenthaelt in /lbenien vorliegea.

Den Vi-Sehutz fir die bis zua 3. Oktober 1963 evr-
statteten Berichte hebe ich auf.

Ich werde weiter berichten.

In 'uftrage:
Teunmanan
Oberstaatsanvalt
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k/g%;?u berichten: - % x schreiben einschl. Ieseschrift -

An den
Senator fiir Justiz

iiber den

Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
SS=-Gruppenfiihrer Heinrich M U 1 1 e r
wegen Verdachts des Mordes

Anordnung vom 7. Januar 1964 - IV Tgb.Nr. 41/62 -

o, Lgichtvermerk vom 10. Januar 1964 - 1 AR 624/62 - ~ >
Schr

3&‘55&{4 Vorbericht vom 21. Januar 1964
' ‘ Ohne Anlage
Berichtsverfasser: Der Unterfertigte

Der Polizeiprédsident in Berlin hat mir mitgeteilt,
daB Hinweise, die die Pressemeldungen iiber Millers

i}}jt Aufenthalt in Albanien bestétigen konnten, n1 t
vorliegen. Das Bundeskriminalamt hat mir m;tge
ntl ~d tellt,dﬁaﬁ/durch Ruckfisﬁe bei der Redaktion der
: Zeitschrift der "Stern"vin Erfahrung gebracht
4 : worden s€i, daB das Material durch einen westli-

chen Nachrichtendienst dem Bundeskanzleramt iiber-
q

geben werd?AmEU‘
(

LA Inzwischen habe ich mich auch selbst noch an den
“«ll\ﬁﬂc Verlag Henri N a nn e n 1in Hamburg gewandt, der
den "Stern" herausgibt.



Am 11. Februar 1964 ist mir'gudﬁfdas Gutachten des
Landesinstituts fiir gerichtliche und soziale Medizin in
Berlin einschlieBlich des Untersuchungsberichts der
Kriminaltechnischen Untersuchungsstelle bei dem Landes-
kriminalamt Berlin -tiber-die—i i ich vor-

gefundenenHYniformstiicke zugegangen.

Das medizinische Gutachten umfaBt 87 Seiten sowie eine
Bildmappe mit 13 Blattern.

I, B /R 7
DiesesGutachten seh%&eﬁ%—mitlfﬁfégédqy’Beurtellung der in
Millers angeblichem Grab gefundenen Skeletteile: .

%ﬁ}q' §o Die enterdete Gesamtknochenmasse stellg ein Gemenge vog'
\_%ﬁ%gﬂ“ Skeletteilen von mindestens 6 und hochstens 10 IndividMen
dar, deren Todeszeitpunkt etwa im Friihjahr 1945 gelegen
haben konnte. Nur die Unterschenkel~und d e dﬂikgehorlgen
J'\;Crfx ﬂ FuBknochen gehtrten mit Bestimmtheit e1neﬂ#1nd1V1dMnm an
e : und hé@tten in natiirlichem Zusammenhang und regelrechter
Lagerung auf der Grabsq?e gelegen. Alle ilibrigen gefunde-
nen Skeletteile h&dtten sich 20 bis 40 cm iiber der Grabsd%e
in einer Tiefe von 1-1.10 m in verstreutem Zustande befun-
den. Es miisse geschlossen werden, dafl der groBte Teil der
urspriinglich in dem Grab bestatteten Leiche zu irgendeinem
51\V§a Ur Zeitpunkt bis auf die Unterschenkelknochen und FuBskelette
; f\‘/>\ entfernt worden sei. Dafiir seien Skeletteiléﬁ%ﬁndestens S
anderen Indivi@ﬁen regellos in die Grabfiillung eingebracht
‘worden, die den entfernten Teilen nahezu entspréchen. Die
Unterschenkelknochen und FufBlskelette kdnnten von einem Mann
von Miillers GroBe und Lebensalter im Jahre 1945%§¥§§;Qﬁﬁﬁﬁh
Der Schéddel hingegen mlisse aber einem Mann von zuletzt etwa

ﬁqipﬁ{;fy 35 Jahren gehdrt haben.

Das Gutachten schlieBt mit folgender Feststellung:



G

"Es kann somit nicht mit Sicherheit gesagt werden,
daB die nach Beendigung der Kampfhandlungen des

2. Weltkrieges auf dem Grundstiick Prinz-Albrecht-
StraBe 8 erstbestattete, dann zum Friedhof der
Jiidischen Gemeinde, Berlin-Mitte, GroB8e Hamburger -
StraBe 26, unter dem Namen Heinrich M iU 1 1l e r
iiberfiihrte und am 17. September 1945 zum Standort-
friedhof Berlin-~-Neuk®lln, LilienthalstraBle, umge-
bettete Leiche, tatsédchlich die Leiche des SS-
Obergruppenfiihrers Heinrich M i 1 1 e r gewesen
ist.

Die Untersuchung ergab auch keinen Beweis fiir das
Ableben des Heinrich M i 1 1 e r im Jahre 1945."

Die Untersuchung der Kriminaltechnischen Untersuchungsstelle
bezog sich im wesentlichen auf ein in dem Grab gefundenes
geflochtenes Schulterstiick und kommt zum Ergebnis, dal es
sich um das Rangabzeichen entweder eines ehemaligen Gene-
ralleutnants oder OberstleutnantsJgéhande}ﬁ'ggbéﬁ-kbnne.

Ich habe die Abteilung I des Polizeiprédsidenten in Berlin
ersucht, éi+e Ermittlungen dariiber anzustellen, wann und von
wem das Grab bereits zu einem frilheren Zeitpunkt gedffnet
worden sein konnte.

Die %%%trale Stelle der Landesjustizverwaltungen in Ludwigs-
burg /im Ubrigen den VS-Schutz fir die Vorgénge auf meine

Veranlassung hin aufgehoben.

Ich werde weiter berichten.

Lt

Berichtskontrolle XI/74/63
Zwischenbericht und PFrist: 15. April 1964
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b/;. Zu schreiben - unter Beifligung der Akten und des Gut-
achtenbandes -

An den
Polizeipriésidenten in Berlin
- Abteilung I -

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M U4 1 1 e r
wegen Mordes

Anlagen: 2 Hefte Akten
1l Leitz-Qrdner Gutachten .

Die Vorginge ubersende ich mit der Bitte aufzukliren, wann
und von wem das Grab bereits vor der durch mich angeordneten
Efﬁmierung geoffnet worden ist und die Skeletteile verschie-
dener Indivi@ﬂ;n zugelegt worden sind.

Ich bitte, dazu insbesondere die evtl. friilheren PFriedhofs-
Verwalterhwaﬂasonstlgen Angestelltegv'Arbelter (GErtner
und Totengrédber) zu ermitteln und zu vernehmen. Gegebenen-

falls bitte ich, siz nach den Auftraggebern und den Moti-

Yy §y

4. Herrn Chef-Vertreter mit der Bitte um gefl. Kenntnisnahme.

ven der friiheren EXumierung zu befragen.

5. Herrn Chef (der Haftbefehl fiir die innerdeutsche Fahndung
ist m.E. hinreichend ergidnzt (Bl1.II/11) und
auch beziiglich der letzten Anschrift einwand-

Sy L
frei. M.E. braucht nur nochVder Auslieferungs-

e (,f [ ’PP_“JE:}haftbefehl bezliglich der Schweizer Anschrift

(f”fgli gedndert werden) /é%?ﬁjz szé)/

Berlin, den J24 Februar 1964

o) da 3 x
1) figak. .Z,J(,m .

ob; jasF
fup‘ 5T AN/ s Ek
"'J Feh./{! Vd
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Senator fir Justiz
lber den

Generalstaatsanwalt
bel dem Kammergerlichl

Detriffts Prmittlungsverfahren gegen den ehemaligen
. gS9«Gruppenfithrer Heinrich M U 1 1l e T
wegen Verdachts des Mordes

Anordnung vom 7. Januar 1964 = IV Tgb.lir. 41/62 =
2.Schr.: Sichtvermerk vom 10, Januar 1964 = 1 AR 624/62 =

Vorbericht vom 21. Januar 19564

Ohne Anlage

Bericlitsverfasger: Der Unterfertigte

Der Polizeipriisident in Berlin hat mitgetleilt, daB
Hinweise, die die Pressemeldungen {Uber Milllers Aufe
enthalt in Albanien bvestéitigen kBanten, nicht vore
liegen. Das Bundeskriminalamt hat erklért, duroh
. Rilekfrage bei der Redaktion der Zeitschrift der
nStarn® seil in frfehrung gebracht worden, dal das
Material durch einen westlichen lNachriclhitendlienst
dem Bundeskanzleramt {ibergeben werden soll,

Inzwischen habe ich mich auch selbst noch an den
Verlag Henri ¥ a nn e n in Hamburg gewandt, der
den "Stern" herausglibt,

Am 1l. Pebruar 1964 ist wir das Guiachten des lLandes-
instituts fir gerichtliche und soziale lMedizin in
Berlin einschlieBlich des Untersuchungsberichis der
Lriminaltechnischen Untersuchungsstelle Lel dem

-2-



Landeskriminalant Berlin sugegangen. %

vao nediginische Gutachten umfaBt 87 Seiten sowie eine
Bildmappe mit 13 Bliéttern,

Dieses Gutachten enthllt im wesentlichen folgende Beure
teilung der in Millers angeblichem Grab gefundenen
Skeletteiles

o

Die enterdete Geramtknochenmasse stelle ein Gemenge von
Skeletteilen von mindestens ¢ und hdchstens 10 Individuen
dar, deren Todeszeitpunkt etwa im Prithjahr 1945 gelegen
haben kinnte, HNur die Unterschenkel- und die dazugehlrie
gen Pullknochen gehtrten mit Bestimmtheit ein und demselben
Individuum an und hiitten in natilrlichem Zusammenhang und
regelrechter lagerung auf der Grabsohle gelegen. Alle
florigen gefundenen Skele¢lizile hiitten sich 20 bis 40 em
tiber der Grabsohle in einer Tiefe von 1 = 1,10 @ in ver=
streutem Zustande befunden. Is nilsse geschlossen werden,
dal der grifte Teil der urspringlich in dem Gradb bestate
teten Leiche zu irgendeinem Zeitpunkt bLis auf die Untere
schenkelknochen und PuBakeletle entfernt worden cel,
Dafllr geion Ckeletteile von mindestens 5 anderen
Individuen regellos 1n die Grabfillung eingebracht
worden, die den entfernten Teilen nahezu entsprichen,

Die Unterschenkelknochen und Fuliskelette kinniten von
einem Mann von Millers Gr8Z: und Lebensalter im Jahre 1945
stammen. Der Schildel hingegen nllsse aber einen kann von
zuletzt etwa 35 Jahren gehlrti haben.fy

Das Gutachten schlielt mit folgender Feststellungs

"Ds kann asomit nicht mit Sicherheit gesagt werden,
daB die nach Beendigung der Kampfhandlungen Jdes

2. Weltkrieges auf dem Grundstilck Pring-Allrechte
Jtrafle 8 erstvestattete, dann zum Iriedhofl der
Jiudischen Gemelnde, Beriin—ﬂitta, Grode llamburger
StraBe 26, unter dem Namen Heinrich M i 1 l e r
{lberfilhrte und am 17. September 1945 zum Standorle
friedhof Derlineieuklln, Lilienthalstrale, umngee



bettete Leiche, tatsiichlich die Leiche des SS=Qbergrup
filhrers Heinrich M ii 1 1 e r geweasen ist,

Die Untersuchung ergab auch keinen Beweis fiir das Ableben
des jleinrich M # 11 e r im Jahre 1945."

I

Die Untersuchung der Kriminaltechnischen Untersuchungsstelle
besog sich im wesentlichen auf ein in dem Grab gefundenes
geflochtenegs Schulterstiick und kommt zum Ergebnis, daB es
sich um das Rangebzeichen entweder eines ehemaligen Generale-
lautnants oder Oberstleutnants handeln kbnne,

Llch habe die Abteilung I des Polizeiprédsidenten in Berlin

ersucht, Ermittlungen darliber anzustellen, waan und von wen
das Grab bereits zu einem fritheren Zeitpunkt getffnet worden
sein kbnnte. |

Die Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen in Ludwigsburg
hat im tibrigen den VS=Schutz fir die Vorginge auf meine Verane
lassung hin aufgehoben,

Ich werde weiter berichten.

Im Auftrage
Neumann
Oberstaatsanwalt
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Polizeiprisidenten in Berlin
- Abtelilung I =

Betriffts Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M U 1l l e r
wegen Mordes

2 Hefte Akten
1 TLeitz=0rdner @Gutachten

Anlagens
Die Vorginge flbersende ich mit der Bitte aufzukléren, wann
und von wem das Grab bereits vor der durch mich angeordneten
Exhumierung gebffnet worden ist und die Skeletteile verschie=-
dener Individuen zugelegt worden sind.

Ich bitte, dazu insbesondere die evtl., frilheren Friedhofsvere
walter sowic sonstigen Angestellten und Arbveiter (Girtner und
Totengriber) zu ermitteln und zu vernehmen. Gegebenenfalls
bitte ich, sie nach den Auftraggebern uad den Motiven der
friiheren Fxhumierung zu beilragei.

In Aufirage
Neumann
Quberstaatsanwali
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Am 13. Mdrz 1964 erschien der Reporter
Peler © 1t Eh1le
vom "Stern"

53 Bonn, Dahlmannstr. 13

Er war der Reporter, der vor einiger Zeit im "Stern"
die Mitteilung gemacht hat, daB sich Heinrich
Miller in Albanien befinde. Von mir um eine

Rlicksprache gebeten, erklédrte er folgendes:

Er habe mit dem bekannten Historiker Wiesenthal in Wien
gesprochen und folgendes erfahren: Ein israelitischer
Nachrichtendienst wolle wissen, daB sich Miiller in Albanien
befinde. Er wolle ihn aus Albanien herausholen und in
Israel vor Gericht stellen, ihn aber auf keinen Fall nach
Deutschland ausliefern. Die Entfiihrung solle iliber Korfu
geschehen. Korfu sei als eine unmittelbar vor der
albanischen Kiiste gelegene griedische 1Insel die allgemeine
Agentenschleuse fiir Albanien. Die Israelis wollen Miller
tiber die albanischen Hiéfen Palermo meld Sandal#@wausholen.

Ner Reporter herichtete weiter, dic glcichc #bgoicht
hdtte eine S5S5-Gruppe aus Slidamerika. PFlihrend sei der

vS-Obergruppenfilhrer lichard Gliucks, der beim Zusammenbruch

Leiter aller KZ gewesen sei und jetzt in Slidamerika lebe.

Er, Stshle, habe in Osterreich mit SS-Leuten der Gruppe Gliicks
gesprochen, die erkldrt hidtten, eine Panne wie bei Eichmann
geschehe ihnen nicht ein zweites Mal. &s seil bezeichnend, dal
der israeliticche Nachrichtendienst verschwiegen habe, daBl er
bei der bEntfiihrung Eichmanns 35 Tote und die ©»S einige Verluste
gehabt habe.

Piir die Tatsache, daB Heinrich Miiller noch lebe, fiihrt
Stédhle an, daB die 5SS ihm erklért habe, der in Berlin bestattete
Miiller seit mit ziemlicher Sicherheit der Sg-Oberfuhrer
skar?" Miiller, der einem SS-Gericht als Richter angehtrt habe.

Er, Stéhle, habe bei der russischen Botschaft in Bonn zu der
Frage, was der Osten zu der Nachricht iiber Miillers Aufenthalt
in Albanien sage, von Botschaftsbeamten nur die Antwort

A



"no commend" erhalten.

Stdihle liberreichte auBerdem Aussagen von Westdeutschen,
die Miller nach 1945 gesehen haben wollen.

2.) Zu berichten in 2 Stiicken unter Beif. v. 2 Abschriften des
Vermerks zu 1):

C 4n

den vYenator fir Justiz
iber

den Gencralstaateanvalt
bel dem Kammergericht

Betrifft: Gestapo-Miller

Ohne Ancrdnqu_
inlage: 1 behriftetick i

In der Anlage iliterreiche ich einen Vermerk iiber
ein Ges:réch mit dem Reporter dee "Stern", Peter Stahle,
zur gefélligen Kenntnienashme. Ich werde den von Stihle
angegebenen Spuren (SS-Obergruppenfithrer Gliicks; SS-Oberfihrer
Ogkar Miiller, Zcugenaussagen wegtdeutscher Personen - eine
Augsage erscheint von vornherein unglaubwirdig -) nachgehen
und weiter - gpiétestens am 1. Juli 1964 - berichten.

3+) Herrn BE3tAs. R a 4 k e

mit der Bitte um Riicksprache. MM" AR3IEY - .

Berlin, den 16. Mgrz 1964

g0 2) 1 Ber, in 2 Stek.
u. 2 Abschriften gef. 5
16.3-(}4 -'ll'll-e. W

\’1,Mf .\gﬁli

We,
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1.

Vermerr k:

Ich habe mit Herrn Lrsten Staatsanwalt S e v e r i n tele-
fonische Rucksprache genommen., Er wird nach dem KZ-Kommandan-
ten Oranienburg, SS-Standartenfihrer Ke ind 1 , SS-Haupt-
sturmfilhrer Ko 1 b und SS-Untersturmfihrer H & L n e

(die beiden gehdrten zur Lagerleitung) forschen. Herr S. teil-
te mir mir, daB sich aus dem Buch von Kemptner "EndlGsung"
ergebe, daB der letzte Inspekteur der KZ's, SS-Obergruppen-
fihrer G 1l U c ks , im April 1945 bei Verhandlungen mit dem

DRK verschwunden sei.

Herr S. teilte mir weiter mit, daB die Zentralstelle Dortmund
ein Verfahren auf Grund einer Anzeige von 411 Héftlingen aus

dem KZ Oranienburg gegen Dr. B e s t unter dem Aktenzelichen
24 AR 1/62 (Z) fuhre.

Herr Erster Staatsanwalt S e 1 1 e teilte mir mit, dall te-
ziiglich des SS-Richters, Obterfuhrer Oskar M U 1l 1l e r ,
Rechtsanwalt Dr. M o r g e n in Frankfurt (Main), Unter-
lindau 87, und der Berliner Rechtsanwalt Dr. M e ur in

Auskunft geben kidnnten,
Zu schreiben:

a) An die
Zentrale Stelle der
Landes justizverwaltungen

714 Ludwigsburg
Schiorndorter StraBc 28

bh) An den
Polizeiprésidenten in Berlin
- Abteilung I -



Zusatz zu
b)

Betri/ fts Ermittlungsverfabren gegen den friheren 30-Ober-

gruppenfiihrer Heinrich M U 1 1 e r wegen Mordes

Bezug: Chne

Fir meine weiteren Ermittlungen kUnnen die Peresonalien und

‘der Au:enthalt folgender Personen von Bedeutung seins

1. S8=Obergruppenfilrer G 1 U ¢ k 8 (Letzter Inspekteur
siimtlicher KZ's) -

2. S8-0lerfihrer OQOskar M uUu l l e r

3. SS-Standartenfuhrer Ke i nd 1 (Kommandant dee Ki's
Oranienturg)

4, S8-Hauptsturmfihrer Ko 1 b Lagerleitung
KZ Oranienburg
S5¢ S8=Untersturmfihrer H U h n e

Ich bitte um Mitteilung, ob dort Unterlagen uUber die Genannten
testehen.

Ioh bitte, beim Document Center nach Unterlagen Uber dic
Genannten zu f{orschen. : ..

Je 2 Ablichtungen herstellen lassen von den Aufzeichnungen
uber die Aussagen der Zeugen H a r z und
FYiedriach.
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4, Zu schreiben - unter Beifugung 1 Ablichtung der Aufzeichnung
der Aussage des Zecugen Friedrich und der auf
Karton aufgezogenen Bilder des Heinrich Muller
sowie eines weiteren Bildes von ihm =:

An das

Lardeskriminalamt Nordriein="cetfalen
z.Hd. von Herrn Kriminaldirektor

Dr« Wenaezky o0.V.1.A.

D-idase il d oyt
Jurgensplatz 5-7

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den friheren SS-Oter-
gruppenfiill.rer Heinricli M U 1 1 e r vegen Mordes

Bezug: Ohne

Anlagen: 1 Schriftstuck
2 Bilder dee Beschuldigten auf Karton geklebt
1l weiteres Bild des Beschuldigten

Das Ehepaar VWalter und Elisateth Fr iedrich , wohn-
haft in Wuppertal-Elberfeld, KieselstraBe 41, Tel. 42 86 20,
haben gegeniiber einem Mitarbeiter der Zeitschrift "Stern"
Angaten daruber gemacht, daf Heinrich Miller im Mai 1945
gidlich Chemnitz von ihnen geselen worden 1ist, Die néheren
Angaben hieriber bitte ich, dem anliegenden Schriftstuck zu
entnehmen. ‘

Ich bitte, die beiden Zeugen eingehend hierzu zu vernehmen
und ihnen die beigefugten Bilder zusammen mit einer Reihe
von weiteren Fotos anderer Personen, die ich dem dortigen
Archiv zu entnenmen bitte, zwecks ldentifizierung vorzulegen.

Ich bitte, mir auch mitzuteilen, welchen Eindruck die Zeugen
bei ihrer Vernehmung in Bezug auf den ‘ahrheitsgehalt ihrer
Aussagen macnten.

=l



5. Zu schreiben - unter Beifugung einer Atlichtung der Schil-

6.

derung der Aussage des Zeugen Harz und
eines Bildes des Heinrich Miller -

An das
Landeskriminalamt Baden=-Wiurttemberg
- Sonderkommission Zentrale Stelle -

z.Hd. von Herrn Kriminalhauptkommissar
e 1 d a o0.V.i.A. '

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den frilheren S5-Ober-
gruppenfuhrer Heinrich M u 1 1 e r wegen Mordes

Bezug: Ohne
Anlagen: 1 Sehriftstiick
1 Bild

Der Angestellte Karl Rudolf H a r z , wohnhaft in Stuttgart-
West, SilterburgstraBe 114 (offenbar Hotel "Hansa"), hat
gegenuber einem Mitarbeiter der Zeitschrift "Stern" Angaben
dber sein Zusammentreffen mit Heinrich M i 1 1 e r im

Jahre 1952 gemacht. Das Niihere bitte icn, aus dem anliegen-
den Schriftstuck zu entnehmen. Ich bitte, den Zeugen aus-
fihrlich hierzu zu vernehmen. Der Zeuge mag insbesondere al'
angeben, ob er weil, wo sich die von ihm genannten weiteren
Zeugen (z.B. Ke in d 1 und Jaworka) befinden.

Ich bitte, dem Zeugen das Bild von Heinrich Muller zusammen
mit weiteren Bildern anderer Personen aus dem dortigen Ar-
chiv zwecks Identifizierung vorzulegen.

Ferner bitte ich um Mitteilung, welchen Eindruck der Zeuge
in Bezug auf seine Glaubwiirdigkeit hinterlassen hat. Ist er
kriminalpolizeilich in Lrscheinung getreten?

Zur Rrist.

Berlin, den 19, Mérz 1964

1‘7. MRZ. 1364 .
1 ¥t ek A



Der Senator fiir Justisz " 1 Berlin 62-Schéneberg, den 26?&64
Salzburger Str. 21-25

GeschZ.: IV Tgb.Nr. 41.62 Fernruf: (95) App. 33 40. :
\ Stectsanpallse! 0L
. An den : b.d. Landglbricik - L1
Generalstaatsanwalt fareh don Eing.: - B. MRZ 1954
bei dem Landgericht Generalstaatsanwalt
——— — bei dem Kammergericlhjym Blotts,  Ed.AK-

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
SS-Gruppenfiihrer Heinrich MU 1 1l e r
wegen Verdachts des Mordes

Bezug: Letzter Vorbericht vom 21. Januar 1964 - P
nebst Sichtvermerk vom 24. Januar 1964 - T

Der Bundesminister der Justiz hat mit Schreiben vom
13. Dezember 1963 — 4000/6 E 25 299/63 - um Mitteilung iiber den
Stand des Ermittlungsverfahrens gegen Heinrich Miller gebeten. Ich
bitte um Vorlage eines entsprechenden Berichts in einer zur
Weiterleitung an den Bundesminister der Justiz geeigneten Form.

Im Auftrage:

Dr.Creifelds -;wﬁf*}"; X
/ it %‘Zﬂ}z gt:
L)y o~b Allen A i “A?aﬁlkf
Vv Verwaltungsattgesteilte

e g
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Berlin 19, den 5., Mirz

E
Der Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

Jistizobersedretar

b /
Heyy A
W
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Zu berichten:

An den
Bundesminister der Justiz

B o-n n

iiber den

Senator fir Justiz

uber den

Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen

SS-Obergruppenfiihrer Heinrich Miller wegen Mordes

Bezug: Schreiben vom 1%, Dezember 1963
- 4000/6 E 25 299/6% -

Anordnung vom 26. Februar 1964 - TV Tgb.Nr. 41/62 -
Sichtvermerk vom 5. Mirz 1964 - 1 AR 624/62 -

Berichtsverfasser: Erster Staatsanwalt R a d k e

Ich habe das angebliche Grab des Obengenannten
auf dem Friedhof in Berlin-Neukdlln, Lilien-
thalstraBe 3%3-5, offnen, die darin befindlichen
Skeletteile exhumieren und deren Identitéat
mit Miiller prifen lassen. Das Gutachten des
Landesinstituts fiir gerichtliche und soziale
Medizin in Berlin vom 11. Februar 1964 kommt

im wesentlichen zu folgendem Ergebnis:

Bl



Die enterdete Gesamtknochenmasse stelle ein Gemenge von
Skeletteilen von mindestens 6 und hochtens 10 Individuen
dar, deren Todeszeitpunkt etwa im Fruhjahr 1945 gelegen
habten konnte. Nur die Unterschenkel- und die dazugehOrigen
FuBknochen gehorten mit Bestimmtheit ein und demselben
Individuum an und hédtten in natiirlichem Zusammenhang und
regelrechter Lagerung auf der Grabsohle gelegen., Alle
ibrigen gefundenen Skeletteile hédtten sich 20 bis 40 cm
iiber der Grabsohle in einer Tiefe von 1 - 1.10 m in ver-
streutem Zustande befunden., Es miisse geschlossen werden,
dafl der griofite Teil der urspriinglich in dem Grab bestét—
teten Leiche zu irgendeinem Zeitpunkt bis auf die Unter- .
schenkelknochen und FuBskelette entfernt worden seil.

Dafir seien Skeletteile von mindestens 5 anderen Indivi-
duen regellos in die Grabfiillung eingebracht worden, die
den entfernten Teilen nahezu entsprédchen. Die Unterschen-
kelknochen und FuBskelette konnten von einem Mam von
MillersGroBe und Lebensalter im Jahre 1945 stammen. Der
Schéddel hingegen miisse aber einem Mann von zuletzt etwa

35 Jahren gehort haben.

Das Gutachten schliel8t mit folgender Feststellung:

"Es kann somit nicht mit Sicherheit gesagt werden,

daB die nach Beendigung der Kampfhandlungen des .
2. Weltkrieges auf dem Grundstick Prinz-Albrecht-

StraBBe 8 erstbestattete, dann zum Friedhof der

Judischen Gemeinde, Berlin-Mitte, Grofe Hamburger

Strafle 26, unter dem Namen Heinrich M i 1 1 e r
uberfihrte und am 17. September 1945 zum Standort-
friedhof Berlin-Neuk©lln, LilienthalstralBe, umge-

bettete Leiche, tatsdchlich die Leiche des SS-Ober-
gruppenfilhrers Heinrich M Ui 1 1 e r gewesen ist.

Die Untersuchung ergab auch keinen Bewels fiur das
Ableben des Heinrich M i 1 1 e r im Jahre 1945."

Ich habe die Abteilung I des Polizeiprédsjdenten in Berlin
ersucht, Ermittlungen dariiber anzustellen, wann und von

wem das Grab bereits zu einem friiheren Zeitpunkt gedffnet
worden sein konnte.
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Der in letzter Zeit in der Presse vertretenen Ansicht, wo-

nach sich Miiller in Albanien aufhalten solle, bin ich nach-
gegangen. Die Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen

in Ludwigsburg und der Polizeiprdsident in Berlin haben mir
hierzu Sachdienliches nicht mitteilen konnen. Das Bundes-
kriminalamt hat mir erklidrt,durch Rickfragen bei der Redaktion
der Zeitschrift "Stern" sei in Erfahrung gebracht worden,

dall das Material hieriiber durch einen westlichen Nachrichten-
dienst dem Bundeskanzleramt ilibergeben werden soll. Ein Mit-
arbeiter des "Stern" hat mir drei Zeugen benannt, die angeb-

lich in der Lage sind,zu bestédtigen, dafB Miller im Mai 1945

f
’ bzw. im Jahre 1952 noch am Leben gewesen sei. Ich habe ver-

anlaflit, daB diese Zeugen vernommen werden.

2, Herrn Chef-Vertreter

%. Herrn Chef mit der Bitte um Zeichnung zu £1f¢.l)é%2;
“29 3 Y

,{ﬂdl%ur Berichtskontrolle XI/22/64: lGschen.
/ T )

5. Zur Frist (Aktenriuckkehr, Gutachterhonorar).
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Ich habe das angebliche Grab des Ovengenannten auf
ex Friedhof in Perline-Neuktlln, Lilienthalatrafie 3«5,

[o S <

ffnen, dile darin befindlichen Skeletteile exhumieren
und deren Identitit mit Miller prifen laasen.{iaa Gut=
achten des Landesinstitute fir gerichtliche und soziale
Medizin in Berlin vom 1ll., Februar 1964 kommt im wesente
lichen zu folgendem Ergebnied

Die enterdete Gesamtinochenmasse stelle ein Gemenge
ven fGkeletteilen ven mindestens 6 und hichetens 10

Individuen dar, deren Todesgeitpunkt etwa im Frihjahy
£ )
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1945 gelegen haben kénnte. Nur die Unterschenkel- und die
dazugehdrigen FuBknochen gehtrten mit Bestimmtheit ein und
demselben Individuum an und hédtten in natirlichem Zusammen-
hang und regelrechter Lagerung auf der Grabsohle gelegen.
Alle Ubrigen gefundenen Skeletteile hétten sich 20 bis 40 cm
iiber der Grabsohle in einer Tiefe von 1 = 1.10 m in ver-
streutem Zustande befunden., Es miisse geschlossen werden, dal
der grtBte Teil der urspringlich in dem Grab bestatteten
Leiche zu irgendeinem Zeitpunkt bis auf die Unterschenkel-
nochen und FuBskelette entfernt worden sei, Dafir seien
Skeletteile von mindesten 5 anderen Individuen regellos in
die Gravfiullung eingebracht worden, die den entfernten Tei-
len nahezu entspriéichen. Die Unterschenkelknochen und Full-
skelette kdnnten von einem Mann von Millers Grtfe und Le-
bensalter im Jahre 1945 stammen., Der Schéidel hingegen misse
aber einem Mann von zuletzt etwa 35 Jahren gehirt haben.

Das Gutachten schlieBt mit folgender Feststellung:

"Eg kann somit nicht mit Sicherheit gesagt werden,
daf die nach Beendigung der Kampfhandlungen des

2. Weltkrieges auf dem Grundstiick Prinz-Albrecht-
StraBe 8 erstbestattete, dann zum Friedhof der
Judischen Gemeinde, Berlin-Mitte, Grole Hamburger
Strafe 26, unter dem Namen Heinrich M U 1l 1l e r
iberfilhrte und am 17. September 1945 zum Standort-
friedhof Berlin-Neuk&lln, Lilienthalstrafie, umge-
bettete Leiche, tatsichlich die Leiche des 55-Ober-
gruppenfilhrers Heinrich M U 1 1 er gewesen ist.

Die Untersuchung ergeb auch keinen Beweis fir das ¢
Ableben des Heinrich M U 1 1 e r im Jahre 1945."/>7

Ich habe die Abteilung I des Polizeiprésidenten in Berlin
ersucht, Ermittlungen dariber anzustellen, wann und von
wem das Grab bereits zu einem fritheren Zeitpunkt gebffnet
worden sein kinnte.
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Der in letzter Zeit in der Presse vertretenen Ansicht, wo-
nach sich Miiller in Albanien aufhalten eolle, bin ich nach-
gegangen, Die Zentrale Stelle der Landes justizverwaltungen
in Ludwigsburg und der Poligeiprédsident in Berlin haben mir
hierzu Sachdienliches nicht mitteilen kdnnen. Das Bundes-
kriminalamt hat mir erklédrt, durch Ruckfragen bei der Redak-
tion der Zeitschrift "Stern" sei in Erfahrung gebracht wor-
den, daB das Material hieriber durch einen westlichen Nach-
richtendienst dem Bundeskanzleramt Ubergeben werden soll. Ein
Mitarbeiter des "Stern" hat mir drei Zeugen benannt, die an-
geblich in der Lage sind, zu bestédtigen, daf Miller im Mai
1945 bzw, im Jahre 1952 noch am Leben gewesen sei, Ich habe
veranlalt, daB diese Zeugen vernommen werden.

Dr, Minn

Le



Vermerk

Uber den iindruck, den die Zeugen in Bezug suf den Wehr-
heitsgehalt ihrer Aussagen mechten, mul gesagt werden, dald
nicht en ihrer Aufrichtigkeit und dem Bemiilhen gezweifelt
werden ksnn, den Seshverhalt so derzustellen, wie er in
ihrer irinnerung heiten geblieben ist. In wieweit ihr ur-
innerungsvermdgen 8llerdings ausreich{:bgéa damalige Gesche=-
hen, insbesondere sber das Aussehen des usnnes, den sie

fir den ehem. OGruf. M i 1 1 e r hslten, richtig zu
erinnern, muBl dehingestellt bleiben.,

In diesem Zusemmenheang mull sngemerkt werden, dsi3 die Tetsache,
dald beide Zeugen ohne Zogern bei der Bildvorlage suf ein

Foto wiesen, welches M i 1 1 e r in Zivilkleidung derstellt,
prektisch ohne jede Bedeutung ist, da ein etws gleichartiges
Bild such in der Illustrierten "Stern™ verdffentlicht wurde.

Letztlich muB erwdhnt werden, del sich der Gedanke, bei der
Person, die sls Wortfihrer der bei ihnen Quartier genommenen
Manner suftrst, miisse es sich unbedingt um einen hohen
Funktiondr des Stastes oder der Psrtei gehsndelt hsben, der=-
art bei den Zeugen versnkert hat, dsl er, wenn such vielleicht
nur unterschwellig, ihre drinnerungen zu beeinflussen scheint.

/.,

i} y Ay

Kredt, Kid.
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Uber den .indruck, den die Zeugen in Beazug euf den Wehr-

Vermerk

heitsgehslt ihrer Ausssgen mechten, mull gessgt werden, dail
nicht an ihrer Aufrichtigkeit und dem Bemiihen gezweifelt
werden kenn, den OCemlverhalit so derzustellen, wie er in
ibrer srinnerung hsiften geblieben ist. In wieweit ihr ur-
innerungsvermdogen ellerdings ausrelght, das demalige Gesche-
hen, insbesondere aber das Aussehen des Mennes, den sie

fir den ehem., OGruf, 4 i 1 1 e r halten, richtig zu
erinnern, mufl dehingestellt bleiben,

In diesem Zussmmenhsng muld sngemerkt werden, dell die Tetsache,
del beide Zeugen ohne Zdgern bei der Bildvorlage auf ein

Foto wiesen, welches & i 1 1l e r in Zivilkleidung derstelilt,
prektisch ohne jede Bedeutung ist, de ein etwe gleichertipes
Bild such in der Illustrierten "Stern" veroffentlicht wurde.

Letztlich muf erwabnt werden, deis sich der Gedanke, beli der
Person, die sls Wortfilhrer der bei ihnen Jusrtier genommenen
Mdnner suftrst, misse es sich unbedingt um einen hohen
Funktionar des Ctestes oder der Psrtei gehsndelt hsben, der-
ert bei den Zeugen versnkert hat, dasfl er, wenn such vielleicht
nur unterschwellig, ihre Jrinnerungen zu beeinflussen scheint.



LKA/NW Ze2te. Wuppertal, den 9.4.64
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In die lienstrdume der Kripo Wuppertal vorgeladen
erscheint die Hsusfresu

Blisebeth Friedr ichg
geb. Wulfing

geb. 8m 30,5.1%08 in uslberfeld,
wohnhait in Wuppertsl-slberfeld,
Kieselstr. 41.

Mit der seugin wurde der vegenstend ihrer Vernehuung be-
sprochen. Sie erklart hierzu:

Zundchst méchte ich suf Befrsgen erkldren, dafl wir - mein
Menn und ich - durch einen Bericht in der Illustrierten
"Stern" - Heft 2, 17. Jahrgang, vom 12.1.1964 - an unsere
sirlebnisse, von denen im folgenden die Kede sein wird,
gestoBen sind. In diesem Bericht war der ehemeslige SS-0Gruf.
Miller ebgebildet und sowohl mein Menn ahs such ich
erksnnten in der dasrgestellten Person denjenigen wieder,
den wir um die wonstswende April/mei 1945 in Merienberg -
Ortsteil Gebirge = gesehen haben,

Bis zum Juni 1943 hastten wir in Remscheid einer Haushalts-
maschinenfebrik. Dieser Betrieb wurde beim angriff suf
Wuppertel-ulberield total zerstort. Geschaftsfieunde meines
Mgnnes, es hendelt sich um Zulieferer, stellten uns in
Marienberg - cebirse Pobershau Raume zur Verfligung, in denen
wir unsere Produktion fortsetzen komnten. Wir selbst wohnten
auf dem BOttcher-Gut, so benannt nasch dem Besitzer.

Unsere Arbeiter wohnten verteilt in dem Ort, libersll dort,

wWo eben quertiere zu bekommen weren.

Zur osrklarung der Lege des Ortes kenn ich noch ewkda- einfiigen
dall er 7 km merdweed nordlich der ehemsligen deutsch-tschechi-
schen Grenze lsg, slidlich von Chemnitz. Die untfernung s ch
dort vermsg ich nicht snzugeben.

In den letzten Apriltsgen 1945 wurde bei uns noch gesrbeitet,
es wsr noch normeler Alltegbetrieb. Auf Befrsgen kaan ich
bestdtigen, daB die Fronten schon nshe geriickt waren., Nech
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meiner wrinnerung stenden die Kussen bei Bsutzen, die Ame-
rikener bei Annsberg. Bsutzen selbst war zu der Zeit noch
nicht gefsllen. Wir hatten beabsichtigt, nsch Westen ab-
zuriicken, wenn Bsutzen fsllen sollte.

inde April wurde mein Menn in Marienberg zum Volkssturm
herangezogen. ir war dort sber nur wenige Tage. Ich muld
hier einflechten, deli in Merienberg ein Verwundetenbataillon
lag, dessen Offiziere zum Teil bei uns wohnten. lMein isnn
sollte nun als Volkssturmmenn bei der srrichtung € ner Psn-
zersperre en der StraBe nsch Bohm.-Reitzenhain mitwirken,
das hat er abgelehnt, nigéht zuletzt such dseum, weil die
Offiziere bei uns diese Tatigkeit 8ls ein "Himmelfshrts-
kommendo"bezeicknet hatten.

Unseren Bemilhungen gelsng es unter Hinweis suf die latsache,
deB er fir den Betrieb und die Weiterfihrung der Produktion
verantwortlich sei, meinen Msnn vom Dienst im Volkssturm sae
entbinden zu lassen.

Kommandeur des Verwundetenbataillons und zugleich Stsndort-
dltester oder -kommsndsnt war ein Hsuptmemnn A r 1 t. ir
stammte sus Trier. Er wurde spater, beim plotzlichen sr-
scheinen der Russen, vor unserem Hause gefangen genommen,
kehrte denn sber einige Tsge spdter in Zivil wieder zurilick
und wohnte in der Folgezeit beim ketholischen Pfaerrer. ir
wer noch dort, 8ls wir Merienberg verlieBen.

ibenfalls in den letzten Apriltegen kam such ein Giliterzug
mit KZ-Hdaftlingen bei uns 8an. Der Zug hielt an einer kleinen
Stetion in unserer Ndhe, die sich "Gelobt Land" nannte.

Die Haftlinge wesren in offenen Gliterwsgen untergebracht.

Ich hebe diese Kenntnis iliber den Haftlingszug von meinem
Menn, der ihn selbst geschen und such mit einem der Posten
gesprochen het., Nahere sinzelheiten hierzu wird mein Mann
berichten kOnnen,

An einem Spdtnschmittag kem ein Polizei fehrzeug zu dem

Gut, in welchem wir wohnten. s hsndelt sich bei diesem
Fehrzeug um einen geschlossenen, griinen Wegen, der vor

dem Lsdekssten vier Sitze hastte. Dieses Fehrzeug fihrte
ein Nordhsuser Kemnzeichen.,



V&
hAuf Befregen muB ich erkldaren, d8b mir heute die Bezeich-
nung - der Duchstebe und die Ziffern - suf dem Kennzeichen
nicht mehr beksnnt ist. Ich kenn sber sagen, dell es einwand-
frei von uns festgestellt wurde, deB es sich um ein Nord-
hesuser Keinzeichken handelte.

Auf weitere Frege und dem Jinwand, daB seinerzeit alle
Polizeifahrzeuge eine POL-Nummer filhrten, kenn ich entgeg=-
nen, de8 ich heute nicht mebhr weiB, ob es sich um ein
ziviles #sernzeichen oder aber um ein Polizeikennzeichnen
gehandelt het, welchem zu entnehmen wer, daB das Fahrzeug
aus hordhsusen ksm., Vielleicht haben die bei uns wohnenemden
Offiziere such festgestellt, daB es sich um ein¢ Fshrzeug
. aus Nordheusen hendelte, das weil ich heute nicht mehr ge-
néu. wein Mann wird es aber sicher prédzise sngeben kounen,

in diesem Fshrzeug befsnden sich vier Manner, die slle
Polizeiuniform und Tschako trugen, Nach meiner srinnerung
hendelte es sich um blaue Uniformen, nicht um griine.
Am Koppel trugen die Wéurmer slle ihre Pistole, ob sie sonst
noch Weffen im Wegen hatten, weiB ich nicht. Des letztere
muBl ich sber annehmen, de@ zu einem spateren Zeitpunkt einer
der Manner einen Keresbiner hatte.
Nachdem der Wegen bei uns angekommen war, kemen die Ménre r
zu uns ins Hsus. Zu diesem Zeitpunkt weren sowohl mein Mann,
elner der Offiziere, deseen Namen ich heute nicht mehr er-
. innere, der im Psrterre wohnende Schweizer des Hofes und
dessen Familie, meine Sduglingsschwester, die heute in
Argentinien wohnt, und ich im Hause anwesend. Die Mdnner
beten uns um ein Quartier und erklarten weiter, sie seien
uf der StrefBe nach Heitzenhain mit enderen Ksmerasden ver-
sbredet, die sie dort treffen wollten.
Auf Befrsgen: Die vier M@nner nannten zwer ihre “amen, als
§Be zu uns ksmen, doch ksmn ich sie heute nicht mehr erinnern,
da ich sie mir seinerzeit nicht gemerkt habe,
Zwel der vier Manuer beksmen bei uns Juertier, die snderen
beiden wurden im hechbarhsus untergebrescht und zwar bekamen
die zwei, die bei uns im Lsuse wohnten ein Zimmer unmittel=-
ber neben unserem Kinderzimmer in der ersten Ltage. Dieses
Zimmer konnte msn sowohl vom Stell her als such durch unsere
Wohnung betreten.
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giner der vier Mamner, und zwar der, von dem wir ennehmen,
dafl es sich um M 4 1 1 e r gehsndelt hst, wer der Wort-
fiilhrer der vier. ir wohnte mit einem enderen in dem eben
beschriebenen Zimmer bei uns.

Aufgefordert kann ich diesen Menn wie folgt beschreiben:
Lr wer etwe 4o Jshre alt, etwes 176 - 178 cm groB, dunkel-
blond, von mittlerer Figur (weder dick noch meger). Néher
kenn ich diesen Menn nicht beschreiben. Wes mir sllerdings
sufgefellen ist und wes mir insbesondere im Gedachtnis
haften geblieben ist, ist die +stsache, dal der Blick die-
ses Msunes etwss Verschwommenes, Unstetes hstte.

Mir sind jetzt 7 Lichtbilder vorgelegt worden und ich wurde
sufgefordert, nach Durchsicht dieser Bilder zu erklaren,
ob der lMsnn, den wir fiir M Ui 1 1l e r hselten, unter den
Abgebildeten ist.

--= Anmerkung des Vernchmenden: Frsu Friedrichs zeigte
ohne zu z8gern suf ein Bild, welches MUl 1l er
derstellt s=--

Den Begleiter des vermutlichen WM 4 1l 1 e r ksnn ich keum
beschreiben, er hielt sich immer im Hintergrund, ebenso ist
mir eine ndhere ~eschreibung der snderen beiden Manner, die
im nNschbesrhsuse untergebrscht weren, nicht moglich.

Insgesemt blieben die vier Ma@nner drei oder vier Tege bei
uns. Wdhrend dieser Zeit ssfBen sie sntweder umher und bri=-
teten vor sich hin, oder aber der vermutliche M i 1 1 e r
ging zu FuB nach uWerienberg., Sie verpflegten sich zum Teil
selbst aus den Blichsen, die sie in ibrem Wegen mitgebracht
hatten.,

Im librigen hetten die vier Mdnner sof rt nschgesehen bei
ibrer Ankunft, ob ein kediocempfénger im Hause wer, Bel der
Schweizerfemilie fenden sie einen ihnen genchmen Apparat.
Sie erklarten dezu, dal siepuf eine Meldung wasrteten, die
in Zusammenhsng mit dem von ihnen erwsrteten Treff mit den
Kemeraden stehen sollte, Daes mec te uns natirlich stutzig
und wir vermuteten, deli etwas anderes dshinterstecken wirde,

Wir haben nun sus diesem Grunde such die Polizei in WMesrienberg
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verstandigt. Mein Msnn rief vom Betrieb sus die Polizei-
dienststelle &an. '

Am gleichen Tgge, gegen Abend und es war schon dunkel,
erschienen such einige Herren von der Kriminslpolizei,

Ich weiBl nicht mehr, ob es zwel oder mehepere Herren weren.
Mein Menn und einer der Offiiziere empfingen die Kriminal-
besmten en der Tir, legten ihnen ihre Verdschtsgriinde der

und beten sie um Uberpriifung der Personen. Die Sriminsl-
beemten gingen denn in dss Zimmer, in welchem der vermutliche
Miller uns ein weiterer der vier Manner wohnten und
unterhielten sich mit diesen. Bei dieser Unterredung war
sonst keiner snwesend. Ob die beiden sesnderen, die im Nachber-
hsuse untergebrecht weren, ebenfells hinzugezogen wurden,
weiB ich nicht. Ich selbst befend mich j& in meiner Wohnung,
wohin such mein Msnn kam,

Nech dieser Unterredung zwischen dem vermutlichen Miller
einerseits und den Kriminalbempten endererseits ksmen die
letzteren in unsere Wohnunge Die Offiziere, die bei uns
wohnten, fregten nach dem Zrgebnis der Untersuchung. Hier&¥e
erklarten die Kriminslbesmten ihnen, deB die Pddse der lMan-
ner iniOrdnung seien. Sie lieBen sber deutlich dasbei durch=-
blicken, dsB sie selbst esn der Richtigkeit zweifelten, sber
nichts gegen die Mdnner unternchmen kdnnten, de es sich offen-
sichtlich um echte Papiere handelte.,

Auf Befresgen: is ist such dariiber gesprochen worden, wes die
beiden Ménner den Kriminslbesmten in Bezug euf ihre Herkunft,
ihren weiteren Weg, ihrer sLinheit usw. erzahlt haben, doch
weiB ich heute nicht mehr, was sie ssgten., Wshrscheinlich
haben sie den Kriminslbeamten gegeniiber dieselben Angsben
gemacht wie uns,

Am ndchsten Morgen brschten der vermutliche M U1l 1l e r

und seine Ménner aus der Scheune finf oder sechs Manner
hersaus. Sie erklarten, deB sie bereits sm Vorsbend Schetten
iber den Hof h&dtten schleichen sehen und d sann sm Morgen

diese Gefsngenen in der Scheune entdeckt hdtten, Sie filihrten
die Uefsngenen in den Hof und lieBen sie 8n einer Msuer
Aufstellung nehmen, Siner der in Polizeiuniformen geklei-
deten Manner blieb sls Wsche zuriick, Zs handelt sich um

einen der Méanner, die im iheschbsrhsuse wohnten. Die Gefengenen
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muBten sich mit dem Gesicht zur Msuer stellen und die Héande
erhoben hslten. So liel mén diese Menschen den gsenzen Tag
iber dort stehen, obgleich es an diesem Tege ungewdhnlich
heiB wer. Da men den Gefangenen weder cetwas zu essen, noch zu
trinken g 8b, wandte ich mich am Nechmittag &n den vermutlichen
M Ul1lers Ich erkldrte ihm, daB ich das Geschehen nicht
mehr léanger mit snsehen kdnne und forderte ihn suf, die
Gefangenen doch lesufen zu lesssen oder einer Dienststelle zu
ibergeben. M i 1 1 e r sagte dann zu mir, daB er die Leute
wegbringen wolle.

Zu den Personen der Gefsngenen kenn ich noch sagen, dafl

drei von ihnen in gestreifter Kleidung und kshlgeschorenen
Kopfen wseren, ein weiterer einen Ksftsn anhstte und der
letzte einen Fez suf dem Kopf trug. Alle waren wahrscheinlich
gus dem KZ-ler-irsnsport.

Am Nechmittesg gingen denn der vermutliche M Uil 1 e r und
einer seiner Manner mit den Gefangepen wege. Sie gingen in
die Richtung, in der sich in einiger :ntfernung alte &Lerg-
werksstollen befenden. Nach etwa einer hslben Stunde kehrten
der vermutliche Wk i 1 1 e r und sein Begleiter zuriick.

Die Yefangenen waren nicht mehr bei ibhnen., Ich fragte den
vermutlichen 4 11 1 e r, wo die ~eute geblieben seien.

Ich sagte etwa, ob er die Leute umgelegt hdtte, MU 1 1 e r
ge8b mir dsrsuf gerkeine Antwort sondern zuckte nur mit der
Schulter. Ich entnabm sus dieser Geste, defl ich mit meiner
Vermutung, die Gafngenen seiengerschossen worden, Kecht hatte.

intweder an dem gleichen lsge oder sber em nachsten, 8ls der
vermutliche L Ul 1 e r von einem “Yang nech &srienberg zu-
riickkehrte, erkldrte er, deB er nun Bezinscheine erhalten habe.
In der MNacht sind die vier dann mit ihrem Wsgen verschwunden.
Ich selbst habe sie nicht wegfehren hdren, doch unser Kinder-
madchen berichtete uns sm néchsten Morgen, deB sie gehOrt habe,

wie sie gegangeniseien.
o
Auf Befrsgen: Ich'sicher, daf die vier Manner, die in Polizei-

uniformen zu uns kesmen, bei ihrer Ankunft Tschakos trugen.
Ob sie eullerdem auch noch Mitzen bei sich flihrten und bel
enderer uelegenheit trugen, weiB ich heute nicht mehr., Viel-
leicht ksnn mein senn dsriiber Auskunft ggben.
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Auf Befregen: Wir vermuteten schon seinerzeit in den vier
Mannern, zumindest sber in der Person, in der wir heute

4 U4Ul1ler wiederzuerkennen glauben, hohe Funktionare
der Pertei oder des ostastes, weil une dses ganze Gehabe
dieser Leute so verddchtig erschien, Wir hsben uns spéter
immer wieder selbst die Irag.e vorgelegt, wer diese Mauner
wohl gewesen sein kOnnen, So stieBen wir such auf einen
Bericht ilber K@ 1l t enbr unn er und dessen Weg,
bei welchem such ein Bild des K. war. Auch er wies eine
gewisse Ahnlichkeit mit dem Mann suf, der seinerzeit bei
uns suf dem Hof wer, doch spater verwarfen wir den Gedsnken,
desil es sich tatsachlich um K8 lt enbrunner ge-
hendelt hesben kdnnte, wieder, Nun aber, de wir dss genz-
seitige FPhoto M U 1l 1l e r 8 1in der bezeichneten Ausgsbe
des Stern sshen, sind wir sicher, dsBl es sich testsdchlich
un ihn gehsndelt hat, der bei uns Quartier genomuen hatte.

Das ist alles, wes ich zu dem Vorfell sussagen ksmun.

Nach eventuellen Zeugen, die seinerzeit auch den ver=-
mutlichen M i 1 1 e r gesehen haben, befregt, kenn ich
neben dem bereits erwdhnten Heuptmenn A r 1 t noch den
Oberleutnent A ¢ h en b @ ¢ h benennen, der sus Inster-
burg stemmte, Die Fsmilie .chenbsch wohnte seinerzeit in
dem Privethsus der Bottchers, Ob sie noch leben und wo sie
sich heute sufheslten kOunten kenn ich nicht engeben.

Die Fsmilie des Schweizers, U h 1l m @ n n, die »e vermut-

lich noch dort wohnen, kdnnten such Angesben liber M il 1l e r

mechen, denn sie habenhhn geneusogut gesehen, wie wir.
Eventuell kenn Herr K 8 t h e, in der Fs. Hesmussen u. Co.
in Frenkfurt-Fechenheim, sngeben, wer seinerzeit suf der
Kreisleitung in Msesrienberg beschaftigt oder sngestellt war.
Auch diese Fersonen miissen wehrscheinlich L il le r ge-
sehen haben und kOnunten ihn vielleicht identifizieren.

Ich hebe die Vernehmungsniederschrift selbst gelesen.

48 ist 8lles sachlich richtig niedergelegt worden,

) T R T
Gegchlossen: ..JQ&{X&f&?EJ...TﬁF};!ﬁ.ffg.

L
Kredt ,KuM.
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LEKA/RNW z.4ts Vuppertel, den Y.4.64
Dez.15

In die Pienstrdume der Kripo Wuppertal vorgelasden
erscheint die Lsusfrsu

Elissbeth Friedrichg

geb. Wilfing

geb. 8m 30.5.1508 in uslberfeld,

wobhnheit in Wuppertel-c.lberfeld,
Kieselstr. 41,

it der 4eugin wurde der vegenstend ihrer Vernehuung be-
spyrochen, Sie erkliart hierzu:

Zunachst méchte ich suf Befrsgen erkldaren, del wir - mein
Menn und ich - durch einen Bericht in der Illustrierten
"Stern" - Heft 2, 17. Jehrgeng, vom 12.1.1964 - an unsere
irlebnisse, von denen im folgenden die Kede sein wird,
gestoBen sind. In diesem Bericht war der ehemelige SS-0Gruf.
MUller sebgebildet und sowohl mein senn ahks such ich
erkennten in der dergestellten Person denjenigen wieder,
den wir um die wonstswende April/ksi 1945 in Merienberg -
Ortsteil Gebirge - gesehen haben.

Bis zum Juni 1943 hetten wir in Kemscheid einem Hsushslts-
maschinenfebrik. Dieser Betrieb wurde beim Angriff auf
Wuppertal-slberfeld totsl zerstort. Geschaftsfieunde meines
Mannes, es hendelt sich um Zulieferer, stellten uns in
Merienberg - webirge Pobershau kdume zur Verfigung, in denen
wir unsere Produktion fortsetzen konnten, Wir selbst wohnten
suf dem BOttcher-Gut, so bensnnt nsch dem Besitzer.

Unsere Arbeiter wohnten verteilt in dem Ort, ibersll dort,

wWo eben quertiere zu bekommen wseren,

4ur usrklarung der Lege des OUrtes ksnn ich noch epka- einfigen
dal er 7 km perdwesd nordlich der ehemsligen deutsch-tschechi-
schen Grenze lsg, sidlich von Chemnitz. Die intfernung 1sch
dort vermeg ick nicht enzugeben.

In den letzten Apriltesgen 1945 wurde bei uns noch gesrbeitet,
es war noch normeler Alltegbetrieb. Auf Deirsgen kenn ich
bestatigen, dell die Fronten schon nshe geriickt weren. Nech

-
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meiner wrinnerung stenden die kussen bei Bsutzen, die iAme-
riksner bei Aunnsberg. Bsutzen selbst wsar zu der Zeit noch
pnicht gefsllen, Wir hetten besbsichtigt, nsch Westen ab-

zurlicken, wenn Bsutzen fsllen sollte.

inde April wurde mein Menn in Merienberg zum Volkssturm
herangezogen, ir war dort aber nur wenige Tage. Ich muld
hier einflechten, deli in Mesrienberg ein Verwundetenbetaillon
lag, dessen Offiziere zum Teil bei uns wohnten. Mein Mann
sollte nun als Volkssturmmenn bei der srrichtung & ner Pesn-
zersperre en der StrsBe nsch Bohm,-Reitzenhain mitwirken.
Eas het er sbgelehnt, night zuletzt such desrpum, weil aie
Offiziere bel uns diese Tatigkeit #ls ein "Himmelfshrts-
kommsndo"bezeictnet hatten,

Unseren Bemilhungen gelsng es unter Hinweis suf die iatsache,
defl er fir den Betrieb und die Weiterfihrung der Produktion
verantwortlich sei, meinen Menn vom Dienst im Volkssturm se
entbinden zu léessen.

Koumesndeur des Verwundetenbasteillons und zugleich ctsndort-
dltester oder -kommsndent wer ein Heuptmenn A r 1 t. .r
stemmte sus Trier, Er wurde spdter, beim pldtzlichen ur-
scheinen der Russen, vor unserem Hause gefangen genommen,
kehrte denn sber einige Tsege spater in Zivil wieder zurlick
und wohnte in der Folgezeit beim kstholischen Pferrer. uir
war noch dort, sls wir Meriemberg verlielBen,

sbeufells in den letzten Apriltegen kem such ein Giiterzug
mit KZ-Hdftlingen bei uns an. Der Zug hielt sn einer kleinen
Stetion in unserer Nahe, die sich "Gelobt Lend" nannte.

Die Haftlinge weren in offenen Glterwsgen untergebrecht.

Ick hebe diese Kenntnis iiber den Haftlingszug von meinem
Menn, der ihn selbst geschen und such mit einem der Posten
gesprochen hate. Ndhere zinzelheiten hierzu wird mein Mann
berichten kodunen,

An einem Spatnschmitteg kem ein Polizei fshrzeug zu dem
Gut, in welchem wir wohnten. 2s hendelt sich bei diesen
Feahrzeug um einen geschlos:enen, grinen Wegen, der vor
dem Lsdekesten vier Sitze hatte, Dieses Fahrzeug flihrte
ein Nordhsuser Keimnzeichen.
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Auf Befregen muB ichk erkléren, d8i mir heute die Bezeich-
nung =- der Buchstebe und die Ziffern - auf dem Keunzeichen
nicht mehr beksnnt ist. Ich kenn aber segen, daid es einwsnd-
frei von uns festgestellt wurde, dsB e¢s sich um ein Nord-
hsuser Ke:unzeichen handelte.

Auf weitere Frege und dem Zinwand, daBl seinerzeit salle
Polizeifelrzeuge eine POL-Nummer fihrten, kenn ich entgeg-
nen, dall ich heute nicht mehr weiB, ob es sich um ein
ziviles sennzeichen oder sber um ein Polizeikennzeichnen
gehendelt hst, welchem zu entnehmen wer, def des Fshrzeug
aus liordhsusen kem, Vielleicht haben die bei uns wohnenemden
Offiziere such festgestellt, dall es sich um einngbhrzeug
aus Nordhesusen hendelte, des weill ich heute nicht mehr ge-
neu. «e¢in Menn wird es sber sicher prazise snpcben kdunen,

In diesem Fshrzeug befsnden sich vier Manner, die slle
Polizeiuniform und Tscheko trugen. Nsch meiner usrinnerung
hendelte es sich um blsue Uniformen, nicht um grine.
Am Koppel trugen die waunsr elle ihre Pistole, ob sie sonst
noch Waeffen im Wsgen hestten, weiBl ich nicht. Des letztere
muB3 ich sber ennehmen, ds& zu einem spdteren Zeitpunkt einer
der Manner einen Ksresbiner hatte.
Nechdem der Wsgen bei uns sngekommen wer, kemen die uWdnme r
zu uns ins Hsus. Zu diesem Zeitpunkt weren sowohl mein Menn,
einer der Offiziere, deseen Nemen ich heute nicht mshr er-
innere, der im Perterre wohnende Schweizer des LHofes und
dessen Fsmilie, meine GSduglingsschwester, die heute in
Argentinien wohnt, und ich im Hause enwesend, Die Manner
beten uns um ein Qusrtier und erklarten weiter, sie seien
uf der Strefle nech Heitzenhsin mit snderen Kemersden ver-
sbredet, die sie dort treffen wollten,.
Auf Befrsgen: Die vier Manner nannten zwer ihre #amen, 8ls
§Be zu uns ksmen, doch kemnn ich sie heute nicht mehr erinnern,
da ich sie mir seinerzeit nicht gemerkt hebe,
Zweil der vier Manper beksmen bei uns Juertier, die snderen
Leiden wurden im kechbsasrhsus untergebrecht und zwer beksmen
die zwei, die bei uns im Lsuse wohnten ein Zimmer unmittel-
ber neben unserem Kinderzimmer in der ersten Ltege. Dieses
Zimmer konnte men sowohl vom Stell her als auch durch unsere
Wohnung betreten.
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giner der vier Mémner, und zwar der, von dem wir annehmen,

daBB es sich um 4 i 1 1 ¢ r gehsndelt hst,

war der Wort-

filhrer der vier. ir wohnte mit einem enderen in dem eben

beschriebenen Zimmer bei uns.

Aufgefordert kenn ich diesen Menn wie folgt
LY wer etwe 40 Jahre alt, etws 176 - 178 cn
blond, von mittlerer Figur (weder dick noch
kKenn ich diesen senn nicht beschreiben. wes
sufgefellen ist und wes mir insbesondere ia
heften geblieben ist, ist die +atsache, dald

beschreiben:
grofl, dunkel-
meger)e. Ndher
mir sllerdings
Gedachtnis

der Blick die-

ses Msnnes etwss Verschwommenes, Unstetes hastte,
Mir sind jetzt 7 Lichtbilder vorgelegt worden und ich wurde

sufgefordert, nsch Durchsicht dieser Bilder

zu erklaren,

ob der Msnn, den wir fiir 4 i 1 1 e r hslten, unter den

Abgebildeten ist.

-=-=- Anmerkung des Vernchmenden: Fresu Friedrichs zeigte
ohne zu z8gern suf ein Bild, welches M Ui l l e r

derstellts==—-

Den Begleiter des vermutlichen M Uil l e r

ksnn ich kaum

beschreiben, er hielt sich immer im Lintergrund, ebenso ist
mir eine ndhere ~eschreibung der snderen beiden Manner, daie
im Nnschbsrhsuse untergebrscht wsren, nicht mdglich.

Insgesemt blieben die vier Manner drei oder
uns. Wahrend dieser Zeit seBen sie entweder

vier Tage bei
unher und bri-

teten vor sich hin, oder sber der vermutliche M i1l 1 e r
ging zu FuB nsch Merienberg. Sie verpflegten sich zum Teil
selbst aus den Biichsen, die sie in ihrem Wegen mitgebrecht

hatten.,

Im librigen hetten die vier kdnner sof rt nschgeschen bei
ihrer Ankunft, ob ein Hedioempfanger im Heuse wer., Bei der
Schweizerfemilie fenden sie einen ihnen genchmen Appsrst.

Sie erkléarten dezu, dell siepuf eine Meldung

warteten, die

in Zussmmenhsng mit dem von ihnen erwertesten Treif mit den
Ksmersden stehen sollte. Das mec te uns natiirlich stutzig
und wir vermutcten, dels etwss enderes dshinterstecken wiirde.

Wir heben nun sus diesem Grunde euch die Polizei in Merienberg
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verstdndigt. Mein Menn rief vom Betrieb sus die Polizei-
dienststelle &n.

Am gleichen Tgge, gegen Abend und es wer schon dunkel,
erschienen such einige Herren von der Kriminelpolizei.

Ich weiB nicht mehr, ob es zwei oder meheere Herren weren.
Mein wWenn und einer der Offiziere empfingen die Kriminsl-
besmten en der Tir, legten ihnen ihre Verdschtsgrinde dar

und beten sie um Uberpriifung der Fersonen. Die Ariminsl-
besmten gingen dsnn in dss Zimmer, in welchem der vermutliche
Miiller uns ein weiterer der vier Manner wohnten und
unterhielten sich mit diesen. Bel dieser Unterredung war
sonst keiner enwesend. Ob die beiden sunderen, die im hachber-
hsuse untergebrecht weren, ebenfslls hinzugezogen wurden,
weiBl ich nicht. Ich selbst befend mich j& in meiner Wohnung,
wohin such mein uMsnn ksasm,

lisch dieser Unterredung zwischen dem veramutlichen Miiller
einerseits und den Kriminalbe@ten endererseits ksmen die
letzteren in unsere wohnung. Die Offiziere, die beil uns
wohnten, fregten nach dem srgebnis der Untersuchung. Lier88s
erkldrten die Kriminslbesmten ihnen, deB die Pddse der Mdn-
ner in .Ordnung seien. Sie lieflen sber deutlich debei durch-
blicken, daB sie selbst an der Richtigkeit zweifelten, sber
nichts gegen die Mdnner unternchmen kénntéh, de es sich offen-
sichtlich um echte Pepiere hsndelte.

Auf Befregen: us ist esuch dasrilber gesprochen worden, wes die
beiden Ménner den Kriminslbesmten in Bezug suf ihre HLerkunft,
ihren weiteren Weg, ihrer sinheit usw. erzédhlt haben, doch
weiB ich heute nicht mehr, wes sie ssgten. Wshrscheinlich
haben sie den Kriminelbesmten gegeniiber dieselben Angsben
gemecht wie uns.

Am néchsten Morgen brachten der vermutliche M Ul ler

und seine Mdnner aus der Scheune finf oder sechs lénner
hersus. Sie erklarten, dsB sie bereits em Vorsbend Schatten
iber den Hof hdtten schleichen sehen und d ann am Morgen

diese Gefsngenen in der Scheune entdeckt hdtten., Sie filihrten
die uefengenen in den Hof und lieBen sie an einer wsuer
Aufstellung nehmen. Ziner der in Polizeiuniformen geklei-
deten Médnner blieb sls Weche zuriick, #s handelt sich ua

einen der Ménner, die im Lechbsrhsuse wohnten, lie Gefengenen
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muBten sich mit dem Gesicht zur Msuer stellen und die Hande
erhoben helten. So liell men diese Menschen den génzen lag
uber dort stehen, obgleich es &n diesem Tege ungewdhnlich
heiB wer. Ds msn den Gefengenen weder etwss zu essen, noch zu
trinken geb, wendte ich mich sm Nechmitteg en den vermutlichen
M Ul1le r, Ich erkldrte ihm, deB ich dss Geschehen nicht
mehr léanger mit ensehen kdnne und forderte ihn suf, die
Gefsngenen doch lsufen zu lsssen oder einer Dienststelle zu
Ubergeben., M i 1 1 e r segte denn zu mir, deB er die Leute
wegbringen wolle.

4u den Personen der Gefsngenen keun ich noch sagen, daf

drei von ihnen in gestreifter Kleidung und kehlgeschorenen
Kopfen weren, ein weiterer einen Kseften esnhstte und der
letzte einen Fez suf dem Kopf trug. Alle weren wshrscheinlich
sus dem Ki-ler-irsnsport.

Am Nschmitteg gingen denn der vermutliche 4 i1l 1 e r und
einer seiner Ménpner mit den Gefengepen wege. Sie gingen in
die Richtung, in der sich in einiger .ntfernung slte Lerg-
werksstolle n befenden. Nech etws einer hslben Stunde kehrten
der vermutliche K i 1l 1l e r und sein Begleiter zuriick.

Pie vYefangenen waren nicht mebr bei ihnen., Ich fregte den
vermutlichen M U1l 1 e r, wo die ~eute geblieben seien,

Ich segte etws, ob er die Meute umgelegt hédtte, M i 1l 1l e r
£8b mir dersuf gerkeine Antwort sondern zuckte nur ait der
Schulter. Ich entneahm sus dieser Ueste, del ich mit meiner
Vermutung, die Gefngenen seiengerschosen worden, kecht hstte.

intweder 8aa dem gleichen lsge oder aber am nachsten, &ls der
vermutliche ¥ U4 1l 1 e r von einem vsng nech wsrienbergz zu-
riickkehrte, erkldrte er, dell er nun Bezinscheine erhalten habe.
In der Ascht sind die vier denn mit ihrem Wegen verschwunden,
Ich selbst hebe sie nicht wegfahren hdren, doch unser Kinder-
middchen berichtete uns sm néchsten Morgen, del sie gehdrt habe,
wie sie gegengen seien,

Auf Befregen: Ich%;icher. deB die vier wanner, die in Polizei-
uniformen zu uns kemen, bei ihrer ankunft Tschskos trugen.

Ob sie sulercem such noch iiitzen bei sich fibhrten und bei
snderer velegenheit trugen, weill ich heute nicht mebr. Viel-

leicht ksnn mein senn deriiber Auskunft ggben.
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Auf Befrsgen: Wir vermuteten schon seinerzeit in den vier
Mannern, zumindest sber in der Person, in der wir heute

4 Uller wiederzuerkennen glauben, hohe Funktionare
der Pertei oder des Gtestes, weil une dss gsnze Gehsbe
dieser Leute so verdachtig ¢rschien. Wir hsben uns spater
immer wieder selbst die rresge vorgelegt, wer diese Mauner
wohl gewesen sein konnen, 8o stiellen wir auch suf einen
Bericht iiber K@ 1 t enbrunn er und dessen Weg,
bei welchem such ein Bild des K. war. Auch er wies eine
gewisse Ahnlichkeit mit dem usnn suf, der seinerzeit bei
uns auf dem Hof wer, doch spater verwerfen wir den Gedsnken,
dei es sich tetsdchlich um Ka lt enbrunner ge-
bendelt hsben kdnunte, wieder. Nun sber, ds wir dss gsnz-
seitige Photo M Ui 1 1l e r s 1in der bezeichneten Ausgsbe
des Stern sshen, s8ind wir sicher, deB es sich tatsdchlich
um ihn gehandelt hat, der bei uns guartier genomuaen hatte.

Dles ist elles, wes ich zu dem Vorfsll sussegen kemnn.

kech eventuellen Zeugen, die seinerzeit such den ver-
mutlichen M i 1 1 e r gesehen haben, befragt, kenn ich
neben dea bereits srwahnten nsuptmenn A r 1 t noch den
Oberleutnent A ¢ h en b @ ¢c h benennen, der sus Inster-
burg stemmte. Lie Familie .chenbech wohnte seinerzeit in
dem Privethsus der BEdttchers., Ob sie noch leben und wo sie
sich heute sufhelten konnten kenn ich nicht engeben,

Die Fesmilie des oSchweizers, Ubh 1l m 8 n n, die re veraut-
lich noch dort wohnen, kdunnten such Angsben iber W il 1 e r
mschen, denn sie hsbenihn gensusogut gesehen, wie wir.
tventuell kesnn Herr K e t h e, in der Fe. Resmussen u. Co.
in Frenkfurt-Fechenheim, sngeben, wer seinerzeit suf der
Kreisleitung in Msrienberg beschaftigt oder angestellt wer,
Auch diese Personen miissen wahrscheinlich L 4l le r ge-
sehen heben und konnten ihn vielleicht identifizieren.

Ich hebe die Vernehmungsniederschrift selbst gelesen.

a8 ist slles sachlich richtig niedergelegt worden,

Ge hlossen: ...',L.;'.-;..Il.i...'..'."-;.'l.‘-.;'

IR
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L@r
Kredt ,Ki.
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LKA/NW z.Zt. Wuppertsl, den 9.4.&/"" 2
DBZ¢1§

In die Dienstrédume der Kripo wuppertsl vorgelsden erscheint
der Justizsngestellte

Welter Friedrich,

geb. 8am 17.5.1907 in Kemscheid,
wohnhseft in Wuppertel-ailberfeld,
Kieselstr. 41,

Mit dem Zeugen ist der vegeustand seiner Vernehmung
besprochen worden,
4r erklart hierzu:

Ich mdchte, um die Sache zu vereinfachen, meine Aufzeich-
nungen in Fotokopie zu den Akten jeBeh, Ich hsbe derin
slles niedergelegt, was sich demsls ereignet hat. Mehr kamn
ich dezu nicht ssgen. Ich bin einverstanden, deB mir noch
zusdtzliche Fregen, die zur weiteren Kldrung diesen konnen,
gestellt werden und werde bemilht sein, diese Fregen prazise
zu besntworten,

Frege: Woher hstten Sie Kenutnis devon, del es sich um
polnische, ungsrische und rumdnische Juden bei den sStraf-
lingen, die sich suf den Gliterwagen befenden, hsndelte 7

Sind Sie sicher, dall es sich susschlieilich um Juden gehendelt
hset 7

sntwort: Men sprech erstens esllgemein dsvon, dsl es sich um
diese suslander hsndelt, zum snderen horte msn es swh an

der opreche der Haftlinge. Ich hstte guch persOnlich den uiin-
druck, dsu es sich um Juden heudelt.

Frege: oie berichten desriiber, defl ein Posten mit einer Gruppe
dieser haftlinge wegging, sber dsnn allein zuruckkehrte.

5ind dicse Laftlinge erschossen worden 7 Wenn js, heben Gie
die LrschieBung gesehen oder die ochiisse gehdrt 7

Antwort: Gesehen hebe ich nicht, del die Haftlinge erschos.en
wurden, gehort hsbe ich such nichts. Meine Vermutung wird
sber such durch die Aussaye des Herrn X 8 t h € erhdrtet,
die ich ebenfslls im Bericht niedergelegt hsbe. Ob dieser
sewesen ist oder sonstwie

e

selbst Augenzeuge @einer Lxekution
glaubhaft Xeunntnis von einer solchen erlsmngt hst, miiite er
selbst susssgen kdnnen, usr wohnt heute in Fronkfurt-Fechenheim
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Frege: Sie sprechen in Ihrem Bericht weiter davon,’hab am
2.5.45 ein gepenzertes 1.5 = 2.0 t Polizeifshrzeug suf den
Hof gefshren ksm, spater such dsvon, G8ls dieses Fshrzeug

ein Nordhsuser Kennzeichen filhrte. Komnen Sie sich noch
erinnern, welcke seonbuchstaben oder =ziffern seinerzeit

die ®eunnzeichen sus dem Bereich Nordhsusen trugen und konnen
Sie mir weiter sngeben, wie sie zu der snnshme gekomauen sind,
deB es sich um ein gepenzertes Fshrzeug gehesndelt het 7
sntwort: Wenn ich von einem gepanzerten Fehrzeug gesprochen
hsbe, so meinte ich demit lediglich ein recht stebiles Ishr-
zeug, etwa so, wie die uvefsngenenwsgen. us W8r meinmer usrine
nerung nach griin lasckiert, wie die Folizei auch ensonsten
ihre Fehrzeuge lsckiert hatte. Zu der Amnahme, A48l es sich

un ein Nordhsuser Kennzeichen gehsndelt hst, kemnn ich s8&gen,
de3 ich diese 1stsache vermutlich snhend des Zulessungs=
stempels asuf dem summernschild festgestellt habe. Wie die
Kennbuchstaben fir des liordhsuser Gebiet seinerzeit 1ls uteten,
weill ich heute uicht mehr.

Frege: Sinu 5ie sicher, deb des kshrzeug ein zivigles Ke. n-
zeichen trug 7 Wie S5ie sicherlich wissen wercen, waren
gseinerzeit alle Polizeifshrzeuge einheitlich mit dem Nuamern=-
schild "Pol" und einer nschfolgenden lummer gekeunzd choet.
Antwort: Ich glsube mich erl nnern 2zu kdnnen, desl dicses Fshr-
zeug kein solches Pol=-dernzeichen getrogen hat.

Irape: Wie sshen die Uniformen der Mauner sus, die dem Wagen
entstiegen und bei Ihnen yuartier nshamen 7

Antwort: 4is hsndelte sich um dunkelbleue Uniformen, um solche,
wie sie mir hier sus dem Westen beksnnt wsren., Lort pbeu trug
die rolizei grsu-griine Uniformen. An diesen Uniformen befenden
sich keine hsngsbzeichen, weder suf der oschulter, noch suf
den Krasgenspiegeln. AuBerdem helten slle vier einen Tschako
auf. Beweffnet woren sie meiner criinerung nsdi jeweils ait
einer Fistole, die sie in der ristolentsscie sw Koppel trugene
Frege: K6nnen Sie den sern, in wel chex Sie jetzt i il11ler
zu erkennen glsuben, naher beschreiben 7

sntwort: .r mag einige vashre dlter sls ich g wesen se¢in, also
etws snfeng 40, war etwsa 175 cm proB und hstte dunkelblondes
naaﬁseine Figur wer normsl, weder jick, noch hasger. Beson-
dere sennzeichen habe ich nicht fest stellen konnen.

Frage: Ich lege Ihnen hier 7 Fotogrsfien vor. .rkennen Sle
suf einem oder mehreren dieser bilder den Maenn, der seinerzeit
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bei Ihnen Quertier nshm ?

Vermerk: Herr Friedrich zeigt ohne Zdgern asuf ein Bild,
welches den ehem, OGruf, M i 1 1 e r (in Zivil) derstellt.

Frege: Sprech der vermutliche ik i 1 1 e r dsvon, welcher

uinheit er sngehorése oder begzeichnete er die Personen, auf

welche er zu warten vorgeb, ndher ?

Antwort: Nein, er sprech weder von seiner wsinheit, noch von

den Léten, die er erwasrtetec.

Frege: Hsben Sie beobechten kdnnen, ob U il 1 e r 2zu be-

stimmten Leiten Sendungen sbhdrte und ggf. welchen Sender

er dsbei einstellte 7

Antwort: Nein, diese Feststellung:n hesbe ich nicht treffen

’ kOnnen: lch erinnere mich noch, d88 meist einer der vier

am Apperst ssfl und dasrsn herumsuchte, wahrscheinlich ist die

Meldung, die von ihnen erwsrtet wurde, nicht gekommen,

Frege: Wie verhielt sich der vermutliche M il 1l e r sonst 7

asntwort: Die meiste seit des +ages hielt er sich im Zimmer

suf, u4r seB zumeist em Kamin und stierte vor sich hin., Cr

mechte einen sehr niedergeschlagenen sindruck. Zweimel ging

er such nsch Msrienberg, sngeblich zur Areisleitung. Im er-

sten Fslle begegnete er mir, sls er sus uerienberg zurilick-

kems In beiden Fdllen war er allein.

Frepe: Kbmnen ocie sich erinnern, welche Kleidung die Haft-

linge, die von M 4 1 1 e r und seinen Imuten in der Scheune
' saufgegriffen worden weren, trugen, 8ls men sie en die Mesuer

stellte ?

Antwort: sinige von ihnen trugen die gestreifte Straflings-

kleidung. Ich entsinne mich en einen enderen, der einen Ksften

trug. Wiederum ein snderer hastte such einen Fez suf, slle rdings

nicht zu der Zeit, els er an der Msuer stend, denn de& waren

elle Personen bsrhauptig.

Frege: Heben oOle dss nschfolgende Geschehen - ickh meine dsmit

dss ﬂegsé;ffen der vefengenen etc. - selbst erlebt 7

sntwort: sein, diese Dinge het mir meine Frsue berichtet.

Ich ksnn mich insoweit nur suf ihre ingoben beziehen.

Frege: Haben Sie selbst die Polizei in ierienberg verstandigt

und gebeten, die bei Ihnen wohnenden Mianner zu iberpriifen 7

sntwort: Js, des hebe ich selbst gemscht. lch bat um Uber=-

prifung, weil ich wisczen wollte, wss mit den Mdnnern nun

wirklich los wer, s erschien dsnn such ein uniformierter
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Polizeibesmter, der sich die Pdsse der Ménner anssh. ‘Ich
sclbst wer nicht bei dieser Uberpriifung zugegen, sondern
befend mich in meiner Wohnung, wahrend sich M Uil 1l er
und seine Leute unten bei der Femilie des ochwelzers suf-
hielten., Nech beendigung der Uberpriifung kem der Polizist
aber zu mir hersuf, Lr erkldrte mir, daR die Pdsse zwar
in Ordnung seien, er slso nichts weiter unternehmen kOnne,
doch liel er seine eigenen Zweifel durchblicken, ohne etwas
Konkretes zu auBern, usr hielt es such filir absonderlich, deB
zu dieser zeit ein Polizeiwegen mit vier Polizisten nsach
dort gekommen sei.
frage: Segte der Polizist such, ob er die Manner nsch ihrem
weiteren Vorheben gefskgt hebe uder dsnsch, zu welcher Lin-
heit sie gehorter ? Jeder muBte doch seinerzeit, wenn er
eals Uniformierter unterwegs war, einen darschbefehl oder
eine dhnliche Order vorweisen kdnnen, wenn er nicht Gefshr
lsufen wollte, festgenommen und sls Fehnenfliichtiger behandelt
zu werden. Het deriiber der +*olizist, der die Mdnner iiberpriifte,
such gesprochen ?
Antwort: Der Polizist hat dariiber mit mir els Privetmsnn nicht
gesprochen. dich kenn deher nicht segen, ob ér die Manner
euch in dieser Richtung lberpriift het.
Frege: Heben Sie oder Ihre Fresu die Madnner in der in Threm
Bericht bezeichneten Nacht wepfshren sehen oder horen ?
Antwort: Nein, Nur die Kinderschwester, die seinerzeit beil
uns war, hat meiner Frsu gegeniiber behsuptet, sie habe in
der Nacht gehort, defll die dadnner weggefshren seien., Am snderen
Morgen waren sie suf jeden Fsll verschwunden.

Des ist slles, waes ich ergidnzend zu meinem Bericht, den ich

zu den Akten gebe, erklaren kenn. <u dem Bericht ksnn ich noch
engeben, deBl es der gleiche ist, den such Herr GStahle von

der 4eitschrift "Stern"erhslten hat. Soweit sich handschrift-

liche Anmerkungen derin finden, stsmmen sie von herrn Stahle.

Die Vernehmungsniederschrift habe ick sel bst gelesen. s ist
sachlich slles richtig niedergelegt worden. :

s :
Gelschlossen: o ..4????3(.....%??¢¢‘c“
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LEKA/NW z.Zt. Wuppertesl, den 9.4.64
Dez.‘1é

In die Dienstraume der Kripo Wuppertsl vorgeladen erscheint
der Justizsngestellte

Welter Friedrich,

geb. am 17.5.,1907 in Kemscheid,
wohnhaft in Wuppertel-uslberfeld,
Kieselstr. 41,

Mit dem Zeugen ist der vegeunstanu seiner Vernebsung
besprochen worden.
Jr erklart hierzu:

Ich mBchte, um die Sache zu vereinfeschen, meine Aufzeich-
nungen in Fotokopie zu den Akten sebeh. lch hebe dsrin
elles nisdergelegt, wes sich demsls ereignet hat. Mehr ksun
ich dszu nicht sesgen. Ich bin einverstsnden, de3 mir noch
gusdtzliche Froegen, die zur weiteren Kldrung dissen kdnnen,
gestellt werden und werde bemilht sein, diese Fregen prazise
zu beentworten,

Frage: Woher hstten Sie Kenutnis devon, dell es sich um
polnische, ungerische und rumsnische Juden bei den Straf-
lingen, die sich suf den Gliterwagen befanden, hendelte 7

8ind sie sicher, dsB es sich susschlieilich um Juden gehendelt
hset 7

sntwort: Msn sprech erstens ellgemein desvon, dai es sich um
diese suslander hendelt, zum snderen horte men es swh an

der opreche der Haftlinge. Ich hstte such persdnlich den sin-
druck, dau es sich um Juden hsudelt.

Frege: Sie berichten deriiber, dafl ein rosten mit einer Urupype
dieser haftlinge wegging, eber dann ellein zuriuckkelirte.

Sind diese Liaftlinge erschossen worden 7 Wenn je, hsben oile
die srschieBung gesehen oder die ochiisse gehdrt ?

sntwort: Gesehen hsbe ich nicht, deu cie Haftlinge erschos.en
wurden, gehort hsbe ich such nichts. Mcine Vermutung wird

sber such durch die Aussage des Herrn X 8 t h e erhartet,
die ich ebenfslls im bericht niedergelegt hsbe. Ob dieser
selbst jugenzeuge einer _xekution gewesen ist oder sonstwie
glsubheft Keuntnis von einer solchen erlengt hset, mibte er
selbst susssgen kdnnen, sr wohnt heute in fronkfurt-Fechenheim
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irsge: Sie sprechen in lhrex bericht weiter dsvon, dal sm
2.5.45 ein gepesnzertes 1.5 - 2.0 t Polizeifelrzeug suf qen
Lof geishren kem, spidter such devon, deli dieses Fshracug

ein Lhordhsuser Xennzeichen filhrte. Konnen Sie sich noch
erinnern, welche sennbuchsteben oder ~ziffern seincrzeit

die ®e.nzeichen sus dem Bereich hordhsusen trugen und kdnnen
Sie mir weiter sngeben, wie sie zu cer snushme gekomazn sind,
ded es sich um ein gepenzertes Fshrzeug gehendelt het ?
sntwort: Wenr ich von einem gepsnzerten Fehrzeug gesprochen
habe, so meinte ich demit lediglich ein recht stebiles Fshr-
zeug, etws so, wie die vefsngenenwagen. o8 War meiner wrin-
nerung nsch grin lackiert, wie die rolizel such ensonsten
ihre rshrzeuge lackiert hstte. Zu der Annshme, gaid es sich
un ein Nordhsuser Kennzeichen gehsndelt het, keun ich ssgen,
dss ich diese Letsache vermutlich snhaend des Zulessungs-
stempels esuf dem sumscrnschild festyestellt hebe., Wie die
Kennbuchstsben fiir des lordhsuser Lebiet gseinerze it ls uteten,
weil ich heute uicht mekr.

Frege: Sind Sie sicher, das des lIshrzeug ein ziviglea Ke.n-

g

zeichen trug 7 Wie Uie sicherlick wissen weraen, weren
scinerzeit elie Polizeifshrzeuge einbeitlich amit demr Numnmern-
schild "Pol" und einer nechfolgecnden Lummer gekeinzd chnet.
sntwort: lch glsube mich er unern zu kdunnen, dselb dicsee Fshr-
zeug kein solches Pol-scinzeichen geilro en hate.

Ere;e: Wie sehen die Uniformen der Manper sus, die dem Wagen
eutstiegen und bei lhnen usriier nshasn 7

Antwort: s hsndelte sich um dunkelbleue Uniformen, um solcke,
wie sie air hier sus dem Westen beksunt warsn, Lort pben trug
die rolizei grsu-grine Unifcruen. An dleseu Jniformen befanden
sich kKeine hsngsbzeichen, weder cul der schulter, noch suf
den sregenspiezeln. Auberdem heilen slle vier einen Tscheko
euf. Bewaifnet woren sie meiner cri.nerung nedi jewells cit
einer Pistole, die sie in der ristolentssc.e¢ su Koppel trugen.
Frége: Adompen Lie cen sein, iu wel chen Sie jetzt M Uil l er
zu erkennsn glsuben, ndher teschreiben 7

sntwort: .r mag einige vehre dlter als ich (g wessn sein, also
etws Asnfang 4o, war etws 175 ca grofl und hette dunkelblondes
nsaqaeine Figur war normsl, weder 4ick, noch hsger. Deson-
ders hennzeichen hebe ich nicht fest stellen kdnnen.

Frege: Ich lege Ihnen hier 7 Fotogrefien vor. rkenuen cie

suf cinem oder mehreren dieser bilder den Msnn, der selnerzei:
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bei Ihnen Quartier nshm 7

Vermerk: Eerr Friedrich zeigt ohne Z&égern suf ein Bild,
welches den ehem, OGruf, M i 1 1 er (in Zivil) derstellt.

Frege: Sprech der vermutliche w @1 1 e r deocvon, welcher
sinheit er sngehdrése oder bezeichnete er die Personen, auf
welche er zu wsrten vorgab, naher ?

Antwort: Nein, er sprech weder von seiner uinheit, noch von
den Léten, die er erwertete.

Frege: Haben Sie beobachten kbnnen, ob & il 1l er 2zu be-
stimnten 4eiten Sendungen sbhirte und ggfe. welchen Sender

er debei einstellte 7

Antwort: Nein, diese Feststellung:n hsbe ich nicht trefien
kdnnen. ich erinnere mich noch, d8B meist einer der vier

em Apperet seB und dersn herumsuchte., wehrscheinlich ist die
Meldung, die von ihnen erwsrtet wurde, nicht gekommen.,

Frege: Wie verhielt sich der vermutliche M illerx sonst 7
sntwort: Die meiste seit des +ages hielt er sich im Ziamer
suf. ur sel zumeist em Ksain und stierte vor sich bhin. Lr
mschte einen sehr nisdergeschlagenen sfindruck. Zweimsl ging
er such nsch Wsrienberg, sngeblich zur Areisleitung. Im er-
sten Fslle begegnete er mir, 8ls er sus weriecnberg zurick-
kem, In beiden Fdllen wsr er sllein.

Frege: Kdunen oie sich eriunern, welche Kleldung die Haft-
linge, c¢ic von M 4 1 1 ¢ r und seinen isuten in der Scheune
sufgegriffen worden weren, trugen, 8ls msn sie en die Msuer
stellte ?

Antwort: sinige von ihnen trugen die gestreifte Straflings-
kleidung. Ich entsinne mich en einen enderen, der eimen Keftsn
trug. Wiederum ein snderer hette such einen Fez suf, sllerding
nicht zu der Zeit, 8ls er en der lesuer stend, denn de waren
slle Personen berhiduptig.

Frege: hﬁbcn oie des nechfolgende ueschehen - ich meine dsmit
des Weysceffen der uefengenen etc. - selbst erlebt 7

intwort: hein, diese linge het mir meine Frsue berichtet.

Ich kenn mich insoweit nur suf ihre sngeben beziehen.

Frege: Heben Cie sclbst die Folizel in Msrienbery verstandigt
und gebeten, die bei Ibhnen wohnenden Mdnner zu Uberpriifen 7
intwort: Je, des hebe ich selbst gemscht. ich bat ua Uber-
priifung, weil ich wiscen wollte, wes mit den Maunnern nun
wirklich los wer. us erschicn dsnn such ein uniformierter
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Polizeibesmter, der sich die Pdsse der Médnner anssah. Ich
selbst wer nicht bei dieser Uberpriifung zugegen, sondern
befend mich in meiner Wohnung, wahrend sich 4 il 1l er

und seine Leute unten bei der Fsmilie des ochwelzers suf-
hielten. lech seendigung der Uberpriifung kem der Polizist

eber zu mir hersuf, cr erkldarte mir, deB die Pdsse zwar

in Ordnung seien, er slso nichts weiter unternehmen kdmne,
doch lieB er seine eigenen Zweifel durchblicken, ohne etwes
Konkretes zu &auBern., uor hielt es such flr sbsonderlich, del

zu dieser zZeit ein Poligzeiwsgen wmit vier Polizisten nach

dort gekommen sei,

Frege: oCsgte der Polizist such, ob er die sanner nech ihrem
weiteren VorhLsben gefspgt hebe uder dsnsch, zu welcher .in-
heit sie gehdrten 7 Jeder mubte doch seinerzeit, wenn er

els Uniformierter unterweys wer, einen derschbefehl oder

eine dhnliche Order vorweisen kOnnen, wenn er nicht Gefshr
leufen wollte, festgenommen und sls Fsbnenflichtiger behandelt
zu werden, liet deriiber der +~olizist, der die uMdnner lberpriifte,
such gesprochen ?

Antwort: Der Polizist hat dariiber mit mir els Privetmsun nicht
gesprochen. ich ksnn desher nicht ssgen, ob ér die Manner

such in dieser Richtung iiberpriift hst.

Frege: Heben Sie oder lhre Frau die Ma3pner in der in Ihrem
Bericht bezeichneten hacht wepfshren sehen oder horen 7
asntwort: Nein, hur die Kinderschwester, die seinerzeit bei

uns war, hst meiner Freu gegeniiber bechsuptet, sie hsbe in

der hecht gehdrt, deb die sanner weggefshren seien. Am enderen
worgen weren sie suf jeden Fsll verschbwunden,

ILes ist slles, w8s ich ergdnzend zu meinem Bericht, den ich

zu den Akten gebe, erklaren ksnn. ~u dem Bericht kesnn ich noch
sngeben, del es der gleiche ist, den auch Herr Stdhle von

der 4eitschrift "otern"erhslten het, Soweit sich hsndschrift-
liche Anmerkungen derin finden, stemnen sie von Lerrn Stahle.

Die Vernekmungsniederschrift habe ick sel bst gelesen. us ist
sachlich slles richtig niedergelsgt worden,

y R d
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FRIEDRICH-MEINECKE-INSTITUT DER FREIEN UNIVERSITAT BERLIN

] BERLIN 33 « ALTENSTEINSTRASSE 40 « TELEFON: 76 52 61 / %23

Prof., Dr. W. Bufimann
Direktor des

Friedrich-Meinecke-Instituts TEDAT Box 1o, Sl B

B e ge S

v

An den — i
Generalstaatswanwalt J‘,’,a y oy ‘5"8’" i l/f
beim Landgericht g e = 1&b~l
- Herrn Oberstaatsanwalt Neumann - T v, :’ Gl '
1 Berlin 21
Turmstr. 91 (

== dﬁ

= /‘/-/& Z[v 91 %

8. Mrz /064 \%

Sehr geehrter Herr Oberstaatsanwalt!

Mein Schiiler Shlomo Aronson aus Israel hat mich iiber
sein Gespréch mit Ihnen unterrichtet. Ich bestédtige,

daf er unter meiner Leitung eine Dissertation iiber
"Reinhard Heydrich und die Entstehung des RSHA" (Arbeits-
titel).anfertigt. Ich bin Ihnen sehr verbunden, daB Sie
und Thre Dienststelle Herrn Aronson bei der Einsicht in
die Akten Heinrich Miiller behilflich sein wollen. Fiir
die zeitgeschichtliche Abteilung des Friedrich-Meinecke-
Instituts ist die Aktengrundlage der von Herrn Aronson
anzufertigenden Arbeit von besonderer Wichtigkeit. Nach
Rlicksprache mit Herrn Aronsoun wire es uns darum zu tun,
iber die folgenden Stiicke Photokopien zu erhalten:

Bd, III: S. 458-466, 478-482 bzw. 488, 504-505, 511-513%
bzw. 516, 549-552, 600, 604, 608-610 bzw. 612, 613.

Bd. V: S. 846-853, 853-854, 855-858, 977-979,

Bd, VI: S. 1, 3, 4, 6, 7, 9, 10, 11, 13-14, 15-16, 19,
21-22.

Fir Thr freundliches Entgegenkommen danke ich Ihnen im
voraus und bin

mit vorziiglicher Hochachtung

Ihr sehr ergebener

i it
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3 P (K) Js 54/62 /‘a&

l.

HA

VYermer k ;s

Veranlassung gibt das Schreiben des Prof.Dr. Bulmann vom
1%, M&rz 1964. Herr Oberstaatsanwalt Neumann hatte mich
darauf hingewiesen, dall ein Antrag auf Akteneinsicht eines
Studenten aus Israel eingehen wiirde und mich angewiesen,
alsdann mit Herrn Generalstaatsanwalt Glinther, dem das
Gesuch des Studenten bekannt sei, Verbindung aufzunehmen.

Bei der vorliegenden Sache handelt es sich um ein noch nicht
abgeschlossenes Ermittlungsverfahren. Nach Nr. 172 der
Richtlinien ist selbst dem Verteidiger in einem Ermittlungs-
verfahren Akteneinsicht grunds&tzlich nicht bzw. nur begrenzt
zu gewdhren. Im vorliegenden Fall will der Antragsteller

eine Dissertation liber "Reinhard Heydrich und die Entstehung
des RSHA" anfertigen. Gegen die Einsicht in die ge pter
Aktenstellen habte ich erhebliche Bedenken. Bei Bl.gﬁiﬁ'und
11 handelt es sich um Angaben von Angehorigen des Bgyerischen
Landesamtes fur Verfassungsschutz in Minchen. der—lin—
siekt von Bl V/058 det—derAMtresstellereoffensichttieh—nu Tt i i 14
an dem Namen und der AdreSse der betr. Zeugin interessiert.,
Jedenfalls ist aus-dieser Stelle nicht das geringste iiber
drich und die Entstehung des RSHA" ersichtlich.
2in hat vielmehr erkldrt, dall sie aus eigenem Erleben

"Reinhard

Ich halte es daher filir zweckdienlich, die weitere Entschei-
dung ilber den Antrag auf Akteneinsicht Herrn Oberstaatsanwalt

Neumann zu liberlassen.

R T T T T LTI & 1 WP PE T P e T oy MMW%‘“
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. Herrn Chef-Vertreter T//,’////

mit der Bitte um gefl. Kenntnis-
nahme von dem Vermerk zu Ziff.l)

/éézéj'zg,J,éé/

Herrn Oberstastsanwalt Neumann

am 1, April 1964 V“Vyacﬁ3&-~

et S e e

Herrn Chef

Berlin, den 20, Marz 1964

Le
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Ich habe heute mit Herrn Generalstaatsanwalt Glinther gesprochen,
Dabei habe ich ihm mitgeteilt, daB ich gegen die Bewllligung

des Gesuchs des Direktors des Friedrich-Meinecke-Instituts vom
1%, Mdrz 1964 Bedenken hédtte, da es sich um die Anforderung

von Ablichtungen von Protokollen aus einem nicht abgeschlosse-
nen Ermittlungsverfahren handele und gemdB § 172 der Richtlinien
gruncsatzllch noch nicht einmal ein Verteld1Ee?éxz¥éneln51cht
verlangen kannL‘Ich miiBte meinem Chef meine Bedenken vortragen

und moglicherweise das Gesuch abschlBgig bescheiden.,

Herr Generalstaatsanwalt GlUnther meinte:

Die Entscheidung miisse in hiesiger Zusté&ndigkeit ergehen.

Er empfehle, mdglichst groBziigig zu verfahren, da es sich beil
dem Gesuch um ein Anliegen eines Angehdrigen des Volkes hande-
le, das am schwersten unter der NS-Herrschaft und insbesondere
der Tdtigkeit des Beschuldigten Heinrich Miiller gelitten habe.
Eine weitere Empfehlung gdbe er nicht. Im Fslle der Ablehnung
des Gesuchs solle auf Dienstaufsichtsbeschwerde des Instituts
oder des Herrn Aaronson eine Entscheidung der StA. b.d.KG.
herbeigefiihrt werden, Herr Aaronson hat bereits gestern und
heute telefonisch um Bescheid gebeten., Ich habe ihm mitge-
teilt, daB gegen das Gesuch hier Bedenken bestiinden und eiqe

Entscheidung erst in etwa 14 Tagen ergehen werde.
Herrn Chef-Vertreter mit der Bitte um gefl. kenntnlsi@%%

Mir wieder vorlegen am 13. April 1964 genau (Rlickkehr von

e

meiner Dienstreise und Vortrag tei Herrn Chef, der alsdann

aus dem Urlaub zurlickgekehrt ist).

Berlin, den 2. April 1964

e

Le



Der Generalstaatsanwalt 3. April
bei dem Kammergericht 1 Eﬂn 19 - Charlottenburg, den .. =" 700
tsgerichtsplatz 1 . -
Fernruf 34 0.!; 71 (968 182/?90
Gesch-Nr.: 1 AR 134, 6 4 Sprechstunden: Montags bis freitags von 8.30—13.00 Uhr

(Bitte bel allen Schreiben angeben)

Herrn
Oberstaatsanwalt N e umann

bei der Staatsanwaltschaft
bei dem Landgericht Berlin

Betrifft: Beiakten zu 39 (K) Js 54.62.
Bezug : Gestrige fernmiindliche Rilicksprache.

Anlage : 1 Band Akten.

Sehr geehrter Herr Neumann,

im AnschluB an die gestrige fernmiindliche Riicksprache
gebe ich zu meiner Entlastung die mir seinerzeit lber-

lassenen Akten zuriick.

Ihrem Wunsch entsprechend, habe ich Herrn Aronson
nicht in das Personenverzeichnis (Bl. 62 - 92), sondern
nur in Bl. 1 - 61 Einsicht nehmen lassen.

Mit besten Griiflen

IThr

%

AV Vhtn
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Im AnschluB an die Calwer Arbeitstagung der mit NS-Strafsachen
befaBten Staatsanwdlte, habe ich am 10. April 1964 in Ludwigs-
burg in Anwesenheit mehrerer anderer Tagungsteilnehmer das Ge-
spriach mit Herrn Oberstaatsanwalt S c¢c h i 1 e auch auf die
Behandlung von Antrédgen von Privatleuten und in- und auslédndi-
schen Instituten auf Akteneinsicht und auf Uberlassung von
Ablichtungen 'von Teilen einschlégiger Akten gelenkt.

OStA. Schiile erklédrte, er sei der Ansicht, daB derartigen Ge-
suchen grundsétzlich nicht stattzugeben sei. Allenfalls kOnnten
Entscheidungen aus rechtskrédftig abgeschlossenen Verfahren,
evtl. unter Fortlassung der Namen von Zeugen, libersandt werden.
Er sei insbesondere gegen die Uberlassung von Ablichtungen aus
den Vorgingen gegen Heinrich M U4 1 1 e r , da das Verfahren
nicht abgeschlossen werden konne, solange Millers Tod nicht
feststehe. Die Auswertung der Akteneinsicht und von Fotokopien
durch Dritte erfolge meistens weniger unter strafrechtlichen
oder wissenschaftlichen, sondemerfahrungsgeméll meistens nur

zu journalistischen Zwecken. Diese Zwecke gefdhrdeten aber
meistens den Zweck der strafrechtlichen Untersuchung.

Diese Ansicht wurde auch von den librigen etwa 15 anwesenden

Tagungsteilnehmern geteilt.

Im iibrigen erklirte Herr OStA. Schiile auf mein Befragen, daf

ihm ein Doktorand Aronson aus Israel vollig unbekannt sei.

(Nach meiner Erinnerung berief sich Herr Aronson bel seinem
ersten Besuch bei mir ausdriicklich darauf, daB er mit Herrn
OStA. Schiile in Verbindung stehe und bereits den zusammenfassen-
den Bericht der Zentralen Stelle iliber Miiller eingesehen oder

sogar im Besitz habe).



2. Herrn Chef-Vertreter

3. Herrn Chef

Myge ||

)
g mit der Bitte um gefl. .
g Kenntnisnahme.
)
h2.4.69

Berlin, den 15. ril 1964

Le
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Mit dem Gesuch vom 13%3. Mdrz 1964 bittet Prof. Dr. BuBlmann
als Direktor des Friedrich-Meineke-Instituts der FU Berlin
um Fotokopien folgender Aktenteile:

I:. Band III:

458-466 Vernehmungsprotokoll des friheren
' SS-Brigadefiihrers H u b e r :

Hubers Werdegang in der Politischen
Polizei Bayerns, bei der Gestapo Berlin
und als Inspekteur der Sicherheitspoli-
zei in Wien. Seine Bekanntschaft mit
Miiller, Miillers Erscheinungsbild und
Verbleib nach Kriegsende.

478-488 Vernehmungsprotokoll des jetzigen
Polizeiinspektors der Grenzpolizei
WieBmeyer

Sein beruflicher Werdegang bei der
Bayerischen Politischen Polizei und

bei der PreuBBischen Gestapo sowie beil

den Stapoleitstellen Wien und Berlin.
Seine Bekanntschaft mit Miiller, seine
Kenntnis liber die sog. Funk-Spiele,

der Verbleib seiner Kollegen sowie Millers
bei Kriegsende.

504-505 Vernehmungsprotokoll des Redakteurs
N o a in GieBen:

Tétigkeit im Amt VI und Amt IV des RSHA
sowie bei dem KdS Reval. Verbleib
Milllers nach dem Kriege.

511-513 Vernehmungsprotokoll Barbara Hellmuth:

Miillers friihere Sekretdrin, Millers Er-
scheinungsbild.

516 Vermerk der Sonderkommission Ludwigsburg
liber die Moglichkeit, daf Miller ent-
sprechend der bei dem Baden-Wirttember-
gischen Landesamt fir Verfassungsschutz



Li.

549-552

600

604

608-610

613

Band V:

846-852

vorhandenen Unterlagen im sowjeti-
schen Nachrichtendienst an hervorra-
gender Stelle tdtig sein kdnnte.

Brief des Filmproduzenten

Klaus Harpprecht

punkten flir Millers angebliche stali-
nistischen Sympathien und seinen Ver-
bleib in der Zeit nach 1945.

mit Anhalts-

Vernehmungsprotokoll des jetzigen Poli-
zeiobermeisters Henschel,
LP-Direktion Oberbayern:

Henschels Tatigkeit bei dem SD, u.a.
in Reichenberg und Minchen. Letzte
Kriegstage in Berlin und Geriichte iiber
den Verbleib Miillers und Bormanns.

Vernehmung des Kriminalinspektors im
LKA Minchen Er hardt

Beruflicher Werdegang beim SD und
letzte Kriegstage in Berlin.

Vernehmung der Verwaltungsangestellten

Eva S e-hmidt

A Pt

Beschdftigung im Amt II, Gestapo und
Polizei-Attaché-Gruppe. Gelegentlich
Aushilfe im Amt IV. Letzte Kriegstage.
Angeblich soll Miiller im Mai 1945 in
Kufstein gesehen worden sein.

Vernehmungsprotokoll Erna Schmidt:

Stenotypistin bei der Gestapo bzw.

im RSHA.

Stellt in Abrede, Miiller noch im Mai
1945 in Kufstein gesehen zu haben.

L3

Ablichtungen aus den Entnazifizierungs-
akten filir Heinrich Miller

a) Eidesstattliche Erklirung des Regie-

rungsrats z.Wv.

Pansinger

Uber die Laufbahn und die Person

Millers



IIT.

853

855-858

977-979

Band VI:

e A4

b) Eidesstattliche Erkldarung des Kriminal-
rats z.Wv. S e ibold

Miillers Laufbahn und seine Schwierigkei-
ten mit der NSDAP.

Antrag der angeblichen Witwe Sofie Miller
auf Entnazifizierung ihres angeblich ver-
storbenen Ehemannes Heinrich Miller.

Vernehmungsprotokoll des Kriminaldirektors
a.D. Dr. Schéafer:

Gruppe IV E des RSHA ab Herbst 1942.

Verbleib der Angehorigen dieser Gruppe
jetzt im Bundesdienst z.B. Bundesver-
fassungsschutzamt, Bundesrechungshof.

1. Ersuchen des LG Deggendorf an PD Miinchen um Vernehmung
ehemaliger Kollegen Miillers iiber seine Person.

3. Ersuchen der KD 2 Minchen an Inspektion VI um dienst-
liche AuBerung der Amtm&nner R um1l und Mac k .

4. Dienstliche AuBerung Mack: Miiller bis 1933.

1ls ¥

n

"

n

Heller: Miillers Sekreté&rin
Barbara Hellmuth.

Amtmann Seifried: Miiller bis 193%4.

Polizeiinspektor Blimlhuber, jetzt
Prédsidium der Bayerischen Grenzpoli-
zei:

Allgemeine Angaben liber Miiller und
das Gerlicht, daf Miller zu den
Russen iibergelaufen sei.

Regierungsinspektor Hollbeck, jetzt
Bayerisches Landesamt filir Verfassungs-
schutz:



Miller bis 1934 und Geriichte iiber
Miillers Verbleib nach 1945,

13-14. Dienstliche AuBerung Polizeirat Z a n ke r :

Miiller bis 1933 und jetzige Ver-
bindung mit Frau Miller.

1516, " " Polizeiamtmann Reithmeier:

Miiller bis 1933.

19, Begleitschreiben des Personalreferats der Polizei-
direktion Miinchen zu den dienstlichen AuBerungen.

21-22. Personalkarte fir Heinrich Miller bis 193%3,

Das Thema der Dissertation, die Herr Aronson Prof. Dr. BuBmann
vorlegen will, lautet:

"Reinhard Heydrich und die Entstehung des RSHA",.

Die angeforderten Fotokopien haben Aktenteile zum Gegenstand,
die sich direkt weder auf Heydrich noch die Entstehung des RSI—.
beziehen, sondern eher guf Heinrich Miller, seine &duBlere Er-
scheinung, seinen beruflichen Werdegang und seinen Verbleib

nach 1945. AuBerdem beziehen sie sich auf den Verbleib seiner
Sekretédrin, seiner Ehefrau sowie die Wiederverwendung einiger
AngehOriger des RSHA im Dienst in Westdeutschland, insbesondere
im Verfassungsschutz. Die Ablichtungen wiirden insbesondere auch
die Personalien und Anschriften der betreffenden Personen ent-
halten.

Die angeforderten Aktenteile sind m.E. der Anfertigung der
Dissertation nicht forderlich.



A2

Im Ubrigen ist das Ermittlungsverfahren nicht abgeschlossen.
Selbst der Akteneinsicht durch einen Verteidiger Miillers
wiirde Nr., 172 der Richtlinien grunds&tzlich entgegenstehen.

Die Gefahr publizistischer Auswertung der Ablichtungéfesteht
und gefdhrdet den Verfahrenszweck. Auch OStA. Schiile von der
Zentralen Stelle ist dagegen. Herr Generalstaatsanwalt bei
dem Kammergericht Gilinther hat Herrn Aronson auch nur in den
Bd. XI Bl.l-61l, ohne das Personalverzeichnis, Bl.62-92 Ein-
blick nehmen lassen,

Selbst unter Beriicksichtigung der von Herrn Generalstaatsanwalt

Glinther angeregten grofBziigigen Behandlungsweise des Gesuchs
habe ich Bedenken, dem Gesuch stattzugeben.

//77’ I8

mit der Bitte um gefl.
Kenntnisnahme.

‘ ‘//,Z,(/.é‘/

2. Herrn Chef-Vertreter

3. Herrn Chef )

Berlin, den 15. April 1964

Le
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Zu schreiben:

An den

Direktor des
Friedrich-Meinecke-Instituts
der Freien Universitét Berlin

Herrn Prof. Dr. W, BuBmann:

Bre-r 1 d.% 59
AltensteinstralBe 40

Betrifft: 4tverteessuns—von Fotokopien von Teilen der Akten zu dem
Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M iU 1 1l e r
wegen Mordes

Bezug: Thr Schreiben vom 13, Mérz 1964
Sehr geehrter Herr Professor Dr. Bulimann!
Auf Ihr Schreiben gestatte ich mir, Ihnen folgendes mitzuteilen:

Nach den im Bundesgebiet einschlieBlich Berlin-West einheitlich
geltenden "Richtlinien fiir das Strafverfahren" ist es aus Grin-
den der Amtsverschwiegenheit in aller Regel nicht statthaft,
Einsicht in Strafakten zu gewdhren oder Auskiinfte oder insbe-
sondere Abschriften aus ihnen zu erteilen.

Dies muB umso mehr gelten, als das Verfahren noch nicht abge-
schlossen ist und die Fahndung nach dem Beschuldigten weiterge-
fiihrt wird. Bei diesem Stand des Verfahrens wlirde selbst der
Akteneinsicht durch einen Verteidiger die Vorschrift in Nr, 172
der genannten Richtlinien grunds&tzlich entgegenstehen. Die
Justizminister und Senatoren fiir Justiz der Bundesl&nder haben

nach eingehender Erdrterung die Auffassung vertreten, dal von



der eingangs genannten Regelung auch bei Antrédgen von
Institutionen und Vereinigungen keine Ausnahme gemacht
werden kann., Hierfiir war auch die Erwdgung mafgebend,

daB gerade in letzter Zeit von verschiedenen Seiten
Antrige auf Uberlassung von Anklage- und Urteilsabschrif-
ten fiir Forschungszwecke gestellt worden sind, die von den
deutschen Justizbehdrden nach dem Gebot gleichméBiger
Behandlung solcher Wiinsche einheitlich beschieden werden

miissen.

Ich sehe mich daher zu meinem Bedauern nicht in der Lage,
Thren Wiinschen zu entsprechen. '

Mit vorzliglicher Hochachtung

//*/ymc

2. Herrn Chef-Vertreter )

) mit der Bitte um gefl. Kenntnis-
% nahme
3. Herrn Chef ; .
7779 6
4, Herrn EStA. Radke bezliglich der Neueingénge. '

Berlin, den 15. Aptril 1964

Q. A)SJLG 3 X 4h
10. fpr. 1881

Le

ﬂ 20. AR 1964 f{
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An den

Direktor des
Friedrich-Meinecke-Instituts
der Freien Universitidt Berlin,

Herrn Prof. Dr, W. Bufimann,

Beriadn %9
Altensteinstralie 40

Betrifft: Fotokopien von Teilen der Akten zu dem Ermittlungs-
verfahren gegen Heinrich M U 1 1 e r wegen Mordes

Bezug: Ihr Schreiben vom 13%. Mirz 1964

Sehr geehrter Herr Professor Dr. BuBSmann!

Auf Thr Schreiben gestatte ich mir, Ihnen folgendes mitzuteilen:

Nach den im Bundesgebiet einschliefllich Berlin-West einheitlich
geltenden "Richtlinien flir das Strafverfahren" ist es aus Grin-
den der Amtsverschwiegenheit in aller Regel nicht statthaft,
Einsicht in Strafakten zu gewdhren oder Auskiinfte oder insbe-
sondere Abschriften aus ihnen zu erteilen.

Dies mulfl umso mehr gelten, als das Verfahren noch nicht abgeschlos-
sen ist und die Fahndung nach dem Beschuldigten weitergefiihrt
wird. Bei diesem Stand des Verfahrens wlirde selbst der Aktenein-
sicht durch einen Verteidiger die Vorschrift in Nr., 172 der ge-
nannten Richtlinien grundsétzlich entgegenstehen. Die Justiz-
minister und Senatoren fiir Justiz der Bundeslinder haben nach
eingehender Erdrterung die Auffassung vertreten, daB von der
eingangs genannten Regelung auch bei Antrédgen von Institutionen
und Vereinigungen keine Ausnahme gemacht werden kann. Hierfiur
war auch die Erwidgung maBgebend, daf gerade in letzter Zeit von
verschiedenen Seiten Antriége auf Uberlassung von Anklage-und



‘

Urteilsabschriften fiur Forschungszwecke gestellt worden sind,

die von den deutschen Justizbehtrden nach dem Gebot gleich-

méGiger Behandlung solcher Winsche einheitlich beschieden wer-
den miissen.,

Ich sehe mich daher zu meinem Bedauern nicht in der Lage, Ihren
Winschen zu entsprechen.

Mit vorziglicher Hochachtung
Im Auftrage

Neumann

Oberstaatsanwalt

Le



PN 2 ?w\u Nl IL.V)N'FU‘ S0
¢ dlen, e k&"";"“
;f‘i 7 "’“‘S‘Q"/L /(*‘LS gl

3 ke MM/;LJT e

cﬁzn UMD \%ig/; b %’zu '
L s Lok



i
23, Juni 1964,/4’Jj?

3 P (K) Js 54/62 278

An den
Senator fiir Justiz

Uber den

Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
SS~Gruppenfihrer Heinrich M U 1l 1 e r wegen
Verdachts des Mordes

Anordnung vom 7. Januar 1964 - IV Tgb.Nr. 41/62 -
Sichtvermerk vom 10. Januar 1564 - 1 AR 624/62 -
Vorbericht vom 16. Mirz 1964

Berichtsverfasser: Der Unterfertigte

Die Vernehmung eines von dem Reporter des "Stern"
genannten Zeugen hat sich verzigert. Nach Eingang
der Vernehmungsniederschrift werde ich uUber das
Ergebnis der bisher angestellten Ermittlungen ab-
schlieBend berichten.

Im Auftrage
Radke
Erster Staatsanwalt

Le
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1)

2)

3)

-

Vige

Die an Bl, 9 Bd. XV angeheftete Fotografie
in Hiille als Bl, 8 a nehmen,

Mit Band XIV und XV d.A,

Herrn Polizeiprédsidenten in Berlin
- Abt, I =

iibersandt mit der Bitte, die Vernehmung
des Zeugen Rudolf Har z ,

bis auf weiteres aufhiltlich in Norderney,
erreichbar im Hotel "Europiischer Hof",
durchzufiihren,

Auf Band XIV Bl. 153R, 160 - 165,
Band XV Bl. 8 = 11 nehme ich Bezugs

Es diirfte zweckmiBig sein, sich vor der Vernehmung

gu vergewissern, da8 der Zeuge sich noch in Norderney
aufhilt, Ein Bild des Beschuldigten, das ihm mdglichst
zusammen mit anderen (vgls meine Vfg. Bd. XIV Bl. 153R)
vorzulegen ist, befindet sich in Hillle Bd, XV Bl, 8a.

Mit Riicksicht darauf, daB die dortige Dienststelle
im vorliegenden Verfahren sachkundig geworden ist
und die vorzunehmende Verft » geit Mdrz d.J.
nicht durchgefiilhrt werden konnte, bitte ich,

den Zeugen durch einen Angehdrigen der dortigen
Dienststelle vernehmen zu lassen.

1l Monat
Berlin 21, den 6., Juli 1964

Der Generalstaatsanwalt
bei dem Landgericht

Im Auftrage
Radke
Erster Staatsanwalt

St



Der Generalstaatsanwalt "
bei dem Kammergericht 1 Berlin 19- (Charlottenburg), den . 14. Jull
Amtsgerichtsplatz 1

Fernruf 340371 (968/.130Q..)
1 AR 1 3 4. 6 4 Sprechstunden: Montags bis freitags von 8.30—13.00 Uhr

Bei Riickschreiben wird um Angabe der _
vorstehenden Geschiftsnummer gebeten. [! i

Mit 1VSchriftstﬁck

mit Anl,  Blotts, G - Y7

bei dem Landgericht Berlin

an den .
Generalstaatsanwalt ! y ;3

Die in Ablichtung beigefiigte Dienstaufsichtsbeschwerde des
Herrn S. AP O Ws omn vom 8. Mai d. J. iibersende ich zur
weiteren Veranlassung. Falls ihr abgeholfen wird, bedarf es

mir gegeniiter lediglich einer dahingehenden Mitteilung.

Anderenfalls bitte ich mir die Vorgédnge mit der Beschwerde
vorzulegen und mir - sofern die fiir den dortigen Standpunkt
malBgebenden Griinde nicht aus einem frilheren Bescheid oder
Aktenvermerk ersichtlich sind - zu berichten, welche Erwéd-
gungen Anlall geben, dem Begehren nach Akteneinsicht von dort
dus nicht zu entsprechen.

Die in der Beschwerdeschrift bezeichnete Anlage filige ich nicht
bei, weil sie fiir die zu treffende EntschlieBung entbehrlich er-
scheint. Was der Gesuchsteller dazu in seiner Beschwerde aus-
fiihrt trifft zu.

Ich habe dem Beschwerdefiihrer am 27. Mai d. J. einen Zwischen-
bescheid erteilt und ihn gelegentlich einer fernmiindlichen Riick-
sprache am 7. d. M. iiber die beabsichtigte Sachbehandlung unter-
richtet.

Ginther
Beglaubigt

/73
/H, ""
Justizobersekypetar

Ju
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S. Aronson MA. 1 Berlin 19, am 8.5.1964,
Olympische Str. 12

Tel.: 9% 21 64

P

Dar Cansralitaotionwall
bel dam Eonomuracriat
An den o )
Generalstaatsanwalt Erg.om 1y MAl 1352
beim Kammergericht g
Herrn Hans G Ui n t h e r

1: (| ?'u
«persdnliech-=- mt Al _B.éus_ B, Akien

‘Sehr geehrter Herr Generalstaatsanwalt !

Nachdem Sie mich freundlicherweise an Herrn Oberstaatsanwalt
Neumann verwiesen hatten, um zu versuchen, von dort die
Einzeldokumente aus den Akten Heinrich M 4 1 1l er s zu bekommen,
wurde die Angelegenheit Herrn Generalstaatsanwalt beim Landgericht,
Dr. MU nn , zur Entscheidung vorgetragen. Herr Dr. Minn lehnte
es ab, auf Grund der Ldndervereinbarung solche Materialien herauszu-

geben.

Da Sie sowohl meine Aufgabe als auch Einzelheiten meiner Arbeit
kennen, erlaube ich mir, mich noch einmal mit der Bitte an Sie zu
wenden, eine Revision dieses Beschlusses herbeizufihren.

Aus meinem Zwischenbericht an Herrn Prof. Dr. W. Bufmann, Friedrich-
Meinecke-Institut der Freien Universitdt (als Doktorvater), mdgen
Sie ersehen, daf® die unter den Akten Millers aufgefiihrten Dokumente,
die ich brauche, lediglich der Beschreibung des Werdeganges Miillers
bis zum Jahre 1934 dienen sollen und keinerlei weitere Bedeutung
haben. Ich fluge die Kopie dieses Zwischenberichtes wie vereinbart

zu Ihrer Information hier bei.

Allgemein gesehen hat der Beschluf der Linder absolut seine Richtig-
keit, k a nn aber m.E. in diesem Falle k e i n e Anwendung fin-
den, da die Angelegenheit rein historisch ist und niemand belastet

wird.

Ich wdre Ihnen, Herr Generalstaatsanwalt, sehr verbunden, wenn Sie
die Sache noch einmal priifen kdnnten.

Mit freundlichen Griifen

Anlage:

; : : . Ihr sehr ergebener
Zwischenbericht in Kople g

wie o0.a. =
% -.\ L L - b }\;‘— .-\
Kopien: e ' -

1.) Prof. Dr. W. Bufmann, Friedrich-Meinecke-Institut der
Freien Universitdt Berlin (als Doktorvater)

2.) Dr. S. Esh, Hebrdische Universitdt Jerusalem (als Auftrag-
geber).
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An den

Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

Betrifft Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
§8-Gruppenfithrer Heinrich M U 1 ler
wegen Verdachts des Mordes,

hier Dienstaufsichtsbeschwerde des
Herrn S« A ronson von 8., Mai 1964

. Auftrag vom 1l4. Juli 1964 - 1 AR 134/64 - sowie Hinweis
auf 1 AR 624/62

Anlagen 3 Bénde Akten (III, V und VI)
4 Schriftstiicke

Berichtsverfasser Der Unterfertigte

Auf die Dienstaufsichtsbeschwerde des lerrn

9. Aronson von 8., Mai 1964 iliberreiche
jch Band III, V und VI d&r Akten sowie

Xerox=Ahziige

. 1) des Gesuchs des Direktors des Friedrich-
Meinecke-Instituts, Prof. Dr. W. Bulmann
von 13. Mirz 1964 un Uberlassung von
Photokopien,

2) der beiden Aktenvermerke des Berichis-
verfassers vom 15. April 1964 sowie

3) des abschligigen Bescheides vom 15. April 1964
auf das Gesuch zu Ziffer 1).

Die Dienstaufsichtsbeschwerde richtet sich
gegen den die Ubersendung von Photokopien

an das Priedrich-Meinecke-Institut ablehnen-
den Bescheid vom 15. April 1964.




Ay V4

i

Seitens des Priedrich-lMeinecke-Instituts selbst
sind Gegenvorstellungen gegen diesen Bescheid
nicht erhoben worden.

Die Dienstaufsichtsbeschwerde des [lerrn S. Aronson
gibt mir zu einer Anderung des Bescheids keinen
Anlag.

Zur Begriindung meiner Entschliefung bitte ich,

auf meine beiden Aktenvermerke vom 15. April 1964,

insbesondere iiber mein Gesprich mit dem Leiter

der Zentralen Stelle der Landesjustizverwaltungen
' in Iudwigsburg und dessen Stellungnahme, sowie

auf Seite 4 ff. meines zwdten Aktenvermerks

Begug nehmen zu diirfen.

In Auftrage
Neumann

Oberstaatsanwalt

St
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‘i/'Zu berichten - 4 x schreiben einschl. Leseschrift -:

53
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e
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S S
Schr.

An den
Bundesminister der Justiz

Broin

—_———— —

iber den
Senator fir Justiz
iibeTr den

Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
SS-Obergruppenfiihrer Heinrich M U 1 1 e r
wegen Mordes

Bezug: Schreiren vom 13. Dezember 1963
- 4000/6 E 25 299/63 -

Anordnung vom 26. Februar 1964 - IV Tgb.Nr. 41/62 -

Sichtvermerk vom 5. Midrz 1964 - 1 AR 624/62 MMAHQQL/MQ.’D‘){(H
Jorb richt vom 20, Marz 1964

s

A N DA ] '
Berichtsverfasser: Staatsanwalt A B o 1) o SN

Die Vernehmung von Zeugen, die ein Mitarbeiter
der Illustrierten "Stern" benannt hat, hat nicht
zu der Bestdtigung gefiihrt, dal Miller im Mai
1945 noch am Leben gewesenm%%t. Die Vernehmung
eines weiteren Zeugen, der/Miller im Jahre 1952
zusammengetroffen sein will, konnte nicht durch-
gefiihrt werden, weil der Zeuge haufig seinen
Wohnsitz gewechselt hat und zur Zeit unbekannten
Aufenthalts ist. In Anbetracht der Bedeutung

P TR e e . g e " A LT O
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der Tatsachen, die zu kennen der Zeuge gegenUber, dem
3 y 2.
Mitarbeiter des "Stern" behauptet hat, legt dé&&fg%:
halten des Zeugen die Annahme nahe, dal er offenbar

nicht in der Lage i%f’ sachdienliche Hinweise 2zu
Man

geben. Es wére qonstJéu efhartcn sewegew, dall der
Zeuge sich WW%W%; ..__.L\, Qﬁf:
l oo ~ A A L-V{"‘AA{Q 0"‘4-' v

\,,\««Jh.lv\rv'n. _‘km ‘ A XW OJA

Da die Elmlttlungqmogllchkelten zur Zeit erschopft

LL-£” (/;:;d, habe ich das Verfahren erneut vorlaufig einge-
Nwﬂm wivhe M\ | ste11t (§ 205 StPO).

-

-
"3

[ 2. oez B 7. SEP 195

%3, Herrn Chef-Vertreter %k \}1

) Tlt der Bitte um gefl.
)

)

Kenntnisnahme.
4. Herrn Chef

/ gﬁz“@%w | < Band bl NV
. (@ Z.d.HA. :

t%“ Rur Erant .

Berlin, den 4; September 1964
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Abschrift

('
. 7. September 194 /
3 P (K) Js 54/62

278

An den
Bundesminister der Justis

53 2oal
iver den
Senator flir Justis
Uter den

Generaletaatsanwalt
E & bei dem Kammergericht

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den chemaligen
88-Obergruppenfilhrer Heinrich MU 1l l e r
wegen Mordes

Bezug: Schreiben vom 13, Dezember 1963
- 4000/6 T 25 299/63 -

> .+3. Anordnung vom 26, Februar 1964 - IV Tgb.Nr. 41/62 -

3, Sichtvermerk vom 5. Mdrz 1964 - 1 AR 624/62 sowie Hinweis
auf 1 AR 134/64

Yortericht vom 20, Mirz 1964
2.+3. Vorbericht vom 23, Juni 1964
2,+%, Rerichtsverfasser: Staatsanwalt Zippel

"q Schr,

Die Vernehmung von Zeugen, die ein Mitarbeiter
der Illustrierten "Stern" benannt hat, hat nicht
zu der Destiitigung gefilhrt, daf Miller im Nai
1945 noch am Leben gewesen ist. Dic Vernehmung
einee weiteren Zeugen, der mit Miller im Jakhre
1952 zusammengetroffen sein will, konnte nicht
durchgefihrt werden, weil der Zeuge hEufig sei-
nen Wohneitz gewechselt hat und gzur Zeit unbe-
xannten Aufenthalts ist. In Antetracht der Be-
deutung der Tatsachen, die zu kennen der Zeuge
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gegenlber dem Mitarbeiter des "Stern" behauptet hat, legt
das jetzige Verhalten des Zeugen -~ der stindige Wechsel

des Arbeitsplatzes in den verschiedensten Teilen der Bun-
desrepublik, und zwar grofenteils ohne ordnungemiiSige po-
lizeiliche An- und Avmeldung und ohne Postnachsendeantrige -
die Annahme nshe, daB er offenbar nicht in der Lage ist,
gachdienliche Hinweise gu geben. Es wiére scnst mit Sicher-
heit zu erwarten, daf der Zeuge sich um die Offenbarung
seineg Wissens an die dafiir zustiéindigen oder die sich da-
flir interessierenden Stellen bemilhen wurde.

Ta die¢ Frmittlungsmiglichkeiten zur Zeit erschipft sind,
habe ich das Verfahren erneut vorléufig eingestellt
(§ 205 stPo),

Im Auftrage
¥eumann
Oterstaatsanwalt

Le




BUNDESAMT FUR VERFASSUNGSSCHUTZ

VS - Nur {71 den Dienstgebraudh Hﬂ'

5 KOLN 1, den
Gesch.z: IV A 4 - 112-P-40009- q /64 s h 1950
VS-NfD
Einschreiben
An den

Herrn Generalstaatsanwalt
beim Landgericht Berlin

1 Berlin NW 21
Turmstr. 91

Betr.: Aufenthaltsermittlung des ehemaligen SS-Gruppen-
fiihrers und Generalleutnants der Polizei
Heinrich MULLER, geb. 28.4.1900 in Miinchen

Bezug: Az.: 3 P (K) Js 54/62

Tiee NrJL/.-..Mf_-vsm/f D

Nach einer Mitteilung der Zentralen Stelle der Justiz-
verwaltungen in Ludwigsburg wurde im Auftrage der Gene-
ralstaatsanwaltschaft in Berlin - Az.: StA Berlin 3 P (X)
Js 54/62 - die Leiche MULLERs exhumiert. Laut einer Presse-
veroffentlichung erfolgte die Graboffnung am 25.9.1963%.

Das Bundesamt fiir Verfassungsschutz wédre filir die Mitteilung
des Ergebnisses der gerichtsmedizinischen Untersuchung

des exhumierten Skeletts dankbar.

Im Auftrag
>
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Herrn Generalstaatsanwalt f(// F 1
beim Landgericht Berlin

1- ‘Berlin NW 57 WSI I I

Turmstr. 91
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Abschrift /,/;.;’ " /

17. September‘l964f
3 P (K) dJs 54/62 662

An das
Bundesant fiir Verfassungsschutz
5 ok Belon- ol

Postfach 1950

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
SS-Obergruppenfiihrer Heinrich M iU 1 1 e r
wegen Mordes

Bezug: Ihr Schreiben vom ¥0., September 1964
. - IV A 4 = 112=-P=40009 =9/64 VS=NfD -

Das Gutachten des Landesinstituts fiir gerichtliche und so=
zigle Medizin in Berlin vom 1ll. Februar 1964 koumt im we=
sentlichen zu folgendeum Ergebnis:

Die enterdete Gesamtknochenmasse stelle ein Geuenge von
Skeletteilen von mindestens 6 und hochstens 10 Individuen
dar, deren Todeszeitpunkt etwa im Frilhjahr 1945 gelegen ha=-
ben k#nnte., Nur die Unterscuenkel- und die dazugehorigen
PuBknochen gehérten mit Bestimmtheit ein und demselben In-
dividuum an und hitten in natiirlichem Zusamuenhang und re=
gelrechter Lagerung =zuf der Grabsohle gelegen. Alle iibrigen

L ] gefundenen Skeletteile hitten sich 20 bis 40 cm sliber der
Grabsohle in einer Tiefe von 1-1,10 m in verstreutem Zustan-
de befunden. Es niisse geschlossen werden, daB der-griite
Teil der urspriinglich in dem Grab bestatteten Leiche zu
irgendeinem Zeitpunkt bis auf die Unterscnenkelknochen und
FuBskelette entfernt worden sei, Dafiir seien skeletteile
von mindestens 5 anderen Individuen regellos in die Grabfiil-
lung eingebracht worden, die den entfernten Teilen nahezu
entsprichen. Die Untersehenkelknochen und Fulskelete konn-
ten von eineu Mann wvon [Millers GriBe und Lebensalter im Jah-
re 1945 stauumen. Der Scnidel hingegen miisse aber einem lMann
von zuletzt etwa 35 Jahren gehort haben.

Das Gutachten schlieBt uit folgender Feststellung:



" Es kann souit nicht mit Sicherheit gesagt
werden, daB die nach Beendigung der Kampf-
handlungen des 2, Weltkrieges auf dem Grund-
stiick Prinz-Albrecht-StraBe 8 erstbestattete,
dann zum Friedhof der Jiidischen Gemeinde,
Berlin-Mitte, GroBe Hamburger Stralle 26, un=-
ter dem Namen Heinrich lMiiller iiberfiihrte und
am 17. Septeaber 1945 zum Standortfriedhof
Berlin-Neuk6lln, LilienthalstrafBe, umgebet-
tete Leiche, tatsichlich die Leiche des SS=-
Obergruppenfiihrers Heinrich lMiiller gewesen
ist.

Die Untersuchung erg+«b auch keinen Beweis
fiir das Ableben des Heinrich Miiller im
Jahre 1945 " .

Ich bitte un Mitteilung, ob der VS=Schutz fiir das
. Bezugsschreiben aufrecht erhalten bleibt.

Der hiesige Vorgang wird offen gefiihrt.

Im Auftrage:
Radke
Erster Staatsanwalt



BUNDESAMT FUR VERFASSUNGSSCHUTZ /
Ges.z.:. 1V A 4 - 112“P—40009—/1‘1 /64 5 Koln4, den Zf September 1964

Postiach

[
An den [‘El
. ‘

Herrn Generalstaatsanwalt

bei dem Landgericht

1 Beriin 21
TurmstrafBle 91

Betr.: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
SS-Obergruppenfiihrer Heinrich MULLER
wegen Mordes

Bezug: Dort.Schr. v. 17.9.64 - 3 P (K) Js 54/62
_-_____.___-—-————'__-_-____5

Der VerschluBsachen-Schutz des hiesigen Schreibens vom
10.9.64 - IV A 4 - 112-P-40009-9/64 VS-NfD - wurde
aufgehoben.

Im Auftrag
V =
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3 P (K) Js 54/62

J. l.

3.

Zu schreiben:

Herrn
Profeesor Dro. R omme ney

heim Landesinstitut fir gerichtliche
und soziale Medizin Berlin

Bar il 1n 21
Invalidenatrale 52

Betrifft: IDrmittlungsverfahren gegen Heinrich
wegen Mordes

Sehr geehrter Herr Professor Dr. Rommeney!

Der Polizeiprésident in Rerlin hat angefragt, ob es noch

MUu-l1le

erforéerlich sei, die enterdeten Knochenteile aus der

Grabstelle Heinrich Miller im Leichenschauhaus

7zu bte=

lassen. Ich wire fir eine Mitteilung dariter dankhar,

ob die Knochenteile dort noch fir spédtere gutachtliche

Zwecke, instesondere fiur Vergleiche, benttigt werden

oder ob das vorliegende ausfiihrliche Gutachten mit den

Farvaufnahmen als genilipend angeschen wird.

Mit vorziglicher Hochachtung

Anliegenden Briefumschlag mit 3 Anlagen in Hiille zu den

Akten nehmen. - Hierauf ist nichts zu veranlassen.

1 Monat.

Berlin, den 30. Sentember 1964

-1, OKT. 1964 o
Lo A\ 2R

X

Le
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1. Zu schreiben:

An den
Polizeipridsidenten in Berlin
- Abteilung I =

Petrifft: Frmittlungsverfahren gegen den ehemaligen S8-Ober-
gruppenfiihrer Heinrich M U 1 1 e r wegen Mordes

Bezug: Dortiges Schreiben vom 16. September 1964
- 11 -KI 2 - 2634/64 N -

Das Landesinstitut fiir gerichtliche und sorziale Medizin
Berlin hi#lt einc weitere Asservierung der Knochenteile
im Leichenschauhavs fiir empfehlenswert, um auch epéter-
hin gutachtlich tétig werden zu kinnen. Die Rnochenteile
k8nnen daher noch nicht freigegehen werden.

2. Herrn AL

mit der Bitte um gefl. Kenntnis-
nahme von Bl.XV/27,28,39 und

3., Herrn Chef-=Vertreter ziffer 1) dieser Vfg.

4., Herrn Chef

5. Zur Prist des Herrn Rechtspflegers (Bl.XV/38R).

Berlin, den 27. Oktober 1964

(g\27bjT{93:h§§

Le
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Veranlassung gibt das Schreiben der Arbeitsgruppe RSHA
vom 5. Januar 1965 (B1.XV/46 d.A.).

Gegen den Beschuldigten Heinrich M i 1 1 e r hat das

Amtsgericht Tiergarten am 7. Januar 1961 Haftbefehl er-
lassen (Bl1.XII/43 d.A.). Gegenstand des Haftbefehls ist
der Vorwurf des Mordes in einer unbestimmten Anzahl von
. Fdllen in Berlin und anderen Orten in der Zeit von 1942

bis 1945, und zwar in Bezug auf die TOtung von Juden im

Konzentrationslager Auschwitz,

Dieser Haftbefehl ist dem Generalstaatsanwalt bei dem
Kammergericht und dem Senator fiir Justiz durch Bericht
vom 30, August 1962 zur Kenntnis gebracht worden (B1.25
HA). Der Haftbefehl befand sich seinerzeit in den mit-
liberreichten Beiakten 3 P (K) Js 109/60.

Mit Schreiben vom 31. Januar 1961 (B1.XII/50/51 d.A.)
iibersandte die Zentrale Stelle in Ludwigsburg einen

. Aktenvermerk, der zusammenfassend die gegen den Beschul-

digten Heinrich M i 1 1 e r vorliegenden Straftaten
darstellt (B1.XII/52-58 d.A.). Daraufhin ordnete das
Amtsgericht Tiergarten durch BeschluB vom 8. Februar 1961
auf Antrag der Staatsanwaltschaft Durchsuchung der
Wohnung der Anna S ¢ hm i d an, weil zu vermuten stand,
dal diese Person, die friihere Geliebte Miillers, Unter-
lagen betreffend den jetzigen Aufenthalt des Beschuldig-
ten besdBe (Bl.XII/60 d.A.). Die Durchsuchung erfolgte

am 13, Februar 1961 (B1.XII/63 d.A.).

Auf Antrag der Staatsanwaltschaft ergéinzte das Amtsgericht
Tiergarten am 25. Oktober 1963 den vorgenannten Haftbefehl
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Ludwigsburg, in dem es heift, daB der Beschuldigte speziell
u.a. fir die Exekutierung von Kriegsgefangenen zusténdig
gewesen wire (Bl.XII/52-53 d.A.).

Der Ergidnzungshaftbefehl vom 25, Oktober 1963 hat demzu-
folge die Totungshandlungen des Beschuldigten auch im
Rahmen des Referats IV A 1 (Kommunismus, Marxismus und
Nebenorganisationen, Kriegsdelikte, illegale und Feind-
prOpaganda) aufgefiinrt (BL.XIT/1T73 d.A.).

O nkforg LU A sl A, G e 2 ANt

Luxh’( ; Es bedarf also einer weiteren Konkretisierung der-§eiden
c‘ Vrm. A
A _g fvorllegenden Haftbefehle nicht.

? 0 S

Lt L Lﬂlm librigen ist m.E. die Unterbrechung der Strafverfolgung

R 2
(Vk‘ &{ suchungsbeschlusses des Amtsgerichts Tiergarten vom
% WAL | 8, Februar 1961 (Bl. XII/60 d.A.) erfolgt, weil dem Antrag

e o !b ;| der Staatsanwaltschaft vom 7. Februar 1961 auf Anordnung
GI.IL\‘.L a(n_« N

W-\' A

’VL«{:\ 4:“ l\ r.ﬂ'w

ST

in Bezug auf den gesamten Tatkomplex auf Grund des Durch-

der Durchsuchung ein Vermerk vorangestellt ist, der auf
die zusammenfassende Darstellung der dem Beschuldigten
zur Last gelegten Straftaten in dem Vermerk der Zentralen
Stelle in Ludwigsburg vom 5. Oktober 1960 Bezug nimmt
(B1.XI11/59, 52 ff. d.A.).

AN A (,\ A Y & 6\‘\(«( A
An den | ) 6

Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht
- Arbveitsgruppe -

z.Hd. von Herrn
Ersten Staatsanwalt S e v e r i n

i Kaadte, e

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich MU 1l 1l er
wegen lMordes

Bezug: 1) Qgptfggé Schreiben vom 5. Januar 1965

Z 1 Js 1/64 (RSHA) -HQ_)")L;,.,--»,- -:.-{/AAQ Uﬁ|{1,\,\ﬂ(
134)ey

boilcn o AV M d

Ich bestdtige den Eingang der mit dem Bezugsschreiﬂgg\

iibersandten Unterlagen. 18
{
(/L.l 0\/\.«/(«_ (wvxwxc L I~ f/f/ G

&CWB (Mofulle e 201203 i

2 U/ \1£: P 7 BN & 3 Mooy :
L 2, Zu schreiben” :\,« - S %7»'\'(:', r-'(,tj a\n [‘ (4#6‘(; (/{( ' (t{ﬁ

[\
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Herrn AL 7, JAR/1FS

Sy O ,;5,
b 5

Einm Antrag,auf ErlaB eines weiteren Haftbefehls gegen
den Beschuldigten ist’B}eflnicht beabsichtigt.

)
)
) mit der Bitte gefl,
% Kenntnisnahmef

Herrn—Chef-Vertreter_‘%%H

)
: / -
Herrn Chef mit der Bitte um Zeichnung von 2).///&‘; ff’ ZJJ
e i ‘ .

Zu schreiben: ( e‘ﬂ""‘%h e 4 {; ,fw_[:_ {"&'%;07

An den
Generalstaatsanwalt
bei dem Oberlandesgericht

Frankfurt /Main
Pa—;{ﬁa_a& 30

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M U 1 1l e r
wegen Mordes

Bezug: Dortiges Schreiben vom 14. Januar 1965

Das hier anhidngige Ermittlungsverfahren gegen

Heinrich M 4 1 1 e r ist entsprechend § 205 StPO durch
Verfiigung vom 7. September 1964 erneut vorldufig einge-
stellt worden, nachdem weitere umfangreiche Ermittlungen
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Sl

nach dem Verbleib des Beschuldigten erfolgslos waren.
Gegen den Beschuldigten ist Haftbefehl ergangen. Fahndung
lauft.

Anhaltspunkte flir den Verbleib von Martin B o rma nn

haben sich im vorliegenden Verfahren nicht ergeben.

Geschidftsstelle: :
G gt 1}2'_(;._.fl f”f{(g G B etny

'ABitte auf Riickseite des Handaktendeckels vermerken,

Jy

wann die Akten von der Arbeitsgruppe RSHA zurlickgelangt

sind.

ehi bl V 1) 2 ARA

Zur Frist B1l.XV/38 R.

Berlin, den 18. Januar 1965

11 FEB. 19553% e e
oﬁ o, Bfrice

1. 1) S
) (M Ay e

Le

e P
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3 P (K) Js 54/62

An den
Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht
- Arbeitsgruppe -

z.Hd. von Herrn
Oberstaatsanwalt Severin

im H a 8 e

-

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M U 1l 1l er
wegen Mordes

Bezugs 1. Schreiben vom 5. Januar 1965 = 1 Js 1/64 (RSHA) -
2. Hinweis auf 1 AR 624/62 und 134/64

Anlage: 1 Schriftstiick

Ich bestitige den Eingang der mit dem Bezugsschrelben
{ibersandten Unterlagen.

Als Anlage iiberreiche ich eine beglaubigte Abschrift des
Auslieferungshaftbefehls vom 21. November 1963.

Die Stellung eines Antrages auf ErlaB eines welteren
Haftbefehls gegen den Beschuldigten ist nicht beabsichtigt.

Dr. Milnn

Le
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Veranlassung gibt die Eingabe des Rudolf G rundmann
19, Mdrz 1965. Vgl. hierzu Bl.XIV/66-68, 75-77, 82R, 192-195
dlAl

Zu schreiben:

Herrn
Rudolf Grundmamnn

Es s en

Postfach 555

Sehr geehrter Herr Grundmann!

Auf Ihr Schreiben vom 19. Midrz 1965 teile ich Ihnen folgen-
des mit:

Ihr an die Zentrale Stelle der Landesjustizverwaltungen in
Ludwigsburg gerichtetes Schreiben vom 12. November 1963

ist mir von dieser Dienststelle zur Kenntnisnahme und weiteren
Veranlassung lUbersandt worden. Da Sie in Threm Schreiben
u.a. die Vermutung aussprachen, daf Herr Dr. Rudolf Hodum
Beziehungen zu dem im vorliegenden Verfahren beschuldigten
Heinrich M4 1 1 e r bzw. zu dessen Dienststelle gehabt
habe, ja dasfeine gewisse Bilddhnlichkeit zwischen Dr. Hodum
und Heinrich Muller bestehe, ist der Polizeiprédsident in
Essen um v%ttrauliche Feststellung iliber Dr. Hodum gebeten
worden. Die Ermittlungen haben insoweit keinen Anhalt fur
die Richfigkeit Ihrer Vermutung ergeben.

Ich habe daraufhin der Staatsanwaltschaft in Essen eine Ab-
lichtung Ihres Schreibens vom 12. November 1963 und des Be-
richts des Polizeiprédsidenten in Essen mit folgendem An-
schreiben zugeleitet:



58 s 76 O

"Als Anlagen iibersende ich begl. Ablichtung
eines Schreibens des Rudolf G rundmann
vom 12. November 1963 sowie eine begl. Ablich-
tung eines Berichts der Kriminalpolizei in
Ecssen vom 19. Dezember 1963 mit dem Anheimgeben
zusténdiger weiterer Veranlassung. In dem erst-
genannten Schreiben wird der Dipl.Bergingenieur
Dr. Rudolf H o d um wohnhaft in Essen,
NeckarstraBe 2, der Verfolgung von Juden ver-
ddchtigt. Das Schreiben gelangte zu meinem Ver-
fahren, weil darin angedeutet wird, daB der
hier beschuldigte ehemalige SS-Obergruppenfiihrer
Miller mit Dr. Ho d um mbglicherweise
identisch sein ktnnte. Dies ist, wie der anlie-
gende Bericht ergibt, nicht der Fall.

Sollten sich dort Erkenntnisse iiber den Ver-
bleib des M i 1 1 e r ergeben, bitte ich um
Mitteilung hierher."

Die in Ihrem Schreiben vom 19. Mdrz 1965 aufgeworfenen
Fragen beantworte ich wie folgt:

Der Inhalt Ihres Schreibens vom 12. November 1963muBte
den Sachbearbeiter veranlassen, Ermittlungen im Rahmen
des Verfahrens gegen Heinrich Miller anzustellen. Sie
selbst haben in diesem Schreiben beantragt, "eine Unter-
suchung dariiber einzuleiten".

Da Sie weiterhin in Ihrem o.a. Schreiben die Vermutung aus-
sprechen, Dr. Hodum sei Mitglied eines SS-Einsatzkommandos
zur Verfolgung jiildischer Menschen im Reichsgebiet und in
den besetzten Ostgebieten gewesen, er habe einen falschen
Namen angenommen und filhre unberechtigt den Doktortitel,
war die Tbersendung Ihres Schreibens an die Staatsanwalt-
schaft in Fssen als die fiir die von Ihnen beantragte Unter-
suchung hieriiber zusténdige Dienststelle erforderlich.

Einen Rechtsschutz in Hinsicht des gegen Sie anhéingigen
Strafverfahrens bei dem Schoffengericht Essen vermag ich
Ihnen nicht zu gewédhren.

Hochachtungsvoll
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%, Herrn Chef-Vertreter
4. Herrn Chef mit der Bitte um Zeichnung von Ziff.2)

5. Zu schreiben:

Herrn
AA.. Domen s

Oude OQOosterbeeckseweg 21
Doorwerth

Holland

Sehr geehrter Herr Oomens!

lan
Ihr Schreiben vom 20. Februar 1965 an denYRegierenden
Biirgermeister von Berlin ist mir zur zusté&ndigen weiteren
Veranlassung zugeleitet worden.

Falls Sie beabsichtigen, Ihre Kenntnisse iliber den Tod

des Heinrich M i 1 1 e r mitzuteilen, wdre ich dankbar,
wenn Sie Ihr Schreiben an die Hmew angegebene Adresse
richten wiirden.

Hochachtungsvoll
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6. Herrn Justizobersekretdr D r ummer - Kzl. II -

mit der Bitte, die Ubersetzung des vorstehenden
Schreibens ins IHIoll&dndische 2zu veranlassen.

7. 2 Wochen.

Berlin, den 29. Mdrz 1965

Le
L]



Der Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

Gesch.Nr.. L AR 134.64

(Bitte bel allen Schreiben angeben)

¢/ Mit 3 Bénden Akten

an den
Generalstaatsanwalt
bei dem Landgericht

auf den Bericht vom

zuriickgesandt.

Ich habe Herrn A 1T

bleétter

IIT Bls

zur Verflgung

5 LJ

458/460,
zugsweise),

{ . AT
1 Berlin 19 - Charlottenburg, den .. ..~ "
Amtsgerichtsplptz 1 290
Fernmf 340301 (968 .. S |
I ghf Montags bis !reltags von 8.

-
7 IS

Juli 1964 - 3 P (K) Js 54.62.-y. -ﬁ%‘a
.

O n s

yestellt:

o n Ablichtungen folgender Akten-

478/480, 504/505,

C‘ll/KE lt:f L]
608/610, 613;

549/550 (aus-

Bl. 846/852, 853/854 (auszugsweise), 5“/656 (aus-
zugsweise), 857 (auszugsweise), 977/979 (auszugs-
weise);

Bl. 1{-/4, 6//.1_1., 15//16, 19-

- D



Soweit ich Ablichtungen von Zeugenaussagen nicht nur auszugs-
weise zur Verfiigung gestellt habe, hatten die betreffenden
Zeugen ihr Einversté&ndnis hierzu erkléart.

G % n"t hre 2

Beglaubigt
7/

' d
Justizobersekpétiar

Lik
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1. ¥ & rome.r k't

Veranlassung gibt die Aussage des Horst K i t t 1l e r vom
11. November 1965 (B1.XV/131-132). Darin wird ein SS-Offizier
S chul z als Adjutant des Beschuldigten M U 1 1l e r
genannt. Schulz soll noch in den Abendstunden des 1. Mai 1945
im Bunker der Reichskanzlei mit Miller zusammen gewesen sein.
Er soll damals etwa Ende 20 und von hohem, schmalem Wuchs
gewesen sein. Er soll "der lange Schulz" genannt worden sein.

Die Durchsicht der gesamten Aktenb&nde ergab:

Bei dem oben angegebenen "Schulz" handelt es sich offenbar
um den ehemaligen SS-Hauptsturmfihrer Christiam S c¢ch ol z ,
geboren am 2. September 1908 in Maing. Scholz war mit Miller
eng befreundet und befand sich in den letzten Tagen des
Krieges im Bunker der Reichskanzlei. Zu damaliger Zeit hatte
der Beschuldigte Miller keinen Adjutanten mehr. Sein letzter
Adjutant (bie 1943) war der frilhere S8-Obersturmfihrer
Albert Duchsestein, der jedoch nicht mit ihm zusammen
das Kriegsende erlebte. Wenn der Zeuge Kittler - ohne Kennt-
nis der néheren Umsténde - "Schulz" als den Adjutanten des
. Beschuldigten angibt, so offenbar deshalb, weil dieser mit
dem Beschuldigten stets zusemmen war. Das trifft aber auf
Christian Scholz, wie der Akteninhalt ergibt, zu.

Zwar wird im Zusammenhang mit dem Ausbruchsversuch am

1. Mai 1945 auch ein fritherer SS-Obersturmbannfiihrer

Franz S c hul z , der sich der Ausbruchsgruppe ange-
schlossen hatte, genannt. Dieser war Jjedoch weder Adjutant
des Beschuldigten noch mit ihm befreundet.

Der Aufenthalt des vorgenannten Christian Scholz ist unbekannt.
Sémtliche Versuche, ihn zu ermitteln, sind gescheitert. Es
muf davon ausgegangen werden, daB er tot ist.




Die Ermittlung des vorgenannten Franz S c hu l z ist
angesichts des Umstandes, daB dieser bereits am 1. Mal 1945
den Bunker der Reichskanzlei verlieB, in dem hier inter-
essierenden Zusammenhang nicht notwendig.

Demzufolge hat sich der Vermerk Bl.XV/135 d.A. erledigt.
Auf die Vernehmung des Zeugen Kittler ist nichts weiter
zu veranlassen.

Vgl. Bl1.II/212, Bl1.I1I1/506, 533, 598, 609, B1.IV/643, 745,
746, Bl1.X1/31-33, 64, 87, 88, Bl1.XII/19, 70, 71, 76.

Zur Frist Bl1.XV/123 d.A.

Berlin, den 8. Dezember 1965

Le
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Ve pom e 1 'k !

Anl&Blich meines Vortrages bei Herrn Generalstaatsanwalt
Ginther am 23, Mirz 1966 wurde ich beauftragt, Herrn
Generalstaatsanwalt Dr. Bauer Schriftproben des Beschul-
digten Heinrich M Ui 1 1 e r 2zu libersenden und dabei auf
die telefonische Riicksprache mit Herrn Generalstaatsanwalt
Giinther vom 22. Md&rz 1966 Bezug zu nehmen. Ferner beauf-
tragte mich Herr Generalstaatsanwalt Glinther, ihm eine
Abschrift des Herrn Generalstaatsanwalts Dr. Bauer liber-

sandten Schreibens zur Kenntnis zu bringen.
Zu schreiben - unter Beifiigung des Bandes VI der Sachakten -:

Lanaftpos t!}

Herrn 4
Generalstaatsanwalt Dr. B auer
- persdnlich -

Frankfurt /Main
Gerichtstrabe ¢

Sehr gechrter Herr Generalstaatsanwalt!

Herr Generalstaatsanwalt Ginther hat mich - unter Bezug-
nahme auf die telefonische RuckQSthﬁéfﬁi% Ihnen - gebeten,
Ihnen Schriftproben des Beschuldigten Heinrich M U 1 1l e r
zu Ubersenden.

Als Anlage Uberreiche ich Band VI der Sachakten. Der Band
enthélt die DC-Unterlagen des Beschuldigten, darunter einen
von dem Beschuldigten ausgefiillten und unterschriebenen
Fragebogen vom November 1936 und einen selbstgeschriebenen
Lebenslauf vom 11. August 1937.

Mit vorgzliglicher Hochachtung

Thr sehr ergebener
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7u berichten - unter Beifiligung einer Abschrift zu 2) -:

An den
Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

Betrifft: Ermittlungsverfahnren gegen den ehemaligen
SS-Obergruppenfihrer Heinrich MU 1l l e T
wegen Mordes

Mindlich erteilter Auftrag vom 23. Mérz 1966
Anlage: 1 Schriftstiick
Berichtsverfasser: Der Unterfertigte

Als Anlage lberreiche ich Abschrift meines
Schreibens an Herrn Generalstaatsanwalt
Dr. Bauer vom heutigen Tage.

Herrn Chef ql%

Uber

ﬁzsi hgﬂzslﬁ% X % “

Herrn Chef-Ver-treter. /K /
IN
|

mit der Bitte um gefl. Kenntnisnahme.

Geschéaftsstelle:

Band VI der Sachakten als versandt an Generalstaatsanwalt

Frankfurt/Main auf Handakten vermerken.

Wvl. 1 Monat (Band VI zurick?)

Berlin, den 24. Mdrz 1966

4) Chd g.vﬁﬂpﬁﬁﬁ

Le
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29, Mirz 1
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An den
Polizeiprédsidenten in Berlin
- Abteilung I -

z.Hd. von Herrn Kriminaloberkommissar
Wetzel

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen SS-Ober-
gruppenfithrer Heinrich N U 11 er wegen Mordes

Anlage: 1 Band Akten 3 P (K) Js 54/62 (Band XV)

Als Anlage iibersende ich Band XV des Vorganges mit der Bitte,
den Angaben B1.152 durch Vernehmung der Frau Gertrude Zielonka
und durch weitere Ermittlungen beim Polizeirevier Britzer Damm
nachzugehen. Auf den Vermerk Bl. 15% weise ich hin.

Im Auftrage
Radke
Erster Staatsanwalt

Le
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N 1. Zu schreiben:

/n den
Polizeipriédsidenten in Berlin

z.,lld. von Herrn
Eriminalrat S chrammn

- pder Vertreter im Amt -

Betrifft: Drmittlungesverfahren gegen dem ehemaligen
S0=Obergruppenfithrer lleinrich M U 1 1 e r
wegen llordes;
hier: Verwahrung von Knochenteilen im

Leichenschauhaus

Bezug: Dortiges Schreiben vom 9. Iai 1966
- XRef M - GOB 626/66 -

Uber die Veiterverwahrung kann erst etwa Inde Juli 1966
entschieden werden. Ich werde dann entsprechende lit-
teilung machen.

2. Am 25. Juli 1966 genau mir wvl. (Herrn Chef)

Berlin, den 30. Juni 1966

t)orgdcd qon. SuifinlSiand
B oy, 5 JULLISSE 0[,

JH‘* -a’b

Le




% P (K) Ja 54/62

l. Zu schreiben:

n den
Polizeipriisidenten in Berlin

z.lld. von Herrn
Kriminalrat S chramn

- gder Vertreter im mt -

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den ehemaligen
SS=0bergruppenfiihrer lleinrich M i 1 1l e r
wegen Mordes;
hier: Verwahrung von Inochenteilen in

Leichenschauhaus _

Bezug: Dortiges Schreiben vom 9. Mai 1966
- KRef I1 = GOB 626/66 =

Die Veiterverwahrung der Knochenteile im Leichenschaue-
haus ist weiterhin notwendig.

' 2, Zur genauen Frist BandXV/Bl.123

Berlin, den 27. Juli 1966

Le
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1.

o

V2,

Vig.

Anliegende Ausgabe des "Stern" in 1 besondere Hiille zu
den Akten nehmen.

Zu schreiben: - unter Beifiigung des Bandes XV der Akten -

An das

Landeskrininalpolizeiant
lliedersachsen = Sonderkommission Z =
Z.H.v. Herrn Kriminalhauptkommissar
Seth 0.H.V.i.A,

E Hannover
ellenplats

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich MU l 1l e r
wegen lordes

age s 1 Band Akten

Ich iibersende als Anlage 1 Band Akten und bitte unter
Begugnahme auf Blatt 184 dieses Aktenbandes die in
Stéckheim (Niedersachsen) wohnhafte Frau Ruth B r e u e r
als Zeugin zZu vernehmen.

Gegenstand der Vernehmung:

Die Leserzuschrift von Frau Breuer an das Nachrichtenmagazin
"Der Spiegel" vom 2. Januar 1967 (Blatt 164 der Akten).

Ich bitte insbesondere niéhere Einzelheiten iiber den
Inhalt dieser Leserzuschrift von der Zeugin zu befragen.
Insbesondere wann und wo sie in Spanien den Beschuldigten
géaehen haben will.

In diesem Zusammenh:ang nehme ich Bezug auf einen Artikel



der Illustrierten "Stern" aus dem Jahre 1964 und ein
Bild des Beschuldigten in GroBaufnahme (Hiille Blatt
182). Ich bitte, dieses Bild der Zeugin B r euer
Zu zeigen und sie dazu im einzelnen zu befragen.

SchlieBlich darf ich auf die neuerdings vorgetgzég;;;
Ergebnisse der Nachforschungen des Herrn Peter

St &hle von der Illustrierten "Stern" Bezug
nehmen (Blatt 180 - 181 der Akten) und diese Tatsachen
ebenfalls in Verbindung mit friitheren Erkenntnissen

des Herrn St#hle (vgl. Artikel des "Stern" in Hiille
Blatt 182) der Zeugin vorhalten.

Um baldige Erledigung und Riickgabe der Vorginge wire
ich dankbar.

/

4
Berlin, den 17/ Mdrz 1967

gef. 21.%3.67 pw
ZUu 2. Behr.
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i Hdandeakten '
P v R

rmerk

Durch Berichte in verschiedenen Berliner Tageszeitunsen

( Tagsesspiesel vom 7.11.und2,11,1067 und Berliner Nor-
senpost vom 5,11,1967 ) wurde bekannt ,dafl in Miinchen

in der Viohnung der witwe des Beschuldigten in der Nacht
vom 2,11, zum %,11.19€7 zwei israelische Stesatsangehdrige
festegenommen wurden, Lie Wohnung hatte .zu diesem Zelt-
punkt leer cestanden, I'ie israelischen Staatsancehdri-

cen befinden sich unter dem iAktenzeichen 2 Js 286 /b7

STA Miinchen wegen Verdachts der Geheimbiindelei,des Haus-
friedensbruches pp. in Miinchen in Untersuchungshaft,

(Bl, XVI/119 , Ercebnis eines Telefongesprichs des Un-
terzeichneten mit Herrn OSthA.Losser uné Herrn 3tan Schmidt
von der StA Minchen am 7.11.19€7 und Herrn ESta.

Heindl am heutigen Taece ).

Herr s EStA Heindl deutete wé Lrenddes Telefoneesprichs

an, daf nicht auszuschlieBen sei, daf die peiden israe-
lischen Staatsanegehdrigen als Zeugen vor einem Beamten
der StA b.d. LG Berlin zum Verfahren 31 (K)Js 54/02 Anzaben
machen,

7u diesem Zweck erscheint eine Lienstreise des Unterzeich-

neten nach Miinchen unerldflich. ‘ /
/4

Herrn g he T
unter Bezuegnahme auf den cbigen Vermerk mit der Rittle um

fenehmisung einer Dienstreise nach MUnchen.
e

g = (RT3

“Tch beabsichtige weaen der auppnblickl1cnen Witterungs-
)

‘N
S

LAy “tits
1Pﬁéyafqm ;s 106?»8m Nachmittag nach Minschen Zuﬁlleaan

um am 10.11.19€7 unter Kinschaltung der 3tA linchen die
peiden isrecelischen Staatsangeh3rigen als Zeugen zu ver-
nehmen. Die kiickreise ist vorerst fiir den 10 ,11.1967
geplant., Iek-sitte Die Leise mit einem Flugzeug ist

notwendig.
Zu den HA,
s %7-67’

Ao .
I L LM T T

£



VS-VERTR AULICH

Der Generalstaatsanwalt

bei dem Landgericht 1 Berlin 21, den 8.November 1967
Turmstrabe 91 9 l)" V ‘f )
. : p Fernruf: 3501 11, App. ... .2 Y. 7T X ‘f
Gesch.-Nr. .. 3. P (K)J§54/62 (Im Innenbotrieb: 933) / ¢
Bitte bei allen Schreiben angeben! Sprechstunden : Montags bis freitags von 8.30-13.00 Uhr

Der besonderen Beschleunigp_:;g_ empfohlen

e e B T Y g 0 A oSO 1 i M A

Auslieferungssache

o) I

“Eurah besonderen VWachtmeister

An den
Bundesminister der Justisz

Bonn

‘*’ Rosenburg

- nachrichtlich an den Senator fiir Justiz in Berlin -

Betrifft: Auslieferung des vermutlich deutschen
= StaatsangehOrigen Heinrich MU 1l 1l e r
(alias F. Keith) von Panama nach Deutschland;

hier: vorliufige Inhaftnahme des Verfolgten

4 anlegen

Der Obengenannte soll siek nach den Bekundungen des Zeugen
Hubert Ha 1 i n , Berater im Kabinett des belgischen
Justizminist-ers, in San Miguelito - Panama~City
(Republik :E'anam:)J 12 B 2 ¢, wohnhaft sein.

Der Zeuge weiB, wie sich aus der in Abschrift angeschlossenen
Vernehmung vom heutigen Tage ergibt, da8 Miller bis Juni 1966
in Paname-City, Calle Oeste 11, Nr. 02-07 ( 2.Etage,
Appartement Nr. 4, Hauseigentiimer Senor La Penta) unter

dem Namen F. Keith wohnhaft gewesen ist. Wegen der Eingel-
heiten, die der Zeuge bekundet hat, darf ich auf die beige-
fiigte Verndmung Bezug nehmen.

Als Anlagen iiberreiche ich vorab 2 Ausfertigungen des
Haftbefehls des Amtsgerichts Tiergarten in Berlin vom

21 .November 1963 - 353 AR 4613/63 - und bitte, auf schnellst-
mbglichem Wege, die zustiindige panamaische BehOrde um die

“2-



‘2‘

vorlédufige Inhaftnahme des Milller auf dem dafiir
vorgesehenen Geschiiftewege zu ersuchen, da diese MaB-
nahme zur Sicherung seiner spiiteren Auslieferung
dringend erforderlich und g eboten erscheint.

Im Felle der Ermittlung des Verfolgten werde ich
bei gleichbleibender Sach- und Rechtslage ein
entsprechendes Auslieferungsersuchen anregene.

Ich werde veranlassen, daf eine Ausfertigung des

Haftbefehls vom 21.November 1963 (nebst der in dem
angeschlossenen Vernehmungsprotokoll genannten

Lichtbilder) mit den flir die Legalisation erforderlichen - .
Beglaubigungsvermerken versehen und sofort nachgereicht

wird.
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2)

9. November 1967
3 P (K) Js 54/62 348

An den
Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

Betrifft: Protokoll {iber die Vernehmung eines auslindischen

Zeugen vom 8, November 1967

Das Protokoll {iber die Vernehmung eines ausléndischen
Zeugen vom 8. November 1967 in dem unter dem obigen
Aktenzeichen anhlingigen Ermittlungsverfahren hat hier
den Geheimhaltungsgrad

" VS - Vertraulich ¥
erhalten,

y itﬁ}fi“\/ Im Auftrage
h’ N

Spletzer _

Erster Staatsanwalt
Vfg. /
Herrn Chef unter Bezugnahme auf den gestrigen Vortrag ‘&7

mit der Bitte um gefdllige Kenntnisnahme,von obigem Bericht.

zu d.HA

Q/?

9.11. 67

Al



3P (K) Js 54/62 : Miinchen, 10.11.1967 _
e z.2t, Strafanstalt Stadelhefm
¥

Gegenwirtig:
ES8TA Spletzer

Jang. Schanilez
Dolmetscher Vitiska
Hoffmann PHW

In der Strafanstalt Miinchen-Stadelheim aufgesucht wurde der sich
dort fiir das Ermittlungsverfahren 2 Js 286/67 StA Minchenl in

. Untersuchungshaft befindliche israelische _-taatsangehdrige S h ur
Baruch, geb. 21.1.1928 in Tel Aviv, verh. Staatsbeamter, wohnhaft
in Tel Aviv, FkrenstraBe.,J

Vorgefiihrt erscheint der Genannte im Beisein seines Verteidigers
des RA Rolf Bossi.

Dem Zeugen Shur wurde eriffnet daf er in dem Ermittlungsverfahren
gegen den ehemali, en SS5-Chergruppenfiihrer Heinrich Miiller das bei
der Ctaatsanwaltschaft bei dem Landgericht in Berlin anhiingig ist
als Zeuge gehdrt werden soll, Der Zeuge wurde daraufhin. ewiesen,
da er nicht verpflichtet sei, vor dem verne:menden Staatsanwalt
auszusagen. Mit den Bestimmun en der §§ 55 StPO und 164 StGB wurde
der Zeuge bekanntgemacht und entsprechend belehrt.

. Der Zeuge erklirt:

sur Pe son:

Iech bin Stuatsbeamter im israelischen Afbeitsministerium in Tel
Aviv. Zu dem Vorfall fiir den ich in Miinchen z. Zt. in Untersuchungs-
haft einsitze, habe ich mich freiwillig zur Verfiigung gestcllt.

Zur Sgche:

Fine private Interessentengruppe In Israel iiber die ich nicht legi-
timiert bin, nihere An aben zu machen, hat auf Grund von Unterlagen
die im Dokumentationszentrum Yad Vashem vorhanden sind, deren Einezlf
heiten ich nicht kenne ein dringendes Interesse, nicht nur ander :
Person des Beschuldigten, scndern auch an einer Reihe anderer Dokﬁ-~‘
'mentenjﬂkt:;xtnigxinxhx:t:uixilxinxxnxxtxxn:h:nxht:xxtnx!innhnn

e



Mein Wunsch war es, hier in Miinchen in d er Yohnung der Witwe des
Beschuldigten - ich mchte ausdriicklich betonen, daf fir mich Frau
Miiller keine Witwe ist - irgendwelche Bilder oder handschriftliche
Aufzeichnungen aus den letzten Jahren zu finden. Wie sie ja bereits
wissen hatte ich keinen Frfolg, weil ich bereits am Beginn meiner
Nachforschungen gestdrt wurde. Im ilbrigen mdchte ich betonen, dai

es meine Absicht war, die Unterlagen die mich in der Wohnung der
Prau Miller interessiert hédtten, nur zu fotografieren. Die Spezieal-
ausriistung, wie bekannt sein @&irfte, hatte ich abei.

Nachdem mir der verneimende Staatsanwalt in groben Ziigen den Stand
der Nachforschungen nach dem Verbleib des Beschuldigten ertffnet
hat, insbesondere mir mehrere Bilder des Beschuldigten aus Hiille
Bl. Bd. XYIJ 62 vorgelegt hat, erklére ich dazu folgendes:

Ich weiBl grundsiéitzlich zur Zeit keine weiteren Ixxzmka Tatsachen anzu-
geben, die dée Berliner E,mittlungsbehlrde konkret weiterhelfen
ktnnte. Ich mbchte jedoch nicht ausschliefen, da8 nach meiner Riick-
kehr nach lIsrael von dort aus die Miglichkeit besteht, der Berliner
Staztsanwaltschaft weiterzuhelfen. Auf den mir vorgelegten Bildern
erkenne ich die Person des Beschuliigten wieder. Mehrere der mir
vorgelegten Bilder sind mir auch bekannt. Wie ich aber hier zur
Kenntnis nehme, ist ein Bild des Beschuldi,ten aus Jiingster Zeit
nicht dabei.

Auf Vorhalt:

'ber einen Aufenthalt des Beschuldigten in Albanien ist mir nichts
bekannt. Die An, aben des Zeugen Lill Bd. XVI Bl. 15 sind mir im
Wichtigsten bekannt, Ich glaube persdnlich auch nicht daB die Angaben
dieses Zeugen stimmen.

Auf weiteren Vorhalt:

Auch iliber den angcblichen ‘ufenthalt des Beschuldigten in Agypten

ist mir nichts konkretes bekant. Ich bitte jedcch zu beriicksichtigen,
daB selbst wenn igg niéihere Informationen insoweit gehabt hiitte oder
haben wiirde, ich diesen Informationen in “gypten sowohl in der Ver-
gangenheit als auch in d er Gegenwart praktisch nicht nachgehen konnte

bzw. kann. jy

Ich besitze auch keine crnstzunchmenden Hinweise fir einen evtl. Auf-
enthalt des Beschuldijten in Spanien, in der Tirkei oder in der
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UdSSR. Ich glaube auch nicht, daf sich der Beschuldigte in Deutschland
aufhélt, Ich bin jedoch iiterzeugt, dal er Kontakte zu seiner Familie
un erhéilt. Um es noch genauer auszudriicken: Ich vermute daB er solche
Eontakte un‘erhéilt., Das war auch der Grund meiner Handlungsweise

in Miinchen, um meine Vermutung irgendwie bestiéitigt zu finden.

Das ist zur Zeit alles waes ich als Zeuge angeben kann.

. Die Vernehmung wwrde mir in deutscher Sprache vorgelesen. Ich habe
alles verstanden und genehmigeé diese Vernehmung durch meine nach-
folgende Unterschrift,

....!‘i).'...?.};\.ﬂ......u
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.. Herr RA Bossi hat eine Durchschrift der Vernehmung erhalten,
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3 P (X) Js 54/62 Minchen, 10.11.1967
2.4t., Strafanstalt Stadel-

heim

Ge enwirtig:
EStA Spletzer
Jang. Schanilez

Dolmetscher Vitiska

'

Hoffmann PHW

In ¢ er Ztrafanstalt Miinchen-._.tedelheim aufgesucht wurde der sich
dort fiir das “rmittlun,sverfahren 2 Js 286/67 S5tA Minchen I in

Untersuchungshaft befindl;rgf ggﬁ?elische steatsangehdrige, G o r d o r
Daniel, geb, 5.7.1929 in ¥a9¥8/ . srael, verh. Sta:tsbeamter, wohnhaft
in Tel Aviv, Herzelsi'ry 29. '

Vorgefihrt crscheint der Genannte im Beisein seines Verteidigers
des RA Rolf Bossi.

Tem Zeugen Cordon wurde erdffnet, dal er in dem Epmittlungsverfahren
gegen den ehemali en SS8-Cber ruppenfiihrer Heinrich Miller das bei
der “tastsanwaltschaft bei dem Landgericht Berlin anhingig ist

-als Zeuge gehdrt werden soll, Der Zeuge wurce daraufhin, ewiesen,

dail ‘er nickt verpflichtet sei, ver dem vernehmenden {taatsanwalt
auszusagen. Mit den Bestimmungen der (% %5 StfO und 164 tCB wurde
der Zeuge bekanntgemacht und entsprechend belehrt.

Der teuge erklirt:

Ich bin bereit auszusagen.

LUr ersont

Ieh bin Staatsbeamter im israelischen arbeitsministerium in Tel Aviv.

sur Saches

Mir ist die Aussage des Zeugen Shur, die er vor dem vernehmenden
Staatsanfwalt gemacht hat, durch den Dolmetscher in englischer

“prache vor eclesen worden. Ich beherrsche die 8eutsche Sprache nicht,
Ich habe aber die Worte des lolmetschers iiber den Inhalt der Aussage
des Zeugen Shur verstanden.

lch schliefe mich dieser Aussage an. Frgingzend erklére ich jedoch

4d
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Von einigen Dingen, die der Zeuge Shur angegeben hat, weiBl ich
weniger als er, in einigen Dingen sogar gar nichts. 2.B, ist mir
die Person des Zeugen Lill und seine Aussage lberhaupt nicht be-
kannt. Ich habe auch nicht die geringste Ahnung, wo sich d er Be-
schuldiste 2z, Zt, aufhiilt. Allerdings vermute auch ich, da8
Kontakte zwischen dem Beschuldigten und seinen Familienangehfrigen
in Minchen bestehen. Auf den mir vorgelegten Bildern aus Hiille Bl. 13/
62 erkenne ich den PBeschuldigten nur auf zwei Pildern wieder. Ich
mchte mich berichtigen: Ich habe zwei der Bilder, die nir vorge=-
legt worden sind, schon einmal gesehen. ImkxbimxxExrxmiskixxbzainxk
xixkexyxwk Mehr vermag ich nicht anzugeben. Diese meine Aussage
wurde mir durch den Dolmetscher in englischer Sprache vorgelesen.
Ich genehmige sie durch meine nachfolgende Unterschrift.

/M ~I/¥
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Herr RA Bossi hat eine Durchschrift der Vernehmung erhalten.
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Herrn (${ut ud{\M {
Sachbearbeiter fiir 3 P (X)
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Zu 3 P (K) Js 54.62 S OJ1A (-A;VW-. jﬂvké,w_
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Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich Miller
wegen Mordes;

hier: Auslieferung : A /3
7 //'
/1@

Anlagen: 15 Binde Sachakten
1 Heft Handakten

Tarmstr. 91

Der Verfolgte (oder die Person, die als Verfolgten in Betracht
kommt) ist aufgrund meines Ersuchens vom 8. November 1967

in Panama zum Zwecke der Auslieferung vorldufig festgenommen
worden. Die Dauer dieser Haft betrdgt nach den panamaischen
Bestimmungen hdchstens 60 Tage.

Ich bitte daher (zum Nachweis des Schuldverdachts)

1. einen eingehend begriindeten BeschluB iiber die
Ersffnung der Voruntersuchung in 20 Stilicken zu
erwirken,

a) die sdmtliche Tatbestdnde enthalten sollen,
die geeignet sind, den strafrechtlichen Vor-
wurf zu begriinden,

b) der fiir die Tatbesténde zu a), die moglichst
genau zu konkretisieren sind, alle Beweismittel
anfiihren muB, die zur Zeit hier zur Verfiigung
stehen,

c) dem die zu b) genannten Beweismittel in Ab-
schrift oder Ablichtung, und zwar mit folgender



richterlichen Beglaubigung anzuschlieBen sind:

"Es wird hiermit beglaubigt, daB die
vorstehenden - Abschriften - Ablichtungen -
mit den Hauptschriften (Originalen) dieser
Schriftstiicke, die in den hier vorliegenden
Strafakten 3 P (K) Js 54.62 enthalten sind,
wortlich libereinstimmen.

Berlin 21 (Pierpgarten), 468 su.ovecos

L L A B R AN O B B B I B B B B R BN B A B BN R AR N A

Unterschrift (Vor- und Zuname)

(Name in Maschinenschrift)

(Dienstbezeichnung)"

2. mir den Antrag zu 1) vor Absendung an das Gericht
zuzuleiten, damit ich priifen kann, ob der Form,
die fiir den Verkehr mit dem Ausland in straf-
rechtlichen Angelegenheiten erforderlich er-
scheint, Geniige getan ist.

(Es diirfte sachdienlich sein, daB das jeweilige
BeschluBstiick, das auf festem weiBen Papier geschriebex’
und mit durchgehenden Seitenzahlen versehen sein

muf3 sowie keine Abkiirzungen oder Berichtigungen

enthalten darf in jeweils einem Ordner aufgenommen

wird, der spdter mit Siegel und Schnur abgesichert

werden kann.)

Um schnellstmdgliche Erledigung wird dringend gebeten.

Im Auftrage
Seeber
Staatsanwalt

Beglaubigt

N /‘4&&0 &,

‘Justizangestellte

Pw
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1.) Zu schreiben in 3 Stlicken:

An
den Bundesminisielr der Jusiiz

Eonn
Homenburg

pgckrichtiich
a) an den Zfenator fir Justiz
b) an den Generglistaatsanwalt hei dem Kammorgericht

Betrifft: Ausliefe des vermutlich deutechen
Stastsangeh Heinrich MU ller
(slias ¥, Keith) von Panama nach Deutschland

Bozug:  Mein Schreiden vom 8. November 1967

Den VS-Schutz fir mein Schreiben vom 8., November 1967
nebst Anlagen habe ich aufgehboben.

o

2.) Herrn StaA.

e e ber
mit der Bitte um Kenntnisnahme. v{ W
o

%, ) Herrn EStA. S pl et zer

1ekten

47 of

Berlin, den 14. November 1967

Der Vorgeng kann nunmehr mit den Sa
verbunden werden, l/ [

Zu 1) Ber. in 3 Stck. &
gef. 14.11.67 We., €l
14 Wwov 1957
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Vfg.

Vermerk:

Der VS=Schutz fiir die Vernehmung des Zeugen H&8li®n

Bd. XVI Bl., 131=133 ist aufgehoben. Unter Beriicksichtigung
der heutigen Aussage der Zeugin Schmid , einer
ehemaligen Freundin des Beschuldigten, ist eine erneute
Dienstreise nach Miinchen erforderlich, Die Bilder, die

wegen des VS-Schutzes bisher der "Witwe" des Beschuldigten
und deren Tochter nicht vorgelegt werden konnten, miissen

zum Zwecke einer weiteren Identifizierung den genannten
Personen vorgelegt werden. Staatsanwalt Seeber

h&dlt diese MaBnahme fiir die von ihm zu entwerfene ILegalisation
fiir ein entsprechendes Auslieferungsersuchen ebenfalls fiir
dringend erforderlich. Herr Chef war infolge Sitzungsdienstes
nicht erreichbar. Herm Chef-Vertreter wurde Vortrag gehalten.
Herr Chef-Vertreter war mit einer erneuten Dienstreise des
Unterzeichneten einverstanden. Herr Generalstaatsanwalt
Ginther , dem telefonisch dariiber Vortrag gehalten
wurde, billigte gegeniiber Herrn Chef-Vertreter ebenfalls

die erneute Dienstreise des Unterzeichneten nach Miinchen.

Mit Handakten Herrn Chef-Vertreter mit der Bitte,

eine Flugreise nach Miinchen fiir den 15. bis 16. November 1967
aus den sich aus dem Vermerk ergebenen Griinden zu genehmigen.
Die Flugreise soll wegen der unsicheren Witterungsverh&ltnisse
(Nebelgefahr) bereits am 15. 11. 1967, in den frithen Nach-
mittagsstunden, angetreten werden.

Berlin, den 14

Pw



1. Vermerk:

e) Nachdem am 14. Novembex 1967 zunichst die Zeugin Anna
Sehmid in Berlin vor Beamten der Abt. I zu den .
Bildern, die der Zeuge Ha l in eam 8. November 1967
vorgelegt hat (Bd. XVI Htille Bl, 142), erkliért hat:

"Eine Ahnlichkeit der abgebildeten Person mit
Heinrich MU 1l 1l e r wire auf Bild Nr. 1
® vorhanden ..." (Bd. XVI Bl.144},

wurde es zwecks weiterer Identifizierung der in Panama
City festgenommenen Person (Bd. XVI B1,.139) notwendig,
die gensmnten Bilder such der Fhefrau des Beaschuldigten
vorzulegen.

Der Untergeichnete flog wegen der Eilbedlirftigkeit 5.
noch am 14. November 1967 mnach Minchen und suchte am
15, November 1967 gegen 8.30 Ubr zuniichet die Herren
Oberstastsenwalt L o 58 5 0 8 und Erster Staatsanwalt
Heindl bei der Staatsanwaltschaft Minchen I auf,

i Ergter Steatsanwalt Helndl, der das Verfahren gegen die

B isrselischen Staatsangehtrigen S c hu r und

" Gordon (Bd. XVI Bl., 120-126) bearbeitet, erklérte

im Verlsufe der Rilcksprache, ds@ die Ehefrau des Beschul= '
digten, Frau Sophie M # 1 1 e » , nach den Vorfillen
in der Facht vom 3. November 1967 (Bd. XVI Bl. 119)
inzwischen das Namensschild sn ihrer Wohnung entfernt
habe, weil sie in der letsten Zeit laufend von in- und
sugliindischen Journalisten bel&s&igt worden sel und des=
halb wahracheinlich nicht ansutreffen sei.

¥, e M i B :
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b) Neeh Bereitstellung eines ¥EKw durch den Poljmeiprﬁsidentmmﬁ
in Minchen fuhren PHw S chwe i n i t z e r 9 aly
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Nach dieser Antwort wurde die Zeugin Miller beim i
Anblick der restlichen Bilder, bel denen sie nicht

(KX Miinchen III A 3) trotszdem zuniichst zur Wohnung
der Sophie Milller nach Miinchen-Pasing, Manzinger
Weg 4. In der Wohnung der Frau Miiller wurde niemand
angetroffen. Ein Nemensschild en der Haustiir war nicht
mehr vorhenden. Aufgrund eines vertraulichen Hinweises
wurde sodann dag Papilerwarengeschift P i e s chner
in Minchen-Pasing, Gleichmamnetr. 3, aufgesucht. In
diesem Geschéft befand sich die Zeugin Miiller. Auf
meine an die Zeugin Miller gerichtete Bitte, sie
auBerbalb des Geschiifts, das ihren Eltern gehbrte,
sprechen zu mlisgen, versohwand die Zeugin Miller fir .
elnen kurzen Augenblick in ein kleinés Hinterzimmer
hinter dem Ladenrsum. Bei ihrem Wiedererscheinen bat
glie uns in dss Hintersimmer.

Ich habe sodann Frau Milller ohne nHhere Aufkl¥rung die
Bildmappe mit 8 vom Zaugan Halin #ibergebenen Bildexn
vorgelegt.

Beim Anblick des ersten Bildes Huferte die Zeugin
Milller ganz plttzlich chne Jeglliches Zigern:

"Des ist er. O mein Gotti"

Auf meine sofortige Frage, ob sie dessen sicher sei,
antwortete sie: ‘

"Ieh muB es leider sagen. Er sieht aus wie wmein
Vater.® _

80 sicher war als beim ersten Bild, selr unruhig.
Sie machte von Minute su Minute sinen verworrendersu
Eindruck. Auf eine plotzliche Frage voun Frau Miliew,
was denn mit ihm geschehe, wenn er hach hier lcomme,
antwortete sle, als ich ihr dexsuf sagte:"Des

ktnnen Sie sich doch sicher selbet deanlen.”
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"Ja, jJa, das hat er mir zuch achon damals gesagt,
daf er dann dran gei,."

Auf‘nﬁhére Fragen schwieg sie sich aus.

Eine normale Unterhaltung mit Frau Miller war in dex
Folgegeit nicht mehr mglich. Auf weitere Fragen ant-
wortete sie teilweise vdllig zusammenhangslos sich oft-
mals wiederholend:

"Was 80ll ich nur mechen; meine arme Tochter;
wie s0ll ich jetzt noch arbeiten, das schaffe
ich nicht mehr."

Auf meinen Hinweis, daB die auf'den gegeigten Bildern
erkennbare Person im Ausland festgenommen gei, sprach
sie mehrfach nur sehr gtockend:

"Mein Gott, das hitte ich nicht gedacht.®

Auch ihre weiteren Ausspriiche:

"Ich wuBte davon wirklich nichts; meine
arme Tocher; das gidt Arger in der Familie.™

machten deutlich, daB8 eine besbsichtigte Vernehmung der
Zeugin Miller, insbesondere eine richterliche Vernehmung
nicht su verantworten war.

Die Zeugin Milllsr machte auch deutlich, daB sie das
Geschift nicht verlassen kimne und auch k¥rperlich
nicht mehr in der lLage sei, weitere Angaben 2zu machen.
Sie erklirte lediglich suf eine wiederholt gestellte
Frage nach der Augenfarbe ihres Mannes:

"Exr hatte braune Augen.®

S

Die Anhﬁrung wurde daraufhin abgebrochen. Auf ihren

,r”-ausdrﬂcklichen Wunach wurde nach einem in meiner

Gegenwart gefilhrten Telefongespréich der Oberlendes-
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gerichtsprisident a.D. Dr. 8 t e p p , Minchen-
Pasing, Ilitzowstr. 15, aufgesucht. Dr. Stepp hat
der Zeugin Milller bereits im Jahre 1963, als die
Wohnung der genannten Zeugin aufgrund eines richter—
lichen Durchsuchungsbeschiu8 durchsucht wurde

(Bd. XIII Bl. 59), beigestanden.

o) Der Zeuge Dr. Stepp war zuerst sehr zurfickhaltend.
Als er von mir iber des aufgeklért wurde, was
dle Zeugin Milller bekundet hatte, lieB er sich
die Bildmappe Zeigen und HuBerte sich zum Bild
Nr, 1¢ :

"Diese Person sieht Herrn Miiler Hhnlioch.

Es ist richtig, daB die Person auf dem

Bild Nr. 1 eine groBe Ahnlichkeit mit

g:r ferson des Vaters des Herrn Miller
t.

Auf meine Frage, woher er den Vater des Beschuldigten
kenne, antwortete er:

"Der Vater des Herrn Miller hat lange in
meiner uamitteldbaren Nachbarschaft gelebt.

Ich kannte ihn sehr gut. Mit dem Beschuldigten
verband mich ebenfalls eine enge Bekanntschaft.
Ich stehe Frau Miller in ihren priveten Ange-
legenheiten bei. Frau Hiller ist wegen der
lotzten Ere sse im Zusammenbheng mit dem
Einbruch in ihre Wohanung véllig mit den
Nerven fertig. Sie kann nixr nur noch leid tun.
An eine ordentliche Vermehmung kann 2.%. ger
nicht gedacht werden.”

Der Zeuge Dr. Stepp legte Wert darauf, daB er Frau
Miller lediglich in ihren privaten Angelegenheiten
belstehe und ansonsten in die Angelegenheit nichst
hineingezogen werden mbohte.

d) Von einer Anh8rung der Tochter der Freu Miller,
der Frau Eligabeth S i m b e ¢ k . Minchen-
Untermenszing, Eunsimannstr. 1, wurde abgesehen,

e
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nachdem sowohl die Zeugin Hilller als auch Dr. Stepp
glaubhaft machten, da8 Frau Simbeck, die ihren Vater des
letzte Mal als 8jéhriges MHdchen gesehen habe (Frau
Simbeck wurde am 30. September 19%6 in Minchen geboren,
Bd. XI Bl, 19), zu den Bildern keine genauen Angaben

gu machen in der Lage sei.

Es wurde dann versucht, die ehemalige enge Bekannte
des Beschuldigten FrHulein Barbars B e lmu t h ,
Miinchen-Pasging, Lichtinger Str. 3, aufzusuchen

(Bd. XI Bl. 99=-21, Bd. XIII Bl. 61)., FrH#ulein Helmuth
wurde nicht angetroffen. Die im gleichen Hause wohnhafte
Frau Pen szl erkiirte auf Befragen, daB der
Schwager von Fréulein Helmuth am 4. November 1967
gestorben sei und sie mich deshalb bei einem Ter=
wandten in Locham bei Miinchen, Am Birket 28 bei
Motgkau, aufhalte. Unter der letstgenannten Anschrift
wurde jedoch auch niemand angetroffen. Auf Befragen
bestlitigte ein Nachbar den erwihnten Todesfall und
erkllirte, da8 gich die FamilienangehBrigen des
Verstorbenen auf dem Friedhof befinden wiirden.
Aufgrund dieser Sachlage wurden weiters Ermittlungen
abgebrochen.

Der Unterzeichnel® suchte sodann im Polizeiprisidium
in Miinchen den KHM S c h i mm e » (Dezermat III A 2,
Zimmer 358) auf. Zweck der Vorsprache war,ein Bild
des Vaters des Beschuldigten aus den poliseilichen
Unterlagen zu erhalten., In der Kilrze der noch zur
Verfiligung stehenden Zeit brachten sofort angestellte
Nachforschungen kein abschlieBendes Ergebnis. Es
konnte lediglich festgestellt werden, daB der Vater
des Beschuldigten am 18. April 1962 verstorben ist
(Standesemt Minchen-Pesing, Sterbeurkunde Nr. 180/62).
KHM Schimmer versprach, filr den Fall des Auffindens
eines Bildes des Vaters des Beschuldigten mir dieses

-



Bild sofort nach Berlin zu {ibersenden.

2. Am ppHten Nachmittag wurde der Riickflug nach Berlin
angetreten.

Berlin, den 16. November 1967

Spletger

A
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Der Ge -"."Z.it : ‘-' wall BBI‘B'"'. 21 e f s\
bei dem Landgericht Tormsic. 91  , den 17. November 1967

1 Ub AR 1672/67

Herrn . 1061
Sachbearbeiter fiir 3 P (K) ' L R (’/

Zu 3 P (K) 54/62

Betr.: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M i 1 1l e r
wegen Mordes;

hier: Auslieferung

1 Anlage (1 Bd. Sachakten)

Ich habe den Sachakten die Bildseite entnommen, die den
Verfolgten mit Ritterkreuz darstellt (vgl. auch Buchst. b)
meiner Vfg. vom 17.11.1967).

Sollte ein geeigneter Zeuge ermittelt werden kOnnen, der
Miiller persdnlich kennt, dlirfte zu priifen sein, ob dieser
Zeuge nicht der festgenommenen Person gegeniibergestellt
werden muB. Eine solche Gegeniiberstellung diirfte - neben dem
objektiven Urteil, das Prof. Krauland abgeben kdnnte - zu
einem verhdltnismdBig abgesicherten Ergebnis filihren.

Sollte eine solche MaBnahme in Erwdgung gezogen werden,
bitte ich, mich auf schnellstmdglichem Wege zu unterrichten,
da ich erst berichten mu8 (weil mir der unmittelbare Verkehr

in vorliegender Sache mit Weisung vom 16. 10. 1967 untersagt
worden ist).

Im Auftrage
Seeber
Staatsanwalt

Beglaubigt

Frolbowt

TipHs e o
fei et (SRS

F/V/
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Per Cene _T= i
ht)i dem Lanagory Beﬂin 21 _ o/
1 Ub AR 1672/67 Turmstr. 91 » den 17. November 1967
Herrn

Sachbearbeiter fiir 3 P (K)

zu 3 P (K) Js 54/62

Betr.: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M U 1 1l e r
wegen Mordes;

hier: Auslieferung

Anlagen: 1 Band Sachakten (Bd. XI)
1 Fernschreiben (Ablichtung)

Ich nehme Bezug auf das in Ablichtung beigefligte Fernschreiben
des Bundesministers der Justiz vom 16. 11. 1967 und bitte um
die Beschaffung von weiterem Material, das fir erkennungs-
dienstliche Zwecke geeignet ist, dringend bemliht zu seinj

es diirfte insbesondere

a) die Vernehmung simtlicher Zeugen erforderlich sein,
die erreichbar sind und den Verfolgten persdnlich kennen
(so daB eine Vorlage der im Juli 1966 aufgenommenen
Lichtbilder erfolgversprechend erscheint);

b) nach weiterem Material (das liber die Merkmale hinausgeht,
die unter dem Abschnitt "Kérperliche Eigentiimlichkeiten"
angefiihrt sind - Bd. XI S. 22 - 24 -) zu forschen sein
(m.W. befindet sich in den Sachakten ein Bild des Ver-
folgen - mit Ritterkreuz -, das zu den letzten Bildern
gehoren diirfte, die von Miiller vor dem 8. 5. 1945
angefertigt worden sind). Es sollte insoweit auch
gepriift werden, ob nicht die bekannten Zeugen in der
Lage sind, weitere Anhaltspunkte anzugeben (Operations-
narben u.a.) oder bisher unbekannte Unterlagen vorzu-
weisen (Fingerabdriicke u.a.). Da der Senator fiir Justiz
(Reg.Dir. Schultz nach Vortrag beim Senator) mich
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fernmiindlich angewiesen hat, keine Verbindung mit der
Gruppe Wiesenthal in Wien aufzunehmen, stelle ich ggf.
anheim, eine entsprechende Sondererlaubnis herbeizu-

fihren.

Ich habe den Herrn Direktor des Institutes fiir gerichtliche
und soziale Medizin (Prof. Krauland) bereits mit Schreiben
vom 1%. 11. 1967 gebeten, ein wissenschaftlich begriindetes
Gutachten iiber die Frage anzufertigen, ob und ggf. mil
welchem Wahrscheinlichkeitsgrad der Verfolgte Miiller mit
der Person identisch ist, die auf den im Jahre 1966 aufge-
nommenen Lichtbildern abgebildet ist. Auch die Lichtbilder,
die mir spdter iliberreicht worden sind, habe ich Herrn

Prof. Krauland zugeleitet. Es diirfte zu gegebener Zeit

die Frage zu erdrtern sein, ob nicht Herr Prof. Krauland
die Identifizierung des Verfolgten in Panama persdnlich
versuchen sollte.

Im iibrigen darf ich erneut auf die besondere Eilbediirftigkeit
der Sache (vgl. mein Schreiben vom 13. 11. 1967) sowie darauf
hinweisen, daB - wenn mdglich - das Beweismaterial wegen der
Besonderheiten des interamerikanischen Rechts - richterlich
bestdtigt werden sollte*(auch wenn die nach deutschem Recht
erforderliche Unmittelbarkeit nicht gegeben ist).

Im Auftrage
Seeber
Staatsanwalt

Beglaubigt
Foodvinst

Justizangestellte
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bei dem Landgericht , Turmstr. 91

Der Generalstaatsanwalt 1 Berlin 21, den 8. November 1;6
Fernruf: 35 01 11

3P (K) ds 54.62

Gegenwdrtig: Erster Staatsanwalt Spletzer
Justizangestellte Piotrowski

Gerichtsassessor Dr. Noldeke
als Dolmetscher

Es erscheint

'Hérr ﬁubert Hal i‘n -
wohnh. Briissel-Ixelles, 28 Place Flagey,

und gibt in franzdsischer Sprache von Gerichtsassessor
Dr. N6ldeke in die deutsche' Sprache iibersetzt folgendes
zu Protokoll:

Ich bin im Kabinett des Justizministers der belgischen Regierung
in Briissel als Berater (Attaché au cabinet) fiir Fragen des
Widerstandes und der Kollaboration seit 1959 tatig. In mein
Aufgabengebiet fdllt auch die Verfolgung deutscher Kriegs-
verbrechen in Belgien. Von 1954 bis 1959 war ich bereits 5 Jahre
in der_gelben Eigenschaft als Berater des Premierministers

der belgischen Regierung tdtig. Ich bin auch der Hauptgeschafts-
fiihrer sdmtlicher Vereinigungen aller nichtkommunistischen Wider-
standsbewegungen X¥¥ und Verfolgten des Nazirggﬁmes fir West-
europa und Israel, In dieser Eigenschaft bin/stets unter meiner
Adresse zu erreichen., Meiner Organisation sind auch mehrexr¢
deutsche Verbédnde,wie z.,B. Arbeitskreis 20, Juli 1944, mit

Sitz in Berlin, angeschlossen. Der Vizepréidsident dieser
internationalen Organisation ist fiir Deutschland M.d.B., Erwin
Welke aus Langenscheid.

Fir spdtere Fragen bin ich entweder unter meiner Anschrift

zu erreichen oder iiber die Deutsche Botschaft in Briissel,

Ich kenne persénlich Herrn Dr. Rohrig, den augen-
blicklichen Geschédftstrédger der Deutschen Botschaft. Innerhalb
dieser internationalen Organisation gibt es ein Spezialkommite®



fiir den Kampf gegen den Neonazismus., Diesem Spezialkommitee,
dessen Geschdftsfilhrer ich ebenfalls bin, gehdren Experten
in aller Welt - ohne Kommunisten - an, insbesondere auch in
Siidamerika, U.,a. gehoren dem letztgenannten Kommitee Minner,
wie Simon Wiesenthal in Wien und Herr

Jacques Delarue an, Herr Delarue hat u.a. auch ein Buch iiber
die Geschichte GEr_Gestapo geschrieben. Die letztgenannte
Vereinigung ist auch die Quelle, aus der ich die Informationen
habe, die ich nachfolgend zu Protokoll geben méchte. Ich
lege 14 Fotografien vor, Rie sdmtlich im Juni 1967 aufge-
nommen worden sind, Die Person des Fotografen méchte ich
nicht angeben, weil der Mann ungenannt, d.h. z.Z., bleiben
mochte. Auf acht dieser Fotografien ist nach meiner Uber-
zeugung der in Deutschland gesuchte ehemalige SS-Ober-
gruppenfihrer Heinrich Madllewx abgebildet. Auf

sechs der Fotografien ist Kﬁiﬂiﬁﬁﬁﬁidﬁﬁﬁi eine seiner Unter-
kiinfte abgebildet, und zwar: Panams/, CosTae Gute 11, Nr. 02-
07. Er wohnt® dort in der 2, Etage im Apartement Nr. 4. Das
Land heiBt Panama, Der Eigentlimer dieses Hauses heiBt:
Senzor La Penta, RIS EWEXZEYAHIERFITEUNESRXABER THAXHFI AN
MHIIE¥XWBHKHHE Unter dieser Anschrift wohnte der Beschuldigte
bis Juni 1966. Ab Juni 1966 wohnte er zundchst unter
folgender Adresse: San Miguelito (eine Vorstadt von Panama-
eity), 12 B 2 C Panama. Ich bin nicht sicher, ob er

dort jetzt noch wohnt, ich glaube es aber. Zumindest ist

er nach meinen letzten Informationen noch in Panama-City.
Ich erwarte so-wie-so neue Berichte aus Panama, Ich werde
Neuigkeiten unversziiglich an den mich vernehmenden Beamten
der Staatsanwaltschaft bei dem Iandgericht Berlin persodnlich
libersenden, erbitte dazu aber auch eine Abschrift der
heutigen Vernehmung._

Der Beschuldigte Heinrich Miiller lebt unter fogendem Namen:
F. Keith. Er gibt sich regelmidfBig als Schotte aus. LautmadBig

spricht er seinen Namen aus: Kiess,



Der Genannte spricht Spanisch und Englisch mit deutschem Akzent.
Nach meinen Informationen glauben auch die Nachbarn des
Genannten nicht, daB er Schotte oder Englénder .ist. Zwischen
dem Beschuldigten und einer Druckerei in Panama-City bestehen
irgendwelche Beziehungen. Ndheres weiB ich noch nicht. Die
Druckerei bezeichne ich wie folgt: Imprenta "Mercedes"
Appartado 457, Avenida .B Y esquina De Calle 7 A. Telefon:

8 TR

Des weiteren gebe ich noch folgende Beschreibung des
Beschuldigten zu Protokoll:

Zwischen 65 und 67 Jahre alt, 170 cm bis 172 cm groB.

Er ist schlank, hat hd@ngende Schulters sehr kurze Haare,
deren natiirliche Farbe grau ist. Die Haare farbt er sich
hellblond. Er lebt allein in einem #drmlichen Stadtviertel.
Er lebt sehr bescheiden und hat keine Freunde. Abends

brennt Ex grundsitzlich kein Licht in seiner Wohnung. Auf
der StraBe geht er niem%gs zielbewuBt in eine Richtung,
sondern stets kreuz und quer, hdufig die StraBenseiten
wechselnd. Jeden Abend geht/ggi der Post vorbei, um nach
postlagernden Sendungen zu fragen. Ein charakteristisches
Merkmal fiir ihn ist weiterhin, da8 er immer weiBe Schuhe
triagt. Im lUbrigen ist er Nichtraucher.

Nachdem mir aus Hiille Band XIII Bl. 62 mehrere Fotografien
des Beschuldigten Heinrich Miiller gezeigt wurden, die ihn
iiberwiegend in Zivil, teilweise im Jahre 1945 fotografiert,
erkennen .lassen, bin ich ganz sicher, daB der auf diesen
Bildern abgebildete Mann mit der Person identisch ist, die
auf den Bildern zu erkennen ist, die ich heute zu den Akten
| der Staatsanwaltschaft bei dem ILandgericht Berlin iiberreicht
| habe. Ich halte jeden Zweifel fiir ausgeschlossen,

Der Zweck meines schnellen Besuchs ist der Vorfall, der sich
vor mehreren Tagen in Miinchen in der Wohnung der Witwe des
Beschiildigten abgespielt hat.

- 4 -



Ich befiirchte zutiefst, daB, wenn nicht sofort etwas geschieht,
der Beschuldigte davon erfdhrt, insbesondere halte ich zumindest
z.%. jegliche weitere Presseberichterstattung fiir sehr gefdhrlich)

Ich bin im Besitzfler Fotokopie eines handschriftlichen Lebgns—
laufes des Beschuldigten vom 11, 8. 1934, unterschrieben mit:
Miiller SS-Standartenfilhrer. Am Kopf dieses Lebenslaufes ist
seine SS-Mitgliedsnummer (107043) angegeben. U.a. ist in dem
Lebenslauf enthalten, daB er im Jahre 1924 geheiratet hat.
Der Name seiner Frau ist nicht mehr erkenntlich., Lesbar ist
lediglich noch, daB aus seiner Ehe zwei Kinder hervorgegangen
sind, (Reinhard, geb. 4. 1. 1927 und Elisabeth, geboren am
%0, September 1936), Ich iiberreiche die Fotokopie dieses
Lebenslaufes ebenfalls. Des weiteren lege ich die Fotokopie
eines Schreibens in spanisch vor. Dieses Schreiben hat man

in seiner Wohnung in Panama-City gefunden., Es ist sicher,

daB dieses Schreiben von seiner Hand stammt, obwohl es
offensichtlich mit verstellter Schrift: geschrieben worden ist.
Ich habe beide Schreiben in Briissel bereits einem Graphologen
vorgelegt, Das schriftliche Gutachten besitze ich noch nicht,
Wegen der Eile des Aufbruches nach hier. Der Graphologe hat
mir jedoch miindlich versichert, daf das in Spanisch gehaltene
Schreiben mit verstellter Schrift aufgesetzt worden ist, und
daB nach seiner .Ansicht beide Schriftproben von ein und
derselben Person stammen konnen.

Weitere konkrete Informationen kann ich z.Z. nicht geben.

Nach meinen Informationen besteht zwischen Deutschland und
Panama ein Auslieferungsvertrag aus dem Jahre 1930, Ich meine,
dafl XHEK man nach den Panamesichen Gesetzen eine Person

60 Tage in Auslierferungshaft nehmen kann, um‘das Aus.-
lierferungsbegehren eines anderen Staates priifen und
entscheiden zu konnen.

i
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Rl VS-VERTRAULIOH

AbschlieBend bitte ich im Namen meiner Organisation schnell
mdglichst etwas zu unternehmen. Wenn nicht sofort gehandelt

wird, wird man den Beschuldigten in Panama-City nicht mehr
ergreifen konnen. Ich werde die Staatsanwaltschaft bei dem
Landgericht Berlin in der n&ichsten Zeit sté@ndig unterrichten,

wo ich mich befinde. Ich habe die Absicht, morgen iiber Frankfurt
nach Paris zu fliegen. Ich will auch iiber Paris, d.h. liber

meine dortigen Mittelsmi@nner weiteren Nachforschungen iiber

den augenblicklichen Verbleib des Beschuldigten Miiller anstellen.

Auf Vordesen verzichtet, genehmigt und
unterschrieben: /ﬂ
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Ubersetzung

Berlin, den 8. 11. 1967

Lieber Herr N 6 d 1 e k e,

Ich bitte um Entschuldigung, daB ich Sie beldstigen muB.
Ich habe soeben das Protokoll meiner Vernehmung von heute morgen
durch Herrn Ersten Staatsanwalt Spletzer noch einmal gelesen.

Dank Ihrer Hilfe. scheint es mir dem zu entsprechen, was ich
Ihnen erkldrt habe.

Es enthdlt jedoch einen Irrtum im Datum auf Seilte 2.
Ich lese, was in den Zeilen 9, 10 und 11 steht:

"Ich lege 14 Fotografien vor, die sédmtlich im Juni 1967
aufgenommen worden sind."

ist
E]jhicht 1967, sondern es mufl 1966 heiBlen.
¥

Der Text muB also folgendermaBen berichtigt werden:
"Ich lege 14 Fotografien vor, die sédmtlich im Juni 1966
aufgenommen worden sind."

Darf ich Sie bitten, Herrn Spletzer von diesem Irrtum
Mitteilung zu machen?

Ich danke Ihnen sehr dafiir, ebenso wie filir Ipnre hingebungs-
volle Mitarbeito.

Hochachtungsvoll

Hubert Ha 1 i n

B/









Hauptverhandlung am

vor dem Amtsgericht/Landgericht

Stock, Saal
Sitzungsvertreter:

Antrag

gegen

Uhr,

Vorsitzender:

Terminvermerke

gagen

Celaden sind:

Angeklagte
Verteidiger
Zzugen
Sachverstandige
Nebenklager

Entscheid ung

Vig.

1) Herrn Chef-Vertr.

2) Herrn HAL

3) Herrr./Frau AL

4) Herrr /Frau Dez.
(Vfg. mit Vordr.
StA 25 b, 26 erl.?)

Hauptverhandlung am

vor dem Amtsgericht/Landgericht

Stock, Saal
Sitzungsvertreter:

Antrag

gegen

Uhr,

Vorsitzender:

Terminvermerke

gegen

Geladen sind:

Angeklagte
Verteidiger
Zeugen
Sachverstandige
Nebenklager

Entscheidung

Vfa.

1) Herrn Chef-Vertr.

2) Herrn HAL

3) Herrn/Frau AL

4) Herrn/=rau Dez.
(Vfg. mrit Vordr.
StA 25 b, 26 erl.?)



Beiakten und Beistlicke

ein-
gegangen
Blatt

Hierzu verbundene Verfahren
Aktenzeichen

Bl.




