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1 Ja 4/64 (RSHA) Z. &. Disgeldorf, dea 21.4.1967

Gegenwdrtig:
Steatsanwalt Schmidt
als Vernechmender

Justiaaﬁsaatellta Bisrasun
als FProtokollfiihrerin

Vorgeladen als Zeuge orscheint der

Justiziar Dr. Ginther J o ¢ 1 ,
geboren am 19.8.1903 ia Hassel,
wohnhaft in Disseldorf, Akazienalleo 1 a. /

Dor Zeuge wurde mit dem Gegemstand des Verfahrens

vertraut gemacht und gewmid § 55 StR0 belehrt. Er erklirto,
daB eor mit keinen friheren Angehdrigen des HSHA verwaandt
oder verschwigert sei. Sodana nmachte er gur Sache fclgende

Angaben:

Ich war seit 1933 inm preuBischen Justizministerium und

geit 1935 im Beichsjustizaministerium tdtig. Ich bin dort
etwa im August 1943 als Ministorielrat ausgeschleden und
zus Generalstaastsanwalt beiam Oberlsndesgericht idaum er-

nannt worden.

Solange ich im Reichsjustizministeriua tédtig war, war

ich einer der Refercnten in der Abteilung IV, die mit
Eingelstrafsachen befalt waren. Auf Grund eines Erlasses
des demaligen Justizministors Glirtaner war ich ab 1957 auch
als Verbindungsfiibrer zur Polizei oingesoetzt. llachdem
ThierackJustizninister geworden war, bin ich aber -
insoweit nicht mehr tidtig goworden. Das machte dann fir
das Justizainisterium Cberstaastsanwalt P rank e
wihrood als Verbindungsfibror dcs RFS3 zum Justiznini-
storium Horr W a n n i n g ¢ r eingesetat wurde.
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In meiner Eigenschaft als Verbindungsfilbrer zur rolizel
habe ich auch wiederholt den Amtschef MUl 1 e »r im

RSHA bzw. vorher im Gestapa sufgesucht. Bei diesen Rick-
sprachen bhandelte eos gich aber jewelils immer nur um
Einzelfdlie, in dencn die Staatspolizel in die Zustindig-
keit der Justiz eingegriffcen hatte oder eingreifen wollte.
Erdrterungen iber allgemeine Fragen habe ich mit
Mid1l1ler nicht gefilhrt. Ich erinnere mich moch daran,
daB8 ich zu Eriegsbegino beim Amtschef i1 d 1 1 ¢ r vorge=
sprochen habe, weil den Justizministorium aus Zeitungen
bekannt geworden war, daB dle Staatspelizel einzelne
Perscnen "auf dor Flucht erschossen" oder "wegen Wider-
standes" erschosgen hatte. Antgchef M id 1 1 e r hat mir
demais erklirt, Hitler babe in Jedou dieser Einzelfdlle
cinen entsprechenden Befehl gegeben. Daf Hitler die
Stoatspolisei generell ermichtigt hatte, Execkuticnen

ohne gerichtliches Urteil duschzufibrea, ist mir nicht
bekennt geworden. Auf Grund dieser Augkunft Millers hat
sich dann Justizminister G i » ¢ 0 e r unter Einschaltung
vonLaeanuwersund He i 8 n ¢ ¥ vohl dirckt an den
RF55 gewandt und such an Hitler, um weitere derartige
flaBnahmen zu verhindern. Hitlex 1ie8 G U r € 1 ¢ 2 wissen,
da8 er wihrend des Krieges auf solche Befehle nicht veore
gichten kdnne. Er wolle aber kiinftig der Justiz jewells

Hitteilung machen.

Davon, da8 in den Jahren ab 1940 vor allea Dingen polnische
Fremdarbeiter wegen intimen Umgangs mit deuschen Frauea
durch die Staatspolizel erhingt worden sind, babe ich

erst im Jahre 1942 urd auch nur in zwei bis drei Zinzel=-
fillen ¢rfshren, weil die Polizei von der Justiz die
Herausgabe der betroffencn FPersonen verlangt hatte.

Die generellen Erlasse der Stsatspolizel fir dis Be-
handlung der Fremdarbeiter sind mir nicht bekannt geworden.

Hir sind aus dem Dokumentenband “Abgabe der Strafver=-
folpung” die sus dem Reichsjustizministerium stamacnden
Unterlagen gur Einsicht vorgelegt worden, und swar insbe-
gondere die Stellungnahme der Abteilung IV 2u der ge-
planten Unterredung zwischean Staatssckreotir Ir.
Rothenberge rund dem RPFSS,
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Aus den suf der Stellungnahma bofindlichen handschriftiichen
Vermorken crsche ich, da3 ich dawals mit dem Vorsatz auch
befalt goewesen sein mul. Ich kaoa mich heute aber nicht
mchr daran erinnera, wée und in weicher weise ich damals

in die Bearbelitung eingeschaltet worden war. Ich selbst
dirfte mit Sichorhoit den Vermerk aicht zusgoaengestallt
haben. wahrscheinlich wird es so gewssgon sein, dal die
cinzelnen Referenten der Strarabteilung und darunter ich
daa lMatorial goliefexrt hobon und der Generalreforent dexr
Abteilung IV Hexr 11 4 o 1 k ¢ daraus die Vorlage zusamnon-
gostelit bat: In die in der Folgezeit zwischen dea
Justizainisterium und dem PSS bzw. dea BSHA durchgefihrtea
Besprechungen iber die iAb abe der Strafverfolgung fir
Polen und fussen war ich alcht mehr eingeschaltet. ich
kann deshaldb auch iiber den Gang dieser Verhandlungen
keinerlei Angaben machen. Seitens des Justizninisteriuams
diirfte insoweit die Abteilung 11l (Gesetzgebungsabteilung)
federtiibrend gewesen sein. wWelcher ddr in dieser Abteiluang
dapals titigea Herren mit dex Abgabe der Strafverfolgung
befalt war, kenn ich anicht sagen. Ich kann deshalb auch
nicht sagen, wie es zu den sipr vorgelegten ZErlassen des
Reichgssicherheitshauptantes vom 30. Jund 1945 und des
Justizoinisteriuns vom 27. August 1943 gekoozen ist.

Als dor letatgenannte Erlal hersusgegeben wurde, war ich
borgits sus dem Justizministerium ausgeschieden. Mir isv
dieser Erlal in meiner Eigenschaft als Gensralstaatsanwalt

in Hemm bekannt geworden.

Meine Tdtigkeit als Verbindungsfihrer des Justizninisteri=
ums zur Polizei war u. a. Gegenstand des Niraberger
Juristenprozesses. aduf die von mir danals gemachten Ane
gaben mdchte ich mich im ibrigen besiehen, weil woeine
demalige Erinnerung an die angesprochenen Vorgidage moch
frischer war alg hcute.

Selbst gelesen, genchuigt und unterschriebea.

gez. Dr. Giinther Joel
Geochlosaen:

ges. Schmidt 8t
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7ZUR PERVERSION DER STRAFJUSTIZ IM DRITTEN REICH

Vorbemerkung

Die nachfolgend wiedergegebenen Dokumente? behandeln eine Anzahl ver-
fahrensloser Hinrichtungen von Kriminellen und sog. Volksschiidlingen, die
»Korrektur rechtskriftiger Urteile durch die Gestapo und gleichzeitige Versuche
der ,Strafrechtslenkung® in den ersten Kriegsjahren. Sie beleuchten damit eine
Phase der Straf- und Kriminaljustiz, in welcher der fiir das Dritte Reich charak-
teristische Widerstreit zwischen der Gesetzlosigkeit polizeistaatlichen Zugrifls und
noch bestehender Geltung rechtsstaatlicher Normen besonders deutlich hervortritt.
Simtliche hier ausgewiihlten Zeugnisse entstammen den knapp drei Jahren vom
Beginn des Krieges bis zur Ernennung des SA-Fithrers und alten Parteigenossen
Dr. Thierack zum Reichsjustizminister (20. 8. 1942) und stellen ‘deshalb zugleich
einen Beitrag zu dem Stadium der Entwicklung dar, das die Justiz bereits erreichte,
ehe ihre Leitung von Miinnern wie den biirgerlich-deutschnationalen Fachjuristen
Dr. Franz Giirtner und Staatssekretir Dr. Franz Schlegelberger® in die Hinde
eines prononcierten und fast in jeder Hinsicht willfihrigen Nationalsozialisten
itherging.

Innerhalb der im ganzen sehr vielschichtigen und kontrastreichen Rechtsver-
hiltnisse im nationalsozialistischen Staat ist es namentlich das Gebiet des Straf-
rechts gewesen, auf dem von Anfang an eine konkurrierende Zustindigkeit von
Justiz und Polizei bestand. Wenn Roland Freisler 1933 als neugebackener Staats-
sekretir im PreuBischen Justizministerium? schrieb: ,Das in einem Staate geltende

T Mit Ausnahme der unter Nr. 14 abgedruckten Ausziige aus Lageberichten des General-
staatsanwalts in Celle handelt es sich simtlich um bisher unveriffentlichte Akten aus dem
Bestand des Niimberger Dokumentenmaterials. Die Niirnberger Serien- und Nummern-

bezeichnungen sind jeweils in Klammer angefiihrt.

* Im Gegensatz zu dem Franken Giirtner (geb. 1881), der vor 1933 einer der leitenden
Miinner der Deutschnationalen Volkspartei in Bayern war und 1922 zum bayer. Justizminister
ernannt wurde, ehe er im Sommer 1932 von Papen in das Reichskabinett berufen und spiter
von Hitler iibernommen wurde, gehirte der seit 1918 im Reichsjustizministerium (seit 1951
als Staatssekretiir) titige Ostpreufie Prof. Dr. Franz Schlegelberger (geb. 1875) keiner Partel
an, ehe er 1958 auf Weisung Hitlers in die NSDAP eingeschrieben wurde, Nach seiner partei-
politischen Haltung befragt, erkliirte Schlegelberger im Niirnberger JuristenprozeB (kiinftig
nach der ProzeBnummer zitiert als ,Niirnbg. III%), er wiirde sich riickblickend am ehesten
zur ,biirgerlichen Rechten zihlen®, die durch die Dt. Volkspartei und die Dt. Nat. Volls-
partei reprisentiert wurde (Niirnbg. IIL, Prot. (), S. 4515).

3 Nach der Auflisung des von Hans Kerrl seit 1935 geleiteten Preufl. Justizministeriums
im Zuge der ,Verreichlichung® der Justiz wurde TFreisler (geb. 1893) am 1. 4. 1934 als
Staatssekretiir in das Reichsjustizministerium entsandt, wo er neben dem fast eine Generation
ilteren Schlegelberger gleichsam als nationalsozialistischer ,Echtheitsgarant® unter Giirtner
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Strafrecht ist in besonderem MaBe Ausdruck des Wesens des Staates selbst“4, so
gilt dieser Satz - freilich in einem von Ireisler nicht gemeinten Sinne — auch
insofern, als die im Dritten Reich herrschende dualistische Strafjustiz den ganzen

inneren Antagonismus der Verfassung des nati fonalsozialistischen Staates wider-
spiegelt. Dies zeigte sich zundchst bel den politischen Straftaten im engeren bmne,

wo neben die Zustindigkeit der Sondergerichte und des Vollxsgenchlshofs das der

e it

S5 und Polizes unterstehende Instrument der Schutzhaft trat und es praktisch dem
Irmessen der Geheimen Staatspolizei uberlassen blieb, ob sie einen politisch Ver-

dichtigen zur Aburterlung dem Gericht ubergebén oder In einem Konzenfirations-

laver unschidlich machen wollte?. Im Laufe der Jahre beanspruchten Himmler

e e T

und die SS ]cuoch dartiber hinaus eine Zustandigkeit auch fur andere Stralsachen,
dic 1n entsprechend weiter Auslegung der nationalsozialistischen Weltanschauung
ebenfalls als politisch relevant betrachtet wuraen Dies g-'éIt z. B. fur die Straf-
taten von Polen und Juden, die Ende 1942 als eine Angelegenhmt der Rassepolitik
zur ausschlieblichen Domane der 55 und Polizei wurden. Es galt aber auch fir
den_hier naher zu behandeh.dcn Bereldl der Bekampiung der sogenannten Aso-

O R T T, £ e AT S e

zialen und Iu‘lmmcllen

Zu den vielleicht eingingigsten Schlagworten der nationalsozialistischen Kritik
an den ,liberalistischen® Rechtssidtzen der Zeit vor 1933 gehorte die u.a. von
Hans Frank und Freisler wiederholt verwandte Argumentation, das bisherige
Strafgesetzbuch habe durch sein ,liebevolles Sich-Versenken in die Seele des Ver-
brechers, durch den auch dem hartgesottensten Kriminellen gewidhrten Rechts-
schutz und durch den Grundsatz ,nullum crimen sine lege® letzten Endes nicht
dem Schutz der Volksgemeinschaft vor dem Kriminellen gedient, sondern umge-
kehrt eine ,,Charta des Verbrechens® dargestellt®. Ein vollig neues Strafrecht ,,aus
dem Geist der nationalsozialistischen Weltanschauung® und ihrer ,hohen Bewer-
tung der Volksgemeinschaft* zu schaffen, gehorte daher schon im Jahre 1933 -
neben der Vorbereitung anderer von der NS-Ideologie inspirierten ,Rechts“-
Gebilde, wie den Erbgesundheits- und Blutschutzgesetzen, dem Erbhofgesetz u. d. —
zu den vordringlichen Bemiihungea um ein ,neues Recht®. Dabei taten sich vor

die Zustindigkeit fiir diejenigen Rechtsgebiete erhielt, an denen der Partei besonders gelegen
war (Strafrecht, Erbhofrecht, aullerdem Organisationsreferat und Volksgerichtshof).

4 Nationalsozialistisches Strafrecht. Denkschrift des PreuBischen Justizministers, Berlin
1935, S. 6.

5 Als ein Beispiel sei die Anordnung des Chefs der Sicherheitspolizei v. 26. 2. 1957 ge-
nannt. Unter Bezug auf die Verordnung des Reichspriisidenten vom 4. 2. 1955 heilit es dort:
»Ich ersuche in Zukunft von der Miglichkeit der Anordnung der polizeilichen Haft (sie
unterstand nach wie vor richterlicher Bestitigung) keinen Gebrauch zu machen, um zu ver-
meiden, dab eine richterliche Nachpriifung polizeilicher MaBnahmen notwendig wird. Die
Anordnung der Polizeihaft nach § 22 der Verordnung vom 4. 2. 1933 ist iiberfliissig, da in
allen diesen Fillen die Mdglichkeit der Anordnung der Schutzhaft gegeben ist.* (Allg. Exl.
Sammlg. des RSHA, 2 F IX, S. 1).

6 Vgl. auBer der oben (Anm. 4) genannten. Denkschrift z. B. Freisler-Luetgebrune,
Grundziige eines Allg. Dt. Strafrechts. Schriften der Akademie fiir Dt. Recht, H. 1, Berlin19354.

Vierteljahrshefte 4/5
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allem H. Frank und Freisler als Kronjuristen der NSDAP hervor. Frank in erster
Linie durch unermiidliche Produktion von Leitsitzen und Generalrichtlinien?,
wihrend die Ausarbeitung konkreter Entwiirfe im wesentlichen Freisler iiber-
lassen blieb, dem dafiir neben einzelnen Denkschriften die von thm als Leiter der
Strafrechtsabteilung der Akademie fiir Deutsches Rlecht und als Staatssekretidr im
Reichsjustizministerium herausgegebene Zeitschrift ,Deutsches Strafrecht“$ als
Forum diente. Die Grundintention dieser propagierten umfassenden Strafrechts-
reform lief darauf hinaus, an Stelle der bisherigen Balance von Rechtsschutz der
Offentlichkeit und Rechtsschutz des einzelnen einen entschiedenen Primat des
Schutzes sogenannter vblkischer Werte (Volksgemeinschaft, Staat, Rasse, Erb-
gesundheit, nationale Ehre usw.) einzufiihren und, unter bewuBter Aufhebung
des ,formalistischen“ Prinzips der Rechtsgleichheit, dem einzelnen nur noch in-
sofern Personlichkeitsrechte zuzubilligen, als er ein niitzliches Glied der Volks-
gemeinschaft sei. Daraus ergaben sich im einzelnen: die Forderung nach schirferem
StrafmaB fiir sogen. Volksschidlinge, Erweiterung der Definition des Verbrechens
durch Einfithrung neuer Straftatbestinde, Gleichbewertung von Versuch und
Vollzug einer Straftat, Minderung der Rechtsmittel und Beschleunigung des Ver-
fahrens bei schweren Straftaten, Abschaffung des Grundsatzes ,nulla poena sine
lege® u. a. .

Der Geschiftigkeit, mit der diese Strafrechtsreformpline anliefen, glaubte sich
das Reichsjustizministerium anbequemen zu miissen, zumal eine Neufassung des
aus dem Jahre 1871 stammenden und seitdem verschiedentlich durch Einzel-
gesetze modifizierten Strafgesetzbuches auch aus Griinden der Vereinfachung not-
wendig schien und entsprechende Vorschlige schon in der Weimarer Zeit fertig-
gestellt worden waren. Giirtner berief deshalb noch Ende 1935 unter seiner Leitung
eine , Amtliche Strafrechtskommission® ein, welche die Aufgabe erhielt, den Ent-
wurf eines neuen Strafgesetzbuches auszuarbeiten. Thre Zusammensetzung war
zwar mit Bedacht so gewiihlt, daB sie kaum Argernis erregen konnte, — immerhin
zihlten auler erklirten Parteijuristen wie Ireisler oder Thierack und namhaften
Strafrechtlern, die mit dem Nationalsozialismus sympathisierten (z. B. Georg Dahm
und Friedrich Schaffstein)®, anch einige Vertreter ausgesprochen konservativ-
altliberaler Rechtsgrundsitze zu ihren Mitgliedern?®. Dementsprechend blieb der

7 Siche vor allem Franks Aufsiitze in der von ihm (seit 1951) als Leiter des Nat.-Soz. Dt.

Juristenbundes (ab 1956: NS-Rechtswahrerbund) herausgegebenen Zeitschrift , Deutsches,

Recht*; 1959 vereinigt mit der ,Juristischen Wochenschrift®,

8 Im ersten Jahrgang (1954) erschien das ,Dt. Strafrecht als Zeitschrift der Akademie
f. Dt, Recht, ab 1955 als Strafrechtswissenschaftliches Ergiinzungsblatt der , Dentschen Justiz®,
Nach dem Ausscheiden Freislers aus dem Justizministerium im Herbst 1942 hirte die Zeit-
schrift anf zu bestehen.

? Vgl. Georg Dahm — Friedrich Schaffstein, Liberales oder autoritires Strafrecht?,

Hamburg 1955.

10 7y ihnen gehirte u. a. der junge, hefiihigte Hans v. Dohnanyi, der von 19535 bis 1938
als Giirtners personl. Referent im Reichsjustizministerium tiitig war und 1945 als Mitglied
der Verschwirergruppe um die ,Abwehr* verhaftet und im April 1945 hingerichtet wurde.
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sm Verlauf von drei Jahren fertiggestellte Entwurf eines neuen Strafgesetzbuches?
zwar im ganzen noch ein Kompromil3, der jedoch den von Frank propagierten
Grundgedanken!? weit entgegenkam. Es kann dahingestellt bleiben, inwieweit
Giirtner die Generallinic und die Einzelheiten des Entwurfs innerlich bejahte.
Wie dem auch sei, er mochte hoffen, durch die Verabschiedung eines mit dem
Placet alter Kdampfer” versehenen Strafrechtsentwurfs gegen kiinftige Partei-
eingriffe in die Strafjustiz gewappnet zu sein. Waren in dem Entwurf auch manche
bisher unverbriichlichen Rechtsgrundsitze aufgegeben, so hitte er doch die Chance
gehabt, die Verbindlichkeit von Gesetzen in der Strafjustiz itberhaupt auch fur
Parteigenossen zu befestigen bzw. wiederherzustellen und damit zugleich als
Instrument gegen die illegale Justiz der S8 und Polizei zu dienen. Eben darum wohl
ist der Entwurf, der bereits Anfang Dezember 1936 dem Kabinett zur Beschluf-
fassung vorgelegt wurde®, nie Gesetz geworden. Er wurde in den letzten offiziellen
Kabinettssitzungen des Dritten Reiches im Jahre 1937 zwar behandelt; Hitler
jedoch, der sich nur an der strafrechtlichen Regelung einzelner Tatbestinde und
nicht an dem Gesamtentwuxf interessiert zeigte, wich emer endgiiltigen Stellung-
nahme trotz aller Bemiihungen Giirtners aus. Man behandelte die Sache als nicht
vordringlich und als Aufgabe fiir eine spitere Zeit'4, bis der Entwurf (auch zum
Kummer Franks und Freislers) schlieflich véllig auf Eis gelegt wurde. Nach Kriegs-
beginn war von ihm erst recht nicht mehr die Rede. Ohne Zweifel wiinschte Hitler
zumindest fiir lingere Zeit keine Bindung an ein bis in die Einzelheiten hinein
kodifiziertes Strafrecht, und zwar auch dann oder gerade dann nicht, wenn es sich
um sogenanntes nationalsozialistisches Recht handelte, von dem man sich nicht
mehr mit dem Hinweis auf ,itberholte liberalistische Rechtsnormen® leicht
wieder hiitte distanzieren kénnen. In der Vertagung des Strafrechtsentwurfs sprach
sich Hitlers Negation von Norm und Legalitdt iiberhaupt aus, gleichgiiltig um
welche Rechtsinhalte es sich handelte, sein von Himmler und Goebbels geteiltes
Bestreben, von Paragraphen unbehelligt, freie Hand zu behalten.

11 Der Entwurf selbst wurde nie veriifentlicht, sein Grundgehalt ist jedoch ersichtlich
aus dem von Giirtner und Freisler nach AbschluB der Arbeiten der Strafrechtskommission
(51.10.1936) herausgegebenen Band: ,,Das neue Strafrecht. Grundsitzliche Gedanken zum
Geleit® (Berlin 1936) sowie aus den beiden Binden ,Das kommende deutsche Strafrecht.
Dericht iiber die Arbeit der amtlichen Strafrechtskommission®, hrsg. von Dr. Franz Giirtner,
Allg. Teil (1955) und Besonderer Teil (1936) mit Beitrigen der einzelnen Mitglieder der
Amtl. Strafrechtskommission. '

12 Wihrend der Entwurf der Amitl, Strafrechiskommission vorgelegt wurde, erschienen
als Parallelentwurf Franks die ,Nationalsozialistischen Leitsitze fiir ein neues deutsches
Strafrecht®, hrsg. v. Reichsrechtsamt der NSDAP, T. 1 (1955) u. T. 2 (1936).

13 Dt, Justiz v. 4. 1. 1957, 8. 5.

1t Der ehemalige Reichsfinanzminister L. Graf Schwerin v. Krosigh, der an diesen Sitzun-
gen teilnahm, teilte dem Bearbeiter am 25. 8. 1958 mit, daB nach seiner Erinnerung »beson-
ders Goebbels den Standpunkt vertrat, es sei Wichtigeres zu tun, und man solle die Kodifi-
zierung des Strafgesetzbuches auf eine Zeit verschieben, wenn die groBen politischen und
sozialen Aufgaben geldst seien®.
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Eingefithrt wurden dann auch nur einige derjenigen Strafrechts-Neuerungen,
die der Verschirfung der Bekimpfung von Verbrechen durch die Gerichte dienten.
Die wohl einschneidendsten waren bereits durch die Strafrechtsnovelle vom 28.6.1935
vorweggenommen worden, welche das principium ,nullum crimen sine lege" Ins
Gegenteil des ,nullum crimen sine poena® verkehrte, indem sie die Bestrafung
auch solcher Taten vorsah, auf die zwar kein bestimmtes Strafgesetz Anwendung
fand, die aber ,nach gesundem Volksempfinden Bestrafung verdienen “15, Mit
dem einseitigen ErlaB solcher Gesetzesinderungen anstatt eines geschlossenen
Strafgesetzbuches war zweierlei zugleich erreicht: Einmal wurden die Gerichte
mehr und mehr veranlaBt, nach Gesichtspunkten des ,,gesunden Volksempfindens y
zu urteilen, hinter denen oft nur politische ZweckmiBigkeitsiiberlegungen standen,
und zum anderen behielt man mangels einer umfassenden nationalsozialistischen
Strafrechtserneuerung nach wie vor die Handhabe, Gerichte und Richter wegen
ihrer ,sklavischen® Gebundenheit an die iiberlieferten Gesetze zu kritisieren!®,
ihre Urteile zu korrigieren oder ihre Zustindigkeit zu beschneiden. Auf diesem
doppelten Wege (zunehmender Gingelung und Lenkung des Strafrechts einerseits
und sogenannter JKorrektur® der Justiz durch auBergerichtliche MafBnahmen der
Polizei andererseits) verlief die weitere Entwicklung auf dem Gebiet der Straf-
verfolgung von Asozialen und Kriminellen.

Polizeiliche Mafnahmen gegen die Kriminalitit iiber den Rahmen des gesetz-

lich Mdglichen hinaus und unabhingig von richterlicher Ube}prﬁfﬁnglgggiﬁﬁen' im

6Beren Umfang, nachdem Himmier als Chef ﬁé?g?ézﬁ'ﬁer{‘aedtschen Polizel (selt

e

17.6.56) die Kriminalpolizei der einzelnen Lander unter dem Reichsk?ﬁinalpolizéf
amt vereinigt und zentralisiert hatte. In Weiterentwicklung der {iblichen polizei-
lichen Uberwachung aus der Haft entlassener Krimineller wurden in dieser Zeit
Bogriff und Tnstitution der sogenannten _vorbeugenden Verbrechensbekimpfung

durch die Polizei® eingefithrt!’, welche u. a. die Verhingung von ,Vorbeugungs-

15 RGB119351, S.839; vgl. dazu H. Franks Kommentar im Leitartikel des VB v.5.7.1935
unter dem Titel ,Revolution im Strafrecht, sowie als grundsitzliche nationalsozialistische
Erbrterungen: R. Freisler, Schutz des Volkes oder des Rechtshrechers? Fesselung des Ver-
brechers oder des Richters?, Dt. Strafrecht 1935, H. 1/2; ferner: Reinhard Hohn, Staats-
begriff, Strafrecht und Strafprozef, Dt. Recht 19535, S. 2601t

16 Neben der Einmischung von Kreisleitern und Gauleitern in die Rechtsprechung tat
sich vor allem das ,Schwarze Korps® durch die #ffentliche Abkanzelung von Richtern und
Rechtsanwiilten hervor, die es an dem gewiinschten Ma wgesunden Volksem pfindens® hatten
fehlen lassen. Giirtner bemiihte sich vor 1939 verschiedentlich, diese meist giinzlich un-
sachliche Kritik abzustellen (vgl. z. B. die in der ,Deutschen Justiz®, als Sprachrohr des
Reichsjustizministeriums, am 27. 1. 1959, S. 175 L. erschienene Erwiderung auf 15 Angriffe
des ,,Schwarzen Korps* aus den Jahren 1957 /38). Im Februar 1939 machte Giirtner schliel-
lich den Versuch, mit Himmler einen formlichen Durgfrieden in dieser Angelegenheit zu
schlieBen (Himmler-files, folder 47).

7 H.“" einheitliche Regelung - geschah durch den nicht versffentlichten ,Grundlegenden
ExlaB des 1
v. 14, 12. 1957 sowie die dazu vom Reichskriminalpolizeiamt am 4. 4. 1938 herausgegebenen
Richtlinien (vgl. Vert rauliche Erlngfgmgl_l@g desI\K;PA, S. 411f. u, S. 65 ff.).

RMuPrMdl yiber die vorbeugende Verbrechenshekimpfung durch die Polizei®
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haft® vorsah. Obwohl man sie offiziell als eine erzicherische Funktion der Polizei

% T T — 0 ¥ g
deklarierte, um den Eindruck zu vermeiden, als Tandele es sich hierbel um eme

selbstdndige Ixrimnn])usuz unterschied sich doch praktisch die Vorbeugungshaft,
die rcge]maﬁ:g mit der ,,U gcrstcllunfr rm ein Konzentrationslager verbunden war,

B R L TN rjul-nd S

kaum von der Schutzhaft fiir politische Strafgcfan gene. nwendung erstreckte
sich sowohl auf I\rnmnelle die ihre ﬁ@n(:htlmh angecordnete Strafe soeben verbubt

Thrs N e fokutnihtisluiieleted = et

hatten, wie auf friiher S;.I'dffcllllg Gewesene, ferncr aber auf den niemals genau

et s

definierten Kreis der sogenannten Asanalen, die nicht im Sinne des G_setzes, wohl
aber wegen Arbeitsunlust, als unverbesserliche Alkoholiker oder aus sonsngen
Griinden im Sinne des nanona]somahsuachen Volkscmpﬁndens besonders schwarze
Schafe der Voll‘snememschaft ddrstelltcn” Auber zahlreichen I'.mzelverhaftungen

fanden in den Tahrcn 1932[“8 mehrcre ~von Hi mmler selbst befohlene gronange‘-l

legte Razzien der Kriminalpolizei gegen I\nmmellc, Ar‘neltsscheue und andere
Asoziale statt, die anschlieflend als ,,Vorbeirg‘ﬁnﬂshaftlmge in die Konzentrations-
lager (vor allem Buchmwald) transporuert “wurden. Diese Aktionen hatten nicht
eigentlich besondere Vorkommnisse oder Anzeichen wachsender Kriminalitit zum
AnlaB, sondern man verfuhr mit der Volksgemeinschaft wie mit einer Pflanzen-
zucht, deren miBratene SchoBlinge in bestimmten zeitlichen Abstinden regel-
miBig ,ausgekimmt* und ,ausgejitet werden mubten. Charakteristisch hierfiir
ist, daB der Kriminalpolizei vor den jeweiligen Aktionen oft geradezu ein bestimm-
tes Verhaftungssoll auferlwt wurde. So befahl Himmler in einem Schuellbrief
an das RI\:’PA vom 23. 2. 37 z B daB am 9. Mirz glewhen Jahres in einer Son-

brecher oder ﬂcmunrrefmrhche Sittlichkeitsverbrecher in polizeiliche Vorbeu-
gungshaft 7 nehmen® seienl?, und die glelche‘_Methode ‘wurde Mxtte J'um 1938

bei einer Aktion gegen ,Arbeltsscheue und ,,Asoziale® anfrewandt wo es in der

P et e i

Anweisunrr des RKrPA vom 1. 6. JS he Bt “es scien i der Woche vom 13. bis

18. Juni 1938 aus dem donwcn Kr1mmalpollzeﬂenstellenbezxrk mindestens 200

minnliche arbeitsfihige Personen (Asoziale) in polizeiliche Vorbcugunoshaft zu'_

nehmen “29, An_diesem Beispiel wird su:htbar, daB man die Behandlung des Pro-
blems der Kriminalitit im Drnien Reich schlieBlich in der gleichen Weise wie etwa
das der Erbkrankheit mit dem Radik""llverfahren des ,,Unscﬁamrhnﬁ%ﬁens , des
» Wegschaffens“ und ,,Ausmerzens zu losen trachtete. Menschen, die sich eines
Verbrechens schuldig gemacht hatten _galten nicht mehr als Personen mit Rechts-
schutz, sondern schlechtweg als Sch idlinge, gegen die man zweckmiBigerweise

18 Vgl z. B. Schreiben des RKrPA v.21.11.1938 an eine Kriminalpolizeistelle, in dem es
heiBt: ,Ich habe keine Bedenken, wenn in krassen Einzelfillen die polizeiliche Vorbeugungs-
haft auch gegen solche unverbesserliche Trinker verhiingt wird, die der Allgemeinheit bisher
noch nicht zur Last gefallen sind, bei deren Lebensw -andel aber zu befiirchten steht, dab sie

oder ihre unterhaltsberechtigten Angehirigen eines Tages der Gifentlichen Firsorge anheim-

fallen.* (Vertrauliche ErlaBsammlung RKrPA, 8. 105).
10 Vertraul. ErlaBsammlung RKrPA, S. 28.

20 ebenda, S. 81.
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kein Rechtsverfahren erdfinet, sondern die man unschédlich macht und die man

N/

ausmerzt. Diese Vorstellung, in der Himmler zweifellos weitgehend mit Hitler
tibereinstimmte, sollte ihre volle praktische Auswirkung sofort nach Beginn des
Krieges erfahren, der als ,volkischer Ausnahmezustand® den Vorwand bot, um
auch die Kriminaljustiz der Gerichte auf diesen Weg der Ausmerzung von Volks-
schiidlingen zu dringen. .

Deutliche Anzeichen dafiir, daB Hitler ihm zu milde erscheinende Strafen
einzelner Gerichte bei der Verurteilung von Kriminellen zu korrigieren suchte,
fallen bereits in das Friithjahr 1938. Sie waren u. a. AnlaB fiir den damals von ihm
unternommenen Versuch, trotz des 011tgegen§:ehenden Paragraphen 171 des
Deutschen Beamtengesetzes eine Klausel zu schaffen, nach welcher Richter auf
Grund solcher ,Fehlurteile® abgesetzt werden konnten®!. Giirtner hatte mit
Unterstiitzung des Chefs der Reichskanzlei diesen VorstoB gerade noch abwenden
kénnen. — Als sich in der gleichen Zeit in Deutschland eine Reihe von gewalt-
tatigen Autodiebstihlen, z. T. unter Benutzung von Autofallen, zutrugen, die eine
Zeitlang Beunruhigung hervorriefen, kam es erstmalig zu dem ungewdhnlichen
Verfahren, daB Hitler am 22. 6. 1938 persénlich ein riickwirkend ab 1. Januar
1956 geltendes Strafgesetz erlieB3, das aus dem einzigen Satz bestand: ,,Wer in
rduberischer Absicht eine Autofalle stellt, wird mit dem Tode bestraft* (RGBL I,
8. 651). Schon wenige Tage spiter befahl Hitler gelegentlich seiner Anwesenheit
in Niirnberg die sofortige Vollstreckung eines Todesurteils, das von dem dortigen
Sondergericht gegen einen Autorduber (keinen Autofallensteller) gefillt worden
war, ohne daB das Reichsjustizministerium auch nur Gelegenheit zur Stellung-
nahme erhielt, wie es laut StrafprozeBordnung vor der Vollstreckung von Todes-
urteilen erforderlich gewesen wiire??. Durch Verordnung vom 20. 11. 1958 (RGBL
I, S. 1632) wurde sodann die bisher prinzipiell nur fiir politische Straftaten vorge-
sehene Sondergerichtsbarkeit auch auf unpolitische Kriminalfille ausgedehnt.
Es mag ebenso an der von Hitler in dieser Zeit erlangten autokratischen Macht-
stellung und der auBenpolitischen Umschaltung seiner Politik auf Expansion und
Krieg wie an der inzwischen verstirkten Position Himmlers und Heydrichs ge-

21 Aufgrund von § 4 des Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsheamtentums vom
7.4.1955 und § 71 des Deutschen Beamtengesetzes vom 26. 1. 1957 bestand zwar die Hand-
habe, einen Richter wie jeden anderen Beamten aus dem Dienst zu entlassen, ,wenn er nicht
mehr die Gewiihr dafiir bietet, daB er jederzeit fiir den nationalsozialistischen Staat eintreten
wird®, jedoch war durch die Hintertiir des § 171 des Dt. Beamtengesetzes fiir den Richter
eine gewisse Schutzklausel wieder eingefithrt worden. Sie bestimmte, die Versetzung eines
richterlichen Beamten in den Ruhestand ,kann nicht auf den sachlichen Inhalt einer in Aus-
iibung der richterlichen Titigkeit getroffenen Entscheidung gestiitzt werden®. Gegen diese
von Staatssekretiir Schlegelberger persénlich veranlaBte Einschrinkung der Absetzbarkeit
von Richtern (vgl. Niirnbg. III, Prot. (d), S. 4358) wandte sich Hitler im April 1958. Giirtner
hielt jedoch daran fest und schrieb Lammers am 1, 6. 1958: ,Die Streichung dieser Vor-
schrift (§ 171) wiirde die Aufhebung des Richteramtes bedeuten® (vgl. Niirnbg. Dok.

NG-208).
22 Aussage Schlegelberger, Niirnbg, III, Prot. (d), S. 4325f.

T |
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legen haben, wenn es im Jahre 1938 neben dhnlichen Symptomen der Innen-

politik (nan denke an die Absetzung Blombergs und Fritschs?® oder die Ausboo-
tung Neuraths) auch zu dieser maBgeblich von Hitler selbst verursachten Radi-
kalisierung der Strafjustiz kam. Die Zeit der relativen Zuriickhaltung gegeniiber
der von Giirtner geleiteten Justiz war zu Ende. Nach den unmifverstindlichen
Anzeichen des Jahres 1938 wurde sie von IHitler schlieBlich nach dem 1. September
1939 in zunehmendem MaBe zum Instrument des totalen Kriegseinsatzes und zum
blutigen Abschreckungsmittel herabgewiirdigt, und wo sie sich striubte, ging Hitler
geringschitzig {iber sie hinweg und wandte sich direkt an Himmler und Heydrich.
Die Radikalisierung der Strafjustiz im Kriege vollzog sich zunichst in der Fort-
setzung des mit dem Autofallen-Gesetz von 1938 eingeschlagenen Kurses: Unter
Berufung auf die besonderen Bedingungen des Krieges und den Opfertod zahl-

reicher Soldaten wurde seit Kriegsbeginn eine ganze Serie von Kriegsstrafgesetzen

"erlassen, die eine bisher nicht dagewesene Hiufung von Todesstrafandrohungen

enthielten. Es sind hierbei vor allem die VO iiber auBerordentliche Rundfunk-
maBnahmen vom 1. 9. 39 (RGBI I, S. 1683), die Kriegswirtschafts-VO vom 4. 9. 39
(RGB1 I, S. 1609) und die Volksschidlings-VO vom 5. 9. 39 (RGB1 1, S. 1679) zu
nennen, wozu dann einige Monate spiter die Erweiterung der Strafbestimmungen
in Fillen von Wehrkraftzersetzung am 25. 11. 39 (RGBI 1, S. 2519) und die VO
gegen Gewaltverbrecher vom 5. 12.39 (RGBL I, S. 2378) kamen. Damit war
innerhalb kurzer Frist strafrechtlich die Zahl der todeswiirdigen Verbrechen
vervielfacht worden, eine Entwicklung, die in den folgenden Jahren anhielt und
nach Berechnung der amerikanischen Anklagebehdrde im Niirnberger Juristen-
prozeB dazu fiithrte, daB den insgesamt nur drei Tatbestinden, in denen schon vor
1955 auf Todesstrafe erkannt werden konnte, in den Jahren 1945/44 gesetzliche
Todesstrafandrohungen in nicht weniger als 46 Fillen gegeniiberstanden®. Die
drakonische Verschirfung der materiellen Bestimmungen des Strafrechts wurde in
ihrer Wirksamkeit noch erheblich gefordert durch entsprechende Anderungen
des Strafverfahrens, die mit der ,Vereinfachungsverordnung“ am Tage des
Kriegsbeginns (1. 9. 39) in Kraft traten®®. Sie dehnte die Zustindigkeit der Sonder-

28 Im Zusammenhang mit der Affire um Generaloberst Fritsch hatte Hitler gerade im
Juni 1958 ein bezeichnendes Beispiel fiir seine MiBachtung von Gesetz und Menschenleben
geliefert, als er zur Vertuschung eigener Machenschaften nach der gerichtlichen Rehabili-
tierung Fritschs den von der Gestapo einige Monate vorher zur Belastung des Generalobersten
gedungenen Zuchthiusler Schmidt ohne Gerichtsverfahren kurzerhand erschiefen lieB.
Selbst ein gegeniiber Hitler als Staatsoberhaupt so sehr im Banne von Loyalitiitsvorstellungen
stehender Mann wie der Gen. Admiral a. D, Bshm hat riickschauend hierzu bemerkt: »lch
mul} sagen, daB ich iiber diese Art ,Justiz® entsetzt war® (vgl. H. Krausnick, Vorgeschichte
und Beginn des militir. Widerstandes gegen Hitler, in: ,Die Vollmacht des Gewissens®,
hrsg. v. d. Europ. Publikation e. V., Miinchen 1956, S. 300).

2 Niirnbg. III, Prot. (d), 8. 4460.

% VO iiber MaBnahmen auf dem Gebiet der Gerichtsverfassung und der Rechtspflege
(RGBI I, 8. 1758). — Eine genaue Abgrenzung der Zustindigkeit im Strafverfahren und ins-
besondere der Sondergerichtsbarkeit erfolgte spiter durch die sogenannte »Zustindigkeits-
verordnung® v. 21. 2. 1940 (RGBI I, 8. 403).

.
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gerichte nochmals weiter aus, z. B. auf bloBe Vergehen, sie erlaubte die Errichtung
neuer Sondergerichte, die Einschrinkung der Verteidigung und Aburteilung im
Schnellverfahren. Zusitzlich wurde am 16. 9. 59 durch das Gesetz zur Anderung
von Vorschriften des allgemeinen Strafverfahrens, des VWehrmachtsstrafverfahrens
und des Strafgesetzbuchs (RGBI I, . 1841) die Einrichtung des sogen. pauler-
ordentlichen Einspruchs® geschaffen, welcher der Justizverwaltung die Mbglich-
keit erdffnete, rechtskriftige Utrteile, die nicht hart genug erschienen, durch den
Oberreichsanwalt beim Reichsgericht aufheben zu lassen und eine neue Verhand-
lung vor einem besonderen Strafsenat des Reichsgerichts anzuordnen.

Ts ist evident, daB eine so robuste Zuspitzung des ganzen Strafrechts weit iiber
das MaB dessen hinausging, was als berechtigte Verschirfung gewisser Strafvor-
kehrungen in Kriegszeiten gelten konnte. Mochte der deutschnationale Peichs-
justizminister Giirtner auch Anhiinger einer harten Strafjustiz sein, — zum ErlaB
dieser Verordnung bewog ihn schwerlich in erster Linie die Sorge um die Rechts-
sicherheit und den Schutz der Offentlichkeit im Kriege. Ts war vielmehr der alte,
allzuoft beschrittene Zirkel: Man suchte auf dem Wege der Anpassung an Vor-
stellungen der Verbrechensbekiampfung, wie sie Hitler hegte und Himmler prakti-
zierte, der von dorther kommenden Kritik den Wind aus den Segeln zu nehmen,
und glaubte der Geltung der Justiz einen Dienst zu tun, indem man bewies, daB
man sehr wohl auch ,konnte®, wiithrend man dadurch in Wahrheit doch nicht viel
mehr als Stellung und Ressort, nicht aber das Recht bewahrte. Freisler — der den
Sondergerichtsvorsitzenden and den Sachbearbeitern fiir Sondergerichtsstraf-
sachen bei den Generalstaatsanwilten in einer Sitzung im Reichsjustizministerium
am 24. 10. 1939 einschirfte, im Kriege miiBten alle gewohnten Normen der Straf-
bemessung fallengelassen werden, denn auch das unerhebliche Vergehen am Ge-
meinwohl sei jetzt ,Dolchstol in den Riicken des Volkes“2® — hat als der fiir die
Strafjustiz zustindige Mann des Ministeriums zweifellos zu dieser Perversion des
Strafrechts erheblich beigetragen. '

Wie sehr man sich jedoch im Reichsjustizministerium geirrt hatte, wenn man
glaubte, mit den genannten Strafgesetzen Hitlers Zufriedenheit erlangt zu haben,
zeigte sich nur zu bald. Wenige Tage nach Kriegsbeginn erschienen in der Presse
Mitteilungen des Reichsfithrers SS iiber ErschieBungen von Kriminellen, Wehr-
dienstverweigerern and Saboteuren (vgl. Dokument 5 und 6B), aus denen sich
Klar ergab, daB die SS und Polizei begonnen hatte, eine eigene verfahrenslose Blut-
justiz gegen sogenannte Kriegsverbrechen auszuiiben. Auf seine sofortige Anfrage
erhielt Reichsjustizminister Dr. Giirtner von Heydrichs damaligem Stellvertreter,

28 Lin gekiirater Bericht iiber die Tagung wurde unter dem Titel ,,Die Arheit der Sonder-
gerichte in der Kriegszeit® fiir den Dienstgebrauch gedruckt. — Gleichen Sinnes wie Freislers
dortige Ausfithrungen ist auch sein Aufsatz: Gedanken zum rechten Strafmaf (Dt. Stral-
recht, 1939, H. 11/12), wo es u. a. heiBt, im Kriege seien ,neue Straftatbestinde notwendig®,
,,Gesetzgeber und Justiz diirfen mit ihr.er Einstellung auf die Frfordernisse des Krieges nicht
zu spiit kommen. Und sie miissen riicksichtslos sein.* ... yEine Personlichkeit des Titers

an sich, losgeldst von der Volksgemeinschaft, gibt es nicht.
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SS-Brigadefithrer Dr. Werner Best, bestitigt, daB Hitler dem Reichsfithrer SS die
Genehmigung bzw. den Auftrag hierzu erteilt hatte (Dokument 3). Die einzigen
{iber diesen besonderen Auftrag bisher bekannt gewordenen amtlichen Schrift-
stiicke sind die unter Nr. 1 und 2 im folgenden wiedergegebenen Dokumente.
Aus ilmen geht hervor, daB Heydrich als Chef der Sicherheitspolizei am 3. Septem-
ber 1939 in einem ErlaB iiber die ,Grundsitze der inneren Staatssicherheit wah-
rend des Krieges“ die ortlichen Organe der Staatspolizei angewiesen hatte, mit
,riicksichtsloser Hirte und Strenge” nicht nur gegen staatsfeindliche Bestre-
bungen, sondern auch gegen alle kriminellen Delikte vorzugehen, die im Kriege
wegen ihrer Gemeinschaftsschidlichkeit als Sabotage an der ,Geschlossenheit und

dem Kampfeswillen des deutschen Volkes“ anzusehen seien. In besonders ver-.

werflichen Fillen sei ,,sofort Schutzhaft zu verhdngen® und mit Blitz-Fernschreiben
dem Geheimen Staatspolizeiamt Bericht zu erstatten, damit von dort aus die Exe-
kution der Betreffenden angeordnet werden konne und eine ,Uberstellung der
festgenommenen Personen an den Ermittlangsrichter vermieden wird®. = Als
Kennwort fiir Exekution tritt hierbel — u. W. zum ersten Mal - jener zynische
terminus technicus der ,Sonderbehandlung® in Erscheinung, der spter als Deck-
name der Judenausrottung traurige Beriihmtheit erlangen sollte. Der 1939 als
Schutzhaftlagerfithrer im Konzentrationslager Sachsenhausen titige Rudolf HoB
(spiter Kommandant von Auschwitz) hat in seinen 1947 im Krakauer Unter-
suchungsgefingnis niedergeschriebenen Erinnerungen®?, bis ins Detail iiber die
Exekution von Kriminellen berichtet, die unter seiner Leitung in den Wochen nach
Kriegsbeginn im KZ Sachsenhausen auf Anordnungen des Geheimen Staats-
polizeiamtes vorgenommen wurden. Auch er spricht davon, Himmler habe damals
eine ,,Sonderbevollmichtigung” fiir diese Exckutionsbefehle besessen. Wie aus
Giirtners Aufzeichnung vom 14. 10. 1939 (Dokument 5) hervorgeht, bestritt
Hitler jedoch, eine solche allgemeine Vollmacht gegeben zu haben. Es bleibt dem-
nach nur die Alternative, daB Hitler entweder mit dieser Lammers und Giirtner
gegeniiber gemachten Versicherung bewulit die Unwahrheit sagte, oder aber, daf
Himmler und Heydrich mit dem ErlaB betr. ,Grundsitze der inneren Staats-
sicherheit wihrend des Krieges“ ihre bisherige Praxis der vorbeugenden Ver-
brechensbekiampfung selbstindig ausweiteten, wobei sie natiirlich auf Hitlers
Riickendeckung rechnen konnten.

Obwohl die konkurrierende Titigkeit der Polizei auf dem Gebiet der Straf-
verfolgung von Kriminellen, wie sich aus den aufgefiihrten Beispielen der ,vor-
beugenden Verbrechensbekimpfung® ergibt, nichts prinzipiell Neues darstellte,
so gingen gleichwohl die seit Kriegsbeginn einsetzenden verfahrenslosen Exe-
kutionen durch die Polizei iiber das bisher mit dem Begriff der Vorbeugungshaft
notdiirftig verschleierte Verfahren in so eklatantem MaBe hinaus, da man hierin
im Reichsjustizministerium mit Recht einen Angriff auf die Grundfesten der

27 Sie sind soeben in einer vom Institut fiir Zeitgeschichte vorgenommenen Edition unter
dem Titel ,Kommandant in Auschwitz® veriffentlicht worden (Deutsche Verlags-Anstalt,
Stuttgart 1958).

R
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Justiz {iberhaupt erblicken muBte. Der von Giirtner itber Lammers gemachte
Versuch, Hitler die Unmébglichkeit dieses Zustandes vor Augen zu fithren (Doku-
ment 3), der von Ministerialdirektor Kritzinger beim Chef der Reichskanzlei se-
kundiert wurde (Dokument 4, spricht fiir sich selbst. Er beleuchtet grell die Lage
einer Justiz, die sich von Hitler nur noch soweit zu legitimieren wubBte, als sie darauf
verweisen konnte, dafl ja ihr eigenes Strafverfahren »praktisch dem der Stand-
gerichte villig gleichkommt* und lediglich nicht so hbezeichnet worden sei.
Um so mehr enthiillt es Hitlers prinzipielle Justizfeindlichkeit, daB er Giirtners
schwerwiegende Bedenken gleichsam mit einer Handbewegung wegwischte und
ihm mitteilen lieB, er habe inzwischen auch Befehl gegeben, zwel von einem Sonder-
gericht bereits rechtskriiftig verurteilte Kriminelle von der Polizei erschieBen zu
lassen (Dokument 5)28, - Damit trat neben diejenigen Fille, in denen die Polizei
der Justiz mit ihren Exekutionen vorgriff, eine Serie von weiteren Fillen, in denen
auf Befehl Hitlers nagh‘t?é‘gl_i ch Ggﬁtﬁh;surtéiig :,Et:};_i'g(iért“_'iii'iif_c]'eri, indem

die Betreffenden der Gestapo zur Exekution ausgeliefert wurrﬂen.' In den d:rfeim
bis zum Riicktritt Schlegelbergers am 20. August 1942 ist es mindestens 25-50 mal
vorgekommen, daf} Hitler‘ _al_x__i; _g‘_i_gge”_‘y:ﬁisg_‘s?l_pst m _dic‘Ju_st_i? eir_lgriff unq, I.'FJ.E_iSt
liber seinen Adjutanten SS.Gruppenfiihrer Schaub oder fiber Bormann, Gerichts-
urteile aufhob und die Ubergabe der Verurteilten an die Gestapo befahl®, Gewil3
kénnte man dieses Em;chrelten, wo es sich um 'Sit't-l-i:-:h'ké‘irfsverbrechen-, Verdunk-
lungsverbrechen oder andere zweifellos verwerfliche Taten handelte, sowohl der
Zahl wie der Sache nach als geradezu harmlose Befehle Hitlers ansehen, verglichen
mit anderen von ihm stammenden Direktiven zur Vernich tung Tausender und Aber-
tausender von ginzlich Unschuldigen. Was jedoch diese Einschaltung Hitlers in
die Strafverfolgung, im negativen Sinne, so bedeutsam macht, ist die darin sich
enthiillende grenzenlose MiBachtung der Justiz und ihter Normen itberhaupt. Die
Art, wie Hitler allein auf Grund unqualifizierter Pressenotizen iiber irgendwelche
Gerichtsentscheidungen diese Urteile, wenn sie ihm nicht paBten, sofort umstofien
und durch Hinrichtungsbefehle ersetzen lieB, ohne vielfach auch nur daran zu
denken, die genaue Urteilshegriindung kennenzulernen oder Riicksprache mit dem
Reichsjustizminister zu nehmen (vgl. die Dokumente 7, 8, 9 u. 11), geniigt allein
zur Kennzeichnung der beispiellosen Leichtfertigkeit und Selbstherrlichkeit, mit
der hier der ,Fiihrer“ seines Amtes als Staatsoberhaupt waltete. Indem Hitler
in dieser offensichtlichen Weise die Organe der staatlichen Justiz bloBstellte und
die SS und Polizei zur Korrekturinstanz erhob, #ffnete er zwangsliufig die Kanile
fiir eine verstirkte Kritik und Einschaltung von Parteivertretern aller Art in die
Strafjustiz. Jede aus der momentanen Laune eines Gauleiters stammende und iiber

8 Es handelte sich um Paul Latacz und Erwin Jakobs, die auch in Dokument 6 B unter
Nr. 10/11 aufgefiihrt sind.

2 Vegl. die im wesentlichen iibereinstimmenden eidesstattl, Erklirungen von Julius Schaub
(Niimbg. Dok. NG—5263), Dr. Egon Liidtke, der seit Mai 1940 in der Prisidialkanzlei bei
MeiBner titig war (Niirnbg. Dok. NG—4744), und von Dr. Hans Gramm, dem persinl
Referenten Staatssekretiir Schlegelbergers (Niirnbg. Dok, NG-4798).
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Bormann an IHitler herangetragene MiBbilligung eines Gerichtsurteils — ja selbst

die Meinung von Hitlers Adjutanten Julius Schaub — wog, nachdem das Verfahren
solcher Urteilskorrekturen einmal eing:':rissen war, mehr als die sachlichen Argu-
mente des Reichsjustizministers. s blieb schlieBlich nicht aus, daB ortliche Io-
heitstriger der NSDAP oder SS- und Polizeifithrer sich unmittelbar an die Staats-"
anwaltschaften wandten und dort ihre angemalten Wiinsche betr. Verhdngung
eines bestimmten Urteils geltend machten (vgl. Dokument 10), und Richter wie
Staatsanwiilte sich wihrend der Verhandlung in wachsendem MaBe von Ver-
tretern des SD bespitzelt und in der Unabhingigkeit ihrer Urteilsfindung beein-
trichtigt fithlten (vgl. Dokument 1430,

So sehr Giirtner diese von Hitler eingeleitete Entwicklung in threr ganzen zer-
storerischen Tendenz begreifen lernte®! und sie auch personlich als schwersten
Schlag Hitlers in der Kette der bisherigen Notigungen empfand?®, so wuBten doch
weder er noch nach seinem Tod tQD. 1. 41) sein interimistischer Nachfolger Schlegel-
berger daraus die Konsequenz ihres Riicktrittes zu zichen, sondern blieben in dem
Dilemma stecken, zur ,Verhiitung von Schlimmerem* selbst am Strang ¢ Radi-
kalisierung der Strafjustiz zu ziehen, um nur ein wenig bremsen zu konnen.
Frsteres geschah var allem dadurch, dal das Reichsjustizministerium von seiner
Weisungsbefugnis gegeniiber den Staatsanwaltschaften einen bedenklich weiten
Gebrauch zu machen begann und zugleich darauf hinwirkte, daB die Richter sich
in ihrem Urteil bei sog. Kriegsverbrechen mbglichst nicht zu weit vom Strafantrag
des Staatsanwaltes entfernten. Auf der bereits erwihnten Tagung der Sonder-
«gerichtsvorsitzenden, die am 24. 10. 1939 im Reichsjustizministerium stattfand,
plidierte Giirtner in seiner SchluBansprache selbst fiir ,eine gewisse Umwertung
der Friedensurteile in Strafrecht* und fiir Verstindnis dafiir, daBl im Kriege bel

30 Ein besonderer Fall von Beeinflussung, bei der das Reichsjustizministerium selbst zur
Untergrabung der richterlichen Unabhiingigkeit beitrug, hatte sich schon Jahre vorher im
Prozell gegen M. Niemdiller zugetragen. Sogar ein NS-Funktiondr fillte damals iber die
offenkundige Verletzung der richterlichen Unabhiingigkeit ein vernichtendes Urteil. Vgl. die
Dokumentation in dieser Zeitschrift 4 (1956), H. 3: Ein NS-Funktiondr zum Niemoller-
Prozeli.

31 Giirtner, der als bayerischer Justizminister anldBlich des Hitlerputsches in Miinchen,
und auch wihrend der ersten Jahre als Reichsjustizminister der Gesetzlosigkeit Hitlers und
der nationalsozialistischen Bewegung oft mit kaum verzeihlicher Nachsicht und wohlwollen-
der Schwiiche gegeniibergestanden hatte (vgl. z. B. Karl Schwend, Bayern zwischen Monarchie
und Diktatur, Miinchen 1954, 8. 206{E sowie G. F. Kramer, The Influence of National
Socialism on the Courts of Justice and the Police. In: The Third Reich, London 1955, S. 6051f.},
scheint sich in seinen letzten Lebensjahren allmihlich von der Faszination durch Hitler ge-
l6st zu haben. Uber eine kurz vor Giirtners Tod im Dezember 1940 stattgefundene Begegonung
in Krakau berichtete H. Frank (,Im Angesicht des Galgens®, Miinchen 1955, S. 132), Giirt-
ner habe ,mit schmerzlich bewegtem Gesicht® und ,klagend, anklagenden Worten* ge-
sagt: ,Lieber Kollege Frank, Hitler liebt Grausamkeit. Er freut sich, glaube ich, ja weill
ich, wenn er anderc quilen kann. Er hat einen teuflischen Sadismus . . . Wie soll der uns
Juristen anerkennen!*

32 Vgl. hierzu Schlegelbergers Aussagen; Niirnbg. III, Prot. (d), 8. 4393.
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der Urteilsfindung ,die Riicksicht auf die Person des Verbrechers, auf die Um-
stinde des einzelnen Falles in vielen Fillen einfach zu schweigen® habe, und bat
schlieBlich ,zu versuchen, daf sich zwischen der beantragteil und der erkannten
Strafe nicht solche Differenzen zeigen®, um eine ithermiBfige Kritik von Nicht-
juristen zu vermeiden?3, Mit dergleichen Tagungen, die allmihlich zur Regel
wurden, beschritt das Justizministerium selbst die abschiissige Bahn der ,,Steuerung
der Strafrechtspflege“ (vgl. Dokument 17), die spiter von Thierack mit den Rich-
terbriefen®, mit Schulungskursen fiir Richter und Staatsanwiilte?® und massiven
Beanstandungen angeblich zu milder Urteile?0 unbedenklich ausgeweitet wurde,
um nach dem Rezept eines Ernst Krieck ein ,,vilkisch-politisches Richtertum® zu
erzichen®”. Schon in der Endphase der Ara Giirtner-Schlegelberger mehrten sich
die Klagen von Gerichtsprisidenten, daB sich ein ‘Ubergewicht der weisungs-
gebundenen Staatsanwiilte und ihrer von der Justizverwaltung stammenden In-
struktionen bei den Gerichtsverhandlungen selbst fiir AuBenstechende in unziem-
licher Weise hemerkbar mache (Dokument 12). Der Riickhalt, den ein erheblicher
Teil der Richter und Staatsanwiilte, selbst einzelner Sondergerichte, die noch immer
versuchten, an gewissen Grundsitzen der Rechtlichkeit festzuhalten, bei den nicht
auf die Partei eingeschworenen Fachjuristen in der Leitung des Reichsjustiz-
ministeriums bisher gefunden hatten®8, schwand mehr und mehr dahin und
machte schon vor dem Amtsantritt des Bormann und Himmler gefiigigen Justiz-

82 Vertraul. Bericht iiber diese Sitzung, S. 491f.

3 Bei den ,Richterbriefen®, die erstmalig am 1. 10, 1942 und seitdem monatlich bis zur
letzten Nummer v. 1. 11, 1944 erschienen, handelte es sich um vertrauliche Mitteilungen
des Reichsministers der Justiz an Richter und Staatsanwiilte, Thierack liell in diesen Briefen
Musterbeispiele von ,lobenswerten” und ,korrekturbediirftigen® Entscheidungen von Gerich-
ten Revue passieren und suchte auf diese Weise den Einflul des Ministeriums auf die Recht-
sprechung geltend zu machen. Sein Geleitwort zur ersten Nummer der Richterbriefe begann
mit den Sitzen: ,Nach alter germanischer Rechtsauffassung war immer der Fiihrer des
Volkes sein oberster Richter. Wenn also der Fithrer einen anderen mit einem Amt eines
Richters belehnt, so bedeutet das, dafl dieser nicht nur seine richterliche Gewalt vom Fiihrer
ableitet und ihm verantwortlich ist, sondern auch, dafl Fiihrertum und Richtertum wesens-
verwandt sind. Der Richter ist demnach auch Triger der villkischen Selbsterhal-
tung. Er ist Schiitzer der Werte eines Volkes und der Vernichter der Unwerte. ©

% Thierack richtete 1945 die Burg Cochem an der Mosel als spezielle NS-Schulungsstiitte
fiir Juristen ein (vgl. Niirnbg. Dok. NG-593),

3¢ Beispiele dafiir sind die von Thieracls Stellvertreter, S"mtssol.rd iir H. Klemm verfaBten
Riigen an den OLG-Prisidenten und den GenStAnw Stuttgart v. 5.7.1944 (Niirnbg. Dok.
NG-676) und an den OLG-Priisidenten und den GenStAnw. Hamburg v. 1.5.1945 (Niirnb.
Dok. NG-627).

37 Ernst Krieck, Der Weg zum vilkisch-politischen Richter; Dt. Recht, 1936, S. 4534/I.

38 Es sei dabei ausdriicklich hervorgehoben, daB3 nicht selten auch Justizbeamte, die in
der Partei hohen Rang besallen, sich gegen die mnehmc:u‘e Partei- und Polizeiwillkiir zur
Wehr setzten. Als Beispiel diene u. a. der in der Dt, Justiz v. 3. 1. 1942 veriiffentlichte Arhkrl
des SA-Brigadefiihrers und Unterstaatssekretirs im ﬁelchs]ushzmunsmr]um Dr. Hueber iiber
»Justiz im Fiihrerstaat* mit seiner energischen Verteidigung der. Gesetzlichkeit der Justiz.
Hueber war ein Schwager Gérings und gehérte 1938 als ésterreichischer Justizminister dem
Ubergangskabinett Seyss-Inquart an.
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ministers Thierack im Richterstand jener verbreiteten Unsicherheit und kopf-
losen Verfahrenheit der Urteilsentscheidungen Platz, die schlieBlich selbst von
Ohlendorfs SD als ein unmdglicher Zustand gegeiBelt wurde (Dokument 17).

In hohem MaBe forciert wurde diese Entwicklung durch Hitlers Reichstagsrede
vom 26. 4. 1942, in der er seiner sonst nur in , Tischgesprachen® im Fithrerhaupt-
quartier oder gegeniiber Goebbels, Bormann und Himmler geduBerten radikalen
Verachtung aller Juristen nunmehr erstmals auch in aller Offentlichkeit die Ziigel
schicBen lieB, um sich zugleich von den Marionetten des Reichstags ausdriick-
lich bestitigen zu lassen, daB er ,das gesetzliche Recht® habe, »Richter, die
ersichtlich das Gebot der Stunde nicht erkennen®, ,ohne Ricksicht auf soge-
nannte wohlerworbene Rechte und ohne Einleitung vorgeschriebener Verfahren
aus dem Amte zu entfernen“®?, Die Beunruhigung, welche diese Reichstagsver-
anstaltung bei den Richtern im Lande hervorrief, wird aus einigen der hier wieder-
gegebenen Dokumente ersichtlich. Schlegelberger empfand sie als damaliger
geschiftsfithrender Leiter des Reichsjustizministeriums auch als ,brutalen Angriff*
auf sich personlich9.

Tatsichlich war dieser neuerliche Affront Hitlers gegeniiber der Justiz, der nur
notdiirftiz mit einem auch noch verfilscht wiedergegebenen Urteil motiviert
wurde, nichts anderes als das Signal, die von Giirtner und Schlegelberger bisher
noch gehaltenen Positionen einem als willfihirig erprobten Nationalsozialisten zu
{iberantworten. In dem ,alten Kdampfer“ Otto Georg Thierack, der vor der ,Ver-
reichlichung® der Justiz in den Jahren 1933534 als sichsischer Justizminister
amtiert hatte und spiiter zum Présidenten des Volksgerichtshofs avancierte, fand
sich schlieflich der Mann, der als robuster Karrieremacher selbst {iberzeugte Partei-
juristen wie Hans Frank und Roland Freisler in der Folgsamkeit gegeniiber den
Polizeistaatsmaximen Hitlers, Bormanns und Himmlers weit itberbot. Thieracks
Ernennung zum Reichsjustizminister am 20. 8. 1942, die auf Grund der ihm von
Hitler verliehenen Vollmachten sofort auch zu einschneidendem Personalwechsel
im Reichsjustizministerium und den obersten Gerichtsbehorden fithrte®, leitete
in der Strafjustiz den Akt letzter Radikalitit und Willkiir ein. Die von Goebbels
in seiner Rede vor dem Volksgerichishof im Beisein Thieracks am 22. Juli 1942
(Dokument 16) mit zynischer Offenheit zum Ausdruck gebrachte Auffassung von

der Funktion der Kriminaljustiz im Kriege (,,Is sei nicht vom Gesetz auszugehen,
i)

39 Genauer Text von Hitlers Rede und der anschlieBend von Goring verkiindeten Reichs-
tagsresolution im VB v. 27. 4. 1942,

40 Niirnbg. III, Prot. (d), S. 4320.

41 Vgl, u. a. Schlegelbergers Aussagen; Niirnbg. III, Prot. (d), 8. 4535. — Hitlers ErlaB
iiber besondere Vollmachten des Reichsjustizministers vom 20. 8. 1942 hatte folgenden, be-
zeichnenden Wortlaut: ,Zur Erfiillung der Aufgaben des Grofdeutschen Reiches ist eine
starke Rechtspflege erforderlich. Ieh beauftrage und ermiichtige daher den Reichsminister
der Justiz nach meinen Richtlinien und Weisungen im Einvernehmen mit dem Reichsminister
und Chef der Reichskanzlei und dem Leiter der Parteikanzlei eine nationalsozialistische Rechts-
pflege aufzubauen und alle dafiir erforderlichen MaBnahmen zu treffen. Exr kann hierbei von
bestehendem Recht abweichen.* (RGBI I, S. 535).

&
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sondern von dem EntschluB, der Mann miisse weg“) wurde nunmehr weitgehend
zum Credo des Chefs der Justizverwaltung selbst. An Stelle der bisher unter Giirtner

und Schlegelberger zwar oft schwach genug, aber doch bis zuletzt fortgefiihrten i

Verteidigung von Reservaten der ordentlichen Gerichtsbarkeit gegeniiber dem
Zugriff Himmlers und der Polizei trat nunmehr der bedenkenlose Ausverkauf.
Kennzeichnend hierfiir ist u. a. das zwischen Thierack und Himmler geschlossene
Abkommen vom 18. 0. 1942, in welchem der neue Reichsjustizminister der Kor-
rektur von Gerichtsurteilen mittels ,:ggnuerbcﬁandluncr” durch die Gestapo prinzi-
piell 2 zustimmte und auBerdem die bisher in Slcherungsverwahrung befindlichen
Kriminellen und Asozialen zusiitzlich aller anderen in den Haftanstalten der Justiz
einsitzenden Strafgefangenen, sofern sie zu mehr als acht Jahren Haft verurteilt
waren??, an die Polizei (d. h. [']."1_(;"K:)-ii;.gﬁt_r_a"t'ibr{ﬂager) auslieferte, zwecks ,,Ver-
nichtung durch Arbeit“t%, Mit der gleichen Anstandslosigkeit erhielt ITimmler
Anfang November 1942 auch die ihm von Schlegelberger ein Jahr vorher noch mit
Erfolg verweigerte®! Zustimmung, dal} die Strafverfolgung von Polen und Ange-
HB;EEB anderer Ostvu]ker die schon vorher hiufig selbstherrlich von der Polizei

wahrgenommen worden war (vﬂl Dokument 14-), mmmehr rrenere]l der Justiz
entzogen wurde und an die Polizei iiberging®s.

Die Propagandisten des Dritten Reiches taten sich besonders viel darauf zugute,
daB der Nationalsozialismus eine ideale, weil unnachsichtige Verbrechensbekimp-
fung eingefiihrt habe, und mancher Zeitgenosse, der es erlebte, dafl wihrend des
zweiten Weltkrieges Pliinderungen nach Luftangriffen sehr seltene Erscheinungen
waren, und, wenn sie vorkamen, meist mit dem Tode des Betreffenden endeten,
mag noch heute geneigt sein, das damals geiibte Verfahren als recht und billig zu
betrachten. Seiner Kenntnis entzog sich freilich, daBl dieser Exfolg der national-
sozialistischen Verbrechensbekimpfung nicht nur mit einer bisher unerhrten
Summe von gerichtlichen Todesurteilen erkauft wurde?®, sondern — was das ent-
scheidende ist — mit weitgehender Zerstérung der unabhingigen Rechtsprechung
und Ausschaltung der Gerichtsbarkeit verbunden war. Hatte man einmal ange-
fangen, in der Strafjustiz nicht mehr eine Angelegenheit des Rechts, sondern aus-
schlieBlich ein Mittel der Sithne und Abschreckung zu sehen, und galt nicht mehr
das Prinzip einer gerechten, sondern nur noch das einer moglichst effektiven
Verbrechensbekimpfung, dann mubBten allerdings [Timmlers SS und Polizei ,,schlag-
kriftiger“ erscheinen als jede noch so strenge Justiz. Indessen 1i}t sich die Skrupel-
losigkeit, mit der Hitler leichtfertig elementare Novmen staatlicher Rechtsordnung
beiseite schob, um eine drakonische Ausmerzung von Asozialen und Kriminellen

42 Bei Juden, Zigeunern, Ukrainern und Polen bereits ab Haftstralen von drei Jahren.

o _‘fgl Thieracks : ausfuhrhchen Bericht iiber diese Ubereinkunft (IMG, XXVI, PS-654).

44 Niirnbg. ITI, Prot. (d), S. 4386.

45 Vgl Schnellbrief des RSHA v, 5. 11. 1942 (IMG, XXXVIIT, L-516).

4T Tinzelnes statistisches Material tiber die K:rlmmal;mtm im 2. Welthrieg findet sich
bei Bruno Blau, Die Kriminalitit in Deutschland wiihrend des zweiten Weltkrieges. In:

Zs, fiir die gesamte Strafrechtswissenschaft, Bd, 6+, H. 1 (1952).
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zu erreichen, schwerlich allein rational aus dem Bestreben nach optimaler - auch
bei Wahrung gesetzmiiBigen Vorgehens weitgehend erreichbarer — Effektivitit
der Strafverfolgung ableiten. Hitlers Eingriff in die Justiz — das belegen auch die
hier ausschnitthaft wiedergegebenen Dokumente — entstammte nicht zuletzt einer
geradezu wiitenden Reaktion darauf, daB es zu einer Zeit, wo er im Fiihrerhaupt-
quartier sich lingst daran gewdhnt hatte, Blutzoll auf Blutzoll zu fordern, in Deutsch-
land noch immer Bezirke gab, wo noch nach MaBstiben der Billigkeit und des
Rechts abgewogen und nicht mit totalem Fanatismus verfahren wurde. Dagegen
einzuschreiten wurde dem Manne, der sich je linger je mehr dem totalen Krieg
verschrieb, geradezu dimonisches Bediirfnis. Die totale Verbrechensbekimpfung
aber hatte als eines der Stilisierungsmittel fir die totale Volksgemeinschaft zu

dienen. ;
Martin Broszat

Dokument 1 (NO-2263)
[Fernschreiben des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD]

Abschrift
Geheim!
Berlin Nue 193 870 20.9.59 20.25

An alle Stapoleit- und Stapostellen,
nachrichtlich an die Insp. der Sipo.

Betrifft: Grundsitze der inneren Staatssicherheit wihrend des Krieges.
Ich nehme Bezug aul meine Erlasse.

A. vom 3. 9. 1959 PP (II) Nr. 225/39, Grundsitze der inneren Staatssicherheit wih-
rend des Krieges betreffend!, Zilfer 4,

B. vom 7. 9. 1939 (FS) Ziffer 3,
C. vom 14. 9. 1939 (FS), die Meldung von Einzelfillen betreffend.

Zur Beseitigung aller Mifverstindnisse teile ich folgendes mit:

1) Wie in den Grundsitzen vom 3. 9. 1939 zum Ausdruck gebracht wurde, muf}
jeder Versuch, die Geschlossenheit und den Kampfeswillen des Deutschen Volkes
zu zersetzen, von vornherein mit riicksichtsloser Hirte und Strenge unterdriickt
werden. —

2) Andererseits sind jene Fille mit psychologischem V erstindnis und erzieherisch

1 Der volle Text des Erlasses betr. ,Grundsiitze der inneren Staatssicherheit wiihrend des
Krieges® ist bisher nicht bekannt geworden. Das folgende Dokument lilit lediglich Riick-
schliisse auf seinen Inhalt zu. Die Tatsache des Erlasses geht auler obigem Pernschreiben
auch aus der im Oktober 1940 fir den Dienstgebrauch herausgegebenen Ubersicht iiber
die allgemeinen Erlasse des Reichssicherheitshauptamtes®, S. 58 hervor. — Aus dem oben
angefiihrten Aktenzeichen PP (II}* ist ersichtlich, daB der ErlaB im Geheimen Staats-
polizeiamt entworfen wurde, das unter Leitung des SS-Standartenfiihrers Miiller innerhalb
des Hauptamtes Sicherheitspolizei das Amt Politische Polizei mit dem Geschiftsbereich

Innerpolitische Polizei (PP II) bildete, ehe es mit der Errichtung des Reichssicherheits-

hauptamtes (RSHA) am 27. 9. 39 diesem als Amt IV eingegliedert wurde.
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bestirkendem Bemiihen zu behandeln, die auf innere oder duflere Not oder anf
Augenblicksschwiichen zuriickzufiihren sind,

3) Die Grenzziehung zwischen Ziffer 1 und 2 muf ich den Stapoleit- und Stapo-
stellen iiberlassen.

4) Bei den Fillen zu Ziffer 1 ist zu unterscheiden zwischen solchen, die auf dem
{iblichen Wege erledigt werden kénnen, und solchen, welche einer Sonderbehand-
lung zugefithrt werden miissen. Im letzteren Falle handelt es sich um solche
Sachverhalte, die hinsichtlich ihrer Verwerflichkeit, ihrer Gefihrlichkeit oder
ihrer propagandistischen Auswirkung geeignet sind, ohne Ansehung der Per-
sonen durch riicksichtslosestes Vorgehen (niimlich durch Exekution) ausgemerzt
su werden. Solche Fille sind z. B. Sabotageversuche, Aufwiegelung oder Zer-
setzung von Heeresangehorigen [sic!] oder eines grifieren Personenkreises,
Hamsterei in grofen Mengen, aktive kommunistische oder marxistische Betiiti-
gung usw. —

Diese Fille sind nur als Beispiel zu werten und haben keinen Anspruch auf Voll-
stindigkeit. Auch hier muf} es den Stapoleit- und Stapostellen iiberlassen bleiben,
mit psychologischem und politischem Fingerspitzengefiihl vorzuentscheiden, ob sich
dieser oder jener Fall zu einer Sonderbehandlung eignet. Glaubt die Stapoleit- und
Stapostelle in einem Fall, daf} sich dieser zur Sonderbehandlung eignet, ist sofort
Schutzhaft zu verhiingen und schnellstens (Blitz-FS) anher zu berichten. Hierbei
miissen nun meine vorerwihnten Richtlinien heachtet werden, so daB sich Riick-
fragen nach Maglichkeit eriibrigen. Weitere Weisung bleibt sodann abzuwarten.
Zweifelsfille sind anher zu berichten.

5) Jene Fille, welche sich auf Grund des Sachverhalts zu einer Sonderbehandlung
nicht eignen, sind, wie bisher, in eigener Zustindigkeit zu bearbeiten, d. h., es
ist gf. mit Schutzhaft, mit Erstattung einer Strafanzeige, mit Verwarnung usw.
vorzugehen. Die Berichterstattung iiber solche Fille anher regelt sich in der bisher
iiblichen Weise. —

6) Die Berichterstattung iiber jene Fille, welche sich fir eine Sonderbehandlung
eignen, muf} verantwortungsbewuf3t und griindlichst erfolgen, damit jede Fehl-
entscheidung ausgeschlossen ist.

7) Es ist Vorsorge zu treffen, daB die Kreis- und Ortspolizeibehérden besonders
schwere Fille sofort an die zustindige Stapoleit- und Stapostelle melden, so dal}
durch entsprechende Anordnung die Uberstellung der festgenommenen Per-
sonen an den Ermittlungsrichter bis zum Eintreffen der Endentscheidung ver-
mieden wird, — Dieser Erlafl eignet sich nicht zu Weitergahe an die Kreis- und
Ortspolizeibehorden.

Der Chef der Sicherheitspolizei gez. Heydrich — B. Nr. PP (I1) 39.

Dokument 2 (NO-905)

Abschrift
[Geheimes Staatspolizeiamt]
— II A — (Siegel) " Berlin, den 26, September 1939

In der heutigen Referentenbesprechung legte Abteilungsleiter II* nochmals die
Richtlinien dar, nach denen die sogenannten Kriegsdelikte zu hehandeln sind:

2 Die Leitung der Abt. II des Geheimen Staatspolizeiamtes (identisch mit dem Amt
Politische Polizei im Hauptamt Sicherheitspolizei) hatte der Chef der Gestapo, der da-
malige SS-Standartenfiihrer Heinrich Miiller.

il
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a) Sonderbehandlung (Exekution):

Sonderbehandlungen werden grundsitzlich bei II A® bearbeitet mit Ausnahme
von Tillen der Sonderbehandlung gegen Geistliche, Theologen und Bibelforscher,
fiir die 1I B4 zustindig ist.

In der Vorlage an den Reichsfithrer 8 soll nun nicht etwa der Bericht der Stapo-
(leit)stellen wortlich verwandt werden, sondern es soll eigener Stil (moglichst Te-
legrammstil) zur Anwendung kommen. Der Bericht mulf} enthalten:

Die wirtschaftliche Lage, personliche Verhiltnisse, Sachverhalt, Wiirdigung.

Es ist ein Vorschlag zu machen, entweder lautend auf Exekution, oder es ist die
Bitte um Weisung, was geschehen soll, auszusprechen. Dariiber hinaus sollen dem
Reichsfithrer SS auch Fille vorgelegt werden, die besonders gelagert sind und be-
sonderes Interesse beanspruchen, ohne daf3 Sonderbehandlung (Exekution) erforder-
lich ist. Hier kann der Zusatz gemacht werden: ,Eignet sich nicht zur Sonderbe-
handlung.*

Zur Zustindigkeit von II A gehéren auch Sonderfille der Hamsterei, in denen es
auch denkbar ist, daB Exekution vorgeschlagen wird.

b) Heimticke:

Heimtiickefille sind von verschiedenen Referaten zu bearbeiten, und zwar:

Vom Referat II A, sobald es sich um kommunistisch-marxistisch eingestellte
Elemente handelt,

vom Referat II C% bei sogenannten Reaktiondren und politisch farblosen Leu-
ten, dazu schwarze Front,

vom Referat II B in Fillen, in denen die katholische Einstellung richtung-
gebend ist (aber nicht Fille, in denen es heilit pMarxist*
und ,,Katholik®, solche Fille wiirden bei II A zu bearbeiten
sein).

Die Statistik iiber Heimtiicke soll nach wie vor bei II A gefiithrt werden.
¢) An die Stapo(leit)stellen sollen von hier aus konkrete Anweisungen nicht ge-
_geben werden, damit die Stapo(leit)stellen selbst Initiative entwickeln und auch die
Verantwortung tragen. In allen diesen Fillen ist zurlckzuschreiben mit dem Be-
merken, dafl in eigener Zustiindigkeit zu entscheiden ist. Ausgenommen sind na-
tiirlich die unter a) erwithnten Fille, die fiir eine Sonderbehandlung in dieser oder
jener Form geeignet sind,

d) Aus der bei POI. Héofer gefiihrten Kartei sind alle diejenigen Fille heraus-
zusuchen (Heimtiickefille), die von den betreffenden Referaten in eigener Zustan-
digkeit weiterbearbeitet werden sollen.

e) Abhéren auslindischer Sender:

Beziiglich des Abhérens auslindischer Sender hat IT LS auf Sondervortrag entschie-

3 Das Referat IT A der Gestapo war laut Geschiftsverteilungsplan des Hauptamts Sicher-
heitspolizei v. 1. 1. 58 fiir die Bekimpfung des Kommunismus u. a. marxistischer Gruppen
zustindig.

4 Das von SS-Standartenfiihrer Miiller selbst geleitete Referat IIB war laut Geschifts-
verteilungsplan v. 1. 1. 38 zustindig fiir:  ,Katholische Kirche, Evangelische Kirche,
Sekten, Emigranten, Juden, Logen®.

8 G eleitet von SS-Sturmbannfiithrer Huber, laut Geschiiftsverteilungsplan v. 1. 1. 538 zu-
stindig fiir ,Reaktion, Opposition, dsterreichische Angelegenheiten®.

6 Diese Referatsbezeichnung ist im Geschiftsverteilungsplan des Hauptamts Sicherheits-
polizei vom 1. 1. 38 nicht verzeichnet; es handelt sich méglicherweise um ein neu eingerich-
tetes Referat.

Vierteljahrshefte 4/6
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den, daf} die Stapostellen zuniichst dem Gestapa diese Fille melden sollen, damit hier
Erfahrungen gesammelt werden kénnen. Das Verfahren wird also demnach so sein,
daB die Stapostelle entscheidet, ob der Betreffende in Schutzhaft zu nehmen ist oder
nicht. Die Vorginge betr. Radio-Abhérens sind hier gesondert zu sammeln. Ab
26. 9. hiitte jeden Tag Wiedervorlage der gesammelten Iille zu erfolgen, um fest-
zustellen, in welchen Fillen Strafantrag durch die Stapostellen zu stellen ist. Ent-

scheidung erfolgt durch II L.
gez. Heller’.

Dokument 5 (NG-190)8

Aufzeichnung

1. Pressebekanntmachungen

a) Der Reichsfithrer 8S und Chef der Deutschen Polizei teilt mit, daBl wegen Ver-
weigerung der Mitarbeit an Sicherungsschutzaufgaben fiir die Landesverteidigung
Johann Heinen, Dessau, am 7. 9. 1939 erschossen worden ist. Heinen war auller-
dem ein wegen Diebstahls vorbestrafter Verbrecher,

b) Der Reichsfiihrer 8S und Chef der Deutschen Polizei teilt mit:

Erschossen wurden
1. am 11. 9. 1939 wegen vorsitzlicher Brandstiftung und Sabotage Paul Miiller

aus Halle. Miiller war bereits 8mal wegen Eigentumsdelikten mit Gefingnis

. und Zuchthaus vorbestraft.

2. am 15. 9. 1959 wegen Weigerung, seine Pflicht als Soldat zu erfiillen, August
Dickmann, geboren 7. 1. 10 aus Dinslaken. D, begriindete seine Weigerung
mit der Erklirung, er sei ,,Zeuge Jehovas“. Lr war ein fanatischer Anhiinger
der internationalen Sekte der ernsten Bibelforscher.

2. Sachverhalt

Hier nicht niher bekannt, da Justizbehérden -damit nicht befalt wurden. Ob die
Militirjustizbehérden davon Kenntnis haben (Fall Dickmann), ist hier ebenfalls nicht

bekannt.
5. Rechtsgrundlage fiir die verfahrenslosen IIinrichtungEn

Der Fiihrer soll diese Hinrichtungen angeordnet oder genehmigt haben; er soll
weiter den Auftrag erteilt haben, der Reichsfithrer 88 habe mit allen Mitteln die
Sicherheit im Reichsgebiet aufrechtzuerhalten, und dieser Auftrag schlieBe bei
Handlungen gegen die Kriegsgesetze auch die sofortige Exekution in sich (Mitteilung
des 8S-Brigadefiihrers Dr. Best?). Die Bitte, iiber diese Anordnung des Fiihrers unter-
richtet zu werden, wurde von Gruppenfithrer Heydrich damit beantwortet, der
Justizminister mége sich wegen der Erschielungen unmittelbar mit dem Fiihrer in

Verbindung setzen.
4. Rechtslage

Wenn die Unterrichtung des Justizministeriums richtig ist, dann besteht jetzt im

7 Kriminalrat Heller, Leiter des Referats IT A des Geheimen Staatspolizelamtes.
8 Unter dieser Seriennummer sind mehrere Schriftstiicke zusammengefalBt, vgl. auch

die unter Nr. 5 u. 6 wiedergegebenen Dokumente.
® Dr. Werner Best war bis Anfang 1940 stellv. Chef des Hauptamts Sicherheitspolizei,

dessen Amt I (Verwaltung und Recht) er leitete; auflerdem Vertreter des Reichsfiihrers S8

im Reichsministerium des Innern.
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nichtbesetzten Gebiet des Reiches, also auflerhalb des Kampf- und Operationsge-
biets, eine konkurrierende Zustindigkeit zwischen dem Volksgerichtshof, den Kriegs-
gerichten und Sondergerichten einerseits und der Polizei andererseits fiir die Ahn-
dung von Kriegsverbrechen. Nach welchen Gesichtspunkten sollte diese Konkurrenz
im einzelnen Falle entschieden werden?

Im nichtbesetzten Gebiet ist der Zustand der 6ffentlichen Ordnung und Sicherheit
so, daf} keine Behorde in ihrer Wirksamkeit gehindert oder gestort werden kann.

Die Kriegsgesetzel® sehen ein Verfahren vor, das praktisch dem der Standgerichte
véllig gleichkommt. Die Sondergerichte sind nur nicht als Standgerichte bezeichnet
worden. Ich verweise auf den Fall des Bauern Glein aus Obersleben bei Weimar, der
in der Nacht zum 18. 9. 39 seinen Getreidediemen in Brand gesteckt und dabei
100 Zentner Getreide vernichtet hatte und am 18. 9. 1939 vom Sondergericht zum
Tode verurteilt worden ist.

5,

In einem weiteren Fall (Ernst Georgi von Freiberg), in dem gegen den Beschuldig-
ten wegen Betrugs Haftbefehl ergangen war, beantragte die Staatspolizeistelle Plauen,
diesen der Geheimen Staatspolizei zur Verfiigung zu stellen und den fiir den 18. d. M.
anberaumten Termin zur Hauptverhandlung auszusetzen, da der Vorgang nach einer
Anweisung des Chefs der Sicherheitspolizei in einer besonderen Weise zu bearbeiten
sei, so daf} seine Uberfithrung nach Freiburg zur Hauptverhandlung nicht erfolgen
konne,

In diesem Falle liegt die Tat vor dem Inkrafttreten der Kriegsverordnung. Der
Beschuldigte wurde nach kurzer Zeit der Staatsanwaltschaft wieder {ibergeben. Die
Verhandlung und Aburteilung (10 Jahre Zuchthaus und Sicherungsverwahrung) er-
folgte am 26. 9. 1939. Die Sicherheitspolizei hat sich in diesem Fail auf eine allge-
meine Anordnung nicht berafen. Auf welcher Rechtsgrundlage der Eingriff in das
gerichtliche Verfahren erfolgt ist, ist mir nicht bekannt.

6.

Eine ‘allgemeine Klirung der Frage, ob Verbrechen im nichtbesetzten Gebiet nach
den Kriegsgesetzen oder von der Polizei ohne Verfahren und Urteil zu ahnden sind,

halte ich fir dringend geboten.
Berlin, den 28. Sept. 1939

gez. Dr. Glirtner

Vorstehende Aufzeichnungen habe ich am 28. 9. 1939 Herrn Kollegen Lammers

iibergeben. :
Berlin, den 50. 9. 1959

Dr. Giirtnerl?

Dokument 4 (PS-3813)
[Aktennotiz aus der Dienststelle des Chefs der Reichskanzlei]
Zu Rk 26511 B Berlin, den 9. Oktober 1939
Betr. Aufzeichnung des Reichsministers der Justiz iiber Erschiefungen durch die

Polizei

10 Vgl. Vorbemerkung, S. 597 1.
11 Handschriftlich.
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1.) Vermerk:

Die Aburteilung schwerer Straftaten, namentlich solcher, die mit dem Krieg in
unmittelharem oder mittelbarem Zusammenhang stehen, erfolgt, soweit nicht im
Operationsgebiet die Feldkriegsgerichte zustindig sind und wenn es sich nicht um
militirische Delikte handelt und ferner die Zustiindigkeit des Volksgerichtshofes
nicht vorliegt, durch die Sondergerichte. Die Sondergerichtsbarkeit ist derzeit
in 26 Gesetzen und Verordnungen geregelt. Das Justizministerium bereitet eine zu-
sammenfassende Neufassung vor!2. Nach der Verordnung vom 21. Mirz 1953 (RGBI.
I. 8. 156) wird bei jedem Oberlandesgericht ein Sondergericht gebildet. Ihre Zu-
standigkeit ist nach zwei Gesichtspunkten geregelt:

a) Ihnen unterstehen gewisse ausgesprochen politische Delikte (Verstée gegen die
VO. vom 28. 2. 1935, gegen das Heimtiickegesetz, gegen die §§ 134a, 154} des
Strafgesetzbuchs; § 2 der VO. vom 21. 5. 1933, VO. vom 20. 12. 1934, VO. vom
15. 2. 1956 (RGBL. 1935 1 S. 4, 1936 I S. 97).

b) Ferner kann der Staatsanwalt bei allen Verbrechen durch Anklage die Zustindig-
keit des Sondergerichts begriinden, wenn mit Riicksicht auf die Schwere oder die
Verwerflichkeit der Tat oder die in der Offentlichkeit hervorgerufene Erregung
die sofortige Aburteilung durch das Sondergericht gehoten ist (VO. vom 20. 11.
1958 — RGBL I S. 1632 -).

Besondere Kennzeichen des sondergerichtlichen Verfahrens sind:

1. AuBerste Abkiirzung der Ladungsfrist (24 Stunden):
Art. IIT VO. vom 20. 11. 1938

2. Kein Rechtsmittel: § 16 VO. vom 21. 3. 1933,

In der eigentlichen Kriegsgesetzgebung ist die unter b) erwithnte Moglichkeit fiir
den Staatsanwalt, die Zustindigkeit des Sondergerichts zu begriinden, erheblich er-
weitert worden: Nach § 19 der Verordnung vom 1. 9. 1939 (RGBL I S. 1660) kann
Anklage vor dem Sondergericht auch bei V ergehen erhoben werden und immer
dann, wenn durch die Tat die 6ffentliche Ordnung und Sicherheit besonders schwer
gefihrdet wurde. Die Zustindigkeit der Sondergerichte ist ferner besonders begriin-
det bei Plinderungen im frei gemachten Gebiet (§ 1 der VO, gegen Volksschiidlinge
—RGBL I 8. 1679-); fiir die anderen Straftaten gegen diese Verordnung kann der
Staatsanwalt nach dem ehen Gesagten die Zustindigkeit des Sondergerichts begriin-
den. Bei allen Straftaten, die nach dieser Verordnung beurteilt werden, erfolgt bei
Betreffen auf frischer Tat oder bei offener Schuld die Aburteilung ohne jede Frist
(§ 5 der VO. gegen Volksschidlinge).

2.) Herrn Reichsminister unter Bezugnahme auf den Vortrag vom 9. 10. ge-
horsamst vorgelegt.
Kr [= Kritzinger]
[handschriftl. Notiz:] .
1) dem Fiihrer vorgetragen
2) Herrn Min. Dir. Kritzinger erg. R. erb,
L [= Lammers] 13./1013,

12 Sie wurde am 21. Febr. 1940 unter dem Titel »Verordnung iiber die Zustiindigkeit
der Strafgerichte, die Sondergerichte und sonstige verfahrensrechtliche Vorschriften® (Zu-
stindigkeitsverordnung) erlassen. (RGBL I, S. 405); vgl. auch Vorbemerkung, Anm. 25,

13 AuBerdem noch folgende handschriftliche Abzeichnungen am Ende des Schriftstiickes:
»F [= Ficker, Reichskabinettsrat] 10./10.%, ,Erl. Kr. [= Kritzinger] 18./10.%, ,,ZdA [zu
den Akten] Kr [= Kritzinger] 19./10.%,
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Dokument 5 (NG-190)
| [Handschriftliche Notiz von Reichsjustizminister Dr. Giirtner]
Vormerkung. 14. 10. 39
12 h V.

Lammers besuchte mich im Auftrag des Fihrers:

Er habe meine Aufzeichnung! dem Fiihrer gestern vorgetragen. Der Fihrer
sagte: Eine allgemeine Anweisung habe er nicht gegeben. Die 5 ErschieBungen
habe er angeordnet. Er konne im Einzelfall auch darauf nicht verzichten, weil die
: Gerichie (Militir- u. Civil-) den besonderen Verhiltnissen des Krieges sich nicht ge-
! wachsen zeigten.

So habe er jetzt die ErschieBung der Teltower Bankriduber befohlen. Himmler

werde sich noch heute deshalb an mich wenden??,
14. 10. 39

Girtner

Dokument 6 (NG-190)

A.
DRMdAJ

[Der Reichsminister der Justiz] Berlin, den 30. Nov. 1939

An den
Reichsfithrer SS und Chef der Deutschen Polizei

im Reichsministerium des Innern f
Herrn Heinrich Himmler

Betr.: Vollstreckung von Todesurteilen
Anlg.: 2 Schriftstiicke

Sehr geehrter Herr Himmler!16

Anl. iibersende ich mit der Bitte um gefl. Kenntnisnahme 2 Abschriften von
Listenberichtenl? an den Fiihrer iiber die seit dem 3. September 1939 — seit diesem
Tage ist mir die Entscheidung der Gnadenfrage bei Todesurteilen iibertragenl® —
ergangenen Todesurteile und die von mir getroffenen bezw. beabsichtigten Ent-
scheidungen.

Bei den am SchluB der Liste II erwihnten ErschieBungen sind Bekanntmachun-
gen in der Presse erfolgt, wonach wie z. B. im Falle Latacz, Jacobs und Gluth der
Titer sich des titlichen Widerstandes schuldig gemacht oder, wie z. B. im Falle
(Fortsetzung S.416)

14 Siehe Dokument 3.
: 15 Vgl. dazu die in Dokument 6B unter 10 u. 11 genannten Fille; dort ist auch ersichtlich,
daB die angekiindigte offizielle Befehlsiibermittlung Himmlers unterblieb.

16 Handschriftliche Randbemerkung: ,,W.V. [= Wiedervorlage] bei mir 30./11. 39 Gtr.
[= Giirtner]“. '

17 Die genannten Listenberichte liegen nicht vor.

18 Durch ErlaB vom 3. 9. 1959 hatte Hitler das ihm als Staatsoberhaupt zustehende
Gnadenrecht dem Reichsminister der Justiz delegiert, der seitdem bei Todesurteilen von sich
aus die Vollstreckung anordnen konnte. Wenn der Reichsjustizminister jedoch die Begnadi-
gung eines zum Tode Verurteilten aussprechen wollte, muBte iiber den Chef der Prisidial-
kanzlei (Meifner) Hitlers Stellungnahme auch weiterhin eingeholt werden. Vgl. hierzu
Zeugenverhér Schlegelberger im Niirnberger JuristenprozeB (Nbg. ITI Prot. (d), S. 4401).



Liste des Reichsjustizministeriums iiber 18 Fille von ErschieB:

B.

ngen durch die Polizei in der Zeit:von 6. 9. 39 bis 20. 1. 4019

Lifd.
Nr.

Name

Sachverhalt

Verfahren
und
Exekution

Stadium des
Verfahrens, in
dem Exekution
vorgenommen

Art der Be-
fehlsiiher-
mittlung an
uns

(&3]

(531

Johann Heinen
Dessau
— g 10b 1634/39 g

Paul Miiller
Halle
—g 10b 1654/39 g—

August Dickmann
Dinslaken

~g 10b 1634/39 g-

Horst Schmidt
Kassel
—g 10b 1654/539 g-

Israel Mondschein
Kassel
—g 10b 1634/39 g—

I'ranz Brénne

Er wurde beauftragt, an
einem Fliegerunterstand
mitzuarbeiten, und wei-
gerte sich mit der Be-
griindung, dafl er staa-
tenlos sei.

Vorsiitzliche Brandstif-
tung und Sabotage.
Niheres nicht hekannt.

Er hat als Bibelforscher
die Dienstpflicht verwei-
rert. '

Er hat sich in der Uni-
form eines Marineoffi-
ziers als Angehériger ei-
nes sicgreichen U-Bootes
ausgegehen und zahl-
reiche Schwindeleien ver-
iibt.

Er hat sich unter Ge-
waltmlwendung an ei-
nem deutschen Midchen
vergangen.

Sie haben einen SS-Po-
sten iiberfallen und nie-
dergeschlagcn.

Kein Gerichtsurteil, Im
BIM. durch Zeitungs-
notiz bekannt geworden.
Erschieffung am 7. 9. 39

Kein Gerichtsurteil. Im
RIM. durch Zeitungsno-
tiz. bekannt geworden.
ErschieBung am 15. 9. 39
Kein Gerichtsurteil, Im
RIM. durch Zeitungsno-
tiz bekannt geworden.
Erschiefung am 15. 9, 59
Kein Gerichtsurteil. Im
RIM. durch Zeitungsno-
tiz  bekannt geworden.
ErschieBung am 6. 11. 39

Kein Gerichtsurteil, Im
RIM. durch Zeitungsno-
tiz bekannt geworden.
ErschieBung am 6. 11. 39
Kein Gerichtsurteil. Dem
RIM durch Schnellbrief

des Reichsfithrers SS v,




10.
11,

12,

13.

Anton Kropf
Schutzhiftlinge
Mauthausen

~g 10b 1940/59 g—-
Spressert

— IlIg 10b 1859/39 g—

Witte
~ g 10b 185939 g-

Paul Latacz

Irwin Jacobs, Berlin
—g 10b 1846/39 g—
Franz Potleschak
Langwied

—g 10b 1745/59 g—

Joachim Tsrael
Joseph
Berlin-Spandan

—-g 10b 1895/59 g-

Versuchtes Sittlichkeits-
verbrechen an einer
Halbjiidin, deren Vater
Jude ist. :
Arbeitsverweigerung  in
einem kriegswichtigen
Betrieb

Sie haben am 350. 9. 39
die Kreissparkasse Tel-
tow zu
sucht.

berauben ver-
Er hat unter Ausnutzung
der Verdunkelung am
21. 9. 39 einem Miidchen
die Handtasche unter
dem Arm weggerissen.

Er hat in 6 Fillen Sitt-
lichkeitsverbrechen an
minderjihrigen Midchen
im Alter von 4 bis 10
Jahren begangen.

9.12. 59 bekannt gege-
ben. Erhiingt am 8. 12.

39

Kein Gerichtsurteil, Im
RIM durch Zeitungsno-
tiz bekannt geworden

Kein Gerichtsurteil. Im
RIM durch Zeitungsno-
tiz bekannt geworden
Durch Urteil des Sonder-
gerichts Berlin vom 13,
10. 39 zu je 10 Jahren
Zuchthaus verurteilt
Durch Urteil des Sonder-
gerichts Miinchen vom
6. 10. 39 nach § 2 der
Volksschiidlings-VO zu
10 Jahven Zuchthaus ver-
urteilt

Urteil des Sondergerichts
Berlin v. 25, 10. 39 we-
Sittlichkeitsverbre-

chens in Tateinheit mit
Rassenschande zu 6 Jah-
ren Zuchthaus verurteilt

o
sen

14. 10. 39 auf
Befehl des Fiithrers er-
schossen

Am

Am 16.

schossen

10, 39 er-

Frschossen am

25, 10..29

Keine Befehlsiiber-
mittlung an RJIM.

Keine Befehlsiiber-
mittlung an RJM.
Nachtriigliche Unter-
richtung durch De-
richt d. OStA. Min-
chen u. Schreiben des
Reichsfiihrers
29. 11. 39, in dem die-
sermitteilt, daf} die Be-
nachricht. versechent-
lich unterblieben sei.
Brief von Bormann am
25.10.59 an RIM. mit
derMitteilung, daBauf
Weisung des Fihrers
der Jude der Gehei-
men Staatspolizei zur
ErschieBung heraus-
zugeben sei

19 Die hier wiedergegebene Liste ist offenbar eine spitere und um einige weitere Fille vermehrte Fassung der im Schreiben vom 30, 11. 1939
(Dok. 6A) genannten Liste II. Sie diirfte Ende Januar 1940 abgeschlossen worden sein (vgl. Daten der unter Nr. 16 u. 17 genannten Fille). In
seinem Verhér im Niirnberger JuristenprozeB bestitigte Schlegelberger, daB Giirtner die dem RMdJ. bekannt gewordenen Fille von ErschieBungen
durch die Gestapo in Aufzeichnungen aktenmiiBig festgehalten habe: Nbg. IIT Pr (d), S. 4394.

S8 v,



Lfd.
Nr.

Name

Sachverhalt

Verfahren
und

Stadium des
Verfahrens, in
dem Exekution
vorgenommen

Art der Be-
fehlsiiher-
n1itthmg an
uns

14.

Gustav Wolf
N:mmhurg
—g 10b 1931/39 g-

Iritz Bremer
Breslan
—g 10a 5631/39 g-

Er diberfiel am hellen
Tage ein Midchen,
raubte ihr, nachdem er
ihr mehrere Stiche mit
cinem Messer beige-
bracht hatte, die Arm-
banduhr und versuchte
ein Sittlichkeitsverbre-
chen.

Er hat Angehérige von
im Polenfeldzug gefalle-
nen Soldaten aufgesucht
w. ihnen erklirt, daB er
durch seinen an der Ost-
front befindlichen Neffen
iiber den Heldentot des
betreffenden Angehori-
gen unterrichtet sei. FEr
hat selbstgeschriebene
Brigfe seines Neffen vor-
gelegt u. sich sehlieBlich
seine ,FFahrkosten u. son-
stigen Auslagen erstat-
ten lassen.

Durch Urteil der Straf-
kammer Nnumburg am
25.10.59 wegen StraBen-
raubes und versuchter
Notzucht zu 10 Jahren
Zuchthaus verurteilt

Durch Urteil des Son-
dergerichts Breslan vom
L+, 12. 39 nach § 4 der
Volksschidlings-VO. zu
15 Jahren Zuchthaus ver-
urteilt

Erschossen am 1. oder
2. 12. 39 nach Rechts-
kraft des Urteils

Erschossen am

21.12. 39

Durch Ohcrrcg.~Bat
Werner vomKriminal-
polizelamt am 1. 12,
39 fernmimndlich .
schriftl, an RIM. An-
weisung d. IMihrers
(durch Reichsfithrer
SS) durchgegeben,
den Verurteilten a.d.
Geheime Staatspolizei
herauszugeben

Anordnung des PFiih-
rers fernmiindlich und
schriftlich am 21. 12,
39 durch Oberfiithrer
Schaub an OStA. Joel
durchgegeben

——



16. Max Groli
Miinchen
—g 14, 177 /10 —

7. Viktor Meyer
Berlin
—g 14.225/40 g-

18. Alfred Gluth

Marburg

g 5.4688/39 g

Er hat am 13, 11, 39
einen dreijihrigen Kna-
ben mit sich genommen
und, als dieser sich wei-
gerte, ihn durch Ohr-
feigen gefligiz gemacht
und sich zugestandener-
maflenanihmvergangen.
Das Verbrechen wurde
durch Hinzukommen der
Mutter verhindert,

Er hat seinen Bruder u.
eine Geschiftsfrau  be-
stohlen  (Ruickfall) .
eine Sittendirne nieder-
geschlagen und heranbt.

Er hat von Februar bis
Sept. 1939 in 7 Tillen
vorsitzlich Gebiude,
Hiitten, Magazine u.
Vorrite von landwirt-
schaftlichen Erzeugnis-
sen in Brand gesetzt.

Durch Urteil der Straf-
kammer Miinchen vom
5. 1. 40 wegen Notigung
in Tateinheit mit Kérper-
verletzung zu 6 Monaten
Gefingnis verurteilt=

Durch Urteil des Sonder-
gerichts Berlin v. 19. 1.
40 wegen Dicbhstahls im
Riickfall u. wegen schwe-
ren Raubes in Tateinheit
mit Kérperverletzung zu
12 Jahren Zuchthaus ver-
urteilt

Durch Urteil des Sonder-
gerichts Berlin vom 17.
11. 39 wegen vorsitz-
licher Brandstiftung in
Tateinheit mit § 1 der
Gewaltverbrecher VO zu
10 Jahren Zuchthaus?®
verurteilt

2 Hierzu handschriftlich (vermutlich von Giirtner): ,,Gefingnis®.

-y

Erschossen am 20, 1.]
40, nachdem der au-
Berordentliche Ein-
spruch bei dem Beson-
deren Senat desReichs-
gerichts eingelegt
worden  war

Erschossen am

20.1. 40

Erschossen am
18. 11. 39

Befehl des Fiihrers
fernmiindlich {iber-
mittelt durch Grup-
penfithrer Schaub an
OStA. Joel. Spiiter
durch Schreiben von
Schaub an Joel Dhe-
stiitigt

Fernmiindliche Uber-
mittlung des Fiihrer-
befehls durch Grup-
penfiithrer Schaub an
OStA. Joel. Spiiter
schriftlich bestitigt

Kein Befehl an RIM.

Aus Zeitungsmeldun-

gen bekannt gewor-
den

UGS
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Potleschak, einen Fluchtversuch unternommen haben soll. Ich gestatte mir den Hin-
weis, dafl diese in ithrem Wortlaut jeweils iibereinstimmenden Veroffentlichungen
zum mindesten bei den an der Durchfithrung der Strafverfahren beteiligt gewese-
nen Personen Aufsehen?! zu erregen geeignet waren. Im Falle der Erschiefung des
Latacz, der vor seinem Abtransport im Streckverband im Gefingnislazarett lag, war
auch die breite Offentlichkeit durch die am Tage vorher erfolgte Pressebericht-
erstattung iiber die im Lazarett des Untersuchungsgefingnisses stattgefundene Haupt-
verhandlung tiber diesen einen Widerstand schwerlich erméglichenden kérperlichen
Zustand des Verurteilten unterrichtet.
Heil Hitler!
z. U. Thr sehr ergebener

des Herrn Ministers®?

Dokument 7 (NG-5278)

SS-Gruppenfiihrer J. Schaub 25. 9. 40
Herr
Staatsminister Dr. Meissner

im Hause.

Sehr geehrter Herr Minister!

Der Fithrer hat angeordnet, daB der zu 6 Jahren Zuchthaus verurteilte Volks-
schidling Gerhard Trampe Berlin (Presse-Notiz V.B. Nr. 260, Seite 9 Berl. Ausgabe
anliegend) umgehend der Geheimen Staatspolizei ausgeliefert wird. Ich habe mich
diesbeziiglich bereits mit Herrn SS-Gruppenfithrer Heydrich persénlich in Verbin-
dung gesetzt, Ich bitte Sie, den Auftrag Herrn Justizminister Giirtner zu iiber-
mitteln.

Ferner soll der vom Landgericht Miinchen I zu 5 Jahren Gefingnis verurteilte
Volksschddling Heinz Worr (Presse-Notiz: ,Minchner Neueste Nachrichten®
Nr. 267 v. 23, 9. 40) ebenfalls der Gestapo umgehend ausgeliefert werden.

Mit deutschem GruB3!

Adjutant des Fiihrers.?3

Dokument 8

A. (NG-152)
Der Reichsminister Berlin, 10. Mirz 1941
der Justiz
Mit der Fithrung der

Geschiifte beauftragt
Sehr verehrter Herr Reichsminister Dr. Lammers!?

Im Anschluf3 an unser heutiges Ferngespriich iibersende ich Thnen einen Abdruck
meines an den Fiihrer zu richtenden Briefes. Ich lege den allergroBSten Wert darauf,

2t Im Entwwrf hieB es: ,Aufsehen und MiBtrauen®, letzteres wurde, mutmaBlich von

Giirtner, gestrichen.

22 Abgezeichnet mit Paraphe durch Min. Dir. Dr. Crohne (der das Schreiben offenbar
entworfen hat) am 28. 11. 39. Es ist nicht ersichtlich, ob das Schreiben tatsiichlich an Himm-
ler abgesandt wurde. Das Fehlen jeglicher diesbeziiglicher Vermerke spricht eher dagegen.

22 Qhne Unterschrift g

24 Handschriftliche Notiz: , L [= Lammers] 11./5. 2 AnL. %

-
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daf} der Fiithrer sobald wie mdglich in den Besitz dieses Briefes kommt. Mir ist be-
kannt geworden, daB gerade wieder in letzter Zeit eine Reihe von Urteilen den starken
Unmut des Fiihrers hervorgerufen hat. Um welche Urteile es sichim einzelnen dabei
handelt, weil} ich nicht, wohl aber habe ich selbst festgestellt, daB noch hin und
wieder Urteile gesprochen werden, die einfach nicht zu halten sind. Ich werde in
solchen Fillen mit stiirkster Energie durchgreifen. Es ist aber dariiber hinaus fiir die
Justiz und ihre Geltung im Reich von entscheidender Bedeutung, dal} der Leiter des
Justizministeriums weil, welche Urteile der Fithrer beanstandet; denn nichts ist
zefihrlicher, als die Schaffung einer sogenannten Atmosphiire, deren Ursachen sich
der Kénntnis des Justizministers entzichen. Daher meine Bitte an den Fiihrer im
letzten Absatz meines Schreibens. Ich wiederhole, dieser Versuch einer unmittel-
baren Fiihlung des Fiithrers mit dem Justizminister mul} schleunigst gemacht wer-
den, wenn nicht ganz unheilbare Wirkungen eintreten sollen.

Zur Erliuterung des ersten Absatzes meines Schreibens fiige ich den dort erwihn-
ten Verordnungsentwurf bei?®, der hier unter Zuzichung der Reichskanzlei am
17. d. Mts. kommissarisch beraten werden soll. Grundsitzliche Zustimmungen lie-
@en bereits vor dem Reichsfinanzminister, Reichsinnenminister und Reichswirt-
schaftsminister. Die Mitwirkung der Staatsanwaltschaft in Zivilsachen war den
romanischen Rechten bereits frither bekannt. Neuerdings ist in der soeben ver-
offentlichten ZivilprozeBordnung Italiens diese Mitwirkung im Sinne meines Ent-
wurfs ausgebaut worden, weil es, wie es in dem Bericht an den Kénig heiBt, nicht
mehr angingig sei, sich mit einer nur platonischen Mitwirkung zu begniigen.

Die Priifung der Frage, ob auch fiir Zivilsachen wie in Strafsachen ein auflerordent-
licher Einspruch geschaffen werden sollte, hat mir der verstorbene Reichsminister
Dr. Giirtner noch in den allerletzten Tagen seines Waltens empfohlen. Ich habe das
Wiederaufnahmeantragsrecht des Oberreichsanwalts aufgenommen, aber bewulit
so beschrinkt, daB nach menschlichem Ermessen ein Unfug damit nicht getrieben
werden kann, und diese besondere Wiederaufnahme nur in sogenannten sikularen
Fillen praktisch werden wird. -
Mit verbindlichem GruB und Heil Hitler!

Ihr sehr ergebener

Dr. Schlegelberger®®
[Anlage:]

Der Reichsminister
der Justiz

Mit der Fihrung der

Geschiifte beauftragt

Berlin, 10. Marz 1941

Mein Fiihrer!

In Fortfithrung des Wirkens des verstorbenen Reichsministers Dr. Giirtner setze
ich meine Kraft dafiir ein, die Justiz in allen ihren Zweigen immer fester in den
nationalsozialistischen Staat einzuordnen. Bei der Fiille der tiglich eingehenden
Rechtsspriiche kommen immer noch hin und wieder Entscheidungen vor, die den
zu stellenden Anforderungen nicht voll entsprechen. Ich werde in solchen Fillen die
notwendigen MaBnahmen treffen. Um solche Entscheidungen mit Beschleunigung
zu beseitigen, haben Sie, mein Fiihrer, fiir Strafsachen die Nichtigkeitsbeschwerde

% Der Entwurf ist in Niirnbg. Dok. NG-152 enthalten; von seiner Wiedergabe kann hier
abgesehen werden.
% Handschriftlich.
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und den auflerordentlichen Einspruch geschaffen?”. Fiir Zivilsachen kénnte dem
selben Zweck das Antragsrecht des Oberreichsanwalts am Reichsgericht auf Wieder-
aufnahme des Verfahrens dienen, das in einem von mir ausgearbeiteten Verordnungs-
entwurf vorgesehen ist. Um es zu solchen Fi ehlentscheidungen iiberhaupt nicht kom-
men zu lassen, ist in demselben Entwwrf die Staatsanwaltschaft zuy Mitwirkung in
Zivilsachen berufen, sie soll gegeniiber den Individualinteressen der streitenden Par-
teien das Recht der Volksgemeinschaft zur Geltung bringen, Daneben bleibt es er-
forderlich, die Richter immer mehr zu richtigem staatshewuBten Denken hinzu-
fithren, Hierfiir wire es von unschitzbarem Wert, wenn Sie, mein Fiihrer, sich ent-
schlieflen kénnten, falls ein Urteil Thre Zustimmung nicht findet, dieses zu meiner
Kenntnis zu bringen. Die Richter sind Thnen, mein Fithrer, verantwortlich; sie sind
sich dieser Verantwortung hewuBt und haben den festen Willen, demgemiil3 ihres
Amtes zu walten. Ich fiihle mich Ihnen, mein Fiihrer, gegenither verpflichtet, die
Richter darauf aufmerksam zu machen, falls eine Entscheidung mit dem Willen der
taatsfithrung nicht iihereinstimmt,
Heil mein Fiihrer!

Dr. Schlegelberger®s
B. (NG—540)

Der Staatsminister Berlin W 8, den 22. April 1941

und Chef der Prisidialkanzlei VoBstraBe 4
des Fiithrers und Reichskanzlers Persénlich!
RP 83/41 g ' Vertraulich!

Lieber Herr Schlegelberger!

In der Angelegenheit Uberstellung von Strafgefangenen zur Geheimen Staats-
polizei hat mir der Reichsleiter Martin Bormann im Auftrag des Fiihrers jetzt mit-
geteilt, dal der Fithrer die Beiziehung von Stellungnahmen des Reichsjustizmini-
steriums zu Urteilen, die ihm zur Nachpriifung vorgelegt werden, nicht fiir not-
wendig hilt. Die Frage, ob der Fiihrer in Fillen, in denen das Urteil nicht vorliegt,
das Urteil selbst einfordern oder Ihre Stellungnahme beiziehen will, ist offen geblie-
ben®. Ich halte es zur Zeit jedoch nicht fiir zweckmiiig, die Angelegenheit durch
ein weiteres Schreiben an Reichsleiter Bormann zu verfolgen, méchte Thnen aber
anheimgeben, mir in denjenigen Fillen, in denen Sie glauben, daf} fiir die Wiirdi-
gung des Titers oder der Tat wesentliche Umstiinde nicht zur Kenntnis des Fiihrers
gelangt sind, vor Ubergabe des Gefangenen an die Geheime Staatspolizei den Sach-
und Rechtsstand mit gréfiter Beschleunigung kurz zu unterbreiten. Ich werde dann

27 Vgl. Gesetz zur Anderung von Vorschriften des allzemeinen Strafverfahrens, des Wehr-
machtsstrafverfahrens und des Strafgesetzbuches vom 16. Sept. 1939 (RGBL I, S. 1841),
Art. 2 (,,AuBerordentlicher Einspruch®) und Verordnung iiber die Zustindigkeit der Straf-
gerichte, die Sondergerichte und sonstime strafverfahrensrechtliche Vorschriften, (Zostin-

digkeitsverordnung) vom 21. 2. 1940 (RGEL I, 5. 405, Art, V (yNiehtisl

ssehymeride e

Oberreichsunwalts® ),

2% Handschriftlich.

2% Wie aus einer Reihe von Zeugnissen hervorgeht, suchte Staatsseleretiir Dr, Schlegelberger
dagegen anzugehen, daB Hitler lediglich auf Grund kurzer Zeitungsnotizen und, ohne
eine Stellungnahme des Justizministeriums einzuholen, rechtskriiftige Urteile aufhob und
stattdessen ErschieBungen befahl. So war am 6. 5. 1941 im Justizministerium eine Aufstel-
lung iiber vier Fille angefertigt worden, in denen Hitler nachweislich auf Grund unzurei-
chender Informationen Gerichtsurteile anfgehoben und Exekutionen durch die Gestapo an-

.
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die von Jhnen mitgeteilten Umstinde, soweit der Fall dazu angetan ist, dem Fihrer
zur Kenntnis bringen. Die Ubergabe des Strafgefangenen an die Gehe1me Staats-
polizei kann in diesen Fillen kurzfnshrr so lange a.uf"eschonen werden, bis ich Ihnen
erneut Mitteilung gebe.
Heil Hitler!
Ihr sehr ergebener
gez. Meissner®®

" Dokument 9 (NG-611)

A.
Reichsleiter Martin Bormann Fihrerhauptquartier, 25. 5. 1941
Bo/Si.
Herrn
Reichsminister Dr. Lammers, PERSONLICH!
Berchtesgaden DURCH BOTEN!
Reichskanzlei

Sehr verehrter Herr Dr. Lammers!®t

Der gestrigen Ausgabe des ,,Volkischen Beobachter® entnahm der Fihrer die an-
liegende Meldung, nach der vom Sondergericht Miinchen bei einer Verhandlung in
Au"t]mr" der 19 Jahre alte Anton Scharff wegen Diebstahls unter Ausnutzung der
Y culunkc]ung zu 10 Jahren Zuchthaus verur tu.lt, warde; der Staatsanwalt hatte die
Todesstrafe beantragt.

Der Fiihrer findet dieses Urteil véllig unverstindlich. Nach Auffassung des Fihrers
muf} in derartigen Fillen unbedingt dle Todesstrafe ausgesprochen werden wenn
man Verbrechcn unter dem Schutz cler Dunkelheit von vornherein auf einem Min-
destmaB halten will. AuBerdem betont der Fiihrer immer wieder, miiliten in Anbe-
tracht des heldenmiitigen Einsatzes der Soldaten die Verbrecher erst recht hart ange-
packt werden. Der Fihrer winschte, daB Sie Herrn Staatssekretir Schlegelberger
noch einmal iiber seinen Standpunkt unterrichten®?

Heil Hitler!
1 Anlage® Ihr sehr ergebener

Bormann??
(M. Bormann)

geordnet hatte (enthalten in Niirnbg. Dok, NG-190). In dieselbe Richtung zielt ein spilteres
Schreiben Schlegelbergers an $S-Obergruppenfithrer Schaub vom 27. 3. 1942 (anldfblich des
TFalles Katzenberger), in welchem er Hitlers Adjutanten bat, ,dem Fiihrer erst dann iiber ein
in der Zeitung bekanntgemachies Urieil zu berichten, wenn das Urteil nebst Griinden vor-
liegt“s ,Soust bestehe die Gefahr, daB der Fithrer iiber ein Urteil und seine Beweggriinde
unvollstindig und unzureichend unterrichtet wird.“ (Niirnbg. Dok. NG-154).
30 Handschriftlich.
81 Von Lammers hierzu der handschriftl. Vermerk:
1) Frl. Frobenius: Eintragen (Rk)
2) Herrn Min. Rat Ficker erg.
L [= Lammers] 26./5.
32 Lammers tat dies am 29. 5. 41 durch fast wortliche Wiedergabe von Bormanns Schrei-
ben.
33 Handschriftlich.
34 Die beigelegte Meldung des ,,V5lkischen Beobachters” vom 24. 5. 1941 lautet:

b
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B.

Der Reichsminister Berlin, den 28. 6. 41

der Justiz
Mit der Fithrung der
Geschiifte beauftragt
III g23 1548/41

An den Herrn Reichsminister und Chef der
Reichskanzlei

Berlin W 8
VoBstralle 6

Betrifft: Verdunklungsverbrechen.
Schreiben vom 29. Mai 1941 — RK 7595 B —.

Sehr verehrter Herr Reichsminister Dr. Lammers!23

Ich bin dem Fiihrer zu aufrichtigem Danke dafiir verbunden, daf} er mich, meiner
Bitte entsprechend, aus Anlall des Urteils des Sondergerichts Miinchen gegen Anton
Scharff iiber seine Auffassung zur Sithne von Verdunklungsverbrechen hat unter-
richten lassen. Uber diese Auffassung des Fiihrers werde ich die Oberlandesgerichts-
prisidenten und Generalstaatsanwiilte alsbald erneut verstindigen. Die kurze Mel-
dung in der Miinchner Ausgabe des Vélkischen Beobachters vom 24, Mai, die Threm
Schreiben vom 29, Mai beigefiigt war, macht auch nach meiner Meinung den Urteils-
spruch nicht verstindlich. In dem Urteil ist folgender Sachverhalt festgestellt.

Der zur Zeit der Tat noch nicht ganz 19jihrige Scharff, einziges Kind von Malers-
eheleuten, stammt aus recht drmlichen Verhiltnissen. Der Vater kann infolge Lun-
genkrankheit seinen Beruf nicht mehr ausiiben und arbeitet nur noch im DBiiro der
NSV in Pfaffenhofen (Ilm). Die Eltern haben nur das Nétigste zum Leben.

Seit Mitte 19537 ist der Verurteilte auf sich selbst gestellt und erwirbt sich seinen
Lebensunterhalt ohne elterliche Unterstiitzung aufBlerhalb des Elternhauses in gering
bezahlten Stellungen, zunichst im Landdienst und zuletzt als Hilfsarbeiter bei einer
Firma in Augshurg. Seine Fiihrung und Arbeitsleistungen waren zufriedenstellend.
Da der Verurteilte, der zuletzt einen Stundenlohn von 50 Pfg. hatte, mit seinem Gelde

Hart am Schafott vorbei
Zehn Jahre Zuchthaus fiir einen Handtaschenriiuber — Todesstrafe beantragt
: Augsburg, 25. Mai

Vor dem Sondergericht Miinchen, das in Augsburg tagte, hatte sich der 19 Jahre alte Anton
Scharff wegen Diebstahls unter Ausnutzung der Verdunkelung zu verantworten, Der
Titer hatte am 19. April, abends, in der Jesuitengasse in Augsburg einer jungen Frau, als
diese die Haustiire 5ffnen wollte, die Handtasche entrissen. Auf die Hilferufe der Uberfallenen
wurde der Titer jedoch verfolgt und von Passanten ergriffen. Das Urteil lautete auf zehn
Jahre Zuchthaus und entsprechenden Verlust der biirgerlichen Ehrenrechte. Der Staats-

anwalt hatte die Todesstrafe beantragt.
35 Am Kopf des Schreibens folgende handschriftliche Vermerke der Dienststelle des

Chefs der Reichskanzlei:

»Zuniichst Herrn Reichsminister gehorsamst zur geneigten Kenntnis vorgelegt. F [= Ficker]

30./6.,

»Kr [= Kritzinger] 30./6.% ,WV. (?) 50./6.%,

»Kr [= Kritzinger] 1./7.%, ,ZdA [= zu den Akten] L {= Lommers] 2./7.%.

N 7] 3 . .
1 owerden, dali Lammiers davon .',.',':H}J: f}})i:._'l.";

Aus der letzten Eintragung kann geschlo:

Schreiben ."."::'J':!c—"‘:].",-':.‘;”;f". Hitler zur Ke

e ————
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schlecht auskam und in Schulden geriet, die ihn bedriickten, blieb er ein paar Mal
der Arbeit fern, um sich durch Gelegenheitsarbeiten (Verladearbeiten am Bahnhof)
einen hoheren Verdienst zu verschaffen und seine Firma, die ihn nicht gehen lassen
wollte, zu einer Freistellung zu bewegen. Um Ostern 1941 gab er, nachdem er den
letzten ihm ausbezahlten Lohn vertan hatte, die Stellung auf. Er rechnete mit seiner
alshaldigen Einberufung zur Wehrmacht, nachdem er sich freiwillig zu den Panzer-
jigern gemeldet und mit Zustimmung seines Vaters auf 12 Jahre verpflichtet hatte,
um endlich wirtschaftlichen Sorgen enthoben zu sein. Auf dem Bahnhof fand er dies-
mal keine Arbeit. So kam es, da83 er alsbald mittellos dastand und auf den Gedanken
verfiel, sich durch einen Handtaschendiebstahl in Besitz von Geld zu setzen. Nach
Beobachtung der in Frage kommenden Gegend glaubte er am 18. 4. 1941 abends
gegen 22 Uhr eine passende Gelegenheit gefunden zu haben und zog einer jungen
Frau, der er eine Weile gefolgt war, die Handtasche unter dem Arm fort, wiihrend
die Frau sich anschickte, die Tiir zu ihrem Hause aufzuschliefen. Als die Frau —
es war eine Kriegerwitwe — um Hilfe rief und Passanten nahten, warf der Verurteilte
die Handtasche auf der Flucht alsbald fort und wurde gleich darauf festgenommen,
ohne Widerstand zu leisten.

Auf Grund dieser Feststellung, die erst die Besonderheit der Tat und die Person-
lichkeit des Titers erkennen lifit, ist das Gericht zu einem milden Urteil gelangt. Es
hat, da keine Gewaltanwendung festzustellen war, den Verurteilten nicht wegen
Raubes, sondern nur wegen Diebstahls verurteilt. Das Gericht hat dem Verurteilten
seine bisherige straffreic Fihrung, seine befriedigenden Arbeitsleistungen, sein
jugendliches Alter und ecine noch bestehende Unreife sowie die nicht leichte, ent-
behrungsreiche Jugendzeit mildernd angerechnet und aus diesem Grunde von der
Verhingung der Todesstrafe abgesehen.

Ich bitte, dem Fiihrer zu versichern, daB meine stete Aufmerksamkeit darauf
gerichtet ist, den Schutz der Bevélkerung gegen Volksschiidlinge durch harte Bestra-
fung der Verbrecher sicherzustellen.

Heil Hitler!

Ihr sehr ergebener
Dr. Schlegelbergerd®

Dokument 10 (NG-522)

Der Hohere SS- und Polizeiftihrer Miinchen, den 16. Dezember 1941

beim Bayrischen Staatsminister des Innern EttstraBe 4 (2 Treppen)

und bei den Reichsstatthaltern in Baden, im Rufnummer 2894/128, 14321/545
Sudetengau, in Thiiringen und in Wiirttem- Briefanschrift: Miinchen 6,

berg, in den Wehrkreisen VII und XIII Schalterfach

Nr. 2188 p 568

An die
Staatsanwaltschaft beim

" Landgericht Niirnberg-Fiirth

Niirnberg.

Betrifft : Meier, Franz Xaver, geb. 3. 8. 1912 in Chamerau, wegen Verbr. geg.
d. Volksschidlings-VO.

3 Handschriftlich.
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Vorgang: Dortg.A.Z. la Sg 908/41

Der Herr Staatsminister” und Reichsverteidigungskommissar ist der Auffassung,
dafl bei Meier die Todesstrafe am Platze ist,
Ich bitte um Kenntnisnahme
Frh. v. Eberstein®7
88-Obergruppenfiihrer u. General d. Pol.

Dokument 11 (NG-287)
A.
Der Reichsminister und Chef FHQ., den 25. Oktober 1941

der Reichskanzlei Nr. 817 25.X.
Rk. 15506 B-1Lb

1.) An Herrn Staatssekretir Prof. Dr. h. c. Schlegelberger, beauftragt mit der Fiih-
rung der Geschifte des Reichsministers der Justiz
Berlin W 8
Wilhelmstralle 65

Sehr verehrter Herr Schlegelberger!

Dem Fiihrer ist die anliegende Pressenotiz iiher die Verurteilung des Juden
Markus Luftgas® zu 21/, Jahren ‘Geféngnis durch das Sondergericht in Bielitz®
vorgelegt worden?®,

Der Fithrer wiinscht, daB gegen Luftgas auf Todesstrafe erkannt wird, Ich darf
Sie bitten, das Erforderliche beschleunigt zu veranlassen und dem Fiithrer zu meinen
Hiinden iiber die getroffenen Mafinahmen zu herichten.

Heil Hitler!
Thr sehr ergebener
(N.d.H.RMin.)2

2.) An Herrn 8S-Gruppenfiithrer Julius Schaub
Fihrer-Hauptquartier
Betrifft: Markus Luftgas.

3 Handschriftlich.

3 EsmuB richtig ,,Luftglass® heilen, vgl. das folgende, unter B wiedergegebene Dokument.

3 Nach der Feststellung des Peichsjustizministers (siehe B) handelte es sich um das
Sondergericht Kattowitz. Schon der Fehler dieser Pressemeldung, der von Hitler und Lam-
mers unbesehen iibernommen wurde, ist ein Indiz fiir die ganze Fragwiirdigkeit und Ober-
flichlichkeit der Informationen, auf welche Hitler seine Eingriffe in die Justiz stiitate,

# Es handelt sich um folgende Meldurg der Berliner Illustrierten Nachtausgabe Nr, 246
vom 20. 10, 41:
Jude hamstert 65000 Eier und lieB 15000 Stiick verderben
Drahtmeldung unseres Berichterstatters.
Breslau, 20. Oktober. Eine geradezu riesige Menge von Eiern hat der 74jihrige Jude Markus
Luftgas aus Kalwarja der allgemeinen Bewirtschaftung entzogen und muBte sich vor dem
Sondergericht in Bielitz verantworten.
Der Jude hatte in Bottichen und in einer Kalkgrube 65 000 Eier verborgen, von denen hereits
15 000 verdorben waren. Der Angeklagte erhielt 2!/, Jahre Gefingnis als gerechte Strafe
wegen Verbrechens gegen die Kriegswirtschaftsordnung.

4 Ubliche Diktatabkiirzung fiir ,Name des Herrn Reichsministers®.

|
|
|
1
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Sehr verehrter Herr Schaub!
Auf Thr Schreiben vom 22. Oktober 1941 bin ich mit dem Reichsminister der Ju- 3
stiz in Verbindung getreten und habe ihn gebeten, das Erforderliche zu veranlassen.
Heil Hitler!

Ihr sehr ergebener
(N. d. H. RMin.)

Der Reichsminister der Justiz Berlin, 29. 10. 1941
Mit der Fithrung der Geschiifte
beauftragt

An den Herrn Reichsminister und
Chef der Reichskanzlei
in Berlin W 8
Volistr. 6
Betrifft: Strafsache gegen den Juden Luftglass

(nicht Luftgas) 8. 12 Js. 840/41

des OStA. in Kattowitz
— Rk. 15506 B vom 25. Oktober 1941 — 1b.

Sehr geehrter Herr Reichsminister Dr. Lammers!

Auf den mir durch den Herrn Staatsminister und Chef der Prisidialkanzlei des
Fithrers und Reichskanzlers iibermittelten Fiithrerbefehl vom 24. Oktober 1941
habe ich den durch das Sondergericht in Kattowitz zu 21/, Jahren Gefingnis verur-
teilten Juden Markus Luftglass der Geheimen Staatspolizei zur Execution iiberstellt.

Heil Hitler

Ihr
sehr ergebener
Schlegelbergert?
Dokument 12 (NG-445)
Der Kammergerichtsprisident Berlin W 35, den 3. Januar 1942
Geschiftsnummer: ElBholzstralBe 32
3130, — A. 522/36. Fernruf: 27 00 13

An

Herrn Staatssekretir Dr. Schlegelberger
in Berlin W. 8,

Wilhelmstralie 65.

Betrifft: Bericht iiber die aligemeine Lage in den Bezirken.
RV. vom 9. 12. 1955 =Ia 11012—-

1. Als ich vor einigen Monaten das Kriminalgericht aufsuchte, um einer Sonder-
gerichtsverhandlung beizuwohnen, hérte ich durch den Vertreter des Landgerichts-
prisidenten in Moabit, daf ,das Reichsjustizministerium® in der zur Verhandlung

42 Handschriftlich.

Vierteljahrshefte 4/7
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anberaumten Strafsache ,zwei Todesurteile erwarte®. Meine Nachforschungen er-
gaben, dafl der zustindige Staatsanwalt dem Sondergerichtsvorsitzenden vor Beginn
der Sitzung mitgeteilt hatte, daB er vom Reichsjustizministerium die Weisung er-
halten habe, in zwei Fiillen Todesurteile zu beantragen. Der Sondergerichtsvorsitzende
hatte hiervon dem Vertreter des Landgerichtsprisidenten Kenntnis gegeben. Ich
halte es fiir unerwiinscht, dafi Beamte der Staatsanwaltschaft solche ihnen von hi-
herer Stelle etwa gegebenen Weisungen vor der Sitzung dem Gerichtsvorsitzenden,
wie es hier geschehen war, mitteilen. Denn ich muf befiirchten, daf3 Richter, und
zwar auch solche, die im Sondergericht verwendet werden, unter Umstinden eher
geneigt sind, auf eine bestimmte Strafe, inshesondere die Todesstrafe, zu erkennen,
wenn sie héren, daB ,das Reichsjustizministerium “ der Staatsanwaltschaft eine ent-
sprechende Weisung fiir den Strafantrag gegeben habe, oder daf3 nach der ,Auf-
fassung des Reichsjustizministeriums*® diese Strafe erforderlich sei. Eine solche Mit-
teilung des Staatsanwalts an das Gericht halte ich auch deshalb fiir bedenklich, weil
die vom Staatsanwalt iibermittelte ,Auffassung des Reichsjustizministeriums® im
einzelnen Falle moglicherweise nur die personliche Ansicht eines Hilfsarbeiters im
Reichsjustizministerium darstellt, von der dieser dem Sachhearbeiter der Staats-
anwaltschaft Kenntnis gegeben hatte.

2. Der Landgerichtsprisident in Berlin beobachtete kiirzlich, wie er mir vorge-
tragen hat, bei dem Besuch einer Strafverhandlung in Moabit folgendes: Die Sitzung
war auf 9 Uhr anberaumt. Der Landgerichtsprisident hatte piinktlich um 9 Uhr auf
einer Zeugenbank Platz genommen. Das Gericht erschien zuniichst nicht. Dagegen
waren aus dem hinter dem Sitzungssaale liegenden Beratungszimmer laute Stimmen
vernehmbar. Der Landgerichtsprisident gewann den Eindruck einer erregten Aus-
einandersetzung, bei der eine Stimme besonders hervortrat. Nach der Beobachtung
des Landgerichtsprisidenten wurde der Angcklagte hierauf aufmerksam und horchte
deutlich in der Richtung zum Beratungszimmer. Einzelne Worte hat der Landge-
richtspriisident nicht verstehen kénnen. Er hielt es aber durchaus fiir moglich, daf}
der Angeklagte, der auf der Anklagebank erheblich niher am Beratungszimmer saf3,
einzelnes hiren konnte. Der Prisident entsandte deshalb einen Justizwachtmeister
in das Beratungszimmer mit dem Auftrag, dem Gericht hiervon Mitteilung zu machen.
Kurz danach erschienen zuerst der Staatsanwalt, dann die Mitglieder des Gerichts
im Sitzungssaal, und zwar durch dieselbe Tiir, die unmittelbar vom Beratungszimmer
zum Saal fithrt. Nach Beginn der Verhandlung konnte der Landgerichtspriisident
an den Stimmen alshald eindeutiz erkennen, daf} die von ihm zuvor vernommene
besonders laute Stimme diejenige des Sitzungsvertreters der Staatsanwaltschaft ge-
wesen war,

5. Aus einer Dienstaufsichtsbeschwerde habe ich kiirzlich vernommen, dafl der
Vorsitzende eines Sondergerichts unmittelbar vor Beginn der Sitzung mit dem Staats-
anwalt Besprechungen gefiihrt hatte, durch die der piinktliche Beginn der Sitzung
verhindert und bewirkt wurde, dafB alle {ibrigen ProzeBbeteiligten unnitig auf den
Sitzungsherinn warten muften. Der Landgerichtsprisident hat dem Richter eréffnet,
daB, sofern eine solche Besprechung notwendig ‘erscheint, sie zeitlich so zu legen sei,
dafB der piinktliche Beginn der Sitzung durch sie nicht beeintriichtigt werde.

4. Mir ist berichtet worden, daf} wiederholt auch nach Beginn der Verhandlung,
inshesondere nach SchluB der Beweisaufnahme vor dem Beginn der Plidoyers wiih-
rend einer eingelegten Verhandlungspause Fiihlungnahmen des Sitzungsvertreters
der Staatsanwaltschaft mit Mitgliedern des Gerichts im Beratungszimmer stattge-
funden haben, bei denen iiber die Schuldfrage, inshesondere aber {iber das Strafmal}

gesprochen wortdlen sei.




P —————————

ey

e e .

Zur Perversion der Strafjustiz im Dritten Reich 425

5. Ich habe vertraulich erfahren, daf ein Gaurechtsamt folgende Mitteilung an
das Reichsrechtsamt der NSDAP gerichtet hat:

»Nach einer mir im einzelnen nicht bekannt gewordenen vertraulichen Verfii-
zung des Reichsjustizministeriums sind die Staatsanwilte angewiesen worden, vor
Stellung der Antrige mit den Richtern iiber die zu beantragende Strafe Riick-
sprache zu nehmen. Diese Anweisung hat auBerordentliches Befremden, ins-
besondere in Kreisen der Anwaltschaft, erregt. Das Plidoyer des Verteidigers ist
praktisch lediglich zu einer Formsache geworden. Vor dem Plidoyer des Verteidi-
gers sind sich Gericht und Staatsanwaltschaft iiber die Strafe schon einig geworden.
Praktisch erkennt in fast allen Fillen das Gericht immer auf die von dem Herrn
Oberstaatsanwalt beantragte Strafe.

Dies fillt natiirlich nicht nur den Verteidigern auf, sondern allméhlich auch der
Bevilkerung.

Hier mufl unbedingt Abhilfe geschaffen werden. Wenn man schon eine Aus-
sprache des Staatsanwalts mit dem Gericht tiber die Hohe der Strafe fiir erforderlich
hilt, muB zum mindesten verlangt werden, dafl auch der Verteidiger bei dieser
Aussprache zugegen ist und seinen Standpunkt klarlegen darf. .

Ich bin der Meinung, daf}, scbald die Hauptverhandlung begonnen hat, eine Fih-
lungnahme zwischen Beamten der Staatsanwaltschaft und Mitgliedern des Gerichts
auflerhalh der Verhandlung unerwiinscht ist, weil, wie die oben erdrterten Vor-
ginge zeigen, dadurch zu Mifldeutungen Anlafi gegeben wird. Die in dem Erla3
vom 27. Mai 1939 — 4200. I1la4 758 — den Staatsanwilten auferlegte Fiihlungnahme
mit dem Gericht, wie sie auch in der Schlu8ansprache des verstorbenen Herrn Reichs-
ministers der Justiz auf der Tagung im Reichsjustizministerium am 24. Oktober 1939
(abgekiirzter Bericht, 8. 50/51) angeregt wurde, wird sich deshalb auf die Zeit vor
Beginn der Hauptverhandlung zu beschrinken haben und zweckmiafig bereits am
Tage vor der Verhandlung oder noch friher geschehen. Jedenfalls halte ich es nicht
fiir erwiinscht, daB die Fiihlungnahme erst unmittelbar vor der Verhandlung und
noch dazu im Beratungszimmer des Gerichts erfolgt, weil dadurch Vorkommnisse,
wie ich sie unter den Ziffern 2 und 3 dieses Berichts geschildert habe, nicht immer
vermieden werden konnen. Eine Fiihlungnahme nach SchluB der Beweisaufnahme
oder gar nach Schluf der Plidoyers halte ich fiir unzulissig. Auf meine Veranlassung
hat deshalb der Landgerichtsprasident in Berlin mit dem Generalstaatsanwalt bei
dem Landgericht Riicksprache genommen. Dieser hat die Staatsanwilte seines Ge-
schiiftsbereichs angewiesen, soweit erforderlich, bereits am Tage vor der Hauptver-
handlung oder noch frither mit dem Gerichtsvorsitzenden Fiihlung zu nehmen, je-
denfalls aber eine Fithlungnahme nach Beginn der Hauptverhandlung zu unter-
lassen. Die Gerichtsvorsitzenden sind vom Landgerichtspriisidenten entsprechend
verstindigt und angewiesen worden, eine Fithlungnahme im Beratungszimmer
unmittelbar vor Beginn der Sitzung urter allen Umstinden zu unterlassen.

Die mit dem ErlaB vom 27. Mai 1939 und den Ausfihrungen des verstorbenen
Herrn Reichsministers der Justiz vom 24. Oktober 1939 angestrebte Vermeidung oder
Einschrinkung von Differenzen zwischen der von der Staatsanwaltschaft beantragten
und der vom Gericht erkannten Strafe dirfte durch eine rechtzeitige verstindnis-
volle Fihlungnahme vor der Hauptverhandlung gewihrleistet sein. Im ibrigen
halte ich es im Interesse der Rechtspflege wegen Besorgnis der Beeinflussung der
Richter, wie oben niher dargelegt, fiir unerwiinscht, wenn Beamte der Staats-
anwaltschaft die Auffassung des Reichsjustizministeriums in der Angelegenheit oder
die ihnen fiir die Strafantrige etwa gegebenen Weisungen als solche dem Gericht
aufJerhalb der Hauptverhandlung iiberhaupt mitteilen.

§
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Bei der allgemeinen Bedeutung der Angelegenheit habe ich geglaubt, hieriiber
berichten zu sollen.
gez. Hélscher
(Siegel des Kammergerichts Berlin) Beglaubigt
[Unterschrift unleserlich)
Justizangestellte

Dokurhent 13
A, (NG-102)
Der Reichsminister der Justiz

Mit der Fithrung der Geschiifte
beauftragt

Berlin, den 6. Mai 1942

Sehr geehrter Herr Reichsminister Dr. Lammers!4?

Bei unserer letzten Unterredung sagte ich Thnen bereits, daB ich beabsichtige, dem
Fithrer die Einfithrung einer Bestitigung der Strafurteile vorzuschlagen, ein Plan,
dem Sie zustimmten. Dies ist in der Tat der einzige, aber auch ein sicherer Weg,
um unzureichender Strafzumessung in gerichtlichen Urteilen Herr zu werden.

Ich iiberreiche Thnen heute unter Beiftigung von Abschriften fiir Thre Akten offen
einen Brief an den Fithrer nebst ErlaBentwurf mit der Bitte, ihn dem Fiihrer vor-
zulegen. Einer Erliuterung bedarf der Entwurf kaum mehr. Allenfalls kénnte ich
noch darauf hinweisen, daf3 Ziffer IIT die gerichtsherrliche Titigkeit der Oberlandes-
gerichtsprasidenten, Ziffer IV ihre richterliche Titigkeit betrifft. DaB die Oberlandes-
gerichtsprisidenten auch als Richter im engsten Einvernehmen mit mir titig sein
wiirden, ist sichergestellt.

Ob der ErlaB von dem Leiter der Partei-Kanzlei mitgezeichnet und ob deshalb
die Angelegenheit mit ihm erértért werden miifite, darf ich Ihrer EntschlieBung
tiberlassen®t. Durchfithrungsbestimmungen halte ich z. Zt. nicht fiir erforderlich.

Fiir Beschleunigung wiire ich IThnen mit Riicksicht auf die Gesamtlage hesonders
dankbar.

Mit verbindlicherm Gruf} und
Fledl Thitler
le -'if'}ll' l"l‘,',:('!".‘nf‘f'
Dr. Schlegelbergerts

[Anlage 1:]

Der Reichsminister Berlin, den 6. Mai 1942
der Justiz
Mit der Fiithrung der
Geschiifte beauftragt
LY
Mein Fuhrer!

Wiederholt und zuletzt in der Sitzung des GroBdeutschen Reichstages am 26. April

d. Js. haben Sie zum Ausdruck gebracht, daB Front und Heimat die unnachsichtige

43 Handschriftl. Vermerk: ,L [= Lammers] 7./5. 5 Anl.“.

4t Laut Durchfiihrungsverordnung zum FiiirererlaB iiber die Stellung des Leiters der
Parteikanzlei v. 16. 1. 1942 (RGBL I, S. 55) muBte Bormann bei allen Gesetzgehungsarbeiten
beteiligt werden.

45 Handschriftlich.
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Bestrafung der Rechtsbrecher erfordern und Urteile der Gerichte, die diesem Er-
fordernis nicht geniigen, nicht geduldet werden kénnen.

Um solche Entscheidungen mit Beschleunigung zu beseitigen, haben Sie, mein
Fiihrer, den auBerordentlichen Einspruch an das Reichsgericht geschaffen. Mit Hilfe
dieses Rechtsbehelfs ist das von Ihnen in der Reichtagssitzung erwihnte Urteil gegen
Schlitt®® binnen 10 Tagen durch Spruch des Reichsgerichts aufgehoben und Schlitt
zum Tode verurteilt und alsbald hingerichtet worden.

Ich glaube indessen, daf3 das erstrebte Ziel noch besser und schneller erreicht wer-
den kénnte, wenn dem Reichsminister der Justiz durch Einriumung eines Bestiti-
gungsrechts maBgebender Einflufl auf die Strafzumessung gegeben wiirde.

Wenn Sie, mein Fiihrer, sich entschlieBen konnten, durch Zeichnung des bei-
liegenden ErlaBentwurfs fiir Fille, in denen Sie nicht selbst entscheiden wollen, dem
Reichsminister der Justiz das Bestitigungsrecht zu iibertragen, so wiirde dadurch
folgendes erreicht werden.

Die gesamte Strafjustiz wiirde beziiglich der Strafzumessung unter die erhéhte
Kontrolle des Reichsministers der Justiz gestellt werden. Dieser kénnte die Er-
héhung unzureichender Strafen in jedem Falle durchsetzen.

Der Reichsminister der Justiz wiirde die Nichtbestitigung selbst oder, was bei
einer Zahl von rund 300 000 Strafurteilen im Jahr die Regel bilden miilte, durch
die Oberlandesgerichtspriisidenten aussprechen.

Im Fall der Nichtbestitigung wiirde der Oberlandesgerichtsprisident die Strafe
selbst festsetzen oder eine anderweitige gerichtliche Entscheidung tber das Straf-
mal} herbeiftihren.

Der Reichsminister der Justiz kénnte, sobald erkennbar wird, daB ein Straf-
gericht einen Straffall nicht meistern kann, die Sache einem anderen Gericht
iibertragen.

DaB der Reichsminister der Justiz von allen bedeutsamen Strafsachen alsbald
Kenntnis erhilt, ist sichergestellt. Die Generalstaatsanwiilte, die nach dem Ent-
waurf die Nichtbestitigung zu beantragen hitten, unterstehen seiner Weisung. Auf
die Einsicht und Einsatzbereitschaft der 35 Oberlandesgerichtsprisidenten kann ich
mich unbedingt verlassen. Sollte es einmal an der nétigen Hirte fehlen, so wiirde

"ich selbst die Nichtbestitigung aussprechen. Danach glaube ich, falls Sie, mein

Fithrer, dem Entwurf zustimmen wiirden, die Gewihr dafiir iibernehmen zu kén-
nen, dal} die Strafzumessung der Gerichte keinen AnlaB zu Klagen mehr geben
wiirde.

Heil mein Fiihrer!

Dr. Schlegelbergers?

¢ In der Reichstagsrede vom 26. 4. 1942 hatte Hitler seine Kritik an der ,formalen®
Justiz mit folgenden Worten an einem besonderen Fall (Fall Schlitt) demonstriert: ,Ich habe,
um nur ein Beispiel zu erwihnen, kein Verstindnis dafiir, daB ein Verbrecher, der im Jahre
19537 heiratet, und dann seine Frau solange miBhandelt, bis sie endlich geistesgestort wird
und an den Folgen einer letzten MiBhandlung stirbt, zu fiinf Jahren Zuchthaus verurteilt wird,
in einem Augenblick, in dem Zehntausende brave deutsche Minner sterben miissen, um der
Heimat die Vernichtung durch den Bolschewismus zu ersparen, das heiBt, um ihre Frauen
und Kinder zu schiitzen. Ich werde von jetzt ab in diesen Fillen eingreifen und Richter, die
ersichtlich das Gebot der Stunde nicht erkennen, ihres Amtes entheben.
(Wortlaut nach VB, Siiddt. Ausg. v. 27. 4. 42, S. 3). z

47 Handschriftlich.
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[Anlage 2:]
ErlaB
des Fiihrers iiher das Bestiiti gungsrecht in Strafsachen
VOB o wsiscamm v 950 alaiass, 5 1942
i

Soweit ich nicht selbst als oberster Gerichtsherr entscheide, beauftrage ich den

Reichsminister der Justiz in seinem Bereich die Bestiitigung von Urteilen der Sonder-
gerichte und anderer Strafgerichte zu regeln, Dazu bestimme ich, was folgt:

II1.

Ich ermichtige den Reichsminister der Justiz, dem Oberlandesgerichtsprisidenten
das Recht zu iihertragen, dem Strafausspruch eines rechtskriftigen Urteils auf An-
trag des Generalstaatsanwalts die Bestitigung zu versagen, soweit nicht der Reichs-
minister der Justiz die Nichtbestitigung des Strafausspruchs selbst ausspricht,

III.

Wenn der Oberlandesgerichtsprisident dem Strafausspruch die Bestitigung ver-
sagt, so verweist er die Sache zur anderweitigen Straffestsetzung an dasselbe oder an
ein anderes Gericht. Ist zu Unrecht verneint oder nicht beachtet, daf3 der Titer Volks-
schidling, Gewaltverbrecher, gefihrlicher Gewohnheitsverbrecher oder gefihrlicher
Sittlichkeitsverbrecher ist, so kann er zur Festsetzn ng einer gerechten Strafe das Urteil
auch insoweit aufheben und die Sache zur anderweiten Verhandlung und Entschei-

‘dung an dasselbe oder ein anderes Gericht verweisen.

Iv.
Auf Antrag des Generalstaatsanwalts kann der Oberlandesgerichtsprisident unter
Zuziehung zweier Richter als Berater den Strafausspruch im freien Verfahren auch
selbst abindern.

¥,

Das Gericht, an das der Oberlandesgerichtspriisident, die Sache verweist, entsehoi-
det unter IJ'inzu;f,}(:hung des Staatsanwalts durch Beschlufd oder Urteil i einem Ver
fahren, das es frei hestimmmt,

VI,

Aus dringenden Griinden des 6ffentlichen Interesses kann der Reichsminister der Ju-
stiz ein schwebendes Verfahren an ein anderes Gericht innerhalb seines Bereichs ver-

weisen,
VIL _
Der Reichsminister der Justiz kann im Einvernehmen mit dem Reichsminister
und Chef der Reichskanzlei und dem Leiter der Partei-Kanzlei Vorschriften zur
Durchfiihrung dieses Erlasses treffen.

Der Fiithrer

Der Reichsminister und Chef der
Reichskanzlei’s

10 Tage bevor Lammers das im folgenden unter B wiedergegebene Schreiben an
Bormann richtete, hatte er am 11. 5, 42 iiber den Stand der Sache in einem Aktenvermerk
notiert (Niirnbg. Dok, NG-102): ,Tch habe die Angelegenheit dem Fiihrer am 7. d. M, vor-

il desaidit

#
1
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B. (NG-236)
Abschrift

Berlin, den 21. Mai 1942
z. Zt. Fithrer-Hauptquartier

Der Reichsminister und Chef
der Reichskanzlei
Rk. 6532, 6935 u. 7010 B
L} .

An
den Leiter der Partei-Kanzlei
Herrn Reichsleiter Bormann

Fihrer-Hauptquartier

Betrifft: Entwurf eines Erlasses des Fithrers iiber
das Bestiitigungsrecht in Strafsachen.

Unter Bezug auf unsere gestrige Riicksprache.

Sehr verehrter Herr Bormann!

Die Kritik des Fiihrers an der Rechtsprechung der Strafgerichte hat Staatssekretir
Schlegelberger Veranlassung gegeben, gelegentlich eines Besuches bei mir im Son-
derzug w. a. auch die Frage zur Sprache Zu bringen, ob nicht eine Moglichkeit ge-
schaffen werden sollte, Urteile, die eine unzureichende Strafe vorsehen, ohne weiteres
aufheben oder abindern zu kénnen. Herr Schlegelberger denkt sich die Regelung so,
daB dem Reichsminister der Justiz und den Oberlandesgerichtsprisidenten die Be-
fugnis gegeben wird, rechtskriiftigen Strafurteilen die Bestitigung zu versagen oder
die Urteile abzuindern. Herr Schlegelberger bat mich, iiber diesen Gedanken mit
Ihnen Fiihlung zu nehmen. Ich darf Ihnen daher den beiliegenden, mir von Herrn
Schlegelberger iibermittelten Entwurf eines Fiihrererlasses uiber das Bestidtigungs-
recht in Strafsachen iibersenden und wire Ihnen dankbar, wenn Sie mir Ihre Auf-
fassung iiber den Vorschlag mitteilen wiirden.

Da bei meinem letzten Vortrag der Fithrer ebenfalls erneut die unzuldnglichen
Strafurteile erwihnte, berichtete ich ihm kurz iiber den Gedanken des Staatssekre-
tirs Schlegelberger. Der Fithrer schien einer derartigen Regelung grundsitzlich
geneigt zu sein. Auch ich glaube, daB auf diesem Wege, gerade in besonders krassen
Fillen, einer Kritik an der Rechtsprechung der Strafgerichte begegnet werden konnte.

Heil Hitler!

Thr sehr ergebener
gez. Dr. Lammers

setragen und den vorgeschlagenen Erlaf befiirwortet. Der Fiihrer stimmte dem ErlaB
grundsiitzlich zu, konnte sich aber zu einer Unterzeichnung nicht entschlieBen, kam vielmehr
darauf zu sprechen, ob es nicht zweckmiiBig sei, den Posten des Reichsministers der Justiz
bald zu besetzen und die in Rede stehende Reform ebenso wie andere Reformen dem neuen
Reichsminister der Justiz zu iiberlassen. Staatssekretir Schlegelberger, der mich hier besucht
hat, wurde von mir am 8. d. M. iiber den Stand der Angelegenheit kurz unterrichtet. Er
berichtete mir, daB er auch den Reichsmarschall bereits fiir den ErlaBentwurf interessiert
habe und daB dieser ihm versprochen habe, sich fiir den ErlaB einzusetzen. Staatssekretir
Dr. Schlegelberger betonte ferner, daf der ErlaB fiir ihn natiirlich jeden Wert verlieren
wiirde, wenn etwa das Bestitigungsrecht auf Parteistellen (Partei-Kanzlei, Gauleiter) iiber-
ginge.*
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C. (NG-102)
Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei
Partei-Kanzlei
Fiithrerhauptquartier, den
10. Juni 1942
IIT C—Ku,

Der Leiter der Partei-Kanzlei

An den Herrn Reichsminister
und Chef der Reichskanzlei
Dr. H. H. Lammers,
Berlin W 8

VoBstrafle 6.

Betrifft: Entwurf eines Erlasses des Fithrers iiber das
Bestiitigungsrecht in Strafsachen??,
Thr Schreiben vom 21, Mai 1942 — Rk. 7010 B —.

Sehr verehrter Herr Dr. Lammers!50

Der Fithrer hat sich in der Reichstagssitzung am 26. 4. 1942 vom Grolideutschen
Reichstag ausdriicklich die Ermiichtigung erbeten, mit Riicksicht auf die Notwendig-
keiten des Krieges alle ihm geeignet erscheinenden Maflnahmen treffen zu kénnen,
ohne dabei an bestehende Rechtsvorschriften gebunden zu sein. Dafl der Fiithrer
diesen Weg gewiihlt hat, liBt die Bedeutung erkennen, die er Hoheitsakten des
Staates beimifit. Es geht nicht an, einmal erfolgte Erkenntnisse, die ihre bestimmten
Auswirkungen im Rechtsleben hahen, in ihrer rechtsetzenden und die tatsichlichen
Verhiltnisse ordnenden Wirkung dadurch zu beeintriichtigen, dafl man ihre Unab-
dnderlichkeit nach Erschépfung der gesetzlich vorgesehenen Rechtsbehelfe durch
noch weitere, im voraus nicht zu iibersehende Eingriffe ins Wanken bringt. Dies
gilt in besonderem MafBe hinsichtlich der Urteile der Gerichte, die in jedem Falle
erheblich in die Verhiltnisse der von ihnen Betroffenen eingreifen und dariiber
hinaus ihre Wirkung auf die Gesamtheit des Volkes haben, sei es nun in der Form
der Abschreckung oder der Befriedigung iiber die Ordnung schaffende starke Hand
des Staates. Ebenso erfordert die Ordnung des Volkslebens, dafl die weitere Entwick-
lung der rechtlichen Verhiiltnisse von festen Voraussetzungen ausgeht, die nicht von
irgendeiner Seite her erschiittert werden konnen, daf} also die Rechtssicherheit ge-
wahrt bleibt.

Wenn der Fiihrer sich ein iiber allen formalgesetzlichen Moglichkeiten stehendes
Recht zum unmittelbaren Eingreifen ausdriicklich hat erteilen lassen, so ist damit
die Bedeutung einer Abiéinderung eines richterlichen Spruches hervorgehoben.

Der Vorschlag des Herrn Reichsministers der Justiz ist aber dazu angetan, den
Eindruck dieser Ermichtigung zu verwischen und sie in ihrer Bedeutung zu ver-

40 Das folgende Schreiben Bormanns an Schlegelberger wurde, wie aus dem Aktenzeichen
LIII-C¢ ersichtlich ist, in der Gesetzgebungsabteilung der Parteikanzlei entworfen, deren
Leiter seit Anfang 1941 Herbert Klemm war. In der Eigenschaft eines juristischen Beraters
Bormanns hat Klemm offensichtlich auch die juristischen Argumente fiir den folgenden
Brief geliefert, Dahinter stand das gemeinsame Bestreben Bormanns und Klemms, Schlegel-
berger als Leiter des Justizministeriums los zu werden und durch Thicrack zu ersetzen, dessen
persinlicher Referent Klemm als alter Pg. bereits 1955/34 gewesen war und als dessen Iiir-
sprecher er sich bei Bormann bewiihrte, ehe er Anfang 1944 selbst als Thieracks Stellver-
treter und Staatssekretiir in das Reichsjustizministerium einzog. '

5 Handschriftliche Abzeichnungen von Kritzinger, Lammers, Ficker u. a. (z. T, unleser-

lich).
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flachen. Mit der Ubertragung der Befugnis zur Korrektur auf die Oberlandesgerichts-
prisidenten und der damit verbundenen starken Dezentralisierung wiirde dies aber
die nicht zu vermeidende Folge sein. Der vorgeschlagene ErlaB des Fiihrers wiirde
nur ein Versuch mehr sein, wie er schon wiederholt vom Reichsjustizministerium
unternommen worden ist, unzureichende Urteile zu berichtigzen. Ich denke hier-
bei auBer an die Analogichestimmung des § 2 RStGB. vor allem an den aullerordent-
lichen Einspruch, die Nichtigkeitsheschwerde, die Mitwirkung des Staatsanwalts in
Zivilsachen, die Volksschidlingsverordnung, die Verordnung gegen Gewaltverbre-
cher und die Bestimmungen tiber gefihrliche Gewohnheits- und Sittlichkeitsverbre-
cher. Trotz all dieser Vorschriften ist es nicht méglich gewesen, die Klagen iiber eine
den Notwendigkeiten des Krieges nicht entsprechende Urteilsfillung verstummen
zu lassen. Es ist immer zu beobachten gewesen, daf} diese Bestimmungen mdéglichst
eng und durchaus nicht mit der notwendigen Verantwortungsfreudigkeit und Hirte

)
1
1

1

angewandt worden sind, wie dies an sich méglich gewesen wire.

Ich bin der Uberzeugung, dafl der vorgeschlagene ErlaB des Fiihrers ein gleiches
Schicksal erleidet wie die MafBnahmen, deren Durchfiihrung innerhalb der Justiz
verblieben ist.

Es ist zu erwarten, daB die Oberlandesgerichtsprisidenten davoy zuriickschrecken
werden, in die — im altem Sinne aufgefalite - Unabhiingigkeit des Richters einzu-
greifen. Sie werden den betreffenden Richter weniger aus eigener Uberzeugung auf
den richtigen Weg bringen, als ihm vielmehr nahelegen, ein Urteil zu fallen, das
der drohenden Kritik standhilt. Noch weniger diirfen aber aus dem gleichen Grunde
MaBnahmen rigoroserer Art gegen einen widerspenstigen oder unfihigen Richter
erwartet werden. Es werden also nicht die erhofften aufklirenden und zielweisenden
Entscheidungen auf sachlichem oder personellem Gebiet zu erwarten sein, die ihren
Wert vor allem auch in der erzieherischen Wirkung auf andere Richter und die
Offentlichkeit haben, sondern nur auf den Einzelfall sich beschrinkende MaBnahmen
oder Hinweise.

AuBerdem aber wiire in formeller Hinsicht folgendes Bedenken geltend zu machen:

Mit der in Ziffer I und II des Entwurfs vorgeschlagenen Formulierung begibt sich
dem Buchstaben nach der Fiihrer selbst in groflem Umfange des Rechts, Korrekturen
von Utrteilen vorzunehmen. In allen Fillen, von denen der Fiihrer erst Kenntnis er-
hilt, nachdem der Oberlandesgerichtsprisident oder der Justizminister iiber die
Bestiitigung des Urteils entschieden haben, ist diese Entscheidung nim Auftrage des
Fithrers® erfolgt. Fiir die EntschlieBung des Fiihrers wire damit auch im Hinblick
auf die Ermichtigung durch den Reichstag kein Raum mehr, da er auf die ihm dort
gesetzlich zugesprochene Befugnis in dem vorgeschlagenen Erlall zugunsten des
TJustizministers bzw. sogar des Oberlandesgerichtsprisidenten wieder verzichtet haben
wiirde.

Aus diesen Erwigungen heraus sehe ich mich nicht in der Lage, einem Entwurf
eines Fiihrererlasses, wie ihn Herr Staatssekretar Schlegelberger angeregt hat, zu-
zustimimen.

- Angesichts der Bedeutung, die ich diesen grundsitzlichen Bedenken beimesse,
habe ich vorerst davon abgesehen, meine im ibrigen gegen den Aufbau des Erlasses
und seine einzelnen Bestimmungen bestehenden Einwinde mitzuteilen.

Heil Hitler!
Ihr sehr ergebener

Bormann5!
(M. Bormann)
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Dokument 14

[Ausziige aus Lageberichten des Generalstaatsanwalts Celle®?)

A.
Der Generalstaatsanwalt Celle, den 51. Juli 1940 ¥
Fernsprecher: Sammelnummer 3551
31501 — 1 StA. Eingeschriehen!
An Herrn
Reichsjustizminister Dr. Giirtner
Berlin

III. Erhebliches Aufsehen diirfte zum mindesten in Kreisen der Rechtswahrer die
Tatsache erregen, daf} trotz der schnellen, energischen und iiberaus wirksamen
Titigkeit der Sondergerichte immer noch Schwerverbrecher, soweit erkennbar,
ohne ordentliches Gerichtsverfahren seitens der Polizei der Todesstrafe zugefiihrt
werden. So wurde vor einiger Zeit wieder ein Berufsverbrecher »bei Widerstand “
erschossen; ferner wurde nach einer Pressemeldung vor einigen Tagen ein polni-
scher Landarbeiter, der als Zivilarbeiter beschiiftigt war, auf Befehl des Reichsfiihrers
SS und Chefs der deutschen Polizei »wegen unziichtiger Handlungen* in Hampen-
hausen, Kreis Warburg, gehiingt.

Schnoerings

B.
Der Generalstaatsanwalt Celle, den 31, Mai 1941
Fernsprecher: Sammelnummer 5551

51501 — 1 StA. Einschreiben!

An Herrn

Reichsminister der Justiz

2, Hd. des Herrn Staatssekretiirs
Dr. Dr. Schlegelberger

Berlin

III. Es dient nicht dem Ansehen der Rechtspflege, wenn Personen, gegen die Ver-
fahren wegen VerstoBes gegen das Heimtiickegesetz usw, anhiingig gewesen sind
und die dieserhalb sich in Untersuchungshaft befunden haben, nach erfolgter Ein-
stellung des Verfahrens und Verwarnung durch den Oberstaatsanwalt noch lingere
Zeit von der Gestapo in Schutzhaft genommen werden. Von hesonderer Bedeutung
erscheint mir in dieser Richtung der Fall des Pastors Engelbert aus Detmold, der
nach — mit dortiger Zustimmung - erfolgter Einstellung des Verfahrens wegen Ver-
stolles gegen das Heimtiickegesetz und Kanzelmifhrauchs von der Stapo in Bielefeld
in Schutzhaft genommen worden ist. (Auch iiber diesen Fall ist besonders unter
VIII 16. 56/41 zu IIT g16 128/41 berichtet worden.)

Schnoering5

52 Photokopie der vollstindigen Lageherichte im Inst, f. Zeitgeschichte, Arch. Sign. Fa 85/1,
5% Handschriftlich.
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Celle, den 1. Dezember 1941
Fernsprecher: Sammelnummer 3551

51501 - 1 StA. Eingeschrichen!

Der Generalstaatsanwalt

An den Herrn

Reichsminister der Justiz

2. Hd. des ITerrn Staatssekretirs Dr. Schlegelberger
Berlin W 8 :

Wilhelmstralle 65

II. Bedauerlicherweise haben sich im Landgerichtsbezirk Detmold wieder zwei
Iille ereignet, wo wegen VerstoBes gegen das Heimtiickegesetz Verurteilte nach Ver-
biiBung lingerer Gefingnisstrafen von der Stapo wegen derselben Straftat wieder in
Schutzhaft genommen sind. In einem Falle handelt es sich um den Volkswirt Dr.
Medenwaldt, iiber den zu III g3 222/40 berichtet worden ist. Mit Recht hat sich der
zustindige Kreisleiter dahin geaulert, es diirfte doch keine doppelte Justiz geben.

Schnoering®®

Celle, den 51. Mai 1942
Fernsprecher: Sammelnummer 5551

31301 - 1 StA. Eingeschrieben[

An den Herrn
Reichsminister der Justiz
2. Hd. des Herrn Staatssekretirs Dr. Schlegelberger

Berlin .

Der Generalstaatsanwalt

I. Uber die Aufnahme, welche die Ausfiihrungen des Fithrers iiber die Justiz B
in seiner Rede vom 26. 4. 1942 bei den deutschen Rechtswahrern gefunden -
haben, ist folgendes zu bemerken: Vielfach befiirchtet man, daf} diese Ausfiilhrungen Lhid
im Volke miBverstanden und verallgemeinert werden kénnten. Diese Desorgnis ist L
nicht ganz unbegriindet. Offensichtlich haben manche Volksgenossen, die nicht zur b
Gefolgschaft der Reichsjustizverwaltung gehoren, aus der Fihrerrede entnehmen zu /
miissen geglaubt, dal} anscheinend Organe der Justiz in erheblichem Umfange ihre
Pflichten verletzt hitten. Ich kann nicht annehmen, daB3 der Fiihrer seine Worte in
dieser Weise ausgelegt wissen wollte. Ferner ist seit der Fiihrerrede ein gesteigertes
Bemiihen justizfremder Stellen, insbesondere solcher der Partei und der Polizei fest-
zustellen, Anteil an der Arbeit der Justiz zu nehmen, diese auch in einem von ihnen
gewiinschten Sinne zu beeinflussen. SchlieBlich mehren sich seit der Fihrerrede vom
26. 4. 1942 die Eingaben rechtssuchender Volksgenossen und von Quenglern, in
denen unter Berufung auf die Rede die Abanderung einer fiir sie ungiinstigen Ent-
scheidung oder MaBnahme der Justiz begehrt wird, wobei gelegentlich auch Belei-
digungen und Drohungen ausgesprochen werden. Es kann nicht verschwiegen wer-
den, daf3 alle diese Erscheinungen bei einem Teil der deutschen Rechtswahrer eine

55 Handschriftlich.
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gewisse Unsicherheit und Miidigkeit herbeigefiithrt haben. Vielfach hért man die An-
sicht &uBern, daB man keinem jungen Manne mehr raten kénne, sich dem Univer-
sititsstudium des Rechts zuzuwenden. Ich werde diesen Erscheinungen gesteigerte

Aufmerksamkeit widmen und gelegentlich, sofern erforderlich, darauf zuriickkom-
men.

V. Zu den unter II meines Lageberichts vom 4/9. April 1942 (und auch frither
schon) an Hand von Einzelfillen eingehend dargestellten Schwierigkeiten bei der
strafrechtlichen Behandlung von Straftaten, die von Polen im Altreich begangen
werden, méchte ich folgenden besonders bedeutsamen Fall nachtragen, der mir
bedauerlicherweise erst kitrzlich bekannt geworden ist und iiber den auch der Herr
Oberlalmlcsgr'richtspr."isillont in diesen Tagen berichtet hat: Am 12, Februar 1942
erhielt der Gerichtsassessor Godbersen als Ermittlungsrichter des Awmtsgerichts Liine-
burg ein Ersuchen des Oberstaatsanwalts in Kalisch, einen vom Vorsitzenden des
Sondergerichts in Kalisch erlassenen Hafthefehl gegen einen im Landgerichtsge-
fingnis in Liineburg in Schutzhaft einsitzenden Polen Stanislaw Pawliki zu verkiin-
den und zu vollstrecken. Der fliichtige und steckbrieflich verfolgte Pole sollte Pliin-
derungen bei Volksdeutschen vor oder bei Beginn des polnischen Krieges begangen
haben. Der Richter hat das Ersuchen des Oberstaatsanwalts in Kalisch ausgefiihrt,
den Polen in Untersuchungshaft genommen und die Riicksendung der Akten nach
Kalisch verfiigt. Am Tage daranf meldete sich fernmiindlich die Staatspolizeistelle
Liineburg, und zwar offensichtlich der in meinem Lagebericht vom 4/9. April 1942
genannte Leiter der Stelle (Kriminalrat Westermann) hei dem fraglichen Richter
und machte ihm in erregter und unfreundlicher Weise Vorwiirfe iiber die von ihm
vorgenommenen MaBnahmen. Im Verlaufe des Ferngespriichs fiel seitens des Leiters
der Staatspolizeistelle die AuBerung, es wiirde ihm leid tun, wenn er an den Reichs-
fithrer 8S wegen der Angelegenheit berichten miifite, weil es dann sein kénnte, daf}
der Verantwortliche in das Konzentrationslager kime. Wenn auch diese den ganzen
Umstinden nach offensichtlich als Drohung aufzufassende und von dem Richter auch
als solche aufgefafite Auflerung von diesem in geschickter Weise dadurch pariert
wurde, dal} er erklirte, wenn ein Versehen passiert wiire, dann wiire es bei der Stapo
passiert, und er wiirde es bedauern, wenn er — der Sprecher — seine eigenen Leute
ins Konzentrationslager bringen miiBte, so wirft doch der Vorfall ein besonders
krasses Schlaglicht auf die Auffassung des Leiters der fraglichen Stapostelle, die natur-
gemiil immer wieder zu scharfen Konflikten mit den Justizbehérden fithren muf,.
Alle Einzelheiten des Vorfalles ergeben sich aus der von dem Herrn Oberlandes-
gerichtsprisidenten veranlaften Niederschrift iiber die Vernehmung des Gerichts-
assessors Godbersen vom 22. Mai 1942, die aus den Personalakten des Richters dort-
hin dberreicht worden ist. Sollte nach der Niederschrift noch ein Zweifel dariiber
bestehen, daf} die Drohung gegen den Richter selbst gerichtet war, so méchte ich
anregen, diesen dariiber nochmals zu hiren.

Ich kann nur erneut auf die grollen Schwierigkeiten hinweisen, die in derartigen
Fillen aus dem Neben- und Gegeneinanderarbeiten von Stapo und Justiz entstehen,
und muB nach Lage der Sache und im Interesse der Aufrechterhaltung der Dienst-
und Verantwortungsfreudigkeit der mir unterstellten Staatsanwiilte um eine bestimmte
Weisung bitten, ob tberhaupt noch gegen im Altreich in Gerichtsgefingnissen in
Schutzhaft einsitzende Polen, die strafbare Handlungen hegangen haben, seitens
der Staatsanwaltschaff vorgegangen werden soll. Dies gilt besonders fiir die Fille,
wo den Staatsanwaltschaften Mitteilungen iiber Straftaten von Polen nicht von den
Polizeibehérden, sondern auf andere Weise zugehen. Soll die Staatsanwaltschaft
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in solchen Fillen den ihr zugegangenen Mitteilungen weiter nachgehen und event.
die Verhingung von Untersuchungshaft veranlassen oder soll sie sich darauf be-
schrinken — event. unter Weitergabe der ihr zugegangenen Mitteilungen an die
Stapo —, die Polen ,zur staatspolizeilichen Behandlung* der Polizei zu belassen?

Schnoering®®

Dokument 15 (NG-3935)

© [Zwei Berichte des Oberlandesgerichtsprisidenten Hamm — Auszug]

A.

DER
OBERLANDESGERICHTSPRASIDENT ~ Hamm (Westf.), den 27. Februar 1942

Geschéftsnummer: 3130 I Fernsprecher: 1780-1786

An den Herrn Reichsminister der Justiz
, in Berlin W 8.
Betrifft: Allgemeine Lage.
ErlaB vom 9. 12. 35 = Ia 10/2 —.

Hierbei bitte ich allgemein iber die Stimmung der Richter folgendes berichten
2 diirfen. Es wird mit steigender Sorge die Entwicklung verfolgt, da3 Aufgaben,
die nach fritherer Auffassung zum Richteramt gehirten, mehr und mehr auf die
Staatsanwaltschaft oder andere Behérden, insbesondere die Polizei tibergehen und
dal3 die Richter in zunehmendem Mafle der Staatsanwaltschaft unterstellt werden.
Ich erwihne die zum Teil schon jetzt geltende und fiir die Zukunft anscheinend
allgemein beabsichtigte Zustindigkeit der Staatsanwaltschaft zum ErlaB von Haft-
befehlen, ferner die Unterstellung des Jugendrichters als Vollstreckungs- und Gna-
denbehorde unter die Staatsanwaltschaft. Beziiglich der Gnadensachen allgemein
wird geltend gemacht, dab die sehr umfangreich gewordene Gnadeninstanz, in der
der Gnadenakt mehr und mehr als ein behérdlicher Verwaltungsakt an die Stelle
der Ausiibung eines personlichen Vorrechts des Herrschers tritt, der Staatsanwalt-
schaft in den Augen der Bevilkerung ein Ubergewicht gegeniiber den Gerichts-
urteilen gibt. Es wird auch darauf hingewiesen, daBl im Strafprozel die Staats-
anwaltschaft nicht mehr eine dem Gericht gleichberechtigte Behorde ist, sondern als
Organ und Vertrauter des Reichsjustizministeriums erscheint, und daB dies nach dem
Gesetz iiber die Mitwirkung der Staatsanwaltschaft in biirgerlichen Rechtsstreitig-
keiten auch fiir den ZivilprozeB gilt. Ferner wird beachtet, daB die Staatsanwalt-
schaft laufend iiber die gerichtlichen Urteile an das Reichsjustizministerium be-
richtet; hierin wird eine einseitige Derichterstattung erblickt, und es wird dies
besonders empfunden, wenn die Berichte zu Beanstandungen von Urteilen im Reichs-
justizministerium fithren, ohne daB die Richter vorher gehért worden sind. Auch
die Uberlassung der Auswahl des Gerichts, bei dem die Anklage zu erheben ist, an
die Staatsanwaltschaft, sowie die Aufhebung des Verfolgungszwangs finden nicht
Beifall.

Beziiglich der Polizei ergibt eine vom Reichstreuhiinder der Arbeit in Essen
mitgeteilte Statistik, dal die Polizei in vielen Fillen wegen Arbeitsvertragsbruchs

66 Handschriftlich.
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Schutzhaft, Konzentrationslager, Arbeitserziehungslager und Jugenderziehungslager
verhiingt. Bei Einfithrung des Jugendarrestes wurde der Polizei, die nach dem
Jugendgerichtsgesetz nicht Freiheitsentziehung verhingen durfte, das Recht zur
Verhingung des Jugendarrestes gegeben. Grofles Aufsehen erregt, daB nach der
Verﬁﬂ'entlichung des ,,Vélkischen Beobachters® vom 16. und 17. Februar an einem
Tage 11 ,,Verdunk]ungsvarbrecher“ von der Polizei erschossen worden sind.

Schneider5?

B.
DER
OBERLANDESGERICHTSPRASIDENT Hamm (Westf.) den 7. Juli 1942

Geschiftsnummer: 3150 T

An den Herrn Reichsminister der Justiz
in Berlin W 8

Betrifft: Allgemeine Lage.
ErlaB vom 9. 12. 35 — Ia 110/2 -
2 Durchschliige des vorstehenden Berichts,
5 Abschriften eines Berichts des Aufsichtsrichters des AG. Haltern vom
22. 6. 1942 :

1. Die Rede des Fiihrers in der Reichstagssitzung vom 26, 4, 1942 hatte, soweit
sie die Justiz betrifft, in den Richterkreisen meines Bezirks Bestiirzung hervorge-
rufen. Es drohte Unsicherheit der Rechtsprechung, da der Vorwurf des F ithrers,
abgesehen von dem Oldenburger Falle$, dessen Tatbestand aber auch jm einzelnen
nicht angegeben war, allgemein gehalten ist, und die Frage, worauf der Fiihrer den
Vorwurf griindet, nicht beantwortet werden konnte. Ich habe alsbald die Richter
des Oberlandesgerichts zusammengerufen und ihnen und durch die Landgerichts-
prisidenten den Richtern des Landgerichts und Amtsgerichts mitgeteilt, daf} auch
mir nicht bekannt sei, worauf der Fithrer den Vorwurf grindet, daB} es aber unser
aller Pflicht sei, sich ernstlich zu priifen, inwieweit der Vorwurf auf uns zutreffe;
die Richter sollten weiterhin wie bisher jhre Pflicht tun und sich dem Fiihrer und
dem eigenen Gewissen verantwortlich fiihlen; die Strafzumessung der Gerichte
des Bezirkes sei, von vereinzelten Fillen abgesehen, schon bisher streng gewesen,
sie miisse auch kiinftig Maf halten. Meine Worte haben, wie mir berichtet wor-
den ist, beruhigend gewirkt; die Rechtsprechung des Bezirkes hat sich weiterhin in
geordneten Bahnen bewegt, die Strafzumessung hat nach meinen Wahrnehmungen
die bisherige Linie eingehalten.

In der Bevilkerung hat die Kritik des Fiihrers an der Justiz teils Schadenfreude,
teils Mitleid mit dem Richterstande hervorgerufen. Jetzt spricht man wohl kaum noch
davon, aber vergessen ist es nicht.

Schmerzlich fiir die Richter ist es vor allem, daf} die Stimmen sich mehren, die
nicht daran glauben, daB der Richter noch unbeeinfluft seinen Spruch fillt, Meines
Erachtens muf3 angestrebt werden, dalB das Vertrauen des Volkes zur Unbeeinfluf3t-
heit der Rechtsprechung hergestellt wird. Jedenfalls muB alles vermieden werden,
was jener Annahme Vorschub leistet. Ich habe den Generalstaatsanwalt gebeten,
MaBnahmen zu treffen, dafB3 die beabsichtigten Strafantrige der StA, nicht vorher
bekannt werden, Es ist verstindlich, dafl, wenn schon vor der Hauptverhandlung

% Handschriftlich,
* Es handelte sich um den Fall Schlitt (s. ob. Anm. 46),
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bekannt wird, dafl der Staatsanwalt mit Billigung des Justizministeriums die Todes-
strafe beantragen wird, der Glaube an Beeinflussung der Richter Boden findet.

Die Mitteilung, welchen Strafantrag der Staatsanwalt mit Billigung des Reichs-
justizministeriunﬁs stellen wird, wirkt nach meiner Becbachtung, auch wenn sie nur
gesprichsweise erfolgt, stérend auf die Richter, was bei der Autoritit des Justiz-
ministeriums und der Stellung der Richter erklarlich ist. Selbst alte exrfahrene Rich-
ter werden in ihrer Unbefangenheit gestort. Dagegen sind nach meinen Wahrneh-
mungen die Richter durchaus bereit, allgemeine Richtlinien entgegenzunehmen und
in der Rechtsprechung anzuwenden. Ich halte es daher fir sehr erwiinscht, daB
die Richtlinien, die auf den Tagungen der Oberlandesgerichtsprisidenten im Reichs-
justizministerium gegeben werden, sowie diejenigen, die vor wenigen Tagen auf der
Tagung der Generalstaatsanwilte im Reichsjustizministerium gegeben worden sind,
in schriftlicher Form den Oberlandesgerichtsprisidenten mitgeteilt werden zur Be-
kanntgabe an die Richter, Ich verspreche mir hiervon ecine erhebliche Forderung der
Rechtsprechung.

Schneider®®

Dokument 16 (NG-417)

Bericht iiber die Rede des Reichsministers Dr. Goebbels vor den
Mitgliedern des Volksgerichtshofs am 22. Juli 1942

Reichsminister Dr. Goebbels erklirte einleitend, er sei vom Prisidenten Thierack
gebeten worden, vor den Mitgliedern des héchsten deutschen Gerichtshofes zu spre-
chen. Dieser Bitte sei er gern nachgekommen. Das, was er zu sagen habe, erhalte
ein besonderes staatspolitisches Gesicht dadurch, dafl der Fiihrer seine Ausfithrungen,
die er ihm im Entwurf vorgelegt habe, gebilligt habe.

Die Justiz sei durch die Art ihrer Titigkeit der 6ffentlichen Kritik von jeher aus-
gesetzt gewesen. Auch heute wiirden gerichtliche Entscheidungen kritisiert und als
volksfremd bezeichnet. Dem Vorwurf, daB3 die Justiz hier versagt habe, diirfe man
nicht mit dem Einwand begegnen, daf3 doch immer nur einzelne Fille falscher Ent-
scheidungen herausgegriffen wiirden und dabei die grofle Masse der guten und rich-
tigen Urteile unbeachtet bliebe. Es handelt sich hier um etwas Grundsitzliches, und
zwar um eine falsche Einstellung vieler Richter, die sich von ihren alten Denkge-
wohnheiten nicht freimachen kénnten. Die Schuld daran trage zu einem erheblichen
Teile die einseitige begriffliche Schulung auf den Universititen und zum anderen
Teil die ’Tatsache, dafB der Richter in seinem DBerufskreis abgeschlossen lebe und zu
wenig Lebenskenntnis besitze. Volksfremde Entscheidungen wirkten sich aber gerade
in Kriegszeiten besonders nachteilig aus. Es miisse alles getan werden, um hier Ab-
hilfe zu schaffen, ehe es fiir die Justiz zu spiit sei. Kein Berufsstand auBer dem Richter-
beruf habe bisher die Garantie der Unabsetzbarkeit gehabt. Selbst Generale seien

absetzbar. Ein machtvoller Staat konne sich des Rechtes, unfihige oder aus anderen”

Grinden fiir ihr Amt ungeeignete Beamte zu entfernen, nicht begeben. Das miisse
auch fiir den Richter gelten. Die Idee von der Unabsetzbarkeit der Richter entstamme
aus einer anderen, uns feindlichen Vorstellungswelt. '

Der Minister ging sodann auf einzelne Urteile ein, die in der heutigen Zeit un-
tragbar seien. Er fithrte als erstes Beispiel den Fall des Juden Leo Sklarek an (in der

Rede des Ministers versehentlich als der Fall ,,Barmat* bezeichnet). Es sei ihm unver-
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stindlich, daB dieser beriichtigte jiidische Schieber, der nach seiner Emigration in
Prag Spionage getrieben habe, nur mit 8 Jahren Zuchthaus bestraft worden sei (das
Urteil des VGH. vom 16. 4. 1942 ist wegen Aufforderung zum Landesverrat aus § 92
StGB. ergangen). Unhaltbar sei auch das Urteil, das das Gericht in Eichstidt im Falle
der Beschimpfung eines im Osten Gefallenen gefiillt habe. Eine Frau, die auf eine
Todesnachricht hin gedullert habe: , Gott sei Dank“, sei mit unmoglicher Begriin-
dung freigesprochen worden. Auch auf den Molders-Brief kommt der Minister zu
sprechen®. Der Richter miisse hei seinen Entscheidungen weniger vom Gesetz aus-
gehen als von den Grundgedanken, dafl der Rechtshrecher aus der Volksgemeinschaft
ausgeschieden werde. Im Kriege gehe es nicht so sehr darum, ob ein Urteil gerecht
oder ungerecht sei, sondern nur um die Frage der ZweckmiBigkeit der Entschei-
dung. Der Staat miisse sich auf die wirksamste Weise seiner inneren Feinde erwehren
und sie endgiiltig ausmerzen. Der Begriff der Uberzeugungstiterschaft miisse heute
vollig ausscheiden. Der Zweck der Rechtspflege sei nicht in erster Linie Vergeltung
oder gar Besserung, sondern Erhaltung des Staates. Es sei nicht vom Gesetz auszu.
gehen, sondern von dem Entschluf}, der Mann miisse weg. Der Verbrecher miisse von
vornherein wissen, dall er den Kopf verliere, wenn er die Grundlagen des Staates
angreife. Dieses harte Zufassen diirfe nicht auBerhalb der Justiz stehenden Stellen
tiberlassen bleiben, sondern sei Aufgabe der Justiz. Die schweren Blutopfer, die wiih-
rend des Krieges vom besten Teil des Volkes gebracht werden miifiten, giben uns
besondere Veranlassung, mit aller Riicksichtslosigkeit gegen den Rechtsbrecher vor-
zugehen. Dabei miifiten wir uns auch vor Augen halten, daB im Winter 1941/42
jeder Verbrecher in den Strafanstalten besser untergebracht gewesen sei als 3!/,
Millionen deutscher Soldaten. Zu bestimmten Delikten, die in normalen Zeiten keines-
wegs als schwerwiegend angesehen wiirden, hiitten wir heute eine ganz andere Ein-
stellung, und sie wiren ohne weiteres todeswiirdig (Diebstahl bei Luftalarm,
Handtaschenraub bei Verdunkelung, strenge Strafe bei Abhéren feindlicher Rund-
funksendungen, diese Tat ein Akt geistiger Selbstverstiimmelung). Licherlich mache
sich die Justiz mit dem Aushang von Aufforderungen zur Meldung an VermiBte bei
Todeserklirungen, wo doch jeder wisse, dafi der Vermifte im Osten oder sogar im
feindlichen Ausland sich gar nicht melden kénne.

Im Zusammenhang damit kam der Minister auf die Judenfrage zu sprechen. Wenn
in Berlin noch iiber 40 000 Juden, die fiir uns Staatsfeinde seien, frei herumlaufen
kénnten, so sei das nur aus dem Mangel an ausreichenden Transportmitteln zu er-
kliren, Die Juden wiiren sonst lingst im Osten. Die Justiz miisse auch bei der Be-
handlung der Juden ihre politische Aufgabe erkennen. GefiihlsmaBige Einstellung
sei hier feh] am Platze. Es sei ein unhaltharer Zustand, daf3 heute noch ein Jude gegen
die Auflage eines Polizeiprisidenten, der alter Parteigenosse und hoher SS-Fiihrer
sei, Einspruch einlegen kinne. Der Jude diirfe tiberhaupt kein Rechtsmittel baw,
Einspruchsrecht haben.

In seinen SchluBausfithrungen wies der Minister nochmals darauf hin, daB} der
Staat alle Mittel aufbieten miisse, sich seiner &uBeren wund inneren Feinde zu er-

%0 Im Herbst 1941, um die Zeit herum, als Oberst Werner Mélders am 22. 11, 41 tédlich
abstiirzte, begannen vor allem in kirchlichen Kreisen Abschriften eines Molders-Briefes zu
zirkulieren, der an einen Stettiner Priester gerichtet war und ein entschiedenes Bekenntnis
zum Christentum und zur kathol. Kirche sowie deutliche Kritik an der Kirchenfeindlichkeit
der Partei enthielt. Der in zahlreichen Exemplaren kursierende Brief des gefeierten Jagd-
fliegers erregte erhebliches Aufsehen. Vom »Schwarzen Korps* wurde er im Friihjahr 1942
als eine Filschung hingestellt. Wegen Verbreitung des Briefes kam es u. a. auch zu einer Reile
von polizeilichen MaBnahmen und gerichtlichen Verfahren (vgl. Ms. Wienecke, Inst, f,
Zeitgesch., Arch. Sign. MA 15, S, 25411.).
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wehren, Im Kriege miisse deshalh fir die Justiz der Gedanke der zweckmilligen
Entscheidung an dic erste Stelle treten. Das Volk miisse vom Willen zur unbedingten
Selbsthehauptung beherrscht werden. Er erinnerte dabei an die Worte, die der
Fithrer am 30. Januar 1933 auf dem Wege vom Kaiserhof zur Reichskanzlei beim
Betreten der Reichskanzlei zu thm gesprochen habe: ,,Hier bringt mich lebend nie-
mand wieder heraus.*

Prisident Thierack sprach im AnschluB an diese Rede dem Minister scinen be-
sonderen Dank fiir seine grundlegenden Ausfiihrungen aus, erklirte, daBl ihn der
Minister schon einmal wesentlich unterstiitzt habe, und bat ihn, diesc anspornende

" und richtunggebende Unterweisung auch kiinftig zu wiederholen. '

gez. Dr. Crohne 23. 7.0

Dokument 17 (NG-071)

Berlin, SW 11, den 3. Sept. 1942
Prinz Albrecht Strale 8
Fiir Riickfragen 120038/351

Der Chef der Sicherheitspolizei
und des SD
Amt III%

GEHEIM!
SOFORT VORLEGEN!
MELDUNGEN
AUS DEM REICH
Nr, 5183

PERSONLICI!

; Vorliegender Bericht ist nur persénlich
fiir den Adressaten bestimmt und enthilt
Nachrichtenmaterial, das der Aktualitdt
wegen uniiberprift {ibersandt wird.

IV. Verwaltung und Recht.

Meldungen zur Steuerung der Strafrechtspflege.

Unter dem Eindruck der Reichstagsrede des Fiihrers vom 26. 4. 1942 und der
allgemeinen Kritik an der Strafrechtspflege war die bisherige Leitung des Reichs-
justizministeriums nach bereits vorher liegenden Ansiitzen dazu iibergegangen, die
sogenannte Steuerung der Strafrechtspflege zu verstirken. Diese Steuerung bestand

61 Ministerialdirektor im Reichsjustizministerium.

62 Das Amt ITT des Reichssicherheitshauptamtes, auch als Inland-SD bezeichnet, war nach
der Terminologie der SS fiir ,Deutsche Lebensgebicte® zustindig und unterstand SS-Brigade-
fiihrer und Generalmajor der Polizei Otto Ohlendorf. Das Referat ,Rechtsleben (IIT A2),
in dessen Geschiiftsbereich der folgende Bericht fiel, wurde von $S-Sturmbannfiihrer Dr. Malz
geleitet. In engem zeitlichen und sachlichen Zusammenhang mit den hier zusammengefalBten
Meldungen des Amtes III steht auch das von Ohlendorf am 11.10. 1942 verfaBite Rund-
schreiben ,,Zur Rechtssicherheit und Unabhingigkeit der Richter", das in dieser Zeitschrift,
Jg. 4 (1956), H. 4, verdfientlicht worden ist.

63 Mit Eingangsstempel ,,RK [= Reichskanzlei] 5. Sept. 1942 versehen, ferner Vermerke,
aus denen ersichtlich ist, daB der folgende Bericht dem Reichsminister Dr. Lammers u.
seinen Referenten RKabRat Dr. Willuhn, RKabRat Dr. v. Stutterheim und RKabRat

Dr. Tucker vorgelegt wurde.

Vierteljahrshefte 4/8
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440 Dokwnentation

in einer weitgehenden Beteiligung des Ministeriums und der richterlichen Aufsichts-
bheamten, der Priisidenten der Oberlandesgerichte und Landgerichte, an der Ent-
scheidungstiitigkeit des einzelnen Strafrichters in der Form, da8} vor allem in Straf-
sachen mit politischem Einschlag dem Richter bei der Urteilsfallung Hilfestellung
geleistet werden sollte. Praktisch war damit einmal eine wesentliche Verschiirfung
der bereits hestehenden Berichtspflichten der Staatsanwaltschaften an das Mini-
sterium, zum anderen die Einfithrung einer Berichtspflicht auch im Verhiltnis der
Gerichte zum Ministerium verbunden.

Nach zahlreichen Meldungen aus dem gesamten Reichsgebiet sind diese Mafi-
nahmen in Justizkreisen sehr zwiespiltig aufgenommen worden. Der
villige Bruch mit der bis dahin herrschenden Auffassung von der richterlichen
Unabhingigkeit, den die Steuerung der Strafrechtspflege bedentet, sei innerhalh
der Richterschaft teilweise sehr ablehnend besprochen worden, In einzelnen
Fillen habe dies sogar zu Meinungsiuflerungen gegen den nationalsozialistischen
Staat gefiihrt, der angeblich die richterliche Unabhiingigkeit beseitigen wolle, um
die Justiz einem Weisungsrecht politischer Stellen auszuliefern. Ausgangspunkt die-
ser Einstellung einzelner Richter sei regelmiBig die iiberkommene Auffassung von
der richterlichen Unabhingigkeit gewesen, wonach der Richter ausschlieBSlich dem
geschriehenen Gesetz unterworfen war und infolgedessen keinerlei auch noch so
allgemein gehaltenen Weisungen etwa der Justizverwaltung im Bezug auf eine be-
stimmte einzuhaltende Linie bei der Rechtsprechung zu folgen brauchte,’

Politisch aufgeschlossene Richter haben nach den Meldungen die Steu-
erung der Strafrechtspflege ebenfalls fiir bedenklich gehalten, sie
haben darin allerdings weniger eine Gefahr fiir die richterliche Unabhingigkeit
erblickt, da sie sich dariiber im klaren waren, daf3 deren bisheriger Inhalt, nimlich
die ausschlieflliche Unterworfenheit des Richters unter das Gesetz, durch das national-
sozialistische Rechtsdenken tiefgreifend insofern verindert worden ist, als der Bin-
dung an das Gesetz die Bindung an die nationalsozialistische Weltanschauung vor-
gehen miisse, wenn sich die Rechtspflege nicht in Gegensatz zu den politischen Ziel-
setzungen der Reichsfithrung stellen wolle. Da die Rechtspflege im nationalsoziali-
stischen Staat wichtige politische Aufgaben zu erfiillen habe, miisse auch eine Ein-
wirkung auf die Richter im Sinne einer Unterrichtung von wichtigen politischen
Gesichtspunkten miglich sein, die der einzelne Richter nicht ohne weiteres von sich
aus iibersehen kinne.

Im iibrigen hiitte jedoch dieser Richter, wie gemeldet wird, gleichfalls die Art,
wie die Steuerung der Strafrechtspflege durchgefiihrt worden sei, ablehnend
aufgenommen, denn sie bedeute im Grunde genommen nur einen mit unzuling-
lichen Mitteln unternommenen Versuch, das eigentliche Problem, das der Rechts-
pflege gestellt sei, nimlich die einheitliche politische und weltanschauliche
Ausrichtung der Richter, von einem falsch gewithlten Ausgangspunkt her zu
lésen. Die Absicht der Justizverwaltung, auf dem Weg iiber das Ministerium und die
Prisidenten der Oberlandesgerichte und Landgerichte Einfluf auf die Strafrechts-
sprechung zu bekommen, sei daher von vornherein zum Scheitern verurteilt gewesen.
Unerlidlliche Voraussetzung fiir ein mégliches Gelingen einer solchen Einflunahme
wiire gewesen, daf} zumindest die mit der Steuerung befaBten Beamten ihre Maf3-
nahmen aus einer einheitlichen politischen Grundhaltung heraus getroffen hiitten.
Das sei jedoch, wie die Erfahrungen gezeigt hiitten, weitgehend nicht der Fall gewesen,
Aufs Ganze gesehen sei der von der bisherigen Leitung des Reichsjustizministerinms
mit der Steuerung der Strafrechtspflege verfolgte Zweck, die nicht unerhebliche Zahl
der Fehlurteile einzuschrinken, nur bedingt erreicht worden. Man hahe
zwar gewisse Fehlerquellen notdiirftig verstopft. Ohne ein tatkriftiges Anfassen des
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Grundproblems, eben der politischen und weltanschaulichen Ausrichtung des Richter-
korps, sei auf die Dauer gesehen eine wirkliche Gesundung der Strafrechtspflege nicht
su erwarten. Das nachstehend wicdergegebene, aus einer Reihe ihnlicher Fille
herausgegriffene Beispiel kennzeichnet die nach der Einfithrung der Steuerung der
Strafrechtspflege geschaffene Situation:

Ein polnischer Zivilarbeiter hatte mehrere Monate hindurch fortgesetzt nichtliche
Streifziige durch seinen Aufenthaltsort unternommen und dabei aus Girten und Ge-
biuden Geld, zahlreiche Wische- und Kleidungsstiicke und sonstige Gegenstinde
des tiglichen Bedarfs gestohlen. Er hatte dabei, wie vom zustindigen Sondergericht
festgestellt wurde, die Verdunklung ausgeniitzt.

Im Zuge der cingefiihrten Berichtspflicht war der Fall vom zustindigen Ober-
landesgerichtsprisidenten fernmiindlich dem Reichsjustizministerium vor der Ver-
handlung mitgeteilt worden. Das Ministerium beantwortete am anderen Tage diesen
Anruf dahin, daf es die Todesstrafe fiir den Polen voraussichtlich nicht fir
erforderlich halte. Auf alle Fille werde der Staatsanwalt noch vor der Verhand-
lung eine genaue Weisung erhalten, welche Strafe er gegen den Polen beantragen
solle. Der Staatsanwalt wurde sodann vom Ministerium angewiesen, zehn Jahre
verschirftes Straflagerzu beantragen. Das Gericht entschied entsprechend.

Wie gemeldet wird, seien sowohl die Voraussetzungen, unter denen das Urteil
zustande gekommen sei, als auch die Strafhéhe des Urteils selbst von politisch auf-
geschlossenen Rechtswahrern lebhaft kritisiert worden. Man halte es einmal fiir sehr
bedenklich, daf der Richter durch eine derartige Steuerung der Strafrechtspflege
von vornherein jeder eigenen Verantwortung fiir sein Urteil enthoben werde. Da
in sehr vielen Fillen dem Gericht bekannt werde, daf} der Staatsanwalt vom Mini-
sterium mit Weisangen hinsichtlich des Strafantrages versehen sei, brauche es ledig-
lich dem Antrag des Staatsanwalts zu entsprechen, um sich unter Berufung auf die
Auffassung des Ministeriums allen sich moglicherweise aus einem Fehlurteil erge-
benden Unannehmlichkeiten entziehen zu kénnen. Zum anderen zeige der geschil-
derte Fall, daB der Erfolg der Steuerung mit den Personen stehe und falle, die mit
der Steuerung betraut seien. Sobald im Ministerium selbst Unklarheiten iiber die
gegeniiber den Polen cinzuhaltende Linie der Strafrechtsprechung herrsche, ver-
biirge natiirlich auch der Gedanke der Steuerung in keiner Weise die Ausschaltung
von Fehlurteilen. Als Fehlurteil miisse man aber den vorliegenden Rechtsspruch
bezeichnen, denn die darin zum Ausdruck kommende Milde gegeniiber einem pol-
nischen Verdunklungsverbrecher sei unter den gegebenen Verhiltnissen keinesfalls
zu rechtfertigen. Im Zusammenhang mit diesem und einer Reihe dhnlicher Fille
werde nach den Meldungen von Richtern, die diese Entwicklung mit ernster Sorge
erfiillt habe, auch immer wieder die Notwen digkeit hervorgehoben, die Richter-
schaft iiber die grofien Ziele der Staatsfiithrung zu unterrichten. Zur
Zeit setze sich nur ein verhiltnismiaBig kleiner Teil der Richter ernsthaft mit den
staatspolitischen Notwendigkeiten {iberhaupt und mit den politischen Grundlagen
der Rechtspflege auseinander. Bedauerlicherweise sei es bisher so gewesen, daf} jeder
Regierungsassessor in der Verwaltung mehr iiber die politischen Ziele der Staats-
fiihrung und die politischen ZweckmiBigkeiten unterrichtet worden sel als etwa
irgendein Senatsprisident. Auch in diesem Umstand miisse man einen wichtigen
Grund fiir das bisherige Versagen der Strafrechtspflege erblicken. Der Richter miisse
daher weit mehr als bisher an die Probleme der Staatsfithrung und die Staatsnot-
wendigkeiten heran gefithrt werden, wie sie der Krieg immer neu aufwerfe.

Nach anderen Meldungen sei die Absicht der fritheren Leitung des Reichsjustiz-
ministeriums, durch die Steuerung der Strafrechtspflege [Fehl]entscheidunglen] von
Strafsachen mit politischem Einschlag zu beheben, ebenfalls nicht voll verwirklicht
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worden. Die Oberlandesgerichtspriisidenten seien auf Tagungen im Ministerium
angewiesen worden, den ihnen unterstellten Richtern in Dienstbesprechungen den
Ernst der Lage der Strafrechtsprechung zu vermitteln und dabei auch Beispiele fur
Fehlurteile, u, a. auch solche zu behandeln, die vom Fithrer selbst beanstandet wor-
den waren. Einige Oberlandesgerichtspriisidenten und Landgerichtsprisidenten hiit-
ten sich dieser Aufgabe so entledigt, daB sie sich offensichtlich jeder eigenen Stellung-
nahme zu den von ihnen vorgetragenen Fragen enthalten und damit zu erkennen
gegeben hiitten, sie selbst seien anderer Meinung. Dadurch sei die Unsicherheit
vieler Richter nur noch erhiéht worden,

In der gleichen Richtung habe die in manghen Bezirken angeordnete Ausdehnung
der Berichtspflicht gewirkt. So seien z B. die Amtsrichter teilweise verpflichtet
worden, jede nur einigermafien bedeutsame Sache an den Landgerichtspriisidenten
zu melden, der sie seinerseits an den Oberlandesgerichtspriisidenten und dieser an
das Ministerinm weiterberichtet habe. In einigen Bezirken habe jeder Amtsrichter
vor jeder Sitzung einen Bericht iiber die ausstehenden Sachen abgeben miissen. Nach
einer anderen Meldung waren simtliche Riite eines Oberlandesgerichts zusammen-
getreten, um fiber ein Urteil zu beraten, das ein Amtsrichter zu fillen hatte.

Mitunter sei, wie gemeldet wird, vom Ministerium aus den Beanstandungen
einzelner Strafurteile durch den Fithrer auf die grundsitzliche Einstellung des Fiih-
rers zu bestimmten Straftaten geschlossen und den Oberlandesgerichtsprisidenten
zur Pflicht gemacht worden, die mehr oder weniger vermutete Auffassung des
Fihrers ihren Richtern mitzuteilen. Auch dies habe teilweise zu véllig verwirren-
den Vorstellungen bei den Richtern gefithrt. So sei beispielsweise auf einer Tagung
der Oberlandesgerichtspriisidenten im Reichsjustizministerinm ein Strafurteil he-
handelt worden, wonach eine Frau, deren Kind beim Spielen in einen Waschtrog
mit heilem Wasser gefallen war und sich tidlich verbriiht hatte, zu 6 Wochen Ge-
fingnis verurteilt worden war. Der Fiithrer habe dieses Urteil beanstandet, weil die
Mutter bereits durch den Verlust des Kindes hart genug bestraft sei und eine Straf-
verfolgung lediglich einem formalen, jedoch nicht dem gesunden Rechtsempfinden
entspreche. Dieser Fall sei bei der Weitergabe an die Strafrichter durch die Priisi-
denten der Oberlandesgerichte und Landgerichte teilweise so verstanden worden,
daf} der Fithrer Frauen grundsitzlich nur milde hestraft wissen wolle.

Als Beispiel fiir die Auswirkungen einer solchen Interpretation des Willens des
Fiithrers wird folgender Fall gemeldet: Eine Frau hatte einem Richter, der ihre
Privatklage bearbeitete, wenige Tage vor dem Termin ein Paket mit Lebensmitteln
schenken wollen. Der Richter veranlafite daraufhin gegen sie ein Verfahren wegen
aktiver Richterbestechung. Mit Riicksicht auf den angeblichen Willen des Fiithrers,
dafl Frauen milde zu bestrafen seien, erging unter Berufung auf diesen Wunsch die
Anweisung, die Frau solle Gberhaupt nicht bestraft werden. Erst spiiter wurde diese
Weisung dahin geiindert, daf3 auf eine kleine Geldstrafe zu erkennen sei.

Zu diesen und idbnlichen Fillen wird gerneldet, dafl es sehr bedenklich sei, den
Richtern nur den angeblichen oder vermuteten Willen des Fithrers zur Kenntnis zu
bringen. Der Richter misse hierdurch notwendig in stindige Konflikte gefiihrt
werden. Alles in allem lassen die zahlreichen vorliegenden Meldunge® erkennen,
daf} die sogenannte Steuerung der Strafrechtspflege den mit ihr angestrebten
Erfolg nur in sehr beschrinktem Mafle gehabt hat. Abgesehen von den zahl-
reichen grundsitzlichen Bedenken stehe auch der mit der praktischen Durchfiih-
rung der Steuerung verbundene Arbeitsaufwand in keinem angemessenen
Verhiltnis zu den bisherigen Ergebnissen. Die Berichtspflicht, die bei der
Staatsanwaltschaft schon vor Einfithrung der Stenerung ein erheblicher Kritik nunter-
liegendes Ausmal} angenommen hat, sei mit der Einfithrung der Steuerung noch
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wesentlich verstirkt und daneben nun auBBerdem noch auf die Prisidenten der Ober-
landesgerichte und Landgerichte ausgedehnt worden. Das habe zu einer ganz auller-
ordentlichen Verzigerung und Arbeitshelastung gefiihrt, die sich weder mit dem
Ziele der Vereinfachung und Beschleunigung noch mit der Zahl der der Justiz zur
Zeit noch verbliebenen Kriifte in Einklang bringen lielen. Dariiber hinaus habe die
Berichtspflicht die EntschluBlkraft und Verantwortungsfrende der Richter empfind-
lich gelihmt, da ilinen die Entscheidung in vielen Fillen von anderen Instanzen
abgenommen worden sei und sie sich daher ihrer wesensmiligen Aufgabe als Rich-

ter beraubt fithlten.

Notizen

Die Arbeitsgemeinschaft fiir mittel-
europiische Geschichte, welche sich am
28. Dezember 1957 in New York konsti-
tuiert hatte (vgl. die Notiz in Ileft 3
dieser Zeitschrift, S. 5326), ernannte ein
stindiges Komitee fiir das Studium der
Probleme der Osterreichisch-Ungarischen
Monarchie. In Zusammenarbeit mit ihn-
lichen Institutionen in Osterreich und
andernorts hat dieses Komitee die Auf-
gabe, die Studien und Forschungsarbei-
ten iiber die Geschichte Osterreich-
Ungarns in den Vereinigten Staaten an-
zuregen und zu fardern,

MITARBEITER

Dr. Hans Rothfiels, Professor fiir neuere
Geschichte an der Universitit Tiibingen,
Tiibingen, Waldhiuserstr. 18.

Dr. Alexander Griebel, Oberregierungsrat,
Wetzlar/Lahn, Wertherstr, 1.

Dr. Alexander Dein, Leiter des israelischen
Archivwesens und Direktor des Zionistischen

[ohne Unterschrift]

Die Mitglieder des Komitees sind:
IHans Kohn (Vorsitzender), Friedrich
Engel-Janosi, Robert A. Kann, Arthur
I. May, S. Harrison Thomson und R. John
Rath (Sekretdr). Weitere Ankiindigun-
zen, welche die Arbeiten dieser Insti-
tution betreffen, werden zur gegebenen
Zeit erfolgen. Anfragen iiber das Komitee
mégen an die Adresse des Sekretirs ge-
richtet werden: R. John Rath, Depart-
ment of History, University of Texas,
Austin 12, Texas.

DIESES HEFTES

Zentralarchivs, 5, Benjamin Mitudela St.,
Jerusalem.

Dr. Eberhard Jickel, Assistent am Histo-
rischen Seminar der Universitiit Kiel, Kiel,
Scharnhorststr. 22.

Dr. Martin Broszat, Mitarbeiter des In-
stituts fiir Zeitgeschichte Miinchen, Miin-
chen 27, Mohlstr. 26.
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1. Vermerk “""i/{g T
In dem ro-ro-ro-Band Nr. 815 - 817 3
Presse und Funk im Dritten Reich 7 r{lch#/4f
eine Dokumentation von Joseph W u 1 f

verdffentlicht im August 1966
Copyright Sigbert-Mohn-Verlag Glitersloh 1964 i%f

befindet sich auf S.264 ein Hinweis auf das Dokument

NG 287 des Internationalen Milit&rgerichtshofes Niirnberg.
Danach soll am 20.10.1941 die Berliner Illustrierte Nacht-
ausgabe liber das WirtschaftsdXelikt eines 74-jdbrigen Juden
namens Markus I u f { BB berichtet und dieser vom
Sondergerich 1e 1tz eine Gefdngnisstrafe von 2 1/2 Jahren
erhalten haben. Nachdem Hitler dies gelesen haben soll,
soll sich der Chef dédr Reichskanzlei -Dr. Hans-Heinrich
Lammers-andr. Franz S ¢chlegellPerger
der damals die Geschafte des Reichsjustzministers fiihrte,
u.a. mit folgendem Satz gewandt haben: "Der Fiihrer wunscht-
daB gegen L u £ t g a s die Todesstrafe erkannt wird",

Dr. Schlegelberger antwortete am 23.10.41 mit
der Bemerkung, daB Markus L u £ t g a s der Geheimen Staats-
polizei zur Exekution iiberstellt worden sei.

I.A. C;\::ZL______ﬂ

(W e g 1) KSY
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2, Herrn KK P a u 1l




_abscbrift aus der rororo scher
Dritten Reich". Seite 264 Abaehnitﬁ "W hrend San. hrleges“

Dokumentation von Joseph W u 1 f, Verlag. Siegbert MOHN,
Glitersloh, 1964.

Wihrend des Krieges

Verhangnwssvol] wirkte es sich manchmal widhrend deg Krieges aus,

wenn Hdi t 1l er Ze1tungsberichte liber Juden vorgelegt wurden;
So brachte beispielsweise die BERLINER ILLUQ”RIER¢L NACHTAUSGABE &8
am 20. 10, 1941 eine Nachricht mit der Uberschrift: "Jude hamater% 'g'
65 000 Eier und lieB 15 000 Stiick verderben.” W
Bes hieB darin, der v1erundqlnhale31hr1”e Markus L,u f t g a 8 hat
deswegen vom Sondergericht Bielitz eine Gefdngniss trd?e von zweiainh
halb Jahren erhalten.

Nachdem 1 i L 1 e r dies gelesen hatte, wandte sich der Chef. der
Reichskanzlei an Dr. Franiz S ¢ hl e g el b e r.ge r, der damals

die Geschifte des Reichsjustizministers erledigte. Im Brief stand =
Ue a. folgender Satz: " Der Fihrer wiinscht, daf gegen T u £t g &=
die Todesstrafe erkannt wird." Dr. S c hl e gelbergex
benachrichtigte darauf den Chef der Reichskanzlei Dr., Hans Heinriche
L ammner s, am 23, 10, 1941 davon, dafll "Markug L u f t g &'s
der Geheimen Staatspolizei zur BExekution" liberstellt worden seiy

Dokument NG - 287 (Dokumente aus dem Archiv des ING in Nﬁrnberg}

Abschrift gefertigt:

1=

er), KOM

et
[
e

i

b B ) 1 Berlin 42, den 7. 44 1967

Die in der o.a. Broschiire angefiihrten Personen, Dr. Franz S ¢ h’I-ﬁ_
g e lber ger und Dr. Hans Heinrich L a mm e r 8, sind hjer
karteimiBig nicht erfaBt. Zur Vervollstindigung der Personalien
wurde das DOCUMENT CENTER BERLIN ersucht, evtl. vorhandene Unferlag
filr eine Auswertung zur Verfiligung zu stellen. fioad
Ober Markus L u f t ga s sind hier und beim "Treuhiinder f. Rﬁékg_
erstattungsvermigen"Erkenntinisse nicht vorhanden. i
Diesbeziiglich wird der Internationale Suchdienst Arolsen schriftli
ersucht, evtl. dort vorhandene Erkenntnisse iiber den Vorgenannten

nach hier zu libermitteln.

fMhieler), KOM
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K. 167

An den
Internationalen Suchdienst

3548 A r o1l s e nfilaldeck

Betr.: Kldrung eines Schicksals;
hiers Markus L u ft ga s
- weitere Personalien nicht bekannt -

Sehr geehrte Herren !

Fiir die evtl. Einleitung eines Ermittlungsverfahrens wegen Ver-
dachts des Mordes ( NSG ) ist es dringend erforderlich, das Schick-

sal des damals 74 jihrigen Juden

Markus Luf tgas
- nihere Personalien unbekannt -

zu kldren.Der Vorgenannte soll in den ersten Kriegsjahren vom
Sondergericht Bielitz/Ndschl. wegen eines Wirtschaftdeliktes zu
2 1/2 Jahren Gefiingnis verurteilt und angeblich auf Veranlassung
Hitlers im Oktober 1941 der Geheimen Staatspolizei zur Exekution
iiberstellt worden sein.

Ich bitte Sie, alle iiber Markus L u f t ga s evtl. vorhandenen
Erkenntnisse hierher zu ilibermitteln, wobei vor allem Angaben iiber
die Dienststellen, die mit der Exekution mittelbar oder unmittel-
bar zu tun hatten, von Bedeutung wiren.

Hochachtungsvoll

Im fﬁftrage

5 W¥e KI ( Paul ), KK

Chm



COMITE INTERNATIONAL DE LA CROIX-ROUGE - L/—-

SERVICE INTERNATIONAL DE RECHERCHES
3548 Arolsen - République fédérole d'Allemagne

INTERNATIONAL TRACING SERVICE INTERNATIONALER SUCHDIENST
3548 Arolsen - Federal Republic of Germany 3548 Arolsen - Bundesrepublik Deutschland

HJ Télephone: Arolsen 434 . Télégrammes: ITS Arolsen

Arolsen, den 19. April 1967

Sandiwol w oo Laio ol | bhee |
# 4 et ek ¥ bt i‘i i?'f.‘f»i:d i

Der Polizeiprdsident 5 e At 1 f
in Berlin 4
! 21. APR. ¥ . nyb Lg
L BB B LI R~ A2 § Anizgeal i fi ﬁL
Tempelhofer Damm 1-7 ;"n."“.b',z’i.lal e s 7 / g
e B A R et el AW L ] A ‘/

Unser Zeichen Ihr Zeichen Thr Schreiben vom

T/D - 949 645 I -4 -KI 3 -759/67 10. April 1967
Betrifft: LUPTGAS, Markus, geboren ca. 1867

Sehr geehrte Herren!
In unseren Unterlagen sind nur folgende Angaben enthalten:

LUFTGLASS, Markus, getoren am 4. August 1867 in

Kalwaria, Beruf: Hdndler, wurde am 3. November 1941

von der Geheimen Staatspolizei,Staatspolizeileitstelle
Kattowitz, Aussendienststelle Bielitz in das KL. Auschwitz
eingeliefert, Hiftlingsnummer 22398. Dort ist er am

4. Novembter 1941 verstorben.

Kategorie, oder Grund fiir die Inhaftierung: "Schutzh."
(schutzhaft) "Jude"

Gepriifte Unterlagen: Zugangsliste und Hdftlingsnummernliste
der Leichenhalle des KL. Auschwitz.

Infolge der unvollstdndigen Personalangaten in Ihrem Antrag kdnnen wir
nicht feststellen, ot dieser Bericht auf die obengenannte Person zutrifft.

Hochachtungsvoll

{m Auftrage:

5. Pechar
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PP Bln. I-~A-KI3

- 2/67 =

Thieler, KOM™ 6'

(Name and address of requesting agency}

Berlin Document Center,
U.S. Mission Berlin
APO, U.S. Forces, 09742

It is requested that your records on the following named person be checked:

3.4.1967

Date:

:E pmen 'Lf‘a
Name: Dr. Lammne r s, Hans-Heinrich 8 Sk
Place of birth: Lublinitz /O0schl.
Date of birth: 22 5. 197G
Occupation: o
Present address:
Other information: Chef der Reichskanzlei
It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization, and that
payment will be made when billing is received.
. (T-eleph-one No} i _"--{Signuturej i
o= T SR A (This space will be filled in by the Berlin Document Center) T B R |
Pos. Neg. | Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Moster File X | 7. 8A __ X |13. NStehrerbund X
2. Applications 50 X 8. OPG . S 14. Reichsaerztekammer =
3. PK X | 9.RwWA __ X |15. Party Census X
4. S8 Officers X. |10 Ewz A ik e
5. RUSHA X 11. Kulturkammer it 17. R
6. Other SS Records O M Volksgerichtshof 18. X LI

For explanation of abbreviations and terms, see other side.

Sl el
233 ,‘?\}jzc ‘i\l‘?\f;ﬂ*)’"zy@% g
i > ‘e qzz 2

ot G e
S ‘rd«ﬁw-fexi how “— :
S, Orcts K00 Besle F4™ 5"
G, R0}, q@wﬁfﬁ(,‘r

'3- '_IE{S(_J‘:'\»\.‘QMC/{L "/‘ U}\'w "_-EP Cen \{’1 \g‘:‘-n-l'g"'- 4:.-\. S‘ .

{Dcfe Requesi Recewed]

Form AE/GER-205

GoF, A 555 T Qo BT P 16T, P,
14 w 14, 1062, 4\37 14YS, 2o\, 22

, 3FEY, 2285 2AXD, 2, 3553
Sa, 4§e8h %0, SIS, 55155

(Date Answer Transmitted)
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Explanation of Abbreviations and Terms

. NSDAP membership applicants
. PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
. §S Officers - Service Records

. RUSHA - Rasse- und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and

marriage applicants)

. Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members

. OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

. RWA - Rueckwandereramt (German returness)

. EWZ - Einwandererzentrale (Ethic Germans' immigration and naturalization records)
. Volksgerichtshof (People's Court)

. Party census of Berlin 1939
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, HanJ H01nrich
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118 404 . o
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f . Dienfigrabd:

' Obergruppenfiihrer

4 - Dienftftellung:

Veruf: .. ...

Bivilftellung .

_.Reichskanzlei . . ...
Dienftanfdyrift: .. BCI‘lln ve. Vhs"tr' 6
_Fihrer _Haupt-Quartier .

. Telefon: 12..68..41......
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Friedrich Franz Bayer

G.m. b, H.

Berlin SW ¢3
Wilhelmstrafe 28
‘ Ferneuf 194478
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Deutliche Schrift? e, Riickqabetermin: 20. Auquit 1937 70.

(W Ll /
Sragebogen

sur Grgénzung baw. BVerichtigung der Giibrerkartei und der ‘i)ienftalterslifte

Name und Vorname: W'Hul\“i&wﬂww‘mm rab und ﬁ-ﬁlr 5 @n 8 qoq
Parteinummer mit Sintrittsdatum laut Parteibudy: 4 01 0 3? Msh

Falls aufierhalb der dentfchen Staatégrengen geboren, befafien Sie eine frembe Staatdangehorigheit? ... Tl

Weldpe? e e A PR g o T A A S R AR

.(Eini\i':rﬁrrungﬂba:anu laut Wrfunbe: / i ! ES (!, { .M M &‘ ﬁi’“ “6 &
‘ -
SHauptamtlicher 44=Fithrer? MM Dienfiftellung und @inbelt. :U H\Sl % ?
L}

Verlobt: . A bcr[;eimtct: m verivet:, - gefchicdens Mﬂ ..............

(Weanhvortuny durd "‘atumt‘tlmmgulm)
%ubd)cumuuc ber Verlobten b, der Frau (Name und Vorname): ; ?&
@jcburtémq w ;I Z j b 1 wﬁ@)eburtﬁort. f’ \f
Parteigenoffin, NSF, NSV, § hj i ‘? y R S O PRI SRR Rpo . R e e T
(mit jeweiliger AUnaabe der “J?it.;ﬂebsmummr;

Gieburtdbaten ber Sohne:
(G Heffolme mit vorgefeptem »Sta, QIbovllv n? » e unb Pilegerihue mit )« luﬂrlnlm)

Gieburtédaten ber Lchter: Q .B R.

(& tiertbchter mit vovgereptem »Ste, Adoptiv: mit » 2« wnd Pegetdcter mit :‘L\- lmldmﬂ

Defuchen Shre Sohne eine nationalpolitifche Crichungdanftalt?
(@0l oder Eihne mit Geburtddatumbangabie einteagen)

‘r[cl}c? B L e, . , \ -.
Nur fiir wichthauptamtliche 44-Fiibrer: Jhr jebiger Yaguf: J M 7 o e A ' |
fmit gabe der Dienfiftelng) | _ |
QArbeitgeber: 3 @%#\j ...................................... P ) T

(mit 2ngabe dev Dienfifleite und Ort)

Sind Sie evangelifcher — Fatholifcher Konfeffion ober gnttg[dumg?
(Rutreffended unteritreichen) (S |

Militdrifche Nbungen nach dem 16. 3. 35

d) Sind Sie im Vefify einer Nriegsbeorderung? ... M‘h PR S, (e Ol AR

(tur mit ja oder nein gy beantworten)
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, i i : ) I r Jl_
Sraftfabryeugfiibrers und Fabrlehrerfcheine: . ; Q M I {lc s 1‘

Slugzeugfiibrerfcheine :
Sugehorigleit yu (mit 3eitangabe von — big):

L s R . O s T L b o HJvom

(Name) 9

Stabhlhehn vom !9% ~ bids 1 33 o SN : COM e D

Sungdo  vom . , NSKK vom

Sonftige Angaben; M{ @LL\MU m ’)8

(3. V. umnirnr tchm' Sendtor, Diedner, ‘bolilh ceigiter, in ber WVakernjcdhaff, Nt?ﬁﬁlmmﬂnnb Tl J
. 'Sf J.Lu TM M). ) U,T( M .................... .

LS

RY %tftl} bed Jll[ cud)rcrs‘?

\':,—- RNeichs .. DIRG

Mitglicd ded ‘B\rcmﬁ »Slcbcuﬁbort(d"’

Chreneichen der Bewegung

(Glolbenes Parteinbseichen, G}nm(jrrm o, Guﬂ'm cr, Vlutorden, 6
.Dlmnpm:(ﬂ;rm;ruc[)m: MS m A

bei .ﬁi?lmidmu

(Yngabe dev Slaffe)

Syortabseichen: SA . Reiter
(it Jeeitiger Angate ob WVronye, Sllber oder (‘mw

Bor dem Feinde erworbene Auszeidhnungen (mit ja oder nein beantworten)

-—

b \ i s - g e uk ’
1. Pour le mérite: - MIU el T 2. Golbenes preufiifched Militdroerdienftfrengs - . . .
2 !

(hvehite vlasitldmng fiie ben Unterofiylerd-Dienftgrad)

3.GRI:. dﬂ\ e b | e AGRII: o
5. CR L am weifien BVanbde: wlu . 0. G[n&:'ug fiir Frontkdmpfer: . &ﬂ

Wiy

8. 51}crmu:|bcrclmb3ctt[)cn ¢ s 4 e R N
(Einteagen, ob Ednvary, Eilber ober Giold)

7. Sonjtige im Felbe clmurbcucu fanbcéorbm mw

.{rrtﬂmer in der Dienftalterdlifte vom 1. 12, 36, bie die eigene Perfon betveffen, mitteilen:

-~

L R
FRTUINY. me

(Strafje unb

!

Die Dienftalterélifte 1937 mit bem Stand vom 1. 12, wird fury vor Weibhnachten 1937 erfcheinen.
Deftellfarten gehen den Fiihrern redytzeitig su.

@ 421287 1UD

Din476 A 4
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Personalnachweis

Name: Dr. L ammescrxY 8 '. Vorname: Heinrich
geb. am: 27. Mai 1879 ; in: Lublinitz
#§-Nr.. 118 404 | Pg. Nr.: 1 olo 355

44 -Junkerschule: .

Orden- und Ehrenzeichen:

A9~




5 _
Dienstlaufbahn ""'//3"
— e DI N i N - —
Lfde. Dia b o Dienst- Truppenteil Inhalt der Verfiigung, Art der Verdnderung
Nr. grad UsW. Usw,
Jahr | Tag | Monat
1+ [1933) 89y 9a |#-Obexs, | Ehrenfiihrer-i
2. |1934| 14 1o0. | #-Oberf. | #-Oa. Ost Fithrer z.b.V,
3. 11935 T4 1. | #4-Oberf. | Reichsfiihrexr-ii f‘Iihrar i I
4. |1935| 204 4. |#-Brif. | Reichsfiihrer-ji| Fihrerz.b.V.
5. 11936 | 14 4. |#-Brif. | Reichsfilhrer-4| Fiihrer beim Stab
6. 1938 | 304 1. | #-Gruf. Reichsfiihrer-4| FiLrer im Stab
Te | 1940 | 20. .4. #-0gruf. Reichsfilhrer-jj| Fiihrer im Stab



Dienstgrad | Bef.-Dat. Dienststellung | von  bis |Wamtl 09 ~Dienststellung [ von  bis |wamtl,
118 404 R O, [ o
U'Staf, b 1010 355 |, QBehem, foit: |2
0'Stuf. Wbt S Ul A5 - -{-45-“’:";_ = AR Zeutnant |
4.V, 0t AR - 4435 186 Iouioutn |
— T b T T o |
Ht'Star. 3}1,0}3 arh A3 - A4 Hans Heinr, Dr. Lammers PRI ) |
I Wk (‘1‘ U {4 —30.1.28 1 Q3 _ 'f'?:-:.jer l.
: Gride: A0 4 Geb : Initz | O. .
Stubaf. F. (.Stab RF 4y 301.38 ~ roue eburtsort: Lublinitz/ O.s O beritltm,
RREIRY
Jearit
otobaf 44-2.A. SA-Sportabzeichen |S:1eralmad.
Staf Caburger Abzeichen Reitersportabzeichen
Nt Reapesd Blutorden Reichssportabzeichen 8 25 RS
Beif 20435 : : Gold. Parteiabzeichen
Gruf. e y Tetenkopfring *
e 30.4.28
O'Graf. £ X Ehrendegen kS i =
20 -5
:ru.’!cun.'gfr-v +
Familienstand: vh. Beruf: TRichter u. Verw.Beamte Reichsmin. u. chet der Parteititigkeit:
9
.41 Srlerat : jetzt Reichs kanzle!
Ehefrau: Tepe!, Eljriede 3, 108 Qeiwity Arbeitgeber: Devtsches TReiah
Midchenname Geburtstag und -ort
Parteigenossin: Volksschule Hiohere Schule % o-I, Abitur
Titigkeit in Partei: N.S.F WSy Fach-od. Gew.-Schule Technikum
44 -Strafen: Religion: ©vy giigl, Handelsschule Hochschule % uwi: ¢
Fachrichtung: Jura
Kinder : m. T _Sprachen: Stellung im Staat (Gemeinde, Behbrde, Polizel, Industrie)
1. 4, L#, 1414 |4
28.5" >
g 5. 24 9 o Fiihrerscheine: % 1L . Staatssekretar
3. 6. 3. 6. R.Myistr
Nationalpol. Erziehungsanstalt fiir Kinder: Anhnennachweis: :
Retres ¥ |

© 5149 36 11D



Alte Armee:

Freikorps: von bis Inf.Rat. 57, Auslandtitigkeit:’
Stahlhelm: 48 23 4% Eranb: * B.E. Batl 22, Inf.Rgt. 59
Jungdo.:

Dienstgrad: HavpPtmann d. Reserve
Hl.: Deutsche Kolonien:

Gefangenschaft:
SA.:
SA.-Res.: Orden und Ehrenzeichen: % EX.I. o I . viverssh andecs

Dlrmypia — &R+ L. %0, ELpr
A . ~ zpan Ord, r. Jock « %:'Z: wnsl :

NSKK: Jrng of. Grelo ke Besond. sportl. Leistungen:

Verw.-Abzeichen: ks e
Ordensburgen:

- s A A,

Kriegsbeschadigt 0/o: o |2
44-Schulen: von bis Reichswehr : Aufmirsche: TPT A%
Tilz

Polizei:
Braunschweig
Berne

Dienstgrad :
Forst

Reichsheer: Sonstiges:

Dienstgrad:
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Form AE/GER-205

PP Bln, I -A-KI 3 =2/67 - Thieler, KOM ._4##

(Name and address of requesting agency)

Dafe: 304.1967

Berlin Document Center,
U.S. Mission Berlin
APO, US. Forces, 09742

1950 0¢
It is requested that your records on the following named person be checked: LEN O ‘J
Name: PDr« S chlegelberger, Frang
Place of birth: )3 T ASHC
Date of birth: s 370 2
Occupation: Staatesekreti® u., kommissarischer Leiter
Present address: des Justizministeriums v Frasyahr 1941 - etwa Puguif 1542

Other information:
It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization, and that
payment will be made when billing is received.

(Telephone No.) T (Signature)

[Thiﬁ space will be filled in b_y the Berlin Document Center)

Pos. Neg. | Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File _l,_ R M 2 ¢~ | 13. NS-Lehrerbund I
2. Applications o | 8. OPG __‘.i 14. Reichscerztekammer
3. PK Y | 9.RWA “, |15 Party Census 0
4. SS Officers ) < 110, EWZ SRR 1 P |
5. RUSHA © | 1. Kulturkammer W i}
6. Other SS Records _¥ | 12. Volksgerichtshof = S8 e

For explanation of abbreviations and terms, see other side. k3. A». +

_'})_ ?qﬁ wlea f{) -
.Z} Dedmec g02 ~ Dad b e v}'ﬁa’\“.} \/_

M Lk 10. %1 , o' ke A0 A1 =
A48

Tu~— 37070 ¥ ;

g') Voo Qelel
. };:ﬁ'} ‘L/%Cff)"h}bﬁl

) h 7R 7 ?(t <
%) Oedmey Y00 > ot le 2T 4. 2
i) Unloudne {- TRl T

§) ol ke pr— Ci'm‘?‘ ,L"Ma’uJ RN

\ /S
¥

X

{Duté“Re.c]uesi Received) (Date Answer .Trunsrﬁ.i-t.i;d]

APR. 41857



Explanation of Abbreviations and Terms

2. NSDAP membership applicants

3. PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)

4. SS Officers - Service Records

5. RUSHA - Rasse- und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and
marriage applicants)

6. Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members

8. OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

9. RWA - Rueckwandereramt (German returness)

10. EWZ - Einwandererzentrale (Ethic Germans' immigration and naturalization records) .

12. Volksgerichtshof (People's Court)

15. Party census of Berlin 1939
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bicfes diberwicgenden Tells* entioeder MHeineve Hnieile
iibexboupt feine ¥nicile an bem Grumbdftid suftchen wnd
iberdies Der Jnbaber bed dibeviviegenden Teils” felbft ¥
als BO vom Hundert am Eigentwm oder am Befiy des G
jtids innebar.  Veifpielefalie: Dex Hodfibietende W ifk
cigentiimer ded Grunditids su %, die Hodftbietenden B,
und D, gu je 34; oder der Raufer und Bieter A. bat am
beé Grundftiids ¥/, die andeyen Vieter B, wnd €. je ¥y
aevdumt exbalten; [dlicklich: 8 Baben gleidbgeitig gleidh
Meiftgebote abgeqeben der Miteigentiomer A. mit ciwem
cigentumsanteil von ¥ und ein wmit dewm Grumbdftiid
Jujammenbang befigender WMaller B. MWollte man jidy
den Wortlout der Gebote-BVO, balten, fo fonnte man }
fein, im jcdem Der drei gemannmfen [Fille das Pos entidheidem ju
laffen; ein ,iiberiviegender Teil™ des @rundijtieds in dem Simme, |
dak e& fih um wehr old 50 pom Dundert vom Eigentum ober *
Nefip am Grunditid bandelm muf, fiebt Peinem ber in Bem
Deifpielsfallen qenannten BVieter A. ju.  Tropdem miixbe eine
berartige Entidheidung des Verfteigerungéridhters ben Sinn und
Doed der eboteBO. auber Adt Taffen. Jn jedbem der brei
Neifpielfalle ift der Bieter A, derjemige, dber — obne daf man
bas Pe8 ent{deiden ju laffen braudt — dem Grunditiid twirte
ihaftlid am naditen ftebt und ol8 derartiger BVieter aud) eime
mandfrei durd) dbad Verfieigerunagsgeridt feftaeftedt wecden fann,
Tenmentipredhend witrdbe andy in diefen bdrei Fillem der Sufdlag
demt M. gu exteilen fein.

it Nuseinanderfesungdverficigerungen indbelondere bleibt
onj folgende verfobrengredhtliche Moglidleit binjumweifen: O
werben fidh in derartigen Fallem ,JIntereffentengruppen” ders
acftalt Berausbilden, daf fidh 3. B. wirtidaftlih onecinanber
intereffierte Miterben gum gemeinfdaftliden Erwerd ded Grund-
flide  gulammentun. Diefe Dutereffentengruppen ald  folde
befipen filr dem Bietungdvorgang im Verfteigerungsverfabren
teine ®Vedeutung; die dem eingelnen Witqlicdern diefer Gruppen
inftebenden WMiteigentumsSanteile diivfen an fidh fiir die Wertung
im Rabnien ded § 3 Gebote-BO. nidht gufammengeredinet wer-
ben. Der Verfteigecungdridhter wird indeflen nidt iiberfehen
bitrfen, dak mebreve Vieter ihr Gebot gemeinfdaftlih abgeben
tonnen (Einjelbeiten Biersu vgl. bei  Jaedel-Giithe-BVollmar-
Memftroff, Mum. 2 WH[. 2 ju &5 71, T2 3BS.); er wirh bied
and bei ber Priifung, wem der Juidlog su evteilen ift, nidt
unberiidfidtigt laffen biicfen. LGRat Dr. Merten.

Staatsfchretir Dr. Schlegelberger
65 Jahre

%m 23. 10. vollendete Etaatsfelreidr Dr. Sdlegelbergex
fein 65. Lebenéjabr. Staatsfelretar Dr. Edlegelberger
wurde am 23. 10. 1876 in RKonigsberg geborem. 1897 beftand
er das Neferendaregomen, 158 promovierte er jum Dr. jur
und 1901 murde er nady Ablegung der grofen Etaatspriifung
sum Geridtsaffeffor ermannt. 1904 iwourdbe Staatsjeretar Dr.
Edilegelberger Landridpter, 1914 RKammergeridtsrat und 1918
aundadft tommiffarifder Hilfsarbeiter, fodann Geb Regicrungd-
rat uud Vortragender Rat beim Meidbhsjujtizamt. 1921 rourde
er Nbtetlungdleiter im Meid@juftigminifierium, 1927 Minifterials
bireMor und 1931 Staatéfelretdr. 1933 wurbe exr vom Fitbrer als
€ taatéfelretdr im  Meidsjuftisminifterium dbernommen. Seit
1922 it Staatéfelretar Dr. Edylegelberger nebenamilidh ordemt-
lidher Doncrarprofefior in dex juriftijhen Fofuktdr der WUniverji-
tat Berlin, 1926 wurde ex sum Dr. rer. pol. h. e. der Nmiverfi=
tat Ronigiberg exnannt,  Seit dem Tobe ded MeidSminiftecs der
Suftiy Dr. Giirtner ift Staatéjelretdc Dr. Selegelberger vom
Fibrer mit ber Fithrung der Gefdhifte des MeihSminifters dex
Syuftiy beanftrogt.

ot
an

aeneigt

Staatsbeluch
Des Staatslchretirs Dr. Schlegelberger
in Ungarn
An Erwiderung ded Deutfdlandbefudes des Kgl. Ungarifden
Suftisminifers Griellens Dr. bon Radbocfan batte fid der
mit der Fibrung der Gefdifte ded Neidsminifters der Juitia
beaunftragte  Stoatsfelretir Dr. ©dlegelberger am
. Oftober 1941 in Begleitung feiner Gemablin und feiner
beiden perionlidhen Referenten ju einems gebnidgigen EStants-
befudy nad) Ungarn begebew. Bu ber Begrithung anf dewr mit

_ in Vudapejt batten
Staatsfelretire

L Suftigminifteriumé wmit ihren Damen cingefunden. BVor bdem

- nomnten.

Dent! d i lagaen reidy gefdmidien Oftbahnbof 4 q

utiden un nnaat‘l:ﬂ:t Ri.L gef e
! im Nngarifden Ju

im Minifterprafivium Dr. Barcih bon

Mitglieder der Dentfden Gefandifdaft und hobe Beamte bes

Bircaibdza,

Wabnbof Batte eine Ehrenabteilung der Polizei Anfftellung ge-
lgbaid wad feiner Antunft ftattete Staatsfctreldr
Dr. Sdlegelberger dem Rgl. Ungarifden Juftisminifter,
Sigl. Nngorifhen  Minifterprafidenten  und  Wuhenminifter
Dr. bon Baxboffy und dem Rgl Ungarifden Aderban-
minifter Baron Banffo Befude ab. Am folgenden Bor-
miittage legte Staatdfefretdr Dr. Sdlegelberger am
ehrenmal wnd auf dem Heldenfricdhof am Ebremmal der im
Helttrieg gefallenen deutichen ESoldaten. Rrdnge micber.
fdilickend turde Staat&felretir Dr. Sdilegelberger bon
Durdlondt Reicdhsvervefer von Horthy in langever Undieny
empfangen. Bei diefem Befudy iiberreidhte bex Reidy 3
Staatéfetretitr Dr. Sdlegelberger das ibm  verlichene oy
Treus des Ungarifhen Berdienjtordens. Weitere E
bem Landesqruppeniciter der Auslamdsorganifation der NREDAP.
und dem Prafidenten der Ungarifd-Teutiden Gefellidaft
b Tafnidi Nagv. Ju cinem Fritbjtid Daile dex
Ungarildhe Minifterprafivent cingeladen. BVei der Befidti
ber Rgl. Ungarijden RKurie bot cime langere alty
Prifibenten bdiefes ungarijden Seridtes
bie Befuder itber alle intercfficrenden Fragen gu 1
Abends famd ein von Jujtiyminifter Dr. pon N
veranftalteter Empfang ftatt, i dem die Mitglieder der
flhen Regierung faft voll;ablig exfdhienen mwavem.
®ie nadften Tage bradyten Ivcitere fichtigun
Einridhtungen bder ungarijden Redyispflege.
Yanbdesftrafanjtalt filr Frouen in Mirianofjtra,
anftalt fiix Sugendlidge in AfOD, der Rgl. |

H

peft-Qand und die Kal. Tafel (das Oberlandesgericht) fen-
burg cingehend befidtigt. Die Befidtigungen binterlieken bei
bent Bejudbern in jeder Hinfidht den bejten Eindrud. Der Unter-
ridgtung iiber dic Derambildung bded Rediswabrernadivudies
dienten Ddie Befude der Redtswiffenidaftlidien Folultaten der 3
Nniverfitdten in Pudapeft und Klanfenburg. Ein Empjong bei

dem Dentiden Gefandien von Jagow bereinte die Beinder
mit den Ungeborigen der deutidhem Vertretung in Budapejt.

Eine Feftvorficllung der RKimigliden Oper in Budapejt, Be-
fidtigungen der Wusgrabungen in Gran umd Stublweifenburg, g
ber @rjabtei Pannonbalma, der bevitbmieften Bandeutmaler in
Budapeft und Klaufenburg boten einen ffenden Einblid in

bas Mlturelle Seben Ungarns. Am Abendabfbiedscmpiang ded
Ungarifhen Juftigminifters nabm EStaatsfetretic Dr. Sdle-
gqelberger ®elegenbeit, feine grofe Befriedigung iiber Ddie
in den iviederholien HAusipraden fejtgeftelite Nbereinftinvmung
ber Anfdauungen, feinem Wunfd nad) einer iweiterem Ber-
tiefung ber Sufommenarbeit und feinen Dan? fiir die im fo
bobem Make bewiefene ®oftfreundidaft jum Husdrnd Jm
bringen. 3u der Verabfdiedung anf dem Babubof hatten fidy
wicderum der Rl Ungarifde Juftizminifter mit ben bidjten
Heamten feines Minifteriums und der Teutidhe Gefandie mit
den Herren ber Gefandifdhaft eingefunden. Bei feiner Rid-
fehr nady Peclin wurde Stoatsfelretar Dr. Schlegelberger auf
bem Babnbof von Staatsfefretir Dr. Freisler, Unterfioats-
jetretit Dr. ueber und bdem Ungarijdhen Gefandien in
Berlin, Fedmaridallentnant S3t8jay, offisiell begritht.

Berwaltungs-Alademie Berlin &

Die Bermaltungs-Ylavemie Berlin verofjentlidt das Bor.
I:Ilnusunu:ani_l firr ba8 Winterfemefler 194142,
HAejonderes Synterefje wicd bdie - unbd toehrivirtidafilide =Y

Rortragsreibe finden, in ber bie e t Graf Edhiwe.
rin bpon RNrofigl und Genera Dr. Frant
jowie Bigeprdafibent Dr. Sraf Mi uaai-m n
1ne Die Anmeldefrift fiix die am 3. 11, 1941 beginnenden

‘.%ﬂeh.ingm enbet am 22. 11,
Arbeitd: und Sogialvedt im Kriege

Unter bdiefem @eitivort veranjtalfet bad Axbeitswerl guz.
frotberung  de2  Verufieinfapes bex Dbeutidien o] e
(RERB) im  Winterhalbjabr 1941/42 einen praltifde
Yehrgang fir Perjonalleiter, Perjonalfahbearbeiter und
andere Intercfienten.  ¥AIS fen efonberd exf
Wertreter bed JNeidStreubianderd ber Nrbeif, ded

der Dentfden Arbeitsfront und ber Wirt{daf!
ben. fiber Eingelheiten unte
iiber Nrbeifd und Eozialredit _SRriege”,
Arbeitsiver! bed NE..Rechtdwaly ndes,
gartenfirafe 20/21, abgegeben it
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N e B 1 Berlin 42, den 22.5.1967

Vermerk:

Nachfragen beim EMA - Berlin und bei I - B - ¢ ergaben keinerlei Anhalts-

punkte iiber das Schicksal des

Dr. Hans-Heinrich L a m m e r s

und des

D, FPranz S chil e gelb e&r g @ 1%
Beim StdA Berlin I liegen Sterbebeurkundungen iiber die Vorgenannten

nicht vor.

Thieler ) KOM

Chm
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T XY 3 1 Berlin 42, den 26, 5, 1967

B-e v gd e Lt

Aus einer Veroffentlichung in der ro - ro - ro - Taschenbuchausgabe
"Presse und Rundfunk im Dritten Reich" ist hier bekanntgeworden, welche
Umstande zum Tode des in dieser Broschiire bezeichneten Markus L u f t -
g a s gefihrt haben.

Eine Uberpriifung beim IPS - Arolsen hat ergeben, daB der Ha&ndler

Markus L u ftglass,
4. 8. 1867 in Kalwaria geb,

von der Stapoleitstelle Kattowitz - AuBenstelle Bielitz - am 3. Nov. 19%1
als Schutzh&ftling (Jude) in das KL Auschwitz eingeliefert wurde und

dort bereits am nachsten Tage verstorben ist,

Der Vorgenannte diirfte mit dem bezeichneten L u f t g a s durchaus
identisch sein, zumal das angegebene Lebensalter mit den weiteren
Personalien ilibereinstimmt und der Ablauf des Geschehens Ortlich ebenfalls
zutrifft,

Wie aus der Taschenbuchausgabe hervorgeht,ist L u ft gl a s s wegen
eines Wirtschaftsdeliktes vom Sondergericht Bielitz zu einer Gefangnis-
strafe von 2 1/2 Jahren verurteilt worden. Zur StrafverbiiBung ist es
jedoch nicht gekommen, sondern es erfolgte seine, fiir die NS = Zeit
iibliche, Uberstellung in ein KL zum Zwecke der Totung.

Inwieweit das fiir Schutzhaftverhangungen zustandige RSHA in dieser
Angelegenheit mitgewirkt haben konnte, ist nicht bekannt.

Nach den bisherigen Erkenntnissen diirfte der damalige SS - O'Gruf. und
Chef der Reichskanzlei Dr. Hans - Heinrich L amme r s (Pers. Bl. 6)
auf "Wunsch des Fiihrers'" den ehemaligen Staatssekretar Dr., Franz
Schlegelberger (Pers. Bl., 17) miindlich oder schriftlich
direkt veranla@lt haben, den Justizhaftling L u f t gl a s s, entgegen
des bereits gefallten Urteils, der Gestapo zur Exekution zu iiberstellen.
Am 23, 10, 1941 hat Dro S c h le ge l1berger anDr. Lammers
den Vollzug der Uberstellung mitgeteilt,

Ortlich zustandig war die Stapoleitstelle Kattowitz - AuBenstelle Bielitz,
Fontanastr, 6 - deren Leiter zu der fraglichen Zeit hier nicht bekannt
sind. Als Vertreter fiir den Vollzugsdienst der Stapoleit. Kattowitz
fungierte etwa ab Mai 1941 der ehem. SS - Stubaf. und KDir., Alfred
Woltersdor f, 26, 3. 1897 in Uelzen geb, verstorben am 26.6.1953
in Uelzen, StdA Uelzen - Reg. Nr. 191/53.

LR



Nach eéinem in Kopie vorliegenden GVPl der Stapoleit., Kattowitz vom 21.2.44
soll ein KK. M an o w s k i, lber den Erkenntnisse hier nicht vorliegen,

der AuBenstelle BIELITZ vorgestanden haben.

Dro Lammers und Dro Schlegelberger wurden vom
Internationalen Gericht in Niirnberg wegen Verbrechen gegen die Menschlich-
keit und anderer Kriegsverbrechen verurteilt.

Im ProzeB gegen die WilhelmstraBe erhielt Dr. L ammer s am 14,9.49
20 Jahre Zuchthaus. Dr. S c h 1l ege 1l ber ger wurde am 4,12.47

im sogenannten Juristenprozefl zu lebenslangem Zuchthaus verurteilt, jedoch
wegen Krankheit spater entlassen.

Uber das weitere Schicksal der Vorgenannten ist hier nichts bekannt.

Auf Grund ihres heute bereits vorgeschrittenen Alters dirfte kaum damit

zu rechnen sein, daB sie noch am Leben sind.

((, /a( /<" P
(Thieler), KOM

i
Der Polizeiprasident in Berlin 1 Berlin 42, den ™Y . Mai 1967
T & & < KI. .5 = 759/67 Tempelhofer Damm 1 - 7

Tel.: 66 00 17, App. 3017

1., Tgb. austragen J

2. Urschriftlich mit Handakte

dem

Generalstaatsanwalt . & J}% ﬁ/,’! quuf /L,Q _
é?“i\? / //
\

z.Hd.v,Herrn OStA S e v e
- O.V.i.A- -

bei dem Kammergericht i (Qﬁ
() A A
Ada, ) IR, (f\rn‘éa L SN :

o EOA - ST 0 e e

Turmstr. 91
mit der Bitte um Kenntnisnahme und ggfls. weitere Veranlassung

iibersandt.

Im Adftrage

ﬂngai-
(Paul), KK
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Der Reichsminister und Chef

Rk.

2.}

Abschrift
Dokument 11 (NG-287)

Al

r : FHQ., den 25. Oktober 1941
der Reichskanzleil Nr. 817 25.X.

15506 B - Lb

An Herrn Staatssekretdr Prof. Dr. h.c. Schlegelberger, beauf-
tragt mit der Filhrung der Gesch&@fte des Reichsministers der
Justiz

Berlin W 8
WilhelmstraBe 65

Sehr verehrter Herr Schlegelberger!

Dem Fiihrer ist die anliegende Pressenotiz liber die Verurtei-
lung des Juden Markus Luftgas zu 2 1/2 Jahren Gefdangnis durch
das Sondergericht in Bielitz vorgelegt worden.

Der Filhrer wiinscht, daB gegen Luftgas auf Todesstrafe erkannt
wird. Ich darf Sie bitten, das Erforderliche beschleunigt zu
veranlassen und dem Flihrer zu meinen Hénden Uber die ge-
troffenen MaBnahmen zu berichten.

Heil Hitler!
Ihr sehr ergebener
(N.d.H.RMin.)

An Herrn SS-Gruppenfihrer Julius Schaub

Fihrer-Hauptaquartier
Betrifft: Markus Luftgas

Sehr verehrter Herr Schaub!

Auf Inhr Schreiben vom 22. Oktober 1941 bin ich mit dem Reichs-
minister der Justiz in Verbindung getreten und habe ihn ge-
beten, das Erforderliche zu veranlassen.

Heil Hitler!

Ihr sehr ergebener

(N.d .H.RMin.)
% B



Der Reichsminister der Justiz Berlin, 29.10.1941

Mit der Fiuhrung der Gesché&dfte
beauftragt

An den Herrn Reichsminister und
Chef der Reichskanzlei

in Berlin W 8
VoBBstr. 6

Betrifft: Strafsache gegen den Juden Luftglass
(nicht Luftgas) S. 12 Js. 840/41
des OStA. in Kattowitz
- Rk. 15506 B vom 25. Oktober 1941 - 1 b.

Sehr geehrter Herr Reichsminister Dr. Lammers!

Auf den mir durch den Herrn Staatsminister und Chef der Prédsidial-
kanzlei des Fihrers und Reichskanzlers ilibermittelten Fihrerbefehl
vom 24. Oktober 1941 habe ich den durch das Sondergericht in
Kattowitz zu 2 1/2 Jahren Gefdngnis verurteilten Juden

Markus Luftglass der Geheimen Staatspolizei zur Execution
Uberstellt.

Heil Hitler!
Ihr
sehr ergebener

Schlegelberger

Sch



1 Js 18/65 (IRSHA)

I,

II.

III.

Zur Person

Tame - O t-t
Vorname : Julius
geb. am H 11.6.1910
in : Karlsruhe
letzter i

wohnort i

Bemerkungen

bih Poreon dtsch; s. Vorgang

Exekution

exekutiert am : 2.12.1941

im KL : Dachau
Beweismittel ¢ s. Stapoakten (Bl. 1 ff)
(Exekutions-

liste, Aus-

sagen

Ermittlungsergebnis

O. wurde vom Sondergericht Mannheim am %31.3%.1941 zu 12
Jahren Zuchthaus wegen Toffschlags in 2 Fdllen verurteilt.
Vom RMI an die Gestapo freigegeben und schliefBlich in

Dachau exekutiert. v f%//(@ 67.7’ /ﬁ
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Rarlsrulie, den
Fierrenfivafe ), fernrud GO~

c'1-22-
6.Junuar 1541

3261 b I - 48 06/5?3
" An
den Herrn Reichsminister der Justiz
in Be rlinpn

-persdnlich-

‘Betr. Lap=bericht aus dem Oberlandesgzerichts=
bezirk Karisruhe !

Gemdl RV, v.25.XI.1935 IIIa 19633/35
2 Anl.

Der heutige Lageoericht umfafBt die innite Juli bis
einschliellich Wovember 1940.Jm wesentlichen gleiche Grins=
de,wie ich sie im letsten Lagederichtl vorgetrigen hite,ha=
ben dazu gezwungen,den auf Anfang Oktober filli.:rn 3ericht
in den jetszigen einzubezichen.

Yesentliche Verinderungen im GDSCthtoT and der mir
unterstel lten Stautsanwaltschaften hadben, sowzit es sich

‘nicht um sondergerichtliche Sachen handelt, nichi stati=
9= funden. Beme rkenswert erscheint davei,dal diz Z:kl cer in
den Jonaten Septembe r,0%xtober und Novemder neu cnhingig ge=
wordenen anderen Sachen der der entsprachenden Loncte des
Vorjahres,also der ersten Krisgsmonate, im ganzen entspricht,
zum Teil etwas geringzr geworden iSt.

Bei der St.atsonwaltschaft Kannheim sind sond2rge=

FLChIlLChe Sachen anhdnglyg geworden:

tembar 1540: g7

w) in den iMonaten August und Sep
gegenuber 188
der entsprechenden Zeit dss Vorjahres. G
b) in den Monatan Oktober und November 194C: 78
> 124

gegeniber
der entsprechenden Berichtszeit des /orvzhres

Bei Betrachtung der untar b) genannicn Ziffern ist
wllerdings su beachtaen,dud seit l.November 15+0 ein wel=
tares Soncdergericht in Freiburg.i.B. eiRrgerichter lst

v e
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Am 17. November 1940 hat der am 11.Juni 1910 in Karls=
ruhe - Hagsfcld geborene und dort wohnhafte,bei der Stadt
Karlsruhe als Tiefbauarbeiter beschiftigte Julius Ott in
‘seinecr Wohnung in Karlsruhe-Hagsfeld zuerst durch zwei Schisse
seine um 27.Dezember 1909 in Hagsfeld geborene Ehefrau Hilda
geb.iWeber und alsdann durch cinen dritten SchuB sein am 3,
August 1936 geborencs Xind 0lga Krimhilde getdtet.Grund der
Tat sind nach den Angaben des Beschuldigten Famillenzerairf=

niLssc.

Am 5. November 1940 morgens 5 22 Uhr wurde der 50 jihrige
Gustav Hager aus Liedolsheim auf dem iege zu seiner Arbeitsstdtte
in Hochstetten,wo er in der XSbelfabrik Husser als Heizer be=
@schirtigt ist,ubersallen und durch mehrere Schlige auj den Zopf
mit einem harten Gegenstand erheblich verletzt.Der T%ter blieb
zunichst unbekannt,zumal der Verletzte keine Beschreibung geben
konnte.ks gelang aber dann,ihn in der Person des am 21.November
1511 geborenen,verheirateten Hilfsarbeiters Wilhelm Knobloch
zu ermitteln. Dieser arbzitetz mit dem Verletzten in derszlben
Fabrik und wollte die Stelle als Heizer,die der Verletzte inne=
hatte, bekommen., Aus diesem Grunde wollte er den Verletzten aus
dem i/27e rdumen., Der Beschuldigte gibt den Tathergang zu,will
atzr bzhaupten, er habe den Verletzten nicht tdten,sondern nur
arbeitsunfihig schlagen wollen, Das Verfahren ist beim Oberstuats=
‘anwalt in Mannheim als Leiter der Anklagebehérde beim Sonderge=
richt anhingtig.
» Der 41 Jahre alte,verheiratete Sattler Karl Erbachzr in %
Mannheim hat am 3.September 1940 in seiner Wohnung nach vorauss
geh.ndan Streitigaeiten mit einem Kesser auf seine EZhefrau #als=
burga geb.Leuser und seine J'ochter zZrna mehrfach eingestochen
und beide schwer verletzt,sodul sie ins Krankenhaus eingeliefert
werden multen.Die Shefrau verstarb dort un den erlittenen Ver=
letzungen. Der Beschuldigte hat eine Xopfuverletzuny aus dem lVelt=-
~krieg und leidet an epileptischen infdllen.Zine EFinveisung in
die psychiatrische Klinik in Heidelberg zur Beobachtung auf
seinen Geisteszustand gemif § 81 StFO erwies sich als notwendig.
2, Auf dem Gebiete der Minzdslikte
ist nichts Besonderes zu berichten..
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An '
den Illerrn Reichsminister der Justiz . . & o at
inBerlin

3. 4. des Herrn Staatssekretdrs
Dr.S5chieyelberger = persénlich-

Betir.Lagebericht cus dem Oberlandesgerichts’=
bezirk Karlsruhe

~GendB RV.v.25.XL.1935 I1la 19633/35- .

RN 2 Anlagen
L . _
O
. Dle Gesamtzahl der in der Zeit vom 20.Januar bis 19.
Mirz 1941 bel den Staatsanwaltschaften meines Dienstbe=
. relchs neueingetragenen Sachen ( Js,einschlieilich Sonders=
gerichtssachen, und PLs) betrdgt 6916 gegenilber 7253.der
vorhergehenden und 7481, der der heutigen entsprechenden
Berichtszett des Vorjahres. Hat hiernach die Gescmizchl
‘aller Neuelnginge abgenommen,so hat sich.andercrseits die
in der Gesamtzahl enthaltene Zahl der Sondergerichtssachen
vermehrt.Sie betrdgt jetzt 117 ( ndmlich 54 bei der sonder
§ gerichtlichen Staatsanwaltschaft Freiburg, 63 bei der son=
d? dergerichtlichen Staatsanwal tschajft Mannheim) gegeniber 51
| der vorhergehenden und 83 der entsprechenden Bsrichtszeil
des Vorjahres. -

Von den 63 Sondergerichtssachen der Staatsanval t=,
schayt Mannheim betreffen 17 Heimtickevergehen,3 Wehr=
kroftsersetzung,8 den § 2 und 6 den § 4 der VO. gegen
Volksschddlinge,13 den § 1 KWVO.

I. Hoch = und Landesverrat .
Auf dem Gebiete des Hochverrats ist Besonderes nicht

2u berichten. ¢ .
Wegen Landesverrats sind u.a. folgende Verfahren anhdngig

S —
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per ebenfalls in meinen Lagebericht vom 6. I.1541 er=
wihnte Jullus 0 t t wurde vom Sondergericht Kannheln in
der Hauptverhandlung vom 31.III. 1941,die in Karlsruhe
stattfand,wegen Totschlags in zwel Fillen zur Gesanmtzuchts=
| hausstrafe von 12 Jahren verurtetlt; § 1 der Verordnung. |
. gegen Gewaltverbrecher purde nicht als vorliegend erachiet.;
' wilhelm Friedrich Knobloch ist wegen der ebenfalls '
in jenem Lagebericht erwihnten Straftat als Gewaltverbres=
cher und Volksschddling in Verdindung mit Mordversuchs
durch das Sondergerichi Yannheim am 3. IV.1S41 zum Tode
verurteilt worden.Anklageschrift wurde dem Herrn Rzichs=
ninister der Justiz am 25. III.1S41 vorgelegt. b
Jn dem Falle Heinrich Doll wegen versuchten Giftmords,
den ich in meinem letzten Lagebericht vom 3, Februar 1941
eruwihnte,hat der Oberstaatsanwalt in Konstanz vor der
Strafkammer Anklage wegen versuchten Kords. erhoben. g
4m 25. Februar 1941 hat in Heidelberg der am 26.Nov. :
1922 geborene Gelegenheitsarbeiter Lothar Mager,ein Sohn :
angesehener Eltern, ayfl den Justizwachtimeister Falsch=
gbner,der ihn in das Gefingnis abfuhrte, einen SchuB in. !
das Gesicht abgegeben und ist daraufhin flichtig gegangen. .
gr konnte in Frankfurt nach drei weiteren dortbegangenen ?
schweren Bluttaten nach einem Feuerkampf mit der Irimincl='
polizei festgenommen werd%p,ung,wugge gﬁm dortigen Sonder-;
gericht viermal zum Todgnverkﬁlﬁf’éff "pé ”Eﬂgfﬁrbé’&fden-;
werletszte Justizwachtmeister ist inswischen als geheilt . |
aus dem Krankenhaus entlassen worden. .
pie am 17.August 15919 geborene,in Yannheim wohnhaft
Yanglerin van den Berg, gegen die beim Oberstaatsanwall
in Mannheim ein Verfahren wegen Kords,begangen an ihrem
an 31.August 1939 unehelich geborenen Kind Ursula, anhingi,
ist,hat nunmehr eingestaenden,dieses Kind am 5. November |
1940 durch ein arsenikhaltiges Gift getbtet 3u haben.Sie |
par mit einem Unteroffizier verlobt,dem sie das Kind ver =
heimlichte und hat,wie sie angibt,es beseitigt, weil sie |
befirchtete,er werde sie nicht heiraten,wenn er erfahre, |
daB sie ein Kind haoe.

g
|
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HIER IST KRIM, KOM. 5 C H U E T Z + HIER KR. FAEHNRICH. VOM |
RKPA. BERLIN.+  HHI - HER KRIMINALRAT.+ DAS FERNSCHRE IBEN

B VOM 31.1. WABE ICH ERHALTEN. « IN IHM WIRD BEZUG GENOMMEN, _

— | NHALT DES FS, V QRMQM VOM 14.1.. LAUTETE: WIE FOLGT:

AUF EIN FERNSCHRE IBEN VOM 14.1.42 DIESES HABE ICH B I SHER
NICHT ERHALTEN, - +

BETRIFFT: STRASSENKEHRER JULIUS OTT, GEBOREN 11,6.10 |IN
HAGSFELD., KRSA.KARLSRUHE, DAS AN DAS RSHA, GERICHTETE FS,
0154 VOM 5,1,42 IST MIR 2USTAENDIGKE | TSHALBER UEBERSANDT
WORDEN, ICH BITTE, DIE STRAFANSTALT ZWE IBRUECKEN ZU
VERANLLASSE, DEN NACHLASS DES BE| WIEDERSTAND ERSCJOSSENEN OTT
AN DIE KRIMINALPOLIZEISTELLE KARLSRUHE ZUR AUSHAENDIGUNG AN
DIE ANGEHOERIGEN ZU UEBERSENDEN. RKPA- REICHSZENTRALE ZUR N
BEKAEMPFUNG VON KAPITALVERBRECHEN, GEZ, FAEHNRICH. KA, RAT,

DARAUF GING IHR FS~ 964 VOM 28,1.42 HIER EIN AUF DAS ICH
MIT FS- 1233 VvOM 31.1.42 ANTWORTETE. MIR IST NICHTY KLAR ,

LCHE MITTEILUNG DIE STRAFANSTALT ZWE IBRUECKEN BEZUEGL ICH
STRAFLOESCHUNG HABEN WILL, %7 MOMBTS., DER VORSTAND DER
IWE |BRUECKEN, TEILTE DER STAPO SBR, AM 13,12.41
M T WURDE AM 2.1 L IWE! BEAMTEN DER DORTIGEN
: INT NUN DER VATER DES

AERT, DASS NACH EINER 2
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PRESSENOTIZ SEIN SOHN ERSCHOSSEN WORDEN SEl., - |ICH BITTE UM
-MITTEILUNG OB DIES DEN TATSACHEN ENTSPRICHT - DAMIT DIE
ERFORDERL ICHEN MASSNAHMEN DER STRAFLOESCHUNG UND DER {
NACHLASSREGELUNG EINGELEITET WERDEN KOENNEN - DARAUFHIN HAT !

DIE STAPO SAARBRUECKEN DEM RSHA Z, HD., SS-OGRUF. MUELLER .
BERICHTET: UND UM WEITERE WEISUNG GEBETEN, DIESES FERNSCHRE IBEN

IST NACH EINER MITTEILUNG DES GRUF. AN DAS REICHSKRIMINALPOLIZE’MT

70 WE ITEREN BEHANDLUNG ABGEGEBEN WORDEN. = 44

DIE ATRAFANSTALT ZWE IBRUECKEN BISHER KEINE OFIZIELLE NACHRICHT
VON DER ERSCHIESSUNG DES OTT ERHALTEN?? MON NEIN BISHER NICHT, «
- UND ZWAR DESHALB NICHT WEIL DER GRUF. UM VOLLZUGSMELDUNG
BETREFFEND DIE ERSCHIESSUNG FRSUCHT HATTE UND WEITERE WEISUNG

@ AUSSICHT STELLTE - DIESES WEISUNG SOLLTE NACH SEINEM

LETZTEN FS. VOM RKPA ERFOLGEN, - + DIE WEISUNG DES RKPA SOLLTE
LEDIGLICH DIE NACHLASSREGELUNG BETREFFEN. IN ALLEN UEBRIGEN Lg
FAELLEN L SIND DIE STRAFANSTALTEN BISHER DURCH DAS JUSTIZI
AINISTERIUM BENACHRICHTIGT WORDEN., DA DIES BE BISHER ANSCHEINENI’.
NICHT GESCHEHEN 1ST, BITTE ICH DIE STRAFANSTALT ZWE|BRUECKEN
UNTER HINWEIS DARAUF ,DAS DAS REICHSJUSTIZMINISTRRIUM KENNTNIS .
HAT, IN SINNE DER PRESSENOTIZ DAHINGAHEND ZU BENACHRICHTIGEN ,
DAS OTT BEI EINLIEFERUNG IN DAS KZ.- LAGER BE! WIEDESTAND
ERSCHOSSEN WORDEN 1ST.+ GUT WIRD WERDEN DAS IN DIESEM SINNE
MACHEN - IM UEBRIGEN DIE STRAFANSTALT ZWE IBRUECKEN VERANLASSEN,

-2
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cw;  DEN NACHLASS AN DIE KRIMINALPOLIEISTELLE KRUHE ZUR ™%, s
@ /USHAENDIGUNG AN DIE ANGEHOERIGEN ZU UEBERSENDEN., - +
— JAWOHL VIELEN DANK UND HHI, HHNE ['E

kY VIELEM DANK HERR KRIMINALRAT UND HEIL HITLER SCHUTZ+ HHI!.

burdy
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Geheime Stastspolizei Saarbriicken, den
Stactepoligzeistelle

y Saarbriicken

' . B.Nr.1/42g- II B =18-,

1.) Kanzlei schreiben:

An den
Herrn ILeiter der Strafanstalt
z.lld.des Herrn Oberregierungsrats S ¢ hul 2z

in swaibriieken .

Betrifft: Strafgefangener Julius 0 t ¢ , geb.11.6.1910'in

‘ Hagsfeld.
®°

Bezug: Dort. Schrei ben vom 1%,12.1941.

Ich bitte, den Nachlass des O t ¢
’

zwecks Aushine-
digung an dessen Angehdrige an die Kriminalpolizeistelle

Karlsruhe zu ibersenden, Falls eine Weisung beziiglich der
. Strafldschung noch nicht erganzen ist, bitte ich, mit dem

Pl Reichsjustizministerium in Verbindung zu treten. Das Reichs-

justizministerium wurde durch das Reichssicherheitshauptamt

davon in Kenntnis gesetzt, dass O t t wegen Widerstands

erschoesen wurde.

s,

2.) Registratur. g<q

3.) Zum Verbleib bei L.II. /ﬁ/fj schu.2./2.
/

L?¢}74L%) 232%
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AN DIE STAATSPOLIZEISTELLE =, b R
Z.HD, _:"ﬁ_sf'_?’T“P.ﬁ-_Fsﬁw, SAARBRUE CKEN
-~ GEHE | M - SOFORT VORLEGEN -~ ' "

AUF BEFEHL DES RFSS UND CHEF DER DEUTSCHEN POLIZE! IST ZUM

@ | ZVECKE DER EXEKUTION DEM KONZENTRATIONSLAGER DACHAU ZU e
\UEBERSTELLEN DER STRASSENKEHRER JULIUS O T T, GEB. 11.6.1910 §

IN KARLSRUHE, DER AM 31. MAERZ 1941 VOM SONDERGERICHT IN. . &

D MANNHEIM WEGEN ZWEIER VERBRECHEN DES TOTSCHLAGS ZU 12 JAHREN

‘ ZUCHTHAUS VERURTEILT WURDE.- DAS REICHSJUSTIZMINISTERIUM WIRT
) DIE ZUSTAENDIGE STAATSANWALTSCHAFT ZUR FREIGABE DES OTT AN
2 DIE GEHEIME STAATSPOLIZE| ANWEISEN.- OTT SITZT IM GEFAENGNIS
5 ZWE IBRUECKEN EIN.= ICH BITTE, MIT DEM OBERSTAATSANWALT >
ysnmnnuus AUFZUNEHMEN UND - SOBALD DIE VERSTAENDIGUNG ERFOLGT

IST = OTT UNTER GEWEALEISTUNG DES SICHERSTEN TRANSPORTES &)
SFM K7._LAGER DACHAU ZU UEBERSTELLEN,- BEI DER UEBERNAHME




DES OTT IST DER ZUSTAENDIGEN STRAFANSTALT SIND VON DEN - ';ﬂJ€?
BEAUFTRAGTEN BEAMTEN KEINERLE| UTENSILIEN DES STRAEFLINGS ‘
ENTGEGENZUNEHMEN, ES IST VIELMEHR DIE R VERWALTUNG DEF i
| STRAFANSTALT ZU ERSUCHEN, ETWAIGE EFFEKTEN BIS ZUR HEITEREH P
VERBESCHE IDUNG BEI SICH ZU BELASSEN.- NACH ABGANG DES Ny
TRANSPORTES IST MITTELS FS VOLLZUGSANZEIGE ANHER ZU ERSTATTEN.

= RSHA - MUELLER , SS-GRUPPENFUEHRER +

-

]
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' ' Ssaarbriicken, den 29.§Bvembo_r_'3941 4"7-

Geheim!

1.) Vermerk: /

AuftragsgemidB habe ich mich anliisslich einer Lierms t-
reise nach LudhiashaAen am 28.11.41 mit dem Herrn Obar-
staats 21t als beiter der Anklagebehir de beim aonder-
gericht in Menrheim wegen der Freigabe des Strafgefangenen
Julius 0 t t , geboren am 11.5.1910, ins Benehmen gesetzt.
Zustidndiger Sachbearbeiter beim Cberctaatsanwalt in Mann-
heim ist Oberlandgerichtsrat Schmitz . Dieser gadb an,
der uneichsminister der Justiz habe bereits entsprechende
Anweisung gegeben. Lr Babe das Strafgefingnis in Zwelbriicken
von der Weisung des deichsminsiters dee Justiz in Kenntnis
cesetzt und des strafgefingnis in Zwelbrilicken angewieaen,
Utt der otastspolizeistelle in Saarbricken zur Verfiigung
zu stellen.

Lit dem ansteltsleiter des ctrafgefiingnisses in Zwel-
briicken, »berrerlerun'nrat S chul z , habe ich mich heute
fernmindlich ins Benehmen gesetzt. Lieser hat die ergangene
Jeisung des osondergerichts in Mannheim bestitigt und er-
xiirt, Ott stiinde bereits zur Verflgung der hiesigen Li-nst-

stelle. Somit sind alle Formalititen zur JUberfiuhrung des

Ctt nach dem Konzentrationslager Dacheu ;rfiillt. Oberregie-

rungsrgt Schulz hat gebeten, die hiesigen #Weisungen hinsichi-
-

lich der Ubergabe des Ott mit ihx sersténlich bezw. mit seiner

Der fir den Transport des (tt glnstigste Schnellzug

sasrbricken 8 8 Uhr iuber Zweibricken nach liinchen.
Yon der uienststeile II BECH wird fiir den Transport
jes Ctt Krim.Ob.asst. Schulz in Vorschlag u;bra;htl
TA: KOA ;h»nM;
e -~
Herrn Lel ter Il -
legts

/
Kriminalobersekretidr.

24 ;
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|++ L. DACHAU 6899 1.12.41 1620 =

| AN DIE SIAPQ SAARBRUECKEN. -
!BETR.: UEBERSTELLUNG DES STRASSENKEHRERS JULIUS O T T GEB.

| 11.6.10 IN KARLSRUHE, -
|BEZUG: DORT. FS, NR. 11322, 1.12..-
" AUF DAS OBIGE FS.- WIRD MITGETEILT, DASS PKW. ZUR ANGEGEBENE!
ZEIT AM BAHNHOF MUENCHEN ZUR ABHOLUNG DES JULIUS O T T BERE|

STEHT.-

DER LAGERKOMMANDANT: GEZ, PIORKOWSKI SS- O' STUBAF.+

»
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1181 . Ssarbriicken, den /l&

1.)

2.)

Geheim!

Vermerk:

0ttt wurde am 2,12,1941 von den Krim.0.Assistenten

Sechulz und Harms Yvon gweibriicken nach dem K.-Lager
Dachau transportiert. Der Transport ging ohne Schwierigkeisen
vonstatten. Die Exekution wurde noch am selben Tage Vvollzo-
gen.

Dem Herrn Leiter II

unter Bezugnahme auf vorstehen

n Vermerk mit der RBitte
um Kenntnisnahme und zum Ver ’

ib bei Abt.IT iibersandt.
Schu.6./12.

4&7
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Der Vorstand der Strafanstalt, Zweibruckem,den 135,.i2..94. ‘// i

An

aie Geneiue Staatapoxise%
Saarpbrucken,

Betreff: Der Strafgefangene O ¢t t,Julzus.gao.LL.b.{?/lu Hagsfeld,
0tt wurde am 2,12,41 2 Beamten der dortigem Behirde uber-
geben, Es erscneint nua der Vater des Obengemanntem hier bei Amt
und erkart,dass nacn einer Fressenotiz seim Sonn erscuossen worden
se1, lcn bitte um Mitteilung oo dies dem Tatsachem entspricrt,damit
die erforderliig@ien Massnanmen der Strarloscﬁung dam und der Naca-

lassregeiung gingeieitet w;::ijn xonnen, V . Lu M Ji
A Y Ml

T wdl s 2010 W V’a

g 7/
%r:f (/ 0wl flenta,

‘/'/".t‘. 2
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Geheime Staatspolizei Saarbriicken, den 5. Januar 1942, /d{
Staatspolizeistelle
Saarbriicken

B.Nr. /141451. 7 . | PBQ)“JL’L“
: 015
]

¥.) PS. senden:

An das G eh iliii:g
Reichssicherheitshauptamt

z.Fd, des #4-Gruppenfilhrers N i 1 1l e r

in Berlin,

Dringend, sofort vorlegen!

Betrifft: StraBenkehrer Julius 0 t t , geb.11,6.1910 in
Karlsruhe,
Bezug: PS-Geheim=Erlafl Nr.191905 vom 27.11.1941.

0t t wurde auf dortige Weisung am 2.12.,1941

von der Strafanstalt Zweibriicken zum Zwecke der Exekution

nach dem K-Lager Dachau iiberfiihrt. Die Exekution wurde noch
om selben Tag vollzozen., Bei der {bernahme des 0 t t wurde
ger Verwaltung der Strafanstalt Zweibriicken gemidss der dor-
tigen Weisung erklidrt, dass die Effekten des Strdflings bis
zur weiteren Verbescheidung in der Strafanstalt bleiben. Die
Strafanstalt Bweibriicken biéﬁt um entsprechende Mitteilung

zwecks Einleitung der erforderlichen Massnshmen in bezug auf
Strafldschung und Nachlassregelung.
dass der Vater des 0 t t b r Anstalt vorgesprochen und
ohn nach einer Pressenotiz erschos-

erklirt habe, dass se

Bet—woerden-sed
Teh bitte nm weitere Weisung.uwnd—es Mitieilung,
ah n " n dee—0 4.t
TRevbon—woPden—Sold.,
2.) ltegistratur.
3.) Zuriick nach II B, Sachbearbeiter 18. sqih.5./1.

I e
P /

JL



Geheime Staatspolizei saarbriicken, den L‘ /' Trzl

Staatspolizeistelle

Saarbriicken B@iﬁfﬂt[’l""

B.Nr.l g/42- II B =18-,

r i r'\

b v

3

20. Jar
l.) FS. senden: /’?’r?’ﬁ

An das Gehedimnm!
Reichssicherheitshauptamt T - 2B
z.7d. des Y=Gruppenfiihrers Miller

in Barl il

Dringend, sofort vorlegen!

Betrifft: Strassenkehrer Julius 0 t t , geb.11.6.1910
in Karlsruhe.
Bezug: Mein PS. vom 5.1.1942, B.Nr.lg/42- II B -

Tch bitte um beschleunigte weitere Weisung,
2 die Strafanstalt Zweibriicken auf eine hiesige Mittei-
lung dringt.

2.) Registratur.

3,) Zuriick nach II B, Sachbeaypeiter 18. Schu (2o. 1.

i | '

J3
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Staatspclizeictelle
Saarbriicken

B.Nr,1lg/42=- IT B =18-, i%r'éect /(4/7.:.

1-) FS. senden: 28 lan 1542

An das 1!2;}}49
Reichssicherheitshauptamt Gehedim!

Amt V (Reichskriminalpolizeiamt)  emeeemimiummmes

Geheime Staatspolizei Saarbriicken, den 28, Januar 1942, jli
!
!

in Bza=p 1-3-"N'5

Dringend, sofort vorlegen!

Betrifft: Strassenkehrer Julius O t t , geb.11.6.1910 in
Karlsruhe.

Unter Bezugnahme auf mein Pernschreiben, B.Nr.lg/42-
II B - vom 5.1,1942, das nach Mitteilung des %-Gruppenfiihrers
¥ 14 1,1 e r zustindigkeitshalber nach dort abgegeben wurde,
bittg entsprechende weitere Weisung, da die Strafanstalt
Zweibriicken auf eine hiesige Mitteilung dringt.

2.) Registratur.

3.) Zuriick nach II B, Sachbearbeiter 18,

v
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++ RKPA 1233 31,1,42 1355 =FR=
| AN.DIE  STAATSPOLIZEILEITSTELLE IN S A ARBRUECKEN
L === GE HE | M= DRINGEND SOFORT VORLEGEN==

- e,

BETRIFFT: STRASSENKEHRER JULIUS 0 TT 6EB. 11,6,1910:
[ IN KARLSRUHE.--:-T 4 e - e
" BEZUGNEHMEND AUF MEIN FS, NR, 423 VOM 14,1,1942 ERSUCHE
ICH DIE STRAFANSTALT ZWEIBRUECKEN ZU VERANLASSEN,
‘ DEN NACHLASS DES BEI! WIDERSTAND ERSCHOSSENEN O T T

b IAN DIE KRIMINALPOLIZEISTELLE KARLSRUHE ZUR AUSHAENDIGUNG
(AN DIE ANGEHOERIGEN ZU UEBERSENDEN. BETREFFS DER

| ERFORDERLICHEN MASSNAHMEN AUF STRAFLOESCHUNG WIRD SICH
¥ | UNTERZEICHNETER AM MONTAG  DEN 2. FEBRUAR 1942 UM 11 UHR

MIT K.K. SCHUETZ DURCH FERNSCHREIBER IN VERBINDUNG =

SETZEN, ICH BITTE ZU VERANLASSEN, DASS K.K. SCHUETZ  ZU
@ | DIESER ZEIT FERNSCHRE IBEREREIT IST, == 3¢



REICHSKR IMINALPOL | ZE |AMT  RE ICHSZENTRALE ZUR BEKAEMPFUNG W
VON KAP | TALVERBRECHEN - ' e B

l\A. GEZ. FAEHNRI CH KRIMINALRAT.++
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1 Js 18/65 (RSHA)

2 e

II.

III,

Zur Person

Name ¢ S a s s
Vorname ! HErich
geb. am ¢ 3.4.1906
in ¢ Berlin
letzter

wohnort !
Bemerkungen

zur Person !¢ dtsch.j; vermutl. BV'er

Exekution

exekutiert am ¢ 27.%.1940

im KL ¢ Sachsenhausen
Beweismj_.ttel ¢ Mitteilung ISD (Bl1. 1 R) Auszug aus HEftlings-
(Exekutions- aufzeichnung (BL. 2 u. 3)

liste, Aus-

sagen5

Ermittlungsergebnis

Aus der Hdftlingsaufzeichnung (Bl. 3) geht hervo-r, daB S. erschosser
warde. ( s. auch Akte Franz S a s s ) Bei Erich und Franz S a s 8
diirfte es sich um die bekannten Gebrider S a s s handeln, die
vermutl. als BV'er eingestuft waren. Bei dem Todesdatum werden

vom 1DS andere Angaben gemacht als der Haftlingsaufzeichnung weelsss-
zu entnehmen ist. ﬂ241|b? &(.



Der Polizeiprisident in Berlin 1 Berlin, den 14.7.1967
I=A — RESS - 14/67 Tempelhofer Damm 1 - 7
Tel.: 66 00 17 App. 3022

An den

Internationalen oSuchdienst

5548 A rol sen

Betr.: Ermittlungsverflahren gegen ehemalige Angehbrige deo
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) wegen llordes;
hier: Totung von Schutzhédftlingen deutscher und
italienischer Nationalitét

-~ Az, GeStA b. d, KG Bln, 1 Js 18/65 (RSHA) -

oehr geehrte Herren!

Ich darf um Kitteilung bitten, welche Lrkenntnisse dort
beziliglich der nachgenannten Person vorhanden sind und

auf welchen Unterlagen diese Erkenntnisse beruhen.

Name: 8 2 & 8 Vorname: Erich ?
ndhere lFersonalien nicht bekannt

geb.: 9 in: ¢

letzter .wohnort: %

Uber den o. G. ist hier lediglich folgendes bekannt:
Lt, Hiftlingsaufzeichnung wurde 8., am 13.,4.1940 im KL
Sachsenhawsen erschossen. Weiteres nicht bekannt,

V‘twudﬂftzcc Lottt ole /&éf'rra.tif{’? yf(‘:{\ré‘m‘ %}/I

it vorziglicher Hochachtung
Im Afftrage

(ece
(Paul), KK

y

(Deutsch
_ r)



Ba.

Antwort des ISD Arolsen

Unser Zeichen Arolsen, den 4. September 1967
T/D - 951 479

Sehr geehrte Herren!

In unseren Unterlagen sind folgende Angaben enthalten:

SASS, Erich, geboren am 3. April 1906 in Berlin, ist
am 27. Marz 1940 im KL Sachsenhausen verstorben.

Gepriifte Unterlagen: Totenliste des KL Sachsenhausen.

Mit vorziglicher Hochachtung .
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Auszug sus einem Manuskript eines frueheren Haeftlings des

Kz-lacers SACHSFNHAUSEN der in der Haeftlings-Schreibstube der
pol.Abteilung des Lacees beschiftigt war & der sich bei dééser
Gelegenheit Notizen {iber Begebenheiten im Lager,Namen v.n Hiftlingen

etc.machte.
Diese Liste umfasst 29 Seiten mit ca. 1.150 KNamen von Hiftlingen,die

in diesem Manuskript vorkommen.
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35 069

35 213

- 35 105
35 532
'35 735
35 660

35 173

35 351
‘35 654
"3 754
35 335
35 904
37 097

37 761

Jude

&

BY

BY

Jude

BV

Holl.

hso

KUKAT

RECKE

BLEIER

WELSCH

HOPPE

WEDEKAMP

RUFF

WEISS

OPPENHEIMER

TRILLUS

WEISS

Van TONGEREN

PAUSEBACK

SASS
SASS

" COHN

SCHOEDER
HRAWNTK
GRABBER 2
BRUGGER
SCHURMACHER
TAUBER
ROSINKI

WEINHAUER
ZAJONS
ENGELS

PINOFF

SKRNIEZNY
WITKOWSKI
LEVSER

Ernst
Hermann
Friedrich
Hans

Hans
Rudolf
Oskar
Otto
Wilhelm
Franz
Friedrich
Julius
Hermann
Walter

Franz
Srich ?
Kax '
Horst
Maxim.
Michael
Michaal
Walter

Georg

Herbert
Alois
Peter

Heinrich

Ylad.
Stefan
Alfred

10.9.16
lo0.9,15
Te5.15

24 Jahre
19 Jahre
19 Jahre

~

44 '
Zugang am 11.1.4 120

verst,

Zugang
verst.

Zugang
verst.

Zugang
verst.

Zugang

BE BB BB &

13.2.41

22.1.41
16.2.41

15.1.:41
16.2.41

3,2.41
17.3.42

am 8.2.41

verst.am 20.2.41

Zugang am 6.2.41
verst.am 23.2.41

Zugang
verst.

Zugang
verst.

Zugang

am 18,.1.41
am 23.2.41

am 27-1.41
am 23.2.41

am 6.2.41

verst.ar 24.2.41

Zugang am l0.2.41
verst, am 25.2-41

27.1.41 Zugang

25.2.41 verstorben

Zugang am 13.2.41

verst.

Zugang
verst.
Zugang
verst.

am 13.4.40 erschossen
am 15;4.40 erschossen
am 4.7.40 erschossen
am 4.7.40 erschossen
1.8.40 gehernkt
15.8.40 ®vrschossen

5 5585 BB B

am 2&-2.41

anm 22.’.41
am 29.3.41

am 24.5.41

am 26.5.41

l.9.40 erschossen
8.10.40 erschossen
8.10.40 erschossen

29.8. 1.Zugarg geke
31.10.40 erschossen

12.11.40 erschossen
15.11.40 ers-hossen

am 4.0der 5.12.40
erschossen

am 4. oder 5.12.40

erschossen

am 8.,12.40 gehenkt
am lo.12.40 r~henkt

120

120

120

120

120

120

120

12e

120

120

120 .,

120

120

122
122
122
122
122
122
122
122
122
122

122
122
122

122

122
122

am 10.12.40 erschossen 122






1 Js 18/65 (RSHA)

1. Zur Person

Mome
Vorname
geb. am
in
letzter
wohnort

Bemerkungen
zur Person

II. Exekution

exekutiert am
im KL
Beweismittel
(Exekutions-

liste, Aus-
sagens

S as s
Franz
24.10.1904
Berlin

dtsch.; vermutl. BVier

2lle 51940
Sachsenhausen

Mitteilung ISD (Bl. 1 R) auszug aus Haftlings-
aufzeichnung (Bl. 2 u. 3)

III. Ermittlungsergebnis

Aus der Hiaftlingsaufzeichnung (Bl. 3) geht hervor, daB S. erschossen
wurde ( s. auch Akte Erich S a s s ) Bei Erich und Franz
S a s s diirfte es sich um die bekannten Gebriider S a s s handeln,

die vermutlich als BV'er eingestuft waren. Das Todesdatum wird
vom ISD Arolsen mit 27.%.1940 und in der Hadftlingsaufzeichnung

L1940 sngeienen, A39.6% k(.



. Der Polizeipriésident in Berlin 1 Berlin, den 14.7.1967
I-A — KI 3 - 14/67 Tempelhofer Damm 1 - 7
i Tel.? 66 QU 17 App. 3022

An den

Internationalen Suchdienst

3548 8r 0k s.e.n

Betr.: Ermittlungsverfahren gegen ehemalige AngehOrige des
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) wegen liordes;
hier: Totung von Schutzhidftlingen deutscher und

italienischer Nationalitét

.. ' = Az. GeStA b. d. KG Bln., 1 Js 18/65 (RSHA) -

. Sehr geehrte Herren!

Ich darf um llitteilung bitten, welche Erkenntnisse dort
beziiglich der nachgenannten Person vorhanden sind und
auf welchen Unterlagen diese Erkenntnisse beruhen.

Name: S & 8 8 Yornames TP (Deutscher)

nédhere Personalien nicht bekannt
geb.,: ¢ in: 7
letzter .ohnort: 7
Lber den o. G. ist hier lediglich folgendes bekannt:
"' Lt, Hiftlingsaufzeichnung wurde S, am 15,4.,1940 im KL
Sachsenhausen erschosse, Welteres hier nicht bekannt.
Vernutlich einer der WJR bekannten Gebriider SASS,

111t vorziuglicher lHochachtung
Im Ayftrage

(fecel
(Paul), KX



B&. . &0 b

Antwort des ISD Arolsen

Unser Zeichen Arolsen, den 4. September 1967
T/D - 951 480

Sehr geehrte Herren!

In unseren Unterlagen sind folgende Angaben enthalten:

SASS, Franz, geboren am 24. Oktober 1904 in Berlin, ist
am 27. Marz 1940 im KL Sachsenhausen verstorben.

Gepriifte Unterlagen: Totenliste des KL Sachsenhausen.

Mit vorgiliglicher Hochachtung ..




Auszug sus einem Manuskript eines frueheren Haeftlings des E Z‘*/fm
Kz-lacers SACHASFNHAUSEN der in der Haeftlings-Schreibstube der

pol.Abteilung des Lacees beschiftigt war & der sich bei dééser

Gelegenheit Notizen {iber Begebenheiten im Lager,Namen v.n Hiftlingen

etc.machte.
Diese Liste umfasst 29 Seiten mit ca. 1.150 Namen von Hiftlingen,die

in diesem Manuskript vorkommen.
Yar Ao oigh pllod wh v Y Oalri ahogutagh . S. T w48V
e A+ Matan Oenylp andboaliom o Ounpadin tond poiin ade
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35 069

35 213
35 105
35 532
'35 735
35 660
35 173

35 351
035 654
3 754
35 335

35 904

37 097

37 761

2

BY

Jude

BV

Holl.

Aso

Z

T SR B : -_— N4
| 4w |

EOTH Ernst - Zugang am 11.1.4 120
verst., am 13.2.41

KUEAT Hermann - Zugang an 22.1.41 120
verst. am 16.2.41

RECKE Friedrich - Zugang am 15.1:41 120
verst. am 16.2.41 |

BLEIER Hans - Zugang am 3.2.41 120
verst. am 17.3.42

WELSCH Hans - Zugang am 8.2.41 120 |
verst.am 20.2.41 !

HOPPE Rudolf - Zugang am 6.2.41 120
verst.am 23.2.41

WEDEKAMP Oskar - Zugang am 18,1.41 120
verst. am 23.2.41
verst. am 23.2.41

WEISS Wilhelm - Zugang am 6.2.41 12e¢
veret.ar 24.2.41

OPPENHEIMER Pranz - Zugang am lo.2.41 120
verst. am 25-2.41

TRILLUS Friedrich - 27.1.41 Zugang 120
25.2.41 verstorben

WEISS Julius - Zugang am 13.2.41 120 .
verst. am 28.2.41

Van TONGEREN Hermann - Zugang am 22.3.41 120
verst. am 29.3.41

PAUSEBACK Walter - Zugang am 24.5.41 120
verst. am 26.5.41

SAS . Franz - am 13.4.40 erschossen 122

SASS Brich ? - am 13.4.40 erschossen 122

COHN Kax y - am 4.7.40 erschossen 122

SCHOEDER Horst - am 4.7.40 erschossen 122

HRAWNIK Maxim. - am 1.8.40 gahenkt 122

GRABBER *? - - am 15.8.40 vrschossen 122

BRUGGER Michael lo0.9.16 am 1.9.40 erschossen 122

SCHUKMACHER Michaal lo.92.15 am B8.,l0.40 erschossen 122

T;UBER Walter Te5.15 am 8.l0.40 erschossen 122

KOSINKI Georg - am 29.8. 1i.Zugag geke 122
am 3l.lo.40 erschossen

WEINHAUER Herbert - am 12.11.40 erschosasen 122

ZAJONS Alois - am 15.11.40 ers-hossen 122

ENGELS Peter o an 4.0der 5.12.40 122
erschossen

PINOFF Heinrich - am 4. oder 5.12.40 122
erschossen

SKRNIEZNY ¥lad. 24 Jahre am 8,12.40 gehenkt 122

WITKOWSKI Stefan 19 Jahre am 10.12.40 r~henkt 122

LEVSER Alfred 19 Jahre am 10.12.40 erschossen 122

- 19 =
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1 Js 18/65 (RSHA)

I. Zur Person

Name
Vorname
geb. am
in
letzter
wohnort

Bemerkungen
zur Person

II. Exekution

exekutiert am :

im KL

Beweismittel
(Exekutions-
liste, Aus-
sagen5

Ll

T rampel (o. TRAMPE)
Gerhard

5+4.1907

Berlin

dtsch.; Grund der Inhaftierung nicht bekannt

27-9.1"}40

Sachsenhausen

Mitteilung ISD (Bl. 1 R) Auszug aus H&ftlings-
aufzeichnung (Bl. 2 u. 3)

ITII. Ermittlungsergebnis

Als Todesursache wird vom ISD angegeben: " erschossen wegen

Widerstandes gegen die Staatsgewalt". Al/] L? ;ﬁf_

Vel Hul«]a\.

|

dn W" AT bk



Der Polizeiprédsident in Berlin 1 Berlin, den 14:.7.1967 lﬂ!
I-4A - Kl 3 - 14/67 Tempelhofer Damm 1 - 7
' Tel.: 66 00 17 App. 3022

An den

Internationalen Suchdienst

3548 Arolesen

Betr,: Ermittlungsverfahren gegen ehemaligec Angehdrige des
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) wegen lordes;
hier: Totung von Schutzhidftlingen deutscher und

italienischer Nationalitét

- Az. GeStA b. d. KG Bln. 1 Js 18/65 (RSHA) -

Sehr geehrte Herren!

Ich darf up llitteilung bitten, welche Erkenntnisse dort
bezliglich der nachgenannten Person vorhanden sind und
auf welchen Unterlagen diese Erkenntnisse beruhen.

Neame: T rampel Vorname: Gerhard (Deutscher)
nahere Personalien nicht bekannt
geb,: T in: ?

letzter .ohnort: %

Uber den o. G. ist hier lediglich folgendes bekannt:
Lt, Hiéftlingsaufzeichnung am 27.9.1941 im KI, Sachsenhausen
erschoscsen, Weiteres hiexr nicht bekannt,

it vorziglicher llochachtung
Im Apftrage

-

Weed
(Paul), KK



Ba. y

Antwort des ISD Arolsen
Unser Zeichen Arolsen, den 4. September 1967
TrD = 951 455

Sehr geehrte Herren!

In unseren Unterlagen sind folgende Angaben enthalten:

TRAMPEL oder TRAMPE, Gerhard, geboren am 3. April 1907
in Berlin, ist am 27. September 1940 um 18,20 Uhr im
KL Sachsenhausen verstorben. Todesursache: Erschossen
wegen Widerstandes gegen die Staatsgewalt.

Gepriifte Unterlagen: Auszug aus einem Manuskript iber .
das KL Sachsenhausen; Totenliste des KL Sachsenhausen;

Karteikarte des Amtes fiir die Erfassung der Kriegsopfer
in Berlin.

it vorsziiglicher Hochachtung
Augl




Auszug sus einem Manuskript eines frueheren Haeftlings des EI_/,W
Kz-lacers SACHSFNHAUSEN der in der Haeftlings-Schreibstube der

pol.Abteilung des Lacees beschidftigt war & der sich bei dééser
Gelegenheit Notizen {iber Begebenheiten im Lager,Nemen v.n Hiftlingen

etc.machte.
Diese Liste umfasst 29 Seiten mit ca. 1.150 Namen von Hiftlingen,die

in diesem Manuskript vorkommen.
Yar Mo fuiyh pllod Ao v e Qualniy alogulagh . S. Fne. =487
R A3 Natann Ganylp pondboallom o Oanpaden st ponin ale
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996
284
896
103
524
871
757
481
496
251
186
723

-807

811

105

621
404
044
921
615
ool
329
202
529
177
802

420

L.
SCHOMOLDER
MARZIARK
BROKA
MILOSTAN
YEITARVICZ
HAEFNER
GREGORCZYK
WOJTAR
SZATKA
FRANKE
KUTA
MAREK
OBST
BLESZYNSKI
BIELSKI

CHOCISZEWSKTY
CERARALOWSKI

FIGAT
GOLABEK
GRABOWSY¥I
KALTNOWSKI
KOPEK
KROCZYNSKI
LATKO
LEPTANKA

——TT T

Gerhard
Kesimir
Franz
Stanisl.
Franz

Bernhard

- Josef

Batlop
Viktor
Alfons
Franzisek
Stanislaus
Gerhard
Werner
Stanislaw
Anton
Marian

Czeslaw

Henryk

" Stanislaw

Edmung
Wieslaw
Richard
Peter
Tadeus

Johann

LEWCZUK=-LEWCZYNSKI,Alexd.

MARCZYNSKI
MICHALSZAK
YOSTEWICZ
MULLER
NOSECKI
POLKOWSKI
PRZADACZNIE
RYELL
SOPINSKI
SFINIARSKI
STASINOWSKI
STOJCZYK
STROZEK
TROJ ANOWSKT

Josef
Josef
Boleslaw
Artur
Eugen
Czeslaw
Ryszerd
Thomas
Mieczyslaw
Janusz
Henryk
Maximilian
Wladislaw
Tadeus

—  ——-

-19 =

24 Jahre
25 Jahre

28 Jahre

15.8.07
19 Jahre
27 Jahre

26 Jahre
1.5.25

e — e g

14.1.41
28.1.41
17.2.41
18.2.41
27.2.41
Febr.41

lo.2.41
13.3.41
17.3.41

BEEBEESEEEEREEEE

27.9.41
am 27.9.41
am 9.11.40

)

10.12.40 erschossen 122 '
16.12.40 gehenkt

erschossen
gehenkt
erschossen

erschossen .

erschossen

erschossen

1.3.41 erschossen

erschosaen
erschossen
gehenkt

T+T«41 gehenkt

erschossen
erschossen
erschossen

=2 0=

122
122
122 |
122
122
122
122
122 |
122 |
122
122
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
123
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| o e o) 1947 ‘181 ein
H ey ginnatirender Schreibfehler eanthalten. Lul Seite 3 chen 2
1 o 18t bei der Reinschrifi die 4.Zeile durch ein Bohreib- 5?
| versehen asusgefellen. Es wul dort heiSeas
! Whes gil vei Frazuen in den zehlreichen Fillen,

in denan ithre Geschlechtsshre, bei lHnnern in den seltenen

1

illen, wo ilire Berufsehre sufl dem Spiel &usht." ....

-~

Wenigs Tage nech Abgendung des Iageberichts vom

e

-

17.3ull 1641, in dem am Schlu@ gesagt war, dad wir in

A Y

B Bessen zwar vielfech durch ITuita Laﬁﬁ-,.aurch eigentlicnd
% Angriffe aber bisher wenig belreifon wurden, haben

.3

sohwere Tuftsngriffe suf Darmstadt und endere hessische

=7
do e TPy b F* e Y T 4 . .
€

i Siedlungon stavigelunden. Zealre.nche Hiusey wurden
i aorstdrt oder schwer beschidigt, und es hal eine erheob-
f 1iehe Anzahl voin lienschenleben gekeoatet. Die Suimmung

ler Bevblkerung ist dadurch nicht gedricklt worden.
f »p lBest sich im CGegenteil ssgen, dald dle Bevilkerung

e 7

, von dem trotzigen Entsohlul beherrscht ist, sich auf

! A >

1 keinen Fell zermlrber zu lassen. Wie ein Cbersiaats-

| enwalt berichtet, ist allerdings vor elnigen Woochen ein-

, mal eine Welle von Jieucr ragenlaganhelt durch die

]

i Bevilkerung goelanfen. Sie kem eber nlcht von den Lult-
angriffon, sondern hatie eine Roihe von anderen

|
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|

|
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wie gleichfalls in ﬁam Uriell eusdriicklich festgentellt war,

eln Alfektverbrechen.
Die Begrindung des teils lésst allerdings Zn
winschen tbrig. Kan merkt ibr an, ded das Gerioht zuf Grund

des Atteninbalts zunichat e_*ch10Ju n var, den Angeklagien
guit Tode zZu verurtellsn. Die Abfessung des urteils verrdt
L : einen auffellenden Langel "gn Y“exzkter Phantesie®, Dies
' Trits sa entscheldenden Stellen zu Tege, uw.e. da, wo denm
Jungsn begonders zur Iest geliegt wird, da8 er beim Stechen
auf die linke Brusitseite seines Gegners gezielt hzbe. Es
wird dabel verkeant, ded, wer vor einem Anderen stehend
gticht, geradezu gwangsliufig die li‘ke Brusiseite trifft.
Auch en der Stelle, vwo die Tat behandelt wird, fehlt es an
jedem Versuch zu tiefersm seelischen Zindringen.
: Das bei den Akten befindliche eingehende Gutachten
| von Prof.Dr.Boening gekt von der irrigen und widerlegten
: Auffessung aus, der Junge sei gefithlskalt und reuelos. Uter
rofiDr.Boening hat nir vor einiger Zeit einer unserer
begabtaaueq Staaisanvilte gesagt, er sei kein vollwertiger
S 3 Ersatz fUr den Irih verstorbenen Prof.Hey (au? dessen vor-
trefflicnes Guischtien in der Lustmordsache Brakinder ich
seinerzeit hingewiesen hatte), weil seine Gutzchten stat
fwillensgebunden" spien. d.n. von einer vorgefassiten Meirung
ausgingen. Im Falle Wendelin Wirth het Pro?.Dr.Boening,
der reiner Psychiater und nicht Jugendpsychologe ist, bei
| : seinem Gutachisn zuniichst liversenen, dad gorade begabte
helbwiichsige Jungen sich vislfech etwas daraud zugute tun,
die Welt nach 6gliichkelt mit dem Verstand eufzufassen und
sich Husasexlich glsiclmiitig und gelessen zu geben.(Dahor
die Vorliebe der Halbwlichsigen fiir Indianergeschichten!).
Dad Wirth durch geine Tat in Wehrheit auf das stirkste
beelndruckt war, wenn er es cuch nicht "sgeigen" wollte,
lassen die Akten bei genauer Durchoicht en mehreren bta;len
erkennen.
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s hat otwas tregischey, wie der Junge durch
dieselben Seambon, die ihm soinen vermeintlichen
Intellekturilesnug vorgeworfen haben, in das
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Tntellektuclisieren wnd Retionelislercan geradesu ninein-

getrieben werden ist, B0 z.BI durch die Frage, weshzlb

er seinen Ceguer nichi glaggLﬁgggg%et habe!

Ale Mann von Pflichi= und Verentwortungsbewusstisein
het indessen Prof.Dr.Boening auf Grund der eingshenden
Hauptverhendinng an seinem Gutachisn nicht festgehalten
und - vor der Vernehmung Prof. (regors - dessen Auflassung
weiteehend selbst vertreten. Wie ich zuverlissig erfahren
habe, soll er fiber die nachitrigliche Wendung dieser Sache
ungehelten sein. Bin schriftliches Guiachien des Psychieters
und Jugendpsychologen Prof.Gregor befindet eich leider
nicht bei den Akien.

Luch in dem Bericht der Justizpressestelle ist
ausdrlicklich hervorgehoben, dad Wendelin Wirth kein Gewalt-
verbrecher und daB seine Tat ein Affekiverbrechen war.

Der Schlag ins Gesicht, den Wirth erhalten hatte und nach
dem er blindwiitig zustach, wird in dem Bericht allerdings
nicht erwihnt.

Wendeiin Wirth ist von vornherein eusschlieBlichn
euf “Durchfallen® geprift worden, im Gegensaitz zu dem
Zlteren und geféhrlicheren Xerl Berg (III 523 i29¢/41),
bei dem schon der Abschreclkung wegen sehr wonl die von dem
Staatserwalt beantragte Todessirefe vertretbar gewegen
wére, bei dem aber das Gericht von vornherein entschlossen
war, sie nicht zu verhingen.

 (ilen stelle zich einmel Iudwig Thomas “"melineidigen"
Lausbub kriminelistisch bewertet vor.)

Der junge Wirth befend sich vor selner Auslieferung
an die Polizei seit lonaten im Jugendgeféngnis Heilbronn
im erfolpgreichen Strafvellzug; es bestand begrindete Aus-
picht, in der langbemessensn Strafgeit von zehn Jahren aus
ihm einen ordentlichen lienschen zu machen. :

Ee wird weitgehend nicht verstenden, daf men das
Urteil, wern men es auf Grund des triigerischen Akteninhalts
und ohne persdnliche Xeuntnis des Jungen Iir felsch hielt,
nicnt it deu gesetzlichen liitteln, insbesondere dem
susserordontlichen Einspruch, angefochien hat.
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Bg 1st -engexregt werden, wagen des Yelles Wirth bsi
den Ferrn Reichsjustimpinister vorgielliyg gu wexrden und ihn
ge bitten, in einem solchvn Felle sunfchst mit den Volluug FHw
behtirden, inubcsondsra mit dem u:s:altsleiﬁcr md Arzt,
Fidnlung zu nehmen. Pdlle wie dieser piltteln an den Crunélagen
E ! der Justiz. Ein altexr Dﬁvxiiganoasa, surzelt in leitender
: Stellung bei der Webrmachi, ket mir vor elniger Zeit seine
Besorgnis deriiber susgesprochen, die Rechtecicherbeit ced
durch di@uyﬁ“C“4cnuL¢ von Polisei und Justlz sulgehichben oder
bu;*hra-u. (Dies deckt vich ungelfihy nit den Ausfliihrungen von
ank Thi in dewm vielgelesenen Buch "Das tausendjéihrige

Reich dex EiﬁOﬁanﬂ, iz dem der TUntergang des rowischen Heiches
guf die unter Diokletien einsetzende Rechisunsicherheit und
die Vorherrecheft der FPolizei gurlickgefithrt wird.) Ich hebe
ihn zu seiner Beruhigung gesegt, die Seseitigung von Ver-
brechern beziehe sick stets auf hoffnungslose Volksschiidling
wie etwa die Briider Sass, die, an sich todeswirdig, infolge
aceh unzurelichender Gesstzgebung nichit zum Tode verurteilt
werden kdnnten.

Der #all des "romantischen Tausbuben® Wendelin Wirth

|

i

|

§ gehbrt zu diceen ¥Ellea nicht. _

4 Vielleicht konnte dieser Fall - zuch das ist angerecg:
worden - +bei siner BDesprechung der Cberlancdesgerichtsprisi-

O

denten und Generalstasisanvllits in Berlin zum Ausgangspunkt
einer grundsidtezlichen Erirterung gemsoht werden.

HZirlige Stellen gus Eriefen Wirtes an seine Zltern und
Verwendten, die er vor der Haupiverhandlung geschrieben hat,
flige ich sle Anlage bei (Hechtachreibung verbessert).
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Anlege sum Iagebericht vom 17.Cktober 1941
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debe  Eltern! Ich mCchie Euch mitteilen, dal ich in Glefen

;|

Tan w= A A R g - + 43% Fary oy . - e m s ol "
in Untersuchurgshaft blxu, worllber werfet Ihr ja wisasen.

I‘a‘l "
St |

elif selber nichd, wie ich dazw gekommsn biv. s..avves

]

4

cenvesne O0viel Wurst oraucht IThr nicht zu schicken, bin
schon zufrieden mit trocken Brot. Veter soll nur jetzt kein
Geld en nich hﬁngen; des hat dock keinen Wert. Was ick
verschulcet hebe das muf ich doch billen, deher hat es keinen
Wert. Ja, wenn ich dahein gewesen wire, wire das nicht
vorgekciunen, das wisst Ihr Jja. Auch wie ich bei Schudt war
oder bei der Dreschmeschine iet-doch nicht des Geringste
vorgefaellen. Eittc der Vatsr gesegt: “"Xomme, gehe mit euf
Gie Behn', und hitte da eilwas Celd draunf gelegt, darnn whve
es sowelt niemals gelkemmen., Es ist halt nicht anders, und
Ich mvB es jetzt fressen wie es keommt und kommen wird. Ist
dag sber vorbei, denn werde und gebs ich ein guterviiensch.
Ecffendlich kenn ich noch Soldathgeben, dann wird wiedexr
cutgenackt, was ich verschuldet hebe. Wie ich dezu gekommen
bin, - das welE doh BNoh BIoRT. i evs cos s ne s s abiboN g s seas

sesssseseUnd dann hoiffe ich, dai meine Strafe nicht so0 hert
eusfEllt, - denn ieh werde Jje gern noch Soldet, und ich wer.a
mich gut bessern in meiner Strafzeit. Ich weif auch nicht, .
def ieh ¥Yerl so hingemordet hzhe, es tutv mir recht leid

wenn ich dran denke; und wenn ich wicder daheim bin, dann
wird er der erste sein, den ich Sonntegs in unserem Hause
vernigse. Fttle ich doch nicht des Ernsthausen kennengelernt,
dann hiEtte ich die Eva such unicht gssehen und ich wiére auf
den Gedarken nach Polen nie gékommen.....run ja, wenn neine
Sache nlcht 80 hert ausgeht, dann werde ioh ein guter Xerl,
ich habe es gesehen, dal men.lieber einmzl unschuldiys leiden
gcll als Unreeoht tun. Ich habe imnmer gedacht, ich wire
gescheiter, das habe ich gesehen, jetzt iet das aber gus.
Wenn ich wieder raus bin dann weiB ich des. Auck habe ich
wir schion eine TUntugend abgoﬁahnt: dea Zigaretienrauchen
némlich, Es komait wir euch keine mehy in den Mundsveveevss
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-seseeessMacht Ihr Buch eber keine Gesdenken wm mich,
nir tut Kerl leider als ich selbst......Ich habe schon
gleich nach der Tatv keine frohe Stunde gehabt und werde
auch keine mehr bekommen.s..c.cees

Dal auch ich so ein Rindvieh war, das kann ich nicht ver-
stehen; dad ich mich von dem Weibsmensch verfiihren habs
lassen. Fun je, was kenn man nachen, wean man fein ins
Gesicht geschwiitzt bekommt von solch einem Weib, denn
denkt men en sein eigenes Ungliick nicht. Hitte ich des
gewusst, dad ich ein ib¥der durch die werden s0llt, denn
hé&tte ich mich nicht mit ihr abgegeben.cceouve e

Froh und lustig werde ich nio wieder werden, wie ich war,
ele ich bel der Dreschmaschine war, wenn ich um 11 Thr
heinm kem und gesungen uand gepfi‘”en habe und um ¥2 4 oder
4 Uhr wieder raus bin und mich nichi baLlagt.........

Es freut mich nur lomer ein bischen, wenn ich einen Brief
cder Karte erhalte, und dann derke ich wieder iiber die
genze Geschichte nach, dann kiénnte ich heuleN..........

Ich hebe euch schon manche Wecht nicht schiefen kSnnen, denn

wenn mir des alles in den Sinn kommt, dann meine ich, das
kOnnte nicht sein, das ist nur ein HErcheN.eeeeceoeesen.

gez. Wendelln Wirth.

-...n-_-—-..._-——--......_-—

T o I N ™ DT g WS g e+ et 1




L
b
%
e

Ualltwr B 22) 3304 ’th“mﬁd %L [’ e il TR
Dila -Sy—
Der Oberlandesgeridhtsprafident Darmitadt, den 10.November 1941.
Rbeinftrafie 62 4 4
- 313 E = Sammelrtinummer 7711 &
‘—u_' i:?x(’lrts— undlgcm:etkcl‘]pa“;
: s
AN s _ J{f..«'
Herrn Steatssekretiéir Dr.Schlegelberger e
4
in Berlin //}i Einschreiben!

Reichajustizministeriun,.

Betr.: Bericht {iber die allgemeine
Lage in den Bezirken.

Auf den Erlef vom 9.,12.1935
-1 a 110112 =~

1.) Auf etrafrechtlichem Gebiet ist folgendes 2zu er-

wihnens

e)

b)

_wirkt.

Dis Straf- u. Ermittlungsverfahren wegen verbotenen Umfangs
mit Kriegsgefangenen haben in der Berichtszeit einen Riickgang
erfehren, insbesondere sind auch schwerere Félle (Verkehr
einer dsutschen Frau mit einem Kriegsgefangenen) nur in einenm
Pall zu verzeichmen gewesen, wihrend die iibrigen Tatbestinde
leichterer Natur waren., Es ist snzunehmen, daB sich die auf-
klsrendée Bekanntgabe der zahlreichen Bestrafungen in schweren
Fdllen durch die Tagespresse aliméhlich erzieherisch aus-
Hinsichtlich der Strafverfahren wegen Arbeltsvertregsbruchs
bezw. Dienstpflichtverletzung lﬁﬁt.die Zahl der Strafverfehren
die Annshme gerechtfertigt erscheinen, daB eine Zunahme dieser
Verfehlungen nicht zu befiirchten ist und da8 die kriegsnot-
wendige Arbeitsdisziplin im allgemeinen gewanrt wird.
verurteilte
Der vom Sondergericht als Volksschﬁdlingffgﬁﬁﬁn Specht aus
Wormg ist am 11, September 1941 hingerichtet worden.
Ein weiterea Todesurteil wurde vom Sondergericht gegen den

/ vielfach
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vielfach vorbestraften Huldreich Ritter aus Gotha am 16.10,
1941 geféllt. Bei dieser Gelegenheit wurde zum ersten Mal

im Bezirk von den Strafschérfungsbestimmungen des § 1 des
Gesetzes vom 4.9.1941 fiir gefﬁhrlicﬁe Gewohnheitsverbrecher
Gebreuch gemach?.

In einem Urteil des Sondergerichts Prankfurt vom September
1941 ist bei der Aburteilung der Unterschlagung von Fe%d—
postsendungen duréh Poatfacharbeiter erstmels im Gegensats

zu der bisherigen Rechtsprechung die Beamteneigenschaft
dieser Hilfskrdfte im Feldpostdienst verneint worden. Es
dirfte ein rechtspolitisches Interesse bestehen, die Recht-
sprechung der Sondergerichte zu dieser wilreud der Kriegs-
dauver immer wiederkehrenden Rechtsfrage einheitlich zu re-
geln. Dariiber hinaus diirfte der Umstand, de8 die strafrechi-
lichen Untersuchungen der StraiTgerichte zur Frage der Beam-
teneigenschaft im Sinne des § 359 RStGB. hiEufig zu grundsitz-
lichen Unterschiedlichkeiten gefiihrt haben, es zweckm#lig er-
scheinen lassen, im Interesse der Einheitlichkelt der Rechti-
sprechung und der eindeutigen Festlegung des strafrechtlichen
Beamtenbegriffs eine grundsitzliche Uberpriifung der derzeiti-
gen Fassung des § 359 RStGB. in Erwdgung zu ziehen.

2.) Aus einem Landgerichtsbezirk wird auf die sténdig ge-

ringer werdende Zahl der noch zur Verfligung stehenden Rechts-

enwdlte, die sich in der Rechtspflege hemmend bemerkbar mache,

besonders hingewiesen. Dazu ist zu bemerken, daB die Vertretuné

von zur Wehrmacht einberufenen Rechtsanwdlten und Notaren immer

grvbere Schwierigkeiten macht. In der Angelegenheit habe ich be-

reits Fihlung mit dem *rédsidenten der Rechtsanwal tskeammer ge-

nommen, un den besonderen Schwierigkeiten dieses Landgerichtsbe-

/ zirks
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zirks zu begegnen. Unabhiéngig hiervon erscheint mir jedoch die

Frage erwihnemswert, da sich gweifellos auch in anderen Begirken
derartige MiBsténde ergeben habén.

3,) Auf dem Gebiete der Terichteverfessung ist wisdmrheXix
folgende Anregung an mich h;rangetragen wordens

. Fach § 16 Abs, 1 der VO. {iber MaBnehmen auf dem Gebiete der
Gerichteverfassung und der Rsohtepflege.vom 1. September 1939
(RGBl, S. 1658) kinnen Urteilt des Amterichters in Strafsachen
nur mit der Berufung angefochten werden. Dies gilt euch, wenn
des Urteil des Améarichtara gusschlieBlich Ubertretungen zum
Gegenstand hat und der Angeklegte freigesprochen oder aus-
schlieBSlich zu Geidstrafe verurteilt worden ist.

Durch diese Bestimmung sind die fritheren Vorschriften der
§§ 313, 334 StPO. aufgeho?en'worden. :

Die vorgenannte Besfimmung des § 16 brachte eine berechtigte'
Entlastung der Oberlandesgerichfa, die nach § 9 der VO. v. 1. i
September 1939 esuch als Berufungsinstans fir die Urteile der
Amtsgerichte in biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten fir zusténdig
erklirt worden sind, nachdem gemd8 § 5 der gleichen ﬁo. die
Zivilkamge?n der Landgerichte nur noch in der Besetzung von
einem Richter entscﬁeiden. ity :

Ingwischen ist in § 1 der 2..Vereinfachungsverordnung vom
18. September 1940 (RGBl; S. 1253) die Wiederherstellung der
1andgerichtlichén Zustiéndigkeit in Berufungssachen erfolgt unter
gleichzeitiger Besetzung der 1andgerichtiichen Berufungs- und
Beschwerdekammern mit drei Richtern einschlieBSlich des Vorsit-
genden ( § 2 )o Damit ist wiederum eine weaehtliche Entlastung
der Oberlerdesgerichte eingetreten.

In der Praxis der Strafkammern hat sich nun die Zulassung
der Berufung in Ubertretungssachen ales miBstindig erwiesen. Es

/ kommt
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kommt ipmer wieder vor, de8 amtsgerichtliche Urteile nach ein-
gelegten Einspruch auf ergangene Strafbefehle, aleso hiEufig aus-
gesprochene Bagatellsachen, mit dem Rechtsmittel der Berufung
angefochten WGrdeh, ghne daB der Strafkammer neue Beweismittel
benannt werden., Die Strafﬁammér kenn gwar nach § 323 Abs.2 StP0.
ohne vorﬁerige Ledung der in erster Instang vernommenen Zeugen
und Sachversténdigen entscheiden, wenn deren wiederholte Ver-
nehmung nicht erforderlich eracheint, Immerhin muB sich die
Strafkammer in einer Heuptverhandlung mit der Sache befessen,
gelbst wenn von vornherein feststeht, daf es sich um eine aus-
sichtelose und mutwillige Rechtesmittelverfolgung eines .ngekleg-
ten hendelt. Hiufig kommt dazu, deB die Berufung ven vermogens-
losen Personen einéelegt wird, die fiir die entstandenen Gerichta—:
kosten nicht in Anspruch genommen werden konnen. . |
Zur Abhilfe dieses MiBstandes wéren zwel Loglichkeiten ge-
gebens
1« Die Schaffung einer Vorschrift fiir des Verfashren vor der
Strefkemmer entsprechend der Bestimmung des § 349 StPO. bzw.
der NotVO. vom 6.10.19%1 VI Kap. I {RGBl.S.56%), wonach dss

Keichegericht bLzw. das Oberlandesgericht cine Revision in

Strafsachen duarch BeschluB als unzulédssig verwerfen kann, wenn

die Revision einstimwig fiir offensichtlich unbegriindet er-
klédrt wird., Bestehen EBedciren, eine derartige Bestimmung fir
die Strafkemmer als einer Tatesacheninstanz zu erlassen, so
wire 2. zu erwiégen, ob nicht die friiheren §§ 313, 374 StPO.
wieder hergeetellt werden kdnnten, wonach die Berufung nicht
mwizlich ist bei Urteilen der Amtsrichter in Ubertretungs-

sachen, wenn der Angeklagte entweder freigesprochen cder aus-

-/ schlieBlich
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schlieSlich su Geldstrafe verurteilt worden ist und in diesenm
.Iallo der AusschlieBung der Eerufung dss Rechtemittel der
Revieion gegeben iet, In letzberem Falle héitte de2s Oberlandes-
gericht auf Grund der vorstehend erwihnten Notverordnung vom

. 6.10.1951 die Moglichkeit, offensichtlich ﬁnbegrﬁndete Revi-
sionen ohne Hauptvarﬁandluzg durch Resechluf zu verwerfen.

4.) Nach dem ErlaB des Herrm Reichsjustizninisters von
25.9.1940 (2044 -'I & 2 1973/40) ist der Kreis der sunlichst fir
die Ausstettung mit Beamténnniform in Frage kcmmenden Besmten
auf die den.Beabldungaérnppen B 9 und bh8her gngehbrenden Eeam-

‘ten beschrénkt worden., Hierzu mbchte ich anregeﬁ, ob nicht auch

die Landgerichtsprédsidenten der Besoldungsgruppe A 1 & in ein-
gelnen Féllen mit BehSrdenuniform ausgestattet werd;n'kﬁnnen.
Denn der Gesichtspunki, deBS daes Tregen von Zivilkleidung bedl
offiziellen Veranstaltungen fiir Behtrdenleiter in der heutigen
Zeit vielfach miBliéh ist, diirfte gerade an kleineren Orten, wo
derartigea Veranstaltungen auch von der Bevilkerung eine grioSere
Wichtigkeit beigemessen wird, in besonderenm maﬁe ﬁutreffen.

5.) Gegen die Aufhebung der konfessionellen Kindergirten
uﬁd ihre Uberfiihrung in die Betreuung durch die NSV. hat sich der
Bischof von Maing in einem an den Reichsstatthalter in Hessen
éeriohteten Schreiben u.a. unter Berufung auf das Konkor at,ge-
wendt.. Auf die Bitte des Herrn Reichsstatthalters hate ich zu

sich aus ergebenden Rechts-
den ¥um dem Schreiben des Bischofs mufRpewsrfendam/Fragen in einer
Donkschrift Stellung genommen.

6.) Innerhalb der Rerichtsfrist fand ein gri¥Berer Lufteu-
griff auf Mains stett, bei dem auch die ZivilbevSlkeruug ernstere
Verluete hatte. Gelegentiich der Fliegerangriffe wurde im tbrigen
das Gebfuae des Awisgerichts GroB8-Umstadt durch Zertrimmerung

/ mehrerer
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nehrerer Fensterscheiben in Kitleidenschaft gezogen, in Offen-
bach wurden dle Privatwohnungen des Amtsgerichtsdirektors so-
wie zweier Beamter des Amtagerichta niciat unbetréchtlich be-
schidigt. Personenschéden sind nicht gemeldet wordén.

Die Ernéhrungslage hat sich, nachdem die Kartoffelliefe-
rungen in Gang gekommen sind und reichlichere Gemigezufuhren
miglich weren, gebessert., Die Stimmung der Bevﬁikerung ist wei-
ter ruhig und guversichtlich. Die Erate wird als éuf bezeichnet,

_jfffﬁﬁsaggxg auch die Weinernte. 3
o’
7.) Das Sondergericht in Darmestedt hatte den am 16.6.1924

geborénen landwirtschaftlichen Arbeiter Wendelin Wirth unter Ab-

lehnung der Gewaltverbrecherverordnung und unter Annahme der
Strafbestimmungen des Jugendgerichtsgesetzes wegen schweren Dieh-
staehlsversuchs und Tots~hlegs zur hSchatzulissigen Gesamtgefidng-
nisgstrafe von 10 Jahren verurteilt. Wirth befand sich bereits
léngere Zeit im Strafvollzug des Jugendgefingnisses in Heilbronn.

Am 801041941 erschien in den Tageszeitungen eine Fitteilung des

Reichsfilhrers SS und Chefs der deu*schen Polizei, wonach Wirth
am 2.10.1941 wegen Widerstands erschossen worden ist. In der amt-"- E
lichen Keldung wird Wirth im Gegensatz zu den Featstellungen des
Sondergerichtsurteils als Gewzltverbrecher bezeichnet. Ee handelt
sich erstmals ur einen Fell aus dem Cberlandesgerichtshezirk
Darmetadt, in dem diese lMuBnahme bekannt*egeben-ﬁorden ist. Der
Fell hat namentlich unier den Richtern des hiesigen Bezirks be-
sonderes Aufsehen und zum Teil Beunruhigung und MiSstimmung her-
vorgerufen, vor allem wegen der grundsiétzlichen Seite. ¥an hat
die Frage sufgeworfen, weshalb in der Sache nicht von dem auder-

ordentlichenr Kinspruch oder der Nichtigkeivsbeechwerde Gebrauch

/ gemacht
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gemacht worden sei, um auf diesem Weg zu einer Abénderung des
Sondergerichtsurteils zu gelanger.

Ohne euf den konkreten Fall einzugehen glaube ich doch auf
grundsiitzliche Fragen eingehen zu sollen, die in Richterkreisen
in diesem Zusammenhang ertriert qerden.

Die auch im nationalsozislistischen Staat grunde&tzlich an-
erkannte Unebhlingigkeit der Rechtsprechung und die sich deraus
ergebende besondere Stellung des Richters und der Gerichie lassen
meines Erachtens die Bedenken nicht unbegriindet erscheinen, die
dereus hergeleitet werden, daB8 einerseits ein Fall dem Gericht
zur Entscheidung iibertragen wird, andererseite Jjedoch einer
rechiskriftigen Entscheidung voch nicht elnmal eine formelle
Bedeutung und Anerkennung zuteil wirde In der grurds&tszlichen
Auewirkung wird damit dem Urteil trotz Rechtskraft nur eine auf-

schiebend. oder eufl¥send. bedingte Gilltigkelt und Wirksamkeit §

gzuerkannt, Die richterliche Unabhiingigkeit erhdlt aber m.E. erst
ihren eigentlichen Sinon duréh die Tatsache, daB der Fiihrer zls
oberster Gerichtsherr und Richter du?ch die von ihm persdnlick
vollzogene Ernennung und aus dem damit bezeugten Vertrauen heraus
dem Riéhter die Aufgabe iibertrigt, un seiner gtatt im Namen des
des deutschen Volkes Recht gu sprechen, d.he nicht nur nach sei-
ner nach bestem Wissen und Gewissen gewonnenen Uberzeugung zu
entscheider, sondern auch diese Entscheidung, sobald sie rechte-
kriftig geworden ist, mit allgemein verbindlicher und unbedingt
giltiger Wirksamkeit zu treffen, g0 als ob der Filhrer selvst ent-
schieden habe. Mit dieser Auffassung scheint mir such allein das
Wegen des Gnadenrechts in Einklang 2zu bringen sein, bei dem nicht
die rechtskriftige Entscheidung des Gerichts nachtrdglich be-
atitigt oder abgelindert wird, sondern innerhald der Vollstreckung-
ingtanz im Wege eines besonderen Gnadenaktes durch den Fihrer

/ oder
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oder die von ihm delegierte Stelle dem Verurteilten die vor dem

Gericht erkannte und ‘formell als zu Recht bestehend anerkannte
Strafe gemildert oder erlassen wird.

Diese grundsédtzliche Seite der Bedeutung der richterlichen
Unabhdpgigkeit wird m.E, nicht beriihrt durch den Standpunkt, den !
der nationelsozialistische Staat gegeniiber der Frage der soge- :
nannten inneren Unabhéingigkeit des Richters einnehmen mul, der
dahin geht, daB der Richter bei der Gewinnung seiner Uberzeugung
und seiner Entacheidung nicht von neutragler Warte aus an den Fall_
insbesondere bei der Auslegung heranzutreten hat, sondern zls ein
der politischen Ausrichtung des Volkes im Nationalsozielismus nit?®
erfaBter Volksgenosse, und ,wie § 7 des Fihrererlesses vom X.4.1941
iiber die Errichtung des Reichsverwaltungsgerichts?%usdrﬁékt,

"nach der von nationalesozialistischer Weltenschauung getragcuen
Rechtsauslegung" las Recht finden muB8, das der Erbhaltung und
Stérkung der Volksgem#inschaft iz nationalsozialistischen Sinne
dient und miv den netionalsozizlistisclien Staatsnotwendigkeiten

in Einklang ctehtes Es kann nicht verkannt werden, daB sich aus
der-s;ne Ausnghme gegeniiber éemagitcritéren Staat erforderlicnen e
Smeéagézgﬁung:brinzip darstellenden- inerkennung der rich¥verlichen

einersei L.i:':

Unebhingigkeit im obigem Sinne Aind den Begrenzungen, die der

nationeleozialistische Stazt kraft der Notwendigkeit des Totali-

tdtsanspruchs der nationalsozieglistischen Weltenschauung im

<

in
Interesse der Erhaltung und Sicherheits des Staates gegEﬁtbqr der
- ' arde I"P""'“t.‘i 3
Frage der innersn Unabhéngigieit des Richters serlangen mus,

Froblere entstehen kdnnen, wenn richterliche Entscheidungen er-
, dia tn Brraket c oy : ) . ‘
gehen, die im Zrgebtnis und Her Tragweite den natioralsozialisti-
e il 5 . o 1 e »
ecien Anforderungen nicht entsprechen. {iber die ’rage, ob die

Lisung dieger Probleme in einzelnen P&Ellen besondere staatepoli-

/ zeiliche
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gzeiliche MaBnahmen rechtfertigt, kinnen die ansichten ausein-
andergehen. Jedenfalls kann aber nicht suBer Betracht gelassen
werden, daS schon nach den bisher ergangenen gesetzlichen Vor-
schriften genug Mittel und Wege sowohl vorbeugender wie nach-
tréglich heilender Hatur zur Verfiizung stehen, ﬁm dei. staate-
politischen Notwendigkeiten euch ohne besondere staatspolizei-
liche MaBnahmen und ohﬁe AuBerachtl&ésung des Gesichispunkies
der Stellung der Gerichte gerecht zu werden. Im einzslnen sei
beispielsweise nur hingewiesen auf die inderungen der §§ 64 fI.
GVGe. durch das Gesetz vom 24.11.,1937, auf die neue Zustindi

”Q

" keitsregelung in Strafsechen und das weit auegedehnte Wahlrecht

der Staatsenwaltschaft, vor welche geeignet erscheinende richter-
liche Besetzung sie eine Sache bringen will, (gem#. Verordnung
vom 21.2.1940 oder § 1 der VO, vom 8.9.1939), vor gllem ater
auf den sulerordentlichen Einspruch in Strafsachen gem&l Artikel
2 des Gesetzes vom 16.9.1939, ferner die Kichtigkeitsteschwerde
in Strafsachen gem#Zd Artikel V der VO, vom 21.2,1540 und neuer-
dinge die Mitwirkung des Steatsenwalts im Zivilrechisverfahren,
cowlie die Wiederaufn &umdmubLlCJﬁelt in der V0. vOom 15.7.1947,
Hinsichtlich der grundsdZtzlichen Tragweite dieser te-
stimmungen,insbesondere bei dem auBerordentlichen Zinspruch
lassen sich Bedenken, soweit es sich um den Gesichtepunkt sinsr
Dguerlsegung handelt, insofern nicht von der Eand weisen, als
schon die theoretische Existenz solcher RBestimmungen zur Zebung

und Stdrkung der Stellung des Richters nicht teitragen kann. Fei

dem auSerordentlichen Einspruch wird beispislaewelise nicht mit
Unrecht auf die grundsdtzliche Tragweite hingewiesen werden kin-
nen, iz aich aus dem Umstand ergibvt, dad noch Jahr lang nach
Rechtskrafv einerc Urteils (nach Auffassung ass Eerrn Staatse-




scheinen, wenn man einzelne,&x2u aus staatepolitischen Griinden :i12-

e T e ——
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sekretirs Dr.Freisler sogar zcitlich unbegrenzt) die Moglichkeit

T

der en keine Begriindung gebundenen Kassierung eines rechtskrif-

tiger, miglicnerweise durch das Reichsgericht best#tigten Urteils
und
gegeben 1st, zwar nicht ,wie im Wiederaufnahmeverfahren durch eine

ricaverliche Instanz, sondern durch eine Verwaltungsinsianz.

Stastssekretér Dr.Freisler hat selbst dem Gesetz eine verfaesungs-

rechtliche Bedeutung zugeeprcchsn, wie sie nur sehr wenige Justiz- f
re, bisher ]

gesetze der Rechtserneuerungaepoche/éehabt h&tten, und an einer

I"
L‘l

Stelle das in den Kommiasionaberatungpn hervorgetretense gen
um den Begriff der Unabhéngigkeit des Richtera” erwahnt gl.

Deutsche Justiz 1933 EHeft 40 uv. 41).

Um so mehr wird man die Auffassung vertreten miissen, dal zu
einer als notwendig erkannten Korrektur eines U teila nun euch
allein diese e:wahnten gesetz’ichen Mittel angewendet werden und
daf nicht unter AuBerauchtlassung dieser Kittel und Jegnorierung
rechtakriftig ergangener richteflicher Entscheidungen Abhil®e agu?

anderem Wege, die notwendigerweise dem Ansehen des Richtertums

r.;. schon
scheden muB, erfolgt. Dann wirde es mask weniger bedenklich er-

#eeignete FHlle iiberhaupt nicht erst BARICHIY vor ein Gericht zur

Entscheidung bringt, sondern in einem besonderen polizeilichen

besonderen etwa
T e 7 - -
Verfehren erledigt, wes unter Amsténden,wie bei einem in flagran-
und
ti ertappten Schwerverbrecher/mit Riicksicht auf die gegenwdrtige

durchaus
Eriegslage unter :Uomstinden Veratédndnis finden kénnte. Ist eine ,

vache jedoch erst einmal vor den Richter gebracht, dann konnen

grundstftzlichen i
die oben umriesenen/Bedenken Heoi cem fraglichen Jorfall nisht sug-

geschaltet werden,

Sicherlich werden alle Probleme erst ..stlios beseitigt werden

CoYe . Y N ke 1 5 :
kormen, wenn an vedem Gericht vom Netionalsozialismus ganz durch-

f-w ~~~~~ ¥y~
L \.-..b\-aa-u
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drungene und im Volk und seinem Gemeinschaftsleben und seiunen
Porderungen verwurzelte Richter wirken und nicht neutrales Ju-
ristenrecht, scnderr politisch im Sinne dees Nationalsozizlismus
geformtes Kecht und damit ein "Volzsrecht" Pinden. In der Uber-
gangszeit meg das Bediirfnis nach hesonderen Laﬁnahn,ﬂ der gedach-
ten Art erforderlich erscheinen. Grundsdtzlich diirfte dabel cter
nicht auBer Acht gelassen werden kdnnen, daf die Stellung und Gb=w
Bedeutung, die mﬁn dem ﬁichtertum und dem Gericht praktisch ein-
réumt und damit das Vertraven zum Richtertum und zur Kechtspflege
nicht abgeschwécht, sondern im Gegentell immer mehr versiirky

werden muB8. Denn das NMal des Vertrauens des Volkes zur Hechis-

pflege und ihren Organen hiéingt schliefSlich auch von dem af des .

Vertrauens ab, das Stezat und Partei gegeniiber den Urganen der
Rechtspflege selbst zum Ausdruck bringen.

In diesem Zusammenhang méchte ich auf eine Erfzhrung, dile

jeh in meiner Eigenschaft als Kreisrechtsamtsleiter gemacht habe, .

hinweisen, némlich die immer wieder hervortretende Neigung esuch
von seiten steatlicher Stellen wder von Parteistellen, von vorn-
herein zunéchst einmal eine miBtrauische Haliung gageniiver dewm

richterlichen Entscheldungen einzunehmen, womdglich dabei die

J'L.
s o

€enossen

$-
f_i,

Angaben eines durch die Entscheidung besc rten Vo
und seine Beschwerden ohne weiteres als glaubhaft anzusehen und
in der richterlichen Entscheidung ohme wsdsepes cine Fehlent-
scheidung zu erblicken, anstatt erst einmal den Fall nach der
sachlichen und rechtlichen Seite hin durch Vermittlung der Ce-
righte bezw, der Behordenleiter gensu zu priifen und auf Grund
dieser Priifung sich ein objektives Urteil zu bilden. In den
meisten FHllen stellt sich herasus, def die sogenennten Fehlurtei-
le entweder in Wirklichkeit keine Fehlurteile sind oder zur min-
desten nicht zu Lasten der Gerichte gehen, sondern Polgeerschei-

/ nungen
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nungen der bestehenden gesetzlichen Lage sind.

7ur Stérkung der Stellung und des Ansehens des Richtertums
und des Vertrauens seitens der Volksgenoaaen'zur Rechtsprechmg
diirfte m.E., was erghnzend angefihrt sei, ganz besonderee Gewicht
darauf zu legen sein, daB dem Richter die wichtigsten Gepschifte
der freiwilligen Gerichtsbarkeit verbleiben. Denn der Schwerpunkt

des eigentlichen Vertrauensverhdltnisses der Bevilkerung zunm Rich-

ter liegt nicht so sehr in der streitigen Gerichtsbarkeit, die ja
notwendigerweise bei der einen oder anderen Partei einen Rest der
Unzufriedenheit zu hinterlassen pflegt, als vielmehr bei der frei-
willigen Gerichtsbarkeit, wo der Eichter, namentlich bei den klei-
pen liéndlichen Gerichten, einmal in erhdhtem Nele unnittelbar per-
gbnlich mi+ den rechtsuchenden Volksgenossen in Beriihrung tritv,
andererseits bei dieser Art der richterlichen Tétigkeit vom Volke-
genossen mehr als Helfer und Beratier angesehen wirds Im Interesss
der Stirkung der Stellung des Richters wirde es daher m,S5. kxeinss-
falls liegen, wenn wesentliche [eile der bisher vom Richﬁer ar-
ledigten Gesch&fte der ffeiwilligen Gerichtsharkelit suf die Rechic-
pfleger {ibertragen werden, oder gar, was in den Xreisen dexr Rechts-

pfleger schor erdrtert worden ist, dile kleinen 1indlichen Gerichie
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in griferem Umfang nur noch nech Art der Zweigst
pflegern btesstzt wirden. iKeines Erachteus gcllts gerade den kleinen
1Endlichen Gerichten und der Hebung der Stellung der an diesen

Gerichten wirkenden Richter besondere Bedeutung beigemesen werden.

oy
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Herrn

Persdnlich! =1

Staatesekretér Dr. Schlegelberger, : - 3
Reichsjustizministerium, Eingeschrieben.  —=

g
Boesr. 1 1 0 ﬁ% Z;

=
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=t
Betr.: Bericht iiber die augenblickliche Lage. I
Bezug: Dort.VEg.vom 9.12.1935 - Ia 11012 -. 3

=
3 Anlagen i

als

) =
Ich habe im April d.Js. eine Reise durch verschnie-
dene Gaue - Dresden, Prag, Wien, Graz - gemacht, um einen Einblick
in mitteldeutsche und ostmirkische Verhdltnisse zu gewinnen.

Il.

Die Fiihrerrede vom 26.April 1642 hat mich persdn-
lich nicht sonderlich iiberrascht. Sie war mir eine restitigung der
bedauerlicher. Tatsache, daB der Fiihrer kein Vertrauen zur deut-
schen Justiz und zum deutschen Richter hat. Um so dringender 1ist
eine radikale nationalsozialistische Justizreform, auf aie 1

Die Wirkunsz der Fihrerrede auf die Sichter melnes
Bezirks war geradezu niederschmetternd. Die proklamierte .ibsetlz-
barkeit der Richter und die Art der Verkiindung vcer der WeltdiIent-

lichkeit in Form eines Ermichtisungsteschlusses durch den R

tag unter dessen frenetischiem Eeifall ist in ibhrer Wirkung aul die
deutsche Richterschaft iiberhaupt nicht abzusehen, Ich hiell es
daher fiir meine erste Pflicht, diese Wirkw aufzufangen durct
folgende LaBnahmen:
1. Am Dienstag, dem 28.April, hatte ich eine Vorbtesprechung miv
meinen Prisidenten, um mich iiber die Stimmung der Gefolgschail

zu orientieren.
2. Am Mittwoch, dem 29.April, hatte ich eine eincehenae Aussprache

. mit dem Gauleiter iiber die entstandene lage, in der ich ihn
_oab,

@28, B, 7. 000. 1. 1.
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bat, mit mir zusammen vor séZmtlichen Richtern meines Bezir
zu sprechen.

3. Dies erfolgte am Freitag, dem 1.lai. Ich selbet sprach ca.
3/4 Stunden, nach mir dc- Gauleiter etwz 2C .inuten. Wir haben
beide den Ernst der Situation nicht beschinigt, uns riiekhalt.
loes vor die Hamburger Richterschaft, deren Fecnisprechung
nicht die Ursache fiir die jetzige ¥Krise sei, gzestellt und die

1 Notwendigkeit_giﬂgr grundlegenden Reform tetont. Es relié,

zwei Gefahren vorzubeugen:

a) einem weiteren Verlust der Autoritit des ricuterlichen Ur-
teils,

b) einer inneren Unsicherheit der Richter oder rar einer Angst
NJ um die Existenz ihrer Familie.

. i Tch habe daher persdnlich die Verantwortung fiir jedes Urteil,
das vor seiner Verkiindung vom Richter bei mir ancesprochen
wird, iibernommen.

4, Am Mittwoeh, dem 6.Mai, hat der Gauleiter auf meine Litte vor
] ’

(=)
b4
]
4
o
D
:

den gesamten pclitischen und Wirtscu=Itsi

b
)
"3

die Justizkrise gesprochen. Ich hielt dies fiir erforderlick,

(=]
D

um einer Beunruhigcung der Zevdlker
Richterschaft vorzubeugen.

5. Am gleichen Tage habe ich mit simtliche: ihrern der Prlizei
(h6here S8S- und Polizeifiihrer, Leiter der HIriminalpolizei, dex
Geheimen Staatspolizei und des 3D) eine Vereinbarw etroffen,

(]
J
L

#ﬂ nach der jede Beschwerde iliber eine ric
s perstnlich gur Stellungnahme czugeht, bLevor dile lizei laBnah-
. men (insbes.Exekution) er reift.

6. Eine dhnliche Vereinvarung habe 1c: _ mtlicht Vertretern
der hamburgischen Presse etroiien. s VO r Presse aus
Kritik an einem Urteil jeslicher art »iibt werde soll, wer-

de ich vorher eingeschal

Den gegen diese lalin en m icherweise erhobenen
Einwand, mit anderen Gauleitern sei derar es nicht durchsu -
ren, kann ich nicht gelten lassen. Der Cauleil? ' |
alles andere als justizfreocundlich. Ich bin L nungE, | jeder
politisch denkende nationalsozialistiscii llhrer voiI r Louiwen-
digkeit einer geordneten Justiz zu iliberzeusen ist, vorausgeselzt,
daB diese Justiz nationalsozialistisc nscexrichte st. h de
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" des Ranfeatiiden Oberlandesgeridils g 3 .

Der Priifident
famburg 36, s  1.Juni 1942. -

1

3130 E - 18/4/

Herrn
Eingeschrieben!

Staatssekretédr Dr.Schlegelberger,
Reichs justizministerium,

2Eey»ylin.

Dort.Verfiigung vom 9.12.39;§H;-;ﬂ§ij§qu:;

Im Nachgang zu meinem Lagebericht vom 171.Mai
1942 teile ich mit, daB ich inzwischen dieselben MaBnahmen, die
ich in Auswirkung der Piikrerrede in Hamburg getroffen hatte,
auch in Bremen durchgefiihrt habe. Die beteiligten Eremer Dienst-
stellen (Regierender Biirgermeister, Kreisleiter, Polizeiprisi-
dent, Leiter der Geh.Staatspolizei und Leiter des SD-Abschnitts)
haben die gleiche Vereinbarung mit mir getroff:n wie die enispre-

chenden Hamburger Stellen.

OIG, BU. 7, 00 1L M
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An
den Herrn Reichsminister der Justiz,
zu Hinden des Herrn Steatssekretirs Dr.Dr.Schlegelberger, —

+ = e i =

Wilhelmstr. 65. — i t &
Betr. Lageberichte. —r e =z
RY. vom 25.11.1935 — III a 196 13/35 = . S =% §f =
Anlagens 2 Berichtsdurchschlége. i Pt -

Die Stimmung der pevilkerung Ostpreufens hatte sich gegen
Jahresschlud bedeutend verschlechtert. Die Griinde hierfir waren
einmal in dem Ausscheiden des Generalfeldmarschalls von Braus=s
chitsch aus seiner Stellung als Oberbefehlshaber des Hee=
res, zum andern in der nicht erwarteten Offensive der Sowjets,
in den militdérischen Riickschliigen an dex Ostfront und in Afrika,
gsowie schlieglich in der Tatsache zu sehen, da8 es notwendlg wurds,
zur crdnungsmiBigen Ausrtstung dex Front im Osten eine Sammlung
von Woll= und Wintersachen grégten Umfanges durchzufiihren.

Das Ausscheiden dee Generalfeldmarschalls von Brauchitsch
aps seiner Stellung als Oberbefehlehaber des Heeres xam fiir die
Bevdlkerung villig {iberraschend. Die amtliche Begriindung, daB das
Ausscheiden wegen eines Herzleidens des Generalfeldmarschalls
notwendig gewesen sel, wurde von keinem geglaubt und mit einem ge=
ringschétzigen Achselzucken abgetan. In diesem Zusammenhang wurde
bvesonders die &ie Tatsache vermerkt, dag8 der Generalfeldmarschall
nicht einmal ein Dankschreiben des Fiihrers fiir seine bisher geleis=
stete Thtigkeit erhalten hat. Dieser Umstand wurde ganz allgemein
nicht nur als ein Beweis fiur erhebliche militdrische Riickschlége
an der Ostfront, sondern dariiter hinaus auch als ein Zeichen dafir
angesehen, dag es zu uniiterbriickbaren Differenzen zwischen den
Fithrer und dem Generalfeldmarschall, und angesichts der Ubernshme
des Oberbefehls iiber das HeeY durch den Fithrer selbsi auch zwi=
schen ihm und der gesamten Generalitdt gekommen sein mufte. Da der
Generalfeldmarschall kurz nach der Machtiibernahme lingere Zeit

hindurch in Ostpreufen Bafehlshaber des Wehrkrelses I gewesen war
und
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und sich allenthalben der griéSten Beliebtheit bei der ostpreu=
Bischen Bevdlkerung erfreute, wurde sein Ausacﬁeiden hier be=
sonders lethaft erdrtert und gad mangels sicherer Unterlagen
hier?iiz su den verschiedensten Geriichten AnlaB, So surde u.a.
behauptet und z.l. auch geglaubt, da8 auch der Chef des Gene=
ralstabes, sowie die Befehlshaber der Slid= und Mittelfront
von ihren Posten geschieden sein sollten. {lberdies wnrdenauf
Grund angeblicher perstnlicher Wahrnehmungen von Teilnehmern
an den Ximpfen Behauptungen {iber sehr groBe Verluste an len=
schen und Naterial an der Mittel= und Studfront verbreitet.

Nach den amtlichen Verlautbarungen und den Presseverif=
fentlichungen hatte man mit einem ernsien Widerstand der Sow=
jats nicht mehr gerschnet. Um so /Ingenehmer iiberrascht war
man daher, d&ls zu Beginn des Winters an allen Teilen der Osi=
front die Offensive der Sowjets einsetzte. 4Als im Zusammenhang
hiermit in den Welrmachtsberichten von Frontverkiirzungen und
immer wieder nur von schweren Abwehrkimpfen die Rede war, mach=
te sich eine gewisse Unruhe in der Bevilkerung bemerkbar. Diese
warde noch dadurch gesteigert, daB auch der nunmehrige Generals=
cberst Rommel in Afrika einen umfangreichen Riickzug an=
treten muBte. Den schlechtesten Eindruck in dieser Hinsicht hat
jedoch die Tatsache gemacht, daB es notwendig wurde, zur ord=
nungsmiBigen Ausriistung dnserer Truppen an der Csifront zu
einer ¥ffentlichen Woll= und Wintersachensamnlung aufzurufen.
Hierin wurde allgemein ein nicht zu entschuldigendes Versagen
der maggebenden Stellen, insbesondere der Heeresintendantur
gesehen, Dieses Versagsn erschien um so unfaflicher und wurde
deshald besonders scharf kritisiert, als immer wieder in den
Runkfunkberichten, den Wochenschauen und den Presseartikeln
darauf hingewiesen war, da8 man an maSgebender Stelle auf den
russischen Winter auf beste vorbereitet sei und fiir alles,
insbesondere ffir die Unterkunft und die Winterbekleidung der
Truppen vorgesorgt habe. | _

Diese Unruhe ist in letzter Zeit durch die Stabilisierung
der Ostfront, die gegliickte Gegenoffensive des Ceneraloberst
Rommdl in Afrika, die Erfolge unserer Unterseeboote und die

glénzenden Waffentaten der Japaner wieder der gewohnten festen

Zuversicht
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Zuversickt gewichen. Man ist nach wie vor vom Endsieg unserer
Weffen {iberzeugt, wobei man auch durchaus gewillt ist, die durch
den Krieg bedingten Entbehrunger und Einschrinkungen auf sich

zu nehmen. Das Vertrauen der Bevilkerung zur Fithrung und vor
allem zum Fihrer ist nicht erschlittert. Jeder ist von der Notwens=

" digkeit tiberzeuzt, in diesem Kriege allen Schwierigkeiten zum

Trotz durchzustehen und auszuhalten, wobei man jedoch bereits
von der angekiindigten Frithjahresoffensive eine endgiiltige Nieder=
werfung der Sowjets erhofft. Dac auch in OstpreuBen glénzende
Ergebnis cder Woll= und Wintersachensammlung ist.das beredteste
Zeugnis fiir den Opfersinn und die Siegeszuversicht der Bevilke=
runge - ;

Dieses Gesamtbild {iber die Stimmungslage der Bevilkerung
Ostpreusens wird auch nicht dadurch getriibt, dag.auf Grund Yrt=
1icher Vorkommnisse und MiSsténde die Stimmung der Bevilkerung
in einzelnen Bezirken besonders unglinstig beeinfluSt worden ist.

Der Oberstaatsanwelt in Allenstein berichtet mir in dieser

Hinsicht fclgendes:

nSeit der Edhebung des Generalfeldmarschalls von Brau=
chitsch vom Oberbefehl, die allgemein als ein Zeichen schwers=
wiegendster Meinungsverschiedenheiten zwischen Fiihrer und hd=
herer Generalitit angesehen wurde, ist bei der hiesigen Bevil=
kerung ein bemerkenswerter Stimmungsumschwung zu verspiren.
Die Stimmung ist jetzt ausgesprochen schlecht. Nicht zuletzt
igt dies auf eine Reihe von zum Teil ganz unsinnigen Geriich=
ten zurtickzafilhren, die neuerdings wieder verbreitet werden.
S0 ist - um nur einige Beispiele anzufiihreh - hier erzdhlt
worden, a8 Hinmml er in Ungnade gefallen sci und Hans
FPritsche sich in Haft befinde. Mit einer geradezu
verbrecherisch anmutenden Leichtgléubigkeit wird dernrtiges
Geschwitz selbst von solchen Elementen ernsthaft erdrtert,

- die bei ihren eigenen Geschiften sich durchaus ihren kleren
Vorstand zu/wahren wissen. llitunter erweckt es den Anschein,
als ob durch eine solche ,Geriichtemacherei” ganz systematisch
auf eine Verwirrung der Sffentlichen Meinung und damit auf
eine UnterhShlung der Widerstandskraft des Deutschen Volkes
hingesariveite’ wird. Ob und inwieweit diese Geriichte von

staatsfeindlichen Elementen oder von Agenten der Feindmichte
inspiriert

= Tl © Al S
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inspiriert werden, entzieht sich der hiesigen Beurteilung.
Daneben darf man sich aber nicht verhehlen, dag auch an
tatsichlichen Vorkommnissen Verschiedenes bekannt geworden ist,

das durchaus geeignet erscheint, Erregung und Verbdbitterung in
das Volk zu tragen und es stimmungsmiBig unglinstig zu beein=

flussen. ‘

So sieht man in den bekannt gewordenen zahlreichen Eisen=
bahnunfillen der letzten Zeit und in den nunmehr zur Regel ge=
wordenen erheblichen, zum Teil mehrstiindigen Zugverspitungen
ein Zeichen dafiir, daB8 es bei der Reichsbahn druntzr und drii=
ber gehe. Gleichgiiltigkeit, Gedankenlosigkeit und mangelndes
VerantwortungstewuBStsein eines Teils des Reichsbahnpersonals
fiihrt man als Hauptursache fiir diesen Migstsnd an.

zug ein.Die zum Teil Schwerverwundeten waren wihrend der 15=
tiigigen Fahrt drztlich nicht versorgt worden und trugen noch
dieselben schmutzigen Verovinde, die ihnen gleich nach ihrer
Verwundung angelegt worden waren, Es erscheint nicht verwunder=
lich, daB solche Vorfiélle b¥ses Blut machen.

Im {ibrigen scheinen die aus den letzten Weltkriegsjahren
sattsam bekannten Schiebergebrﬁuche langsam wieder in Ers=
scheinung zu treten. So wurde hier beskannt, daB8 in einem angebd=
lich v5llig ibexfiillten Berliner Hotel nach Hergabe von Zigas=
fetten dach noch ein Zimmer frei war und in einem angeblich
villig ausverkauften bekannten Berliner Theater gugen eine
Schachtel Konfekt auch noch ein freier Platz gesichert wer=

den konnte."
Der Obcrstaataanwglt in Bartenstein hat in dieser Bezie=

hung folgendes vorgetragen:

JDie Stimmnung weiter Volkskreise ist reichlich avervis.
Im Januar gingen {iber die Verluste der im Osten stenenden
Truppen und {iber die Atmetzung von hohen Truppenfiihrerin
wilde Geriichte um. :

Bei denjenigen, die Angehdrige an der Ostfront haben,
ist die Stimmung sehr gedriickt, zumal sie sekLr lange auf
Nachricht von ihren Angehtrigen warten miissen, und die an=
kommenden Briefe meistens nur geeignet sind, die Sorge zu

erhthen
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Vor einigen Tagen lief hier von der Ostfront ein Lazarett= '
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erhthen.

Infolge der wirtschaftlichen Ergchwerungen, Beschrinkungen
und Eingriffe ist die Stimmung bei den Landleuten ziemlich
schlecht und bei den Kaufieuten ~ehlreicher Branchen sogar sehr
schlecht. Diese #uSern sich mit einer Oriiruelt, wie sis bisher
pur in der Mitte und im VWesten des Reiches {iblich gewesen sein
coll. Die Haltung und die laBnahmen der Organisationen werden

‘gcharf kritisiert. Gegenliber der starken Belastung der Gewerdes=

treivenden wird die liebevolle Bevreuung der minderbemittelten
Kreise als ungerecht empfunden, Das erklért sich dadurch, das8
diese Betreuung vielfach auch recht zweifelhaften Elementen zugute
kommt. Denn abgesehen davon, dag leider nicht wenige EKriegerfrauen
offen einen ansttBigen Lebenswandel Zihren, fiihlen sich sehr viele
andere unter dem Eindruck der ergiebigen Geld= und Naturalienzu=
wendungen veranlaBt, die Arbeit abzulenhnen, die sie frilher gelei=
stet haben. Solche Frauen stellen das Gros der unerfreulichen
Erscheinungen, welche tagsiiber herumlungern und sich vor allen
Geschiften sammeln,lin denen gerade etwas zu habsn ist. Sie zie=
hen von Laden zu Laden und sind nicht zu verwechseln mit den

‘Bausfrauen, =2ie sich anstellen miissen, um fiir ihren Haushal%

einzukaufen.
Die Betreuung mit reichlichen Geldmitteln hat den Zweck,

das Niveau der Minderbemittelten zu heben. Leider findet es
hidufig nicht Verwendung zur Aufbesserung der Lebensverhdltnisse
der Pamilienangehdrigen, sondern wird getragen zum Friseur
(Pilmdivalocken) und zum Kino oder angelegt in Alkohol, Wein

oder zahllosen Nichtigkeiten. Ein besonders krasser fall aus den
Weihnachtstagen. Ein junger Seeoffizier sucht ein Geschenk fir
seine Angehdrigen. MNanr tietet ihm mzngels anderer Geschenkartikel
1 Flidschchen Parfiim in der GriBe einer kleinen Ampulle zum Freise
von 9,50 Reichsmark an. Er lehnt den Kauf ab, weil er sein gutes
Geld nicht an diee dlir{tige Objekt anwenden will. an demselben
Tage ersteht ein biederer Xuhfiitterer vom Lande ohne Zigern drei
solcher Flischchen zum Gesamtpreis vom 28,30 Reichsmark.

Es ist echlieBlich menschlich verstindlich, wenn der Kauf=
mann sich beschwert fiihlt, das er bel Jeder Sammiung -~ infolge
mehr oder weniger sanften Druckes - 50 oder 100 Reichsmark spen=
der muS, wénrend viele vom WHW Betreuten das Geld zum Fenster
hinauswerfen, weil sie damit nicht unzugehen verstehen.

In
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I der Peamtenscheft herrscht Unwillen dariiver, dal
gerade in dieser Zeit, in der die Arbeit wegen der starken
Binziehungen zur Wehrmacht immer schwieriger wird, ein uner=
gchtpflicher Strom von reuen Vorschriften und Anderungen iiber
die Geplagten niedergeht. Weises MaBhalten ktnnte auch hier
nur von Vorteil sein. .

Erwidhnt sei schlieB8jich, daB viele Volksgenossen, die
reichlich betreut werden und sich besser stehen als féﬁher,
als die NutznieSer dieser Zeit durchaus 'ufrieden sind, soweit
ihr Gleichgewicht nicht durch den Neid iiber die Tatsache ge=
stért wird, daB es dem Nachbarn noch besser geht.

Die Einfithrung der Raucherkarte hat hier erhebliche Auf=
regung hervorgerufen. Die Rauoher, welche bei der Beschaffung
der Karte sich, vertraunend auf die Zeitungsversffentlichungen,
Yis nach dem 1. Februar Zeit gelassen hatten, muSten zu ihrem
Xrger erfahren,'daﬁ der Bezug weiteser Karten einstweilen ge=
sperrt sei. '

Gliicklich waren andererseits wiederum die alten und jun=
gen.Frauen, welche sich rechtzeitig 1hré Karten besorgt hat=
‘4an, obwohl sie noch nie im Leben einen Glimmstengel im Iunde
gehabt haben.” ' :

Sehr ginstig auf die Stimmung der Bevdlkerung hsben sich die
Vortrige von Ritterkréuztréigern dea Heeres ausgewirkt, die diese
auf Veranlassung des Gaupropagandaamtes der NSDAP in den verschie=
densten Btddten OstpreuBens {iber die Kiémpfe im Osten gehalten ha=
ben. Der Oberstaatsanwalt in Kténigsberg hat mir dariiber wie folgt

berichtet:

wAllgemein sind in der Bevdlkerung begruﬁt worden auf=
klirende Vortrige ausgezeichneter Offiziere und Soldaten von
der Ostfront, wie sie wihrend des Monats Dezember 1941 vom
GaaprOpagandaamt der NSDAP in Oatpreuﬁen durchgefiihrt worden
sind. Die ungefdérbte Schilderung der Hirte dieses Kamptes und
der Stimmung der Truppe ist in hervorragendenm llaBe geeignet,
in der Heimat das Verstindnis fiir aie Leistung der Front zu
?£8r%ern und die Bereitwilligkelt zu steigern, die kriegsbe=
dingten Unzutridglichkeiten des Alltags auf sich zu nehmen."

In
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Im tbrigen wurde die Bevilkerung durch die zahlreichen Ein=

'berufungen gum Wehrdienst im Monat Januar weitgehendst beein=

drucki. DaB hierbei nicht imuer eine gerechte Interessenabwi=

' gung vorgenommen wurde, geht aus dea Bericht des (Oberstaatsan=

walts in Allenstein hervor, der hierzu folgendes ausgefithrt hat:

,Die zahlreichen Einberufungen der letztcn Zeit haben
Befremden hervorgerufen. Es wird selbstversténdlich durchaus
nicht verkannt, dag bei dem gegenwdrtigen starken Personal=
bedarf der Wehrmacht alies zum Wehrdienst herangezogen wer=
den mug, was hierfiir geeignet erscheint. Ls is. abder bedenk=

-1lich und durch 4ie Umstinde nicht gerechtfertigt, denr die
Einberufungen wahllos erfolgen, ohne da8 auf die notwendigen
Bediirfnisse der Behtrden, -Betriebe usw. die geringste Riick=
sicht genommen wird. Wenn bei einer kriegswelchtigen Behvrde
so viele Gefolgschaftsmitglieder einberufen werden, dal die
Dienststelle praktisch nicht mehr in der Lage ist, ihren Se=
trieb aufrecht zn erhalten, dagegen aber bei einer anderen
Behirde — deren THtigkeit mit den Kriegsnotwendigkeiten nichts
gemein hat, die aber trotzdem mit einer Reihs mehr oder weni=
ger wehrfihiger Mdnner besetzt ist - niemand einberufen wird,
so ist das unverstindlich. Immer wieder hort man - nicht nur
in Frontsoldatenkreisen - XuBerungen des Befremdens, dal die
Heeresverwaltung trotz stérksten Personalbedarfs immer noch
davon absieht, die jungen und kriftigen Wehrmachisbezmisn,
die nach wie vor in auBerordentlich starker Anzahl bei den
Heeresdienststellen beschiftigt werden, zun Frontdienst heran=
zuziehen. In der Tat ist nicht einzusehen, warum diese jungen,
strammen Soldaten nicht durch pensionierte oder abkémmliche
und nur bedingt taugliche Beamte pp. ersetzt werden, zumal
doch Not am Mann ist.

Auch das Verhalten gewisser Zahlmeister hat schon des
tfteren AnlaB zu UnwillensduBerungen gegeben. So haben es Be=
amte sines Heimatverpflegungsantes fiir richtig betfunden, zur
Zeit der blutigsten Kimpfe gegen die Sowjels regelrechte
Tanzvergniigungen mit Génsebratenessen abzuhalten."

Der Oberstaatsanwalt in Braunsberg hat in seinem Bezirk zu

diesemr Punkt folgende Beobachtiungen gemachtis
plrotzdem
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«Trotzden die verstarkten Binziehangen und Personalab=
gaben an andere Bezirke iiberall eine gewisse Personalknapp=
heit mit sich bringen, wird dlenthalben versucht, durch
Mehrarbeit den vergrogerten Aufgabenkreis zu erledigen. -
Quantitativ geht das aush, Leider aber haben die zurlickge=
bliobenen Kréfte qualitativ léngst nicht die Moglichkeiten
in sich, wie die Mehrzahl der zu anderen Aufgaben heraus=
gezogenen. In den Durchachnittskreisen—und -Bezirken mag
das noch hingehen, wenngleich auch hier eine weitere Ver=
ringerung des Behdrden= und Parteiapparates nur unter ge=
wissen EinbugBen fiir die Aufrechterhaltung eines ordnungs=
migigen inneren Zustandes méglich sein diirfte. Schwierig
ist es aber in Bezirken. in- denen, wie auch gerade im
Treise Braunsberg, einfluBreiche Kreise in innerer Cpposi=
tion gegen Steat und partei stehen. Wie ich bereits berichs=
4et habe, ist der politische Fatholizismus hier gleichteZl=
vend rege geblieben. Er hat gar keine Ausfille unter seinen
fithrenden Perstnlichkeiten. Und es widre daher gerade 1in
einem solchen Kreise wie Braunabarg'ﬁuﬂerst wiinschenswert,
wenn von den leitenden Perstnlichkeiten der Partei und des
Staates mehr zur Verfiigung sténden, jie in der Lage sind,
die politisch:katholiache Betriebsamkeit zu erkennen und

. ihr entgegen zu treten. Solche Fahigkeiten miissen geradezu
als Voraussetzung fiir jede hiesige leitende Tdtigkeit be=
zeichnet werdenj doch zur Zeit besitzen sie nur ganz ver=
einzelte Perstnlichkeiten. Dies kdnnte bei der vollig be=
denkenlosen - Jjetzt noch getarnten - Einstellung der kirch=
1ichen Kreise gegen den Staat bei einer etwaigen gtarken
geelischen Inanspruchnahme der Heimat nicht ganz ungeféhr=

- 1ich sein."

Dag auch die mir unterstellien Behdrden durch zahlreiche
Einberufungen von Sachbearbeitern uni anderen Gefolgschaftss=
mitgliedern mit grofBen Schwierigkeiten zu ximpfen haben, liegt
auf der Hand und bedarf keiner ndheren Ausfiihrung. Daneben
nat sich besonders bei den Staa4sanwaitschaften in Memel und
Insterburg ein nicht unerheblicher 7zuwachs an Neuelngingea
in Strafanzeigen ungiinstig ausgewirkt, 8O dag dort von jedem

Sachbearbeiter die Hewtltigung eines Arbeitspensums verliangt
wird

*}
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wird, das suf die Dauer selbst unter Anspennung aller Krufte
kaumn noch geschafrt werden kann.

K{:@ﬁroh die Schaffung und Einfilhrung des Iolengirafrechis
ist nunmehr die Vuraussetzung dafiir geschaffen, Straftaten von
Polen mit der gebotenen beschleunigung und der erforderlichen
Schwere aburteilen zu kénnen. Wenn auch angesichts der kurzen
zZeit, die seit Inkrafttreten des Polenstrafrechts verstrichen
ist, abschlieBende Ergebnisse iiber seine Auswirkungen noch nicht
vorliegen, so hat der Oberstaatsanwalt in Kinigsberg (Pr) tiver
seine bisherigen Brfahrungen bereits folgendes berickien kdnnens

n«Die Schaffung und Einfilhrung des Polenstrafrechts, das
in seinem materiellen Inhalt auch auf die zahlreichen in der
Provinz OstpreuBSen befindlichen Polen Anwendung findet, hat
allgemein Zufriedenheit hervorgerufen, da die in dem fremden
Volkstum wurzelnden Eiganheiten bei anwendung der deutschen
Strafgesetze nicht angemessen beriicksichtigt werden konnten.
Trotzdem das Strafrecht erst seit kurzor Zeit Geltung hat,
ist es bereits in mehreren Fillen durch das Sondergericht
zur Anwendung gelangt. Im Einvernehmen mit dem Vorsitzer
des Sondergerichte wird gréste Sorge darauf verwandt, Abur=
teilungen nach diesem Strafrecht der Tat auf dem FuBe fol=
gen zu lassen., Nachdem diese Verordnung der Justiz die Xig=
1ichkeit beschleunigter und harter Ahndung gibt, die zu=
stindigen Stellen hierzu auch fo5t entschlossen sind, mus
aber auch dafiir Vorsorge getroffen werden, dasl Eingriffe
anderer staatlicher Stellen in dem der Justiz vorbehaltenen
Arbeitsbereich unter allen Umstiénden vermieden werden. Leider
ist das nicht immer der Fall. So hat die Ermordung einer 1in .
Wiitenrode wohnhaften Kriegerfrau durch einen tei ihr be=
schiftigten polnischen Arbeiter nicht die Ahndung durch ein
Urteil des Gerichts und dessen gollzug gefunden, obwohl der
Titer kurz nach der Tat gefaBt war, sondern dieser ist zu=
sammen mit 2 Mitwissern in Wittenrode durch die Staatspoli=
zeli 8ffentlich gehidngt worden.;}

Da zwischen der Ergreifung des Tidters und der Exekution
ein Zeitraum von etwa 6 Wochen liegt, kann die Fotwendigkelt
einer beschleunigten Durchfiihrung des Verfahrens nicht in
Betracht kommen, vielmehr ist ancunehmen, dal der Vollzug

der gerichtlich erkannten Sirafe schneller erfolgt wire. t)
Der ~
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Der von dem Oberstaatsanwalt in Kdnigsberg (Pr) erfithnte
Mord an einer Kriegerfrau in Wittenrode durch einen Polen

- .- gy
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. 48t bereits Gegenstand meines Logeberichts vom 12.12.194%

gewesen. Im {ibrigen bitte ich insoweit auch auf meinen Bericht
vom 2.12.1941 Bezug nehmen zu diirfen. Auch ich halte das ZEin=

" greifen der Geheimen Staatspolizei in das der Justiz vorbe=

haltene Arbeitsbereich mit den Belangen einer ordnungsmifi=
ger Rechtspflege fir anvereinbar. Durch devartige Eingriffe
entsteht eine Rechtsunsicherheit, die gerade in Kriegszei=
ten unbedingt vermieden werden musB.Das Ansehen der Justiz wird
atardurch in den Augen der Bevilkerung in einer Weise herab=
gesetzt, die kuua menr zu ertragen ist. Auch die Arbeitsfreu=
digkeit und die Selbstachtung der Rechtswahrer wird dadurch "
in Mitleidenschaft gezogen, wenn sie zusehen miissen, wie ihnen
trotz ihrer erfolgreichen Bemiihungen um eine der Volksgemein=
schaft Rechnung tragende Strafrechispflege durch grundlcse
Bingriffe anderer Staatsstellen die Entscheidung in wichtigen
Sachen aus der Hand genommen wixd.

In diesem Zusammenhang erscheint mir auch eine Presseno=

‘tiz erwilbnswert (Preufische Zedtung in Ksnigsberg (Pr), Ausge=

be vom 16.2.1942), die wie folgt lautet:

.Verdunklungsverbrecher erschossen.

Der Reichsfithrer SS und Chef dex Deutschen Polizei
teilt wit: Am 10. Februar 1942 wurden die Verdunklungss=
verbrecher: Paul Gomoinski, Herbert K&rting, Ernst o
Kartmann, Max Jarosch, Hermann Klein und Friedrich
Zschak erschossen."

7ie ich festgestellt habe, sind die Straftaten der genann=
ten Personen nicht in meinem Bezirk begangen, demnach scheinen
sich also die Eingriffe der Geheimen Staatspolizel nicht nur
auf Polen urd andere Ausliénder zu beschrinken, wodurch die be=
reits eingetretene Rechtsunsicherheit noch erhtht wird. Diese
durch nichts zu rechtfertigende lagnahmen der Geheimen Staats=
polizei haben in Kreisen der Rechtswahrer htchstes Befremden
und gréBte Erbitterung hervorgerufen, wobei dann noch die Frage
aufgeworfen wird, welchen Tauf diese Batwicklung nehmen wird,

und welche Aulgaben dann schlieSlich der Strafjustiz noch
: {iberlassen
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%r' {iberlassen bleiben sollen.

In meinem letzten Lagebericht habe ich daraaf hingewiesen,
dag allgemein fiiber das Anwachsen der'Jugendkriminalitﬁt geklagt
I ‘wird. Der Oberstaatsanwalt in Braunsberg ist ihren Ursachen nach=
B gegengen und teilt mir hieriiber folgendes mit: -

".Den im letzten Lagebericht ermihnten Anzeichen eines
Nachlassens der Jugendzuch® bin ich tnzwischen nachgegangen
und habe festgestellt, daB bei einer allgemeinen Abnahme der
7ahl der Strafeacheu in Jugendsachen eine recht erhebliche
! "  Brhthung eingetreten {st. Auch die Schwere der Straftaten von

~ Jugendiichen hat stark zugenommen. Ich habe dariiber recht
(a eingehende Aufstellungen gemacht und glaube, die Griinde fir
die Zunahme - hauptséchlich als allgemeine Folgen des Krieges -
im einzelnen in Nachstehendem erblicken zu sollen:

1. Fehlen der im Kampfeinsatz befindlichen Minner und deren
Autoritdt. : ' :
Mehsbelastung der zur Erziehung und Leitung berufenen Frauen,
hierdurch auch ungeniigende Autoritat der Schule und oft
(vgl. auch unten zu %) Lockerung der Panilienautoritit bzw.
BEintritt einer gewissen Entfremdung zwischen Eltern und
Kindern sowie fiberhaupt zwischen Jugendlichen und Erwach=

genen, . )
5. Heranziehung der Jugend zu Arbeiten und Aufgaben, die sonst

; Erwachsenen obliegen, dadurch
’“J;; I. Fehlen der Wertschitzung, {iberhaupt arbeiten zu kdnnen,
E . II. verhﬁltn}i?'zigig hdher Verdienst - ohne die l?otwendigkeit
, ' besonderefzﬁeiatung, _
| 11I. Uberschitzung der eigenen Leistung und Wichtigkeit und
das Annehmen von Alliiren gutsituierter Erwachsener,
IV. Unterschitzung, ja oft Unkenntnis oder gar Migachtung
; .der allgemeinen Autoritdt des einzelnen Erwachsenen und
| ' der Allgemeinheit - insbesondere der Notwendigkeiten
und des Sinnes dieses-Krieges,
3, ungeniigende Uberwachung seitens der dazu berufenen Stellen,
die hiufig mit weiteren Arbeiten {iberlastet sind, mitunter
aber wohl anch ihre Aufgaben und Msglichkeiten nicht genii=

| gend kennens
| Ich
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Ich nabe durch perstnliche VortrEge und Fithlungnahme -
mit den maBgebenden Stellen (Landréte, Kreisleiter, Polizei=s
behdrden, Wehrmacht) auf die Lage aufmerksam gemacht und be=
sonders auf die einschliégigen CGesetze und Verordnungen hin=
gewiesen, welche ja zur Bekumpfung von Jugendsiraftaten Vol=
1ig geniigend sind. Ich glaube, bemerkt zu haben, dag ich
da eine ganz allgemein 2ls wichtig bereits gefiihlte Prage
angeschnitten habe und das8 nedben einer stirafferen and ziel=s
bewuSteren Bekimpfung von Jugendausschreitungen im hiesigen
Bezirk auch wirksame VorbeusungsmaBnahmen im Gange sind.
Ohne& &ie Angelegenheit irgendwie zu dramatisieren - wozu
auch zur Zeit wohl noch kein Grund vorliegt - wird man die
allgemeinen Mdglichkeiten der Partei und des Staates ein=
setzen, um in den Familien, in der Schulé, den Jugendémtern,
bei den Erwachsenen und auch den Jugendlichen aufklirend
und tatanregend zu wirken. lan wird also - und tut es auch
bereits - besonders in Mitgliederversammlungen der Partei
und Frauenschaft, bei der HJ, dem EDM, den Gliederungen der

~ Bewegung, Arbeitsfront, Wohlfahrtsimtern, NSV usw. usw.
‘4mmer wieder die Notwendigkeit einer guten Haltung und Be=
aufsichtigung der Jugend wihrend der Kriegszeit erwihnen.
Ich kann berichten, daB8 solcherart schon jetzt gute Erfolge
zu beobachten sind." '

‘Der Oberstaatsanwalt in Lyck hat mir iiber eine stark an=
haeltende Bewegung im Landgerichtsgefiéingnis, scwie fiber die 1
Begehung von Vieh= und Gefliigeldiebstihlen durch Wehrmachtsanges=
hérige, tiber das Uberhandnehmen der Schwarzschlachtungen und
das Auftreten von Flecktyphus im Bezirk der Zweigstelle Sudauen
folgendes vorgetragen: '

.Im Landgerichtsgefingnis ist in letzter Zeit eine be=
sonders stark anhalten® Bewegung zu verzeichnen. Vor allen
~ Dingen nehmen Einlieferungen von Wehrmachtsangehdrigen von
der Ostfront erheblich zu. So sind kiirzlich an einem Tage
durch ein Gericht der Waffen=SS achtzebn Angehbrige der
Lezion Niederlande eingeliefert worden, denen zum gréBten
Teil Fahnenflucht zum Vorwurf gemacht wird.
Bei Jer Zwelgstelle in Sudauen sind im Monat Dezember
1941 durch die liéndlichen Amtskommissariate eine besonders
hohe
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hohe Anzahl von Vieh= und Gefliigceldiebstihlen zur Anzeige ge=
bracht worden. Als Titer komen in den meisten Fillen Vekrmachts=
angeh8rige in Betracht, Die trotz Verhiingung hoher Stirafen

immer noch mahlreichen Fdlle von Schwarzschlachtungen im Be=
zirk Sudauen bilden allmihlich eine Gefahr fiir die Volksgesund=

~heit. In Seiny sind die dort stationierten Gendarmeriebeanten,
sowie eine Anzahl von Polen unter Trichinoseerscheinungen er=

krankt. Als Ursache wird der GenaB von Schweinefleiscn angenon=
men, das aus Schwerzschlachtungen stammte. Die auffallend hohen
Fille von Schwarzschlachtungen sind wohl darauf zuriickzufiihren,
dag den Polen Hausschlachiungen {iberhaupt verboten sind.

Nach einer mir zugegangenen, allerdings amtlich noch nichkt be=

stitigten Mitteilung soll neuerdings auch den Polen Erlaubnis
zu Hausschlachtungen erteilt sein. Bs ist wahrscheinlich, das8
eine derartige lMaSnahme auf den Rilckgang von Schwarzschlach=

tungen EinfluB haben wiirde.
Im Kreis Sudauen sind bisher bel der polnischen Bevilerung

,.14’ bei den Wachmannschaften des Kriegsgefangenenlagers 25

Fille von Flecktyphus festgestellt worden. Von den letzteren
sind bisher 6 todlich verlaufen. Auch ein Beamter der Staatis=
polizei ist vor kurzem dieser Seuche erlegen. Die Ausdehnung
der zweifellos in den Kriegsgefangenenlagern zul Ausbruch ge=
kommenen Seuche ist nach antgdrztlicher Festg:tellung dadurch
zu erkldren, da3 von seiten der aus russischen EKriegsgefangenen
bestehenden Beerdigungskommandos ein schwunghafter Handel mit
den Bekleidungsstiicken der an Flecktyphus verstorbenen russi=
schen Kriegsgefangenen beirieben wurde und zwar mit Billigung
der Wachmannschaften. Abnehmer der Kleidungsstiicke waren Polen,
die den russischen Kriegsgefangenen als Bntgelt Lebensmittel
gaben. In zahlreichen Fillen haben von diesen Lebensmitteln
cden grogten Te'l die Wachmennschaften erhalten. Auf Grund die=
ser Torfdlle sind bisher drei Polen wegen Hehlerei in Tatein=

-

heit mit verbotenem Umgang mit kriegsgafangenen bestraft wor=
den."

Vorschriftswidriges und-unwiirdiges Verhalten von ¥achmann=

schatten ist auch von dem Oberstaatsanwalt in Braunsberg beob=
acntet worden., Er teilt mir hierzu folgendes mit:

a00
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,Un nach meiner Riickkehr vom Militdr meinen Uberblick =
iber den Bezirk wieder herzustellen, habe ich zur Zeit wei=
ter mein besonderes Augenmerk auf die durch das Vorhanden=
sein der auslindischen Arbeitskrifte und Kriegsgefangenen
hervorgerufenen Sonderverhiltnisse gerichtet. Schon jetzt
glaube ich sagen zu dUrfen, das in einer ganzen Reihe von
Fillen, in denen ein unwiirdiger Verkehr mit Kriegsgefange=
nene stattgefunden hat, (Schenkungen von Lebensmitteln
usw.), die Wachmannschaften nicht das erforderliche Vorbild
gegeben haben, sondern vielfach derartige Dinge gedinldet ha=
ben. Das ergibt in den Hauptverhandlungen, welche Ja hier
allein gggen Zivilisten vor sich gehen, manche Schwierigkei= é}ﬂ“.f
ten. - Bei den Verhiiltnissen der ausliéndischen Zivilarbeis=
ter aus den besetzten Gebieten scheinen die gesetzlichen Vor=
schriften deswegen nicht gentigend praktisch durchgefithrt zu
werden, weil sie vielfach nicht bekannt sind. Ich werde auch
hier bei den zusténdigen Polizeidienststellen fiir die not=
wendige Unterrichtung Sorge tragen." '

Uber eine ungewdhnlich starke Verbreitung der Maul =und
Klauenseuche im Landgerichtsbezirk Tilsit hat mir der Ober=
staatsanwalt in Tilsit folgende Ausfiihrungen gemacht: ' Sl

JAuffillig ist die starke Verbreitung der Maul= und
Klauenseuche. Von beamteten Lierdrzten ist privat der Vers= |
dacht gezuBert worden, deSes sich dabei zum Teil auch um e
eine vorsitzliche Sabotage handeln diirfte, was natiirlich
bei der Iage der Sache nur schwer wird nachgewiesen werden
ksnnen. Bei der staatsfeindlichen Einstellung der Polen,
die als Zivilarbeiter und Kriegsgefangene in Ostpreufen
in grogSer Zahl eingesetzt sind, erscheint dieser Verdacht
auch durchaus nicht unbegriindet. Die Seuche hat wesentlich
gréferen Umfang als in fritheren Jahren. Nach der AuBerung
der Tierdrzte sind Gehtfte betroffen, auf die bei normalem
Verlauf die Seuche nicht hidtte gelangen kinnen."

Ubex die bei Wiederaufnahméantrigen gegen rechtskriaftige
Urteile des Sondergerichts gemachten Erfahrungen hat der
Oberstaatsanwalt in Kodnigsberg (Pr) mir folgendes vorgetragen:

aBrfehrungen
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Erfahrungen der letzten Monate haben gezeigt, dal die
Strafkammer in Kdénigsberg (Pr) in besonderem lMafe geneigt'ist,
Wiederaufnahmeantrigen gegen Urteile des Sondergerichts stati=
zugeben, obwohl die Voraugssetzung fiir die Wiederaufnahme nicht
gegeben war. Im Interesse des Ansehens und der Wirksam“eit der
von den Sondergerichten geiibten Rechisprechungen erscheint mir
empfehlenswert, die Zustindigkeit zur Entscheldung {iter Wieders=
aufnahmeantrige gegen Urteile des Sondergerichts von der Sirafs=
kammer auf das Sondergericht zu verlagern.®

Die Anregung des Oberstaatsanwalis in Kénigsberg (Pr) mdchte
ich unterstiitzen, wobei ich allerdirgs nicht verkennen will, daB
die gegenwidrtige Besetzung der Strafkammer des Landgerichts in
Konigsberg (Pr) fiir die Zulassung der Wiederaufnahmeantrdge von
maBgebender Bedeutung gewesen gsein wird. Immerhin erscheint nmir
die Fassung des § 26 Abs. 2 der V0. vom 21.2.1940, wonach die Wie=
deranfnahme zugunsten des Verurteilten auch dann stattfindet, wenn
Unstinde vorliegen, die es erforderlichn erscheinen lessen, die Sache
im ordentlichen Verfahren nachzupriifen, wenig glicklich. Die Pryaxis
hat gezeigt, dag auf Grund dieser Bestimmung nicht nur Riigen erho=
ben werden, die bei Zuldssigkeil einer Revision hitten geltend ge=
macht werden kdnuen, sondera aaruber hinaus auch Einwinde gemacht
werden, die iiber die allgemeinen wiederaufnahmegriinde (§ 359 ff.
StP0.) hinausgehen. So war in einem hier anhaugig gewordenen Falle
der Wiederaufnahmesntrag gegen ein rechtskriftiges Urteil des Son=
dergerichts u.a. darauf gesetiitzt, dag dexr Hauptbelastungszeuge
in einigen Punkten etwas Falsches veschworen hatte. Ein lMeineids=
verfahren gegen den Zougen war nichi anhingig gemacht. Die Vor=
aussetzungen des § 364 StPO. lagen demnach nicht vor, so dag8 der
Antrag incsowelt ohne.weitérea als unzuldssig verworfen worden wire,
wenn er sich gegen ein Urteil der ordentlichen Gerichte gerichtet
hitte. In diesem Falle hat nun die Strafkamme» des Landgerichts
auf Grund der Bestimmung des § 26 Abs. 2 geglaudt, in seitenlangen
Ausfithrungen zu dea Voxwurf des Meineids Stellung rehmen zu missen.
Ich glaube, mid Reecnt dnnchmen zu kiénnen, dal derartige Auswirkungen
vom Gesetzgeber mit der Schaffung der Bestimmung des § 26 Abs. 2

nicht beabsichtigt waren.
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In derselben Suche war der Wiederaufnahmecanirag auch da=
mit begriindet, dag die Anwendung des Rechts auf die festge=

“) -' L

_ stellten Tatsachen fehlerhaft unddamit ungerecht sei. Cbwohl

dies die Voraussetzungen fiir die Erhebung der Nichtigkeits=
beaschwerde sind (§ 34 der VO. vom 21.2.1940), hatte der Ver=
teidiger -wenngleich die einjdhrige Frist noch nicht vers=
s%richen war- nicht etwa die Irhebung der'Nichtigkeitsbez
schwerde beim Oberreichsanwalt angeregt, sondern geglaubt,
auf Grund der Bestimmung des § 26 Abs. 2 eine Nachpriifung

des Sondergerichtsurteils auch in rechtlicher Hinsicht errei=
chea zu kénnen. Die Strafkammer ist auch hierauf eingegan=
gen und hat in langen Ausfiihruagsen die Rech¥wiirdigung des
Sondergerichts nachgepriift. DaB eine derartige Handhabung

fiir den Fall, daB ein solches Verfahren Schule machen soll= i
te, zu unerwiinachten Ergebnissen fithren muB, liegt auf der
Hand und bedarf keiner niheren Begriindung. Wie allein dies
Beispiel zeigt, dlirfte es sich empfehlen, die Bestimuungen
des § 26 Abs. 2 wesentlich einzuschrinken.

Auch die Bestimmung, da8 fiir die Zntscheidungen iiber
Wiederaufnahmeantrige gegen rechiskrdftige Urteile des
Sondergerichts die Strafkammern zustédndig sind, kann praks=
tisch zu einer v&lligen Lahulegung der Tdtigkeit der Son=
dergerichte fithren. Warum hier eine Ausnahme von der allge=
meinen Regel gemacht ist, dai iiber Wiederaufnahmeantriége die
erkennerden Gerichte selbst zu entscheiden haben, ist nicht
recht versitindlich und kann doch nur mit einem kaum zu 7
rechtfertigenden Nigtrauen gegen die Urtelle der Sonderge=
richte éiese begriindet werden. Zu dieser Ausnahmeregelung
besteht aber um so weniger Veranlassung, als Jja durch den Zin=
bau der Nichtigkeitsbeschwerde ungerechte Urveile der Son=
dergerichte beseitigt werden k®nnen. Es diirfte sich daher
auch insoweit eine Gesetzesinderung empfehlen, die darin zu
bestehen hitte, dal iiber Wiederaufnahmeantrige gegen rechis=
kriftige Urteile der Sondergerichte diese selbst zu eni=
scheiden haben,

Uber die bei der Vollsireckung von Freiheitsstrafen auf=
getauchten Schwierigkeiten hat der Oberstaatsanwalt in Til=
git folgende Ausfilhrungen gemacht:

nBin ganz schwlerires ~itel bildet zur Zelt die
3trafvollstreckung
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Strafvollstreclkung. Abgesehen von jugendlichen oder alten
Verurteilten, ist heute kaum jemand fir die Yerdiiung einer
Freiheitsstrafe ,abkémmlich". Fast jeder ist miv seiner Ar=
beitskraft in den noch verbliebenen wichtigeren Arbeitszweigen
eingesetzt und kaum noch ersetzber. Das dehnt sich neuerdings
sogar auf die im llemelgebiet wohnhaften Litauer aus. Eine Aus=
setzung der Strafvollstreckung bis nach Kriegsende - die
hiufig beantragt wird -, wiirde einen Schlag ins Wasser bedeu=
ten, weil vorliufig entweder niemand so weit voraus denkt,
oder wenn er es doch tut, dann eine Kmnestie als ziemlich
sicher erwartet und wohl auch erwarten darf. Bine bedingte
Strafaussetzung mit BuBauflage ist meistsns keine viel
gliicklichere Lisung. Denn Geld zu beschaffen ist heute so
ziemlich jedem Berufstitigen m8glick. Praktisch wiirden die
verhingten Freiheitsstrafen dann nur noch den Charakter vcn
Geldstrafen behalten. Innerhalb der Justiz allein wird

sich kaum ein Weg finden, diesem Ubel zu steuern. Ieben
einer groBziigigeren Handhabung dex Strafausstandbestimmungen
in minder schweren Fallen wird in schweren, krassen Fillen
eine sofortige energische Strafverfolgung und Strafvollstrek=
xung zu Abschreckungszwecken einsetzen miissen."”

Die von denm Oberstaatsanwalt in Tilsit in dieser Hinsicht
gemschten Ausfifhrungen treffen auch fiir die librigen Bezirke zu.
In den mir zur Entscheidung vorgelegien Pillen habe ich es auf
die Schwere der Tat und die Hshe der erkannten Strafe abgestellft.
Lagen der Verurteilung Handlungen zugrunde, die eine Geféhrdung
der pelange der Volksgemeinschaft in sich bargen oder eine be=
sonders gemeine und verserfliche Gesinnung des Tdters erkennen
lieBSen, so habe ich es grundesitzlich ablehnt, einen Gnadenerweis
zu beflirworten, Qzw. bedingte Strafaussetzung oder Strafaufschub

.zu bewilligen. Im Interesse eines geordneten und wirksacen Straf=

vollzuges glaube ich, diesen Standpunkt auch fiir die Zukunft bei=

behalten zu sollen.
Im Zusammenhang hiermit wird von dem Oberstactsanwalt in

Insterburg iber ein starkes Anwachsen von Gnadengesuchen gel:lagte.

Er berichiet mir hieriiber folgendes:

nDer
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«Der Ardbeitsanfall ic Cnadensachen ist ebenfalls sehr
gro8. Die Bearbeitung der Gnadengesuche nimmt einen nicht
unerheblichen Teil der Arbeit ein. Boi vielen Gnadengesu=
chen ist dabei schon bei Eingang die viéllige Aussichtslb=
sigkeit festzustellen. Trotzdem das Frgebnis der Gnaden=
entscheidung von vornherein feststeht, miissen die Akten
an viele Stellen versandt werden. Es miiBte der Gnadenbe=
hérde die Moglichkeit gegeben werden, solche aussichtslosen
Gesuche sofort abzulehnen.”

Wenn ich auch nicht verkenne, daB die Bearbeitung von
Gnadengesudhen die bereits sehr in Anspruch genommene Arbeits=
kraft der Sachbearbeiter in erheblichem MaBe beansprucht, so
vermag ich doch aus grundsitzlichen Erwdgungen heraus die An=
regung des Oberstaatsanwalts in Insterburg nicht zu unterstiit=
zen. Die Einholung der Stellungnahme des erkennenden Gerichts
sowie der sonstigen Stellen ist zur gerechien Entscheidung
{iber ein Gnadengesuch unumginglich notwendig. Die hiermit vers=
bundene Arbeitsbelastung der Sachbearbeiter wird daher in

Zauf genommen werden missen.
Auf Grund eines Sonderfalles hat mir der Oterstaatsanwalt

in Memel {iber die erfreulichen Auswirkungen eines Bingreifens
der Staatsanwaltschaft folgendes berichien k&nnens

.Uie Staatsanwaltschaft in Memel hat an der Verbesserung
der Lebensbilanz im hiesigen Bezirk ihren Anteil. Durch ihr
aus eigener Initiative im Frithjehr 194C erfolgtes Lingrei=
fen gegen den Leiter der lMolkerei, den Kaufmann Silberstein,
der nur infolge seiner freimaurerischen Leziehungen ohne
Fachkenntuisse in diese Stellung gekommen war, warden uns=
haltbare sanitire Zustidnde aufgedeckt. Durch den neuen Lei=
ter der Molkerei wurde aer Betrieb so Yerbesaert, dals dac
Produkte der niesigen Molkerei Preise und Anerkennungen
erzielten. Damals wurden tiglich tausende von Litern Milch
durch die Erzeuger in verdorbenen Zustande angeliefert.

Ich hapoes in weit fiber 100 Verfahren wegen Vergehens gegen
das Milchgesetz dlejenigen bduerlichen Betriebe iiberpriifen
lassen, welche durch hiufiger vorkomnande Anlieferung vers
dorbener Milch aufgefallen waren. Die untragbarsten Lrschel=
aungen

v ’-l“ ‘1
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nungen gaben zu Anklagen und Verurteilungen AnleB. Gleichzeitig
nurdenauf meine Anregung durch die llolkerei den Erzeugern Merks=
vlatter tiber die hygienischen lindestanforderungen bei der
rilchhandlung ausgehindigt, die nun auf Grund der Strafverfah=
ren die richtige Aufmerksemkeit fanden. Schlieflich 1lie8 ich
auch die Verteiler {iterholen. ZErst kiirzlich sagte mir noch der
Leiter des Lebensmitteluntersuchungsamts in Tilsit, deB sich
seit meinem Einschreiten damals die Verhiltnisse insbesondere
auch im Kleinhandel grundlegend gewandelt hatten.

Die Anlieferung von verdorbener Milech in einer die Iomm
inerschreitenden Menge ist seitdem nicht wieder beobachtet wor=
den. Sie kommt fast gar nichi mehr vor; auch in den kritischen
Zeiten nicht.

In einer Reihe von Todesfdllen hatten dle behandelnden
Arzte die Meinung geduBert, daf der Tod durch verdorbene Milch
verursacht sein kdnnte. Mit der im Strafprozel erforderlichen
Sicherheit lie3 sich dieser Zusammenhang allerdings nicht bewei=
aen.

In zeitlichem Zusammenhang mit diesem Einschreiten ist die
Sterblichkeitsziffer der Kinder im Bezirk des Gesundheitsants
remel von 10,3% im Jahre 1939 auf 7,25 in der Stadt uad von
13,5% auf 7,2% auf dem Lanae zurlickgegangen und seitdem etwas
kxonstant gevlleben. Wenn auch in diesem Bingriff der Justiz
sicner nicht der einzige Grund fiir diese glinstige Entwicllung
zu suchen is%t, so bin ich doch iberzeugt, dag die Verbesserung
der sanitiren und hygienischen Verhidltnisse in der liilchwirts
schaft,fiir die das Iinschreiten der Staatsanwaltschaft der
entscheidende Wegebereiter war, keinen unwesent]lichen Beitrag

dazu gegeben hat."

In Vertretung.
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B‘.!rtz Bericht {iber die allgemeine Lage. —
Unter Bezugnahme auf die Verfigung =
) vom 9. Dezember 1935 - I a 11012 -
-
Mit Rtickeicht auf die Besprechung der Oberlandesgerichta= =
préisidenten in Berlin am 16. Dezember 1941 war ingenommen, daf
schon bald danach eine griBere Zahl von Beamten des Oberlendes=
gerichtsbegirks Braunschweig neu sur Wehrmacht einberufen werden

wirden, und alle vorkehrenden MaBnahmen fiir diesen Fall waren ce=
troffen. Bisher haben sich jedoch im neuen Jahre 1942 die Einbe=
rufungen in bescheidenen Grenzen gehalten. Die Besetzung des OLG=-
Bezirks ist daher zur Zeit ausreichend, obwohl etwa die ZElfte der
Beamten meines Geschéftsbereiches eingezogen is%. Von den allem
Anscheine nach zuniichst erst einmal sinberufenen militiirisch be=
reits Ausgebildeten der Jahrginge 1908 und jinger stand schon
nfemand mehr zur Verfiigung. Wenn trotz der erheblichen Einziehun=
gen die Besetzung im Bezirk noch immer hinreichte, um die anfallen
de Arbeit zu bewiltigen, so darf dabei nicht unberiicksichtigt
bleiben, daB die Dienatgeschifte beit Eriegsausbruch zurilickge=
gangen sind. Namentlich die Zahlen der anhiingi ewordenen Zivil=
prozesse sind mit Ausnahme der Shescheidungsssachen gesunken.
Nach den Kitteilungen vem Wehrbezirkskommando Braunschweig ist
Jetzt allerdings mit weiteren Einziehunger s rechnen, und tat=
sichlich sind geraae in den letzten Tagen drei Uk-Stellungen auf=
gekdndift worden. MOglicherweise kbnnten sich infolgedessen
ochwierigheiten ergeben. Wenn die Zahl der Neueinzishun: gen uicht
wider Erwarten besonders hoch sein sollte, werden aber die Schwie
rigkeiten mit den beabsichtigten MaBnahzen zu Uberwinden sein.

Am
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Schwarzschlachter verhiingten Zuchthausstrafen seien noch zu
milde, werden nicht verstehen, dapf auf der anderen Seite gegen
Schlachter wegen ghnlicher Straftaten nur @eldstrafen ausges=
aproghen werden.

Un jetzt zwei bekannt zewordenern Fédllen sind Angeklagte,
die vom 3onderrerichte zyu schweren Euchthaueatrafen und Siche=
Tungsverwahrung verurteilt waren, nachtriéglich nach Bekannt=
machungen des eichsfiihrers $3 erschossen. Bei den Richtern
und dariiber hinaus ir anderen Kreisen wird das als eine Eorrek=
tur des Spruches der unabhiingigen Gerichte angesehen. Sie wird
desnalb bedauert, weil sie durch Stellen guserhald der Justig
erfolgt, obgleich durch die Nichtigkeitsbeschwerdo oder durch
den aulerordentlichen sinaspruch des Oberreichsanwalts bei dem
Reichsgerichte Mittel gegeben sind, die eine Nanhprﬁrung durch ma
die Gerichte ermbglichen. ;

Die 6ffentlichen Eekanntmachungen der Beatrafungen durch
die Jonder;erichte, die Tegelméfiz durc Verdffentlichung des
eéntscheidenden Teileg des Urteils erfolgt, sind infolge der
Ldnge und der Untibersichtlichkeit der BevSlkerung nur schwer
verstdrdlich und in dieser Form nicht wirksam, zumal da zur
}apjerersyarnia der Text eng Zusammengedréingt ist und auf diess
Weise unter dep Auffihrung aller libertretenen Strafvorschriften
die erkannte Strafe nicht in das Auge springt. Thren Zweck, den
verurteil ten Verbrecher zu brandmarken ung andere abzuschrecken,
erfiilllen daher die verbrfentlichungen nicht geniigend. Viel
wirksamer Wurde sein, wenn sie in Bhnlicher feise erfolgen dﬁlﬁ
wirden wie die Bekannteabe einer vollzogenen Hinrichtung. Eine
solche Verbrfentljchung kinnte etwa lauteny

wDer Schlachtermeister Friedrich Miller aus Tolfenbiitte]
ist am 5, Mirs 1942 vom Sondergericht Braunschweig zu 6 Jah-s=
Te'nE 2uiachod Boa g und zu 1000 RM Geldstrafe verurteilt,
Er hatte in grofem Umfange dchwarzschlachtungan vorgenommen
und dadurch erhebliche Pleisehmengen der ordnungsmiéigen BHe-
Wirtschaftung entzogen, auca die Schlachtsteuer hinterzogen®,

Der Vorsitzende des hiesigen Jondergerichts hat bei mir
angeregt, die Zuldssigkeit der ?erdf?entlichung von Urteilen
durch eine allyemein #ehaltene Vorschrift zu erweitern. Er hat
dazu ausgefiihrt, dgg bislung die ibglichkeit, Aie Verurteilung
auf Koasten des angeklazten bekannt Zu machen, nur 1in einigen
Fédllen im stgB, bestehe; aueh in liebengesetzen gei s8ie nicht

allzuof¥t zy finden (§§ iss, 200, 285a 51GB, § 15 Lebensmithe].
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 gelingen, dort eine besser bezanlte Stelle zu erhal
m Oberkommando der Yar:ne das Wehrveziskskoumando aufs
s einen Justizobersekretéir, der sich bei der Marine ge=
e, einzuziehen, damit er als Justizbeamter im g&oﬂﬂg
verwendet wird. Er ist auch tatsfichlich zum Gericht des

2. idmirals der Nordseestreitkrifte in Wilhelmshaven einberufen
~ worden. Er hat auBerdem weicen der Kilrzung seiner Gebiihrnisze :
_Seinen Antrag auf Anlegung eines eiserncn Sparkontos zuriickgezogen.

/ Am eisernen Sparen haben sich 80 % der Beamten des Oberlan=
iiugomichtu und 50 % der Beamten des ganzen Qberlandesgerichts=
bezirks beteiligt. Die Eriegsbesoldungsempfiinger sind dabei allers
dings nicht mitgegéhlt. Von 353 Versorgungsberechtigten haben

dich 79 am eisernen Sparen beteiligt. . 2
: Die Hermann-Giring-3tadt soll Jetzt zum 1. April 1942 ge=
grindet werden. Da aber trotzdem vorerst mit der EZntstehung eines
‘heuen Amisgerichte Hermann-G6ring-Stadt nicht zu rechnen ist,
andererseits fast simtliche Behtirden und 8ffentlichen Kirper=
#chaftén sich bereits dar Heufestsetzung Jer Gebiets

i

grenzen

zZwischen den Léndern Preuen und Braunschweig (V0. vor 25. Jund
: 1941 -~ RSB1.T 5.757) angepaBt haben, erscheint es dringend wiins
. schenswert, daB vom 1. April 1942 ab, also mit den Beginne des
. s «neuen Haushaltsjahres, auch die Gerichte nicht mehr linger sbseits

8tehen. In einem besonderen Berichte habe ich,deshalb, bereits ge=
_aaub*?u“t-d? .-
beten, vom 1. April 1942 ab eine Anpassung derpzw¥schen fen Obers

3

. landesgerichtsbezirken Draunschweig, Celle und Haumburg &/S. ein=
h treten zu lassen. Die beabsichtigte Auflbsung der Gerichtskassen
Ay ia den in Prage koumenden Gebieten kinnte dann ebenfalls erfolgen.

Auf Wunsch des Beauftrazten des Reichsvertieidigungsrats
. 8ind seit einiger Zeit zur Kohlenersparnis die Dienststunden ver=
 kilrst und Ubereinstimnend mit den anderer Behrden im Lande
Fraunschweig auf die Zeit von 8 -~ 14 Uhr festgesetzt. Pur den
Fall, daB dadurch Stockungen im Geschiiftsbetriebe eintreten soll=

ten, werden etwaige Reste durch Uberstunden aufgearbeitet werden
missen.

I. ?’
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flamburg 36, ben  28. Mirz 1940./ /4
Sleoekingplat 2 /
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Betr.: Bericht {iber die allgemeine Lage

Ore. v W 7.

Diag- SP-

Eingeschrieben!

Herrn
Reichsjustizminister Ir. Gir “*ner,

Berlin,

- dort.Hr. Ia 11012/35 -.

Nachdem ich das letzte lal besonders eingehend berichtet
habe, liegt heute kein AnlaB zu lidngeren Ausfiihrungen vor.

lieine urspriinglich vorhanden gewesene Absicht, schon
Jjetzt zu den durch die Zusti#ndigkeitsverordnung vom 21. 2. 194C
eingefiihren Neuerungen Stellung zu nehmen, habe ich bis zum nich=
sten Lagebericht zuriickgestellt, d= es mir zweckmifig erscheins,
zunéchat einige tatsiichliche Auswirkungen dieser zum Teil sehr
weltreichenden Umstellung unserer Strafrechtspflege zlzuwarten,

Leider sind uns die gerade fiir unseren Bezirk wichtigen,
auBerordentlich umfangreichen Entwiirfe

e) eines Gesetzeu iiber Rechte an eingetragenen Schiffen und
b) einer Schiffsregisterordnung

erst 30 spit zugegangen, daB die anheimgegebene Stellungnahme dazu
praktisch kaum noch mbglich war. kit dortigem Schreiben vom 10. 2.
1940, das erst am 28. 2. 1940 hier eingegangen ist, haben wir le=
diglich 1 Exemplar der beiden Zntwiirfe erhalten, deren Umfang die
hiesige Anfertigung von Abschriften ausschloB oder doch als untun=
lich erscheinen lieB. Auf fernmiindliche Anforderung haben wir dann
von der Geschiftsstelle des Reichsjustizministeriums am 9.3.194C
Je B weitere Entwiirfe bekommen, die ich sogleich an die daran be=
sonders interessierten Dienststellen zur Kenntnis und Stellungnahme
weitergeleitet habe. Im Hinblick derauf, dag die Entwiirfe ein In=
krafttreten bereits am 1., 4. 1940 vorsehen, war mithin zu unserem
Bedauern eine griindlichere Iurchpriifung und AuBerung nicht mehr
moglich., Ich wire zu Lank verpflichtet, wenn bei Gesetzentwiirfen
von derartiger Bedeutung uns kiinftig mehr Gelegenheit gegeben wers=
den kinnte, Bedenken und Winsche der Praxis zur Geltung zu bringen,

In
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In der Pereonalfrage habe ich inzwischen mit der zustin=
digen Wehrmachtsstelle giinetig verlaufene Verhandlungen gepflogen.
Dabei bin ich erfreulichem Verstiéndnis fiir die personellen Belange
der Justiz begegnet, so daB8 ich hoffen darf, die durch allzu ein=
schneidende Abgabed von Richtern etc. zeitweise verursachten Schwie
rigkeiten nunmehr iiberwinden zu kénnen. Auch dariiber werde ich mich
im néchsten Lagebericht des niheren zuslassen.

Da8 nach einer Pressemitteilung des Reichsfiihrers S.8S.
die Gebriider Sass "bei Widerstand" erschossen worden sind, hat die

ffentlichkeit auch in diesem Falle richtig verstanden. Solche Hin=
weise in der Presse sind, wie immer wieder betont werden muB, der
Stellung und dem Ansehen der Justiz sehr abtriglich.

f"hf’ff'fb"é‘ L —V }
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Der Generalftaatsanwalt

Berhin 35, ben  3Xe MHTz 1042,

M m mﬂ!ﬂd" Elgholgftrape 2 y

Fernfpreder: 270018, ' f / ;I‘,
@ejddjtsnummer-
410.III-1/0StA.251 .42, Perstplich !

5 =
Bl allen Fingaben I Bie dorficbende AN den
Weidyafien

wmmer anjugeben

Herrn Heichsminister der Justiz,
zZesH. des Herrn Staatssekretéirs Dr.Schlegelberger,

Berlin W 8,

Betrifft:

Lageberichte.

lass vom 25. November 1935,
= III a 19663,35 =~ %
Vorbericht vam 27. Januar 1942,

Wilhelmstre, 65.

Anlagen: O Berlchtsdurchschlége.

Der Generalsteatsanwalt bel dem Landgericht Berlin meldet eine
Zunahms der Sitzungen vor dem Jondergeriecht, insbesondere in Volks=
schidlings- und Kriegswirtschaftssachen. Im Bezirk der Staatsanwalt-
schaft Frankfurt /O. ist eire Zunehme der schweren Kriminalitét und
der Kriminalitht der Jugendlichen zu beobachten; im Bezirk der Staa
anpwaltschaft Prenzlau ist eine Vermehrung der Verfahrem wegen verb
tenen Umgangs mit Kriegsgefangenen, insbesondere mir franzbsischen
Garangﬁaen, festzustellen.

j Bei der Staatsanwaltschaft Herlin sind wihrend der Berichtszeit
12 Todesurteile crgnngsn(:gowe}t hier bekannt, sind 13 Verurteilte
der Stapo ausgehiindigt und erschossen worden. In diesem Zusammenhang
glaube ich die Strafsache gegen Gomolinski u.A., in der ich unter
12 A R 1172.41 zu III gla 29054.41 berichtet habe, besonders hervor-
heben zu sollen. Die 1l Verurteilten, die sémtlich unbestraft waren
und von denen 7 Zuchthausstrafen von 10 Jahren bis abwiirts zu
1 Jahr 9 Monatem, die {ibrigen 4 dagegen GefHingnisstrafen von 1 Jahr
9 hkonaten tezw, 1 Jahr 6 lionaten erhalten hatten, sind am 1l0.Februay
1942 exekutiert lordeé;?Einer der Verurteilten namens Johannes
Radloff, der eine Geféingnisstrafe von 1 Jahr und 6 Monaten zu

Vor-
—
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verbiiBen hatte, ist Vater von 6 Kindern. Die Angehdrigen der
lrlein-:up.n haben den Sachbearbeiter der Staatsanwaltschaft
Berlin, Landgerichtsrat Dubro, zu wiederholten kialen aufgesucht
und von ihm Aufklirung verlangt, ;esﬁnlb‘dia Staatsanwaltschaft
die Verurteilten habe erschiessen lassen. Landgerichtsrat Dubro

hat stets erwidert, dass die ErschieBungen nicht von der Staats-
an'alisohaft veranlasst worden seieﬁ,‘dssa er im librigen aber
ieine waitere Aufklirung geben kbnne,., Nies haben die Gesuch-
;taller jedoch nicht geglaubt, sondern mehr oder weniger unver-
bliimt zum Ausdruck gebracht, dase der Sachbearbeiter ihnen ab-
sichtlich die Unwahrheit sage. Im librigen habeﬁ die Angehdrigen
der Verurteilten auch eine Reihe schriftlicher Eingasben an die
Staatsanwaltschaft Berlin gerichtet. Auf den Erief der Ehefrau ‘D
Radloff vom 8., Mérz 1942, den ich mit Bericht vom 28. Marz 1942
zu III 314 2§05.k1 berreicht habe, nehme ich besonders Bezug.
Alles in aliam gleuhe ich keinen Zweifel dariiber lassen
zu diirfen, dass gerade dieser Fall dés Vertrauen der betei-
ligten Kreise 1in das Ansehen der Justiz aufs Schwerste er-
schiittert hat.

Im tibrigen i=t die Herichtslege unveréindert.

g€0zZ. Dr. Jung.

Beglaubigt.
g

drs -:j.- or
Justi{e]i!‘.."."s‘.ollze.
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i SJer‘(Senet;alftaatsaqma[t e, s, v Bl ok o
bei Sem Rammergeridit El@holstrafie 32 Ay g _
Fernjpredyer: 2700137 ([ A7 b L0 pa

Gejdydjtsnummer: -
410 III-1 OStA. 65.42. Personlich!

An den
‘Wei allen Gingaben ift bie porfichenbe
R Herrn Reichesminister de: J

z2.iidn. des -Herrn Staatssekretirs L

Betrifft: Lageberichte.

Erlafl vom 25.Lovembexr 1935
- I+ 2, 19663%.35-.

Yorbericht vom Z.Dezember 941,
3.1135&1: 2 derichtsdurchsclhiige.

0 s :
1

Die in diesem Monat eriolzten Zinberufurzen zaalreicher ZSezim

ter zur VWehrmacht haben die Perscnallage bei den mir unterzieliten le-
ngréen auf das AuBerste =zngespannt. Der Generalstaetsanwelt ocei lex
Landgericht Berlin hat nmir berichtet, daB ein einigermalen crininzss
miliger Geschdftsbetrieb nur noch zur Kot aufrecht erha’ten verien
konne, Allein zum 25, Jenuar 1942 sind bei der Stastsunve.tscaall im
he tes einveruzen weordien,

Kammergerichtsvezirk 8 Seante des hdh

darunter 2, bei denen die “berprﬁfungsk mmlssiqn- im Gezensaiz zu der

Jetzt plotzlich getroffener i 3

sich dsmit einverstanden er<ldrt hatte, dad beide im Hinblick au

Arbeitspensum jedenIlalls noch fiir einige ionate beil der =chilrie
.blelcen sollten. Bel weiteren 5 Beamten des hGheren Lienstes nhat die

Uberpriifungskomzission die Aufnebung der Uk-Stellung entweier mit kiick=

¢/

sicht auf die ZugehOrigkeit zu einex testimmten Joh

sicht auf ihren Dienstgrad in der Wehrmacht in Auscicht gextcllil. Auch
von dlesen Beamten, beil denen der Tag der IZinberufung io :intlick auf
dic notwendige Abwicklung dexr Lienstgeschiifte noch cufseschoven erde

s0ll, hat gleichwohl bercits einer die Aufkiindigung seiner (k-3iellung
erhal ten. Iie Staatsanwaltschaftmdes Karriergserichtsbezirks verlieren
" :

-

damit innerhalb kurzer Zeit etwa 13 Staatsanwilte, Z.h. e1va 5 gex
Toy g r 2iter-



weiternhin, daB von den einberulenen bezvi,

Ream:en die iiberwiegende Lehrzahl Sonderdezernate mit

rech’ umfangreichen Sachen (Devisensachen,X

einzuberufenden ho. :

teilweise

2O
-

Korruptionssachen,Krizg

wirtschaftssachen usw.) bearbeitet, so kann nicht ernstlich genug

auf die Schwierigkeiten hingewiesen

7¢it zu erwarten sind und die M.Ee

rspurnis- und Vereinfachungsua 3nahmen nic

den lOnnen.

Jch hebe ernste seflirchtungen, ob nic

Personelmangel bei den Staz
wendigkeit,Entlastung zu schafien eines
daB die Polizei, die schon JETZt in einem-
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Umfange Stralsachen

@ Gelegenheit ergreifen wird, mehs
anwaltschaft zu ilibernehnen.

Jn diesem Zusammenhznge ;laube ich

cen zu sollen, dul gerade in lelzter Zell

Geheime Staatspolizei heruugseceben worden
5

Verha2'ten der JustizbehOrden hicrzu =1inen
boten nidtte. Es handelt sich cinnal um Aie

u.Ae {( 6 PJs.922.41 5tA.Lerlin), in wel
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troffenen wa&al3nahmell zur
en von 7 bezw.cC

-L
straf

Zuchsheaus
der bﬁrgerlichen Xhrenrechte
Obwohl 3

der
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cenen cie Freniing von

vierte nur 2 verhiltnisuilfig geringfligige Vorsiralen nuailte, alle

« im {ihrigen eber nocch verhiltnisnilig Jung unc die erkarnnten Straten
m.E. jedenfalls nicut unsan-emessen waren, sind die THter an -ie
Geheime Staatspolizei heriusgegeben nd, wie z2us Zeitun welduncen
zu ersehen war, " wegen idcrntnandes® erschonsen vorten. Jeh darf
niernei bemerken, cuB es in cer Uffentlichkeit ksaum melir unovekurni
ist, daB -die " wegen Viderstanues " eriolzenden Lischiedungen 'rus
snceren Erwitcungen stattlinden.
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Sache ergangene,iiber 5 Jahre Zuchthzus lautende Urteil ez Sonderge =
richts Berlin vom 21.7.7941 am 18.12.41 aufgehoben und die Cache zu
neuer Verhandlung und hntscheidung en die Yorinstenz zurickverwlesen.
Die hier vom Oberreichsarwzlt am ¥reitag, dem 2. Jenuar 1342 einges=
: T darch besonderen Zoten den

sanpenen Akten sind noch am gleichen
gang A

o+ -

Generilstaatsanwzlt bei dem Landg

sofortigen Antrag der Vorsitzence de
Ateg , den 6.Jaznuar 1942, wnbcraunt
"kein Zweifel daran bestehen koantle,

.
1

Verhandlung zum Tode verurteil

ct
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H
[ 9

strecicung des Urteils noch «m

ren, ist Zielinski em 2. Janus

Vertiigung gestellt worden. kacidem o&

.nehre':e ikonate hingezogen und “zr Vo
auf die
bedeutet

ger

unter Hinweis DPringlichkelid

raumt hatte,

gung des Ansehens

"

schaltung des gesetzlichon VerIchrens der Polizedi

de.

Alle diese Ycrgiinge werden in d
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sie nach meiner Ubverzeugung durch Fihlungn:ihne niv den hierZflir nal=
geblichen Dienststellen der Justlz, gegeocenan: 11s auf fex e
iiber lie Vorstandsbveun'en der Gerichte, IroiZ d«er uf Seiten der
Straficammer wonl zuniichst bestehenden Bedorken 2 e¢ifellos errercht
worden, ohne daB es hierzu der Anordnung Ges aerrn Reiegnsuinisiers
der Justiz bedurid hitte. Jeh halte mich fiir verpziichatel, dicse
Gesichtspunkte andyiiihren und aur ihre auswirkungen zuf Jle 3Jesnten-
schaft hinuzuweisen.

{thGiturhin erscheint es wir erlorderlich, aul die Stirn.sachen
wegen verbotenen Umganges mit Hriegsgeliongenen hinzuveicsen, sowelt
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Wenrersatzlage hat es erforderliich gemacht, daB8 in Betrieven &zl iler

Gosd

Art, insbesondere such in Ructungsbetrleben, franzdsicche Xricgsge-

faargene als Arbeitler elnbe:ctzt werden. Sie kommen hierbei hiufig

nit deutschen Arbeiterinnen in Berithrung, die entwed
telbarer Nihe oder im selben Betriebe ihren Arbeitsplatz hzben.
Hierbei ist es tratz aller gebotenen Zuriickheltung nahezu uncu
pleiblich, daB sich zwischen den deutschen Arbeiterinnen und de ¥
h zls

H
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b
i
"
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franzdsischen Gefangenen Beziehungen entwickeln, die asic
gegen § 4 der wehrkraftschutz=-v0. vom 25.Movember 1339 ( RGBl. I
S. 2319 ) derstellen. Jn den weitaus meisten Fdllen, in denen

hiarbei etwea zwischen deutechen Arbeiterinnen und krieg i;sgefangenen

Franzosen zum Geschlechtsverienr gckowmen ist, ist von den -Gerich=

ten ein schwerer Fall angenomuicn und auf Zuchthaucstraie erkannt (p
SRR 1)

vorden. Wenn man jedoch bedenkt, daB der Krieg nit Frankreich zwqh

nicht vélkerrechtlich, aber doch tatsichlich seit mehr als 1 1/2 &)
Jahren beendet ist, ¢sl eine freiwillige franzdsische Leglon nm
Kaupf gegen Sowjetrussland teilnimmt und daf <die Iranzosi=zchen ze=

fangenen nicht nur unter erheblicher Verminderung der bicher De=
stchenden militérischen Aufsicht an den Arbeitsplédize '
sondern z2uchk ohne Bewachung susgehen, so kann es m.E. durchzus
zweifelhaft erscheinen, ob in Zukunft noch gerechirertist ist,
bei einem an sich gewiB durcheus zu mifbilligenden und nachdriicx=

{O

lich zu verfolgenden Geschlechisverkehr zwiechen deulschen -rauch
und franzosischen Cefangenen einen schweren Fall im Sinne <es
& @.2.0. anzunehmen. LEs wire immerhin denkcar, dal de
Volksempfinden auf Vorfidlle dieser Art weniger reagier
au’ Fdlle des Umgangs mit Xriegsgefangenen von Nutlonen, die sich
a}u besonders deutscufeindlich erviesen haben oder ui
Keieh z.2t. noch im Kempf sizht.

Endlich wmdchte ich erwihnen, dal vei der S5TA. Berlin cine groge

anl von Selbstmorden durch Leuchtges 2zu deobuacnten ist, (e nich

selten erhebliche Sachschidden und Verletzungen unbeteilisler .luuss

/
r

ct
(&

genossen zur Folge huben. Hiurig sind auch ncch die




1 Js 18/65 (RSHA)

, P

2,)

V.

Erbitte aus den Akten R 22/4202 des Bundesarchivs in
Koblenz eine Ablichtungx des Schreibens des RJM vom
2. Februar 1943

Vermerk:

Aus den Akten des RJM - R 22/4202 des Bundesarchivs in
Koblenz -.ergibt sich, daB der Chef der Sicﬂéfhézfépolizei
und des SY auBer in den von der Zentralen Stelle der
Landesjustizverwaltungen mitgeteilten Féllen Stave, Janke,
und Kaufmann noch in einem erheblich gridBeren Umfang

in den Jahren 1942/1943 bisher nicht bekannte Sonderbe-
handlungsantrige gestellt hat, Zum Zeitpunkt der Vereinba-
rung zwischen Himmler und Thierack liber die weitere Behand-
lung der Korrektur ungeniigender Justizurteile am 18, Septem-
ber 1942 standen insgesamt 72 Sonderbehandlungsantréige der
Sipo zur Entscheidung an, Wie sich aus dem Schreiben des
RJM an den CdS vom 2, Februar 1943 - M 2/42g - ergibt, ist
jedoch in keinem dieser Fédlle eine Sonderbehandlung durch-
gefiilhrt worden, Die Masse der Vorginge ist vielmehr im
Wege der Abgabeaktion (Vernichtung dugch A beit) erledigt
worden, Das erkliért auch den Umstand}ﬁ§§§§§g%%gf%ﬁﬁgﬁ von
Justizurteilen durch Sonderbehandlung fir die Zeit nach
September 1942 bisher nicht aufgefunden werden konnten,
Die Beteiligung von ehemaligen Angehirigen des RSHA an

der Abgabeaktion ist Gegenstand des Verfahren 1 Js 13/65
(RSHA). In vorxliegender Sache ist daher nichts weiter zu
veranlassen, |

3,) Herrn 0StA Pagel zur gef, Kenntnisnahpe

4,) Zu den Akten 1 Js 18/65 (RSHA)

Berlin, den 29, Juli 1968
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| Betrifft: ' e
': W-
' K o t b e Heinz, lalerlehrling, /j 9_ {,
;‘ gebe9e2. 25 Herrnstadt,Krs,Guhrau, W_— P B
f dessen Sonderbehe_ndlung. f,//' e
! N mE=====m3I==== F 4
| T
! B
| B
& K ot h e lieB sich wdhrend seiner Lehrzeit 2 Diebstah ;-
o kn
le zuschulden kommen,Das eine kal stahl er gelegentlich'
b i
. der Ausfiihrung von Malerarbeiten in einem fremden Haus i A
,C aus einer Schreibtischschublade 5.-- Reichsmark,das ’r
f andere Mal entwendete er in einer Buchhandlung ein
& ' ' B
gt Notizbuch. ¢ e
ot : ' . o
: & Bisher war Kothe noch nicht gerichtlich be = 'f
-8 ;
f! straft. 3
¥ Am 24,11,1941 versuchte Kothe,die Ehefrau . seines |
 d [ f+
1 PR v Wehrmacht eingezogenen Lehrmeisters zu tdten.Er :
_'. ' : e
1] trat von hinten an die am Tisch sitzende Frau heran T
” und schlug ihr heftig mit einem bereitgelegten Klei = t
derbiigel iiber die linke Schléfe.Dann stiirzte er sich ;
=591 ; ; Liss o
V. Y i il
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auf die leicht bétéubte,zu Boden gefallene Frau,setzte
beide Knie auf ihren Riicken,schlug mit dem Biligel und den
Fausten welter auf sie ein und versuchte auch,sie mit
beiden Hinden am Halse zu wﬁfgan sowie ihre Hilferufe
durch einen an ihren Mund gepressten Leinenlappen zu

unterdricken.kit einer letzten Kraftanstrengung gelang

| es der Frau, sich von Kothe zu befreien und aus der Woh =

nung zu laufen, wo sie bgwusstlos zusammenbrach.

Die Strafkammer des Landgerichtes in Glogau
verurteilte Kothe am 19.3.42 wegen versuchten Tot =
schlags zu Jugendgefidngnis von unbestimmter Dauer,min =
destens aber 2 Jahre.

Jn Anbetracht der verbrecherischen Gesinnung

L

des Kothe schlage ich vor,ihn zumindest auf 10 Jahre

in ein Konzentrationslager einzuweisen.

Jch bitte um Weisung.

J.V. 2,
e T
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Herrn Reichsleiter Bormann
- personlich -

Fihrerhauptquartier.

Betrifft:

E é 93/ 0%
ti 2 L [ i
eneamaxed] Lattel- Lauziei
Bienstsielic berhin
Uiag.y =6, MAI 1942
: Beaebeitet durch:

S t a v e Fritz, hMaurerlehrling,

'geb,27.3.,22 in Kiel,

J a n k e Heinz,Transportarbeiter,

gebs,am 20,10.,20 in Kiel
deren. Sonderbehandlung.

' vorbestraft.

J a n k'e Heinz ist nicht,S t a v e Fritz wegen

Fernbleibens von der Arbeit mit 2 Monaten Gefangnis

Jn der Nacht zum 12.September 1941 wurde das
: i 3

Schubgeschédft Heinrich,Kiel,Flimischestr.26, wihrend

eines feindlithen’ Fliegerangriffs durch eine Bombe

schwer beschidigt.Die umfangreichen Aufbauarbeiten;die

sich lber das ganze Haus einschlieBlich der Keller =

rdume erstreckten,wurden von einer Kieler Baufirma in

Angriff genommen.Zu den dort beschdftigten Handwerkern

gehorte auch der Maurerlehrling S ¢t a v e, der wédhrend

dieser Jnstandsetzungsarbeiten Gelegenheit hatte,die

B
Rdumlichkeiten des
——— — T IR T A r_: “

Hauses genau kennen zu lernen,
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Am 1.1.1942 besuchte Stave mit seinem Freund, dem Trans =
portarbeiter J a n k e ein Bierlokal, das sich in der Nahe
des Schuhhauses Heinrich befindet.Als sie den Heimweg antras=
ten,kamen sie iiberein, sich Schuhe aus dem Geschaft von Heins
rich zu versghaffen.Beide gingen durch eine Tur des Nebenhau -
ses, die weg&p des Bombenschadens nicht verschlossen wer =
~den konnte.Von hier aus gelangten sie sch}ieBlich an eine |
Tir,die zu den Lagerrdumen und gleichzeitig in den Laden
des Heinrich fiihrte.Auch diese Tir konnte wegen Bombenscha =
dens nicpt v$rschlossen werden.Stave und Janke entwendeten ﬁ
aus der Fasse 50+.-= Reichsmark W?chselgeld‘und 25 Paar Schu a

Am ﬁﬁchsyen Tag verkauften sie die. Schuhe an den inzwi =

schen verstorbenen Arbeiter Otto L Ui n e m a n n, der sie

seinerseits wieder an Bekannte und in Wirtschaften verdusser?

tee. . )
i s

Jdn der Verhandlung vom 15.4,1942 vor dem Schleswig-Hol=
stp*nlschen Sondergerlcht in K1e1 wurde vom Vertreter der
Anklagebehorde gegen Stave und Janke die Todesstrdfp beantri)
Das Gerlpht pingegen verurtellteIStave und Janke zu je 8 Jahs=
ren Zuchthaus und 5 Jahren Fhrverlust.

© Jch schlage fiir Stave und Janke Sonderbehandlung vor und
bitte um Weisung.

J.V,
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Betrifft: '{;{
K aufmann Rudolf,geb.am ﬁlﬁ
9,1I.1898 in Alt-Nagelberg, B
Kreis Gmiind, kﬁﬁ
dessen Sonderbehandlung. ?_}
y i VG
2 |
+T-..--.,‘
==== =I==== i = L "._1
%
() Bei dem ledigen Hilfsarbeiter Rudolf K a u f = 3 1
_ ¢ &
m a n n handelt es sich um einen amtsbekanntenGe = ;-’
waltverbracher . Er ist bereits wegen einfachen und EH}
schweren Elnbruchdlebstahls 10 mal mit Zuchthaus bis E}:
N
zZu 3 Jahren vorbestraft und wurde deshalb im Anschluss Lo
an dle VerbiiBung einer weiteren Zuchthausstrafe von fff
g o
1 Jahr wegen Einbruchdiebstahls am 26.IIT.1942 in das | A
Arbeitshaus Suben eingewiesen,Wahrend eines Aufent= ' E )
haltes im Krenkenhaus Ried drehte sich Kaufmann aus 3
Leintﬁchern1undPVerbandSmaterial ein Seil,beniitzte ; |
& \ o3
dieses am 14.4,1942 zur Flucht aus dem Krankenhaus 4]
und setzte dann bis zu seiner neuerlichen Festnahme =
! i
) !
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am 15.4.1942 die BevOlkerung des Kreises Ried in ?
] ey r
35 Furcht und Schrecken. 5
g Nach der Art der Vorstrafen des Kaufmann ist
E " kaum anzunehmen,dass die Unterbringung im Arbeitshaus
: auf ihn einen bessernden Einfluss ausiiben wird.
i Jeh schlage deshalb die Sonderbehandlung des
] i
| Kaufmann vor und bitte um Weisung. 1
?
? J.V, i
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Der Reichsminister der Justiz Berlin, den Japéf1943
M2 /42 g

An
den Chef der S.cherheitspolizei und des SD
zu Hd. des Gruppenfilhrers Miiller

Berlin SW 11 A
Prinz-Albrecht-Str.8. : /;{

Betr.: Sonderbehandlung.

Jhre Schreiben vom 28.19. und 4.11. 1942
- B.NI‘- IV - 437/42 gehEim -

Sehr geehrter Gruppenfihrer!

Jur San3led

Auf Grund der mir ibersandten Antréage habe
uY 4 At '
mﬂFEB'“‘}"“”@ jch mir die Akten vortragen lassen und folgende

!L Entscheidungen getroffen.

Jn den Fdllen

Nr.1 Bach,Friedrich,

Nr.2 Barnert,Ferdinand,

' Nr.3 Bogner,Walter

Nr.4 Beyer,Hans,
| Nr.5 Biltmann,Adolf,

. /Nr.7 Brickel,Wilhelm,

* /Egiad gt
© Nr.is Féltér, dans,
/Nr.16Fischer, Franz,

. Nr.19Gotz, Kilian,
| Nr.21 Griineberg,Georg,
,/ Nr.25Hackenbroich,Wilhels,
v Nr.24 Hartwig, Arnold,
|/ Nr.& HaBbach,0t to,
.” Nr.2 Heimer, raul,
* Nr.3%! Jager, ,Hexrnann,

Nr.® Kalloch,Fritsz,

Nr.% Koring,lans,

Nr.‘jsm.ﬁ'riedrich,

Nr.® Kind,Franz,
Nr.3 Klippmiiller, Franz,

Nr.41



A.’ -

(| Nr.41 Kunz,Willi,

J Nr.42 Langer,Franz,

) Nr.43 Lerche,Nax,
JNr.44 Mertens,Wilhelm,
\Nr.47 Nietschke,Erich
| ¥r.48 Nulle,Paul,

Nr.52 Rose,Walter,
Nr.54 Skowronek, Exwin,
\JNr.55 Szxmanski,lﬁax,
JNr.56 schifer,Robert,

Nr.61 Steinmiiller,Kurt,
gNr.GZ,Tensfeld,Willi,
 Nr.63 Tiedt,Fritz,
\Jﬂr.55 Vogt,0%%0,

\Nr.66 Vondran,Herbert,

) Nr.67 Wackwitz,Wolfram,

A Nr.68 Walther,Heinrich,

\, Nr.69 Wehrmeyer,Ludwig,

\3 Nr.71 Zimmermann,Augusy,

. Nr.72 Zwan,Johann, und

() Yrba,Rupert

habe ich die Uberstellung der Verurteilten an
die Geneime Staatspolizei zum Sonderarbeitsein-
satz im Konzentrationslager angeordnet.
Jn den Fdllen
 Nr.6 Binnewies,Hans
\ Nr.14Eulner,Ctto
yKNx .17 G_anschow,Emil,
\WNr.18Gassner, Franz,
d Nr.2 Ignatzi,Franz,
| Nr.4shuller, Adolf,
() Nr.5 Richter,Kurt,
| Nr.5 Schlenger,Joseph,
. Nr.®8B Schwarz,Paul,
\\ Nr.64 Thiel, Paul
nabe ich die Erhebung der Nichtigkeitsbesohwerde
angeordnet, ‘da ich die erkannten Strafen fir

unzureichend halte.
Jn
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Jn den Fgllen
/Nr.8 Buttgereit, Ernst,

¢/Nr.22 GroBmann,Bruno,
( ANr.53 Ruppolt,Franz

habe ich engeordnet, daB die Haftzeit
wihrend des Krieges geméB der VO. vom-ﬂ1.6.
1940 (Reichsgesetzbl.I S.J22 ) auf die
erkannte Strafe nicht angerechnet wird.

"Jn den Fdallen

/Kr.29 Janus,Gerhard,

UV Nr.30 Gerschap,Ewald,

(_Nr.50 Raschik,dJoachim,

(/Nr.59 Stave,Fritz,

/,Nr.60 Janke,Heinz,
habe ich den S¥XEEXBinsatz der Verurteilten
in einer militdrischen Sonderverwendung vor-

gesenen.
Jn den PFgllen
[/ Nr. 33Kaufmann,Rudolf,
(/Kr.40 Kuhnen, Aloys,
rege ich an, im Wege der polizeilichen Vor-
beugungshaft gegen beide vorzugehen. Gegen
Kaufmenn liegt kein Urteil vor, das mit der
Nichtigkeitsbeschwerde angefochten werden
kénnte. Kuhnen hat die Strafe verbwiuBt.
Das Urteil
./ gegen Nr.9 §zymara,Gottlied
des Sondergerichts in Magdeburg vom 15.Juli
1942 ist durch das Reichsgericht aufgehoben,
Szymara ist am 12.11.1942 zum Tode verurteilt
und am 2%.12.1942 hingerichtet worden.
Jn den Fgllen
. Nr.10 Dasting, Karl,
Nr.11 Deicke,Walter,
Nr.20 Gierth,Elisabeth,
i /Nr.27 Huber, Adam,
) Nr.38 Koslowski,Karl,
. Nr.39 smierske, Anton
Nr.46
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\/Nr.46 Neuhaus, Barbara,

Nr. .49 Petersen,Jlse,

(/Nr.70 Zeller,Gottlob
mdchte ich es bei den ergangenen Urteilan
bewenden lassen. Jch bemerke dazu im einzcl nen
folgendes:

Des Urteil in der Strafsache Dasting

ist senr sorgfaltig und eingehend begriindet,
die Nichtanwendung der Gewaltverbrecherverordn
ist unangreifbar. - Deicke h;f die Rgig?n
flverfille begangen, nachdem €r :;%Ezf}eiwillig
zur Kriegsmarine -gemeldet hatte. Auf Grund -*
der bei den Akten befindlichen Beurteilung
durch die militarisohe-Dienststelleuigi{g'
ich das Urteil noch fir tragbar. -
Auch in der Strafsache gegen die Gierth
ijst das Urteil sehr eingehend begriindet.
Das Urteil ergibt zweifelsfrei ein sehr er-
nebliches Mitverschulden der vermi@tzerin
Peige an den entstandenen Streitigkeiten.
Ein Totungsvorsatz ist nicht nachweisbar. -
Jn der Strafsache gegen Huber wird die erkann-|
te Strafe dem feststellbaren Unrechtsgehal ¥ de;
Tat gerecht. - Koslowskil ist an finf, zum Teil“
ganz geringfligigen Diebstéhlen beteiligt. Jn |
gzwei Pillen hat erg junge Kaninchen, um sie £
selbst groBzuziehen, und in zwei weiteren Fal-i

len zwei Sack Heu fiir seine Kaninchen gestohleﬁ

Mit Ricksicht auf seine Vorstrafen ist die
erkannte Strafe von sechs Jahren Zuchthaus
angemessen. Sbierke igt zwar an einer groBeren
Anzahl Diebstshlen beteiligt; da er aber bis-
her nur ganz geringfligig vorbestraft war, ist
die erkannte Strafe von sieben Jahren Zuchthaud

angemessen. - Die Verurteilte Barbara Neuhaus |
ist keine Lohnabtreiberin, die erkannte
gtrafe daher ausreichend. = 2 X /,‘2,.:._/._.,%

= 7




kann-
1t der
Teil

/éa-/(...:.'.ﬁ;ﬂ—-— MM#‘—;"‘“‘-‘/@""‘W da....‘dv /‘)‘*
JthAAA_ bagim . — Zeller, Gottlob ist von allen gehdrten Stellen
,‘(‘W'

7~ als ein sehr flelslger, solider Handwerker ge-
?77‘“-’“ 3 schildert worden, der sich durch seine Gutmitig-
keit und durch das Drangen seiner Kundschaft zu
den Schwarzschlachtungen hat verleiten lassen.
Die erkannte Strafe ist bei diesem Sachverhalt
durchaus angemessen.
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Der Reichsminister der Justiz Berlin, den ,Q,Jiﬁﬁgr 1943

M2 /42 g

1., An
den Leiter der Partei-Kanzlei
zu Hd. des KinDir. Klemm @ f /9

Minchen 33
Fiihrerbau.

Betr.: rolizeiliche Sonderbehandlung
nicht gentigender Justizurteile.

Jhre Schreiben vom 17.10.1942-111 C -6861
und vom 16.11. 1942 - III C 6921 g =-.

Joh habe mir auf Grund der iibersandten
Antrdge die Akten vortragen lassen und darsufhin
folgende Entscheidungen getroffen:

Jn den Strafsachen

gegen Vondran, Herbert
Fischer, Franz
Tiedt, PFritz

Koring,Hans
Skowronek, Erwin

Woxtasik,

. habe ich die Uberstellung der Verurtecilten
an die Geheime Stzsatspolizei zum Sonderarbeits-
einsatz &ngeordnet.
Die Verurteilten
~_Kothe, Heinsz,
__stave, Fritz und
_5;Janke, Heinz
serde ich fir einen militédrischen Sondereinsatz
zur Verfiigung stellen. Jn den Strafsachen gegen
Binnewies,Hans und '
Eulner, Otto .
habe ich die Erhebung der Nichtigkeitsbeschwerde
angeordnet.
Jn der Strafsache gegen

nabe cbikEREaFiRl¢, des die Haftzeit wdhrend
des



des Krieges gemdB8 der VO vom‘i'fG.
1940 (Beichagesetzbl.l‘s.i}}) auf die er
kannte Strafe nicht angerechnet wbrd.

Das Urteil gegen

den Polen Smieja

ist auf meine Nichtigkeitsbeschwerde hin
aufgehoben worden,ihieja ist zum Tode ver.
urteilt worden.

Der Geheimen Staatspolizei werde ich
vorschlagen, den ledigen Hilfsarbeiter

_~Rudolf Kaufmann
inﬁgorbeugungshaft zu nehmen. Ein Urteil,
das mit d=r Nichtigkeitsbeschwerde anzufecq
wdre, liegt hier nicht vor.

Jn den Strafsschen

gegen Koslowski,Karl
Sbierske, Anton und ]
Deicke, Walter

halte ich nach eingehender Priifung des
Sachverhalts die ergangenen Urteile flir
angemessen. Koslowski ist an fiin4 zum Teil
ganz geringfiigigen Diebstéhlen beteiligt
gewesen. Jn zwei Fdllen hat er junge Kanin
chen, um sie selbst groBzuziehen und in {
zwel weiteren Fdllen hat er zwei Sack Heu |
flir seine Kaninchenzucht gestohlen. 1
Mit Ricksicht auf seine Vorstrafen ist die
erkanntey Strafe von sechs Jahren Zuchtha.:
angemessen. Sbierske ist zwar an einer
groleren Anzahl Diebstdhlen beteiligt.
Da er eber bisher nur ganz geringfiigig
vorbestraft war, ist die erkannte Strafe
von sieben Jahren Zuchthaus angemessen.

Der Verurteilte Walter Deicke hat
ie beid jberfalle begangen, nachdem er
die beiden U alle begang ’ achd .
sicns%regwillig zurzﬁriqgsmaylne gemeldet
- dy D o . ,—-.4?..-..,%} !
P A e 2o s ha tte. Auf Grund’der bei den AK%en béfind-

lichen Beurteilung durch die militdarische

Dienst-
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Dienststelle'mécnte ich es bei dem Urveil be-
wenden lassen. Y o y’l éu—-—-—-ley-/%ﬂlu’
Jn der Strafsache gegen Eugen Schaller
behalte ich mir weitere Mitteilung vor.
Der Chef der Sicherheitspolizei
und des 5D hat mir die von Jhnen vorgelegten
Fdlle mit Aysnahie der Strafsachen gegen
Wojtasik und Smieja im Rahmen einer grodfleren
Sammelvorlage vorgelegt. Jch werde daher
den Chef der Sicherheitspolizei iber das
Ergebnis meiner Prifung unmittelbar unter-
richten.

deil Hitler [
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