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Der Polizeiprédsident in Berlin 1 Berlin 42, den 241)! 1964
I 1 -KJ1- 1600/63 1em:c¢nofer Damm 1 - 7
fernrufs 66 017 Appe. 25 58
An R I
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8 Midénchen 34 Tod Ne: YWY “/&w
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Betrifft: Vorermittlungen gegen ehemslige AngehOrige des
RSHA wcgen Mordes - N3G -
(GStA bei dem Kammergericht Berlin - 1 AR 123/63)

hier: Aufenthaltscrmittlung
Fir das o.a. Ermittlungsverfahren ist die Feststellung des Jetzi-

gen Aufenthaltes, der gegenwirtigen Wohnanschrift bzw. des Schick-
gsals der nachgenennten Person erforderlich:

Dr, Hamnmer Walter
(lame) R s (Vorname) '
i, 20800 Hagen . ..., Altepsrding,.Hofwarkipless,7.

(Geburtstag, -ort, =-kreis) (letzte bekannte ﬁnqchrlft)

Bemerkungens

Es wird gebeten, unter Berlicksichtigung aller in Betracht kommen-

den Unterlagen (Einwohnermeldeamt, Standesamt, kriminalpolizeiliche

Karteien u.a.) entsprechende Ermittlungen durchzufiihren.
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11Ia/SK, BTgb.-Nr. 480/64 Schu.

Feststellungsérgebnis:

Die Personalien der gesuchten Person treffen zu -

Die gesuchte Person ist - f¥64/ - wohnhaft und polizeilich gemeldet:
Altenerding, Hofmarktplatz 7, LKr. Erding

ist verzogen am nach

Rickmeldung liegt - nicht - vor.
Die gesuchte Person ist verstorben am in

beurkundet beim Standesamt Reg.-Nr.

Die gesuchte Person ist vermiBt seit
Todeserkldrung durch AG

am Az

Sonstige Bemerkungen: Frau Hammer ist Mitinhaberin einer Bickerei
und eines Lebensmittelgeschiéftes. In diesem Betrieb arbeitet
Dr. Hamme r mit.

An den 1S | '
Polizeiprdsidenten in Berlin z
Abt, I - I 1 -KJ 2 - 3

1000 B-esr 1 3°n 42
Tempelhofer Damm 1 - 7

Miinchen, 12.6.1964
Bayer. Landeskriminalamt

(Rag
Kriminalob

)

inspektor
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(Name and addfess of requesting agency) o

Berlin Document Center, Date: 21l.Juni 1963
U.S. Mission Berlin
APO 742, US. Forces

It is requested that your records on the following named person be checked: ,1 18 S % 2 ‘2

:‘:':::01 birth: Dro Hammer , Welter -
D o Hagen/Westf, P
ate of birth: 0. 6.190 £
Occupation: 30.6.1907

Present address:

Other information: Altenerding, Hofmarktplatz T

It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization,
and that payment will be made when billing is received.

’ (Telephone No.) (Signature)

(This spoce will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos. Neg. Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File ¥ | 7. SA |13 NS-Lehrerbund ot B
2. Applications = (B OPG __ ____|14. Reichsaerztekammer S
3. PK Y | 9. RWA ____ ____|15. Party Census ==
4. SS Officers v |10. EWZ SRR i ¢ L.
5. RUSHA ~ | 11. Kulturkammer i A T
6. Other SS Records ____ _____|12. Volksgerichtshof — k8. _IZ_

For explanation of abbreviations and terms, see other side.

8S-Sturmbennfithrer und Oberregierungsrat.

Lt., GVPl 1943 Gruppenleiter VI E (Auslandanaohrichtendienst Mitteleuropa)
Lt. Kartei der Zentr.Stelle 1942 aus Den Haag zum RSHA gekommen, Kam im
Mirz 1944 nach Bozen.
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" & (Date Request Received) (Date Answer Transmitted) I
19

Form AE/GER-ius prreg
(Sept 62)
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Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members

OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939
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Ehefraun: Arbeitgeber:
Midchenname Gaburtstag und -art s
Parteigenossin: Volksschule ¥ kL. Hohere Schule it
Titigkeit in Partei: Fach- od. Gew.-Schule Technikum
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Freikorps von bis Alte Armee: Auslandtitipkeit:
Staklhelm:
Front
lungde
Hi: Dienstgrad: Einbiirgerung am
Deutsche Kolonign:
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SA-Res.:
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Bei weldyer Behdrde (genaue Anjdyrift)?




Lebenslauf: _
(Ausfiibrlidy und dm mit Tinte gejdyricben.)

Af-,_. _/’m;—ﬂ..a PO ‘a""/?«-’-um., b #2pen,
S W g .;,....,AZ..A/.I.JJ
25 P, AR e Rl y;/ W O foree M1 pfai ) i
pyren ovrith A SO 4 Sl b K e, A s
w?‘-.ﬂmﬁua.__ 4..”':.1@.3, a5 ﬂ%.a.m., Ai mSe s
/)-4-...4%--1« 5 ﬁ,../g 4/4-..4'- A X %/mm«ﬂ%ﬂ
e /Zd% Mwﬁﬂ._ prec Ao X iyl AR Vrvler .
PG A 4-7 PR 7. A RS T
VARG PN M&me Iy Jak e |
Pord2s 3 s 1371 Ak Vililres biny, . innl P Trrills 257, |2
G 1.4, TS rrettn o1 z-v---/ﬁ/f Aaahp prei s 4Fa- |3
B o1 Py ; S Vi T
TS Pt e et e . R
e d Woe . 7ot N0 fow @%m@wﬁﬂt'




Hejftrand

1902




T
SO [~ =

Ry
- —

)

3

ag.u.:..bua.




e e

»

A
den U-sturmbunalibrer Tr, "olter Ha o . e T - /
?Ec E.Teit! 1- 5-1333 PE'.'i—‘-'rut 3-196.199 /
O 1} seits 15.12.13%6 & ~Nr.; 230,155 :

(SA Voa 1,5.1933 bis zur Bvernahze in die !'.)

_ {? Letzte Defdrderung; 9.11,1838

C) Yehrverniltnics Godient vom 13.3. = 16.5,1935 und vom 4
3.1 - 2.3.1938, Unterf.-Anw,,z.7t . uk-gest.
Dienstotellunsg cberreg;e:uq srat im ! eicncbic“erhhit.huuptﬂ

; (et V.

tlter: 36 Jahre - &lter der Tuelr-ug 26 J-hre -

verh, erst seit; 3.8. 1345

“—“tur-hanufihrer Tr. Hamaer wird gut beurteilt. Seiune

efdrderung zuu !'-Obersturmbanni hrer wurde vom Reicholihrer-it
zun 9.,11,1942 abgelehnt, da H, noch ledig war, feit deu 3.5.43
ist =" turmbannfiihrer Dr, H & m m e r verheiratet, Tre Teicha- |
\ sicherheitshoupt-mt bittet dzher, ihn zum 9.11.1343 zuu !—Qber-
o, sturabennfihrer zu Lefirdern.
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Der Chef der Sicherheitspolizei I TRr v
A i g
I ‘A 'S Nr. ; 1081/44 " Reichsbankgirokonto: 1/146 - Postscheckkonto: Ber{{n 2386

Bitte im Schriftverkehr dieses Geschiiftszeichen, das :
Datum und den Gegenstand angeben

An das
Reichssicherhei tshauptant

-_ A N e

in Berlin

Absehrdif ¢,

Aus dienstlichen Grinden wird der f=~Obersturmbannfihr
Oberregierungsrat Dr. H amm e r vom Amt VI des Eeichssi-
cherheitshauptamt mit sofortiger Wirkung zum Befehlahaher
der Sicherheitspolizel und des SD in Prag abgeordnet.

Ich Litte, dus hlernach Erforderliche zu veranlassen.

den Amtschef VI des RSHA ':'FOberﬁihrer Oberst der Polizei
chellenberg in Berlin. "

Abschrift zur Kenntnisnahme iibersa dt.

In Vertretung
gez. Secehulaz

\\‘" ' "L \\
<3 1&;(j a@glau'bigt:
\ . “ 81 J
w‘ ‘l&mzleim gestellte.

N \\{1

ML, -Tl%ﬂ./. ?ﬁ(’tﬂ‘l‘f He,
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Beglaubizte !ih schrift

i
‘i-Obersturmbsnnfiihrer L’ Pre®,” den 21.4.1944

. Nalter Hamme r

An das & Parssninyenam

(]

f-Personalhsuptant
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#ilmersdorferstr. 98/99. V

Betr.: Meldung der Anschriften, hier: '-Obersturmbannfihrer
und Oberresrisrungsrat Dr. Walter Hasmnmner,

H-Nurnesr 280155

Tore, "lass vom 14.2.44 - ot e e 13 5
)erzeitize Heimatanschrift
. _“i ~ I, ’wa .- Ysam ‘-.{‘L/I-
A T" YA /£
LI L -- Y g -

1
- Obersturnf hrar l-Oharsturnhennfihrer



per chef der Sicherheitspollzel Jerlin m!_,,.r qg;g

und des SD ._ ".\,Q-f‘c‘w -
v 3o Nr. 1058/39 | 160"-1 |l
:—-_-"- \ *‘...".'-‘ s
"';__________l]'_..-——-""”'
Nachrichglich ______j&__ﬂ.,— -
den Amtschefs des Reichssiche}hcitshaupta:tcs, /
den Inspekteuren der Sicherheitspolizei und decs SD, L

den Staatspolizei-leit-stellen,
den Kriminalpolizei-leit-stellen,

den SD-ILeit-Abschnitten
zur gefl.Kenntnisnahme iibersandt.
gez.t Heydrich

Hiermit versetze ich Sie aus diemstlichen Griinden
unter Bewilligung cer bestimmungsmiassigen Umzugs-
kostenvergiitung von der Stantspolizeistelle Schnei-
demiihl zum l.Dezember 1939 zur Staatspolizeistelle
Aachen und iibertrage Ihnen gleichzeitig die Leitung
dieser Staatspolizeistelle.

Der Oberpridsident in Koblenz sowie die Herren
Regierungsprédsidenten in Aachen und Schneidemiinl
sind verstdndigte.

Der Dienstantritt ist mir anzuzeigen.

gez.,:t Heydrich

En.hﬁturmbunnfﬁhrer Regierungsrat Dr. Hanmer,Staatspolizeistelle
chneidemiihl,

-----
-
-

N CRE beﬂaubigt. ’
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DER OBERSTAATSANWALT 62 Wiesbaden, den 6.Januar 1965

bei dem Landgericht Telefon: 59321
- 6 Jds 2/62 -
An den .
Herrn Generalstaastsanwalt (_*i1ﬂ5 “gq{_J
i & K i
bei e? ammergericht 3}\R53’//K
- Arbeitsgruppe - QAT

1l Berlin 21

TurmstraBe 91

Betr.: Dortiges RSHA-Verfahren - 1 Js 1/65 LL{
hier: Akten gegen Dr. Ham . &

Bezug: Dortige Anfrage vom 4. 1. 1965.

Die zu 2 Js 143/60 der Staatsanwaltschaft in Wiesbaden ge-
richtete Bezugsanfrage habe ich zu dem Verfahren gegen Kriger
genommen, das unter dem obigen Aktenzeichen hier gefiihrt wird.
Zwar handelt es sich bei dem hiesigen Verfahren 2 Js 143%/60 um
ein NSG-Verfahren, jedoch richtet sich dies nicht gegen einen
Dr. Hammer. Angeklagte meines Verfahrens 2 Js 143/60 waren viel-
mehr

1) der Major der Schutzpolizei a.D. Kurt Ki rsc hner
in Disseldorf, Corneliusstr. 58, geb. am 30. 6. 1899
in Spremberg/Lausitz,

2) der Polizeihauptkommissar Hans Ho f fm a n n in
GieBen, Tannenweg 7, geb. am 25. 4. 1904 in Nordhausen/
Harz,

3) der Rentner Theodor Pi 1 1 ich in Helmstedt, Damm-
garten 6, geb. am 24. 3. 1902 in Wlen/Osterrelch.

Dieses Verfahren ist inzwischen beziiglich Hoffmann und
Pillich rechtskrdftig (2 Ks 1/62). Beziiglich Kirschner steht auf
dessen Revision die Entscheidung deé*Bundesgerichtshofes noch
aus. '

1408



Mein Verfahren 6 Js 2/62, zu dem ich die Bezugsanfrage
genommen habe, richtet sich zwar auch nicht gegen einen
Dr. Hammer, sondern gegen den friitheren SS-Obergruppenfiihrer -
HSSPF-Ost Friedrich Wilhelm K r i g e r , geb. am 8. 5. 1894
in Strassburg (in dem Verfahren wird gepriift, ob der Tod
Kriigers authentisch ist), jedoch ist in diesem Verfahren ein
Dr. Walter Hammer als Zeuge vernommen worden. Ich nehme an,
daB sich Ihr Interesse auf diesen Dr. Hammer bezieht. Denn
der Zeuge, der im lbrigen zu meinem Verfahren keine sach-
dienlichen Angaben machen konnte, weil er nicht mit einem
von mir gesuchten Zeugen gleichen Namens identisch war, hat
in der Vernehmung durch mich am 9. 7. 1962 zu seinem Werde-
gang angegeben, daB er im Jahre 1939 als Leiter der Stapo-
Stelle Schneidemiihl mit dem Dienstgrad eines SS-Sturmbann-
flilhrers mit einigen Leuten der Sicherheitspolizei in Bromberg
Untersuchungen gefiihrt habe, um die Ermordung der Volksdeut-
schen aufzukldren. Im AnschluBR daran sei er in das RSHA be-
rufen worden, wo er bis Ende 1939 in der Presseabteilung ge-
arbeitet habe. Bis Ende 1940 sel er dann Leiter der Stapo—
Stelle Aachen gewesen. Dann sei er bis Februar 1942 beim
BdsS Den Héggﬂim wesentlichen mit der Leitung der Spionage-
und Sabotageabwehr befalt gewesen. Zu dieser Zeit habe ihn
Schellenberg fiir das Amt VI angefordert. Er habe bis August
1947 dann beim RSHA in Berlin im Amt VI als Gruppenleiter E

R

fungiert. Zu seiner Zustandlgkelt hatten die Linder Dénemark,

Schweden, Norwegen, Bulgarien, Griechenland und Italien ge-
hort. Im AnschluBl an diese Tdtigkeit sei er nach Verona
entsandt worden, wo er unter dem BAS Harster bis November
oder Dezember 1943 dem Amt VI angehdrt habe. Er sei Ver-
bindungsmann zu dem Polizei-Attaché Kappler in Rom gewesen.
Etwa um die Jahreswende 43/44 sei er zum BdS nach Prag adge-
ordnet worden, wo er die Abteilung VI geleitet habe. In Prag
sei er am 9. 5. 1945 auch in Kriegsgefangenschaft geraten,
und zwar zundchst bei den Tschechen, spdter an die Russen

_5_

714049



_5_.

ausgeliefert, und zwar unter dem falschen Namen Wagner.
1949 sei er unter dem Namen Wagner wegen Spionage von den
Russen zu 25 Jahren Zwangsarbeit verurteilt worden. Er habe
sich als Sonderfiihrer ausgegeben, wobei von den Russen
unterstellt worden sei, daB er als Sonderfilhrer Spionage
getrieben haben miisse. Seine SS-Zugehorigkeit sei nicht be-
kannt gewesen. Im Jahre 1953 sei dann auf Grund einer
Denunzierung den Russen sein richtiger Name bekannt geworden.
Er sei daraufhin nach Moskau gebracht und dort eingehend
vernommen worden. Er habe 7 Monate in Einzelhaft zubringen
miissen, dann sei er nach Swerdlowsk zurickgebracht worden.
Am 13. bzw. 14. 12. 1955 sei er aus russischer Kriegsge-
fangenschaft nach Deutschland zurlickgekehrt.

Bis zur Vernehmung durch mich war der Zeuge von einer
deutschen Stelle im Zusammenhang mit der Aufklarung von
NS-Verbrechen noch nicht vernommen worden. Zur Person gab
er an:

Kaufmann Dr. Walter Hammer, geb. am 30. 6., 1907 in Hagen/
Westfalen, wdnhaft in Altenerding Kr. Erding (bei Miinchen),
Hofmarkplatz 7, Telefon: 7373 Erding.

AbschlieBend darf ich darauf hinweisen, daB Dr. Hammer
in der Vernehmung durch mich zugegeben hat, nach seiner Rick=-
kehr aus Gefangenschaft Verbindung zu Dr. Best und Dr.
Weimann gefunden zu haben.?@ohl Dr. Best als auch Dr. Weimann
(Miielheim/Ruhr bzw. Hanau) will er einmal besucht haben, und
zwar Dr. Best 1956, Dr. Weimann 1959 oder 1960. Im Zeitpunkt
der Vernehmung wollte er keine Verbindung zu den Genannten
mehr haben, auch nicht zu anderen ehemaligen Angehorigen des
RSHA.

Im JAufyrag

&
Dr. gner
Staatsanwalt

1940



0 1 Js 1/65 (RSHA)

Zit ﬂf}' L - Vig.

l. Vermerk:

I. Referat IV A 1

A. Das Referat IV A 1 des RSHA war naech den verschiedenen
Geschiftsvertellungapliinen sustlindig filr die Sachge-
biete

"Kommunismus, Marxismus und Nebencrganisationen,
Kriegsdelikte, illegale und Feindpropaganda".

. Nach dem Stand der Ermittlungen sur Zeit der Ab-

| fassung des Einleitungsvermerkes vom 18. Dezember 1964
(S. 42 ££.) wurden der Gruppenleiter IV A und die
Referatsleiter IV A 1 fiir verdéchtig angesehen, an der
"Endldsung der Judenfrage" mitgewirkt zu haben. Da der
Gruppenleiter IV A, Friedrich Panginger
(P p 76), berelts 1659 verstorben war, wurden lediglich
die beiden ILeiter des Referates IV A 1, nHmlich:

a) Vogt, Josef (Pv4)
von 1940 bie 1942 Referatsleiter IV A 1

und

. ) Lindow, Kurt (P 1 56)

in den Kreis der Beschuldigten im Verfahren 1 Js 1/65

(RSHA) sufgerommen. Sie standen im Verdacht, an der

Deportation von Juden sowjetrussischer Staatsargehdrig-
. keit sus dem Reichagebiet und den wvon Deutschland damals

beherrschten oder besetzten Gebieten West—~, Norde,

Stid- und Stidosteuropas beteliligt gewesen zu sein.

Dieser Verdacht griindete sich auf gwel damals vorliegen-
de Dokumente:



a) Schreiben des RSHA ~ IV A 1 b = 797/42 = vom
24, MHrz 1942 (Unterachriftz Panzinger) an das
Auswlrtige Amt,

b) Schreiben dee Chefs der Sicherheitspolizel und
des SD = IV A 1l b = 1246/4% ~ vom ll Mai 1943
(Unterschrift: Lindow).

Belde Schreiben betreffen Juden sowjetrussischer
Staatsangehdrigkelt, die deportiert worden waren.

Die weiteren Ermitilungen haben srgeben, daB das
Referat IV A 1 an der Deportaticn von Juden sowjeti-
russischer StautsangehBrigkeit nicht beteiligt war.

Das ergibt sich aus den in Eonn aufgefundenen weiteren
Unterlagen des AuswHrtigen Amtes und aus verschiedenen

inzwischen durchgefiihrten Vernehmungen.

a) Schutzmacht fiir die UdSSR in Deutschland war
wihrend des Krieges Schweden. Die schwedische
Gesandtachaft intervenierie in verschiedenen
Einzelf#llen beim Auswlirtigen Amt in Form von
Vervcaincten zuguasten deportierter sowjet-
russischer Staatsangehdriger, bei denen es sich
- wie sgich aber erst spiter herausstellte -
um Juden handslte. Das Auswirtige Amt erkundigte
slch deraufhin jeweils beim Chef der Sicherheits~
polizei und des SD (RSHA) nach den gegen die
betreffenden sowjetrussischen Staatsangehdrigen
getroifenen MaBnahmen. Aus den Anfragen des Aus-
wdrtigen Amtes war filr das RSHA nicht ersichtlich,
daB es sich um Juden handelte, weil jeweils nur
der Name des Betroffenen - ohne die Zwangszusatz-
namen "Sara" oder "Israel” - und die Mittelilung,
e3 handele sich um einen sowjetrussischen Staats-
angeh¥rigen, in den Schreiben enthalten war. Die
Anfragen des Auswidrtigen Amtes wurden im RSHA dem
Referat IV A 1 gugeleitet. Der Grund dafilr ist
gwar mit Sicherheit nicht festzustellen. Mit hoher

Rl A N R



b)

Wahrscheinlichkeit wurden die Anfragen Jedoch wohl
deshalb im Referat IV A 1 bearbeitet, well aus den
Anfragen fiir das RSHA zundHchst nur erkennbar war,

daB es sich um sowjetrussische Staatsangehdrige im
deutschen Machtbereich handelte. Das einzige Referat,
das sachlich flir derartige Anfragen in Betracht kam,
war zur fraglichen Zeit das u.a. mit Fragen des Kommu-
nismus und Marxismus befafte Referat IV A 1.

Die von diesem Referat angestellten Nachforschungen
ergaben dann, daB es sich um Juden sowjetrussischer
Staatsangeh8rigkeit handelte, die bereits deportiert
worden waren. Dieses Ergebnis seiner Nachforschungen
teilte das Referat IV A 1 dem Auswirtigen Amt Jeweils
mit. '

Insgesamt konnten drei derartige Mitteilungen des
Referates IV A 1 an das AuswHrtige Amt erfaBt werden.
AuBer den oben erwihnten beiden Schrelben vom

24. MErz 1942 und 11. Mai 1943 (Félle Max Gorwitsch
und Lina Gaplun) wurde noch ein weiteres Schreiben
des RSHA - IV A 1 b - 798/42 ~ vom 17. Mirz 1942
(gezeichnet Vogt) an das Auswlrtige Amt aufgefunden
(Fall Hasja Arolowitsch). In allen drei FHllen
handelte es sich um Juden sowjetrussischer Staats-
angehdrigkeit, die s¥mtlich bereits deportiert worden
waren, bevor das Referat IV A 1 mit der Angelegenheit
befalt wurde.

Die drei Schreiben ergeben mithin keine Anhalte-
punkte flir eine Mitwirkung des Referates IV A 1l
bei der Deportation selbst. Sie stellen lediglich

Auskiinfte lber die von anderen Stellen durchge=-

filhrte Deportation der.

Aus verschiedenen waiteren Dokumenten ergidbt sich,
daB das Referat IV A 1 nicht an der Deportation von

o



Juden sowjetrussischer Staatsangehbrigkeit mitge-
wirkt hat:

aa) In dem die Deportation ausl¥ndischer Juden aus
dem damaligen deutschen Machtbereich betreffen~
den ErlaSentwurf des RSHA - IV B 4 b -~ 2686/42 =
vom Januar 1943 sind eine Reihe anderer Refe=-
rate - IT B 4, IT A 5, IT A 2 sowle die Gruppe
IV D - aufgefilhrt, denen der Entwurf zur Mit-
zeichnung zuzuleitern war. Das Referat IV A 1
befindet sich nicht darunter. An sich h#tte
aber seine Mitseichnung deshalb nahegelegen,
well, wie sich aus Abschnitt III des Entwurfe‘
ergibt, auch Juden sowjetrussischer Staatsange-
horigkeit in den Kreis der gzu Deportierenden
aufgenommen wurden. Gerade aus der Tatsache,
daB das Referat IV A 1 demnoch nicht mitgzu-
zelchnen hatte, folgt, daB es an den Deportations-
mafnahmen nicht beteiligt war.

bb) Als sich im Falle Max Gorwitsch ergab, daB
dieser Jude war, setzte sich das Auswlrtige Amt
sofort mit den Beschuldigten Hunsche und
Hertmann vom Referat IV B 4 in Verbindung.
Huneeche Ubernahm dann auch, wie das
Schreiben vom 24. September 194% - IV B 4 b =
4546/4% - zeigt, die weitere Bearbeitung des
Falles. Das Referat IV A 1 wurde nicht mehr
damit befaBt. Auch daraus folgt, daB es fiir
DeportationsmaBnehmen gegen Juden sowjetrussischer
Staatsangehrigkeit ungusténdig war.

c) Die bisher zur THtigkeit der ehemaligen AngehBrigen
des Referates IV A 1 vernommenen Zeugen
Waldemar Wu t h e und Ingeborg Schult
haben Ulbereinstimmend bekunde:, daB die Referats~
angehtrigen nach ihrer Erinnerung mlit Judenangelegen-
heiten nle befaBt gewes n seien. Der Zeuge Wuthe

-8 w



C,

D,

A,

h#lt das flir ausgeschlossen. Der Beschuldigte
Lindow hat in verschledenen Vernehmungen in anderen
Verfahren wiederholt bestritten, jemals mit Juden-
fragen befaBt gewesen zu sein und an der "EndlOsung"
mitgewirkt zu haben. Im Hinblick auf die oben
erdrterten Dokumente erscheinen diese Angaben
glaubhaft.

d) Bei Beriicksichtigung des gesamten bisherigen Er-
mittlungsergebnlases erscheint es nicht mehr er-
forderlich, den Beschuldigten Lindow verantwort-
lich gu vernehmen cder weitere ehemalige AngehBrige
des Referates IV A 1 als Zeugen gzu h¥ren. Denn
auf Grund des oben Erdrterten ist nicht zu erwar-
ten, daB weitere Vernehmungen zu anderen Ergebnissen
filhren werden.,

Das Ermittlungsverfahren wird bisher lediglich wegen
des Verdachtes der Beteiligung der Referatsleiter

IV A 1 an Deportationemafnahmen gefiinrt (vgl. Ein=-
leitungsvermerk S. 42, 43). Die weiteren Ermittlungen
haben keinerlei Anhaltspunkte daflir erbracht, daB das
Referat IV A 1 in anderer Weise an THtungsmaBSnahmen
gegen deportierte Juden im Rahmen der "Endltsung der
Judenfrage™ mitgewirkt hat. Auch aus den anderen
hier anhéngigen Ermittlungsverfahren gegen ehemalige
Angeh8rige des RSHA ergeben sich derartige Anhalts=-
punkte nicht.

Das Verfahren gegen die ehemaligen Referatsleiter
IV A 1 ist daher eingzustellen.

II. Referat VI E 1

Das Referat VI E 1 hatte &b Februar 1942 innerhald des
Amtes VI = Auslandsnachrichtendienst - das Sachgeblet



B,

"Italien nebst EinfluBgebieten"

zu bearbeiten.

Nach dem Ermittlungsstand gur Zeit der Abfassung des
Einleitungsvermerkes vom 18. Dezember 1964 (S, 41 £f.)
wurden die ehemeligen Angehdrigen dieses Referats
fiilr verdichtlg angesshen, an der "Endldsung" mitgewirkt
zu haben.

Dieser Verdach?t grindete sich auf ein in den Akten des
persdnlichen Stabes des Relchsfiihrers SS aufgefundenes
Fernschreiben an SS=0Obergruppentiihrer und General der.
Waffen-SS W o 1l £ £ wvom 18. Oktober 1943 (gezelchnet
und unterschrieben von SS=Oberscharfiihrer Richnow).

In diesem Fernschreiben wird Wolff u.a. mitgeteilt,

der Polizeiattaché in Rom, SS-Obersturmbannfithrer
Kappler, habe am 17, Oktober 1943 einen Funk-
spruch an Amt VI E tiber den Verlauf der Judenaktion

in Rom vom 16, und 17. Oktober 1943 durchgegeben. Im
AnschluB deran wird der, wie es heiBt, "erkundete"
Wortlaut des Funkspruches mitgetelilt, der Elnzelhelten
iber die FPestnahme und den Abtransport zahlreicher
Juden aus Rom enthilt. ‘.

Auf Grund der Tatsache, daB Kappler den Funkspruch an
das Amt VI E des RSHA richtete, bestand der Verdacht,
daB das zu dieser Zeit flir Ttalien zusténdige Referat
VI E 1 des RSHA an der Aktion beteiligt war.

Die weiteren Ermittlungen haben keine Hinwelse oder
Anhaltspunkte flir eine Betelligung des Referates VI E 1
an der Aktion vom 16. und 17. Cktober 1943 oder an
sonstigen Deportationsmafnahmen gegen itallienische
Juden ergeben.
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a) Bei der Durchsicht und Auswertung der Dokumenten—

b)

besténde zahlreicher Archive konnten keinerlei
weltere Unterlagen sufgefunden werden, die auf eine
Mitwirkung des Referates VI E 1 bei der Deportation
der Juden Italien hindeuten.

Der am 28. April 1965 richterlich vernommene Be-
schuldigte Wilhelm Wa n e ¢ k - 1943/1944
Gruppenleiter VI E - bestreitet, an der Aktion in
Rom beteiligt gewesen zu sein. Er 1#8t sich dahin
ein, das Amt VI als Auslandsnachrichtendienst habe
lediglich rein nachrichtendienstliche Aufgaben und
nie Exekutivbefugnisse gehabt und kdnne daher keine
Befehle zur Durchfiihrung derartiger Aktionen gege-
ben haben. Solche Befehle k¥énne allenfalls das

Amt IV an Kappler erteilt haben. Im iibrigen sei,
als er - im Sommer oder Herbst 1943 - Gruppen=-
leiter VI E geworden sei, das Referst "Itallen
nebst EinfluBgebieten® aus der Gruppe VI E heraus-
genommen und der Gruppe VI B unterstellt worden.
Er habe deshalb keine Kenntnis von dem Funkspruch
Kapplers erhalten k¥mnen und das Fernschreiben auch
nie gesehen. Diese Einlassung erscheint glaubhaivi.
Denn das Referat VI E 1 - wobei dahinstehen kann,
ob es im Oktober 1943 innerhald der Gruppe VI E
fir Italien zustldndig war - war ein reines Nach-
richtenreferat ohme Exekutivbefugnisse. Es wider-
spréche allen bisher gewonnenen Erkemntnissen {iber
die organisatorische Struktur des RSHA, wenn das
Referat VI E 1 Befehle wie den zur Durchffihrung
der Judenaktion in Rom h¥tte erteilen kSnnen.

Daf Kappler seinen Funkspruch an das Amt VI E
durchgabd, kann verschiedene Griinde haben: Es
handelte sich immerhin um eine Meldung, die fiir
den Auslandsnachrichtendienst von Interesse war.




C.

D.

Kappler hétte an sich als Polizelattachée das Amt

IV benachrichtigen miissen. Es erscheint jedoch
durchaus mdglich, daB er das susétzlich getan hat.
Selbst wenn er aber lediglich das Amt VI unter-
richtet haben sollte, kann das geschehen sein, weil
dieses Amt, wie Waneck in einer Vernehmung im Jahre
1948 ausgefiihrt hat, Uber gute Funkverbindungén in
daeg Ausland verfiigte. Aus dem Wortlaut des Dokuments
geht auch nicht hervor, daB der Funkspruch nur fiir
das Amt VI E bestimmt war. Ee ist mdgiich, daB die
Nachricht fir das Amt IV bestimmt war und lediglich
wegen der guten Funkverbindungen tiber das Amt VI
geleitet wurde. .

Daf3 des Referat VI E 1 nicht an der Deportation und
T8tung der Juden Italiens in strafrechtlich faBbarer.
Weise mitgewirkt haben kann, ergibt sich auch aus dem
die Deportation ausléindischer Juden aus dem damaligen
deutschen Machtbereich betreffenden ErlaBentwurf des
RSHA - IVB 4 b - 2686/42 - vom Januar 1943. Darin

war eine Mitgeichnung der Gruppe VI E oder des Refe-
rates VI E 1 nicht vorgesehen. Hitte eine Zustindigkeit
dieses Referates tel der Anordnung und Durchfiihrung

der Deportation italienischer Juden bestanden, dann
wire auch ihm der ErlaBentwurf gzur Mitzeichnung zuge-‘.
leitet worden. '

Der bloBSe Empfang des Funkspruches selbst stellt kein
strafbares Verhalten ehemaliger AngehSriger des Refe-
rates VI E 1 dar.

Im Hinblick euf dse oben unter II A-D Ertrterie er-~
scheint es entbehrlich, die Beschuldigten (ehemaligen
Angeh8rigen des Referates VI E 1) oder sonstige Ange-
hérige des Referates zu h¥ren. Denn auf Grund der obigen
Ausfiihrungen ist nicht gu erwarten, daB die Vernehmungen



Q-

zu einem anderen Ergebnis filhren und Anhaltspunkte
fiir eine Mitwirkung der Referatsangeh®rigen an der
"Endl8sung" ergeben wilrden.

F. Das Verfahren gegen die ehemaligen Angehbrigen des
Referates VI E 1 ist dsher einzustellen.

2. Das Verfahren gegen die Beschuldigten

Lindow, Kurt (P 1 56)

Vogt, Jogsef (Pv 4)

Dr. Hammer , Walter (P h 26)
Meindl, Georg (P m 40)
M81ller , Ernst (P m 77)
Waneck, Wilhelm (P w 16)
Zimmer , Guido (P = 23) und
Kleber , Werner (P k 60)

wird aus den Griinden des Vermerks zu $iffer 1j eingestellt,

3, Herrn Leiter der Arbeitsgruppe mit der

4. Keine Einstellungsbescheide - da von Amts wegen.

5, Mit Ausnahme Wanecks keine Einstellungsnachrichten =
Beschuldigte zu den Vorwilrfen nicht gehdrt.

6. Zu schreiben:

Herrn
Wilhelm Waneck

7083 Wasseralfingen
Wieaensira%e 1

S
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1 Js 12/65 (RSHA) z. Zt. Brding, den 14.11.1966
GeStA beim KG Berlin .
A ] am M v

Fegenwirtig: 2} L Pern. P %é'
StAPilipiack g, NOV. 196
IOM M ros ko ‘ﬁ::

Vorgeladen erscheint um 09.00 Uhr auf der bandpolizei-Station
Erding der Kaufmann

Dr. Walter, Robert Hammer
.6,1907 im Hagen/Westf,
Altenerding, Hofmarkplatz 7
Tel.: 2375

und erkliart:

Hit ehemaligen Angehtrizen des RSHA bin ich nicht verwandt
noch vercchwidgert. Auf mein etwaiges Zeugnisverweigerungsrecht
mach § 55 StPC wurde ich hingewiesen. Ich bin jedoch zur
Auscage bereit.

Zur Person:

Mein Vater, der Rektor Hermann H a m m ¢ r und meine Mutter
Emuy geb, B a uck 1 o h sind in Hagen/Westf, verstorben,
Ich habe in Hagen die Volksschule und das Realiymnsium be-
sucht. Nach dem Abitur habe ich auf ver:chiedenen Universiti-
ten Jura studiert. Meine Referendarprifung legte ich vei
dem Oberlandesgericht in Celle ab. Nach dem 1. Stgatsexamen
promovierte ich zum Dr. jur., Meine Referendarzeit, 3 Jahre,
leistete ich auf verscuiedenen Gerichten in Hagen/Westf. ab,
Im Jahre 1934 machte ich in Berlin das Assessorexamen und
ernielt anschl., ein untesoldetes Kommissorium beim AG in
Hagen (Zivilrechtsabteilung). In diecser Abt., blieb ich bis
inde 1934, Zwischenzeitlich hatte ich mich bei den verschie-
densten Pehdrden, u.a. auch bei dem danaligen noch in der
Entstehung te,riffenen Reichsluftfahrtministerium beworben,
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Yoraussetzung fiir eine KEinstelluyg bei dieser Lehdrde war
jedoch ein zweimonatigier Lehrgang bei der damaligen Reichs-
wehr, Auf meine Bewerbung hin wurde ich Anfang 1935 zu dem
Ergénzungsbattailon in Hemer bei Iserlohn einberufen, wo ich
bei der Maschinengewehrkompanie eine zweimonatige Ausbildung
erhielt, AnschiieBend kehrte ich wieder an das AG in Hagen
zuriick,

In Hinblick auf die damaligen schlechten Aussichten und das
{lberangeboxt an jungen Assessoren hatte ich mich bei verschie-
denen Beldrden, ux.a. auch bei dem damaligen Geheimen Staats-
polizeiamt beworben, Im Juni/ Juli 1935 wurde ich zum GeS¥Pa
berufen und blieb dort etwa noch 9 MNonate als Gerichtsassessor
tditig, bis ich zum Regierungsassescor ernannt wurde,

Bei dem Geheimen Staatspolizeiamt Berlin war ich bis 1937 tatig.
Ich wzr dort Sachbearbeiter des Referats II B: Lmigrantentum
und Ausbiirgerung. In dem vorgenannten Referat wurde Material
iiber die in das Ausland emigrierten Deutschen gesarrielt, ins-
besondere ob diece Personen sich deutschfeidlich betéati,ten.

Das Naterial wurde von den Deutschen Missionen iiber das AA
ibersandt und daraufhin iiberpriift, ob es zu einer Ausbiir;erung
ausreichte, Wenn ein Ausbiir.erungsfall gegeben war, wurde ein
entsprechender Antrag auf Ausbilir, erung an das Innenministerium
gerichtet, das letztlich liber die Ausbiir.erung entschied,

Im Jahre 1937 wurde ich als Leiter der Staatspolizeistelle
Erfurt eingesetzt. Dort blieb ich etwa 1 Jahr, kam anschl.

fiir einige Monate zur Presseabteilung beim GeStaPa und wurde
dann ads Leiter der Staatspolizeistelle Schneidemiihl eingesetzt,

Kury} vor Busbruch des Polenfeldzuges, d.h. etwa von Mitte Juli
bis etwa 10.8.1939 befand ich mich auf Urlaub am Worthersee,
Dort erreichte mich ein Fernschreiben meines Vertreters aus
Schneidemiihl = KD * r a u 8 = , in dem ich aufgefordert wurde,
sofort nach Schneidemiihl zuriickzukehren, In Schneidemiihl fand
ich eimnkrlaB des "RSHA" vor, ich glaube es war ein Schnell=-
brief, der von He y d r i ¢ h gezeichnet war, in dem nir
nitgeteilt wurde, daB ich als Leiter eines Einsatzkoruandos

in Polen vorgesehen sei, Eine ;enaue Bezeichnung des EK's
wurde nir meiner Erinnerung nach nicht mitgeteilt.



In Schneidemiihl wurde ich mit versch. anderen Angehdrigen
der vor;enannten Stapostelle durch ein FS nach Krdssinsee
abkommandiert. Von wem das FS unterzeichnet war, weif ich
heute nicht mehr, LEtwa am 18, - 20, August 1939 fuhr ich
unmittelbar von Scnneidemiihl zur KG nach Krissinsee. Zu
einer besonderen Besprechung, an der im August 1939 sémtliche
EG bzw, Kommandofiihrer teilgenommen haben sollen, wurde ich
nicht berufen,

Mit der BG IV habe ich den gesamten Polenfeldzug mitgemacht.
Per auf Bxxx® Band VIII Blatt 7o d.A. roteingezeichnete
Marschweg der EG trifft m.E. zu. Nach Beexndung der Iﬂgpfhand-
lungen kam die EG nach Warschau. Dort erfolgte meine Riickbeor-
derung nach Schneidemiinl, wo ich aber nur einige Tage bLlieb,

Ich kam wieder zum RSHA nach Berlin, wo ich zur Prescseab-
teilung eingeteilt wurce,

Etwa um die Jahreswende 1939/1940, d.h. am 1. Januar 1940,
wurde ich Leiter der Stapostelle Aachen, Dort blieb ich bis

zum 31.1%1940, Im Januar 1941 wurde ich als Leiter der Abt. IV
zum BdS nach Holland versetzt. Dort blieb ich bis etwa knde
1941, Anfang 1942 kam ich zum Amt VI des RSHA in Berlin,

Ich war Leiter des Referats VI E "Balkan". Ltwa Mérz/April

1944 wurde ich von Berlin zum BdS Prag versetzt, wo ich
wiederum den Auslandsnachrichtendienst , der Abt. VI, leitete.

In Prag kam ich 1945 zuerst in tschechische dann in russische
Eriegsgefan,enschaft, Von den Russen wurde ich zu rst, im
Jahre 1949, wegen meiner Spionagetidtigkeit zum Tode verur-
teilt, Ich natte mich seinerzeit ahs Sonderfiihrer der Wehr-
macht ausgegeben und den falschen Namen "Walter W a g n e r"
gefiihrt, um auf diese Weise meine SS-Zugehdrigkeit zu ver-
schleiern, Da die Todesstrafe wihrend meiner Inhaftierung

in RuBland aufgehoben wurde, bintgnstelle einer an sich ver-
wirkten Todesstrafe zu 25 Jahren 4wangsarbeit vegnadigt wor-
den. Nach weiteren Kkriegsgefangenenlagzern kam ich 1953 in
ein Lager bei Swerdlowsk. In diecem Lager befand sich auch
der friihere Personalsachbearbeitcr des BdS in Prag, der mich



wieder-erkannte und offensichtlich neinen wahren bamen den
Russen verriet, denn ich wurde kurze Zeit danach zur Polit=-
Abteilung des lagers geholt,in das Lager Asbest transportiert
und etwa 14 Tage spdter nach Moskau gebracht, wo ich mehrere
Monate in Einzelhaft saB., Anschl. wurde ich in das Fauptlager
nach Swerdkowsk zuriickgebracht. Dort blieb ich ovis zur Am-
nestie der Kriegsgefangenen, unter die auch ich fiel. Am 13.
Dezember 1955 kam ich in das Durchgangslager Friedland.

In die NSDAP bin ich im Jahre 1933 eingetireten., Bei der SA
war ich ab Mai 1935, Im Jahre 1936, ich glauve mit meiner
srnennung zum Reg.-Assessor beim GeStaPa, bin ich zur SS liber-
getreten, Seinerzeit muBten alle An;ehérige der SS beitreten.,
Zuletzt war ich SS5-CStubaf. und ORR.

Zur Sache:

Uber die generelle Auf.abe der &G bis ich erstmalig durch den
Chef der G IV, Be u t e 1, unterrichteat wordien. B e u tel
hielt vor der gesamten LG, die extra antr:-ten uuBte, auf der
Ordensburg in Kr8ssinsee eine Ansprache, in der er die generel-
len Aufgaben der EG bekanuntgab.

Selbst Diktiert:

lch erinnere nich, daB B e u t e 1 eincan.s fragte, ob er
iiberall gut zu verstehen sei. Sodann stellte er sich als Chef
der EG IV vor und erliuterte dann im weiteren Verlauf seiner
Ansprache die Aufgaben der EG.

Seine Ausfiihrungen konnte man dahin zusanmenfassen, daBl die

EG der kﬁT éenden Truppe den Riicken freizuhalten habe,untcr
Unstédndeh g ch an Aampfhandlungen beteiligen miisse, Bekampfung
der Partisanen, Aufdeckung von Widerstandsgruppen,

Bin genereller Befehl zur Festnahme, "Ausschaltung oder T0-
tung der polnische Intelligenz", wurde seinerzeit von B e u-
t e 1 nicht gegeben., Es ist mir auch nicht ih Erinnerung,

faB Fahndung:blicher oder Fahndungslisten zur Festnahme ver-
ddchtiger Polen ausgegeben worden sein sollen, Ls trifft zwar
zu, daB nach den von B e u t e 1 bekanntgegebenen Richtlinien
ein etwaiger poln. Widerstand gebrochen werden sollte. Dies
sollte jedoch rur in dem konkreten Falle ges - hehen, wenn das
Komrando auf einen tatsdchlichen Widerstand stieB.



Jedenfalls habe ich so seine AuBSerungen aufgefaBt,

Ich sebbst hate mich um die Exekutive nicht besonders gekiim=
nert, sondern mehr die personelle Betreuung des Kommandos
iberwacht., Die eigentliche Exekutive habe ich meinem damaligen
Vertreter , KR W e n 2z e 1, {iberlassen, der auch schon in
Schneidemiihl die Abteiling III "Abwehr" geleitet hatte,

Wenn etwai.e Fahndun, slisten vorgele,.en haben, dann war
Wenze ldafiir zustédndig und verwantwortlich.

In GeStaPa und spidter auch im RSHA haben zwar zahlreiche
bBesprechungen und Tagungen der Stapcstellenleiter stattiefunden.
Ich selbst habe auch an zahlreichen derarti en Pesprechungen

- in meiner Funktion als Stapostellenleiter teilgenommen, Ich
kann mich jedoch trotz eindringlicher Vorhalte beim besten
Willen nicht darsn erinnern, dafl ich an einer Besprechung teil-
genorxmen haben goll, in der den Leitern der EG bzw. den

Fiihrern der EK's (e'wa Juli/August 1939) die naheren Aufguaben
der iG bzw. Kommandos erliéutert worden sind. Es ist durchaus
noglich und auch wahrscheinlich, daB eine derartige Besprechung
stattgefunden hat. ich selbst habe Jjedoch, das mtchte ich noch=-
mals betonen, an eine derartige Besprechung keine Erinnerung
mehr, Vielleicht hat mein damali;er Vertreter XKD K r a u s aus
Schneidemiill an einer solchen Besprechung teilgenommen, weil
ich mieh im Juli/ Anfang August 1939 in Yrlaub befand.

Mir selbst ist, wie oben bereits angedeutet,erstialig auf der
Crdensburg in Krtossinsee auf der von B e u t e 1 ;chaltenen
Ansprache die Aufgaben der LEG erklédrt worden., Seinerzeit habe
ich jedoch keinen konkreten Befehl zur Fecstnahme cder Susa
schaltung der poln. Intelligenz erhalten, Die einzelnen Hand-
lungen bestimnten sich vom Tagesgeschehen her und ergaben sich
zwangsliufig aus den einzelnen Situationen, wie sie jeweils

im Riicken einer kimpfenden Truppe vorkomuen,

Abgesehen von unseren voriiber, ehenden Aufenthalt in Bromberg
hatte das von zir peleitett KX bis zu ceinem Eintreffen in
Warachau nur einen losen Kontgkt sit dem Stab der L£G IV,

Mein EK hatte mit dem RSHA in Berlin keinen unmittelbaren iLcntakt



Dies war schon deshalb unmdglich, weil mein Kommando weder

Funke- noch Fernschreibverbindung nach Berlin hatte und die
eifzigen technischen Verbindungseinrichtungen sich ledig=-

lich beim Stabe der KG IV befanden., lIch habe deshalb auéh

keine konkreten Weisungen vom RSHA in Berlin empfangen kdnnen.
Yiﬂgmehr habe ich mich perstnlich, teils auch cdurch Kuriere,
jeweils mit dem Stabe der EG IV in Verbindung gesetzt, habe dort
meinen jeweiligen Stiandort bekanntgegeben und auch vom Grup-
penstab jewwtils das nédchste Mar:chziel erfahren. Die EK's

und auch der Gruppernstab sind grof8tenteils getrennt war chiert
und nur in einzelnen Fdllen, wie z, B. im Bromberg und Bialystok
sowie in War chau zuczammengetroffen,

Wihrend des Vormarsches sind durch das von wir gefiihrte EK
keinerlei Er:chieBungsbefehle gegeben worden,

Ich nabe lediglich foliende LrschieBungen rniit eigenem Auge
erlebt:

Ein cder zwel Tage, nachdem wir die Grenze iiberschritten hatten,
traf ich eine: Tage:s bei einer Gelidndefahrt in einer kleinen
Ortschaft,demen Namen ich leider nicht mehr angeben kann,
Bischoff. Wir vegriiBten uns und gingen dann ein wenig
spazieren, Als wir an den Ortsrand kamen, trat ein Zivilist
aus einem Haus, der einen Arm voll Kiichengeschirr hatte und
fiber die StraBe gehen wollte, &he ich rich versah, lief
Bischot £ guf diesen Mann zu, scilug diesem das Pozellan
aus dem Arm, zog seine Pistole und feuerte mnehreremale auf

die en Mann. Ich glaube, daB der Mann noch weglaufen wollte

. und ibm die Schiisse B i s ¢ h o f f s in den Riicken trafen,

80 dafB der Maun auf das Gesicht fiel., Ich lief sofort zu dem
Mann hin und stellte aus einer kntferuung von 3 = 4 u fest,
daB sich dieier nicht sehr bewegte und offenbar tot war.

Auf meine bestiirzte Frage, waruu er das getan habe, erkliarte
Bischof f sinngemdB, dal man so nit einem poln, Pliinderer
veria:rren aniisse, lch . ab ihm daraufhin zur Antwort, daB er

das doch garricht habe wissen und dal es siclk ebenso.ut um
einen Volksdeutschen hidtte hardeln kbnrien, Bischof ¢
weinte daraufhin nur noch, das sei il egal,
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In Bromberg gab ich, nachdem wir dort eingeriickt und behelfs=-
u&Big untergekormen waren, entsprechend den von B e utel

in Erdssinsee erteilten Pefehl meinem Kdo, den Auftrag, in

der Stadt und insbesondere auch in der Umgebung Brombergs nach
bewaffneten Polen oder sonstigen Widerstandskédmpfern zu fahn-
den., Parallel mit diesen Aktionen richtete sich die Lrmitt-
lungstitigkeit auch gegen den friiheren poln, Nachrichtendienst,
der in Bromberg eine gréBere Dienstsstelle unterhalten hatte.
Die Durchsuchung der Expositur war jedoch gleich Kull. Abends
fand dann eine Besprechung bei B e u t ¢ 1 statt, in der die
Fompandofiihrsr iiber ihre Téatigokeit verichteten., Uber den
Pstizkeitsbericht von Biscbh o f f war 165 damals sehr
erstaunt, denn ich erfuhr dadurch, da8 dieser Feindberiihrung
it kdmpfenden Partisanen hatte und daB es zwischen seineu
fdo. und poln. Widerstandskampfern zu einem regelrechten
Feuergefecht gekomcen sein soll, Yon B i 8 ¢ h o f £ nbrte

ich auch, daB er Siandgerichte abgehalten habe und wir die
Befugnis hitten, Standgerichte durchzufiihren. Offiziell habe
ich erst ein oder zwei Tage spdter bei einer Besprechung im
Gruppenstub davon Kenntnis erlangt, dall den EKdo.-Fihrern
Standgerichtbefugnis erteilt sei. Yon B e u t e 1 wurde ein
Funkspruch oder ein Fernschreiben v.rlesen, welches m. L.

nach von H i m m 1 e r abgezeichnet war und den Inhalt hatt-e,
daB3 den Kdo.-Flihrern nach Einvernahme xnit den zustiéindioen Stel-
len der Wehrmacht Standgerichtsbefugnis zustand.

Ich selbst habe kein Standgericht durchgefiihrt, da sachlich
Jie Voraussetzungen hierfir nicht vorlagen, In bromberg

haben jedoch zahlreiche GeiselerschieBungen stattgefunden.

Ich selbst habe ziwa zweimal die Erschielung von poln. Zivi-
listen erlebt: Das eine Mal wurden etwa 8 - 10 FPolen auf den
Marktplatz in Bromberg erscnossen, Als ich wegging dauerten
die srehieflungen noch an. Es wurden noch weitere Polen
er-chossen, wieviele Polen insgesamt bei déeser Gele;enheit
erschossen wurden, weiB ich nicht. ks handelte sich um die
pekannte GeiselerschieBung auf den Marktplatz in Eromberg.

Den Yefehl zu dieser LrschieBung muB entweder der Stadtkormsan-
dant oder der Kommandeur des riickwdrtigen Armeegebietes ge-

geben haben,



Bei einer weiteren Erschiellung, die ich mit eigenen Augen

erlebt nabe, wurden auf Befehl des SS-Oberfiihrers von A 1 v e ns
leben etwa 8 Polen erschessen, Ob von Al ve ns l e ben
den ErschieBungsbefehl aus eigener Machtvollkormenheit gegeben
hat,weiB ich nicht. Mir ist {iber etwaige Beifehlswege, die

den Selbstschutz anbetreffen, nichts bekannt. +ch habe

bei dieser Gelegerheit von A1 ve n sl e o e n das erste

ral gesehen,

Ich btn mit den von rir geleiteten EK 2 am 9.9.1939 in Broxe
berg eingeriickt. Meiner iLrinnerung nach fand noch am gleichen
Abend eine Besprechung bei B e u t ¢ 1 rit dem gesamten Grupe-
penstab statt. Bei dieser Besprechung haben die Kdo.-Fiihrer

die bereits oben erwihnten Tétigkeitsberichte erstattet.

Im AnschluB an diese Berichte gab B e u t e 1 bekannt, daB

flir den néchsten Tag, also dem 10.9.1939, die Aktion "Schweden-
hthe" ;eplant sei. Bei dieser Aktion sollte das sogenannte
"Kommunistenviertel" mach verdidchtigen Personen, nacn Waffen
und Widerstandskédupfern durchsucht werden, Die Festgenourenen
sollten zun&chst zu einer btestimnten Saismelstelle gebracht
werden,

Die Durchsuchungsaktion wurde wie geplant arm 10,9.1939 durchge-
fikrt. Spd.er habe ich (ehdrt, daB es davei auch %u Lrschies-
sungen cekomnen sein soll. Ich selust habe an der Durchkésiungs—
aktion nicht teilgenomrien, Wieviel Polen insgesant festioencmmen
wurden, weiff ich nicht. Die Aktion "Schwedenhdhe" wurde nicht
nur von der &G allein, sondern von dieser im Zusamienwirken

£.it der Wehrmacht und einem Polizeiregiment durchgefiihrt.

Die sir vorgehaltene Zahl von 900 Festnahien erscheint rir

weit liberhdht.

Beutel wollte die fest.enommen Polen dex Befenlshaber
Rdoriick mit der Esmpfehlung iliber:tellen, die Fest:.enom.enen
erschiefen zu lassen, In dieser Zus:mienhang kam es zwischen
Beutel und dem Befehlshaber Koriick zu einem Schriftwech-
sel, der noch as nachrnittag des 10.9.1939 stattfand., Der Be-
fehlshaber Koriick lehnte die {bernahme der festgenommenen Po-
len nit der Begriindun; ab, daB nicht er, sondern # e u t e 1
fiir die Sicherung der Stadt verantwortlich sei,



;B e utel erklirte daraufhin sinngeméfB:"Wenn ich fiir die

| 8icherheit der Stadt zustindig und verwantwortlich bin,

;dann werde auch ich die BrschieBungen durchfilhren lassen”.
%Meines Wissens hat B e u t e 1, bevor er die Entccheidung traf,

i
\

idaB die festyenommenen Polen erichossen werden sollten,

nicht =rst in Berlin zuriickgefragt. Das war meines Lrachntens
eine Entscheidung ad Hoc, Ob B e u t e 1 vor Durchiiihrung

der Aktion "Schwedenhohe" bzw, vor Bekanntgabe seines Erschies=
sungsbefehls an uns in Berlin Riickfrage cehalten hat oder ob
ihm insoweit von Perlin aus ein bestimmter Auftrag erteilt
waurde, entzieht sich meiner Kenntnis, Ich weiB nur, daB, als
der Befehlshaber Korlick die Ubernahme und idrschieBung der
Festoencomsienen ,bgelehnt hatte, B e u t e 1 in der nachfol=
genden Besprechung bei iun als SoforimafBnahme die drschiefung
der Polen in eigener Zustdndigkeit anordnete, Auf Grund des
Befehls von Be u t e 1 muBlte ich, da ja die Exekutive bei

den BEK's lag, auch Leute meines Kdos. zur Lxekution abstellen,
ich hatte jedoch aus der Situation heraus nicht daeg Yefiihl,
daB dasit etwas UnrechtmiBiges geschehe, dsnn wir waren ja
praktisch im Kriegszustand,

jit meinem Vertreter, KR W e n z ¢ 1, habe ich noch lange be-
raten, welche Angencrige des LK 2 liberhaupt als Lrscnielungs=-
Kommando eingeteilt werden kidnnte, £ini, e &ltere Beamte gschiew
den von vornherein aus. Das ArochieBungskosmando wurde von
Wen=zelgeleitet,

Die wesentlichen Befehle wurden im Gruppenstadb der EG erdriert.
Der Gruppenstab selbst setzte sich zusassen aus Be u t e DN
dem Chef der iG IV, seinem Vertrecter ¥ e i s i ng e r, den
beiden EBK-Fiihrern, B i s c ho f f und Dr. i a m m e 1,

dem Verw.-Pihrer P 1 i ¢c k e r t und den Vertretern der

Kripo (Name unbekannt), Stapo: B a a t 2z und dem SD: £ h r-
l1inger und Dr. K a h. Auf V-orhalt: Ich erinnere mich,
da auch W e t t 1 ¥ ¢ h an den Besprechurngen im Siabe der

BEG teilgenommen hat.

Beim Gruppenstab beiand sich auch ein Funkwagen. stwaige
Befelhle aus Berlin kounnen deshalb auch nur an den Chefl der

EG gegangen sein, Wer in Berlin im einzelnen Befehle gegeben
hat, weils ich nicht, das hat mich auch nicht interessiert, da
ich allein B e u t e 1 unterstand,



Sicher hatte H e ydr i c h die Leitung der Befeihle, Welche
Amter und Referate sonst noch in dem Befehlsweg eingeschaltet
waren, weill ich nicht. Wenn ich diese Referate oder ihre
Sachbearveiter wiiBte, dann wiirde ich sie nennen.,

Sie sind rnir aber beim besten Willen unbekannt. £in Sonder-
referat "Tarnenberg" kenne ich nicht; ebenso habe ich von einem
Referat II @, das die FPolenangelegenheiten bearbeitet laben
soll, nichts gendrt, Ich selbst habe nach meiner Riickversetzung
von War:chau zum RSHA und auch im Verlaufe meiner spiteren
Tatigkeit mit Polenangelegenheiten nichts mehr zu tun gehabt,
Im Herbst war ich zwar im Prescereferat des RSHA tdtig, habe
dcrt aber nur mit der Einziehung unerwiinschten Schrifttuxs

zu tun gehabt.

Bevor ich nach Berlin zuriickversetzt wurde habe ich zwar in
Warschau von mehreren Festnahmeaktionen gehdrt. So z. B. hat
vpr der Filhrerparade in War.chau eine Festnahme stattgefunden,
d.h, ich sntchte richtigstellen, ich habe zwar gesprdchsweise
von Kameraden von mehreren Festnahmeaktionen erfailiren, weif
aber nicht mehr mit Sicherheit, ob wegen der Siegesparade eine
bestimmute Aktion stattgefunden hat,

Yon den Festnahmeaktionen, die Anfang Oktobsr 1939 in War-
schau stattg funden haben, mchte ich annehren, dall die:e

auf Befehl von M e i s i nger u‘urchgeﬁmrt wurden, da
Beutel bereits in Untersuchurizen verwickelt war, die
gegen ihn liefen,

AnléBlich eines Kameradschaftsabends, der am Tage vor der
Siegesparade unter der geitung von Heydrich stattfand,
habe ich auch von ueiner ; eplanten Riickversetzung zum RSHA

urnd reiner spdteren Abordnung zur Stapostelle Aachen erfahren.
lch selbst war deshalb in War:chau praktisch nur auf "Warte-
posten" und hielt nich fiir meinen Abruf bereit.

In Warschau habe ich zwar gespréchsweise davon gehdrt, daB
ein Teil der fest.enommenen Personen auch erschossen wurde,
ich habe die Lr:fhieBungen jedoch nicht selbst mite-erlebt.

Da ich keinen perstnlichen Eontakt mit M e i s i n g e r hat=-
te, habe ich keine Kenntnisse iiber dessen etwaige Verbindun-
gen oder Befehlswege zum RSHA in Berlin,



Nach Aufltsung des LK's in Warschau bin ich zu meiner

friiheren Dienststelle nach Schreidemiihl ¢efahren, Dort lag

ein BErlal von der Personalabteilung des RSHA vor, curch den ich
zundchst zur Presseabteilung des RSHA versetzt wurde. Ob
diecer Krlal von Dr. B e 8 t oder seinem Vertreter unterzeich-
net war, weill ich nicht wnehr,

Den Zeugen wurden nunsehr die einzelnen Beschuldigten des
vorliepgenden Verfahrens an Hand der Lichtbildmappe ZuxzhxEs
zaRxERX vorgehalten, Er erkannte im Kinzelnen folgende Be-
schuldigte wirders:

Baatz - Bild Nir. 1 = Er war bein GeStaPa im Kirchenreferat
tidtig und spdter bei der LG IV,

Rudolf Ber gmanmn, MNeiner Lrinnerung nacih war er beim
-Bila Nr. 4 - Referat Wirtschaft.

Dr. Bes t - Bild 6 - Chef der Perconalabteilung und spéter
in Dénemark.

s B 1l £ 08 07 Fenne ich ebenfalls vom RSHA, aus der

-Bild Nr. 8 - Verwaltung her, Im Zusasmenhang mit
dem Hef, Tannenberg ist er mir nicht
bekanntgeworden.

Lischka -Bild 54- Hatte das Ref. Kirche,

-Bild 56 = Kommt sir irgendwie Lekannt vor.

H

Dre M oy e
Dr. R a n g -ohne Bild- War nein Chef in der Presseabteilung.

T e 8 u e r —ohne Bild- War in der Verwaltung und der spédtere
Iersonalchef,

Dr. Weinmann S0ll angebl., bei Frag gefallen sein.
-Bild 102- Ich g=laube dies von G r ¢ i £ £ e n=-
berger erfahren 2u haben.



Die mir sonst noch vorgehaltenen Beschuldigten des vorlie-
genden Verfahrens sind mir im Zusammenhang mit MaBnahmen
gegen Polen nicht bekannt geworden.

-4&%4%(%..gelesen, cenehmigt, untercscirieben
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Zeugenvernehmung
in der Voruntersuchung

gegen U P
wegen Beihilfe zum Morgd .
Erding den.... 2% Nov. 19B8.

Auf Ladung fand ... . sich ein

D.exr  Zeug.e. wurde.. . . von dem Gegenstande der Vernehmung
in Kenntnis gesetzt, zur Wahrheitsangabe ermahnt, iiber die Bedeutung
des Eides belehrt, auf die Folgen einer Eidesverletzung wie einer falschen
uneidlichen Aussage hingewiesen und sodann — einzeln und in Abwesen-
heit der iibrigen und noch nicht vernommenen Zeugen — vernommen
wie folgt:

Zur T'erson: Dr, Walter Hammer,geb. 30:6:1907.

62 Jahre alt, Jurist, jetzt Kaugmann
_______________________________________ wohnhaft in Altenerding, Krs. Lrding,
""" Hofmarkplatz 6 , mit den Angeschuldigte
nicht verwandt und nicht verschwigert.

Nr. 5011 Fbrmblatt 13 Zeugenvernehmung

Arbeitsverwaltung Straubing
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Nach Ablegung der zweiten Jusistischen Staats-
prifung war ich etwas ein halbes Jahr als Gerichtsassessor
in Hagen titig. Anschliessend diente ich 8 Wochen bei derp
Reichswehr und bewarb mich darnach u.a.zum Geheimstaats-
polizeiamt in Berlin.iAuf Grund dieser Bewerbung wurde ich
zum 1.Juli 1935 im Gestapa zunichst als Gerichtsassessor
eingestellt. Ungefihr nach 1o Monaten wurde ich zum
Regierungsassessor ernannt.Anfang 1937 kam ich von
Gestapa fort und wurde gleichzeitig zum Leiter der
Gestapostelle in Erfurt ernannt.Diese Stellung in
Zrfurt bekleidete ich 1 bis 1 1/2 Jahre. Anfang 1939
wurde ich nach Schneidemiihl versetzt und Ubernahm die
Leitung der dortigen Stapostelle,

Die Leitung der Stapostelle behielt ich bis
Kregégsausbruch .Darnach kam ich im Rahmen einer Ein-
satzgruppe zum Zinsatz in Polen und kehrte im Oktober
1939 von dort nach Berlin zuriick,wo ich im Presse-
referat des RSAA unter Dr. Rang beschiftigt wurde.

Zum 1.I.19%0 wurde ich als Leiter der Stapostelle nach
Aachen versetzt.

In Aachen bl2éb ich auch nur 1 Jahr und wurde
darnach zum BdS Den Haag versetzt.

Von dem Arbeitseinsatz polnischer Zivilarbeiter
innerhalb des Reiches habe ich Kenntnis erlangt schon
zu damaliger Zeit.Den Erlass hieriiber vom 8,3.19%0 ;
der an alle Stapostellen und Leitstellen - wie mir
gesagt wird - gerichtet war,werde ich als Stapoleiter
sicher auch fiir meine Dienststelle in Aachen erhalten
haben,jedoch ist mir heute dieser Erlass nicht mehr
erinnerlich.Ich bin der Uterzeugung,dass zu meiner Zeit
im Bezirk Aachen das Problem der polnischen Zivilar-
beiter nicht akubt war.Damit will ich nicht sagen,dass
in meinem Bezirk Uberhaupt keine Zivilpolen als Ar-
beiter eingesetzt waren.Ich mdchte als fast sicher
sagen,dass bei der Stapostelle Aachen kein einziger
GV-Fall bearbeitet worden ist.Es wap mir schon wshrend
meines Iinsatzes in Folen bekanntgegeben worden,dass
Geschlechtsverkehr zwischen den Angehodrigen der Ein-
satztruppen und polnischen Frauen strengstens verboten
war und bei Zuwiderhandlungen schwere disziplinarische
Strafen drohten.liir war in Aachen bekannt ,dass Ge-
schlechtsverkehr zwischen polnischen Zivilarbeitern
und deutschen Frauen und Midchen verboten war.Hieriiber
gab es Pressepublikationen .Ich mdchte sagen,es war
allgemein in der deutschen Bevolkerung bekannt, dass
man sich mit Polen geschlechtlich nicht einlassen durfte.

Wenn ich den Stapoerlass vonm 8.3.1%0 {iiber den
Binsatz polnischer Zivilarbeiter im Reich erhalten habe,
SO habe ich dicher auch den Passus gelesen,in dem das
GV-Verbot zwischen polnischen Zivilarbeitern und deutschen
Frauen behandlet wirde und selbstverstindlich auch ,dass
der Erlass fiir polnische Zivilarbeiter fir den Fall der
Zuwiderhandlung Sonderbehandlung vorsieht.Dass Sonder-
behandlung mit Exikution hleichzusetzen ist,war mir aus
meiner damaligen dienstlichen Thitigkeit gelaufig.
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Ich mochte den letzten Satz dahin einschriénken,dass
mir die Bedeutung der " Sonderbehandlung " erst im
weiteren Verlaufe des Krieges bekannt geworden ist,
nicht dagegen 1940 bei der Bekanntgabe des Erlasses.
Ich erinnere mich nicht mehr,dass fimh in dem Erlass
die Stapostellen verpflichtet waren,unerlaubte GV-
Fille dem RSSA zur Sonderbehandlung zu melden.Ich
kann aber mit Bestimmtheit sagen, dass solche GV-Fille
im Jahre 194o0,als ich Stapoleiter in Aachen war,

nicht angefallen sind. '

Mir wird eben der Gang ,den ein solcher
GV-Fall von der Anzeige durch den Gendarmen bei der
Stapostelle iliber das RSSA zu Himmler ,zurlick zum Polen-
referat und die Stapostelle bis zur Exikution des
Polen geschildert. Ich erklire dazu,nachdem ich mit
dem Gang des Verfahren vertraut gemacht worden bin,
dass solche GV-Félle bei uns mit absanluter Sicherheit
wihrend meiner Zeit nicht bearbeitet worden sind.

Ich bin auch wéhrend meiner T#tigkeit in
Aachen verschiedentlich zu Besprechungen im RSSA
in Berlin gewesen.Ich erinnere mich,dass solche
Stapoleiterbesprechungen im grossen Saal im Gebdude
in der Prinz Albrechtstrasse abgehalten wurden,
bei denen verschiedene Referate gehalten wurden,

u.a. auch von Muller selbst.Ich erinnere mich auch

an Referate von Heydrich und Himmler. Es wurden hierbei
die verschiedensten Themen behandelt z.B.Fragen der
Organisation, Bekimpfung von Sabotagefiillen und
komunistischer Propagando,alles was in den Bereich

der Abwehr fiel,Zusammenarbeit zwischen Stapo und
Wehrmacht auf dem Gebiete der Abwehr.

Ich erinnere mich aber nicht,dass bei einer
dieser Besprechungen der Arbeitseinsatz polnischer Zivil-
arbeiter im Reich besprochen worden ist.Wenn mir ge-
sagt,dass eine Besprechung auch iiber dieses Thema
stattgefunden haben soll,so erklére ich das damit,dass /4
damals mit dem Problem der polnischen Zivilarbeiter
in meinem Bezirk nicht befasst war und deshalb keine
Erinnerung mehr habe.ldglicherweise erfolgte eine
solche Besprechung auch nicht im grossen Saal fiim vor
allen Stapoleitern,sondern in Miillers Dienstzimmer
in Gegenwart der Stapoleiker,in deren Bezirk das
Problem der polnischen Zivilarbeitskrifte bereits aktiv
geworden war.Ich halte es n#mlich fiir sehr wohl moglich,
dass man zu damiliger Zeit 1940 von dem Einsatg polnischer
Zivilarbeiter aus nachrichtenmissigen Griinden in Grenz-
nahen Bezirken abgesehen hat.Anfang 190 wurde am Grenz—
wall noch gearbeiteb,die Truppen hatten an der Grenze
Stellungen bezogen,denn der Frankreichfeldzug stand vor
der-Tur.

LEine Besprechung zum Thema polnischer Zivil-
arbeiter wire mir sicher dann im Ged’ichtnis geblieben,
wenn diese Besprechung unter Mitwirlung von Herrn
Baatz erfolgt wire,da ich Herrn Baatz bereits ein
paar Jahre vor dem Kriege beim Gestapa als damiligen
Jungen RegierunsgsAssessor kennengelernt habe.



: Mir war damals nicht bekannt,dass Herr Baats
Leiter des Polenreferats war und spédter das Referat
IV D ( ausliindische Arbeiter ) erhielt.Nach meiner
Rickkehr vom BdS Den Haag nach Berlin wurde ich
im Amt VI ( Nachrichtendienst ) als Gruppenleiter ein-
gesetzt.Ich hatte zum Amt IV keinen Kontakt mehr.Herrn
Baatz habe ich erst Mitte 1944 in Prag wieder gesehen,
wo er ,so viel ich weiss, KdS in Reichenberg war.

Die weiteren Angeschuldigten ,wie mir gesagt

wird,die Herren Dr. Deumling,Thomseh,Breitenfeld,Beetz
und Grunert kenn<¢ich nicht einmal dem Namen nach.

~selbst gelesen,genehmigt und
' unterschrieben:

T ';'K/%%:ZWM < <W
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Zur Sache:

Bezliglich meines beruflichen Lebensweges habe ich
mich bereits eingehend in meiner staatsanwaltlichen
Vernehmung vom 14. 11. 1966 (Band XI Bl. 152 ff. d.
Akten) geduBert, nachdem diese Angaben mir noch ein-
mal vorgehalten worden sind, erkenne ich sie als
richtig an und mache sie zum Gegenstand meiner heu-
tigen Vernehmung.

Meine letzte Dienststelle vor Beginn des Polen-
krieges war die Stapostelle Schneidemiihle, deren
Leiter ich war. In meiner Eigenschaft als Stapo-
leiter habe ich verschiedentlich an Stapoleiter-
besprechungen in Berlin beim Gestapa oder Haupt-
amtsicherheitspolizei teilgenommen. Mir ist heute
nicht mehr erinnerlichiob eine dieser Besprechungen
im Zusammenhang mit dem bevorstehenden Einsatz fiir
Polen einberufen wurde. Wie gesagt, erreichte mich
meine Ernennung zum Fihrer eines Einsatzkommandos
an meinem Urlaubsort. Nach Schneidemiihle zuriickge-
kehrt, erinnere ich mich heute nicht mehr, danach
noch einmal nach Berlin zum Hauptamtsgsichérheits-
polizei zu einer Besprechung gefahren zu sein. Ich
begab mich vielmehr nach Krbssiensee‘woé die Auf-
stellung der Einsatzgruppe erfolgte. In Krossien-
see erfolgte die Einteilung und Einkleidung de®

und Ausriistung der dorthin abkommandierten Beamten.
Es wurden zwei Iinsatzkommandos aufgestellt von de-
nen ich das Einsatzkommando 2 fiithrte. Mein Kommando
setzte sich zusammen aus Angehtrigen der Stapo, '
der Kripo und des SD. Hinzu kamen einige Kraft-
fahrer mir ihren Kraftfahrzeugen. Einen Stab hatte
ich nicht. Mein Vertreter war der Kriminalrat
Wenze l; sodann hatte ich einen Kraftfahrer fiir
meinen PKW., Ob Wenzel heute noch am Leben ist, ge-



gebenenfalls wo er sich heute aufhélt'weiﬁ ich nicht.
Wie stark mein Kommando war, weiBl ich nicht mehr;
riicksahauend mdchte ich meinen, daB wir etwa €0 Mann
stark waren. Die Beamten, die ich aus Schneidemiihlgp
mitgebracht hatte, gehdrten zu meinem Kommando. Ich
lie Beamte einer Dienststelle gern zusammen, weil
sie eingearbeitet waren und sich kannten. Das galt
fiir die Beamten von Stapo und Kripo.ebernse Ber SD
stand unter eigener Fuhrunglwenngleich'mir der SD-
Trupp, innerhalb meines Kommandos formell unterstellt
war.

Ein”Gruppenstab hatte B e u t e 1 , der Leiter der
Einsatzgruppe IV, dem ich unterstand. Zu seinem
Gruppqnstab gehﬁrteﬁ?ggfnem Vertreter M el s inger,
[S2ET8) g%ﬁ Vertretera der einzelnen Sparten: Stapo,
Kriespo und SD sowie Kraftfahrerns und Funkera.aweh
Ber damalige Regierungsrat B aat z var der Ver-
treter der Stapo beim Gruppenstab.; E h r 1 inger
war der Leiter des SD beim Gruppenstab. Ba a t z

hat wihrend seiner Zygehdrigkeit zum Stab der EG IV
meiner Erinnerung nach nie irgendwelche AuBerungen

in der Richtung getan, aus denen man schlieBen koiinte,
daBl er etwa die Polen fiir rassisch minderwertig hielt.
Er hat sich auch nie in '"scharfmacherischwr Weise"
hervorgetan. Er saB bei Besprechungen immer mehr im
Hintergrund, wihrend das groBe Wort entweder
Meisinger oder Beut el gefiihrt hat.

Ich kann mich heute nicht mehr daran erinnern, da8
wir im Besitz von Fahndungsbiichern oder Listen ge-
wesen sind in denen deutschfeindliche Polen ver-

zeichnet waren, die beim Einmarsch in Polen spiter



festgenommen worden sind. Ich halte es &ber fﬁﬁdurch—
aus méglich, daB die Einsatzgruppe im Besitz dieser
Fahndungsbiicher gewesen %ggd und sie den einzelnen
Kommissaren der Exekutive zur Verfiigung gestellt hat.
Ich selbst habe ein solches Fahndungsmittel weder
gesehen noch im Besitz gehabt. Meine Aufgabe als
Kommandofiihrer war es nicht, selbst Personen fest-
zunehmen; ein Fahndungsbuch hatte daher fiir mich per-
sonlich keine Bedeutung gehabt. Diese Fahndungsbiicher
oder Lmbsten konnen nur vom RSHA stammen und dort ge-
fertigt worden sein auf Grund dortiger Erkenntnisse.

Ein Befehl oder eine Anweisung de¥ zur Festnahme der
polnischen Intelligenz wihrend des Vormarsches nach
Polen hatten wir nicht erhalten. Jedenfalls habe ich
personlich solch eine Anweising weder von B e u t e 1l
noch seinem Vertreter noch vom RSHA selbst erhalten.
Die Aufgaben, die der Einsatzgruppe in Polen beﬁy&-
standen, erléduterte Beutel vor den Angehdri-
gen seiner Einsatzgruppe kurz vor unserem Aufbruch
nach Polen dahin, daB die Einsatzgruppe das riick-
wédrtige Armeegeblet 5&-slchern und den Riicken der
Truppe freihalten Be;lta fiir Ruhe und Ordnung und
Sicherheit sorgen sollte. Die spidtere Festnahme von
Polen ergab sich dann zwangsldufig in Durchfiihrung
des Auftrages, die Sicherheit im riickwdrtigen Armee-
gebiet zu gewdhrleisten. Die Festnahmen erfolgten
entweder aus prédventiven Griinden oder im Einzelfall‘
wenn ein tatsichlicher Fall des Widerstandes oder
auch ein krimeneller Widerstand (Verdacht der Titer-
schaft an der Ermordung von Volksdeutschen)Y”Iiegaler
Waffenbesitz festgestellt wurden.

Wdhrend des Vormarsches traf ich auf halbverlassene
Dérfer. Die Angehdrigen der polnischen Iptelligenz
hatten sich zuriickgezogen. Ich habe auf dem Vormarsch



weder einen Geistlichen noch einen Gutsbesitzer
gesehen. Ich néhme daher als sicher an, daB auf
Grund der vorerwidhnten Fahndungsbiicher oder IListen
widhrend des Vormarsches nur wenig Polen festgenom-
men worden gein diirften.

Wihrend des Vormarsches bis Bromberg sind mir Pest-
nahmen und Exekutionen von Polen durch Angehorige
meines Kommandos nicht bekannt geworden.

Fall 10 der Eroffnungsverfiigung gegen Dr, B e s t.
Widhrend des Vormarsches habe ich in Nakel eine
Exekution mit angesehen. Ich sah wie der TFihrer

des EK 1, Bischoff , einen Polen, der
einen Arm voll Kiichengeschirr trug und aus einem
Hause herauskam, mit der Pistole erschoB. Ich hor-
te dann spidtery-dal beli der Gerichtsverhandlung ge-
gén  Bi1i 86 hotf? im diesem Jahre in Essen,
dafl der Pole gepliindert haben soll und @aB Bischoff
von Ortseinwohnern auf diesen Pliinderer hingeweisen
worden war, Im einzelnen habe ich diesen Fall guf
Seite 6 soweit blauKlammer bekunde® meiner staats-
anwaltlichen Vernehmung vom 14. 11. 1966 geschil-
dert. Nachdem mir diese Angaben noch einmal vorge-
halten wurden, bleibe ich dabei, daB meine Angaben
dem objektiven Geschehen entsprechen. Z*uw (Selbst-
diktiert:) “"Inwieweitl allerdings Bischoff?éﬁg-
jekti¥ zu seinem Vorgehen berechtigt glaubte, ent-
zieht sich meiner Kenntnis. In der Gerichtsverhand-
lung in Essen hat mir Bischoff den Vorhalt gemacht,
ob ich mich nicht mehr erinnern koénne, daB das Haus,
aus dem der Pole herauskam noch gebrannt habe und
da8 mehrere Einwohner ihn darauf hingewiesenhitten,
daf in diesem Hause gepliindert wiirde,Ich habe hierauf
erklért, daB ich mich daran nicht erinnern konnte."




Beziiglich meiner Tdtigkeit schlechthin bei der
Einsgtzgruppe Beutel in Bromberg und spidter auf

dem Vormarsch bis Warschau und in Warschau selbst
nehme ich Bezug auf meine vorerwihnte staatsanwalt-
liche Vernehmung und mache diese Angaben zum Gegen-
stand meiner heutigen Vernehmung, nachdem ich mir
die Verhandlungsniederschrift noch einmal durchge-
lesen habe.

Zu den mir im nachfolgenden vorgehaltenen Einzel-
fdllen HuBere ich mich wie folgt:

Fall 11 gegen Dr. B e s t :

Eine Erschiefung von mindestens 200 polnischen
Zivilisten in der Zeit vom 6. - 9. 9. 1939 ist
mir nicht bekannt. Jedenfalls war ich mit meinem
Kommando mit diesem ErschieBungen nicht befafBt.
Ob moglicherweise der Kommandofiihrer Bischoff
mit diesen Exekutionen zu tun hatte, entzieht
sich meiner Kenntnis, A@;yvc

BigehefL dem fazz
Mir ist nicht bekannt, daB / RSHA regelmédfBig Ta-
tigkeitsberichte beziiglich des Einsatzes der
Gruppe zu berichten hatte. Ich hatte iliber die
Téatigkeit meines Kommandos B e u t e 1 zu be-
richten. Dies geschah bei den laufenden Bespre-
chungen bei ihm, Ich erinnere mich nicht, einen
schriftlichen Tatigkeitsbericht an Beutel ge-
sandt zu haben. Ich kann sogar positiv erkléren,
daB ich einen schriftlichen Bericht nicht an Beu-
tel geschickt habe. Ich halte es fiir sehr wahr-
scheinlich, daB Beutel laufend an das RSHA iiber
die Tatigkeit meiner Einsatzgruppe berichtet hat;
schlieBlich hatte er ja einen Funkwagen und aus-
gebildete Funker bei seinem Stab. Von Kurierver-
bindung zwischen der Einsatzgruppe und Berlin
welll ich nichts.



Ich mochte zum Fall 11 bemerken, daf mir hieriiber
schon deshalb nichts bekannt ist, weil ich im Ge-
gensatz zu Bischoff mit meinem Kommando erst am
Sonntag nach dem Blutsonntag, also um den 9./10,.
September 196939 in Bromberg einriickte. Bischoff
war zusammen mit der kiédmpfenden Truppe einige Ta-
ge vor mir etwa am 6. 9. 1939 in Bromberg ein-
marschiert. Wenn iiberhaupt, so konnen die im Fall
11 erwihnten ErschiefBungen durch Bischoffs Kommando
erfolgt sein.

Filr den Fall 12 gegen Dr. B e s t:gilt das gleiche

wie zuvor. Uber die ErschieBung von 6 - 8 Polen
im Hofe der Expositur in Bromberg am 7. oder 8. 9.
19%9 ist mir nichts bekannt.

Fall 1% gegen Dr, B e s t:

Ich weiB von einer GeiselerschieBung, die meiner
Erinnerung nach am 9. 9. 1939 oder auch erst am

10, 9. 1939 auf dem Marktplatz in Bromberg erfolgt
ist. Ich habe die ErschieBung von 8 - 10 Polen
selbst mit angesehen, unter den Tolen aber keine
Geistlichen erkannt. Als ich mich entfernte, dauer-
ten die Erschiefungen fort. ESKQSEHE%GHm Erschieffun-
gen von & 50 - 60 Polen, oder besser gesagt um eine
grofere Anzahl von Polen gehandelt haben. Soweit
mir bekanmnt ist erfolgte diese Exekution durch An-
gehdrige der Wehrmacht und auf Befehl der Wehrmacht.

Nach Vorhalt der Aussage des Zeugen Glumm Fonach.
ein SS-Kommando in Feldgrauver SS-Uniform mit Ma-
schinenpistolen etwa 60 - 80 Polen auf dem Markt-
platz in Bromberg am 8. oder 9. 9. 19%9 erschossen
hitten, erklire ich, daB ich von dieser Emekution
nichts weiB., Offenbar meint Glumm eine andere



Exekufon. Ich kenn mich genau erinnern, daf in dem
von mir geschilderten Fall Wehrmachtsangehorige mit
Karabinern schossen. Das Exekutionskommando wurde
befehligt von minem Wehrmachtsoffizier mit gezogenem
S&ébel. Der Marktplatz war wahrend der Exekution ab-
gesperrt; ich weiB aber nicht mehr durch welche Ein-
heiten; ich habe auch nicht darauf geachtet.

Vorhalt des StA.:

Nach Aussage des Zeugen Glumm sollen etwa 60 - 80
polnische Geiseln etwa um den 9, Sept. 1939 auf
dem Marktplatz in Bromberg durch SS-Angehorige er-
schossen worden sein, die aus Schneidemiihlg stamm-
ten. Danach miiBte es sich offenbar um Angehtrige
ihres Kommandos aus Schneidemiihl gehandelt haben.
Ist Ihnen diese Exekution bekannt? Sie werden auf
§§ 55 StPO hierzu besonders hingewiesen.

Antwort (selbsﬂdiaktiert):

"Wie ich bereits erfiihnt habeibin ich meiner Er-
innerung nach mit meinem Kommando erst am 9. 9.
1939 in Bromberg eingeriickt und zwar muB$e-iek dies
gegen 10,00 Uhr morgens gewesen sein, Da fiir uns
keine Quartiere vorbereitet waren, muBten wir uns
diese erst noch besorgen, was mehrere ~tunden in
Anspruch nahm, Ich glaube nicht, daB wir an diesem
Tage noch irgendwelche poligzeiliche Manpnahmen
durchgefiihrt haben., Ganz sicher sind an diesen
Tage unserer Ankunft von meinem Kommando keine
Exekutionen vorgenommen worden, Bei den mir vor- ‘
gehaltenen und von dem Zeugen Glumm geschilderten
Vorgéngen muB3 es sich um andere Exekut}onen handeln,
als auf dem Marktplatz in Bromberg, ddr von der
Wehrmacht durchgefiihrt wurden. Am nichsten Tag




ich glaube am 10, 9. 1939, also am Tage nach der
Exekution durch die Wehrmacht, die ich mit'ange—
sehen habe, fand eine Razzia auf der Schwedenhohe
statt. Mir ist bekannt, wenn auch nicht durch ei-
gene Anschauung, daB nach dieser Razzia ErschieBun-
gen stattgefunden haben und halte es fiir moglich,
daBl der Zeuge Glumm bei diesen ErschieBfingen zu-
gegen war."

Fall 14 gegen Dr. B e s t:

Von ErschieBungen von insgesamt 180 Polen am

9. und am 16. Sept. 1939 auf dem Alten Markt und
am Wasserwerk durch Angehorige der Einsatzgruppe
und Gendarmerie weiB ich nichts, Am 16, 9. 1939

war die Einsatzgruppe nicht mehr in Bromberg.

Fall 15 gegen Dr, B e s t :

Im Gebdude des ehemaligen polnischen Nachrichten-
dienstes (Je¥s% der Ixpositur) war ich nur zu
Dienstbegprechungen mit Beutel . Er hatte
dort mit seinem Stab seinen Dienstsitz widhrend
des Aufenthaltes &n Bromberg. Ich selbst war mit
Beinem Kommando in Privathdusern untergebracht.
Von den mir vorgehaltenen ErschieBung von insge-
samt etwa 175 Polen, welche in Trupps von jeweils
10 = 12 Personen auf dem Hof der Expositur ab

9¢ 9. 1939 erfolgt sein sollen, weiB ich nichts.

Fall 16 gegen Dr. Bes t:

Das vorgesagte gilt auch fiir den mir erliuterten

Fall 16 gegen Dr. Pest. Ich weiB nichts von einer
ErschieBung von 8 - 12 Polen etwa am 10. 9. 1939

auf dem Schulhof im Bromberg.
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Fall 17 gegen Dr. Be s T :

Von der ErschieBung von 10 Polen auf dem Marktplatz
in Bromberg in der ersten Septemberhdlfte 1939 durch
Angehorige des Selbstschutzes unter dem Kommando
eines Beamten der geheimen Staatspolizei weiB ich
nichts. Ich hab ?8388PErschiefung von Folen beige-
wohnt, die von Alvensleben duvreh-Angehérige-seines
befehligt hat. Ich befand mich$ gerade auf dem VWeg
zur Expositur, um an einer Besprechung bei Beutel
teilzunehmen. Von Al¥ensleben und Meisinger, Bischoff
und einige andere Beamte der Linsatzgruppe kamen mir
schon aus dem Gebdude entgegen. Von Alvensleben for-
derte mich auf mitzukommen., Wir fuhren dann etwas
auBerhalb vom Bromberg wo die Exekution von etwa

10 Polen durch Angehorige der Einsatzgruppe erfolgte.
Ich weiBl noch genau, dal von Alvensleben mitgeschossen
hat und Meisinger dabeistand. Es hieB8, daB den Befehl
zur Exekution von Alvensleben befehlte. Warum die Po-
len erschossen wurden, weiBl ich nicht. Ich weiB auch
nicht, ob das bLxekutionskommando aus Beamten meines
Kommandos oder des Kommandos Bieschoff stammten.
Wenigstens sind mit meinem Wissen zu dieser Exekution
Beamte meines Kommandos nicht aufgestellt worden.

Fall 18 gegen Pbr. Best : :

Uber die Aktion Schwedenhthe habe ich mich auf

Peite 8 und 9 der vorgenannten staatsanwaltlichen
Vernehmung eingehend geduBert. Diese Aktion Schwe-
denhohe ist mih?igch einmal durchgesprochen worden
und ich habe nichts mehr hinzuzufiigen und mache

meine Angaben in meiner sgtaatsanwaltlichen Ver-
nehmung beziiglich der Aktion Schwedenhohe zum Ge-
genstand meiner heutigen Vernehmung. An der Exekution
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in Verbindung mit der Aktion Schwedenhthe habe ich
weder aktiv noch als Zuschauer teilgenommen; ich
weiB auch nicht wieviel von den bei dieser Aktion
festgenommenen Polen tatsdchlich spiter erschossen
worden sind. Wenn mir gesagt wird, es soll sich
mindestens um 240 Polen gehandelt haben, so kann
ich diese Zahl weder bestdtigen, noch sie in Abre-
de stellen.

Die in den Fillen 19 und 20 der Eroffnungsverfii-
gung gegen Dr, Best benannten Stapoangehdrigen
Sch8ne bzw. Leskow gehdrten nicht

zu meinem Einsatzkommando. Ich kann deshalb nichts
Uber die ErschieBung von Polen wihrend des Vor-
marsches durch diese Gestapoangehtrigen sagen.

Meine Erklirungen zum Fall 1% gegen Dr. Best
und die von mir miterlebte GeiselerschieBung
durch die Wehrmacht betrifft offenbar den Fall
i) auf Seite 363 des Ermittlungsvermerks, nach
dem der Sachverhalt mit mir erdrtert worden ist.

Mit der Kinsatzgruppe riickte ich am 1. Okt. 1939

in Warschau ein und blieb in Warschau noch etwa

10 +age - 14 Tage, etwa bis Mitte Oktober 1939.

Ich wurde dann zuriickberufen und war in der Folge-
zeit im RSHA im Amtfgltétig. In einem weitePen Ost-
einsatz war ich wihrend des Krieges nicht. lMeine
Funktion war praktisch zu Ende mit dem Augenblick,
als ich mit meinem Einsatzkommando in Warschau ein-
z0g, Wo die gesamte Linsatzgruppe sesBhaft wurde.
Ls war bei der Gruppe bekannt, daB ich nicht in
Warschau verbleiben sollte, ich erhielt deshalb
keine besondere Funktion mehr in der neu konstituitrten
Dienststelle Hes KDS. Ich habe von Festnahmen und
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Exekutionen widhrend meines kurzen Aufenthaltes in
Warschau nur gespridchsweise gehort. Ich weiB nichta
aus welchen sozialen Schichten diesen Polen stamm-
ten; von einer planmiéBfgen Verfolgung der polnischen
Intelligenz aus dieser Zeit weifl ich nichts.

Von den mir vorgehaltenen Exekutionen in den Fillen
2z und 53 weiB ich daher nichts niheres.

Frage des ©tA,:

Da nach Ihren Angaben Innen iiber konkrete MaBnahmen
gegen AngehOrige der polnischen Intelligenz nichts
bekannt ist, konnen Sie dann sagen, ob Ihnen wihrend
Ihrer Zugehtdrigkeit zur Einsatzgruppe generell be-
kannt war, daB der Motor der Widerstandsbewegungen
allgemein in der polnischen Intelligenz gesehen wur-
de und daB es deshalb generell das Zeil war, die
polnische Intelligenz"auszuscheiden? "

Antwort (selbstdiktiert):

"Nach Lage der Sache muBte selbstverstindlich die
polnische Intelligenz als Hauptfaktor des polnischen
Widerstandes angesehen werden, wie das schon gu allen
Zeiten in der Geschichte der Fall war. Inwieweit
und insbesondere ob ein volliges Ausschalten der
polnischen Intelligenz aus dem polnischen Leben
in Form von Exekutionen beabgichtigt war,. entzieht
gich meiner Kemntnis., Ich glaube, daB diese schar-
fen MaBnahmen erst im ¥exiauwf Laufe der Zeit 51ch
nach und nach ergaben.

Selbst gelesen, genehm#gt und unterschrieben
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als Urkundsbeamter der
Geschdftsstelle,

(.-ichtsassessor von.

eughem
als Beamte

der Staatsan-
waltschaft,

Rechtsanwalt Geischer

@ " 8 8 @ O 0 B 09 0 8 @8 L B B B R I I ) 1

als Verteidiger.

++ von Beruf Kaufmann

& /67

O e e e # g e

Berlin 21,
TurmstraBe 91

Zt. Minchen, den 2. Dezember 1970

St rafsaeche

gegen :
Dr. Werner B e s t u. A,

Mordes. i

wegen

Es erschien

d er nachbenannte Zeuge

Der Zeuge wurde mit dem
Gegenstand der Untersuchung

und der Person d er Beschuldig-
ten bekannt gemacht. Er - &
wurde zur Wahrheit ermahnt
und darauf hingewiesen, daB die
Aussage zu beeiden ist, wenn
keine im Gesetz bestimmte oder
zugelassene Ausnahme vorliegt.
Er - XXX - wurde ferner auf
die Bedeutung des Eides, die
strafrechtlichen Folgen einer
unrichtigen oder unvollstdndi-
gen eidlichen und auch uneidli-
chen Aussage sowie darauf hin-
gewliesen, daB der Eid sich auch
auf die Beantwortung der Fra-
gen zur Person und der sonst

im § 68 der StrafprozeBordnung |
vorgesehenen Umstédnde beziehe. ;

D er Erschienene wurde , - 3xwkx l
A OO AR X JEX DX R X ?
xmx&ﬁ&nxxﬂxmxmmxhﬂxxﬁxmxmwxﬁxmx

- wie folgt |
vernommen nach Belehrung ge-
mdB § 55 StPO:

EX Yeuge Dre Hammer . |

Zur Person:

Ich heiBe Walter Hammer

bin g3z Jahre alt, ++

- ———— e

in 8059 Altenerding,
Hofmarkplatz 7,
mit den Angeschuldigten nicht
varwandt und nicht verschwégert.

B Mol
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Zur Sache:

Meine Aussage anldBlich meiner richterlichen Vernehmung
vom 24.10.1969 (Bd. 57 Bl. 98 ff) ist mir noch einmal
vorgelesen worden. Diese Angaben sind richtig.mmsbxessdemmx
P §3BILE0DI0 1D 4TARIDANLTE 0 'S :

Ich flige diesen Angaben folgendes hinzu:

In Bromberg hatte Beutel oder Meisinger

bei einer Dienstbesprechung ' den Kommandofithrern und Gruppenleitern

einen ErlaBl Himmlers bekanntgegeben, wonach SSxRimEmskgrmiwxx
die Einsatzkommandofiihrer ab SS-Sturmbannfiihrer berechtigt

' seien, ein Standgericht zu bilden und Standgerichtsverfahren
durchzufiihren.

Uber Herrn Baatz habe ich mich bereitsfigi der vorgenannten
Vernehmung geduBert. Er war beim Stab der Einsatzgruppe IV

und war als Abteilungsleiter fir Stapoangelegenheiten fiir

die Zeit vorgesehen, in der nach beendetem mobilem Einsatz

die Gruppe stationdr werden sollte. Ob spidter Baatz tatsdchlich
die Abteilung IV beim KdS Warschau geleitet hat, kann ich

nicht bestatigen, weil ich nur kurze Zeit in Warschau

WaTe

Herr Baatz hat Befehle an die Einsatzkommandos oder Teilkommandos
nicht erteilt. Ich erhielt meine Befehle ausschliesslich
von Beutel oder Meisinger.

Bei D;enstbesprechungen war Baatz zwar zugegen; er trat aber
nichgﬂErscheinung, sondern betdtigte sich lediglich als Zuhorer.

Uber die eine Exekution, zu der ich auf Veranlassung des
Oberfiihrers von Alvensleben mit herangezogen wurde, habe ich
mich bereits in meiner vorgenannten richterlichen Vernehmung

-

—9—

|




Ay

e
vom 24. 1o0. 1969 geduBert ( vgl. Seite 71o).

Ich befand mich am Nachmittag eines Tages etwa zwischen dem
9. und 12. September 1939,auf dem Wege zur Expositur, um beim
Gruppenstab vorzusprechen. Vor dem Gebiude kamen mir von
Alvensleben, Meisinger, Bischoff und noch andere Beamte der
Einsatzgruppe entgegen, unter denen sich auch der mir schon
von vor dem Kriege her bekannte Regierungsassessor Baatz befand.
Von Alvensleben forderte mich zum Mitkommen auf. In-meiner
Erinnerung nach-drei Kraftfahrzeugen fuhren wir durch Bromberg.

) rehxwemcnsasRer Zuvor hatte ich schongehdrt,
daBl eine Exekution stattfinden sollte. Ich fuhr in meinem eigenen
Wagen mit meinem Chauffeur hinter den Wagen von Alvenslebens und
seiner Begleitung hinterher. AuBerhalb Brombergs,an einem
Schul- oder Verwaltungsgebidude, sah ich beim - Eintreffen 6 bis 1o
Polen stehen, die von einigen SS-Leuten bewacht wurden.
Die Polen waren schon zur Exekution aufgestellts das Exekutions-
kommando, bestehend aus Angehdrigen des Einsatzkommandos, war
angetreten. Bei unserem Eintreffen entstand Unruhe unter den Polen.
Sie redeten auf von Alvensleben ein, um der Exekution zu entgehen.
Von Alvensleben horte sich die Reden der Polen eine Weile an,
dann liefB er sich einen Karabiner geben. Im selben Augenblick drehte
er sich zur Seites sein Blick fiel auf den zuf#llig nebem ihm
stehenden Baatz. Er befghl ihm jetzt, die Exekution zu befehligen
und den Feuerbefehl zu geben. Baatz gab daraufhin den Feuerbefehl,
und das Exekutionskommando gab die Salve ab. An der Exekution
beteiligte sich von Alvensleben ektiv, indem er mitschoB. Nach
der Exekution gingen dié Zuschauer auseinander. Ich RragiexRaax
kam mit Baatz ins Gespridch, bevor ich wegfuhr. Baatz war noch
vollig konsterniert. Ich hatte den Eindruck ,dall sxxwemxiemxBeLeik
xak¥sgxiix der Befehl fiir Baatz vollig iiberraschend kam.
Ich hatte den Eindruck, daB von Alvensleben den Befehl nur deshalb
an Baatz erteilte, weil dieser zuféllig neben ihm stand. Ich
hatte den Eindruck, daB von Alvensleben zunfchst den Feuerbefehl rdil
hatte geben wollen, dies aber nicht mehr tun konnte, nachdem er sich
den Karabiner hatte geben lassen. Deshalb wandte er sich an den
Ndchststehenden. Id bin iiberzeugt, wenn ich ‘zuf#llig neben von
Alvensleben gestanden hdtte, hitte er mir den- Befehl erteilt.




Ich sehe heute noch das konsternierte Gesicht des Herrn
Baatz vor mir, in dem Augenblick, als von Alvensleben

ihm den Auftrag erteilts, den Feuerbefehl zu geben.

Aus de¥ Kenntnis der demaligen Verhiltnisse g,

bin ich davon iiberzeugt, daB sich Baatz nicht hdtte weigern
kénnen, den Exkwx ihm erteilten Befehl auszufiihren.

Wir standen damals unter Kriegsgesetzen. Von Alvensleben .
war Oberfiihrer und Baatz nur Hauptsturmfihrer. Ich habe
nicht erfahren, aus welchen Griinden die Polen erschossen
worden sind und was ihnen zur Last gelegt wurde. Ich weil
auch nicht, ob es sich um Angehdrige der poln. Intelligenz
gehandelt haty an ihrer Kleidung und ihrem AuBeren nach konnte
man ZxExmxeik dies nicht erkennen. Ein Geistlicher war nicht
unter ihnen. Ein Todesurteil ist vorkemx der Exekution nicht

verl-esen worden.

selbst gel., g.u.u.

7 i Hifececene
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* Aktenzeichen : WAL VU B/68

Gegenwartig:
DemAmmstidhten
Landgerichtsrat
wnPTe GlOckner
Der stv., Urkundsbeamte

J.Aﬂg.ﬁrhafd ...........

DM Pf
Zeugenent-
schddigungen T
Auslagen fiir
Zeugenladungen e l

Landgericht Berlin

7AC /62

Zeugenvernehmung
in der Voruntersuchung

gegen ot B A BB B el

wegen ... Beihilfe zum Mord . ... '
.......................... erlng, dena?"Nov°19&8'

Auf Ladung fand.. . sich ein

........ der.nachbenannte Zeuge . ... ' ...

D.er. Zeug.e.  wurde.. ... von dem Gegenstande der Vernehmung

in Kenntnis gesetzt,
des Eides belehrt, au
uneidlichen Aussage

zur Wahrheitsangabe ermahnt, iiber die Bedeutung
f die Folgen einer Eidesverletzung wie einer falschen
hingewiesen und sodann — einzeln und in Abwesen-

heit der ibrigen und noch nicht vernommenen Zeugen — vernommen

wie folgt:

r. VWalter Hammer,geb. 20.6,1%7,

62 Jahre alt, Jurist, jetzt Kaugmann

_wohnhaft in Altenerding, Krs. LErding,

Nr. 5011 Formblatt 13 Zeugenvernehmung
Arbeitsverwaltung Straubing

h—-—n_,_-

Hofmarkplatz 6, mit den Angeschuldigte
nicht verwandt und nicht verschwigert.
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Nach Ablegung der zweiten Juristischen Staats-
prifung war ich etwas ein halbes Jahr als Gerichtsassessor
in Hagen t&dtig. Anschliessend diente ich 8 Wochen bei der
Reichswehr und bewarb mich darnach u.a.zum Geheimstaats-
polizeiamt in Berlin.Auf Grund dieser Bewerbung wurde ich
zum 1.Juli 1935 im Gestapa zunichst als Gerichtsassessor
eingestellt. Ungefshr nach 1o lonaten wurde ich gzum
Regierungsassessor ernannt.Anfang 1937 kam ich von
Gestapa fort und wurde gleichzeitig zum Leiter der
Gestapostelle in Erfurt ernannt.Diese Stellung in
Erfurt bekleidete ich 1 bis 1 1/2 Jahre. Anfang 1930
wurde ich nach Schneidemiithl versetzt und ubernahm die
Leitung der dortigen Stapostelle,

Die Leitung der Stapostelle behielt ich bis
Kreg¢gsausbruch .Darnach kam ich im Rahmen einer Ein-
satzgruppe zum Zinsatz in Polen und kehrte im Oktober
1939 von dort nach Berlin zurick,wo ich im Presse-
referat des RSAA unter Dr. Rang beschiftigt wurde.

Zum 1.I.1%o0 wurde ich als Leiter der Stapostelle nach
Aachen versetzt.

In Aachen bl#éh ich auch nur 1 Jahr und wurde
darnach zum BdS Den Haag versetzt.

Von dem Arbeitseinsatz polnischer Zivilarbeiter
innerhalb des Reiches habe ich Kenntnis erlangt schon
zu damaliger Zeit.Den Erlass hieriiber vom 8.3.190 ,
der an alle Stapostellen und Leitstellen - wie mir
gesagt wird - gerichtet war,werde ich als Stapoleiter
sicher auch fiir meine Dienststelle in Aachen erhalten
haben, jedoch ist mir heute dieser Erlass nicht mehr
erinnerlich.Ich bin der Uberzeugung,dass zu meiner Zeit
im Bezirk Aachen das Problem der polnischen Zivilar-
beiter nicht akut war.Damit will ich nicht sagen,dass
in meinem Bezirk Uberhaupt keine Zivilpolen als Ar-
beiter eingesetzt waren.Ich méchte als fast sicher
sagen,dass bei der Stapostelle Aachen kein einziger
GV-Fall bearbeitet worden ist.Es war nir schon wihrend
meines Iinsatzes in Polen bekanntgegeben worden,dass
Geschlechtsverkehr zwischen den Angehorigen der Ein-
satztruppen und polnischen Frauen strengstens verboten
war und bei Zuwiderhandlungen schwere disziplinarische
Strafen drohten.lMir war in Aachen bekannt ,dass Ge-
schlechtsverkehr zwischen polnischen Zivilarbeitern
und deutschen Frauen und Midchen verboten war.Hieriiber
gab es Pressepublikationen .Ich mSchte sagen,es war
allgemein in der deutschen Bevolkerung bekannt, dass
man sich mit Polen geschlechtlich nicht einlassen durfte.

Wenn ich den Stapoerlass vomn 8.3.1%0 iiber den
Einsatz polnischer Zivilarbeiter im Reich erhalten habe,
SO habe ich dicher auch den Passus gelesen,in dem das
GV-Verbot zwischen polnischen Zivilarbeitern und deutschen
Frauen behandlet wiirde und selbstverstdndlich auch ,dass
der Erlass fiir polnische Zivilarbeiter fir den Fall der
Zuwiderhandlung Sonderbehandlung vorsieht.Dass Sonder-
behandlung mit Exikution Bleichzusetzen ist,war mir aus
meiner damaligen dienstlichen Titigkeit gelidufig.
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Ich mochte den letzten Satz dahin einschrianken,dass
mir die Bedeutung der " Sonderbehandlung " erst im
weiteren Verlaufe des Krieges bekannt geworden ist,
nicht dagegen 1940 bei der Bekanntgabe des Erlasses.
Ich erinnere mich nicht mehr,dass mmh in dem Erlass
die Stapostellen verpflichtet waren,unerlaubte GV-
Fdlle dem RSSA zur Sonderbehandlung zu melden.Ich
kann aber mit Bestimmtheit sagen, dass solche GV-Fille
im Jahre 194o,als ich Stapoleiter in Aachen war,

nicht angefallen sind. ~

Mir wird eben der Gang ,den ein solcher
GV-Fall von der Anzeige durch den Gendarmen bei der
Stapostelle {iber das RSSA zu Himmler ,zuriick zum Folen-
referat und die Stapostelle bis zur Exikution des
Polen geschildert. Ich erklire dazu,nachdem ich mit
dem Gang des Verfahren vertraut gemacht worden bin,
dass solche GV-Fille bei uns mit absuluter Sicherheit
wihrend meiner Zeit nicht bearbeitet worden sind.

Ich bin auch wihrend meiner Tatigkeit in
Aachen verschiedentlich zu Besprechungen im RSSA
in Berlin gewesen.Ich erinnere mich,dass solche
Stapoleiterbesprechungen im grossen Saal im Gebaude
in der Prinz Albrechtstrasse abgehalten wurden,
bei denen verschiedene Referate gehalten wurden,

u.a. auch von Miller selbst.Ich erinnere mich auch

an Referate von Heydrich und Himmler. Es wurden hierbei
die verschiedensten Themen behandelt z.B.Fragen der
Organisation, Bekimpfung von Sabotagefillen und
komunistischer Propagando,alles was in den Bereich

der Abwehr fiel,Zusammenarbeit zwischen Stapo und
Wehrmacht auf dem Gebiete der Abwehr.

Ich erinnere mich aber nicht,dass bei einer
dieser Besprechungen der Arbeitseinsatz polnischer Zivil-
arbeiter im Reich besprochen worden ist.Wenn nir ge-
sagt,dass eine Besprechung auch iiber dieses Thema :
stattgefunden haben soll,so erklire ich das damit,dass /¢4
damals mit dem Problem der rolnischen Zivilarbeiter
in meinem Bezirk nicht befasst war und deshalb keine
Erinnerung mehr habe.loglicherweise erfolgte eine
solche Besprechung auch nicht im grossen Saal fiim vor
allen Stapoleitern,sondern in Miillers Dienstzimmer
in Gegenwart der Stapoleiter,in deren Bezirk das
Problem der polnischen Zivilarbeitskrifte bereits aktiv
geworden war.Ich halte es nimlich fiir sehr wohl moglich,
dass man zu damiliger Zeit 1S40 von dem Einsatz polnischer
Zivilarbeiter aus nachrichtenmissigen Griinden in Grenz-
nahen Bezirken abgesehen hat.Anfang 1940 wurde am Grenz-
wall noch gearbeiteb,die Truppen hatten an der Grenze
Stellungen bezogen,denn der Frankreichfeldzug stand vor
ger. THP,

Eine Besprechung zum Thema polnischer Zivil-
arbeiter wire mir sicher dann im GedZchtnis geblieben,
wenn diese Besprechung unter lMitwirlung von Herrn
Baatz erfolgt wire,da ich Herrn Baatz bereits ein
paar Jahre vor dem Kriege beim Gestapa als damiligen
Jungen RegieyaagSASsessor kennengelernt habe.



\ Mir war damals nicht bekannt,dass Herr Baatz
Leiter des Polenreferats war und spiater das Referat
IV D ( ausliindische Arbeiter ) erhielt.Nach meiner
Rickkehr vom BdS Den Haag nach Berlin wurde ich
im Amt VI ( Nachrichtendienst ) als Gruppenleiter ein-
gesetzt.Ich hatte zum Amt IV keinen Kontakt mehr.Herrn
Baatz habe ich erst Mitte 1944 in Prag wieder gesehen,
Wo er ,so viel ich weiss, KdS in Reichenberg war.

Die weiteren Angeschuldigten yWie mir gesagt

wird,die Herren Dr. Deumling,Thomsen,Breitenfeld,Beetz
und Grunert kennc¢ich nicht einmal dem Namen nach.

. selbst gelesen,genehmigt und
: unterschrieben:
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|
Gegenwartig: wegen ... Belhilfe zum Mord ...~~~ "
: DemAmmsTititen
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| «.DTs GlOckner .
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|
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Auf Ladung fand ... sich ein
________ der.nachbenannte Zewge ... .°
. D.er.. Zeug. e... wurde........ von dem Gegenstande der Vernehmung
in Kenntnis gesetzt, zur Wahrheitsangabe ermahnt, iiber die Bedeutung
des Eides belehrt, auf die Folgen einer Eidesverletzung wie einer falschen
uneidlichen Aussage hingewiesen und sodann — einzeln und in Abwesen-
heit der {ibrigen und noch nicht vernommenen Zeugen — vernommen
wie folgt:
4ur Terson: Dr. Walter Hammer,geb. 30.6.1907,
62 Jdahre alt, Jurist, Jetzt Kaugmann
DM T s e wohnhaft in Altenerding, Krs. Erding,
Hofmarkplatz & |, mit den Angeschuldigte
Seusanant: nicht verwandt und nicht verschwigert.
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Nach Ablegung der zweiten Juristischen Staats-
prifung war ich etwas ein halbes Jahr als Gerichtsassessor
in Hagen t3dtig. Anschliessend diente ich 8 Wochen bei der
Reichswehr und bewarb mich darnach U.a.zum Geheimstaatg-
polizeiamt in Berlin.iuf Grund dieser Bewerbung wurde ich
zum 1.Juli 1935 im Gestapa zunichst als Gerichtsassessor
eingestellt. Ungefihr nach lo llonaten wurde ich gzum
Regierungsassessor ernannt.Anfang 1937 kam ich von
Gestapa fort und wurde gleichzeitig zum Leiter der
Gestapostelle in Erfurt érnannt.Diese Stellung in
Erfurt bekleidete ich 1 bis 1 1/2 Jahre. Anfang 1939
wurde ich nach Schneidemiihl versetzt und ilibernahm die
Leitung der dortigen Stapostelle,

Die Leitung der Stapostelle behielt ich bis
Krégégsausbruch .Darnach kam ich im Rahmen einer Ein-
satzgruppe zum Einsatz in Polen und kehrte im Oktober
1939 von dort nach Berlin zuriick,wo ich im Fresse-
referat des RSAA unter Dr. Rang beschiéftigt wurde.

Zun 1.I.1%0 wurde ich als Leiter der Stapostelle nach
Aachen versetzt.

In Aachen bl&éb ich auch nur 1 Jahr und wurde
darnach zum BdS Den Haag versetzt.

Von dem Arbeitseinsatz polnischer Zivilarbeiter
innerhalb des Reiches habe ich Kenntnis erlangt schon
zu damaliger Zeit.Den Erlass hieriiberp vom 8,3,19%0
der an alle Stapostellen und Leitstellen - wie mir 1
gesagt wird - gerichtet war,werde ich als Stapoleiter d
sicher auch fiir meine Dienststelle in Aachen erhalten
haben, jedoch ist mir heute dieser Erlass nicht mehr
erinnerlich.Ich bin der Uberzeugung,dass zu meiner Zeit 5
im Bezirk Aachen das Problem derp polnischen Zivilar-
beiter nicht akut war.Damit will ich nicht sagen,dass
in meinem Bezirk uberhaupt keine Zivilpolen als Ar- i
beiter eingesetzt waren.Ich mochte als fast sicher
sagen,dass bei der Stapostelle Aachen kein eingziger
GV-Fall bearbeitet worden ist.Es war mir schon wihrend
meines Einsatzes in Folen bekanntgegeben worden,dass
Geschlechtsverkehr zwischen den Angehdrigen der Bin-
satztruppen und polnischen Frauen strengstens verboten
war und bei Zuwiderhandlungen schwere disziplinarische
Strafen drohten.lMir war in Aachen bekannt,dass Ge-
schlechtsverkehr zwischen polnischen Zivilarbeitern
und deutschen Frauen und Midchen verboten war.Hieriiber
gab es Pressepublikationen -Ich mochte sagen,es war
allgemein in der deutschen Bevollerung be annt, dass
man sich mit Polen geschlechtlich nicht einlassen durfte. '

Wenn ich den Stapoerlass vonm 8.3.1%0 iiber den |
Linsatz polnischer Zivilarbeiter im Reich erhalten habe, -
S0 habe ich dicher auch den Passus gelesen,in dem das ,
GV-Verbot zwischen polnischen Zivilarbeitern und deutschen
Frauen behandlet wimrde und selbstverstindlich auch ,dass
der Erlass fiir polnische Zivilarbeiter fiir den Fall der
Zuwiderhandlung Sonderbehandlung vorsieht.Dass sonder-
behandlung mit Exikution Bleichzusetzen ist,war mir aus
meiner damaligen dienstlichen Titigkeit geliufig.




Ich méchte den letzten Satz dahin einschrinken,dass
nir die Bedeutung der " Sonderbehandlung " erst im
weiteren Verlaufe des Krieges bekannt geworden ist,
nicht dagegen 1940 bei der Bekanntgabe des Erlasses.
Ich erinnere mich nicht mehr,dass mmh in dem Erlass
die Stapostellen verpflichtet waren,unerlaubte GV-
Fdlle dem RSSA zur Sonderbehandlung zu melden.Ich
kann aber mit Bestimmtheit sagen, dass solche GV-Fille
im Jahre 194o,als ich Stapoleiter in Aachen war,

nicht angefallen sind. : :

Mir wird eben der Gang ,den ein solcher
GV-Fall von der Anzeige durch den Gendarmen bei der
Stapostelle {iber das RSSA zu Himmler ,zuriick zum Polen-
referat und die Stapostelle bis zur Exikution des
Polen geschildert. Ich erklire dazu,nachdem ich mit
dem Gang des Verfahren vertraut gemacht worden bin,
dass solche GV-Fille bei uns mit absunluter Sicherheit
wihrend meiner Zeit nicht bearbeitet worden sind.

Ich bin auch wihrend meiner Titigkeit in
Aachen verschiedentlich zu Besprechungen im RSSA
in Berlin gewesen.Ich erinnere mich,dass solche
Stapoleiterbesprechungen im grossen Saal im Gebiude
in der Prinz Albrechtstrasse abgehalten wurden,
bel denen verschiedene Referate gehalten wurden,

u.a. auch von Miller selbst.Ich erinnere mich auch

an Referate von Heydrich und Himmler. Es wurden hierbei
die verschiedensten Themen behandelt z.B.Fragen der
Organisation, Bekdmpfung von Sabotagefillen und
komunistischer Propagando,alles was in den Bereich

der Abwehr fiel,Zusammenarbeit zwischen Stapo und
Wehrmacht auf dem Gebiete der Abwehr.

Ich erinnere mich aber nicht,dass bei einer
dieser Besprechungen der Arbeitseinsatsg polnischer Zivil-
arbeiter im Reich besprochen worden ist.Wenn mir ce-
sagt,dass eine Besprechung auch iiber dieses Thema
stastgefunden haben soll,so erklire ich das damit,dass /14
damals mit dem Problem der polnischen Zivilarbeiter
in meinem Bezirk nicht befasst war und deshalb keine
Erinnerung mehr habe.lioglicherweise erfolgte eine
solche Besprechung auch nicht im grossen Saal fitim vor
allen Stapoleitern,sondern in Miillers Dienstzimmer
in Gegenwart der Stapoleiter,in deren Bezirk das
Problem der polnischen Zivilarbeitskrifte bereits aktiv
geworden war.Ich halte es nimlich fiir sehr wohl moglich,
dass man zu damiliger Zeit 1S40 von dem Einsatgz polnischer
Zivilarbeiter aus nachrichtenmiissigen Griinden in Grengz-
nahen Bezirken abgesehen hat.Anfang 1940 wurde am Grenz—
wall noch gearbeitet,die Truppen hatten an der Grengze
Stellungen bezogen,denn der Frankreichfeldzug stand vor
der Tir,

Eine Besprechung zum Thema polnischer Zivil-
arbeiter wire mir sicher dann im Gedichtnis geblieben,
wenn diese Besprechung unter Mitwirkung von Herrn
Baatz erfolgt wire,da ich Herrn Baatz bereits ein

paar Jahre vor dem Kriege beim Gestapa als damiligen
Jungen Regierunssfissessor kennengelernt habe.



; Mir war damals nicht bekannt,dass Herr Baatz
Leiter des Polenreferats war und spater das Referat
IV D ( ausliindische Arbeiter ) erhielt.Nach meiner
Riickkehr vom BdS Den Haag nach Berlin wurde ich
im Amt VI ( Nachrichtendienst ) als Gruppenleiter ein-
gesetzt.Ich hatte zum Amt IV keinen Kontakt mehr.Herrn
Baatz habe ich erst Mitte 1944 in Prag wieder gesehen,
Wo er ,so viel ich weiss, KdS in Reichenberg war.

Die weiteren Angeschuldigten yWie mir gesagt

_ wird,die Herren Dr. Deumling,Thomsen,Breitenfeld,Beetz
I und Grunert kenncich nicht einmal dem Namen nach.

, selbst gelesen,genehmigt und
unterschrieben:
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