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Urschriftlich

Herrn - Erﬁg -~ Sachbesrbeiter(in)
fiir das Verfahren 1 Js A g’éq‘ (RSHA - Stapetsit.Bln.)

vorgelegt mit der Bitte, bis gpitestens zum 2. Januar 1968
einen neuen Ermittlungsplan aufzustellen.

Ich bitte, die Aufstellung wie folgt zu gliedern:

a) Gegenstand des Verfahrens

b) Verfahrensstand

¢) geplante weitere Sachbehandlung
Unter b) bitte ich auch anzugeben:

1. wieviel staatsanwaltschaftliche Vernehmungen bisher

Wbl % yon Zeugen und 40
41  von Beschuldigten B
durchgefiihrt wurden,
& I
2. aus wieviel Biénden (Sachakten, Beistiicke, Leitzordner pp.)
die Verfahrensakten bestehen, ﬁkrﬁuﬂfdb_ 24 Eﬁﬁéﬁhéh-

f’ Ll ( 4/’/"‘"‘"‘* L
77 23 &2 /L o
3. wieviel Beschuldigte z.2t. noch gefihrt werden ’/(&_ hm(
lh-- ’ZO /T'I__ b\,....€¢,‘ L\_ {4 ’ m—:—xl . l—)(.*-a 8 ) AL M f*‘-- 4}
Als Stichtag ist der 1. Januar 1968 anzunehmen.

Unter c) bitte ich mBglichst genau anzugeben,

1. welche Ermittlungshandlungen noch vorzunehmen sind,
2. welche Erfolgschancen (soweit voraussehbar) das Verfahren hat,

3. wann die staatsanwaltschafitlichen Ermittlungen voraussicht-
lich abgeschlossen werden.
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Sollte nach dem bisherigen Ermittlunssergebnis damit zu
rechnen gein, daB die Sache in die Voruntersuchung gegeben
wird, bitte ich noch anzufilhren,

1. wann etwa Antrag auf Er6ffnung der gerichtlichen Vorunter-
suchung gestellt wird,

2. gegen wieviel Angeschuldigte vorauseichtlich die Vorunter-
suchung zu fiihren ist,

3. in welcher Zeit - nach Auffassung des staatsanwaltschaft-
lichen Sachbearbeiters - der Untersuchungsrichter seine
Untersuchungshandlungen abschlieBen kann.

Scllte sich die Sache bereits in der Voruntersuchung befinden,
bitte ich anzugeben:

1. Stand der Voruntersuchung,
2. wann etwa mit der Schliebung der Voruntersuchung zu rechnen
ist,

3. ob bzw. wieviel Angeschuldigte voraussichtlich auBer Ver-
folgung 2zu setzen sind,

4. wann etwa - gegen wieviel Angeschuldigte - mit der Erhebung
einer Anklage gerechnet werden kann. :

Dariiber hinaus bitte ich in allen Verfahren anzufiihren, wieviel
Be-~ bzw. Angeschuldigte sich 2z.2t. in Untersuchungsheft be-
finden und ob daran gedacht ist, gegen weitere (wieviel) ehe-
malige RSHA - Stapoleit. = Angehtrige Haftbefehle zu erwirken.

Wiedervorlage mit Ermittlungsplan (spédtestens am 2.1.1968).

Berlin, den [16. Oktober 1967

A\
Qherstgfgggggélt

Sech



1 Js 1.64 (RSHA)

Ermittlungsplan fir 1 Js 1.64 (RSHA)

Stand: 1. Januar 1968

a) Gegenstand des Verfahren:

rbas Verfahren richtet sich gegen diejenigen Angehirigen

des Referates IV A 1 des ROHA, die verdichtig sind, in

der Zeit ab Juni 1941 an den Ausconderungen und Massen-
totungen sowjetischer Kriegsgefangener auf Grund der
Einsatzbefehle 8, 9 und 14 beteiligt gewesen zu sein.

Die genannten Einsatzbefehle sind, wie den Aktenzeichen
efitnommen werden kann, im Sachgebiet IV A 1 ¢ ausgearbeitet
worden. Deperntsprechend s}nd_@ie Exekutionsanweisungen

gegen die ausgesonderten sowjeticchen Kriegsgefangenen 4ol
ebenfalls im Suchgebiet IV A 1 ¢ ergangen. Den Beschuldigten
wird vorgeworfen, als Ancel irige des Referates 1V A 1 ﬁ'unéﬁ/é;m
teilWeise aixch des Sachgebietes IV A 1 ¢ an der 'schreib-
tischmissigen Bearbeitung" dieser Massenexekutionen mit-
gewirkt zu haben.

b) Verfahrensstand:

1. Es wurden bisher auf Veranlassung der Staatsanwaltschaft

richterlich

4 Zeugen und
1 Beschuldigter Ve FRomnen.

Perner—wurden
44& Zeugen und

////'“- ~ 3% Beschuldigte

p
<;é%¢staatsggggltschafE}igg vernommen.

2. Die Verfahrensakten besftehen aus

5 Banden Cachagten

5 Vernehmungsbtinden
26 Personalbinden

23 Dokumentenbinden (teilweise in Leitzordnern)
13 Beistiicken



[3.

1 Referatstabelle
1 Lichtbildmappe

Das Verfahren, das sich urspriinglich gegen 20 Be-
schuldigte richtete, ist inzwischen gegen 13 Be-
schuldigte eingestellt worden.

Es richtet sich z.Zt. noch gegen ?-Beschuldigte,
von tienené‘ermi ttelt wind.

¢) Geplante wellere Sachoedrbeitung;ﬂj

1.

Z.2t. wird im Einvernehmen mit der Zentralen Stelle
in Ludwigsburg die Dokumentation auf dem Gebiet der
Aussonderungen sowjetischer Kriegsgefangener abgew
schlossen, Das vorliufige Ergebnis hat zwar weitere
Aufschliisse lber den Umfang der Aussonderungen und
zum Teil auch uUber Tatzeiten, Tatorte und Personalien
von Qpfern erbracht; dagegen waren urkundliche Beweise
iber die RBefehlswege hinsichtlich der lMassentdtungen
iiber die schon btekannte Fille hinaus bisher nicht

zu erhalten. Insoweit ist geplant, die Ki-Unterlagen
des ITS Arolsen und die zum Nirnberger Nebenprozess
XII (OKW-Prozess) im Staatsarchiv Niurnberg und im
Institut flr Zeitgeschichte in Minchen lagernden
Dokumentenbestinde systematisch auszuwerten.

Anschliessend sind die Zeugen-~ und Beschuldigten-
vernehmungzen fortzusetzen.<Erst an Hand des Ergeb-
nisses der weiteren Arcl.ivauswertungen wird sich die
Zahl der noch zu vernehmenden 2ersonen agnéhergg
bestimmen lascsen. Es ist noch mit etwa 60 bis B8O,
iterwiegend auswirtigen Vernehmungen zu rechnen.
Darﬁberhiﬁ?uﬁgrerden von der Abteilung I des PP noch
etwa jélbié 40" Zeugen aus den westdeutschen KL-Ver-
fahren zu horen sein.

Bezliglich der Erfolgschencen wird auf die Darle-
gun_cen des Ermittlungsplanes zum 1. Januar 1967

Bezug gencummen. Aus den dort angegebenen CGriinden

-l -



N

. R

wird das Verfahren pgegen L in d ow eingestellt
werden miissen.

Ein weiterer Hauptbeschuldigter ( Amtmann u. SS-HStF
Franz K 6 nigshaus, ab Frihjahr 1942 Leiter
des Sachgebietes IV A 1 ¢, spiter IV D 5 d ) konnte
im Mirz 1967 ermittelt werden. Sollten die weiteren
Archivauswertungen vnd Vernehmungen die bisher gegen
ihn bestehenden Verdachtmomente erginzen bzw. besti-
tigen, wird das Verfanren gegen ihn in die gericht-
liche Voruntersuchung gegeben werden. In diesem

Fall ist daran gedacht, gegen ihn Haftbefehl zu
erwirken.

Wit dem Abschluf der staatsanwaltischaftlichen Efmitt-
lungen wird>kaum vor Ende des Jahres 1968, vahr-
scheinlich erst im Laufe des Jahres 1969 zu rechnen

sei§;>

Jovember

Berlin 21, flen 4. Bezmember 1967




Ermittlungsplan fiir 1 Js 5/65 (RSHA) /7;‘
(stand 1. Januar 1968) d 5 :}

I. Gegenstand des Verfahrens.

Das Verfahren richtet sich gegen Angehtrige der Referate

I€ A1 cund IVD 5 (ab April/Mai 1944 IV B 2 a) des RSHA,
die verdéchtig sind, in den Jahren 1941 bis 1945 in Eingel=-
fillen an der Ermordung polnischer und ruseischer Kriegs-
gefangener mitgedrkt zu haben.

II. Verfahrensstand,

1. Fe wurden bisher auf Veranlassung der Staatsanwaltschaft

4 Zeugen und
1 Beschuldigter

richterlich vernommen.

Weitere 20 Zeugen sind in dem Verfahren 1 Js 1/64 (RSHA)
zum vorliegenden Verfahrensgegenstand staatsanwaltschaft-
lich mitvernommen worden. Wegen des engen Sachzusammenhangs
beider Verfahren (1 Js 1/64 (RSHA) und 1 Js 5/65 (RSHA))
gind auf diese Weise Doppelvernehmungen derselben Zeugen

zu personellen Fragen und sachlichen Zusténdigkeiten der
Beschuldigten vermieden worden.

Nachdem im Mirz 1967 der friihere Sachgebietsleiter von

IV A1 c und spédter IVD 5 d, Franz K8 nigshaus,
ermittelt werden konnte, sind die Beweismittel in der Weise
zusammengestellt worden, daf das Verfahren nunmehr unab-
héngig von dem Verfahren 1 Js 1/64 (RSHA) weitergefiihrt
werden kann.

Im Dezember 1967 ist das Verfahren durch die Ubernahme
von 24 weiteren Einzelftillen aus dem Verfahren 1 Js 4/64 (RSHA
erweitert worden.



- -

2., Die Verfahrensakten bestehen aus ’?ﬁ;‘f

1 Band Sachakten,
39 Verfahrenspersonalheften
Bénden u.

Leitzordnern Dokumentenmaterial,

Leitzordnern Zeugenvernehmungen aus anderen Verfahren,
Leit zordner Beschuldigtenvernehmungen aus anderen Ver-
fahren,

1 Lichthildmappe.

- o -3

3, Im Jahre 1967 ist das Verfahren gegen 4 Beschuldigte ein-
gestellt worden. Gegen 4 weitere Beschuldigte hat sich
das Verfahren durch Tod erledigt.

Es werden zur Zeit noch 23 Beschuldigte gefiihrt.

III. Geplante weitere Sachbehandlung.

1. Zunéchet soll die Auswertung der Beschuldigten- und
Zeugenvernehmungen aus den anderen RSHA-Verfahren abge-
schlossen werden. Danach wird zu prifen sein, inwieweit
das Verfahren gegen weitere Beschuldigte eingestellt
werden kann. AnschlieBend werden die im Dezember 1967
aus dem Verfahren 1 Js 4/64 (RSHA) Ubernommenen Einzel-
fédlle ausgewertet und in der neu erstellten Opfer-Kartei
erfaBt. Vorbehaltlich des Ergebnisses dieser Auswertungen
ist damit zu rechnen, daB aufer 16 Beschuldigten etwa
50 bis 60 - liberwiegend auswirtige - Zeugen zu vernehmen
sind.

2. Falls die noch durchzufilhrenden weiteren Auswertungen
und Vernehmungen die bestehenden Verdachtsgriinde gegen
Lindow und Konigshaus ergénzan und be-
stétigen sollten, wird gegen diese die gerichtliche Vor-
untersuchung beantragt werden.



-3 - /4
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3. Wegen des engen Sachzusammenhanges mit dem Verfahren C;’

1 Js 1/64 (RSHA) ist die Zeitplanung von der weiteren
Entwicklung des genannten Verfahrens abhéngig. Bei
dieser Sachlage ist nicht damit 2zu rechnen, dal die
staatsanwaltschaftlichen Ermittlungen vor Ende des
Jahres 1968 bzw. Friihmjahr 1969 abgeschlossen werden.

Berlin, den 14. Dezember 1967

sl
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1 Js 1/64 (RSHA)

.. Y e ynme Tk

i. Bartel, Max
(Nr. 14 des Beschuldigtenverzeichnisses Bd. II Bl. 41)
- weitere Personalien unbekannt - '

war nach lUberelinstimmenden Angaben von 7 frilheren
Angehbrigen des Schutzhaftreferats dort als #lterer,
frilher schon eilnmal pensionierter Kriminalsekretér
tédtig und verrichtete Registraturarbeiten.

Nach den Telefonverzeichnissen war er 1942 in IV A 1
(ohne Sachgebietsangabe) und 1943 in IV C 2, jeweils
als Kriminalsekretér, tdtig.

‘Die zu IV A 1 bisher vernommenen Zeugen uad Beschul-
digten haben ihn nicht ales Angehdrigen dieses Referats
genannt. Nach den Vernehmungen der Zeugirnen

Arndt (V,62), Beck (II, 93 und III, 168),

Pi s cher (ITL,160), Behxedier (IIX 31),
Streiter (III, 178) und T hurann (III, 134)
kann mit Sicherheit ausgeschlossen werden, daB Bartel,
dessen tatséchlicne Zugehtrigkeit zum Refurat IV A 1
gweifelhaft ist, dem wegen Massentitungen sowjetischer
Kriegegefangener belasteten Sachgebiet IV A 1 ¢ angehdrt
hat .

Sein Aufenthalt konnte nicht ermittelt werden. Aufgrund

der Angaben iiber sein Alter ist eine Identitédt mit dem

vom BKA ermittelten Max Bartel, geb. am 17. Oktober 1919

in Rodahn/Konigsberg, wohnhaft \n Reutlingen, Lederstr. 22,
nicht gegeben. ' :

Bei dieser Sachlage ist das Verfohren gegen Max Bartel
gemd § 170 Abs. 2 Satz 1 StPO eirzustellen.

e B Ly o TR TSI (Wt L e, SRy Py oL L Ty T T e TR e



2.

3.

Déring, Karl /4¢‘%l

(Nr. 3 des Beschuldigtenverzeichnisses Bd. II Bl. 40)

ist durch BeschluB des Amtsgerichts Wedding vom

21. August 1950 - 20 II 222/49 - mit dem Todeszeit-
punkt 31. Mai 1945 fiir tot erklért worden. Seine Ehe-
frau ist seit Kriegsende ohne Nachricht von ihm,

Nach Angaben des Pfarrers Dr. Schilling vom

28. August 1948 soll Doring Ende Mai 1945 auf Veran-
lassung einer Besatzungsdienststellie erschossen
worden sein.

Danach bestehen an dem Tod des Doring keine ernst-
haften Zweifel. Das Verfanren gegen Doring hat sich
durch Tod erledigt.

Im tibrigen ergeben sich aus den Vernehmungen der
Zeuginmen Armndt (V, 62), Be e k (II, 93 und
III, 168) und F i s cher (III, 160) keine Anhalts-
punkte, daB8 Déring - wie in der Ostliste verzeichnet -
Angehbriger des fir Massentdtungen sowjetischer Kriegs-
gefangener zustindig gewesenen Sachgebietes IV A 1 ¢
gewesen ist.

Herold, Richard

jHr. 10 _des Beschuldigtenverzeichnisses)

geboren am 26. Juli 1886 in Schmorda,

war Sachbearbeiter in dem fiir Massentotungen sowjezischer
Kriegsgefangener zustiéndigen Sachgebiet IV A 1 ¢ unter
Amtsrat Franz T hiedeke und Amtmann

Franz K8nigshaus (vgl. Aussage Schreier
(IIXI, 35; Tel.Verz. 1942 und 1943; Ostliste)).

Herold is%¢ durch BeschluB des Amtsgerichtes Zehlendorf
vom 24. September 1951 = 5 (8) II 91/51 - fur tot er-
klért worden. Als Todeszeitpunkt wurde der

31. Dezember 1945 festgesetzt. Nach den Angaben seiner

= .=
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Ehefrau wurde Herold in ihrer Gegenwart Ende Mai 1945
von Angehrigen der sowjetischen Besatzungsmacht aus
der gemeinsamen Wohnung abgeholt und ist seitdem ver-
schollen. Im Hinblick darauf und die Tatsache, daB

er jetzt im 82. Lebensjahr stehen wirde, ist sein Tod
als sicher anzunehmen und daher das Verfahren gegen ihn
einzustellen.

Tiemann, Walter
(Nr. 19 des Beschuldigtenverzeichnisses)

vermutlich geboren am 30. Mai 1905 in Berlin,

ist durch Beschluf des Amtsgerichts PFrankfurt/Main

vom 13. Juni 1956 - 52 UR II 98/56 -~ fiir tot erklért
worden. Als Todeszeitpunkt wurde der 31. Dezember 1945
festgestellt. Seine Ehefrau gab am 8. Mirz 1967 an,
Walter Tiemann sei im Sommer 1945 durch sowjetische
Polizel aus seiner Wohnung in Berlin abgeholt worden;
sie habe seitdem keine Nachricht mehr von ihm erhalten.
Nach dem Ergebnis der Aufenthaltsermittlungen ist davon
auszugehen, daB der Beschuldigte verstorben ist. Das
Verfahren gegen ihn hat sich daher erledigt.

Hoffmann, Reinhard
(Nr. 12 des Beschuldigtenverzeichnisses)

geboren am 30. Januar 1896 in Neudorf,
wohnhaft in Mbnchengladbach, Folradplatz 1a,

wurde am 1. Mdrz 1967 (V, 20) verantwortlich vernommen.
Er war nach seinen Angaben im Sachgebiet IV A4 1 b von
1939 bis Kriegsende, zuletzt als Kriminalobersekretir,
Kartei-Registrator und hatte als reiner Innendienst-
beamter sédmtliche Flugblitter gegnerischer Herkunfit

zu registrieren, die Zentralkartei dieses Sachgebietes
zu filhren und Fahndungsersuchen zu bearbeiten. Nach
seiner glaubhaften Einlassung hatte er mit den anderen
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Sachgebieten in IV A 1, insbesondere mit dem Sachgebiet
Kriegsgefangene - IV A 1 ¢ - keinerlei Beriihrung. Von
den Schreibkréften in IV A 1 ¢, Bec k (III, 168),
Ginther (IV, 123), Fischer (III, 160)
und Arndt (V, 62), wird Hoffmann nicht als Ange-
hbriger dieses Sachgebietes genannt, so daB die ent-
gegenstehende Angabe in der Ostliste nicht zutreffen
diirfte. Nach den Telefonverzeichnissen 1942 und 1943
war Hoffmann in IV A 1 d beschiéftigt.

Bei dieser Sachlage ist das Verfahren gegen
Reinhard Hoffmann gem#B8 § 170 Abs. 2 Satz 1 StPO ein-
zustellen.

von R a kows ki, Johannes
(Nr. 18 des Beschuldigtenverzeichnisses)

geboren am 11. Oktober 1902 in Berlin,
wohnhaft in Berlin 44 (Neuk8lln), Anzengruberstr. 12,

wurde am 23. Februar 1965 verantwortlich vernommen (II, 79).
Er war bis Ende 1942/Anfang 1943 als Kriminalsekretir
Sachbearbeiter in IV A 1 und hatte illegale Feindpropa-
ganda u.a. auszuwerten. Mit den Angelegenheiten sowjet-
ischer Kriegsgefangener in IV A 1 ¢ war er nach seiner
glaubhaften Einlassung nicht besch&ftigt. Gegenteiliges
haben die Zeuginnen Be c k (IV, 168), Ginther

(Iv, 123), Arndt (V, 62) und Fischer

(III, 160) nicht bekundet.

Nach den Telefonverzeichnissen 1942 und 1943 war
von Rakowski in IV A 1 ohne Sachgebietsangabe, nach
der Ostliste in IV A 1 a beschédftigt.

Bei dieser Sachlage ist das Verfahren gegen von Rakowski
gemdB § 170 Abs. 2 Satz 1 StPO einzustellen.



II.

I1IX.

Das Verfahren gegen die Beschuldigten

Sl S

VY

. Max Bartel

2. Karl Do6ring

3. Richard He r o 1l d

4. Walter T iemann

5. Reinhard Ho f fmanmn

6. Johannes von Ra kowsk i

wird aus den Griinden des Vermerks zu I, Jjeweils zu
1. bis 6., eingestellt.

1.

Herrn OStA Severin : ék%' !; :

mit der Bitte um Ggz. zu II.

Ui, 3

Kein Bescheid, da Ermittlungen von Amts wegen.

Zn schreibenc:

a) Reinhard Hoffmann (I, 5)
b) Johannee von Rakowski (X, 6)

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen ehemalige Ange-
horige des Reichssicherheitshauptamtes
wegen Mordes an sowjetischen Kriegsgefangenen
eufgrund der Einsatzbefehle Nr. 8, 9 und 14

Das gegen Sie anhingige oben angegebene Ermittlungs-
verfahren, in dem Sie am

zu &) 1. Mirz 1967
zu b) 23, Februar 1965

verantwortlich vernomﬁen worden sind, habe ich gemif
§ 170 Abs. 2 Satz 1 StPO eingestellt.

Keine Nachricht bzgl. I 1. - 4., da verschollen.
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1 Js 1/64 (RSEA

1. Yermerks

Simon , Georg Gustav (Nr. 20 des Besch.Verz.)

geb. 15. November 1900 in Elsterberg Kras. Plauen,
wohnhaft in Sulgbach, Rosenberg, UhlandetraBe 25,

wurde am 3. Februar 1965 gehdrt und am 3. April 1967 su 1 Js 4.65 (RSHA)
verantwortlich vernommen. Er lieB sich dahin eins

Ab 1. Dezember 1941 habe er dem Amt IV des RSHA angehdrt und dort¢ nur
Registraturarbeiten verrichtet.

Bis etwa Frihjahr 1942 sel er Registrator mit zweil anderen Beamten in
der Gesamtregistratur des Referates IV A 1 unter Min.registrator
Wuthe gewesen. Dort habe er fiir das Sachgebiet "russische Kriegs-
gefangene ¢1l Registraturarbeiten, u. a. Namenskartei, Aiton registrie~-
ren usw., zu erledigen gehabt. Bei den Akten habe es sich éuannhmalos
um Einzelvorgiinge, z. B. Widerstandshandlungen, GV-Fille und VerstdBe
gegen die Arbeitsdisziplin gehandelt. Namenslisten sowjetischer Kriegs-
gefangener aus Stalags seien nicht durch geine Hinde gegangen.

Mit Vorgingen auf Grund der Einsatsbefehle 8, 9 und 14 habe er nichts
su tun gehabt. Die Einsatzbefehle selbst seien ikm unbeksnnt. Die dazu-
gehdrenden Vorginge miiBten als "g.R.-Sachen" direkt vom Haupteingangs-
biiro im Amt II den Sachbearbeitern Qorgelegt worden sein. Lgtsteres
bestitigte W u t h e in meiner Vernehmung vom 13. Januar 1967 (IV,97).

MWir Thiedeke oder K5 nigashauvea seil er in IV A 1
iberhaupt nicht titig geworden. Zwar habe or damsls von Sonderbehand-
lungen gegen Kriegasgefangene gehdrt, die verbotenen Umgang mit deutschen
Frauen hatten, wiese jsdoch nishts liber Befehlawege baw. die Frags,

von welochen Sachbearbeiterm in IV A 1 diese Sonderbehandlungsfille
bearbeitet worden seien.
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In IV D 5 habe er ab Frilhjahr 1942 allein die gesamte Registratur
gefilhrt. Das Sachgebiet "Krisgsgefangene™ aei untsr Kdnigsehaus
als Sachgebieitsleiter spiter dem Referat IV D 5 angeschlogsen wordsn.
Bestiglich weiterer Einselangaben dées S imon zu geiner Referats-
titigkeit in IV D 5 und zur personellen Desetsung desselben wvird auf
die Seiten 8 ff. seiner verantworitlichen Vernehnung vom 3, April 1967
(sbd. II, Bl. 79 ff.) verwiesen.

Simon wurde am 1., September 1940 zum Pol.Assistent, am 1.Novenber
1942 zum Pol.Sekretixr und am 1. November 1944 zum Pol.Obersckretir er-
nannt. Seit etwa Juli 1941 hatte er den Angleichungsdienstgrad eines
SS-Oberstursfihrers. Im Tel.Verz. 1942 ist er als Pol.Sekretir fir

IV A1, im Tel.Vers. 1943 als Pol.Sekretir fiir IV D 5 und ebensc in der
Ostliste vermerkt.

Seiner Einlassung entgegenstehende ingaben wurden von den bisher ge-
hérten Zeugen nicht vorgebracht. Hinsichtlich personsller und eachlicher
Fragen decken sich seine Angaben mit den bisherigen Vernchmungen wvon
Referatsangehdrigen sus IV A 1. Seine Einlassung kann daher als glaub-
haft engesehen werden.

Es iast mithin davon auszugehen, da8 S i m o m nur als Registrator
titig gevorden ist. Als solcher hatte er nur unselbstiindige Biiroarbeiten
zu wverrichten, die jede andere Biirckraft ebenso hitte suefiibren und
durch die er jederzeit hitte ersetst werden kinnen. Dagegen Lestehen
nach den bisherigen Erkenntnissen kcine Anhaltspunkte dafilr, daf er die
Titigkeit der Sachbearbeiter in IV 4 1 ¢ in einer Weise gefdrdert hat,
die die strafrechtlich relevante Grenze eincr gelbstindigen Entschei-
dungsbefugnis oder einer Einwirkungsmdglichkeit auf die weitere Sach-
bearbeitung liberschritten hat.

Das Verfahren ist dsher gegen S i m o n gemi8 § 17c Abs. 2 Satz 1 StPO
einszustellen.

L= 3 o
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3

4.

5.

6.

Dag Verfahren gegen S i m o n wird aus den Griinden des
Vermerke zu 1) eingestellt.

Herrn OStA Severin z.g.Ggs. 3u 2) o .. 1967 - zens Saverin

Kein Bescheid, da von Amts wegen.

Keine Nachricht an den Beschuldigten, da zu diesem Verfahren
nicht verantwortlich vernommen.

Weitere Vfg. bes. (Nachrioht an PP, Z.St., Personalheft).

g. do Ao

Berlin 21, den 6. Dezember 1967

ces, Hauswald
Staatsanwalt

/5%

Ad:
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Auszugsweige Abschrift

1 Js 5/65 (RSHA)

Te

Vig.

VermerTk:

a)

b)

c)

Karl D& r ing (Nr. S des Beschuldigtenverzeichnisses)
ist durch BeschluB des Amtsgerichts Wedding vom 21.August 195
- 20 II 222/49 - mit Wirkung vom 31. Mai 1945 fiir tot er-
k1irt worden. Nach schriftlicher Angabe des Pfarrers von
Ackenhausen, Dr. Schilling, vom 28. August 1948 soll Diring
Ende Mai 1945 suf Veranlassung einer Besatzungsdienststelle
erschossen worden sein. Seine Ehefrau Anni Dbring geb. Osmers
die in Malente lebt, hat seit dem Kriegsende keine Nachricht
mehr von ihm erhalten. Es bestehen keine Anhaltspunkte da-
fiir, daB Doring noch lebt.

Im iibrigen haben die bisherigen Ermittlungen in den Ver-
fahren 1 Js 1/64 (RSHA) und 1 Js 4/64 (RSHA), in denen
Déring gleichfalls als Beschuldigter geflihrt wurde, keine
Hinweise erbracht, daB er Sachbearbeiter fir Kriegsgefangener
angelegenheiten war. |

Richard Her ol d (Nr. 12 des Beschuldigtenverzeichnisse:
ist durch BeschluB des Amtsgerichts Zehlendorf vom

24, September 1951 - 5 (8) II 91/51 - mit dem Todeszeit-
punkt 31. Dezember 1945 fiir tot erkldrt worden. Nach den
Bekundungen seiner Ehefrau Emmy Herold geb. Kranz ist er

in ihrer Gegenwart Ende Mai 1945 von Angehbrigen der

‘gsowjetischen Besatzungsmecht aus der Wohnung abgeholt

worden und ist seitdem verschollen. Unter Ber&ckaxchtlgung
dieser Umstidnde und der Tatsache, daB Herold sich heute

im 82. Lebensjahr befinden wiirde, kann davon ausgegangen
werden, daB er zwischenzeitlich verstorben ist.

Reinhard Ho £ fmann (Nr. 14 des Beschuldigtenver-
zeichnisses)

ist in das vorliegende Verfshren deshalb als Beschuldigter
einbezogen worden, weil er nach der sogenannten Qstliste

I A
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als Kriminalobersekretdr und SS-Untersturmfiihrer dem
Sachgebiet IV A 1 c angehdrt haben soll .(vgl. S. 1/2

der Einleitungsverfiigung vom 19. Mirz 1965). Nach den
Telefonverzeichnissen 1942 und 1943 war er im Sachgebiet
IV A 1 4 tdtig.

In dem Verfahren 1 Js 1/64 (RSHA) ist Hoffmann am

1. Mirz 1967 verantwortlich geh®rt worden und hat ein-
gehende Bekundungen iliber seine THtigkeit im Reichssicher-
heitshauptamt wdhrend des Krieges gemacht. Danach war er
von 1939 bis Kriegsende ausschlieBlich im Sachgebiet

IV A 1 b als Karteiregistrator tiétig. Als reiner Innen-
dienstbeamter hatte er sémtliche Flugblédtter feindlicher
Herkunft zu registrieren und zwecks Tdterfeststellung sus-
zuwerten, die Zentralkartei kommunistischer Funktiondre
zu filhren und Fahndungsersuchen zu bearbeiten., Mit den
anderen Sachgebieten des Referats IV A 1, insbesondere
dem hier interessierenden Sachgebiet IV A 1 ¢ - Kriegs-
gefangenenangelegenheiten -, will er keine Beriihrung und
in dessen Tétigkeit auch keinen Einblick gehabt haben.

Diese Einlassung wird von der Stenotypistin Ursula Ke m p e,f
die in den Verfahren 1 Js 4/64 (RSHA) am 8. August 1966 und

1 Js 1/64 (RSHA) am 4. Januar 1967 zeugenschaftlich Uber

ihre frithere Téatigkeit im Rpeichssicherheitshauptamt als
Kanzleiangestellte gehtrt worden ist, fiir den Zeitraum

April 1941 bis April 1942 bestdtigt. Auch der in dem Ver-
fahren 1 Js 4/65 (RSHA) am 18. und 19. April 1967 verant-
wortlich vernommene frilhere Kriminalrat Rudolf F um y.
bekundet, daB in dem ihm unterstellten Sachgebiet "Kartei-
auswertungs- und Auskunftsstelle" der Beschuldigte Hoffmann
tédtig gewesen sel. Von den frilheren Kanzleiangestellten in

dem Sachgebiet IV A 1 ¢ , B e c¢c k geb. Przilss,
Ginther geb. Kihlenz, F is c her geb., Behnke,
Arndt geb. Boyens, G a ll a geb. Halfpap und 2
Holthaus - sémtlich in dem Verfahrem 1 Js 1/64 (RSHA)
zeugenschaftlich angehdrt - wird Hoffmann nicht a2ls Sach- |
bearbeiter bzw. Angehdriger dieses Sachgebietes genannt.

= 3 =
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Die entgegenstehende Angabe in der Ostliste diirfte des-
halb nicht zutreffen.

Bei dieser Sachlage besteht kein AnlaB zu Zweifeln an den
Bekundungen des Beschuldigten Hoffmann in der oben genannten
Vernehmung. Danach hat Hoffmann nichts mit Kriegsgefangenen-
angelegenheiten zu tun gehabt.

Max Bartel (Nr. 16 des Beschuldigtenverzeichnisses)
war nach den Telefonverzeichnissen 1942 in IV A 1 (ohne
Sachgebietsangabe) und 1943 in IV C 2 als Kriminalsekretér
tédtig. Die sogenannte Ostliste weist ihn fir IV C 2 e und
die Seidel-Aufstellung fiir IV A 6 b aus. Seine néheren
Personalien und sein Aufenthalt konnten bisher nicht er-
mittelt werden.

Die in den Verfahren 1 Js 1/64 (RSHA) und 1 Js 4/64 (RSHA)
bisher zu IV A 1 vernommenen Zeugen und Beschuldigten haben
Bartel nicht als Referatsangehdrigen genannt. Widhrend einige
Zeugen keine Erinnerung an ihn hatten, war er anderen véllig
unbekannt . Seine Zugehdrigkeit zum Referat IV A 1 ist da-
her zweifelhaft. Insbesondere kann aufgrund der Zeugenaus-
sagen B e c k geb. Przilas, Arnd t geb. Boyens,
FPischer geb, Behnke, S chreier geb. Semisch,
Streiter geb. Teschund T hurann - sdmtlich

in dem Verfahren 1 Js 1/64 (RSHA) zeugenschaftlich ange-
hért = mit Sicherheit ausgeschlossen werden, daB Bartel

1942 in dem Sachgebiet IV A 1 ¢ - Kriegsgefangenenange-
legenheiten - tdtig war.

Die in dem Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) - Schutzhatverfahren -
durchgefiihrten Ermittlungen haben ergeben, daB nach Uber-
einstimmenden Angaben von 7 fritheren Angehtrigen des
Referats IV C 2 Bartel dort als &dlterer, friiher schon

einmal pensionierter Kriminalsekretédr tdtig war und
Registraturarbeiten verrichtete. Demnach widre Bartel heute
mindestens im 85. bis 90. Lebensjahr. Weitere Ermittlungen
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f)

A58

im vorliegenden Verfahren sind deshalb nicht mehr erforder-
lich. f

Johannes von_ R a k o w s ki (Nr. 20 des Beschuldigten-
: verzeichnisses)

war nach den Telefonverzelchnissen 1942 und 1943 sowie
nach der Seidel-Aufstellung in IV A4 1 (ohne Sachgebiets-
angabe), nach der sogenannten Ostliste in IV A 1 a tétig.

Er ist in dem Verfahren 1 Js 1/64 (RSEA) am 23. Februar 1965
richterlich verantwortlich vernommen worden. Nach seinen

Bekundungen war er von Kriegsbeginn bis Ende 1942/Anfang

194% als Kriminalsekretér Sachbearbeiter im Referat IV A 1 a
und hatte illegale Feindpropaganda auszuwerten. Sein Sach-
gebietsledter war Fumy . Mit Kriegsgefangenenangelegen- .
heiten will er nicht beschéftigt gewesen sein.

Seine Einlassung wird von dem friiheren EKriminalrat

Rudolf Fumy in dessen oben niher bezeichneten Ver-
nehmung sowie von der Zeugin F i s ch e r geb. Behnke .
in deren Vernehmung vom 5. Dezember 1966 in dem Verfahren

1 Js 1/64 (RSHA) bestidtigt. Von den damaligen Schreibkréften
in dem Sachgebiet IV A 1 ¢, den bereits genannten Zeuginnen
Ginther, Arndt, Fischer und Beck,
wird von Rakowski nicht als Angeh®riger dieses Sachgebietes
genannt. Seine Einlassung ist deshalb glaubhaft. Damit
scheidet er aus dem Kreis der Verddchtigen aus.

Walter T i emann (Nr. 21 des Beschuldigtenverzeich-
- nisses)

ist dqrch Beschluf des Amtsgerichis Frankfurt/Main vom

13. Juni 1956 - 52 UR II 98/56 - mit Wirkung vom

31. Dezember 1945 fiir tot erklédrt worden. Nach den Be-
kundungen seiner Ehefrau Ilse Tiemann geb. Steinfeld ist
der Beschuldigte im Sommer 1945 durch sowjetische Polizei
aus seiner Wohnung in Berlin abgeholt worden und seiftdem
verschollen. Nach dem Ergebnis der Aufenthaltaermittlungen
ist davon auszugehen, daf Walter Tiemann gwischenzeitlich
verstorben ist.
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g) Gustav S i mon (Nr. 22 des Beschuldigtenverzeichnisses)

ist in das vorliegende Verfahren deshalb als Beschuldigter
einbezogen worden, weil er als Polizeisekretér und
SS-Obersturmfilhrer Angehtriger der Referate IV A 1 ¢

und IV D 5 war. Nach den Telefonverzeichnissen 1942

war er in IV A 1 und 1943 in IV D 5 tdtig. Die soge-
nannte Ostliste weist ihn gldchfalls als AngehOrigen

von IV D 5 aus, wdhrend er nach der Seidel=-Aufstellung

dem Referat IV B 2 angeh®rt haben soll. '

Der Beschuldigte wurde am 3. Februar 1965 von der Sonder-
kommission des Hessischen Landeskriminalamtes gehOrt und
am 3. April 1967 in dem Verfahren 1 Js 4/65 (RSHA) ver-=
antwortlich vernommen. ‘

Danach war Simon vom 1. Dezember 1941 bis zum Friihjahr
1942 neben zwei anderen Beamten Registrator fir das
Sachgebiet IV A 1 ¢ - Kriegagefangenenangelegenheiten -
und anschlieBend Registrator in dem neu gegrindeten
Referat IV D 5 bzw. spdter IV B 2 a, Als solcher hatte
er nur reine Registraturarbeiten zu verrichten. Eine
Sachbearbeitertdtigkeit will er zu keiner Zeit ausge-
iibt haben.

Die in den Verfahren 1 Js 1/64 (RSHA) und 1 Js 4/64 (RSHA)
bisher gehtrten Zeugen haben keine diesen Ausfiihrungen
entgegenstehenden Angaben gemacht. Es bestent daher kein
AnlaB an der Aussage des Beschuldigten zu zweifeln.

Mit dieser untergeordneten und "tatfermen® Tdtigkeit,
die keine Sachentscheidungen umfafBte, gehSrt Simon
nicht zu den RSHA-Angehorigen, die verddichtig sind,
in verantwortlicher Stellung an der Ermordung von
russischen Kriegsgefangenen mitgewirkt und dercn
T6tung mindestens mit bedingtem Vorsatz unterstiitzt
zu haben.
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Das Verfahren gegen

a) Karl D6 ring
b) Richard He ro 1 d und
c) Walter Tiemann

hat sich durch dessen Tod erledigt.

Das Verfahren gegen

a) Reinhard Ho f fmann

b) Max Bar t el

c) Johannes von Ra kowes ki und
d) Gustav S i mon

wird aus den Griinden des Vermerks zu 2Ziff. 1 c), d),

e) und g) gemiB § 170 Abs. 2 Satz 1 StPC eingestellt.

Herrn OStA Severin
mit der Bitte um Zeichnung zu 2iff. 2 und 3.

Hdz. Severin
12. Dez. 1967

PP-

Berlin, den 11. Dezember 1967

Schmidt
Stagtsanwalt

Sch
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1 Js 1.64 (RSHA)

1. Vermerk:

Im vorliegenden Verfahren (lassentitungen sowjetischer
Kriegszefangener) sind nach Absprache mit der Zentralen
Stelle in Ludwigsburg und den in dem Verfahren 1 Js 4.64
(RSHA) gewonnenen Erkenntnissen weitere Archivauswertungen
erforderlich. Es ist bekannt, daB beim ITS Aroclsen, beim
Institut fiir Zeitgeschichte in Minchen und im Staatsar-
civ Nirnberg noch groBere Bestinde einschligiger Dokumente
vorhanden sind, die bisher hier noch nicht erfasst wer-
den konnten. Die bei der 4entralen Stelle inzwischen
angefallenen einschligigen Dokumente kdnnen dort wegen
Personalmangels nicht ausgewertet werden, wie die Zen-
trale Stelle mit Schreiben vom 12. Dezember 1967 (Bd. V,
Bl. 111) mitteilte.

Im einzelnen handelt es sich um folgende Dokumentenbe-
stdnde:

a) ITS Arolsen
KL - Unterlagzen hinsichtlich Zahl, Personenangaben

und Befehlswege von lMassenexekutionen, insbes.

Exekutionslisten, Personalangaben der Opfer, urkund-
liche Hinweise auf die die Massenexekutionen anordnenden

Dienststellen der Gestapo, bes. des RSHA.

b) Auswertung und Ubernahme der Dokumentenbestinde der
Zentralen Stelle, die dort nach Durchsicht einschlia-
2igzer Dokumente im Milit&d&rgeschichtlichen Forschungs-
amt an Hand der Guides und im Bundesarchiv angefallen
sind (vgl. Schreiben der Zentralen Stelle vom 12.
Dezember 1967).

¢) Sichtung der noch nicht erfassten einschlégigen Mate-
rialien des Instituts fiir Zeitgeschichte in Minchen,

o B



5.
6.

insbesondere der dort befindlichen Sachkarteien der Nirn-
berger Dokumente zum Fall XII (OKW-Prozess).

Nach AbschluB der Arbeiten zu a) - c¢) sollen die im
Staatsarchiv Nurnberg lagernden einschligigen Lestinde,
insbesondere zum OKW-Prozess, durchgesehen, und soweit
erforderlich, ibernommen werden. Erst nach Beendigung
dieser Archivauswertungen kiénnen die Ermittlungen in
diesem Verfahren und dem Spezialkomplex "Einzeltotungen"
(1 Js 5.65 (RSHA)) fortgesetzt und abgeschlossen werden.

Zur Durchfihrung der zu 1) genannten Archivauswertungen
sind folgende Dienstreisen vorgeseien:

a) ITS Arolsen vom 15. bis 19. Januar 1968,

b) Zentrale Stelle in Ludwigsburg und
Insitut flir Zeitgeschichte

vom 23%. Januar bis 2. Februar 1968.

( Eine weitere Dienstreise zum Staatsarchiv Nirnberg wird

spdter beantragt werden).

Uber Herrn OStA Severin
¥ 01EQﬁ«”A“ 1M~afLéw%m£ i

Genehmigt: Ve

Herrn Ch e f Berlin 19, deni¢*D zember 1967

y

vorgelegt mit der Bitte, die beabsichtigten Dienstrelsg%
zu 2. a) und b) unter Benutzung des Luftweges ( zu 2. a)
Berlin-Hannever u.z.; zu 2 b) Berlin-Stuttgart-Minchen u.z. )

zu genehmigen.

4, Herrn JOI Fuhrmann u. g. /é/:f be E7 /247 ga

mit der Bitte, die Kostenabschldge auf mein Postscheckkonto

Berlin West Nr. 662 26 zu ilberweisen.
1 Abschrift z.d.HA 1 Js 5.65 (RSHA)

Z.d.HA.

I

v Berlin 21[f den 20. Dezember 1967
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1 Js 1/64 (RSHA)

Dem Angeschuldigten
Heinrich Mi l ler

wird im Komplex

Massentdtungen sowjetischer Kriegsgefangener
(Kommissare, Politruke, jiidische Kriegsgefangene,
sogenannte bolschewistische Triebkrifte u. a.)
auf Grund der Einsatzbefehle Nr. 8, 9 und 14 des

Reichssicherheitshauptamtes (RSHA)

zur Last gelegt,

in der Zeit von Juni 1941 bis Kriegsende

in Berlin
und an anderen Orten des damaligen Reichegebietes und

der besetzten Ostgebiete

durch eine unbestimmte Anzahl von selbsténdigen Hand-

lungen, mindestens in etwa loo.ooco Fidllen

gemeinschaftlich handelnd

mit anderen nationalsozialistischen Machthabern



I.

die Totung sowjetischer Kriegsgefangener heimtiickisch,
grausam und aus niedrigen Beweggriinden veranlaft zu

haben.

Der Angeschuldigte M i 1 1 e r lieB8 als Chef des

Amtes IV des RSHA durch das zustindige Sachreferat

IV A 1l ¢ des RSHA die der jeweiligen politischen und
militédrischen Lage entsprechenden Erlasse, Anordnungen
und Einzelanweisungen zu den Massentdtungen sowjetischer
Kriegsgefangener sowie die einzelnen Exekutionsanordnungen
ausarbeiten. Alsdann zeichnete er sie selbst ab, bevor er
gie an den Chef des Reichssicherheitshauptanmtes,
Heydrich bezw, spiter Kaltenbrunner zur Endes-
unterzeichnung weitergab oder versah diese selbst mit
gseiner Unterschrift, insbesondere die Exekutionsanord-
nungen gegen die in Listen erfaBten ausgesonderten sowje-

tischen Kriegsgefangenen.

Seine Tatverantwortung ergibt sich unter anderem aus

folgenden Beweismitteln:
Dokumente f. Nr. 1 - 30

1. Als Ergebnis eines Ubereinkommens vom 16. Juli 1941 mit
dem Oberkommando der Wehrmacht (OKW) - Abteilung Kriege=

gefangene - erlieB der Angeschuldigte M i 1l l e r

Dokuments Kgf.Nr. 1, zusammen mit Heydrich den Einsatzbefehl Nr. 8 -

B.Nre 21 B/41 +RB. IV ¢ = vom —}-_7. Juli 1241. den

-3 -



Dokument: Kgf.Nr. 1

Dokument: Kgf.Nr. 2 .

(Aussagen Lindow)
Dokument: Kgf.Nr. 26

(Aussage Panzinger)

“§» //7'9
er abzeichnete und von Heydrich endesunterzeichnen

lieB.

Auf Grund dieses Befehls haben Einsatzkommandos
der Sipo und dees SD in den Kriegsgefangenenlagern
der Vehrmacht die nach den besonderen, dem Befehl

e 1 und 2 beigefiigten Richtlinien ver-
didchtigen Zivilpersonen und Kriegsgefangenen aus-
gesondert. Die Leiter der Einsatzkommandos waren
verpflichtet, wichentlich mittels Fernschreiben
oder Schnellbriefes an das Reichssicherheitshauptamt
die ausgesonderten Personen namentlich mitzuteilen.
Im Sachreferat IV A 1 ¢, das dem Angeschuldigten
MUUller ale Amtschef IV unterstand, bestimmten
die zustindigen Sachbearbeiter, in welchen Konzen-
trationslagern bezw. in der Nihe von welchen Kriegs-
gefangenenlagern die als ausgesondert gemeldeten
Zivilpersonen und Kriegsgefangenen exekutiert werden
sollten. Gleichzeitig fertigten diese Sachbearbeiter
die entsprechenden Exekutionsbefehle an, die der
Angeschuldigte M i 1 1 e r jeweils unterzeichnete
und an die jeweiligen Konzentrationslager und Staats~
poligei-leit-stellen als "géhaime Reichessache" weiter-

leitete.

Der Einsatzbefehl Nr., 8 ordnete die Aussonderungen
und Exekutionen zunichst nur fiir die im Generalgouver-

nement und im Wehrkreis I gelegenen Kriegegefangenen-

lager an.



/g

2. Mit dem von dem Angeschuldigten Milller selbst

Dokument: Kgfe.Nr. 3/ gezeichneten und erlaesenen Einsatzbefehl Nr, 9
Yo = Dolixr, B g -

wurden die Auesonderungen und Exekutionen sowje-
tischer Kriegsgefangener auf das gesamte Reichsge-
biet erstreckt und gleichzeitig angeordnet, da8 im
Reichegebiet derartige Exekutionen nicht 6ffentlich,
sondern unauffillig im néchstgelegenen Konzentra=-

tionslager durchszufilhren sind.

Dokuments Kgf.Nr. 4 3¢ Am 12, September 1941 erlief der Chef der Sipo und
des 5Dy Heydrdch, im Nachgang sum Einsatz-
befehl Nr. 8 eine Erginsung der "Richtlinien" fiir
die in die Kriegsgefangenenlager (Stalags) abzu-
stellenden Kommandos = E.Nre 21 B/41 g.Res IV A 1l o=
die der Angeschuldigte M i 1 1 e r mit einem von
ihm unterzeichneten Begleitaschreiben desselben Da=-
tums und Aktenzeichens den zustindigen Stellen im
gesanten Reichsgebiet und besetzten Gebiet bekannt-
gab, In diesen Richtlinien wurde nochm als auf die
sofortige Meldung der als "endgliltig verdichtig
ausgemittelten Sowjetrussen" und die nach "Eingang
der BExekutionsbestitigung" ohne Verzug su beginnende
Durchfiihrung der angeordneten lnanﬁhnon («Exekution)

hingewiegen.



Dokuments Kgf.Nr. 5,

Dokuments Kgf.Nr. 6 v

Dokument: Kgf.Nr. 7 ./

be

Se

6.

-5 e .’/I /ZJ

B v . t = B.lire R H8e
IVALlc - ordnete der Angeschuldigte Mti 11l er
fir das Reichsgebiet die nochmalige griindliche
Uberpriifung der sowjetischen Kriegegefangenen an,
da eich herausgestellt hatte, daB diese in Kriegs-
gefangenenlagern des Generalgouvernements und des
Wehrkreigses I nur oberflichlich ausgesondert worden
waren. Insbesondere sollten esich diese Uberprilfungen
auch auf die sowjetischen Kriegegefangenen er-
strecken, die bereits aus den Lagern auf einselne
Arbeitskomnmandos verteilt worden waren. Fir die Aus-
gesonderten ordnete er ausdriicklich Exekutionen nur

in Konzentrationslagern an.

Mit b v b = B.lir. 6
BA4l/g = IV AL o, den der Angeschuldigte M il 1 -

l e r unterseichnete, wies er darauf hin, da8 dem
die ausgesonderten sowjetischen Kriegsgefangenen
auf dem Veg in das Konzentrationslager begleitenden
Transportfithrer eine Bestitigung mitzugeben sei, aus
der zu ersehen sein muBte, "daB es sich bei dem
Trangport um sowjetische Kriegsgefangene handelt,
deren Exekution vom Chef der Sipo und des SD ange-

ornet worden ist".

An 29, Oktober 1941 erlief He ydr ich nach

Ausarbeitung und Vorgzeichnung durch den Angeschul-

digten M i 1 1 e r den Einsatzbefehl Nr. 14 -

-6-



Dokument: Kgf.Nr. Ba/

Dokument: Kgf.Nr. 9 /

7'

Be

B,Nr. 21 3(4; feoBRse IV A1l o -, mit dem die Aus-

sonderungs~- und Exekutionsaktionen sowjetischer
Kriegsgefangener entsprechend den Einsatzbefehlen
Nr., 8 und 9 und den dazu ergangenen Richtlinien
und Erginzungen auf das riickwirtige Heeresgebiet
im Bereich der Sowjetunion ausgedehnt wurden. Mit
der Durchfiihrung dieser MaBnahmen wurden in diesem
Gebiet die Einsatzgruppen in eigener Verantwortung
beauftragt, wie sich aus der Anlage 1 zum Einsatz-

befehl Nr. 14 exgibt.

Mit dem von ihm gezeichneten ErlaB vom 2.,Juni 1942-

v - B.Nr., 2468 B/42 g - ordnete der Ange-
schuldigte Miiller an, daB8 die Aussonderungen sowje-
tischer Kriegsgefangener zum Zwecke der Liquidation
kiinftig nur noch im Generalgouvernement stattzu-

finden haben.

Die Verantwortlichkeit des Angeschuldigten M i 1 -
l er an den Massentdtungen sowjetischer Kriegs-

gefangener auf Grund der Einsatzbefehle 8, 9 und 14

ergibt sich ferner aus folgenden Dokumenten:

Ubersendung der Richtlinien des OKW vom 8., Sep-
tember 1941 - 2 F 24.11 AWA Kriegsgef. (I)
Nr. 3058/41 geh. - betreffend die Behandlung sowje-

tischer Kriegsgefangener durch Erla8 vom g§. Sep~
be - A .,r. B - Iv o =-

..y w»



Dokument: Kgf.Nr. lo ,/

Dokument: Kgf.Nr. 1l V//

Dokument: Kgf.Nr. 12,

. Dokument s Kgf.ﬂr. 1’\

/]

-7 - /1 Zfz

Erla8 vom 11, Degember 1941 - B.Nrs.eessoees/41 =
IVAlc~-, mit dem He ydr ich nach Vorzeich-

nung durch M i 1 1 e r anordnete, da8 von der

Wehrmacht zu Verfiigung gestellte sowjetische Kriegs-
gefangene von den Stapo-leit-stellen bezw. den Ein-
satzkommandos - zum Zwecke der Exekution - zu iiber-

nehmen gind.

Erle8 vom 3, Febr 1942 - IV A 1 ¢ ~B.Nr,

mit dem Miilller weitere Richtlinien des OKW vom

15, Januar 1942 - 2 F 24,17 a Kriegsgef.Org.(IIIb)
Nr. 216/43 - tiber die Behandlung sowjetischer Kriegs-
gefangener im Hinblick auf die Aussonderung und

Exekution bekanntgab.

Schnellbrief v 2. Februar - IV C =

B.Nr, 2103 E(&l g = fiber die Kennzeichnung der

sowjetischen Kriegsgefangenen.

Schnellbrief vom lo, Juni 1942 - IV A 1 ¢ .

B, Nr 68 B - von dem Angeschuldigten Miiller
unterzeichnet, mit dem dieser unter Bezugnahme auf
die Erlasse des RSHA und des OKW i{iber die Beschrin-
kung der Aussonderungen auf das Gebiet des General-
gouvernement anordnete, da8 insoweit die mit dem
Einsatzbefehl Nr. 8 gegebenen Richtlinien fiir die
Aussonderung, Berichterstattung usw. (=Exekutionen)

weiter in Kraft bleiben.



Dokument: Kgf.Nr. 14/

Dokument: Kgf. Nr.l1l5 /

Dokument: Kgf.Nr. 16/ j

II.

7

il / Z?/

In Erla8 vom 31. Juli 1942 - IV A 1l ¢ =~
B,Nr B 2 - ordnete der unterzeichnende

Angeschuldigte M # 11 e r an, daB fiir die Aus-
sonderungen im Generalgouvernement Krifte der Ein-
satzkommandos fiir Aussonderung im Reichsgebiet mit

einzusetzen sgind,

t laB v 8., Janua ~ lgc =~
B,Nr., 167/43 - verfiigte der Angeschuldigte Miller,

auf fliichtende sowjetische Kriegsgefangene sofort

ohne vorherigen Haltruf zu schieBen.

b n - Va 51 cos - vom 22. De~
zember 194l i{iber eine Besprechung, in der der Ange-
schuldigte M i 1 1 e r mitteilte, da8 bisher von
etwa 22.000 ausgesonderten sowjetischen Kriegsge-

fangenen 16.000 liguidiert worden eind.

Ayf Grund der vom Angeschuldigten Miiller mitge~
gzeichneten oder erlassenen Anordnungen und Befehle
sind wowjetische Kriegsgefangene wegen ihrer poli-
tischen Funktionen oder jildischen Rassezugehdrigkeit

ingbesondere an folgenden Orten exekutiert wordens



Dokument: Kgf. Nr. 17

Dokument: Kgf. Nr. 18

Dokument: Kgf. Nr. 19

1.

24

9 e //7 (}
/1

In Kriegesgefangenenlagern im Dereich der Stapo-

ptelle Tilsit, und zwar in der Zeit von Juli bie

August 1941 in

a) Heydekrug-Matzicken und

b) Pogegen susammen etwa 300 Kriegsgefangene,

¢) Schiitzendorf (bei Eydtkau) etwa 150,

d) Sudauen etwa 300.

Ferner in der Hihe von Zamosc am l. November 1941

780 sowjetische Kriegsgefangene.

Deweismittol:
Vernehmung G e h r k e¢ vom 1ll., Juli 1960

In Konsentrationslagern dee Reichsgebietes:
a) Sacheenhausen
in der Zeit vom 1. September 1941 bis 15. Novem=

ber 1941 etwa lo.800 sowjetieche Kriegsgefangene.

Deveienittels
Anklageschrift der Staatsanwaltschaft Kiln

- 8 Ks 1/58 -

b) Buchenwald
in der Zeit von November 1941 bis Mitte 1943
9.000 bis 9.500 sowjetische Kriegsgefangene
Leweismittels
Aussage dee Zeugen K o g o n im NebenproszeB 4

gegen Pohl u. a.

-10-
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¢) Dachau
in der Zeit von September bis Oktober 1941
wurden auf Weisung des RSHA im KL Dachau
zwischen 5,000 bis 9,000 sowjetische Kriegs~-

gefangene erschossen, die ausgemondert worden

waren.
Beweil tte
Dokument: Kgf.Nr. 20 / Vernehmung Roeder
Dokuments Kgf.Nr. 21/ Vernehmung Bl a h a

g} Auschwitz

im Herbet 1941 mehrere tausend sowjetische Kriegs
gefangene, bei einem Einzeltransport allein

900, durch Gas.

Beweismittels

/ Aufgeichnungen H 0 8 s

Dokuments: Kgf.Nr. 22 v

e) Flossenbiirg

von September 1941 bis Sommer 1943 mehrere
tausend sowjetische Kriegsgefangene, allein in
der Zeit vom 3. September bis 17. Dezember 1941

330 Kriegegefangene.

ewe tte
Dokument: Kgf,.Nr. 23 . Anklageschrift der Staatsanwaltschaft Regensburg

- I 3 Js 2606/50 - vom 26. Mirz 1952



g®
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f! Mauthausen

ab Sommer 1941 mehrere tausend Kriegsgefangene.
Der Zeuge Wittig bezifferte die Zahl der exe~
kutierten Kriegsgefangenen in der Zeit von
September 1941 bis Januar 1942 allein pro Nacht

mit 500 bis Too Personen.

Aus einem Auszug des Totenbuchs fiir Kriegsge=-

fangene des KL Mauthausen geht hervor, dab

aa) laut Erla8 des Chefs der Sipo und des SD
vom 30. April 1942 - IV A 1 ¢ B.Nr. 2501
B/42 g - am 9., Mai 1942 21 Exekutionen,
und
bb) laut Erla8 des Chefs der Sipo und des SD
Ve 9¢ Mai 1942 - IV A 1 ¢ EJNr. 2501 B 42 g -
am lo. Mei 1942 208 Exekutionen
durchgefithrt worden eind. Die zu aa) und bd) ge-
nannten Erlasse hat der Angeschuldigte M i 1 -
1l e r -wie auch simtliche tibrigen Exekutions-
anordnungen- entweder selbet gezeichnet oder
vor Endesuntergeichnung durch He ydrich

mit seinem Handzeichen abgezeichnet.

Dokument: Kgf.Nr. 24:// Bewe tte
Vernehmung W i t ¢t i g
Dokument: Kgf.Nr. 25 . Auezug Totenbugh Mauthausen

Dokuments Kgf.lr. 2 u. 26'// Vernehnmungen P a n g ing e r und Lindow

- 12 -



Dokument: Kgf.Nr. 27 /
. Dokument: Kgf.Nr. 28  /

3

TE s

g! Gro8-Rosen

in der Zeit vom 1. Oktober 1941 bis 17. Mirz 1942
189 sowjetische Kriegsgefangene, wie aus Exe-
kutionsmeldungen des KL-Kommandanten an den Ange-
schuldigten Miiller hervorgeht.

Weitere 90 Personen wurden in der Zeit von Mai

bie Dezember 1944 exekutiert.

Beweismittel:
11 Exekutionsmeldungen
Ermittlungen der Staatsanwaltschaft Kdln

- 24 Js 921/63 (Z) -, Schreiben vom 24. 8. 1965.

Durch die Einsatzgruppen der Sicherheitspoliszei

und des Sicherheitsdienstes wurden weitere tausende
sowjetischer Kriegsgefangener ausgesondert und im
Gebiet der Sowjetunion auf Grund des Einsatzbe-
fehls Nr. 14 vom 29. Oktober 1941 exekutiert. An-
haltspunkte fiir die Zahl der getiteten Kriegsge~
fangenen enthalten die "Ereignismeldungen UdSSR"
und "Meldungen aus den besetzten Ostgebieten" des

RSHA.

_
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Danach sind von den Einsatzgruppen ausgesondert und

exekutiert worden:

715 Angchirige des NKWD
8o politische Kommissare
65 Pelitruks
5% sonstige Kriegsgefangene (sogenannte boleche-
wistieche Triebkriifte)

ca.26.5%0 wsonstige Funktonire
" 133.760 Jjiidieche Kriegegefangene

161.296

ENEIEI S O STES ST ELTT TSI ER

Dokument: Kgf.Nr. 29 ¢
Dokument: Kgf.lire 30 .

Diege Zahlenangamben umfassen nur den Zeitraum
vor Juni 1941 bis April 1943.

tte

. Augszlige aus den Ereignismeldungen und den leldungen

aus den bepetsten Ostgebieten dee RSHA.
Da der Angeschuldigte M i 1 1 e » den Einsatzbe-
fehl Nr. 14 mitvorbereitet und mitabgezeichnet hat,
vie eich aus der Amts~ und Referatsbezeichnung im
Aktenseichen dieses Einsatzslbefehles, nimlich
IVAlc, ergibt, ist er auch fiir die Exekutionen
dieser Kriegegefangenen und Zivilpersonen mitvere
antwortlich.

- Verbrechen, strafbar nach §§ 211

alter und neuer Fassung , 47, T4 StGB -

Berlin 21, den 14. November 1967

(Hauswald)
Staatsanwalt

Ad.



Klosterneuburg (Usterreich) gelebt und ist dort am

10. Februar 1959 verstorben. Sein Tod ist beim Standes-
amt Klosterneuburg unter der Nr. 368 registriert. Die

in Osterreich durchgefiihrten Ermitilungen haben zweifels-
frei ergeben, daB Span und Tyrler identisch waren

(vgl. Bl. 41-55 der Akten- 1 AR (RSHA) 143/66).

d) Der Beschuldigte

Walter T iemawnn,
geb. am 30. Mai 1905 in Berlin,

ist durch BeschluB des AG Frankfurt/Msin vom 13. Juni 1956
- 52 UR II 98/56 -~ mit Wirkung vom 31. Dezember 1945 fiir :
tot erklédrt worden. Seine Ehefrau Ilse Tiemann geb. Steinfeld,
Liibeck, Kalkbrennerstr. 56, hat bei einer Befragung am

8. Mirz 1967 angegeben, dal ihr Ehemann im Sommer 1545 durch
russische Polizei aus seiner Wohnung in Berlin abgeholt

worden sei. Seitdem habe sie von ihm kein Lebenszeichen \
mehr erhalten (vgl. Bl. 39, 41 der Akten 1 AR (RSHA) 146/66).

Die Ermittlungen haben keine Anhaltspunkte dafiir ergeben, 4
dai die Beschuldigten zu a), b) und d) entgegen den Fest- 4
stellungen in den Todeserklérungsverfahren bzw. entgegen i
den Angaben von Angehdrigen und Zeugen noch leben und sich
versteckt halten. Unter den bekanntgewordenen Umsténden

kann vielmehr davon ausgegangen werden, daB sie tatsiéch-

lich verstorben sind.

e) pp.

Das Verfahren gegen die Beschuldigten

a) Emil Radlof?,
geb. am 14, Februar 1890 in Ludwigshorst,

b) Wilhelm R i kows k i,
geb. am 6. Mirz 1893 in Manchengut,







Abschrift

Der Generalstaatsanwalt Berlin 21, den 13. November 1967
bei dem Landgericht Turmstr. 91
1 Ub AR 1672/67 Y
';FB

Herrn
Sachbearbeiter fiir 3 P (K)

2Zu 3 P (K) Js 54/62

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Heinrich M U 1 1l e r
wegen Mordes;

hier: Auslieferung

Anlagen: 15 Bénde Sachakten
1 Heft Handakten

Der Verfolgte (oder die Person, die als Verfolgten in Betracht
kommt) ist aufgrund meines Ersuchens vom 8., November 1967

in Panema zum Zwecke der Auslieferung vorlédufig festgenommen
worden. Die Dauer dieser Haft betriéigt nach den panamaischen
Bestimmungen hichstens 60 Tage.

Ich bitte daher (zum Nachweis des Schuldverdachts)

1. einen eingehend begriindeten BeschluB iiber die
Erdffnung der Voruntersuchung in 20 Stlicken zu
erwirken,

a) die si@mtliche Tatbesténde enthalten sollen,
die geeignet sind, den strafrechtlichen Vor-
wurf zu begriinden,

b) der fir die Tatbesténde zu a), die mdglichst
genau zu konkretisieren sind, alle Beweismittel
anfiihren muB, die zur Zeit hier zur Verfigung
stehen,

¢) dem die zu b) genannten Beweismittel in Ab-
schrift oder Ablichtung, und zwar mit folgender



richterlichen Beglaubigung anzuschlieBen sind: _ffﬂi

"Es wird hiermit beglaubigt, daB die
vorstehenden - Abschriften - Ablichtungen -
mit den Hauptschriften (Originalen) dieser
Schriftstiicke, die in den hier vorliegenden
Strafakten 3 P (K) Js 54/62 enthalten sind,
wirtlich libereinstimmen,

Berlin 21 (Tiergarten), den ceo.o...

....i!....ll...'..'....l..l..l

Unterschrift (Vor- und Zuname)
(Neme in Maschinenschrift)
(Dienstbezeichnung)"

2. mir den Antrag zu 1) yor Absendung an das Gericht
zuzuleiten, damit ich priifen kann, ob der Form,
die fir den Verkehr mit dem Ausland in straf-
rechtlichen Angelegenheiten erforderlich ere
scheint, Geniige getan ist.

(Es diirfte sachdienlich eein, daB das jeweilige
BeschluBstiick, das auf festem weiBen Papier geschrieben
und mit durchgehenden Seitenzahlen versehen sein mus
sowie keine Abkiirzungen oder Berichtigungen enthalten
darf in jeweils einem Ordner aufgermkemnommen wird,

der spéter mit Siegel und Schnur abgesichert werden
kann, )

Um gchnellstmbgliche Erledigung wird dringend gebeten.

Im Auftrage

Seeber
Staatsanwalt
Beglaubigt
Piotrowski
Justizangestellte

Sch
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1 Js 1.64 (RSHA)

Dem Angeschuldigten
Heinrich M U lle r

wird im Komplex

Massentitungen sowjetischer Kriegsgefangener
(Kommissare, Politruks, jidische Kriegs-
gefangene, sogenannte bolschewistische
Triebkrdfte u.a.) auf Grund der Einsatz-
behle Nr. 8, 9 und 14 des Reichssicher-
heitshauptamtes (RSHA)

zur Last gelegt,
in der Zeit von Juni 1941 bis Kriegsende

in Berlin
und an anderen Orten des damaligen Reichsgebietes
und der besetzten Ostgeliete ‘

durch eine unbestimmte Anzahl von selbststindigen
Handlungen, mindestens in etwa 100.000 Fdllen

gemeinschaftlich handelnd
mit anderen nationalsozialistischen Machthabern

die Totung sowjetischer Kriegsgefangener heim-
tilckisch, grausam uad aus niedrigen Beweggrin-

den veranlasst zu haben.

Der Angeschuldigte M Ui 1 1 e r 1lief als
Chef des Amtes IV des RSHA durch das zu-



‘)kument: Kgf.Nr.1

n

e

stindige Sachreferat IV A 1 ¢ des RSHA

die der jeweiligen politischen und militdrischen
Lage entsprechenden Erlasse, Anordnungen und
Einzelanweisungen zu den Masstdtungen sowjeti-
scher Kriegsgefangener sowie die einzelnen
Exekutionsanordnungen ausarbeiten., Alsdann
zeichnete er sie selbst ab, bevor er sie an
den Chef des Reichssicherheitshauptamtes,
Heydriech bzw. spdter Kaltenbrunner
zur Endesunterzeichnung weitergab oder versah
diese selbst mit seiner Unterschrift, insbe-
sondere die TFtungmansrXERRRXER Hxekutionsan-
ordnungen gegen die in Listen erfassten aus-

gesonderten sowjetischen Kriegsgefangenen.

Seine Tatverantwortung ergibt sich unter anderem

aug folgenden Beweismitteln:

(Dokumente Kgf. Nr. 1 —kﬂ’l

Als Ergebnis eines Ubereinkommens vom 16. Juli
1941 mit dem Oberkommanio der Wahrmacht (OKW) -
Abteilung Kriegsgefangene - erliefl der Ange-

schuldigte M ii 1 1 e r zusammen mit Heydrich den
Einsatzbefehl Nr. 8 - B.Nr. 21 B/41 g.Rs.

IVA1c¢c - vom 17. Juli 1941, den er abzeichnete

und von Heydrich endesunterzeichnen lieB.

Auf Grund dieses Befehls haben Einsatzkommandos
der Sipo und des SD in den Kriegsgefangenen-
lagern der Wehrmacht die nach den besonderen,

dem Befehl als Anlage 1 und 2 beigefiigten Richtli-

nien verdichtigen Zivilpersonen und Kriegsgefangenen

ausgesondert. Die Leiter der Einsatzkom-

mandos waren verpflichtet, wochentlich mittels

Fernschreiben oder Schnellbriefs an das Reichssi-

cherheitshauptamnt die ausgesonderten Personen nament-
1.i¢h
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Dokument: Kgf. Nr. 2 3%y mitzuteilen. Im Sachreferat IV A 1 c, das dem
(Aussage)y Lindow) Angeschuldigten M U 1 1 e r als Amtschef IV

QH%QM M¢0¢J'éﬁk\ /K»Zé bearbeiter, in welchen Konzentrationslagern

G%MﬁHEI 72 y Mg <fM) bzw. in der Nihe von welchen Kriegsgefange-

unterstand, bestimmten die zustindigen Sach-

nenlagern die als ausgesondert gemeldeten
Zivilpersonen und Kriegsgefangenen exekutiert
werden sollten. Gleichzeitig fertigten diese
Sachbearbeiter die entsprechenden Exekutions-
befehle an, die der Angeschuldigte M U 11 e
jeweils unterzeichnete und an?ﬁgweiligen
Konzentrationslager moex und Staatspolizei-
leit-stellen als "geheime Reichssache" wei-
terleitete.

Der Einsatzbefehl Nr. 8 ordnete die Ausson-

derungen und Exekutionen zunfchst nur fiir die
im Generalgouvernement und im Wehrkreis 1

belegenen Kriegsgefangenenlager an.

2. Mit dem von dem Angeschuldigten Miiller selbst
Dokument: Kgf. Nr. 3 gezeichneten und erlassenen Einsatzbefehl Nr. 9
vom 21. Juli 1941 - B.Nr. 21 B/41 g.Rs. IV A 1 c =
wurden die Aussonderungen und Exekutionen sowje-

tischer Kriegsgefangener au#_das gesanmte
Reichsgebiet erstreckt und éleichzeitig an-
geordnet, daf im Reichsicebiet derartige Exe-
kutionen nicht 6ffentlich, sondern unauffillig
im ndchstgelegenen Konzentrationslager durchzu-
fiihren sind.

Dokument: Kgf. Nr. 4 3. Am 12. September 1941 erlieB der Chef der Sipo
und des 8D, He ydrich , im Nachgang zum

Einsatzbefehl Nr. 8 eine Erginzung der "Richt-

? linien' fir die in die Kriegsgefangenenlager

. (Stalags) abzustellenden Kommandos - B.lNr.
21 B/41 g.Rs. IV A 1 ¢ -, die der Angeschul-
dige M i 1 1 e r mit einem vom Ihm unter-

i e



vokuments:

i

Reichsgebiet und besetztien

In diesen Richtliphén w

-

hne Verzug zu begindende Durchfiihrung der

ordnéhen Mafnahmen (=Exekution) hinsewiesen.

4.Mit ErlaB vom 27. August 1941 - B.Nr. 21 R/41

g.Rs8. IV A 1 ¢ - ordnete der Angeschuldigte

Mu 1 fiir das Retchsgebiet die nochmalige
griindliche Uberprifung der sowjgtischen Kriegs-

gefangenen IXRXXaAXEXR an, da sich herausgestellt

N = (») ] = " - L r - e > - et e F: - - p
hatte, daB diese im Kriegsgefangenenlagern des

Generalgouvernements und des Wehrkreises 1
nur oberflichlich ausgesondert worden waren.

nsbesondere sollten sich diese Uberprifungen
auch auf die sowjetischen Kreigsgefangenen
trecken, die bereits aus den Lagern auf
einzelneén )Arbeitskommandos verteil!t worden
waren. FPFlir die Ausgesonderten ordnete ar
ausdriicklich Exekutionen nur in Konzentrations-

lagern an.

union ausgedehnt wurden Mit der Durchfiihrung
dieser MaBnahmen wurden in diesem Gebiet die
Einsatzgruppen in eigener Verantwortung beauf-
tragt, wie sich aus der Anlage 1 zum Einsatzbe-
fehl Nr. 14 ergibt.




M NG Easa e BT O~y per A et oy,

r unterzeichnete, .wies er darauf hin, dalB

dem die ausgesonderten sowjetischen Kriegsge-
fangenen auf dem Weg in das Konzentrationslager

bedeitenden Transportfiilhrer eine Bestidtigung
mitzugeben sei, aus der zu ersehen sein muBte,
"daB es sich bei dem Transport um sowjetische
Kriegsgefangene handelt, deren Exekution vom

[}

Chef der Sipo und des SD angeordnet worden ist",

Dokument: Kegf- Nr. ‘T'L_HM 29. Oktober 1941 erliel H e y d r i ¢ h

nach Ausarbeitung und Vorzeichnung durch den
Angeschuldigten M i 1 1 e r den Einsatz-

. befehl Nr. 14 - B.Nr. 21 B/41 g.BRs. IV A 1 c =,

Mi® dem die Aussonderungs- und Exekutionsaktion en
sowjetischer Kriegsgefangener entsprechend den
Einsatzbefehlen Nr. 8 und 9 und den dazu er-
gangenen Richtlinien und Ergédnzungen auf das
rickwdrtige Heeresgebiet im Bereich der Sowjet-
union ausgedehnt wurden Mit der Durchfilhrung
dieser MaBnahmen wurden in diesem Gebiet die
Einsatzgruppen in eigener Verantwortung beauf-
tragt, wie sich aus der Anlage 1 zum Einsatzbe-

fehl Nr. 14 ergibt.




Dokument: Kgf. Nr.? :/

Dokument:

"

Kgf. Nr. ?

Kgf. Nr./?o

Kgf. Nr. % f/

-5 - ‘/Ent?;

Mit dem von ihm gezeichneten ErlafB vom 2. Juni
1942 - IV A 1 ¢ - B.Nr. 2468 B/42 g - omdnete
der Angeschuldi, te Miiller an, daB die Ausson-

derungen sowjetischer Kriegsgefangener zum
Zvwecke der Liquidation kinftig nur noch mxek
im Generalgouverncment stattzufinden haben.

-

Die Verantwortlichkeit de® Angeschuldigten

M 1i1l1ler an den Massentitungen sowjetischer
Kriegsgefangzener auf Grund der Eincatzbefehle
8, 9 und 14 ergibt sich ferner aus fol-enden

Dokumen ten:

Ubersendung der Richtlinien des OKW vom

8. September 1941 - 2 F 24.11 AWA Kriegsgef.

(I) Nr. 3098/41 geh - betreffend die Behandlung
sowjetischer ~r#ggsgefangerer durch ErlaB vom

26. September 1981 -B.Nr. 539 B/41 g - IV A 1 c -

ErlaB vom 11. Dezember 1941 - B.Nr. ...../41 -

IV 4,1 ¢ -, mit dem H e y d r i ch nach Vorzeieh-
T

nung M i 1l 1l e r anordnete, daf von der Wehr-

macht zur Verfigung gestel te sowjetische Kriegs-
gefangene von den Stpo-leit-stellen bzw. den
Eincatzkomuendos - zum Zwecke der Exekution -

zu libernehmen sind.

Erla? vom 3. Februar 1942 - IV A 1 ¢ - B.Nr.

539 B/ 41 g - , mit dem Miller armxdmexE weitere
Richtlinien des QKW vom 15. Januar 1942 - 2 ¥
24.17 a Kriegsgef.Org. (IIIb) Nr. 216/43-iiver
die Behandlung sowjetischer Kriegsgefangener im

Hinblick auf die Aussonderungen und Exe utionen
bekanntgab.



Dokument: Kgf. Nr.1£

Dokument: Kgf. Nr. 43

-7'
Dokument: Zgf. ir. 452—

Dokument: Kgi. Nr. N%%F

A4

= /9

Schnellbrief vom 12, Februar 1942 - IV A 1 ¢ -
B.Nr. 2103 B/41 g - Uber die Kennzeichnung der

sowjetischen Lriegsgefangenen.

Schnellbrief vom 10. Juni 1942 - IV A 1 ¢ - B.Nr.
2468 B/42 g - , von dem Angeschuldisten Miller
unterzeichnrnet, mit dem dieser unter Bezugnahme auf
die Erlasse des RSHA und des OKW iliber die Be-
sehrinkung der Aussonderungen auf das Geviet

des Generalgouvernement anordnete, da” insowit
die mit dem Fginsatzbefehl Nr. 8 gegebenen Richt-
linien fir die Aussonderung, Berichterstattung
usw. (= Exekutionen) weliter in Kraft bleitben.

In Erlag vom 31. Juli 1942 = IV A 1 ¢ - B.Nr. 2468
B/ 42 g - ordnete der unterzeichn nde Angeschul -
digte M i 1 1 e r an, dal fir die Aussonderungen
im Generalgouvernenen! HNERXENEEENAXEXXEXXFANXE
exxzuEEtzENxxxx#x Krifte der Einsatzkommandos

fiir Aussonderung im Reichsgebiet miteinzusetzen
sind.

Mit ErlaB vom 18. Januar 1943 - IV A 1 ¢ - B.Nr.

verfigte der Angeschuldigte M ii 1 1 e r,

167/43 -
auf flichtende sowjectische Kriegsgefangene sofort
ohne vorneringen Haltruf zu schieflen.

Dokuuent: Kgf. Nr. 46:Vermerk des Ministerialrats Dr. Letsch vom Reichs-

arbeitsministerium -Va 5135/.../41g - vom 22.

Dezember iiber eine Besprechung, in der der
Angegchuldigte M U 1 1 e r mitteilte, da2 bisher
von etwa 22.000 ausgesonderten sowjetischen
Kriegsgefangenen 16.000 liquidiert worden sind.



il Auf Grund der vom Angeschuldigen M Ui 1l 1l er
' mitgezeichneten oder erlassenen Anordnungen
und Befehle sind sowjeitsche Kriegsgefangene
ux®x wegen ihrer politischen Funktionen oder
judischen Rassezugehirigkeit incbesondere

an folgenden Orten exekutiert worden:

1. In Kriegsgefangenenlagern im Bereich der

Stapostelle Tils und zwar in der Zeit von
Juli bis Aurust 1941 in
a) Heydekrug-Matzicken und

‘ b) Pogegen zuszmmen etwa 300 Ariegsgefangene,
c) Schiitzendorf (Bei Eydtkau) etwa 150,
d) Sudauen etwa 300

Ferner in der N'ihe von Zamosc am 1. November
1941 1780 sowjetische Kriegsgefangene

Beweismittlel:
IrnxRonzentrabinnatareexdesxREXRMEXRRXRXREX

UE
Dckument/Nr. 131 Vernehmung Gehrke vom 11. Juli 1960

. 2. In Konzentrationslager, des Reichs ebietes:
&) Sachsenhausen
An der Zeit vom 1. September 1941 bis 15. November
#}41 etwa 10.800 sowjetische sreégsgefangene.

Dokument: Kgf. Nr. /§ Zeweismittels:
Anklageschrift ler Staatsanwaltschaft Kdln

- 8 Ks 1/58 -

>§ b) Buchenwald
in der Zeit von November 1941 bis Mitie 1943
9,000 bis 9.500 sow,etlsche Kriegsgefangene

Beweismit el:

.Dokument: Kgf. Hr._/fg Auscagze des Zeugen Kogon Vi A l/yv&n—{fn-m.,
4 éqﬂu THAﬂ,,a.u

- B



Dokument: Kgf.Nr. 20
Dokument: Kgf. Wr. )/

Dokument:Kgf. iir. 27

Dokument: Kgf. iir. ?_73

/7

c} Dachau

In der Zeit von September bis Oktober 1941
wurden auf Weisung des RSHA im KL Dachau
zwischen 5.000 bis 9.000 sowjetische Kriegs-
gefangene crschossen, die ausgesondert worden
waren.

Beweicsmittel:

Vernehmung R o e d e r
Ve nehmung B 1 a h a

@) Auschwitz

im Herbst 1941 mehrere tausend sowjetische

Beweismittel:

Aufzeichnungzen HOss

e) Flossenbiirg

von Septem.er 1941 bis Sommer 1943 mehrere
tausend sowjeticche Kriegsgefangene, allein
in der 4eit von 3. September bis 17, Dezember
1941 330 Kriegsgefangene

Beweismittel:

Anklageschrift der Staatsanwaltschaft
Regensburg - I 3 Js 2606/50 - vom 26. Mdrz 1952

) Mauthausen

ab Sommer 1941 mehrere tausend Kreigsgefangene.
Der 4euge Wittig bezifferte die Zahl der Bxeku-
tierten sowjetischen Kreigsgefan;enen in der
Zeit von Septenber 1941 ¥%is Januar 1942 alkein
pro Nacht mit 500 bis 700 Personen.

Aus einenm Auszug des Totenburchs fiir Kreigs-

gefangene des KL Mauthausen geht hervor, daB

- G -



. Dokument:Kgf. Nr.24

(™

n

"

“ 2

Kgf.Nr.2g

Kgf.Nr.gg

7

aa) laut Erlass des Chefs der Sipo und des SD
vom 30. April 1942 - IV A 1 ¢ B.Nr. 2501 B
42 g - am 9. Mai 1942 21 Exekutionen, und

bb) laut Erlass des Chefs der Sipo und des SD
vom 9. Mai 1942 - IV A 1 ¢ B.Nr. 2501 B 42 g -
am 10. Mai 1942 208 Exekutionen

durchgefiihrt worden sind. Die zu &) und bb)
genannten Erlasse hat der Angeschuldigte Miller -
wie auch @w» simtliche librigen Exekutionsanord-
nungen - entweder selbst gezeichnet oder vor
Endesunterzeichnung dem durch 4 ey dr i c h

&k mit seinem ¥xgnm Handzeichen abgezeichnet.
Beweismittel: Vernehmung Wittig

Auszug Totenbuch Mauthause
GroB-—l’msenﬁ ) Y -pa_hf‘_,_ ,(/2;,{“.

in der Zeit vom 1. Oktober 1941 bis 17. Mirz
1942 189 sowjetische “riegsgefansene, wie aus

E es KL—K?mmandan1en
Exekutionsmeldungen/an den Angeschuldigtlen

4

Miiller Hepvorgent.

Weitere 90 Personen wurden in der 4eit vom
Mai bis Dezember 1944 exekutiert.

Beweismittel:

11 Exekutionsmeldungen
Ermittlungen der Staatsanwalischaft Kdln
-24 Js 921/63 (Z) -, Schreiben vom 24.8.1965.

Durch die Einsatzgruppen der Sicherheitspolizei
und des Sicherheitsdienstes wurden weitere
tausende sowjetischer nréegsgefangener ausge-
sondert und im Gebiet der Sowjetunion auf Grund
des Einsatzbefehles Nr. 14 vom 29. Oktober 1941
exekutiert. AnhaAltspunkte filir die Zahl der
getoteten Kriegsgefangenen enthalten die
"Ereignismeldungen UdSSR" und "Meldungen aus
den besetzlen Ostgebieten" des RSHA.



- 11 - /Y

Danach s1ndygﬁbgggo§é€?%tzﬁ %g ﬁ tiert worden :
713 Angehirige des NKWD
80 politische Kommissare
65 Politruck
53 sonstige Kriegsgefangene 0%0§§gigﬁff
stische Triebkrifte)
ca. 26.530 sonstige Funktionére
zaxxtat
ca. 133.760 jiidische Kriegsgefangene

ca, 161.296

Diese Zahlenangaben umfassen nur den Zeitraum
von Juni 1941 bis April 1943,

Beweismittel:

Dokument: Kgf. Nr.2q Auszﬁgdaus den Ereignismeldungen und den
" « « 30 Meldungen aus den besetzten Ostgebieten des RSHA.

Da der Angeschuldigte Miiller den Einsatzbe-

fehl Nr. 14 mitvorbereitet und mitabgezeichnet
hat, wie sich aus der Amts- und Referatsbe-
zeichnung im Aktenzeichen dieses Einsatzbe-
fehles, ndmlich IV A 1 ¢ 5§ ergibt, ist er

auch fir die Exekutionen dieser Kriegsgefangenen
und Zivilpersonen mitverantwortlich.

-Verbrechen strafbar nach §§ 211 alter und
neuer Fassung, 47, T4 StGB-

Berlin 21, defif 14. Noeember 1967

!
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1 Js 4/65 (RSHA) #%f

1<

.) Vermerk

Bei den nachbenannten Beschuldigten haben die weiteren
Ermittlungen ergeben, daB an ihrem sicheren Tod kein
Zweifel mehr besteht:

.a) KOS Emil Radlof f,

geb.am 14.2.1890 in Ludwigshorst,

b) KK Wilhelm R 1i k ow s k i ,
geb.am 6.3. 1893 in Manchengut,

¢c) KR u. SS-H'stuf. Hermann S p an ,
geb.am 2.4. 1910 im Miinchen, °

1) KS Walter T i emann,

geb.am 30.5. 1905 in Berlin,
e) SS-Oberf. Dr.Erwin We inmann,

geb.am 6.7. 1909 in Frommenhausen.
Emil. Radloff ( 1fd.Nr.118 ) ist durch BeschluB} des
Amtsgerichts M6lln vom 26.Mérz 1962 - II 48/61 -
mit Wirkung vom 31. Dezember 1955 fiir tot erklért worden.
Nach Angaben seiner Ehefrau Anna Radloff geb. Naugard,
geboren am 18.2.1892, wohnhaft in Molln, Wasserkriiger Weg
190, ist er im Juni 1945 durch russische Offiziere aus
seiner damaligen Wohnung in Berlin NO 55,abgeholt worden.
Er soll zundchst im ehemaligen KL Sachsenhausen inhaftiert
gewesen und etwa im Marz/April 1950 im Lager Waldheim
verstorben sein ( vgl.Bl. 8-10 der Akten 1 AR (RSHA) 119/64)

Wilhelm Rikowski ( 1fd.Nr.128 ) hat sich nach den

Bekundungen der Frau Elfriede Sattler geb. Kreide, geboren
am 27.10.1904 in GroBbeeren, wohnhaft in Berlin-Schoneberg,
HewaldstraBe 3, kurz vor dem Einmarsch der Russen zusammen
mit seiner Ehefrau in dem Lehrervereinshaus Chausseestraflle
erhdngt. Frau Sattler ist die Ehefrau des friiheren Krimi-
nalkommissars Bruno Sattler. Sie hat-ihr Wissen von Be-
wohnern des Hauses Chausseestrafie 94, dem friiheren Wohnhause
des Ehepaares Rikowski. Danach sollen die bis zur Unkennt-
lichkeit verwesten Leichen erst im Sommer 1945 aufgefunden

—
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und auf einem in der Ndhe gelegenen Friedhof beigesetzt
ga;din sein. Die Angaben der Frau Satiler sind glaubhaft,
w®xX das Ehepaar Rikowski kinderlos und ohne ndhere
Ahgehdrige in Berlin war und seit dem Kriegsende kein

Lebenszeichen der Rikowski's mehr bekannt geworden ist.

Hermann Span ( 1fd.Nr. 134 ) hat zuletzt unter dem
Aliasnamen Hermann Tyrler in Klosterneuburg (Osterreich)
gewohnt und ist dort am 10.2.1959 verstorben. Sein Tod

ist beim Standesamt Klosterneuburg unter der Nr. 368
registriert. Die in Osterreich durchgefilhrten Ermittlungen
haben zweifelsfrei ergeben, daB Span und Tyrler identisch
waren.( vgl. Bl. 41-55 der Akten 1 AR (RSHA) 143/66 ).

walter Tiemann ( 1fd.Nr. 152 ) ist durch BeschluBl des
Amtsgerichts Frankfurt/Main vom 13. Juni 1956 - 52 UR

IT 98/56 - mit Wirkung vom 31.Dezember 1945 fur tot
erkldrt worden. Seine Ehefrau Ilse Tiemann geborene Stein-
feld, geboren am 25.Mai 1914 in Podejuch/Stettin, wohn-
haft in Liibeck, KalkbrennerstraBe 56, hat bei einer Be-
fragung am 8. Mérz 1967 angegeben, daB ihr Ehemann im
Sommer 1945 durch russische Polizel aus seiner Wohnung in
Berlin abgeholt worden sei. Seitdem habe sie von ihm kein
Lebenszeichen mehr erhalten. ( gvl.Bl. 39,41 der Akten

1 AR (RSHA) 146/66 ).

Dr. Erwin Weinmann ( 1fd.Nr. 162 ) soll laut Aussagen
der &eugen Dr.Ernst Gerke vom 2.11.1966 und Emanuel
Schaefer vom 27.1.1967 ( vgl. Bl. XVI/49 und XXIIIZ der
Akten 1 Js 12/65 (RSHA) ) gegen Ende des Krieges bel den
Kdmpfen um Prag ums Leben gekommen sein. Laut Auskunft
des Staatsanwaltes Griebel von der Staatsanwaltschaft
Prankfurt/Main hat ein bei der StA Frankfurt gefiihrtes
Personenfeststellungsverfahren keine begriindeten Anhalts-
punkte fiir ein ttverleben des Dr. Weinmann erbracht. Sein
Tod ist durch BeschluB des Amtsgerichts Reutlingen vom

9. Juni 1949 auf den 11. Mai 1945, 18°°% Unhr, festgestellt

worden.
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8a) Herrn EStA S e 1 1 e

9.)
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Das Verfahren gegen die Beschuldigten

Emil Radloff

‘Wilhelm Rikowski i
Hermann S pan

Walter Tiemann und
Dr.Erwin Weinmann

hat sich durch deren Tod erledigt. )

-

mit der Bitte um-Ggzy/

777

\

Herrn OStA Severin
Keine Bescheide (Ermittlungen v.A.w.)

17 Ablichtungen dieser Verfiigung feetigen.

Je eine Ablichtung zu 5)

a) zu den Originalpersonalheften Radloff
Rikowski
Span

Tiemann u.
Dr.Weinmann
b) zu den Beschuldigtenheften der Vorgenannten des

vorliegenden Verfahrens.

Je eine Ablichtung von 5) den Dezernenten der Verfahren

1 Js 1/64, 2/64, 4/64, 1/65 und 12/65.

Weitere Verfiligung besonders.
m.d.B.
1 Js 4/65 (RSHA)

AW

'I.l'
um Kenntnisnahme I? 41K

Zu den Akten

Berlin, den 29/yai 1967

dn iyu;amﬁ‘ufe-

Ve

?’1’3‘4’7{

Mevrdor et

31 MAI 1967,@(
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a) Der Beschuldigte

sl

Wilhelm Raschwitz (1fd.Nr. 43),
geboren am 3. Oktober 1912 in Kiel,

ist als friiherer Angehdriger des Referats IV A 1 des Reichs-
sicherheitshauptamtes in das Verfahren einbezogen worden.
Vermutlich war er jedoch nur in dem entsprechenden Vorgédnger-
referat des Gestapa tédtig. In den Telefonverzeichnissen des
Reichssicherheitshauptamtes vom Mai 1942 und Juni 1943 ist
er nicht genannt. Nur in der Ostliste erscheint er fiir das
Referat IV A 1 b. Nach einem bei den DC-Unterlagen vor-
handenen Lebenslauf vom 7. September 1941 befand er sich
seit Kriegsausbruch im Einsatz in Polen. Im Oktober 1944
wurde er unter Aufhebung der Abordnung zum K4S Krakau zum
KdS Posen abgeordnet.

Nach einer eidesstattlichen Versicherung seiner Ehefrau
Liesbeth geb. Grundmann (geboren am 20. Dezember 1912 in
Niedersalzbrunn, wohnhaft Braunschweig, Juedelstr. 18)
datiert sein letzter Brief aus der Festung Posen vom

1. Februar 1945. Seitdem hat die Ehefrau von ihm kein
Lebenszeichen mehr erhalten (vgl. Bl. 22-23 d.A.

1 AR (RSHA) 150/66).

Der Beschuldigte

Walter T i emann (1fd.Nr. 52),
geboren am 30, Mai 1905 in Berlin,

ist durch BeschluB des Amtsgerichts Frankfurt/Main vom
13. Juni 1956 - 52 UR II 98/56 - mit Wirkung vom

31. Dezember 1945 fiir tot erklért worden. Seine Ehefrau
Ilse geb. Steinfeld (geboren am 25, Mai 1914 in
Podejuch/Stettin, wohnhaft in Liibeck, Kalkbrennerstr. 56)

B T
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hat bei einer Befragung am 8. Mdrz 1967 angegeben, ihr
Ehemann sei im Sommer 1945 durch russische Polizel aus
seiner Wohnung in Berlin abgeholt worden. Seitdem habe
sie von ihm kein Lebenszeichen mehr erhalten (vgl.

Bl. 39, 41 d.A. 1 AR (RSHA) 146/66).

¢) Der Beschuldigte

Matthias We il er (1fd.Nr. 54),
geboren am 20. Dezember 1907 in Kommern,

ist durch BeschluB des Amtsgerichts Wedding vom 16. August 1951
- 14 II 427/51 - mit Wirkung vom 31. Mai 1945 fiir tot erklért
worden. Nach einer eidesstattlichen Versicherung seiner Ehe=
frau Gisela geb. Hilbig (wohnhaft Berlin 42, Alboinstr. 123)
war er zuletzt als SS-Grenadier im Einsatz. Sein letzter

Brief aus Fiirstenberg/Meckl. datiert vom 8. April 1945.
Seitdem hat die Ehefrau von ihm kein Lebenszeichen mehr er-
halten (vgl. Bl. 19, 20. 27 d.A. 1 AR (RSHA) 59/66).

d) Der Beschuldigte

del. Enil BRadloff (1fd.Br. 93),
geboren am 14. Februar 1890 in Ludwigshorst,

ist durch BeschluB des Amtsgerichts M&lln vom 26. Miarz 1962

- JI 48/61 - mit Wirkung vom 31. Dezember 1955 fiir tot er-
kldrt worden. Nach Angaben seiner Ehefrau Anna geb. Naugard
(geboren am 18. Februar 1892, wohnhaft M&lln, Wésserkrﬁger

Weg 190) ist er im Juni 1945 durch russische Offiziere aus
seiner Wohnung in Berlin NO 55 abgeholt worden. Er soll zu-
néichst in Sachsenhausen inhaftiert gewesen und etwa im
Mérz/April 1950 in Waldheim verstorben sein (vgl. Bl. 8-10 d.A,
1 AR (RSHA) 119/64).

e) Der Beschuldigte

“p5L~ Paul S chmidt (1fd.Nr. 99),
geboren am 18, Juli 1892 in Lehnin,



ist durch BeschluB des Amtsgerichts Tempelhof-Kreuzberg

vom 1. Mdrz 1961 - 70 d II 256/60 - fir tot erklért worden
(Todeszeitpunkt: 31. Dezember 1949). Seine in Bad Neustadt/
Saale (SBZ) wohnhafte Tochter Irmgard Schild geb. Schmid?
hat im Todeserkldrungsverfahren angegeben, ihr Vater sei

im Mai 1945 durch die russische Besatzungemacht verhaftet
worden. Ein Mithéftling habe ihr mitgeteilt, daB ihr Vater
1948 im Lager Buchenwald gewesen sei. Seitdem fehle jedes
Lebenszeichen (vgl. Bl. 11-16 d.A. 1 AR (RSHA) 152/66).

f) Der Beschuldigte

yl Otto Schulz (1fd.Nr. 100),
geboren am 27. Juni 1901 in Britz,

ist nach Angaben seiner in Berlin-Rudow, Buchsbaumweg 41,
wohnhaften Ehefrau ebenfalls kurz nach Kriegsende von der
russischen Besatzungsmacht verhaftet worden und seitdem
verschollen (vgl. Bl. 2 d.A. 1 AR (RSHA) 162/66).

Die Ermittlungen haben keine Anhaltspunkte dafiir ergeben, dal
die unter a) bis f) genannten Beschuldigten entgegen den Fest-
stellungen in den Todeserklédrungsverfahren bzw. entgegen den
Angaben ihrer Angehdrigen noch leben und sich versteckt halten.
Nach den Umstidnden, unter denen sie verschollen sind, kann
vielmehr angenommen werden, dab sie tatsdchlich verstorben sind.
Das Verfahren gegen sie hat sich durch Tod erledigt.

2-‘:7- Pp.

Berlin, den 2. Mai 1967

Bilstein
Staatsanwidltin

Sch
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I.

Je  1/64 (RSHA

Ja 5/24 un 47
| 1 Js 10/65 (RSHA / 2;

V e m I 3

a) Inzwischen aufgefundene Dokumente zum sog. Sagan-Verfahren
- 1 Je 10/65 (RSHA) - machen es erforderlich, weitere Zeugen
zu héren, mit denen die an der Auswahl beteiligten Beschul-
digten anléBlich dieser THtigkeit zusammengearbeitet haben
sollen.

b) Gleichzeitig werden die auswiirtigen Ermittlungen in den Kriegs-
gefangenenverfahren - 1 Je 1/64 (RSHA) und 1 Js 5/64 (RSHA) ~
fortgesetzt und Archivauswertungen vorgenommen.

Zu a) und b) sind folgende Zeugen zu vernehmen:

1. Dienstreige:

1. Major Walter Recksiek
am 11, September 1967 StA Hannover 1 Je 10/65 (RSHA)

2, Tatjana Rebling, Schreibkraft IV A 1,
am 12. September 1967 StA Bielefeld 1 Js 1 + 5/64 (RSHA)

3. Inge Arndt, Schreibkraft IV A 1 c,
am 12. und 13. September 1967
StA Bielefeld 1 Js 1 + 5/64 (RSHA)

4. Oberstlt. Hans Cordes
am 14, September 1967 StA Kassel 1 Js 10/65 (RSHA)

5. KR Erwin Felgenhauer

am 15. September 1967 StA Kassel 1 Js 10/65 (RSHA)
2. Dienstreise
1. RR Dr. Karl Baum

am 2., Oktober 1967 StA Prankfurt 1 Je 10/65 (RSHA)

2. Julius Geibel

am 3. Oktober 1967 StA Aschaffenburg 1 Js 10/65 (RSHA)

—

3. Oberstlt. Theodor Krafft
am 4, Oktober 1967 8tA Karlsruhe 1 Js 10/65 (RSHA)

o Yw



II.

4.

o

Auswertungen beim Milit&rgeschichtlichen
Forschungsamt in Freiburg
vom 5. bis 9. Oktober 1967

Min.R. Paul Werner
am 10, Oktober 1967 StA Stuttgart

KR Dr. Hans Schumacher
am 11. Oktober 1967 StA Stuttgart

7. Min.R. Paul Werner

am 12. Oktober 1967 StA Stuttgart
KR Anton Gassner
am 13. Oktober 1967 StA Memmingen

Botechafter Dr. Karl Ritter
am 16, und 17. Oktober 1967
StA Kempten

10. Staatsarchiv RNirnberg
18. bis 20, Oktober 1967
Genehmigt:
Herrn Chefvertreter BIn19, den
ber

Herrn EStA Selle

Js

Je

Js

Js

Je

Js

Js
Jds

7

1 + 5/64 (RSHA)
10/65 (RSHA)
10/65 (RSHA)
10/65 (RSHA)

10/65 (RSHA)

10/65 (ESHA)

1, 5/64 (RSHA)+
10/65 (RSHA)

24, August 1967

/é/c/c. s

mit der Bitte um Kenntnisnahme des Vermerkes zu I.

s,

Ich bitte, die beabsichtigten Dienstreisen zu genehmigen und
mir die Benutzung meines eigenen Personenkraftwagens zu ge-

stat

ten.



s
I1I. Herrn JOI Fuhrmann

mit der Bitte, die Kostenabschliige auf mein Postscheck-
konto Berlin West Nr, 662 26 gzu liberweisen.

IV. Je 1 Abschrift z.d.HA. 1 Js 1/64 (RSHA), 1 Je 5/64 (RSHA)
und 1 Js 10/65 (RSHA).

Berlin, den 23.

Sch
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1 Js 1/65 (R°HA) }M : \z 7o T | (;0_..

1. Vermerxrk:

2)

b)

Nach dem Ermittlungsstand zur Zeit der Abfassung des
Einleitung svermorkes vom 18.Dezember 1964 wurdea die noch
lebenden ehemalicen Angehbrigen der Referate IV D 1, IV D 2,
IVD 3 und IV D 4 (ab April 1944: IV B 2 ¢, IV B 2 by

IV B 2 a und IV B 1 a/b) fiir verdichtig angesehen, an

der Deportation und Ermordung der Juden aus dem Frotekto-
rat, der Slowakei, Serbien, Kroatien und den iibrigen Ge-
bieten des ehemaligen Jugoslawien, Griechenland (IV D 1),
dem Generalgouvernement (IV D 2), Norwegen, Dilnemark,
Frani:reich, Niederlande, Belgien und Luxenburg (IV D 4),
ausléndischer und staatenloser Juden generell (IV D 1 bis
IV D 4) sowie emigrierter Juden (IV D 3) im Rehmen der
sogrenunnten "Bndlosung der Judenfrage" mitrewirkt zu ha-
ben. Diese Personengrupne wurde deshalb in den Kreis der
im Verfahren 1 Js 1/65 (RSHA) Beschuldigten einbezogen.
Die inzwischen gefiihrten weiteren Zrmittlun; en haben Je-
doch einen zur Erhebung der 8ffentlichen Klage hinreichen-
den Tatverdacht gegen die chemaligen Angehdrigen der
Referate IV D 1 bis IV D 4, soweit ihre Titigkeit im Zu~
sammenhang mitlder "Endlsung" bei dieven Referaten in
Frage steht und esie nicht Leiter oder stellvertretender

Leiter der Gruppe IV D gewesen gind, nicht ergeben,

Die Binbeziehun; der ehenaligen Angehdrigen der Referate

IV D 1 bis IV D 4 in den Kreie der Beschuldigten beruht

im wesentlichen auf der Verfiigung des Chefs der Sicherheita=
polizei und des SD (kurz: CdS) - IV B 4 b - 2686/42 ~ vom
Januar 1943 betref%end die Behandlung von Juden suslén-
discher Staatsangehdrigkeit (allgemein). Die Verfiigung ent-
hilt 3 Erlassentwiirfe des (dS, durch die Juden auslindi-
gcher Staatsangchdrigkeit im ehemaliren Reichsgebiet ein-
schlieBlich Protektorat, im Generalgouvernement und in den
von Deutschland besetzten oder beeinflufliten OBt=; Slide,

und Weatgebieten sowie staatenlose Juden dem Derortations-




mafnahmen untarworfen werden sollten. Ar hnde dieser Ver=
fiigung - einem Originzldokument aus dem chemaligen Refee

rat IV 34 des RSHA - egind in einer besonderen Hitzeiche

nungsspalte die “tellen aufpefithrt, die die Verfiigung zu

zeichnen bezw. mitzuzeichnen hatten, némlich das Auswire

tige Amt sowle mchrere Gruppen oder Referzie des RoHA.

Optisch stellt sich die Mitzeichnungsspalte wie folgt dar:

sk
¥

IT D 4'bhli

i

Ausw, ‘m¥ II B 4 ITAS IT A2 IVD| IVB 4 a
J

Aus dieser Anordnung ergibt sich, daB; soweit einzelne Referate
des RGHA zu zeichnen, bezw,. mitzuzeichnen hatien, diese in

der Mitzeichnungospalte jeweils gesondert aufgefithrt sind,
némlich die Referate II B 4; IT AS5und II A 2 ., Da beim Refe-
rat IV g 4 beide Unterabteilungen - & und ¥ =~ zu zeichnen

hatten, sind beide Unterabteilungen in der palie geesondert
aufgefiihrt. Die sogenannten "linderreferate” ~ IV D 1 bis I¥Y D 4=
sind dagesen nicht in der Mifzeichnunpgsspalte eingsela aengere-
ben, Aufgefiihrt ist dort lediglich die Cruppe IV D . Dae be-
deutet aber, daB nur die Gruppe IV D mitzuzeichnen natte, nicht
die Referaute IV D 1 bis IV D 4 . Hitten diese Referzte mit- .
zeichrnen sollen, dann wlren sie nach dem aus der Ancrdaung der

- Spalte erkennﬁaren Systeﬁ dort auch besonders aufgesiiihrt wore

den, wie der Vergleich mit I A 5 und II 4 2 ergibt. Diere tei-
den Referate aind einzeln aufgefithrt, nicht dagesen die CGrurpe
II A. Das bedeutct, daB nich% etwa die Gruppe II L, sondern
ledizlich die Referate IX A 2 und II A 5 mitzuzeichnen hatten.

Bereits aue dem Dokument selbst ergibdt sich mithin eindeutig,
daB die einzelnen "Linderreferate (I¥ D 1 bis IV D 4 )die Er-

lassentwiirfe nicht mitzuseichnen hatten.

Dieses Lrgebnis wird durch die Angaben einer Reihe von Beschul-
digten und Zesugen bestitigt. Keiner der bisher im vorliegenden

= ]
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Verfahren oder in den anderen hier anhiingigen Ermittlungs=-
verfahren vernommenen zazhlreichen ehemaligen Angehdrigen
der Referate IV D 1 bis IV D 4 kann sich daran erinnern,
die Verfiigung - IV B 4 b - 2686/42 vom Januar 1943 oder
Yerfiigungen #&hnlicher Art zu Gesicht bekormen zu haben,
Keiner der Zeugren, die den Referaten IV D 1 bis IV I 4 an-
gehdrten, erinnert sich daran, damals mit Judenang%legenm

heiten befaflt pewesen zu sein,

In gleicher icise haben sich die Beschuldigten Dr. R a n g
und Pr. J o n a k = dieser bei seiner informatorischen Be-
fragung - eingelassen. Beide haben mit Bestimmthelt erklirt,
daB nach der Anordnung der Mitzeichnungsspalte mit Sicher~
heit nur die Gruppe IV D und nicht die einzelnen Referate
dieser Gruppe mitzuzeichnen hatten. Andernfells wiren die
Referate nach dem damals beim RSHA iiblichen Verfahren geson-
dert und ausdriicklich in der Spalte aufgefiihrt worden,

Damit steht fest, daB die Verfiigung IV B 4 b - 2686/42 - vom
Januar 1943 nicht von den Referaten IV D 1 bis IV D 4 mitge=
zeichnet wurde. Eine Mitwirkung am Mord durch die ehemaligen
Angehdrigen dieser Referate 18t sich deshalb insoweit(De=
pertationen von Juden ausléndischer StaatsangehOriskeit sowie
staatenloser Juden) nicht feststellen,

Die Ermittlungen haben auch keinerlei Anhaltspunkte dafiir er-
bracht, daB die ehemaligen Angehrigen dexr Referate IV D 1
tis IV U 4 bel anderen Gelegenheiten an der Deportation und

Ermordung von Juden mitgewirkt haben.

Alle bisher im vorliegenden oder in den anderen bei der Ar-
beitsgruppe R"HA anhingigen Ermittlungsverfahren als Zeugen
oder Beschuldigte vernommenen ehemaligen Angehdrigen der
Referate IV D 1 bis IV D 4 haben erklirt, sie seien niemals
mit Angelegenheiten betreffend die Deportation und Irmordung
von Juden befaB8t worden.



d)

Bei der inzwischen durchgefithrten unfassenden iuswertung

der Dokumcntenbecstiinde aller bekannten Archive konnten wei-
tere Unterlagen, die in der Art der Verfiigung des Cd3 =

IVB 45 - 2686/42 - vom Januar 1943 eine Mitzcichnung oder
sonstize Beteliligung der "Linderreferate" an der Deportation
und Ermordung von Juden zum Inhalt haben, nicht aufgefunden

werden-

Den ehemaligen Angehdrigen der Referate TV D1 - IV D 4 kann
unter diecen Umsténden eine strafbare Mitwirkung an deor "End-
18sung" nicht nachgewiesen werden.

L
Die chemaligen Angehdrigen der Unterabteilung "¢" des Refe-
rates IV D 3 Qes RSHA waren auf Crund des Vorganses 048 -
IVD 3 ¢ = F 1097 zunéchst verdéchtig, in Ringellfdllen an der
Deportation emigricrter Juden mitgewirkt gu haben. Die genaue
Priifung der Schreiten des CdS - IV D 3 ¢ - ¥ 1097 - vom
21.Novenber 1941 sowie vom 6. Juni 1942 on das Auswirtipe
Amt (betreffond den emigrierten Juden Samuel V o g e 1
( recte Streng) h-.t Jedoch ergebeh, daB die fiir die Bmigran=
tenangelegenheiten zustindig gewecene Unterabteilung I¥ D 3 e
ledi;lich auf eine Internierung V o g e 1 8 im besetzier Ge-
biet Frankreichs hingewirkt hat und an seiner Deportation nicht
beteiligt war,Mit Deportationsangelegenheiten war die Unterab-
teilung IV D 3 ¢, wie dexr Beschuldigte Kaxl Ande rs un- .
widerlegt und nicht unglaubhaft angereben hat, weder allpemsin
noch in Einzelfdllen befaBt, Derartipe Anpelegenheitern wurden
vielmehr nach den bisher gewonnenen Irkenntnissen aveschliocf-
lich vom Judenrcferat IV B 4 = IV A 4 b das RSHA bearbeitot.
Aus den dargelegten Grinden muB das Verfahren pegen die ehema-
ligen Anjchérigen der "lLiinderreferats" IV D 1 bis IV D 4, =0=
weit fthre Mitwirkung an der "End18sung" im Rahmen ihrer THtig-
keit in diesen Referaten in Prare steht, mancols Beweises eine
gestellt werden,



£)

g)

o 7

AuBier den ehemaligen Angehdrigen der eingelnen "Lénder-
referate” wurden auch die Jjeweilipen Leiter der Gruppe
IV D und ihre Jjeweiligen “tellvertreter fiir verdichtig
angesehen, an der "Endlosung' beteiligt gewesen zu gein,
Eine strafbure Teilnahme am Mord ist jedoch nach dem
vorstehend Erérterten den jJeweiligen Gruppenleitern IV D
und ihren Stellvertretern insoweit nicht nachzuweiszen,
als ihre gesamte iiber die Mitzeichnung der Verfiigung des
Cds IVB 4 b - 2686/42 ~ vom Januar 1943 hinausgehende
Tiatigkeit in Frape steht. Dann es konnten keinerlei kon-
krete Anhaltspunkte dafiir ermittelt werden, da8 die Grup-~
penleiter IY D oder ihre “tellvertreter in anderen Fidllen
an der Deportation und Ermordung von Juden mitgewirkt ha-
ben,

Das Verfshren ist daher weiterhin gegen alle Leiter und
stellvertretenden Leiter‘der Gruppe IV D, die diese Stel-
lungen nicht in der Zeit vom Januar bis zum 5.Mirz 1943
(dem Datum, unter dem die in der Verfiipung vom Januar 1943
entworfenen Erlasse dann - unter dem Aktenzeichen IV B 4 b
= 2314/43 g (82) - erschienen) bekleideten, mangels Bewei-
ses eingustellen. Das gilt auch fiir den Beschuldigten

Dr. Guetav J on a k , Denn dieser gehdrte seit etwa An-
fang August 1942 dem RSHA nicht mehr an,

Leiter dexr Gruppe IV D war zu der Zeit, als die Verfiigung

IV B 4 b - 2686/42 vom Januar 1943 dem Grup enleiter IV D
szur Mitzeichnung zugeleitet worden sein muB (Junuar bis
Anfang Miirz 1943), der Beschuldigte Gustav Adolf N o 8 8 k e,
Noss ke hat sich in seiner insoweit verantwortlichen

Vernehmung vom 22,Wovember 1966 dahin eingelassen, er sei
unter anderem auch wegen seiner Teilnatme am Mord im Rah-
men der "Endldsung" als Angehdriger des RSHA in Niixnmberg
angeklagt und verurteilt worden; er diirfe daher insoweit

auf Grund der Uberleitungsvertrige durch deutsche Gerichte
heute nicht mehr verfolgt werden. 0b das zutrifft, musB
durch weitere Ermittlungen gepriift werden. Das Verfahren
gegen N o 8 s k @ kann deshaldb beim gegenwirtigen Stand

LE -
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der Ermittlungen nicht eingestellt werden.

Nosske hat sich - ingsoweit in seiner Vernehmung

vom 22.Novenber 1966 dann als Zeuge - zwar dahin einge-
lassen, er kdnne sich nicht erinnern, die Verfiigung vom
Januar 1943 mitgezeichnet zu haben; aine litzeichnungs-

spalte wie die in der Verfiigung vom Januar 1943 habe er

beim RSHA nie gesehen; denkbar sei es, daf eotwa der Amts-

chef 1V die Mitzeichnungsspalte handschriftlich geindert
und die Verfiigung den einzeclnen Linderreferaten direkt
zur Mitzeichnung zugeleitet habe (jedoch nicht den  ihm

N os s k e -~ unterstellten Referaten IV D 3 und IV D 5, da

diese ausschlieflich rezeptive Aufgaben wahrgenommen
hiitten),

Diese Einlassung N o s s k e 's crscheint jedoch nicht

glaubhaft, Sie zcigt erk-nnbar N o s s k e 's Bestreben,

die Yerantwortuns von sich abzuwdlzen und ist echon des-
halb nicht geeignet, das oken !rérterte zu widerlegen.

No+ s ke 1ist mithin, da er auek in der Zeit zwischen

Junuar und Anfang Mirz 1943 Cruppenleiter IV D war, weiter-
hin erheblich verdichtig, die Verfiigung IV B 4 b -~ 2686/42 -

vom Jnnugr 1943 mitgezeichnet zu haben,

Als Mitzeichner der Verfigung vom Januar 194% kiime aueh
der damrlige Stellvertreter des Grinpenleiters IV D fiir
den Fally, daB N o s 8 k e an der Zeichnung verhindert

gevegen sein sollte, in Betracht. Es konnte aber nicht
festgestellt werden, daB N o s 8 k e in der fraglichen
Zeit iiberhaupt einen zeichnungsherechtigten Stellvertre=-

ter hatte. Zwar war ab Januar 1943 dem Gruppenleiter IV D

der Beschuldigte Dr. R a n g =zugeteilt, Dieser hat sich

in seiner verantwortlichen Vernehmung vom 2,.November 1966
Jedoch dehin eingelassen, or sei von Januar bis Juli 1943
lediglich zur informatorisclen Einarbeitung dem damaligen

Gruppenleiter IV, N o & £ k e, zugeteilt gevesen, um
sich so auf die spiitere Ubernahme der Cruppe IV D als

Gruppenleiter vorbereiten zu kdnnen. Er habe in dieser

- 7 =
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Zeit von N o s s k e 2zwar in der Regel alle Vorginge,

die bei diesem durchliefen, zur Kenntnis vorgelegt er-
halten, jedoch bis Juli 1943 nie selbat eine Sache ge-
zeichnet. Denn er Bei nicht zeichnungsberechtigt gewesen,
sondern habe sich lediglich informatorisch sinarbeiten
sollen. Diese Einlassung kann dem Beschuldigten Dr, Ran g
nicht mir der erforderlichen Sicherheit widerlegt werden.
Denn Anhaltspunkte dafiir, daB8 Dr. R a n g mindestens von
Januar bis Anfang Mirz 1943 iiber bloBe informatorische
Einarbeitung hinaus szeichnungasberechtigter “tellvertreter
des Gruppenleiters IV D war, haben sich nicht ergeben und
8ind auch nicht ersichtlich, Das Verfahren gegen Dr. R an g

ist daher ebenfalls mangels Beweises einzustellen.

Aus den Griinden des Vermerks zu Ziffer 1,) dieser Verfigung

wird das Ermittlungsverfahren gegen

a) den Beschuldigten

Anders, Karl, (Pa 18) - IV D 3 - 8

insoweit, als ihm seine Tdtigkeit im frilheren Referat IV D 3
vorgeworfen wird, nunmehr also endgiiltig eingestelltvfGOweit
Anders als ehemaliger Angehdriger des Judenreferates
IVEB 4 ~ IV A 4 d titig wurde - ist das Verfahren bereits
durch Verfiigung vom 8. Juni 1967 eingestellt worden ),

b) Gegen folgende Beschuldigte wird das Ermittlungsverfehren
aus den Griinden zu Ziffer 1l.) dieser Verfiigung in vollem
Unfang eingestellt:

1. Baatz, Bernhard (Pb 3) ~ IV D 2, 3, 4

2. Baberske, Johannes (Pb 4) - IV D 3

3. Betz, Ferdinand (Pb 68) - IV D 2

4. Boese, Wilhelm (Pb 228) ~ IV D 4

5. Breitenfeld, Ulrich (Pb 125) - IV D 2

6. Biirjes, Hans (Pb 168) IV D 4

7- Dr. Burg, Richard (Pb 163) - IV D 1, 4
8, Carl, Walter (Ps 2) - IV D 4

9, Dr. Deumling, Joachim (Pd 15) - IV D 2

T IPRET Y.



10,
11,
12,
13,
14.
15,
16,
17,

Doll, Marcel (Pd 78) = IV D 4
Dorbandt, Karl (Pd 34) - IV D 1
Dressel, Paul (Pd 42) - IV D 4
Dubiel, Adolf (Pd 44) - IV D 2
Eichmann, Heinrich (Pe 24) -~ IV D 4
Gépfert, Alfred (Pg 28) - IV D 3
Havemann, Otto (Fh 188) - IV D 4
Hayn, Wilhelm (Ph 54) - IV D 3

18,
19,
20,
21,
22,
23,
24,
25,
26,
27
28,
29,
30,

Heuss, Otto (Ph 287) = IV¥V D 1

Dr. Hoffmann, Karl-Heinz (Ph 141) - IV D 4
Dr. Honer, Heinz (Ph 12C) - IV D 4

Jahn, Pritz (Pj 18) - IV¥V D 3

Dr., Jonak, Gustav =(P§ 33) - I¥ D 1, 2, 3, 4
Kempf, Herbert (Pk 27) - I¥ D 3
Kénigshaue, Franz (Pk 93) - IV¥ D 1

Kowal, Giinter (Pk 111) - IV D 4

Legath, Hanz (P1 24) - IV D 3

Leppin, Walter (P1 44) - I¥ D 1

Dr. Lettow, Bruno (Pl 46) - IV D 1

Lewe, Ewald (Pl 48) - I¥ D 2

Lischka, Kurt (P1 58) - IV D 1

53,
32,
33,
34.
35.
36,
37

Mehl; Gerhard (Pm 34) -~ IV D 3
Meyer, Walter (Pm 56) ~ IV D 2
Neukirchner, Helmut (Pn 68) - IV D 4
Neumann, Gregor (Pn 18) = IV D 3
Ninnke, Fritz (Pn 76) - IV D 1
Paulik, Paul (Pp 13) - IV D 4
Pilling, Albin (Pp 36) - IV D 3

38,
39,
40,
41.
42,
43,
44.
45,
46,

mo R an 8’ Hiedrich (I’r 15) o I" D 19 2§ 5:.\ 4
Scheffels, Albert (Psch 20) - IV D 4
Schmidt, Walter (Psch 163) - IV D 3

Schréder, Erich (Psch 180) - IV D 3
Schultze, Heinz (Psch 240) - IV D 3
Schumacher, Arnold (Psch 143) - 1Y D 3
Seibold, Fritz (Ps 26) - IV D 4

Stark, Walter (Pst 6) - IV D 4
Steffen, Paul (Pst §) - IV D 3

47
48.

Thiedeke, Frang (Pt 18) - IV D 1

Thomsen, Herro, (Pt 24) -~ IV D 2

D



49, Weiler, Matirias (Pw 37) = IV D 2

50, Dr, Weinmann, Erwin (Pw 40) = IV D 1, 2, 3, 4
51. WWieschendorf, Bodo (Pw 79) - IV D 3 -

52, ‘7intzer, Rudolf (Pw 93) = IVD 2 =

53. Wolff, Hans-Helmut (Pw 111) - IV D 3, 4

54. Zimmat, Pritz (Pz 21) - IV D 3

. 3.) Herrn Leiter der Arbeitsgruppe mit der Bitte
a) un gefl, Kenntnisnahme von Ziffer 1.} sowie um
b) Gegenzeichnung hinsichtlich Ziffer 2a u. 2 b

Hdz., Severin
0StA. 28,.7.67

4.) =o 17) ppo

Berlin, den 19. Juli 1967

Hélzner
Staatsanwalt

Vo2 |
?L«( oo TN S W&&&(A P /f AT /';24‘/%/9
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1 Js 2/64 (RSHA)

1. Vermer k :

a) Der Beschuldigte

m3l Radloff,
geb. am 14, Februar 1890 in Ludwigshorst,

ist durch BeschluB des AG MS1ln vom 26. Mirz 1962 :

= IT 48/61 - mit Wirkung vom 31. Degember 1955 fiir tot 3

erklért worden. Nach Angaben seiner Ehefrau Anns Radloff 3
L] geb. Naugard, M&lln, Wesserkriiger Weg 190, ist er im Juni

1945 durch russische Offiziere aus seiner damaligen Woh-

nung in Berlin NO 55 abgeholt worden. Er soll zundchst

im ehemaligen KL Sachsenhausen inhaftiert gewesen und

etwa im Mdrz/April 1950 im Lager Weldheim verstorben

sein (vgl. Bl. 8-10 der Akten 1 AR (RSHA) 119/64).

b) Der Beschuldigte E

Wilhelm R i k ow s k i 5
geb. am 6. Mdrz 1893 in Manchengut,

. hat sich nach den Bekundungen der Frau Elfriede Sattler
geb. Kreide; der Ehefrau des friiheren KX Bruno Sattler,
wohnhaft Berlin-Schiéneberg, Hewsldstr. 3, kurz vor dem 3
Einmersch der Russen zusammen mit seiner Ehefrau im i
Lehrervereinshaue ChausseestrafBe erhéngt. Frau Sattler
hat ihr Wissen von Bewohnern des Hauses Chausseestr. 94, :
dem fritheren Wohnhause des Ehepaares Rikowski. )

c) Der Beschuldigte e

Hermann S pan,

geb. am 2. April 1910 in Miinchen,  §
hat zuletzt unter dem falschen Namen Hermann Tyrler in ”3




2 AV S /6

1 Js 4/65 (RSHA) s %

1.)

Vermeork:

Bei folgenden im vorliegenden Verfahren als Beschuldigte
eingetragenen verschollenen Personen, bei denen es sich
simtlich um ehemalige Angehorige des Referats IV A 1 des
RSHA (Kommunistenrefarét) handelt, haben Nachpriifungen

ergeben, dafl an ihrem sicheren Tod kein ngifel bestehen

kann.
a.) S5-Hstuf, Karl D6 r i ng, X VT, oA
. geb. am 24.5.05 in Kiel, V -ﬂL,4L i

b.) SS-Hstuf. Richard He r o 1 d,° .?:,(_ Y. ks
geb, am 26.7.86 in Schmorda, ai ( ﬁdg¢

c.) POS Johann K r U g e r,
geb, am 20.11.88 in Friedensfeld,

d.) SS-Hstuf. Wilhelm R a sc hwi t z,
geb. am 3.10.12 in Kiel,

e.) KOS Paul S chmidt,
geb., am 18.7.92 in Lehnin,

£.).X08 Otto S e b u l 'z
geb. am 27.6.01 in Britz,

g.) SS-Stubaf, Franz T h i ed e c k e, X
geb, am 26.6.93 in l[ilonken, e

Karl Doring ist durch BeschlufBl des Antsgerichts Wedding

vom 21.8.1950 - 20 II 222/49 - mit dem Todeszeitpunkt 31.
5.45 fiir tot erkliért worden. Doring ist offenbar nach

dem Kriege von den Franzosen in Siiddeutschland erschossen
worden. Seine Ehefrau hat seit dem Kriegsende nichts

mehr von ihrem Ehemann gehdrt. Is liegt eine_Bescheini4
gung des ffarrers von Ackenhausen - Dr. Schilling - vor,
in der dieser angibt, daB er am 28.5.45 durch den fran-
z9sischen Kommandanten von Hindelang, Bad Obersdorf zu:
zwei Gefangenen gerufen worden sei, um diese auf ihre
ErschieBung vorzubereiten. Bel dem einen dieser Gefangenen
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habe es sich um Diring gehandelt. Am nédcheten Tage habe
ihm der franzosische Kommandant auf Anfrage mitgeteilt,
daB die schwerbelasteten Gefangenen inzwischen nach-Lindau
transportiert worden seien, wo sie voraussichtlich er-
schossen werden wirden.

Bei dieser Sachlage kann an dem Tod des Ddring kein
begrindeter Zweifel bestehen. Im vorliegenden FPalle komnt
hinzu, daB Dsring offensichtlich erst im Jahre 1944 zum
RSHA gekommen ist, zu einer Zeit also, die nicht mehr
Gegenstand des vorliegenden Verfahrens isi. Doring wird
erstmals im Befehlsblatt 9/44 als Angehdriger des RSHA
erwihnt. Nach der Kartei der <4entralen Stelle soll er vor-
her bei der Aussiedlungsstelle in Fosen tdtig gewesen

sein.

Richard derold ist durch BeschluB des Amtsgerichts Zehlen=
dorf vom 24. 9.1951 - 5 (8) II 91/51 - nit Wirkung vom
%31.12.45 fiir tot erkldrt worden. Herold ist Ende Mai 1945

von Angehdrigen der sowjetischen Besatzungsmacht verhaftet
worden und ist seitdem verschollen. Unter Rerlicksichtigung
der Tatsache, daB derold sich jetzt im 81. Lebensjahr

befinden wiirde, kann bei dieser Sachlage von seinem siche-

ren Tod ausgegangen werden.

F
Johann Kriigar ist durch Beschlull des Amt chts Schine-

~q
"‘!
;.l

erg vom 21.1.1957 - 24 II 16/57 - mit Wirkung Zium
21.12.1949 fiir t ot .erkldrt worden. Nach der eidess
lichen Versicherung eines fritheren iithdftlings, so
Kriiger im Noveumber 1947 im Internierungslager Sachs
hausen an den Folgen allgemeiner hurpeLU,dwdche.unu Rulir
verstorten sein. Unter Beriicksichtigung des Umstands, daB
Kriiger jetzt im 79. Lebensjahr stehen wirde, kann bel
dieser Sachlage sein Toé als gicher festgestellt angesehen
werden.

Wilhelm Rascawitz ist seit Tebruar 1945 verc hollen. Nach

i
ciner eidessdattlichen Versicherung seiner Zhefrau hat sie
von ihrem Ehemann am !1.2.1945 die letzte “achricht und

n

swar aus der Festung Posen erhalten. Diese Angabe wird
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durch eine bei d en DC-Unterlagen befindliche Verfiligung
des RSHA vom 12.10.1944 unterstiitzt, nach der Raschwitz
von Krakau nach Posen versetzt wurde. Unter Beriicksich-
tigung der Tatsachen, dafB Raschwitz in den Telefonver-
zeichnissen des RSHA von 1942 und 1943 - der HHUpﬁtatzeit
des vorliegenden Verfahrens - nicht als AngehSriger deg
RSHA erwihnt wird und ihn lediglich die sogenannte Ost-
liste als Angehorigen des Referats IV A 1 b mit dem Wohn-
sitz in Berlin-Wilmersdorf, Unhlandstr. 134 bei Schnicke

- diesen \Wohnsitz hatte Raschiwtz aucweislich der DC-Unte?—_
lagen im Jahre 1938 - nennt und gegen ihn keine konkreten
Belnstungen vorliegen, kann bei der geschilderten Sachlage

von seinem sicheren Tod ausgegangen werden.

Paul Schmidt ist durch BeschluB des Amtsgerichts Tempel-
hof-Kreuzberg vom 1.3.1961 - 70 d II 256/60 - mit Wirkung
zun 31.12.1949 fiir tot erklidrt worden. Schmidt ist im

llai 1945 von der sowjetischen Besatzungsmacht verhaftet

worden. Sein letztes Lebenszeichen stammt aus dem Jahre

1948 und zwar aus dem Internierungslager Buchenwald.

. Uit Riicksicht darauf, dafB Schmidt jetzt im 75. Lebensjahr '_

stehen wiirde, und gegen ihn keine konkreten Belasstungen
vorliegen, kann bei der geschilderten Sachlage von seinem

sicheren Tod ausgegangen werden.

0tto Schulz ist nach den Angaben seiner in Berlin wohnhaften

Bhefrau im Mai 1945 von der sowjetischen Besatzungsmacht
verhaftet worden’und gie hat seitdem nichts mehr von

ihrem Ehemann gehort. Da Schulz in einer verhdltnisnillig uns
tergeordneten Dienststellung titig war (KOS) und gegen

ihn konkrete Bclpé%ngen nicht vorliegen;kann beil dieser

Sachlage von seinem sicheren Tod ausgeganpgen werden.

Franz Thiedecke ist durch BeschluR des Amtsgerichts Tem-
pelhof-kreuzberg vom 12.5.1959 - 70 II 3%/59 - mit Wirkung
zum 31.12.1945 fiir tot erklért worden. Er ist seit Ende

April 1945 - seit den Kimpfen um Berlin - verschollen. Ifit
Rilcksicht darauf, daB Thiedecke jetzt im T74. Lebens jahr
stehen wiirde und im vorliegenden Verfahren gegen ihn keine
konkreten Belustungen vorhanden sind, wird davon ausgegangen

daB er bei den Kimpfen um Berlin umgekommen ist.
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«2.) Das Verfahren gegen die Beschuldigten
¥arl D& r'in g« -
Richard He r o1l d., il
Johann K r i g a vV
Wilhelm R a s c hwit zy
Paul S chmid -
Otto S8 chul 2. und
Franz T h 1 e d e c k ey

hat sich durch deren Tod erledigt.

Herrn 0StA Severin mit der Bitte um Ggz. 2

il
-
S

4.) Kein Bescheid (imm. von Amts wegen); keine Nachricht
5.) 23 Ablichtungen bzw. Ormigabuziige dieser Vfg. fertigen

6.) Je eine Ablichtung bzw. einen Urmigabzug zu 5)
zu den Uriginalpersonalheften Doring, Herold, Kriiger,
Racschwitz, Schmidt, Schulz und Theidecke sowie zu deren

Beschuldipgtenheften bei 1 Js 4/65 nehnen.

7.) Je eine Ablichtung baw. einen Ormigabzug zu 5) den
Dezernenten fir die Verfahren 1 Js 1/64, 1 Js 2/64,
1 Js 4/64, 1 Js 1/65, 1 Js 5/65, 1 Js 7/65 und 1 Js 12/65

8.) Weitere Verfiigung besonders

9.) Dies zu den Akten 1 Js 4/65 (RSHA)
| I

d

1 AV

Berlin, den 2€5zﬁgzember 1966

Kervg SM. (11 |

Qh,%yin“ Qég_ o .
Ula.6F



27. Januar 1966

276/247 }@’

1 Js 1.64 und 10 (RSHA)

U/// Vfg.
R S

2.,

hreiben:
An den .
Herrn Polizeiorisidenten in Berlin

- Abteilung I -
z.Hdn.v. Herrn KK. Paul

Berlin 42
Tempelhofer Damm 1 - 7

Beirifft: Ermittlungsverfahren ge en ehem. Angehdrice
des Reichscicherheitshauptamtes wegen Mordes
Hier: Zeugenvernehmun en im
a¥ Saganverfahren
b) Verfahren wegen lMassentdtungen sowj.Kgzf.

Anlagen: 2 Terminslisten.

Beiliegend uUbersende ich zwei Terminslisten mit der Bitte um
Kenntnisnahme.

Die Anschriften der Zeuzen Wiegner, Dittmar, Peters und

>

Zepik bitte ich zu lverprifen.

Die Vernehmunsen beginnen jeweils um 9.%0 Uhr, fiir die ich
als #4itvernehmenden einern GFemmten der Abteilung I, miglichst
Herrn KOM Verschiier, abzustellen bitte.

Flir die ab Anfang PFebruar 1966 geplanten Veranchmungen aus-
wirtiger Zeugen werde ich bis zum 10. Januar 1966 die vor-

gesehenen Termine mttteilen.

Im Auffirag

L (Hauswald)
uﬂ-v}Jl.' Staatsanwalt
Zada A



1 Js 1/64 (RSHA)
Zeugenvernehnungen
in der Zeit vom 4. bis 12. Januar 1966 und
vom 23. Januar bis 3. Februar 1966
Name Anschrift Termin

1. Ursula Kempe Berlin 61 4, Januar 1966
Schreibkraft Lilienthalese Str.
IVAE

2. Ingeborg Schult Berlin 19 5. Januar 1966
Schreibkraft SchloBstr. 15 a
IV A 1

3. Gerda Probst Berlin 44 6. Januar 1966
Schreibkraft Saslestr. 36
IVA 1T a

4. Hildegard Topel Berlin 41 9. Januar 1966
Schreibkratft Hedwigstr. 1 a
G.3t. IV b

5. Kéthe Peters Berlin 65 Vi 9. Januar 1966
Schreibkraft Genterstr. 10 )
G.0ts IV

6. Waleska Bambowski Berlin- nahonehaxg—— 10. Januar 1966
Schreibkraft %gmpﬁenhupée£s~g,,
IVAI1a oS fithon , (ke thhsle, A

7. Else Wiegnerg@fnééu. Berlin 41 12. Januar 1966
Schreibkraft Albrechtstr. 58 a
IV A 1

8. Weleska Bambowski 1%, Januar 1966
Fortsetzung

9. Gerhard Bonath Berlin-Wilmersdorf 23, Januar 1966
Pol.0.5S. Giintzelstr. 60
IV 6:2 :

10. Edith Dittmar Berlin 19 24. Januar 1966
Schreibkraft Stromstr. 6 a
IV A

11. Antonie Giinther Berlin-Friedenau 25. Januar 1966
Schreibkraft Isoldestr. 3
IV A Y10

12. Edith Dittmar 26. Januar 1966

FPortsetzung

B



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Antonie Giunther
Fortsetzung

Karl Kretschmann
Pol.S.
Geh.Reg. IV

Paul Rasch
XS
IV & D

Friedrich Zepik
KOA
IVA1a

Ferdinand Sommer
KS
IV A 1 a

Otto Protzner
KS
IV A ¥'8

Waldemar Wuthe
Min.Reg.
IV A 1

Berlin-PFriedenau
Mainauerstr. 13

Berlin 36

Liegnitzer Str. 7/8

Berlin-Neukdlln
Warthestr. 34 a

Berlin 65

Soldinger Str. 32

Berlin 29

Berlin-Reinickendorf

Eisbdrenweg 3

Berlin 21, d

(Ha uv}ald)

5o

27. Januar 1966

30. Jenuar 1966
31. Januar 1966
31. Januar 1966
1. Februar 1966
2. Februar 1966

3. Februar 1966

L?n Dezember 1966

Staatsanwalt



1 Js 1/64 (RiHA)

seuzenvernehaunsen

in der Zeit von
vom 23. Januar bis 3.

4. big 12. Januar 1966 und

Februar 1966

R

Rame Anschrift Termin
Herlin 61 4. Januar 1966
Lilienthaler Str. 16
Berlin 19 5. Januar 1966
Selilostr. 15 a
Gerlin 44 6. Januar 13606
Sa:lestr. 36
4. H:ldegurd Topel 3erlin 41 9. Januar 1966
Schreibikra ¢t Hedwigzstr. 1 a
B.0%. IV b
5. Kidthe P;}‘?a Gerlin 65 9. Januar 1966
Schreibkraft Genteratr. 10
G. ;2/ﬁv
©. valesk: Jmbowski Berlin-i chineberg 10. Januasr 1960
Schreipkraft Nymplenburgerstr. &
I'\t' " &
7. Elze Vi€ ner Jerl'n 41 - 1.. Januar 1966
Jehr Abkraft Albrechtetr. 586 a
IV X 1
8. Walesky~ bambowski 1%. Jenuar 1966
Forty<t ung
7. Cerhard nath 3erlin=-VWilmersdort 23. Januar 1966
P10, Guntzelstr. 60
IY 02
10. Edith Dittmar Berl.n 19 24. Januar 166
seghreiokraft . tromatr. 6 a
IV A
11. Antonie G inther Berlin-Fricdenau 25. Januar 1966
Schreifk:ri.fe Isoldestr. 3
I I
12. Bdith Dittmar. 26. Januar 19:6

Portuvetzung

P W

7]
oy o ity
S e P L e AN
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13.

14.

. [ tTB.

19.

/1

T2

3
Gl e

15

Guntiher

ung

tachmann

v

Paul Jasch

1V

lerlin-¥Yriedenau
Mainaverastr. 13

serlin 36

tegnitzer tr. 7/8
¢ /

Hferlin-heukdlln
warthestr. 34 a

Ber.in 65
Soldinger Sty. 52

Berlin 29
HBerlin-fHeinieitendorf

igbdrenveg 3

Berlin 21, den

fo

2T. Januar 1966

3. Januar 1966
31. Januar 1366
31. Januar 1966
1. Februar 1966

2. Pebruar 19640
3. Februasr 1966

Jazenber 136006
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1 Js 10/65 (R.HA)

deugenverne haun en

in der Zeit vom 16. bis <U. Januar 1966

Narce Anschrift Terain
1. Johanna/ elzer Serlin 21 16. Januar 1966
sexr rin VvV C 1 Upeneratir. 30
pei

Ida “inkelnaen
Jekretsdrin V

Fortgdtzung
Pelger

Fortesgtiaung
Virnkglmenn

Pricda teltner

Serlin 36 17. SERYEEx 1966
ckalitzer Str. 99

19. Januar 1)66

Januar 1366

P
Q
-

Serlin 21, den Dezeunber 1966

{Hausvald)
Steatsanwalt
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1 ds

1/6 R

s 10/65 (RSHA

II.

Y- .pime r-k ¢

Die mit Genehmigung des Herrn Generalstaatsanwalte vom
6. Januar 1967 vorgesehenen Dienstreisen vom 13. bis
17. Mérz 1967 und vom 28, Mérz bis 7. April 1967 kinnen
nicht ausgefilhrt werden, da mehrere Zeugen fur die vor-
gesehenen Termine nicht erreichbar sind. Andererseits
kenn der im Sagan-Verfahren beschuldigte Dr. Merten
schon vernommen werden, da das Parallelverfahren beim
Schwurgericht Kiel - 2 Ks 3/66 - wegen Verhandlungsun-
féhigkeit des dort Beschuldigten auf unbestimmte Zeit

- mindestens drei Monate - vertagt worden ist.

Ee sind nunmehr folgende Vernehmungen vorgesehen:

a) Dienstreise vom 7. bis 17. Mérz 1967

1. KK Willi Berndt und
2. KHK Sethe
am 7. Midrz 1967 beim LKA Niedersachsen in Hannover

%. Oberst Richard Wélde
am 8. Mdrz 1967 StA Hildesheim

4, Reg.Dir. Dr. Hans-Wilhelm Merten
am 9., 10. und 13. Mérz 1967 StA Kiel

5. Herbert Barkmann
am 10. Mérz 1967 StA Kiel

6. Kurt Neumann
am 13. Mdarz 1967 StA Kiel

7. Gen.Maj. a. D. Westhoff
am 14, Miérz 1967 AG Molln

8. Walfried Hohne
am 15, Méarz 1967 StA Hamburg

9. Rechtsanwéltin Dr. Anne-Marie Oehlert
am 16. Mdarz 1967 StA Hamburg

10. Rechtsanwalt Joachim Glindel
am 17. Mdarz 1967 StA Hamburg



II1I.

IV,

b) Dienstreise vom 24. bis 28. April 1967

1. KK Peter Mohr
am 24. April 1967 StA Minchen

2. KK Heinz Engelmann
am 25. und 26. April 1967 StA Frankfurt/Main

3. KK Peter Mohr
am 27. April 1967 StA Minchen

(Die Vernehmungen des KK Mohr vor und nach der Ver-
nehmung des KK Engelmann sind aus taktischen Griinden

erforderlich.)

4, Barbara Hellmuth
am 28. April 1967 StA Minchen

Herrn Chef Genehmigt:

iber

Herrn 0StA Severin

mit der Bitte um Kenntnisnahme des Vermerks 2zu ;

Ich bitte, die beabsichtigten Dienstreisen 2zu genehmigen
und mir die Benutzung meines eigenen Pkw zu gestatten,
wobei ich bitte, bei der Fahrtkostenerstattung von der
Einschridnkung des § 6 Abs. 1 S. 2 des Bundesreisekosten-
gesetzes abzusehen und anzuordnen, daf die Kilometer-
gelder in voller Hohe erstattet werden.

Herrn J0OI Fuhrmann
mit der Bitte um Kenntnisnahme.

Die Kostenabschlige bitte ich azuf mein Postscheckkonto
Berlin West Nr. 662 26 zu Uberweisen.

Z.d.HA.
Berlin 21, den 20. Februar 1967

Hauswald
Staatsanwalt

Berlin 19, den Februar 1967

Sch
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Lentrale Stelle 714 Ludwigsburg, den  25. Mai 1966
. der Landesjustizverwaltungen iy ﬂ
Ludwigsburg Nr. 22221
H 7 5 bei Durchwahl 2222 App. Nr.
Bei Antwortschreiben Aktenzeichen angeben
'/
—_
An den
n, . %, £ {

Herrn Generalstaatsanwalt bei dem

Kammergericht L bt ]vm... - ["'

zu Hd., von Herrn Stastsanwalt Hauswal -

1000 Berlin NW 219 (West) 3/“4?‘ )/4/7!//4)

Turmstrale 91

Betr.: Arbeitstagung der mit der Strafverfolgung
von NS-Gewaltverbrechen befalten Staatsanwalte
Ende September 1966 in Konstanz

Bezug: Ohne

Im Rahmen der Arbeitstagung der mit der Strafverfolgung
von NS-Gewaltverbrechen befaBRten Staatsanwidlte Ende
September 1966 in Konstanz wird eine Arbeitsgruppe
"NS-Gewaltverbrechen an Kriegsgefangene" gebildet
werden. Ich bitte, den Termin vorzumerken. Die Landes-
justizverwaltungen sind bereits von der geplanten
Tagung unterrichtet worden.

Ein Termin fiir die Ubersendung des Protokolls der Ar-
beitsbesprechung Ende Mdrz 1966 und der Zusammenstellung
grundlegender Dokumente fiir die Verfahren betr. die Er-

. mordung von Kriegsgefangenen kann noch nicht angegeben
werden, da zur Zeit noch einige tausend wichtige Doku-
mentenbestellungen zu erledigen und die Vervielfalti-
gungs- und Ablichtungsgerdte der Zentralen Stelle daher
iiberlastet sind. Zur Zeit ist lediglich die Sammlung
"Ehrlinger" fertiggestellt, die in den ndchsten Tagen
vorab zum Versand kommen wird.

Im iibrigen erlaube ich mir, en die Erledigung der Aus-
wertung der "Guides" zu erinnern. /)

Im ﬁyftrage:

X/V»muf-. Beceih @ 22,4 64 -
' «a.aggﬁ ¢ ad T

Staatsanwalt

13}, 546
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Tfig~ Zu schreiben:

An die
Bezirksfinanzdirektion Minchen

8 Miinehen 62
Brieffach

Betrifft: Vollzuﬁ des'§ 3, %2 G 1313
hier: Uberprifung der Versorgungsberechtigung nach
G 131 fir den ehemaligen Kriminalrat 3
Rudolf Fumy , geb. am 25, Marz 1900 -ﬁ
in Minchen, wohnhaft Vaterstetten bei Munchen*
~ Johann-StrauBi-Strale 17

Bezug: Dortiges Schreiben vom 20. April 1966
CoIV-Vert. § 2. %a G 131
F - 10015 Fuwy

Bei ﬂhn welteren Ermittlungen ist bisher eine Beteiligung'
des(FﬁE?’EH den Tathandlungen, die den Gegenstand dieses
Verfahrens bilden, noch nicht erdrtert worden. Es kann ‘da-
her zur Frage einer konkreten Belastung des Fumy zur Zeit 1
noch nicht Stellung genommen werden. Die Ermittlungen werden ?;
fortgesetzt;fich werde zu gegebener Zeit weitere Mitteilung :

machen.
. /2 Herrn O0StA Severin mit der Bitte um Zeichnung.

Bs0de 1 Durchaschrift von Ziff: 1 dieser ¥Ig.

u/) zum Sonderheft V/2
vb) zum Personalheft Fumy (P f 45)

nehmen.

= ¢ die g el ? Rl 3 W g e a1k o ilet sl s ot % L -
e v S Rl s ey et e R st ol e i Lt e bl et e L e R e RO i e At S i B e AT L
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50 )
i ] P
1 AR 123/63

1."30 PP

4., Je 1 Yerox=Abzug zu 2iff. 2 ist - mit einer Abechrift
dieser Vig. zu 2iff, 4 -

dem Dezernenten fiur daes Verfahren 1 Js 2/64 (RSHA)
" 1 Js 4/64 (RSHA)
1 Js  4/65 (RSHA)

1 Jds  5/65 (RCHA) und

1 Js 12/65 (RSHA)

vorzulegen mit der Bitte, die Unterlagen zu den Handakten
des Verfahrens zu nehmen und der Bezirksfinanzdirektion
Minchen weitere Mitteilung zu machen.

Ich bitte, mir das Schreiben an die Berzirkefinanzdirektion
Minchen zur Zeichnung vorzulegen und je 1 Turchachrift zum
Sonderheft V/2 und zum Personalheft Fumy zu verfiigen.

S5« PPe

Berlin, den 25. April 1966

. gez. Severin
Oberstaatsanwalt

Sch
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BEZIRKSFINANZDIREKTION Minden, g 2041986 773
M UNCHEN Briefanschrift: 8 Mlnchen 62, Brlelf%
Geschéftsrdaume: Promenadeplatz 2
Fernsprech-Nr.: 228691 A 4
Iv—verf . § B .08 G 131 Partelverkehr Montag mit Freltag =

Geschéftszeichen:

von 8.00 - 11.30 Uhr

F - 10015 Fumy

l

Bei allen Zuschriften bitte angebenl I

An die

Generalstaatsanwaltschaft Berlin
z.Hd.v.Herrn Oberstaatsanwalt
Severin o.V.i.A.

7)

loco Berlin 21 s C?r

Turmstr.9l S 1 7
\

Betreff: Vollzug des § 3, 3a G 131;
hier: Uberpriifung der Versorgungsberechtigung nach G 231
fiir den ehem.Krim.Rat Rudolf Fumy, geb.25.3.1900
in Miinchen, wohnhaft Vaterstetten b.lMinchen,
Johann-StrauB-StraBe 17.

Bezug: Dortiges Schreiben vom 9.Juli 1965 Gesch.Nr.l AR 123/63

Aus dem Schreiben vom 9.7.1965 geht hervor, daB Fumy in

sechs Ermittlungsverfahren gegen ehemalige Angehdrige des
Reichssicherheitshauptamts aufgrund seiner Zugehorigkeit zu
den Referaten IV A 1, IV A 2 und IV D 5 in Verdacht steht, an
der Tétung von polnischen und russischen Zivilpersonen und
Kriegsgefangenen mitgewirkt zu haben.

Ich darf um Mitteilung bitten, ob im Fortgang der Ermittlungs-
verfahren inzwischen konkrete Belastungen des Fumy zutage

getreten sind.
Im Auftrag

('Asenbauer)
Finanzassessor
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2. Je 1 Xerox-Abzug ist mit einer Abschrift dieser Vfg. zu Ziff. 2

dem Sechbearbeiter fiir das Verfehren 1 Js 1/64 (iSHA),

1 Js 2/64 (RSHA),
1 Je 4/64 (KRSHA),
1 J¢ 1/65 (RSHA),
1 Js 3/65 (RSHA),
1 Js 4/65 (RSHA),
1 Js 5/65 (RSHA),

L3 1 Js /65 (RSHA),
1 J& 8/65 (RSHA), -
1 ds 9/65 (Stapoleit.Bln. )f
1 Js 10/65 (RSHA), 3
1 Je 11/65 (RSHA), A
1 Ja 12/65 (HSHA), 4
1 Js 13/65 (RSHA), o
1 Js 14/65 (RHSHA), e
1 Js 15/65 (RSHA), &
1 Js 16/65 (RSEA), i
1 Js 17/65 (HSHA), 3
1 Js 18/65 (RSHA) und b
1

Js 19/65 (RSHA)

7orgulegen mit der Bitte, die Unterlagen zu den Handakten gzu
nehmen, das Schreiben des Niedersiichsischen Ministers des Innern
vom 3., Mirg 1966 zu beachten und ggf. Mitteilung mu machen

.¥8l. auch Nr. 18 MiStra und Nr. 2 Abs. 1 MiStra - Anordnung

vom 15. Juni 1962 -« 1431/1 GStA).

v, ¢
b
o
et
_I
f
Vi

PPe

Berlin, den 10. Mirz 1966

8€z. Severin
Obersteatsanwalt
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Der Niedersdchsische Minister des Innern 3 Hannover, den 3. IMAT2z 1966
Lavesalles & [Postfach)

Fernruf 16571

I/7b = 111 30/3 (3a) VI -/5615" Hipa G
................................ i Slcdon
Bel Beantwortung bitte vorstehendes Aklenzeldwn f 5, O .f- A R
angeben 5
( -0-366 *-C-10 ) 3
- . s
e ] T s
5 H i R
An den e Anlogen ’

;‘\ /l.'iri“*.'s! ‘

Herrn Generalstaatsanwalt

bei dem Kammergericht Berlin / _/ i //dh:nﬂMJ
v A '

1 Berlin 21 A

Turmstr. 91 P

1

Betr.: Ermittlungsverfahren gegen Angehdrige des ehemaligen
?eﬂcn881cne,“e1tsrauptamtes

Nach Pressemitteilungen sind die an Hand des Ihnen vorliegenden
umfangreichen lMaterials gegen Angehdrige des friiheren Reichs-
sicherheitshauptamtes eingeleiteten Ermittlungen weiter fort-
geschritten. Moglicherweise ergeben diese Unterlagen auch
Belastungen gegen in Niedersachsen ansédssige und nach dem G 131
versorgte Personen, so daB eine Uberpriifung der Versorgungsrechte
im Rahmen des § 3 Nr. %a des Gesetzes erforderlich werden kSnnte.

Ich wdre deshalb fiir Unterrichtung dankbar, sofern sich im Zuge
Ihrer Ermittlungen gegen in Niedersachsen anséssige Personen

Anhaltspunkte fiir eine Anwendung des § 3 Nr. 3a ergeben sollten.

Im Auftrage
gez. von Rosenberg
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1 Js 1/64 (RSHA)
1 Js 10/65 (RSHA)

Yig

I. Vermeurk:

Im sog. Sagan-Verfahren -1 Js 10/65 (RSHA)- beabsichtige ich,
zur weiteren abschlieBenden Aufklérung des Sachverhalts

auf folgenden Dienstreisen die nachstehenden Hauptzeugen

zu vernehmen.
Gleichzeitig wird begonnen, im Kriegsgefangenenverfahren
-1 Je8 1/64 (RSHA)=- durch Vernehmung des Geschiftspersonals
Fragen der personellen Besetzung, der Zustéindigkeit und
der Sachbearbeitung im Zusammenhang mit der Durchfiihrung
der Einsatzbefehle 8, 9 und 14 aufzukléren.

1.

Dienstreise:

1.
2.
3.
4.
5.
6.

Herrn Dr. Hans Karl SCHUMACHER
am 12.9.1966 StA Stuttgart

Frau Ursula KRAUSE geb. Stenzel
am 12.9.1966 StA Stuttgart

Herrn Walter KNOOP
am 13.9.1966 StA Stuttgart

Herrn Heinrich BOSCHERT
am 14.9,.1966 StA Karlsruhe

Herrn Philipp GREINER
am 14.9.1966 StA Karlsruhe

Frau Senatsprésidentin
Dr. KRUGER-NIELAND
am 15.9.1966 BGH Karlsruhe

1 Js

10/65 (RSHA)

7. Frau Erika LEHNITZK geb. Juckel
am 16.9,1966 StA Preiburg 1 Js 1/64 (RSHA)

Auswertungen im Milit&rgeschichktlichen
Forschungsamt in Freiburg/Breisgau
am 19.9.1966

8. Herrn Guido DURR
am 20.9.1966 StA Freiburg i.B. 1 Js 10/65 (RSHA)

9. Herrn SCHREIER
am 21.,9.1966 StA Waldshut 1 Js 1/64 (RSHA)

10, Herrn SCHREIER (Fortsetzung)
am 22,9,1966 StA Waldshut .

11. Frau Annel. HOLTHAUS
am 22.9.1966 AG Singen "

12, Herrn Dr. Hans-Bernd GISEVIUS
am 23,9.1966 StA Konstanz 1 Js 1/64 (RSHA) und
1 Js 10/65 (RSHA)

H2-



2. Dienstreise:

1. Herrn Walter HASENJXAGER
am 3.10.1966 AG Hameln 1 Js 10/65 (RSHA)

2. Herrn Kurt FAHNRICH
am 4.10.1966 AG Hameln "

3. Herrn Erwin MULLER
am 4,10,1966 AG Hameln "

Personenermittlungen bei der Kriminal-
polizei in Bielefeld am 5.10.1966

4. Herrn Eduard OETZEL

am 5,10.1966 StA Kassel 1 Js 1/64 (RSHA)
5. Herrn Erwin FELGENHAUER

am 6.10.1966 StA Kassel 1 Js 10/65 (RSHA)
6. Herrn Wilhelm BERKEFELD

am 7.10.1966 AG Wolfsburg .

2. Dienstreise:

1. Herrn Ernst JEPP

am 17.10,1966 StA Essen 1 Js 1/64 (RSHA)
2. Herrn Dr. Priedrich SCHULZE

am 17.10,1966 StA Essen 1 Js 10/65 (RSHA)
5« Herrn Wilhelm HENNING

am 18.10.1966 StA Essen "
4. Herrn Dr. Bernhard WEHNER

am 19.10,.1966 StA Diisseldor?f "

5. Herrn Alfred von REURMONT
am 20.10,1966 StA Bonn Js 1/64 (RSHA) und

Js 10/65 (RSHA)

— ol

Riicksprache beim Leiter der
Archives-Section und beim Legal Advisor
der Britischen Boischaft in Bonn

am 21.,10,.1966 1 Js 10/65 (RSHA)
6. Herrn Paul WISSMANN
am 24,.10,1966 StA Wiesbaden "
7. Frau Martha SPIESS
am 25,10.1966 StA Wiesbaden "
8. Herrn Oskar ERTEL
am 25.10,1966 StA Wiesbaden "
9. Herrn Heinz DRESCHER
am 26,10,1966 StA Wiesbaden ”
10. Herrn Alfred FISCHER
am 26,10.1966 StA Wiesbaden »
11. Frau Martha SPIESS (Fortsetzung)
am 27.10,1966 StA Wiesbaden "

12, Herrn Heinz DRESCHER (Fortsetzung)
am 27.10,1966 StA Wiesbaden .



II.

III.

135 Herrn Dr. Karl BAUM
am 28.10.1966 StA Wiesbaden 1 Js 10/65 (RSHA)

14, Herrn Dr. Werner HUHNEMORDER
am 31.10.1966 StA Wiesbaden 1/64 (RSHA) und

10/65 (RSHA)

-
ey
W w

Auswertung der vorangegangenen
Vernchmungen am 1.11.1966

15. Herrn VWalter BREITHAUPT
am 2,11.1966 StA Frankfurt/Main 1 Js 10/65 (RSHA)

16. Herrn Julius GEIBEL
am 2,11.1966 StA Frankfurt/Main "

17. Herrn Heinz-Giinter ENGELMANN
am 3.,11.1966 StA Frankfurt/Main "

18. Herrn Dr. Walter HAUKE
am 3.,11.,1966 StA Frankfurt/Main "

19. Herrn Heinz-Gilnter ENGELMANN
(Portsotsung)
am 4.11.,1966 StA Frankfurt/Main ",

. K ¢
: Lt L~ I.nm.'\ - L ]
N

Herrn Chefvertreter (v |

i1y, Dol (O ot
iber Herrn OStA S ev er in vy // Mo, (4

mit der Bitte um Kernntnisnahme des Vermerks zu I.

Ich bitte, die beabsichtigten drei Dienstreisen zu genehmigen
und mir die Benutzung meines eigenen Pkw als Dienstfahrzeug
zu gestatten.

Die fiir die Zeit vom 24, Oktober bis 4. November 1966

bei den Staatsanwaltschalten Wiesbaden und Frankfurt/Maln
angesetzten Vernehmungen milsgen evtl., spéter erfolgen,

falls bis zu den vorgesehenen Terminen die von der Britischen Bot-
schaft in Bonn mit Schreiben des Herrn Generalstaatsanwalts

vom 21, Juni 1966 -1 Js 10/65 (RSHA)- angeforderten weiteren
Dokumente und Beweismittel noch nicht eingegangen sein sollten.

Herrn JOI Fu hrmann
mit der Bitte, einen Kostenabschlag auf mein Postscheckkonto
Berlin-West Nr. 662 26 zu iiberweisen,.




Js  1/64 (RSHA

—_—

o

Je 10/65 (RSHA
Js 11/65 (RSHA

Yermermrk:

a) In Abédnderung und Erginzung der durch Herrn Chef am /4P,gn 523'
bereits genehmigten Dienstreise beabsichtige ich, in der Zeit
vom 17. bis 26. Oktober 1966 folgende, zum Teil erst jetzt
cermittelte Zeugen zu vernehmen:

1. Am 17.10.66  AG Witten Herrn Ernst Jepp 1 Js 1/64 (RSHA)
2. am 18.10.66 StA Essen Herrn 1 Js 10/65 GSHM
Wilhelm Henning
3. am 18.10.66 StA Essen Herrn Dr. 1 Js 10/65 (RSHA)
Friedrich Schulze
4, am 19.10.66 StA Dissel- Herrn Dr. 1 Js 10/65 (RSHA)
dorf Bernhard Wehner
5. am 20.10.66  StA Dissel- Herrn 1 Js 11/65 (RSHA)
dorf Walter Spéth
6. am 24.10.66 StA Aachen Herrn 1 Js 1/64 (RSHA
Alfred v. Rewrmont 1 Js 10/ 5 (RSHA),
7. am 25.,10.66  StA Dissel-  Herrn 1 Js 11/65 (RSHA),
- dorf Bruno Biichler
8. am 26.10.66 StA Dissel- Herrn 1 Js 11/65(RSHA).
dorf Erich Sanders

Am 21. Oktober 1966 ist vorgesehen, den Leiter der
Archives Section und den Legal Adviser der Britischen
Botschaft in Bonn zwecks Beschaffung weiterer Dokumente
zum Sagen=-Verfahren aufzusuchen und die Erledigung des
diesbeziiglichen Ersuchens vom 21. Juni 1966 zu erdrtern.

b) Die mit Genehmigung des Herrn Generalstaatsanwalts
vom /’&’5’(5 fir die Zeit vom 24. Oktober bis
4. November 1966 vorgesehenen Vernehmungen bei den
Staatsanwaltschaften in Wiesbaden und Frankfurt/Main
sollen vorbehaltlich des Ergebnisses der Besprechungen
bei der Britischen Botschaft in Bonn am 21. Oktober 1966
in der Zeit vom 7. bis 18. November 1966 durchgefiihrt
werden.
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Herrn Chef Genehmigt 72, &, Q’
Berlin 19, den
Uber

ﬁg‘%‘:«_%‘
Herrn Oberstaatsanwalt Severin

mit der Bitte um gefdllige Kenntnisnahme des Vermerks zu
1a2) und b).

Ich bitte, die geplanten Dienstreisen zu genehmigen und mir
fiir die Dienstreise zu 1a) die Benutzung des Luftweges von
Berlin nach Diisseldorf und zuriick und fiir die Dienstreise
zu 1b) die Benutzung meines eigenen Personenkraftwagens als
Dienstfahrzeug zu gestatten.

Herrn JOI Fuhrmann

mit der Bitte um Uberweisung eines Abschlages auf die Reise-
kostenvergiitung auf mein Postscheckkonto 662 26 beim Post-
scheckamt Berlin West.

Z.d.HA,

Berlin, den/[10. Oktober 1966

{

Sch
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Frmittlungsplan

fiir 1 Js 1/64 (RSHA) = llassenexekutionen sowjetischer

Kriepgsgefangener

Verfahrensstand (Stand 1. Januar 1907):

Die Aufenthaltsermittlungen nach Angehtrigen des belasteten
leferates IV A 1 hatten zu etwa 50 % Erfolg. Dagegen
konnten den etwa 12 - 15 in Westdeutschland anhéingigen
KL-Verfahren gegen Angdibrige von Gestapo-Leitstellen

und Wehrkreis- bzw. Stalag-Kommandanturen, die an den
Aussonderungen sowjetischer Kriegsgefangener gemidfB den
Binsatzbefehlen 8, 9 und 14 beteiligt gewesen sind, bis-
her keine wesentlichen Erkenntnisse entnommen werden.
Der Grund ist hauptsidchlich darin zu finden, daB alle
mit den Aussonderungen sowjetischer Kriegsgefangener
befaB3ten Lrmittlungsverfahren unter einem erheblichen
llangel an einschligigen Dokumenten fiir die Befehlsge-
bung leiden (vgl. die Ausfilhrungen im Brmittlungsplan
Stand 1. Mai 1966).

Zur Zeit werden die Schreibkrédfte und die nicht in
leitender Funktion tHdtig gewesenen mittleren Beamten

des Referates IV A 1 zu personellen, funktionellen und
sachlichen Fragen - gleichzeitig auch zu den Ermitt-
lungsverfahren 1 Js 5/65 (RSHA)-vernommen. Beim MilitéHr-
geschichtlichen Torschungsamt in Freiburg konnte eine
Dokumentenserie ermittelt werden, die die Massentdtungen
sowjetischer Kriegsgefangener im November und Dezember
1941 aus der Sicht des OKW/Allgemeines Wehrmachtsamt
behandelt, liine Filmkopie dieser Dokumentenserie, die
sich noch in Alexandria/USA befindet, ist von dort
angefordert worden,

s wurden bisher
auf Veranlassung der Staatsanwaltschaft vier Zeugen
und ein Beschuldigter richterlich und
staatsanwal tschaftlich 21 Zeugen vernomumen.

Die Verfahrensakten bestehen aus vier BiEnden Sachakten,
zwei Zeugenbinden, einer Lichtbildmappe, sechzehn Be-
schuldigtenheften, zehn Zeugenheften, 21 Dokumentenbinden
und elf Beistiicken.
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I's werden noch fiinfzehn Beschuldigte gefiihrt, von denen
acht ermittelt sind.

Weitere Sachbehandlung
Vgl., die im wesentlichen noch zutreffenden Ausfiihrungen
im Ermittlungsplan Stand 1. Mai 1960c.

Die Zeugenvernehmungen von Angehdrigen der Referate
IVA1und IVD 5 (letztere zugleich auch fiir

1 Js 5/65 (RSHA)) werden fortgesetzt. Es handelt sich
um etwa 30 bis 100 Zeugen, wobei noch nicht iibersehen
werden kann, wieviele Zeucen tatsidchlich bendtigt
werden. Die Zahl der aus westdeutschen KL=Verfahren
zu vernehmenden Zeugen kann zur Zeit nur geschédtzt
werden, wobei es sich um etwa 50 Personen handeln wird.
Der Umfang der noch zu vernehmenden Zeugen richtet
gich in erster Linie nach den Ergebnis der zur Zeit
laufenden Dokumentenforschung, insbesondere nach der
Art und der Beweiserheblichkeit der fiir die Befehls-

by

gebung zu den Massentdtungen noch erreichbaren Dokumente.

Die Zentrale Stelle stellt zur Zeit eine Dokumentation
von eigenen Urkunden, solchen des Bundesarchivs und des
Militdrgeschichtlichen Forschungsinstitutes zusammen.
Nach letzten lMitteilungen werden die vorbereitenden
Arbeiten nicht vor Friihjahr 1967 und die Dokumentation

selbst nicht vor Herbst 1967 abgeschlossen werden kbnnen.

Ob das Ergebnis der Dokumentation ausreichen wird, die
fiir die Befehlsgebung durch das Sachgebiet IV A 1 c
des RSHA bestehenden erheblichen Beweisschwierigkeiten
zu beheben, erscheint #uBerst fraglich, da sie im
wesentlichen Urkunden nur aus dem westlichen Bereich
enthalten wird.

Sofern nicht aus dem Bereich der Ostblockstaaten noch
einschligiges beweiserhebliches lMaterial zu erlangen
sein sollte, miissen deshalb die srfolgschancen als
gering bezeichnet werden. Hinzu kommt, daB von den
sechs Hauptbeteiligten zwei verstorben sind und drei
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bisher nicht/gﬁgiutelt werden konnten. Gegen Reg+dirs
/L indow,(der, soweit das Verfahren die im ehema-
Hligen Reichsgebiet vorgenommenen Aussonderungen und
Liquidierungen sowjetischer Kriegsgefangener betrifft,
durch Urteil des Schwurgerichts Frankfurt/Il. vom
22. Dezember 1950 - 54 4 50 - rechtskraftig freige-
sprochen worden, i 3 wird das Verfahren)eingeatellt
werden miissen, sofern nicht noch Dokumente, insbe-
sondere aus dem Ostbereich, aufgefunden werden sollten,
die seine Beteiligung ab Oktober 1941 (Zeitpunkt
seiner Versetzung in das Referat IV A 1) an Erschie-
Bungsanordnungen ausgesonderter sowjetischer Kriegs-
gefangener in der Néhe der Kriegsgefangenenlager im
Osten na.cl%lelaen.( ee’ (M Lol )

Bei dieser Sachlage 148t sich zur Zeit ein verbind-
licher Zeitplan nicht aufstellen. Die im Ermittlungs-
plan vom 1. Mai 1960 angegebene IErmittlungsdauer von
insgesamt drei bis vier Jahren (abziiglich der seit
dem 1. Mai 1966 verstrichenen Zeit) diirfte noch zu-
treffen. '

Berlin, d A%, Dezember 1966

(Hauswald)
Staatsanwalt

ga/



1 Je 1/64, 10 und 11/65 (RSiiA)

F"
L)

I) Jergeriky3s

In sog. Saganverialren - 1 Js 10/69 (RSIHA) = beabsichtige
ichy,zur abschlielenden Aufilirung des Sacliverhaltes die
nachatelienden Hauptzeugen auf folgeunden Dienstreisen zu

verne:iaen.

Gleichgeitipg werden ia Kriegsgefangenenverfahren =
1 Js 1/64 (RSHA) - die Zeugenveruneunmungen fortgesetzt und
ia Verfahren 1 Js 11/65 (RS;A)

die auswidrtigea Lruittlungen
abgeschlossen.

l. Dienatreiset

1. kk Paul Vissuwann
apn 6.2.67 JtA Wiesbaden

. ER lleinz Dresclier
an 7.2.67 StA Wiesbaden

0o

3. Frau lartia Opiess
an L.2.67 StA VWiesbaden

4. Uajor Dr. Hihneudrder
am 9. 26] OtA Wiesbaden

A\

6. Oborstlit. EKrafft

1 Je 10/65 (RSHA)

LR Heinz Drescier (Fortsctzuug)
am 10.2-67 StA Wiesbadeon

an 13%.2.67 Sth Frankfurt/i. i

7. KR Dr. l[iauke

an 14.2.67 StA Fraakfurt/il. .

e LS Dreithaupt

am 14.2.67 StA Fraankfurt/i. "

9. LR Bugelnann

am 15.2.67 StA Frankfurt/ii. .

10. R Bercheu

am 16.2.67 8tA Franifurt/i. "

11. KR Bageluaunn (Portsetuuayg)
am 17.2.67 StA Prankfurt/!. »

~J



2. Diengtreises

p o

Ji

EE Sanders

am 27.2.67 StA Dilsseldorf 1
und 1

Ki Brandt

an 28.2.67 Sy Diggeldort b

KOS Hoffonaon

am 1.%.67 StA Disseldorst

Ri Wolf

aa 2.5.67 StA Disseoldorf

« RI Hoffmann

am 3.3%.07 OStA Boun 4

Rickesprache beim Legal Advigor
der Dritischen Dotscluaft in Dboun
ag 3.3.67 ;

3. Dieuatgeige:

1.

PS ilBhue
an 1%.3%.67 StA Hauburg 1

. Goneral Reiuoccie

am 15.3.67 StA lacburg

Gen.Lt. Westuoff
an 14.%.67 AG Lauenburg

. LR Reiclienbach

am 16.5.67 StA Hauwburg 1

. RHeechtsaunwiltin Dr. Cetzel

ag 11. oder 16.35.67
in llacburg 1

6. Rechtsanwalt Glindel
am 10. oder 17.3.67
in Hauburg 1
L Qigggg;e;ae;
1. Prau Darbara lellmuth
an 20.3%.67 StA [linchen 1
2. KEi Hour

am 29., 30. u. 31.3.067
3t4 Minclien

LR Gasaner
a8 3.4.07 StA lemmingen

Jo
J8

J8

Jg

Ja

Je

J8

Jo

Ja

Je

"

11/65 (RSHA)

1/64 (")

1/64 (RSHA)

11/65 (RSIA)

10/65 (RSlA)

16/65 (RaiA)

1/64 (RSHA)

10/65 (RSHA)

1/64 (RSiA)

10/65 (RSlA)



4. Uberst Liade ‘
am 4.4.67 u. 5.4.67 StA Konstanz 1 Js 1/64 (RSiiA)

Y. BK [Haisci

am 6.4-67 StA Stuttgart 1 Jde 10/65 "
6. Min.-R. Werner
an 7.4.67 StA Stuttgurt »
I1) lerra Chelf genelhuigts - ]

I11I)

iv)

Derlin 19, den V, Januar 1967

Herrn OStA Severin

ait der Bitte um Eenntuisnahme des Vermerks zu I).

Ici bitte, die beabsiclitigten vier Dienstreisen zu
gonehmigen und wir fir die Dienstreisen zu I)1 u. 2

die Beautzung des Luftweges und {ir die Dieunstreisen

2u 3 u. 4 die Benutzung weines eigeuen Phw zZu gestatten,
wobel ich bitte, bei der Fahrtiostenerstattung ven der
Binschrinkung des § 6 Abs.l 5.2 des BDuandesrdsclostenge-
getzes abzusehen und anzuordnendiilonmetergelder in voller
lGhe erstattet werden g .

Horra JUI Puh rmauan wmit der Bitte uax
Lenntnisnahne.

Die Kostenabsclilige bitte icl, auf neiu Pogtsclecilonto
Derlin vest lir. 662 20 gu ilberweisen. :
Z. &+ HA

Berlin 21, den 3. Januar 1967

(ilauswald)
Staatsanwaltl

&



At ; 'ff' > 1% L | F 5. Jacuar 1967

1 Je 1/64,10 u.11/65(RSHA)

An den
ilerra Pol.Pris. Derlin
- Avteilung 1 -

z.lld. Herrn KK Pauil

1 i 4.0 2
Tempelhofer Damm 1 - 7

Betrifft: Auswirtige Vernehmungen

Anlagen: Finf Dienstreisepline (2-fackh)

i

A%

In der Anlage iibersenda ich 5 Diemstreisepléne. Pur die vorge-
selenewDienstreisewbitte ich, mir jeweils einen kriminalbeamten

als Mitvernehmenden abzustellen, und zZwar nach Moglichkeit:

1. Fiir die Dienstreise vom 6. - 17. Februar 1967
Herrn KOM Hinkelmann.

2. Pir die Dienstreise vom 27. Februar bis 3. Mdrz 1967
Herxrn KOH Verschtiex.

3. Piir die Dienstreise vom 10. bzw. 13. !irz bis
16. bzw. lo. Midrz 1967 (die genaue Zeit Laun erst
nach Vereinbarung der Termine mit den Rechtsanwilten
Dr. Ceteel und Gindel mitgeteilt
werden) lierrn Piw Pa ra i gi s .

4. Pir die Dienstreise vom 2. Mdrz bis 7. April 1967
Herrn LOUM Hinkelmnanunua.

Piir die Dienstreisen zu 1 und 2. ist beabsichtigt, den Luftweg °
(zu 1, Berlin-Fraakfurt/ll. und zurick, zu 2. Irrlian-Disseldort
hin uand K6lo-Berlin zuriick) zu benutzen. Die Dieustreise zu 3.

beabsichtige ich im eigeunen Piw uanter iitunahme voun lerrn
Pliw Paraigis durcuzufﬁhrenqﬁﬂie Dienstreise zu 4.

ist
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der Luftweg voun Berlin nach Miincheu hin und zuriick von Stutt-
gart nach Berlin vorgeseheu. Die Zwischenstrecken voun lMinchen
nach Memmingen, Konstanz und Stuttgart werden mit der Bahn
bzw. ggf. im eigenen Pkw zuriickgelegt werden. |

In AMftrage
(H uiald)
Staatsanwalt

ga



1 Js 12/65 (RSHA)

Ausiigsﬁaise Abschrift

RTINS T o (RS ﬁf

Vig.

1. Vermerk:

a) Der unter 1fd. Nr. 9 eingetragene Beschuldigte

Wilhelm B o c k , geboren am 11, September 1903 in
Lﬁback; unbekannten Aufenthalts (durch BeschluB des
Amtsgerichts Charlottenburg vom 11. August 1948 mit
Hirkung %om 8. Mai 1945 fiir tot erklirt), ist in das
Verfﬁhre$ als Beschuldigter einbezogen worden, weil er
nacb dem 'Geschiftsverteilungsplan fiir das Hauptamt
Sicherheitspoclizei vom 1. Januar 1938 Vertreter des
Referatsleiters PP IT A ("Eommunismus und andere
marxistische Gruppen®) und Hilfsreferent des Sachgeblets
IT A 1 6 "Bolschewismus® war. Auf Grund dieser Fumktilon
bestend der allgemeine Verdacht, daf I o ¢ k an den
MaSnahmen gegen Polen mitgewirkit haben kinnte.

Ausweislich der DC-Unterlagen steht jedoch fest, da8
Bock berelts am 1. Juni 1938 zur Stapoleitatelle
Wien verseist wurde und dort (abgesehen von einem Osi-
einsatz im November 1941) die ehemalige Abteilung II,
spiter Abteilung IV A - D, leitete.

In den Geschiftsverteilungspliénen des Geheimen Staats-
polizeiamies vom 1. Juli 1939 und des RSHA vom

1. Februer 1940 bzw. 1. Mirz 1941 sowie in den Telefon-
verzelchnissen des RSHA aus dem Jahren 1942/194% taucht
dsr Name des Beschuldigten B o ¢ k nicht mehr auf.

Hierasus folgt, daB B o ¢ k zur Zeit des Polenfeldzuges
uné auch danach nicht mehr Angehiriger des RSHEA war,
Spiiter gehtrte er lediglich der Sonderkommission

%20, Juli® Gruppe Potsdam-3Berlin an.

Bei diescr Sachlage kommt B o ¢ k als Beschuldigter
nicht mehr in Betracht.

b) Der unter 1fd.Nr. 16 eingetragene Beschuldigte

Karl D 8 r in g , geboren am 24. Mai 1905 in Kiel,
unbekannten Aufenthalts, durch Beschluf des Amisge-

D
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richts Wedding - 20 II 222/49 - vom 21. August 1950 mit
Wirkung vom 31. Mal 1945 fiir tot erkléirt ( B o ¢ k soll
angeblich am 31. Mai 1945 von den Fransosen in Bad
Oberdorf/Allgiu zum Tode verurteilt und erschossen worden
gsein), ist in das vorliegende Verfahren als Beschuldigter
einbezogen worden, weil er nach dem Geschifsverteilungs-
plan fiir das Hauptamt Sicherheitspolizeil vom 1. Januar 1938
in dem Referat PP II A 1 d) "Bolschewismus™ dem oben zu
a) erwdhnien Hilfsreferentem B o ¢ k als Sachbearbeiter
zugetellt war und der allgemeine Verdacht bestand, daB

er in dieser Funktion an MaBnshmen gegen Polen beteiligt
war.

Die bisgherigen Ermittluungen haben keinen konkreten Tat-
verdacht ergeben.

In Geschiftsverteilungeplan fiir das Geheime Staatspolizei-
amt vom 1. Juli 1939 und in den Geschiftsverteilungs-
plinen des Reichssicherheitshauptamtes vom 1. Februar 1940,
1. Mirz 1941, 1. Februar 1942 und 1. Oktober 1943 sowie |
in den Telefonverzeichnigsen des RSHA aus den Jahren 1942
und 1943 ist Karl D 8 r i n g namentlich niciat aufge-
filhrt. Pr ist erst wieder in der Ostliste aus dem Jabhre

1944 ale Sachbearbeiter des Feferats IV A 1 c) erwdhnt.

Vor seiner Versetzung im Jahre 1944 sum RSHA soll dex
Beschuldigte Chef der Ansiedlungsstelle Posen gewesen

sein.

Bei dieser Sachlage kann davon ausgegangen werden, dal
KEarl D &6 r 1 n g wihrend des Polenfeldzuges dem
Geheimen Staatspolizeiamt und in der Zeit dansach bis zZum
Jahre 1944 dem RSHA nicht persdnlich angehtrt hat, er
also auvch nicht als Angehériger der vorgenannten Amter
an MaSnahmen gegen Polen miftgewirkt haben karm.

Der unter 1fd. ¥r. 18 eingetragene Beschuldigtse

Dr, Heing E h a us , geboren am 1. Februar 1906 in
Lauenburg, unbekannten Aufenthalts (sein Tod soll mnach
der Kartei der Zentralemn Stelle in Ludwigsburg beim
Standesamt I Berlin N 54 (Oet) unter Nr. 2415/49 beur-
kundet sein), ist in das Verfanren als Beschuldigter

B
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einbezogen worden, weil er nach dem Geschiftsverteilungs-
plan dea'Hauptamtes Sicherheitspolizei vom 1. Januar 1938
Hilfsreferent der Referate V 1 e ("Gesetzgebung/Sipo")
und V 1 n ("Zusammenarbeit mit den obersten Relchsbehir-

den") war.

Nach den bisherigen Ermittlungen konnte aicht festge-
stellt werden, daB Dr. E h a u 8 an konkreten Mafnahmen
gegen Angehbrige polnischer Volkszugehirigkeit mitgewirkt '
hat. Die vorgenannten Referate waren vielmehr verwaliungs—.
technischer Natur.

Aber selbst wenn Dr. E h 2 u @ als Sachbearbeiter der
vorerwihnten Referate an MaB8unahmen mitgewirkt haben
sollte, die die Ermordung polnischer Tolkszugehbriger

zum Gegenstand hatten, kdnnte er wegen dieser etwaigen
Taten nicht mehr verfolgt werden: Hach den DC-Unferlagen
wurde Dr. E h a u s bereits am 20. September 1939 als
Ereishauptmann der Kreishaupimannschaft Reichshof
(Rzeszow) eingesetzt. Durch Personalverfiigung vom

17. Novewber 1942 wurde er zum Filhrer beim Stab des
SS~0beraztachnitts Oat ermaru’.

Wegen etwaiger (bisher unbekannter Taten), die Dr.
Ehaus bis zu seiner Versetzung am 20. September 1939
im Hauptamt Sicherheitspolizei begangen haben ktnnte,
wire eine strafrechtliche Verfolgung nicht mehr mbglich,
da diese Taten bereits verjidhrt wiren. Denn es kann
davon ausgegangen werden, daB Dr. E h a u 8 in seiner
damsligen Stellung als Hilfereferent allenfslls das Recht
hatte, beastirmte Vorschlfge zu machen, aber keine
gelbstliniigen Entscheidungen zu treffen. Bei der Mit-
wirkung 2n etwaigen MaBnahmen kiéme deshalb (wenn iiber-
bhaupt) zllenfalls Beinilife in Betracht. Eine etwaige
"Beihilfe zum Merd"™ wire jedoch bereits verjihrt, da
erst durch die Verordnung gegen Gewaltverbrecher vom

5. Dezember 1939 auck Tir Beihilfehandlungen der Straf-
rahmen der vollendeten Tat begrindet wurde. Fiir etwaige
Paten, ‘dle vor Inkrafttreten der VO gegeu Gewaltverbre-
cher begangen wurden, betrigt die Terjthrungsfrist fir
Beihilfehandlungen 15 Jahre.

"



d) Der unter 1fd. Nr. 46 eingetragene Beschuldigte
Gerhard L e p e k , geboren am 12, Mai 1910 in Berlin-
Mariendorf, unbekannten Aufenthalts (durch BeschluB des
Amtsgerichts Tempelhof-Kreuzberg — 60 II 229/52 - fir
tot erkliért; die Todeserklérung ist beim Standesamt
Berlin I zu Nr. 37426/52 beurkundet), ist in das Verfah-
ren als Beschuldigter einbezogen worden, weil er nach
dem Geschidftsverteilungsplan des Geheimen Staatspolizel-
amtes vom 1. Juli 1939 Vertreter des Referatsleiters
II 4 5 (*PaBfdlscherangelegenheiten®) war.

Die bisherigen Ermittlungen haben keinen Nachwds dafiir
erbracht, daB L e p e k¥ an MaBnahmen gegen Polen be-
teiligt war:

Es konnte nicht festgestellt werden, ob Lepek

im Zeitpunkt des Kriegsausbruchs, am 1. September 1939,
iilberhaupt noch im Gestapa tdtig war. Aus den Befehls-
blidttern der SS ergibt sich lediglich, daB L e pe k
im Mai 1940 von der Stapostelle Schwerin nach Earlsbad
und am 1. August 1942 von Karlsbad zur Stapoleitstelle
Berlin versetzt wurde, wo er stellvertretender lLeiter
des Judenreferats gewesen sein soll.

Aber selbst unterstellt, daf L e p e k¥ im Herbsat 1939
noch Angehdriger des Geheimen Staatspolizeiamtes bow.
des RSHA war, kann auf Grund seiner Stellung als
Yertreter des Referatsleiters II A 5 davon ausgegangen
werden, daf er (wemn Uberhaupt) allenfalls ein Vorschlage-
aber keir eigenes Entscheiduungsrecht hatte, so daB8 beil
etwaigen Mitwirkungen an MaBnahmen gegen Polen bei ihm
rechtlich gesehen nur "Beihllfe zum Mox»d" in Beiracht
kéme.

Eine Beihilfe zum Mord wire jedoch aus den Griinden des
obigen Vermerks zu 1 c¢) bereits verjihrt.

e) Der unter 1fd. NHr. 79 eingetragene Beschuldigte
Frang T h i e d e k ¢ , geboren am 26. Juni 1893 in
Milonkas, unbekannten Aufenthalts (durch BeschluB des
Amtsgerichts Tempelhof-Kreuszberg - 70 & II 33/59 - vom
12. Mai 1959 mit Wirkung vom 31. Degember 1945 fiir tot

e



£)

71 Y

erklirt), ist in das vorliegende Verfahren als Beschul-
digter einbeszogen worden, weil er nach dem Geschéftsver-
teilungsplan des Hauptamtes Sicherheitaspoligei vom

1. Januar 1938 Sachbearbeiter des Referats PP II A la)
war und im Geheimen Staatspolizeiamt im Referat II A 1
tdtlig gewesen sein soll. Die vorgenannten Referate be-
trafen beide das Sachgebiet "Kommunismus®.

Rach den bisheriger Ermittlungen kamn T h 1 e d e k e
nicht nachgewiesen werden, dag8 er an einzelnen bestimm—
ten MaBnzhmen, die gegen polnische Volkszugehdrige, ins-
besondere Angehdrige der polnischen Intelligenz, gerich-
tet waren, mitgewirkt hat.

Selbst unterstellt, dafR T h i e d e k e im Herbst 1939
an MaBnahmen gegen Polen mitgewirkt habern scllte, ist,
da er nach den DC-Unterlagen erst am 1. Oktober 1939 zum

.Regierungsamimann ernannt wurde, nich{ anzunehmen, daB

er eigenstindig iiber die Anordnung einer Exekution ent-
scheiden konnte. Seine etwaige Mitwirkung ktnnte allen-—
falls als Beihilfe gewertet werden, die aus den Griinden
des obigen Vermerks zu 1 c¢) ebenfalls bereits verjihrt
wire.

Imn Telefonverzeichnis des RSHA ist T h i e d e k e in
den Jabren 1942/43 als Angehdriger des Referats IV D 1
(sog. "Tschechenreferat®) angefilhrt. Im Jahre 1941 bis
gum Friilnjahr 1942 und auch spiter im Jahre 1944 (1t.
Ostliste) ist T h i e d e k e Angehdriger des Referats
IV A 1 (¢) "Kommunismus u.a.® gewesen. Sein Sachgebiet
s0ll insbesondere die Bearbeitung der Kriegsgelfangenen-
angelegenheiten gewesen sein.

Bei dieser Sachlage ist T h i e d e k e die Mitwirkung
an konkreten MaBnahmen gegen polnische Volkssugehdrige
nicht nachguweisen.

Der unter 1fd. Nr. 85 eingetragene Beschuldigte

Josef Vo gt , geboren am 30. Juli 1837 in Mettmann/
Diisseldorf, unbekannten Aufenthalts (soll angeblich im
Juli 1947 in Laibach hingerichtet worden sein), ist in
das Verfahren als Beschuldigter einbeszogen worden, well

s
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er nach dem Gesch&#ftsverteilungsplan des Geheimen Staats-~
poligeiamtes vom 1. Juli 1939 Leiter des Referats II A 4
"Sachliche Auswertung aller Erscheinungsformen des
Kommunismus" war.

Von dem vorgenannten Referat sollen vor Beginn des Polen-

feldzuges die sog. Fabndungslisten erstellt worden sein,

auf Grund deren spiter in Polen die Festnahmen derjenigen

Polen durchgefiihrt wurden, die als Tréger eines potentiel-
len Widerstandes oder aus sonstigen Griinden als gefdhrlich
angesehen worden sind.

Selbst unterstellt, daB V o g t+ persdnlich an der Auf-
stellung der erwdhnten Fahndungslisten mitgewirkt hat

und die auf Grund der Fahndungslisten festgenommenen
Polen erschossen wurden, kénnte er wegen dieser THtigkeit
nicht mehr belangt werden: Denn das bloB8e Aufstellen
einer Fahndungsliste stellt fiir sich noch keine eigene
Exekutionsanordnung dar. Die Aufstellung einer Fahndungs-
liste kann fiir sich allein allenfalls als eine Beihilfe-
handlung angesehen werden, Fine etwaige "Beihilfe gum
Mord"™ wirs jedoch auch hier aus dzn Griinden des obigen
Vermerks zu 1 c¢) bereits verjihrt.

Der unter 1fd. Nr. 87 eingetragens Beschuldigte

Mathias Wediller , geboren am 20. Degember 1907
in Kommern/Rhld., ist mit an Sicherheit grenzender Wghr-
scheinlichkeit verstorben:

Die am 27. September 1966 vernommere Zeugin Irene
Staender gesch. Theil geb. Borchert hat in der
ihrer Vernehmung vorhergehenden Vorbesprechung erklirt,
daB W e il er etwa im Februar 1945 bei den Kémpfen
um Berlin gum Einsatz gelangt ist. Nach der eidesstatt-
lichen Versicherung der Ehefrau, Gisela We i 1l er
geb. Hilbig, vom 9. April 1951 izt ibr Ehemannu zuletzt
@ls SS~Grenadier zum Einsatz gelangt. Sie hat von
Weiler eine letzte Nachricht mit Datum vom

8. April 1945 erhalten. Da sie seit dieser Zeit kein
Lebensgeichen mebr von Mathize W e i 1 e r erhalten
hat, ist mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit

o
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anzunehmen, daB der Beschuldigte bei den Kidmpfen um
Berlin ums Leben gekommen ist.

Mathias W e i 1 e r ist durch BeschluB des Amtsgerichts
Wedding - 14 II 427/51 - vom 7. September 1951 mit Wir-
kung vom 31. Mai 1945 fiir tot erklirt worden.

2. Das Verfahren, soweit es sich gegen die Beachuldigten

a) Wilhelm Boc k
bD)Karl D8ring

c) Dr. Heinz E h a u s
d) Gerhard L e pek

e) Frang Th iedeke
f) Josef Vogt

richtet, wird aus den Grinden des Vermerks zu 1 a - f)

eingestellt.

3, Das Verfahren, soweit es sich gegen den Beschuldigten
g) Mathias We ilerx |
richtet, hat sich durch dessen Tod erledigt.

45 - 11: ppc

Berlin, den 7. Dezember 1966

Filipiak
Staatsanwalt
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Durchschrift

g.Januar 65
290,182

/
1 Js 1.64 (RSHA) [ Lk
s :;'51 .)?/ff

An den
Senator fiir Justiz

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Angehdrige des ehemaligen
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) wegen Mordes;
hier: Angehdrige des Referats IV A 1 und des Sach-

gebiets IV A 1 c.

erichtsverfasser: Staatsanwdltin B r au t i g a m.

Unter dem Aktenzeichen 1 Js 1.64 (RSHA) habe ich gegen den
ehemaligen Regierungsdirektor im RSHA Kurt L ind ow und
weitere 19 Angehdrige des o.a. Referats und Sachgebiets ein
Ermittlungsverfahren wegen Mordes eingeleitet.

Die Beschuldigten sind verdédchtig, in Konzentrationslagern
und anderen Orten wdhrend der Jahre 1941-1943 gemeinschaftlich
mit anderen Mittdtern eine unbestimmte Anzahl russisher
Kriegsgefangener aus rassischen oder politischen Griinden
liquidiert zu haben.

Die russischen Kriegsgefangenenlager wurden auf Grund der vom
RSHA erlassenen Einsatzbefehle Nr. 8, 9 und 14 - B.Nr. 21

B/41 g.Rs. IV A 1 ¢ - durch Einsatzkommandos der Sipo und

des SD iberpriift; die als Juden, Kommissare oder andere
"bolschewistische Triebkriéfte" festgestellten Personen wurden
dem RSHA gemeldet. Das RSHA ordnete alsdann - abgesehen von
wenigen Ausnahmen - die Exekution der ausgesonderten Gefangenen
entweder im néchstgelegenen Konzentrationslager oder in un-
mittelbarer Néhe des jeweiligen Kriegsgefangenenlagers an. Die
Zahl der Opfer betridgt weit iiber 100.000 Personen.

G iintherr

Lii..__,‘
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1 Js 1/64 (RSHA) il :

Vfg.

l.,) Vermerk : betreffend die Beschuldigten

a) Josef L i ¢ a ( Beschuldigter zu k). L. - geboren
am 1l4.Mdirz 1879 in Wienckowko, Kreis Posen-iiest -
ist ausweislich der Sterbeurkunde des Standesamts Ber=-
lin-Sch oneberg - Nr, 359=~1957 - am 19.Februar 1957
in Berlin verstorben ( vgl. Personalheft Lica =Pl 49 =),

b) Kurt 0O r t 1 e r (Beschuldigter zu m)., Ortler ist
ausweislich der Sterbeurkunde des Standesamts Horbach
Nr. 7/1948 am 1l. Mai 1948 verstorben (vgl. Personal=-
heft Ortler - Po 16 - ),

gxﬁ.) Das Verfahren gegen die Beschuldigten
a) Josef Lica
b) Kurt Ortler

f,; » 4 ksl
Wi ﬂaus den Griinden des Vermerks zu Ziff. 1 edinrges

3.) ‘-‘-‘.V.
Berlin, den 5.April 1965

i
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1 Js 1/64 (RSHA) M

Eilt sehr ! Sofort !

Vfg.

l.) Urschriftlich mit Bd.II d.Akten,
1l Bildmappe,
1 Doke Bde "RSHA"

Herrn Vernehmungsrichter
bei dem Amtsgzoricht

Kiel

mit dem Antrage iibersandt,

den Kaufmann Albert Duc hs tein
) e Y
Neumuhlener Strasse 99
als Zeugen unter 3elehrung geniB § 55 StPO zur Herbeifiihrung
einer wahrneitsienilen Aussage richt rlich zu vernehmen,

Der Zeuge war Adjutant des Amtschefs IV - MU 1 1 e r - des

ehemali ;en Reichssicherneitshauptamtes.
Wegen der Einzelheiien des Sachverhalts erlaube ich mir
zunichst den Hinweis auf den Einleitungsvermerk - Bd., II /

Bl, 1-19 .

Ich bitte, den Zeugen insbesondere zu folgenden Fragen zu

vernehmen

a) Velche ehemaligen Cachbearbeiter waren im RSHA mit der
Eearbeitung russ.Kriecgegefangenenangelegenheiten be-
fagt ( unter Vorhalt der beigefligten Lichtbildmappe ) ?

b) Wie wurde die Frage des Zeichnungsrechts gehandhabt ?
aa) IEntwurf,
bb) Ab- und ¥itzeichnung,
cc) Unterzeichnung der Exekutionsanordnung ?
Ich bitte, hierbei insbesondere die Einzelheiten im
beige“ligten Dokumentenband "RSHA" Bl., 37-42, 81-84, 113 a=
115 1, 118-129 2zu beriicksichtigen,

Ich darf darauf hinweisen, daf bereits Anfang April d.Jd.

o
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von der hiesigen Arbeitisgruppe fiir das Verfahren gegen
Nosskeu.a. -1 Js 4/65 (RSHA) - ein Vernehmungser-
suchen hinsichtlich des Zeugen Du c h 8 t e i n gestellt
worden ist. Auf das diesem Ersuchen beigefiigte Personalheft
Duchstein=DPd45 - nehme ich Bezug.

Ich bitte, das Vernehmungsprotokold in dreifacher Ausfertigung
zu Ubersenden,

Fir beschleunigte Frledigung wdre ich dankbar,
1 Monat Berlin, den 22,April 1965
I.A.

(Briutigam)
Stzatsanwiltin
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1 AR 123/63

Iio¥og-rme T k3

Am 26. Mai 1965 habe ich mit Herrn Landgerichtsrat E r n s 1
von der Senatsverwaltung fiir Justiz fernmiindlich Rlcksprache
genommen, um zu erfahren, ob nunmehr - nach AbgschluB der Vor.
ermittlungen gegen Angehdrige des RSHA -~ ein umfassender Ab-
schluBbericht unter dem Aktenzeichen 1 AR 123/63 erstattet
werden soll. Herr Landgerichtsrat Ernst erklérte mir, dag
dies nicht erforderlich sei, da wir iiber die Einleitung bzw.
Nichteinleitung von Verfahren bereits unter dem jeweiligen
Verfahrensaktenzeichen berichtet h&tten. Herr Ernst bat je-
doch, iiber wesentliche Ereignisse auf dem laufenden gehalten
zu werden.

2. Vorzulegen 4/////
4)M (v% %13%/
Herrn (bzw. Frau) Sachbearbeiter g@ﬂdﬂh

fir das Verfahren . _ 1 /64 (RSIA) Q)j;u fn\V JM#M
(668~

mit der Bitte, diese Vfg. zu den Handakten zu nehmen und die
Haendakten als Berichtssache zu kennzeichnen.

Einer laufenden Berichterstattung (alle 2 Monate) bedarf es
zundchst nicht. Dem Senator filr Justiz ist jedoch unter dem
Aktenzeichen des Verfahrens umgehend zu berichten, sofern

sich neue Tatsachen ergeben oder wichtige MaBnahmen zu treffen
sind.

Berlin, den/28. Mai 1965

-
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1 Js 4/6l (RSHA) *,/ff‘
5 /{

Vfg.

Vl.) Abschriften _j‘.‘ertigen aus U I - 67 - (anl.) von
Bl. 189- 191

7 ; ( vetr. 1 Js 1/64 (RSHA)
Bl. 198 )
B, 265, 491 ( betr. 1 Js 5/65 (RSHA)
B1.212- 2f5 ( betr. 1 Js 1 /64 (RSHA)
B1.21%-218 (betr. 1 Je 5/65 (RSHA)
. Bl. 373-376 ( vetr. 1 Js 3/65 (RSHA)

{) Vor Ausfihrung von Ziff. 1 dieser Vfg vorlegen pit U I -67 -
a) Prau 8tA'inBi 1l s tein ,3) 15,763 (17 &4/
b) Herrn StA S chmi d t Mo Wi lVﬁ jm)
zur gfl. Uberpriifung, ob auch fiir die dortigen Verfahren
Abschriften erforderlich sind.

/.) Anlage U I - 67 - in den Dokumentenbestand aufnehmen
( nur einmal vorhanden ).

4.) 2 Wochen.

Berlin, den 13.Juli 1965

o MMM @i ol UT -3~ ve G a-3
% 3 ¥ ?ﬁrigbm
(/ J-'Ja,c ’H_i R (& B T £—oz? //%]C-:'-——-o/( /MZ?,‘A---{-«-
o Sa . Y, /
/M,




1 Js 1/64 (RSHA) HA' gl

G

Vfg.

94{; Zu berichten ( 3 mal schreiber )

an den
Senator fir Justiz

Betrifft:Ermittlungsverfahren gegen Angehidrige des ehe-
maligen Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) wegen
Mordes 3

hier: Angehdrige des Referats IV A 1 und des
Sachgebiets IV A 1 c.

Vorbericht vom 9.Januar 1965

Berichtsverfasser : Staatsanwidltin Bridutigam

Infolge nachgewiesenen Todes hat sich das Verfahren
gegen zwei Beschuldigte erledigt.

Das Verfahren richtet sich daher nunmehr gegen I?Fersonen.

“é.) Herrn EStd Selle. 4£
“3,) Herrn Chefvertreter mit der Bitte um Ggz. i

VA ) Herrn Chef mit der Bitte um Zeichnung. J 263(9 4T
Kf) Abschrift dieses Berichts zu den HA 1 AR 123/63.

6.) " " " . " HA dieses Voryangs.st“

Berlin, den 15.Juli 1965

Kanzlel @0]/

ﬂ? é &11955

: 'J.&f/)} /{&:’5{\ :
1 27 ju 1065 Sk




Der Generalstaatsanwalt Durchschrift 92/7_*S;§f,

bei d mm t
el dem Kammergerich 20. Juli

290
1 Js 1.64 (RSHA)

An den
Senator filr Justiz

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Angehdrige
des ehemaligen Reichssicherheitshauptamtes (RSHA)
wegen Mordes;

hier: Angehtrige des Referats IV A 1 und des
Sachgebiets IV A 1 c

Vorbericht vom 9. Januar 1965

Berichtsverfasser: Staatsanwdltin Br & utigamn

Infolge nachgewiesenen Todes hat sich das Verfahren
gegen zwel Beschuldigte erledigt.

Das Verfahren richtet sich daher nunmehr gegen 18 Personen.

Ginther

K6

.'65



1 Js 1/64 (RSHA)

1. Schreiben:

An
PP = Abt. I =

Z. Hd.v. Herrn KK Paul

Betrifft: E,mittlungsverfahrcn segen Angehirige des
8hemaligen Reichssicherheitshauntamtes (RSHA)
wegen Mordes,
hier: Massenexekutionen an sowj. Kriegsgefan; enen.

Nach den hier vorliegenden Personalerkenntnissen des RSHA
waren die nachstehend aufgefilhrten Personen als Kanzleikrifte
im RSHA Amt IV A 1 b:w. teilweise im hier interessierenden
Sachgebiet des Amtes IV A 1 ¢ Dbeschiiftigt. Sie werden als
Zeugen benttigt zur Aufklirung, welche leitenden Angehdrigen
des amtes IV A 1 ¢ an der Fertigzung der Exekutionsanordnungen

beteilizt gewesen sind.

Ich bitle, beziiglichgx dieser Personen eingehende Aufent-
haltsermittlungen durchzufilhren, wobeli es 2zweckmi :ig er-
scheint, zunidchst im Document Center Berlin nachzuforschen,
da anzunehmen ist, daB ein grdflerer Teil in den dortigen Un-

terlazen verzeichnet ist.

1. Arndt, Inge

2.Behnke, Ursula

3, Bussius, Ernst, Dolmetscher

4. Geiler, M.-Luise

5. Ginther, Antonie

6. Halfpap, Margarete

7. Hauth, Otto, 29.5.94 in Hohenfier, S5S-U'stuf
8. Holthiaus, Anneliese

9. Huse, Walter, KS

10. Jischke, Ingeborg

11. Janssen, Adolf, KK / H-Stuf. Reg.Ass
12. Juknat, Ursula

1%3. Karbelmann, Ilse

14. Kempa, Helene

15. Knoll, Werner, Krim.Ang.



16. Koeppen, Ursula

17. Kihn, Marianne .
18. Lasberg, Tamara

19. Michler, Elfriede

20. Miller. Lotte

21. Stark, Elise

22. Tschirner, Richard, 21.2.06 in Potsdam, PJ/SS-Ostuf.

23. Wiegner, Else

24. Wildt, Anneliese

25. Winter, Friedel

26. Wolfert, Ingeborg (wohnte: Halensce, Pa.lsborner Str. 27)
27. Zimmermann, Herbert

Weitere Hinweise konntenevt. bei der Bundesversicherungs- .
anstalt Berlin erlan;t werden.

1.11.65
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1. Marz 1966

e A, Alee bRy 40

1 AR 123/63

An die
Zentrale Stelle
der Landesjustizverwaltungen

z.Hd. von Herrn Staatsanwalt Streim

T14 Ludwi sbur
Schorndorfer Strabe 58

Betrifft: Arbeitstagung der mit der Strafverfolgung von
NS—-Gewaltverbrechen an Kriegsgefangenen befalten
Staatsenwilte (Aussonderungen aufgrund der Ein-
satzbefehle 8, 9 und 14)

Bezug : Schreiben vom 23. Februar 1966 - 41 - 73/10 -

Als Teilnehmer fiir die flir Mitte Mdrz 1966 in Ludwigsburg
vorgesehene Arbeitstagung benenne ich Herrn Staatsanwalt
Hauswald.

Vorschlige zur Tagesordnung habe ich nicht 2zu machen.

Im Auftrage

(Severin)
Oberstaatsanwalt

Sch



1 Js 1/64 (RSHA) ,<gZF/

Vig.

1. Vermerk:

a) Staatsanwalt S t r e i m von der Zentralen Stelle
der Landesjustizverwaltungen teilte mir heute telefonisch
mit, dafB die Arbeitstagung der mit der Strafverfolgung
von NS-Gewaltverbrechen an russischen Kriegsgefangenen
befassten Staatsanwdlte - vgl. Schreiben der Zentralen
Stelle vom 23. Februar 1966 - 41 - 73/10 - in der

. Zeit vom

22. bis 24. Mdrz 1966
stattfindet.

Staatsanwalt S t r e i m bat mich, ein Kurzreferat
uber den Einflufl und die Beteiligung des RSHA an der
Aussonderung der russischen Kriegsgefangenen auf Grund
der Einsatzbefehle 8, 9 und 14 zu libernehmen, was ich
zusagte.

b) Zum Komplex Massenexekution russischer Kriegsgefangener
beabsichtige ich, am

25. Mirz 1966

bei der Staatsanwaltschaft Stuttgart die Verfahren
15 (18) Js 645.61 und 16 Js 326.62 gegen Lindow
einzusehen und ggf. auszuwerten.

{& f%cwﬁwc¢b;htbqijuﬁﬂr $4QW4 m%d%uhuhuk
B} Autrien, Vrsvwark Vi 4.3 48 Co tan ﬁ“’”“?*“g
iiber AUS [ Ay ﬁ&q,‘

2. Herrn Chef

- 3. MR

Herrn Oberstaatsanwalt Severin

£

Uberreicht mit der Bitte um Kenntnisnahme des Vermerkes

zu Ziff. 1. a) und b).

¢L0n44u571 Ich bitte, die beabsichtigte Dienstreise vom 22. bis 25.

Mdrz 1966 zu genehmigen und die Benutzung des Luftweges
/9: 4”‘3~éé

Vi



von Berlin nach Stuttgart und zuriick zu gestastten.

3.fNach Genehmigung zu 2.)

s V/ Herrn JOI Fuhrmann m.d.Bitte um Anweisung eines
Kostenvorschusses, den ich auf mein Postscheckkonto

s
Z:;vg Berlin-West Nr. 662 26 zu iliberweisen bitte.

Berlin, /den 3. Mdrz 1966

4. Z.d.HA.




Ermittlungsplan

fur 1 Js 1/64 (RSHA) = M: ssenexekutionen russischer Kriegs-—
; gefangener

Stands 1. Mal 1966

Verfohrensstends

In den letzten Monoten wurden von der .bteilung I unf: ngreiche
rufentholtsernmittlungen durchgefilirt, um weitere ingehdrige des
Geschéiftspersonals des Suchgebietes IV 4 1 ¢ und der vorgesetzten
Stellen innerh:1b des RSHA festzustellen, die als Zeugen in Be=-
tracht kommen. Es konnten bisher die vollstédndigen Personalien
von 39 Personen erf:8t werden, von denen 17 Personen sufenth ltse
miBig ermittelt worden sind. Weitere Zeugen (Z:hl noch unbe-
stimmt) werden den zu 2) :ngegebenen westdeutschen Verfahren

entnommen werder.

©) Es werden noch 17 Personen :1ls Beschuldigte gefiihrt, von
denen 8 ermittelt sind.

b) Es wurden bisher 4 Zeugen und 1 Beschuldigter richterlich
suf Veranlassung der Staatsanwaltsch:oft vernommen.

Weitere Ermittlungens

Zur Zeit sind etwa 12 bis 15 Ermittlungsverfohren in West-
deutschlsnd snh#ngig bzw. in Vorbereitung, die die Tétigkeit
der einzelnen Gestepo(Leit-)Stellen und Wehrkreis- bzw. Stalage
Kommendsnturen sn den /ussonderungen russischer Kriegsgef:nge=
ner gemiB den Einsotzbefehlen 8, 9, 14 des RSHA zum Gegenstand
h:ben. Sie werden s1s Vorverfchren die Grundlage bilden, um

die Befehlswege zwischen dem RSHA =/mt IV A 1 c¢= und den
Gest:po=Leit-Stellen fiir die Verfahren 1 Js 1/64 und 1 Js 5/65
(RSHA) aufzuklidren. Deneben kommen fiir dieselbe Frige zuhlreiche
westdeutsche KL=-Verfshren in Betracht, die iiberwiegend noch
nicht -usgewertet werden konnten.



o

D: die guvor genannten Verfchren vorwiegend .uf - meist unsiche-
ren = Zeugensuss: gen beruhen wnd iiber wenig Dokunentenmateriul
verfiigen, soll gzunichst eine systematische Dokumentation -ller
erreichbaren /rchivbestéinde zum vorliegenden Komplex ercrbeitet
werden. Eine entsprechende Ubereinkunft wurde anléBlich einer
Togung bei der Zentriulen gtelle der Lindesjustizverwaltungen in
Ludwigsburg vom 22. bis 24. Mirz 1966, «n der die mit Mcssen-
exekutionen russischer Kriegsgefesngener bef:Bten Stuatsanwilte
teilnshmen, getroffen. Denuch wird die Zentr.le Stelle, n:chdenm
die "Guides" des Milit#drgerichtlichen Forschungssmtes in
Freiburg/Br. von den mit diesem Komplex befuBten Stactsanwédlten
vorgesichtet worden sind, eine /juswertungsgruppe westdeutscher
Steatsenwilte zuscmmenstellen, die systematiseh die einschléigie
gen Dokumente der bisher nur unvollstiéndig gesichteten Archive-
bestinde des Militérgerichtlichen Forschungs:mtes in Freiburg/Br.
cuswerten wird. Die Zentrale Stelle und dqs Militlrarchiv des
Bundes:rehivs in Koblenz werden zwischenzeitlich ihr einschlii-
giges Dokumentenm:teri:l umfussend in Pindbiichern zuscmnenstel=
len. Fir diese /rbeiten werden schitzungsweise 6 bis 9 Monate
bendtigte.

inschlieBend k¥nnen die umfingreichen iuswertungen westdeutscher
KL-Verfohren (vgl. den Ermittlungspl n, Stonds November 1965)
fortgesetzt und die Durchsicht der bls dehin snhingigen west-
deutschen Ermittlungsverf: hren gegen /ngeh¥rige der Gent po=-
(Leit-)Stellen und Wehrkreis— und St:l:g-Komm:ndsnturen in
ngriff genommen werden. Die Ergebnisse der zuletzt gen:nnten
Verfahre: werden filr die Erfolgschoncen der Ermittlungsverfihe=
ren 1 Ja 1/64 und 1 Js 5/65 (RSH\) susschluggebend sein, weil
diese Verf:hren = vorbehsltlich der MBglichkeit, einschlégige
Beweisdokumente fiir die Befehlswege cufzufinden - zur Zeit die
meiste /‘ussicht bieten, die Befehlswege :ufzukléren, auf denen
d~s RSHA die Exekutionsanordnungen erl:ossen huat.

“ 8w
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Bei dieser Sschl:ige 18Bt% sich ein verbindlicher Zeitpl:n zur
Zeit nicht ufstellen. Es diirfte noch mit einer Ermittlungo-
dcuer von insgessmt etw. 3 bis 4 Jehren (1 bis 2Juhre filr die
Juswertung der Archivsbestéinde und der oben :ngegebenen Vorvers
f:hren, weitere 1 bis 2 Juhre fiir Vernehmungen der Zeugen und
Beschuldigten) zu rechnen sein.

Berlin 21, den 18. April 1966

Hiouaw - 1d

Stactsanwelt



L 29/97/

Die Motive, die den BGH in BGHSt 1/219 ff. zu seiner
Abgrenzung bewogen haben und die das Schwurgericht Berlin
im Palle Dr, Filbert nicht fiir gegeben angesehen hat, tre-
ten im Falle Lindow deutlich hervor, Dem Schwurgericht
Frankfurt war im Verfahren gegen Lindow tats&échlich nicht
bekannt, daB dieser mdglicherweise nicht nur an der Er-
mordung sowjetrussischer Kriegsgefangener in Konzentra-
tionslagern, sondern auch der Beteiligung an Exekutionen
in unmittelbarer Ndhe der Kriegsgefangenenlager verdéch-
tig war, Es hat also gerade nicht - wieder im Gegensatz
zum Urteil Dr, Filbert - den Umfang der Beteiligung auf-
kldren und damit seiner Wiirdigung zu Grunde legen kdnnen.

AbschlieBend ist somit festzustellen:

In Anlchnung an die Rechtsprechung des BGH und die
iibereinstimmende Auffassung der Literatur ist die dem
Beschuldigten Lindow zur Last gelegte Tatbeteiligung
nicht als Handlungseinheit, also nicht als eine Tat,
sondern als eine Vielzahl selbstédndiger Handlungen im
Sinne des § 74 StGB anzusehen, Diese Teilnahmehandlun-
gen sind - soweit es sich um Exekutionen in der N&he
der Kriegsgefangenenlager handelt - nicht Gegenstand
der erfolgten richterlichen Uberpriifung gewesen., Ver-
brauch der Strafklage ist insoweit nicht eingetreten.

2. Als Js-Sache unter dem Aktenzeichen 1 Js 1/64 (RSHA)

. l/gegen a) Lindow, Kurt,
geboren am 16, Februar 1903 in Berlin,
wohnhaft in Regensburg, Aussiger Str. 45,

. >, b) Vo gt , Josef, ayf,zg
' (vermutlich geboren am 30, Juli 1897 in Mettmann b,Diisseldorf)
z.,Z2t. unbekannten Aufenthalts,

- 10 =
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Déring, Karl, ;E;,?&1
vermutlich geboren am 24, Mai 1905 in Kiel),
zur Zeit unbekannten Aufenthalts,

Pit z , Glinther,

(vermutlich geboren am 29. Juni 1913 in Hamborn/
Rhein, wohnhaft in Oberbruch/Rheinland,
Birkenweg 16),

Reichenbach, Joachim,

(vermutlich geboren am 14, August 1907 in Berlin,
wohnhaft in Hamburg-Siilldorf,

Op'n Hainholt 35 c?,

Thiedeke, Franz,

geboren am 26, Juni 1893 in Milonka,
Todeserkld AG Tempelhof-Kreuzberg
- 70 @ II 33/59 -

Kdnigshaus, Franz,
(vermutlich geboren am 10. April 1906 in

Wegelegen) ‘
zur Zeit unbekannten Aufenthalts,
Staude, Alfred, > ,@f,24

(vermutliche letzte Wohnanschrift:
Berlin-Charlottenburg, Wilmersdorfer Str, 12
bei Kriiger),

zur Zeit unbekannten Aufenthalts,

Weiler , Erich, #ﬁ /fxf
(vermutlich geboren am 24. Oktober 1911,

letzte Wohnanschrift: Berlin-Zehlendorf,

Dienstweg 3),

zur Zeit unbekannten Aufenthalts,

Herold ,'Richard, ,E; gé
(vermutlich geboren am 26, Juli 1886 in Schmorda, |
Todeserkldrung AG Zehlendorf - 5 (8) II 91/51 -),

Lica, Josef B
: ; U Loz

(vermutliche letzte Wohnanschrift:
Berlin 0 112, Waldeyer StraBe 4),
zur Zeit unbekannten Aufenthalts,

Hoffmann, Reinhard, ,g, QEL—
(vermutlich geboren am 30, Januar 1896 in Neudorf),
zur Zeit unbekannten Aufenthalts,

Or t1ler (friher Orlowski),Kurt,‘,ﬂ)//“"z
’

(vermutlich geboren am 9, Mérz 1897 in Liebemiihl
zur Zeit unbekannten Aufenthalts,

o T



=57
4§%fféé) Bartel, Max, _ ;5

-
'

;—"'/

~ zur Zeit unbekannten Aufenthalts,

l:;;f’~é3 Huse, Walter, /,/gy

—

(vermutliche letzte Wohnanschrift:
- Berlin-Neuk&lln, LeinestraBe 17 a),
zur Zeit unbekannten Aufenthalts,

) Kempel,6 Andreas

ab B (vermutlich geboren am 13. Juli 19C4 in
Hint ersteinau,
wohnhaft in Wiesbaden, HollerbornstraBe 12),

/). ) K11ing, Gerhard,
(vermutlich geboren am 19. April 1903 in Berlin,
wohnhaft in Miinchen 12, WestendstraBe 23 bei Gill),

e
fbfwzvé) von Rakows ki, Johannes, V 93
L (vermutlich geboren am 11, Oktober 1902 in —/
wohnhaft in Berlin-Neuk$lln, AnzengruberstraBe 12),

W\A)-Tiemann,talter, ?;L
o (vermutlich geboren am 30, Mai 1905 in Berlin, ,_/

letzte Wohnanschrift: Berlin SW 61, Kreuzberg-
straBe 74),
zur Zeit unbekannten Aufenthalts,

Zlg/ﬁyé) Simon , Gustav,
" ik \vermutlich geboren am 15. November 1900 in
Elsterberg,

wohnhaft in Sulzbach-Rosenberg, UhlandstraBe 25),

wegen Mordes

eintragen,
3« Herrn Gruppenleiter zur Zeichnung von Ziff.2) dieser Vfg. ‘# “-I {1

4. Anl, Zusammenfassung der Personalerkenntnisse in Hiille als
Bl,II/43 z.d.A. nehmen,

- O
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« EMA-Anfrage unter "Eilt sehr" an EMA Berlin betr.:

/a)

Jb)

Jc)

v‘d)

Anneliese Hol t haus,
zuletzt wohnhaft gewesen
Berlin-Schmargendorf, Warnemiinder StraBe 6,

Lotte MU 1l1l1ler,

zuletzt wohnhaft gewesen
Berlin-Britz, Louise-Reuter-Ring 45,

Ingeborg Wol fert,
letzte Wohnanschrift:
Berlin-Halensee, Paulsborner StraBe 27,

Anneliese Wild¢t,
letzte Wohnanschrift:
Berlin W 62, NettelbeckstraBe 5.

6. Anl, 25 Personalhefte als BA kenntlich machen und im
Beiakten-Verzeichnis eintragen.

7« Vfg. im Personalheft
a) Eckerle (Pe 1)

b) Herold (Ph 93)
¢) Thiedecke (Ft 18)

8.

ausfiihren,

¥vla

Berlin, den 15. Oktober 1964

7
ﬂlg OKI. |95‘ﬂ .

L. Sa- -1 R 112N

Le

¢



1 Js 1/64 (RSHA) ” 4 46

Vig.
Af? ) Zu berichten ( 3mal schreiben )
an den Ka Zl‘e_,l If.-,,...
Eir'%ﬂsnvﬂﬂ Ol e .
Senator fir Justiz Clertigt om: _44“(@53@-
b Al R L3
G)1§) A,
Betr.: Ermittlungsverfahren gegen Angehdrige des ehema- 3
ligen Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) wegen Wor-
des ;

hier: Angehorige des Referats IV A 1 und des Sach-
gebiets IV A 1 c.

Berichtsverfasser : Otaatsanwédltin Br&dutigam

b Aot Mhtrmg Libtn A 4 /64 ( RYHA)

e habet%bgen den ehemaligen Hegierungsdirektor im RSHA

Kurt L i n d o w und weitere 19 Angehdrige des o.a. Refe-
rats und Sachgebiets ein Ermittlungsverfahren wegen llordes

eingeleitet.

Die Beschuldigten sind verd&chtig, in Konzentrationslagern
und anderen Orten wdhrend der Jahre 1941-1943 gemeinschaft-
lich mit anderen littédtern eine unbestimmte Anzahl russi-
scher Kriegsgefangener aus rassischen oder politischen

Griinden liquidiert zu haben.

Die russischen Kriegsgefangenenlager wurden auf Grund

der vom RSHA erlassenen Einsatzbefehle Br. 8,9 und 14

- B.Nr. 21 B/41 g.Rs. IV A 1 ¢ - durch Einsatzkommandis

der Sipo und des SD ubprDrth wae¢ die als Juden, Kommissare
oder andggp "bOlSCthlStlehe Triebkrifte" festgestellten
Personenvdem RSHA gemeldet. Das RSHA ordnete alsdann - abge-
sehen von wenigen Ausnahmen - die Exekution der ausgesonder-
ten Gefangenen entweder im néchstgelegenesn Konzen¥rations-—
lager oder in unmittelbarer Ndhe des JEWPlllan Kriegsge-
fangenenlagers an., Die Zahl der Opfer léeéi weit Uber

IOO.OOOJW"“W- %‘kf‘/{‘ 6;" . 7
: /[‘6'3

I&Eﬂ”«}afri}«,ﬁenlelteﬁ»hm f‘}? (‘Li’.c«l«...&,aﬁmuk Ufi cy‘.hm%tw)
Herrn Chef c...,;‘&, 1,.1;.,;‘... ,gwg

Abschrift dieses Berichts zu den HA 1 AR 123/63
n " " i " HA dieses Vorgangs.
Weitere Vfg. in den Sachakten Bd II/58 E;’ 5.oida65



Kriminalobersekretdr und
SS=Untersturmfiihrer

Polizeiobersekretér
Kriminalsekretar
Kriminalsekretar
Kriminalsekretar

Kriminalsekretdr und
SS=Untersturmfiihrer

Kriminalrekretédr und
SS~Untersturmfiihrer

Kriminalsekretédr

Polizeisekretor und
SS-0Obersturmfiihrer

II.

L2 37

Reinhard Ho f fmann

Kurt Ortler fr, Orlowski
Max Bartel

Walter Hu s e

Andreas K e m pel

Gerhard K 1 ing

Johannes von R a kows ki
Walter T i emann

Gustav S imon

Von diesen 26 in Betracht kommenden Personen scheiden folgende

aus:

a) Heinrich Mi 1l l er .

M, soll 1lt. Sterbeurkunde des Standesamts Berlin-Mitte
Nr. 11 706/45 verstorben sein (vgl. Personalheft Miiller
-~ Pm 95 -). Es mag zwar zweifelhaft sein, ob dies zu-
trifft, Gegen M, ist jedoch bei der StA., b.de LG Berlin
- 3 P (K) Js 54/62 - ein Ermittlungsverfahren wegen
Mordes anhéngig, das die gesamte Tédtigkeit des M. im
RSHA in seiner Eigenschaft als Amtschef IV in den Jah-
ren von 1939 bis 1945 umfaBt, Unterbrechung der Verjéb-
rung ist erfolgt. Fahndung l&duft, Das Verfahren ist
gemdB § 205 StPO vorléufig eingestellt.

b) Friedrich Panzinger,

P, ist laut Sterbeurkunde Nr, 1791 des Standesamts
Minchen am 8. August 1959 verstorben (vgl. Personal-
haft Panzinger - Pp 76 - und Dok.Bd,RSHA B1,.89-92).

-
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e) Kurt GeiBler.

Ge ist 1t. Sterbeurkunde Nr, 1990 des Standesamts
Solingen am 14, Oktober 1963 verstorben (vgl. Personal-
heft GeiBler - Pg 15 -). '

d) Pritz Eckerle.

E, ist 1t, Mitteilung der SK Bayern am 9, September 1959
verstorben (Standesamt Minchen III Reg., Nr, 1899/1959)
(vgl. Personalheft Eckerle - Pe = 1 =),

e) Paul PreusB.

P, ist 1t, Sterbeurkunde Nr, 91/1956 des Standesamts
Damme am 8, September 1956 verstorben (vgl. Personal-
& heft PreuB - Pp 62 =),

f) Fritz Wegener,

W. ist 1t. Sterbeurkunde Nr, 570 des Standesamts
Garmisch-Partenkirchen am 28. Juli 1945 verstorben
(vgl. Personalheft Wegener - Pw 28 -).

ITI.

Soweit dariiberhinaus zwei weitere der als Téter in Betracht
kommenden Personen - T hiedecke und Herolad -
fiir tot erkldrt worden sind, kann diese Vermutung nicht
als verbindlich angesehen werden, Es ist aktenkundig, daB
den Angehdrigen des RSHA kurz vor Kriegsende falsche Per-
sonalpapiere ausgehéndigt worden sind, um ihnen die Mdg-
lichkeit des "Untertauchens" zu geben (vgl. hierzu StA.
Berlin - 3 P (K) Js 54/62 - gegen Heinrich Mi 1l 1l er
Bd.I/128, 11/137,376). Es besteht daher trotz erfolgter
Todeserkldrung die Mdglichkeit, daB die betreffenden Per-
sonen noch am Leben sind,

| : /./c-z'i
D R T
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Knnliches gilt fiir den Beschuldigten We i 1l er .

Er soll 1t, Auskunft WASt am 17. November 1942 verstorben
sein, Einzelheiten, auf denen diese Auskunft beruht, sind
bisher nicht geklért., Es muB dem Ergebnis der weiteren Er-
mittlungen vorbehalten bleiben, ob der Tod des W. als
feststehend angesehen werden kann.

IV.

Hinsichtlich des ehemaligen Regierungsdirektors L ind ow
gilt folgendes:

Gegen L. ist in dem Verfahren StA. Frankfurt/Main 54 Ks 4/50
Anklage erhoben worden, Er ist beschuldigt worden,

"in den Jahren 1941/1943 zu Berlin

und an anderen Orten Deutschlands

durch mehrere selbsté&ndige Handlungen
gemeinschaftlich mit anderen in einer
unbestimmten Anzahl von Fédllen
heimtiickisch und grausam Menschen getdtet
zu haben,

indem er die Einweisung sowjetrussischer
Kriegsgefangener in Konzentrationslager
zum Zwecke der T6tung bewirkte und dadurch
ihren Tod herbeifiihrte.

Verbrechen nach §§ 211, 47, 74 StGB."

(vglo DOk.Bd. RSH‘ 31.169"’178)-
L. ist durch rechtskrédftiges Urteil des Schwurgerichts vom

22, Dezember 1950 mangels Beweises freigesprochen worden
(vgl. Dok.Bd.RSHA B1,186-198).

AL
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Der im hiesigen Verfahren erhobene Tatvorwurf geht iliber den
Unfang des Gegenstandes des Frankfurter Verfahrens hinaus,

Er umfagt nédmlich nicht nur die Tdtungshandlungen innerhalb
des ehemaligen Reichsgebietes, sondern erstreckt sich auch

auf Exekutionen auBerhalb der Reichsgrenzen (z.B. im Bereich
Lublin und anderen noch zu ermittelnden Orten). Er erfaBt
nicht nur die Exekutionen in den Konzentrationslagern sondern
auch die Tdtungshandlungen in unmittelbarer Néhe der KGF-Lager,

Es bleibt jedoch die Frage zu priifen, ob nicht dennoch Ver-
brauch der Strafklage eingetreten ist,

Die Entscheidung ist davon abhédngig, in welchem Konkurrenz-
verhdltnis die dem Beschuldigten Lindow zur Last gelegten
T6tungshandlungen stehen,

Die ihm zur Last gelegten Handlungen stellen sich als Beteili-
gung an einem sog. "Massenverbrechen", d.,i. die wiederholte
Verwirklichung gleichliegender Tatbestédnde auf Grund dersel-
ben charakterlichen Grundhaltung (so Schdnke-Schrdder, 11,
Aufl,, Vorbem. zu § 73 StGB II 4) dar.

Reichen diese Merkmale aus, um eine rechtliche Handlungsein-
heit zu begriinden, so ist durch das Frankfurter Verfahren

die Strafklage verbraucht. Es handelt sich in diesem Falle

um eine Tat, die lediglich hinsichtlich einzelner Ausfiihrungs-
handlungen nicht beriicksichtigt, jedoch als solche bereits
gerichtlich iiberpriift worden ist,

Wird hingegen die rechtliche Handlungseinheit verneint,
s0.ist Verbrauch der Strafklage nur insoweit eingetreten,
als es die Einweisungen in ein Konzentrationslager zum
Zwecke der Exekution anlangt. Die Anordnungen zur Exekution
ohne vorangegangene Einweisung in ein Konzentrationslager
hingegen sind als selbstdndige Handlungen bestehen gdlieben
und kdnnen gesondert verfolgt werden, -

- 6 =
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Die Einordnung des sog. Massenverbrechens in den strafrecht-
lichen Handlungsbegriff ist in Rechtsprechung und Schrifttum
umstritten.

Erstmalig hat sich der Oberste Gerichtshof der brit. Zone mit
diesem Problem befaBt und wie folgt Stellung genommen:

"Rechtlich bestehen gegebenenfalls keine Bedenken da-
gegen, die Haupttat trotz der Vielzahl der Opfer,

der einzelnen Tathandlungen und einer gewissen Dauer
der Gesamtaktion wegen der PlanméBigkeit und einheit-
lichen Begehungsweise nach natiirlicher Betrachtung
als eine Tat, und die Beihilfe der Angeklagten je

als eine Handlung im Rechtssinne zu werten, ohne das
indessen eine fortgesetzte Handlung im sonst iiblichen
Sinne in Betracht kéme,"

(OGHSt 1/321 ff., 342)

Demgegeniiber hat jedoch der BGH spéterhin folgende Auffassung
vertreten:

"Das Landgericht hat die Mighandlungen als ein "Massen-
verbrechen" bezeichnet und deshalb wegen einer na-
tirlichen Handlung verurteilt, Hiergegen stehen durch-
greifende Bedenken, Das Strafrecht kennt nur wenige
Arten von Handlungseinheit, Sie stehen in Recht-
sprechung und Wissenschaft in den Hauptziigen fest
und bediirfen nach den Erfahrungen der Praxis eher
der Einschrénkung als der Erweiterung ....

Der Begriff einer so weit gefaBten Handlungseinheit
birgt die Gefahr in sich, daB der Richter sich bei
Wirdigung des Umfanges der Schuld oder der Schwere
der Tat von dem sicheren Boden der festen richter-
lichen Uberzeugung entfernt und von einer in ihren
Grenzen unklaren Gesamtvorstellung beeinflussen l&agt,
wdhrend er Schuldspruch und Strafe nur auf bestimm-
te Tatsachen stiitzen darf, von deren wirlichem Ge-
schehen er eine an die volle GewiBheit grenzende
eigene Uberzeugung gewonnen haben mug."

(BGHSt 1/219 ff,, 221)

Bedeutsam in diesem Zusammenhang ist fernerhin folgende
Entscheidung des BGH:
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nJeder Hieb mit dem Beil wie der Wurf mit ihm
richtete sich jeweils nur gegen ein Opfer. Es
lagen insoweit getrennte Willensbestadtigungen,
d.h, getrennte Handlungen im natiirlichen Sinne
vor, die, weil sie sich jeweils gegen .das Le-
ben einer Person, also gegen hdchstpersdnliche
Rechtsgiiter richteten, unter keinem Gesichts~-
punkt rechtlich zu einer Einheit verbinden
lasseNeces

Zwar fielen die Ausfiihrungshandlungen in einem
frilheren Zeitpunkt des Geschehens zusammen - dieses
Zusammentreffen im Stadium bloBer Gefdhrdung hat
aber nicht die Kraft, das gesamte, in seinem Schwer-
punkt gegen jedes Opfer einzeln und nacheinander
gerichtete Tun des Angeklagten mit dem rechtlich=-
konstruktiven Band gleichartiger Tateinheit zu
verkniipfen., Der Gefédhrdungsgesichtspunkt verliert
insoweit mit Riicksicht auf den Verletzungstatbe-
stand seine Bedeutunge.

Eine andere Beurteilung wiirde bei Verbrechen gegen
das Leben einer natiirlichen, wertbeczogenen Auf-
fassung widersprechen ..cee

(BGHSt 16/397)

Im Schrifttum wird der Begriff des Massenverbrechens unter
Bezugnahme auf die Entscheidung BGHSt 1/219 abgelehnt.

Leipziger Kommentar, 8, Aufl. § 73 Anm, 3 b

"Ein allgemeiner Begriff des Massenverbrechens
als einer rechtlichen Handlungseinheit ist
nach deutschem Recht nicht anzuerkennen,"

Schénke-Schréder, 1l.Aufl., Vorbemerkung § 73 II 4

"Besondere Formen der rechtlichen Handlungsein-
heit sind das fortgesetzte Verbrechen und das
Dauerverbrechen, Dagegen kann das "Massenver-
brechen" als rechtliche Handlungseinheit nicht
anerkannt werden,"

Dalcke-Fuhrmann, 37, Aufl., § 74 Anm. 2 d

"Den Begriff eines einheitlichen Massenverbrechens,
der eine unfaBbar groBSe Zahl gleichfdrmiger
Gesetzesverletzungen zu einer natilirlichen Hand-
lung zusammenfassen soll, gibt es neben der fort-
gesetzten Handlung nicht."
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Schwarz, 25, Aufl,, Vorbemerkung § 73 StGB Anm. 5

"Der Begriff des Massenverbrechens, wie er vom OGH
vereinzelt bei Anstaltstdtungen angenommen wurde,
ist dem deutschen Recht wegen seiner Unbestimmt-
heit fremd,"

Dieser im Schrifttum im AnschluB an die Rechtsprechung
des BGH vertretenen Auffassung scheint jedoch das
Schwurgericht Berlin in dem Verfahren gegen Dr, Filbvert
u.As - 3 P (K) kg 1/62 - nicht gefolgt zu sein.

Das Schwurgericht hat die Mitwirkung bei verschiedenen
Massenexekutionen als eine natiirliche Handlungseinheit
angesehen und die Bedenken des BH in BGHSt 1/219 ff,

mit dem Hinweis auszurdumen versucht, im konkreten Fall
bestiinden keine Befiirchtungen, daB8 der Sachverhalt

nicht hinreichend gewiirdigt worden sei (vgle. S.94-96 UA),

Diese Begriindung ist schon deshalb bedenklich, weil die
Beantwortung der Frage nach der natiirlichen oder recht-
lichen Handlungseinheit oder nach mehreren selbstiéndigen
Handlungen nicht davon abhéngen kann, ob im Einzelfall
der Sachverhalt so ausreichend geklédrt ist, daB eine ab-
schlieBende Wirdigung mdglich ist. Diese Sentenz war fiir
den BGH nicht entscheidend, sondern lediglich Motiv fiir
die von ihm getroffene Abgrenzung.

Eine Uverpriifung dieses Urteils durch den BGH ist zwar
auf Grund der Revision des Angeklagten Dr, Filbert er-
folgt - 5 StR 22/63 -, Der BGH hat jedoch zu der Frage,

ob das Schwurgericht zu Recht die Ermordung von mindestens
6,800 Menschen nur als eine Handlungen im natiirlichen
Sinne angesehen hat, keine Stellung genommen, da der Ange-
klagte durch diese rechtliche Wertung nicht beschwert war,

Dariiberhinaus sei noch folgendes bemerkt:
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gefangenen in der Lagerstérke nicht gefiihrt und ihr Tod
auch#ncht standesamtlich beurkundet worden ist (vgl.
Dok.Bd, Flossenbiirg Bl.39-41, 45-46, 50-55, 146-148).

Allein aus dem Bereich des Einsatzkommandos Regensburg
wurden in der Zeit vom 3, September bis 17. Dezember 1941
330 Kriegsgefangene im Konzentrationslager Flossenbiirg
exekutiert (vgl. Dok.Bd, II Bl.39-41).

Die Tatsache der erfolgten RussenerschieBungen ist in
den rechtskrédftigen Urteilen des Schwurgerichts Regens-
burg - Ks 5/53 - gegen K u h n und des Schwurgerichts
Weiden - Ks 1/56 - gegen W e c k festgestellt worden
(vgl. Dok.Bd. Flossenbiirg Bl.69-80, 100-145).

Da die Einweisungen der Kriegsgefangenen auch noch von
weiteren Stapo-Stellen (beispielsweise Niirnberg und
Karlsbad) erfolgten, diirfte die Zahl der Opfer auch
hier weit hther liegen (vgl. hierzu Dok.Bd. Flossenbiirg
Bl1.81-92).

Konzentrationslager Mauthausen

Ab Sommer 1941 wurden auf Grund von Exekutionsbefehlen
des RSHA russische Kriegsgefangene im Konzentrationsla-
ger Mauthausen teils durch GenickschuB, teils durch den
Strang exekutiert (vgle Dok.Bd. Mauthausen Bl.1l1l-15,
16-17, 23-25, 31).

Die Zahl der Opfer ist bisher nicht bekannt.

Die Zeugenaussagen ﬁbef den Umfang der Massenexekutionen
sind widerspriichlich., Wdhrend die Zeugen Ke l 1l er ,

- Y6 -
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Geiger und Sulzer - sémtlich ehemalige
Konzentrationslager-Héftlinge - von insgesamt eiwa

200 bis 460 erschossenen Kriegsgefangenen sprechen
(vgl. Dok.Bd, Mauthausen B1,16-17, 23-25, 31), gibt

der Zeuge W i t t i g an, daB von September 1941 bis
Januar 1942 pr o N ach t zwischen 500-700 Kriegs-
gefangene liquidiert worden seien (vgl. Dok.Bd. Maut-
hausen Bl.l4).

Fiir die Tatsache, daf die Exekutionen der russischen
Kriegsgefangenen weit umfangreicher gewesen sind, als
dies die Zeugen Keller, Geiger und Sulzer bekunden,
und auch iiber den vom Zeugen Wittig erwédhnten Zeit-
punkt (Januar 1942) angedauert haben, spricht der
Auszug aus dem "Totenbuch Kriegsgefangene Mauthausen"
(vgle Dok.Bd. Mauthausen Bl1.40-46). Aus diesem Auszug
geht hervor, daB

a) 1t. ErlaB des Chefs der Sipo und des SD vom
30, April 1942 - IV A 1 c B.lre 2501 B 42 g - am
9, Mai 1942 21 Exekutionen,

t) 1t. ErlaB des Chefs der Sipo und des SD vom
9, Mai 1942 - IV A 1l ¢ B.Nr, 2501 B 42 g - am
10, Mai 1942 208 Exekutionen

durchgefihrt worden sind.

g) Konzentrationslager GroBS-Rosen

Nach bisher vorliegenden Erkenntnissen sind im Konzen-
trationslager GroB8-Rosen in der Zeit vom l. Oktober 1941
bis 17. Mirz 1942 insgesamt 189 Kriegsgefangene auf
Grund "miindlicher Riicksprache mit SS-Brigadefluhrer
Miller, Gestapo Berlin" exekutiert worden (vgle Dok.Bd.
GroB-Rosen Bl.7-55).

- 17 =
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Auch hier wird jedoch bei Vergleich mit dem Umfang und
der Dauer von Massenexekutionen russischer Kriegsgefan-
gener in anderen Konzentrationslagern von einer weit
hSheren Zahl von Opfern auszugehen sein.

IV,

l. Die T6tung der russischen Kriegsgefangenen war rechtswidrig.
e e
R O B R SRR
Die Tétungen rechtfertigen sich auch nicht als MaBnahmen
vilkerrechtlicher Sanktion, Die Annahme einer solchen
scheidet - ohne daB es auf die Frage nach dem Vorliegen
ihrer tatsédchlichen und rechtlichen Voraussetzungen an-
kédme - schon deswegen ohne weiteres aus, weil die Heim=-
lichkeit, in welcher die Tdtungen gemé&B den Anordnungen
des RSHA durchgefiihrt wurden, sie als zur Einwirkung auf
den Willen der anderen krieg-fiihrenden Macht (der Sowjet-

union), die das Wesensmerkmal der vdlkerrechtlichen Sank-
tion darstellt, weder bestimmt noch geeignet qualifizierte.

Die Exekutionen der Kriegsgefangenen stellen sich rechtlich
als Mord im Sinne des § 211 StGB (alter und neuer Fassung)

dar.,

Die Tdtungshandlungen sind aus niedrigen Beweggriinden er-
folgte.

. Die Exekution der Kriegsgefangenen ist nicht angeordnet

worden, weil diesen ein strafwiirdiges Verhalten zum Vor-
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wurf gemacht worden ist, sondern allein wegen ihrer poli-

tischen oder rassischen Zugehtrigkeit. Derartige Totungs-
handlungen beruhten auf einer Gesinnung, die'Peraonen,
die in einer politisch oder milité&risch miBliebigen Funk-
tion Verwendung gefunden hatten oder allein wegen ihrer
Rassezugehdrigkeit verfolgt wurden, jeden Menschenwert und
jede Menschenwiirde absprach und ihnen allein deswegen er-
barmungslos diejenigen rechtlichen Sicherungen versagte,
die nach der iibereinstimmenden Rechtsiiberzeugung aller
Kulturvilker selbst dem geblihren, der eine schwere straf-
bare Handlung begangen hat.

en
Soweit die Exekution/der Kriegsgefangenen vor Inkrafttreten
der Neufassung des Strafgesetzbuches vom 4, September 1941
(RGB1., I S. 549) erfolgt sind, ist zur Annahme des Mordes
erforderlich, daB8 dieser mit Uberlegung begangen worden
ists Dies ‘bedarf bei der gegebenen Sachlage keiner weiteren
Erdrterung.

Die Verjdhrung der Straftaten hat bis zum 8., Mai 1945 ge-
ruht,'so daB die Taten noch verfolgt werden kdnnen (§ 69
StGB; vgl. BGH in NJW 52 S. 271, BVerfG. in NJW 53/177,
BGH - 5 StR 218/54 - vom 9. Juli 1954, BGH in NJW 62/2308,
BGHSt 18/367).

Als Beschuldigte kommen, wie sich aus den unter I zitier-
ten Anordnungen, den unter II und III aufgefiihrten Tat-
sachen eindeutig hervorgeht, neben Hitler, Himmler,
Heydrich und Kaltenbrunner, der Amtschef IV, der Gruppen-
leiter IV A, der Referatsleiter IV A 1, die Angehdrigen
des Referats IV A 1, die Angehdrigen des Sachgebiets

IV A1 c, soweit die letzteren mit der Bearbeitung der
sog. Russenfdlle befaBt waren, in Betracht. Sie alle

" haben maBgeblich durch die "schreibtischmédBige™ Bearbei-

tung der sog. Russenfédlle einen Tatbeitrag geleistet, der

- 19 =
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nicht hinweggedacht werden kann, ohne daf damit auch die
Wirkung - dei. im vorliegenden Fall die Exekution des be-
treffenden Kriegsgefangenen - entfiele, Auf Grund der
erlassenen Bestimmungen und der Ausfiihrungshandlungen - ném-
lich der Exekutionsanordnungen - sind die Tdtungen erfolgt.

Die Einleitung eines Ermittlungsverfahrens gegen diese
RSHA-Angehorigen ist somit geboten.

htm b 5. 10 496¢
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Auf Grund der bisher ge
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I.

wonnenen Personalerkenntnisse kommen

folgende ehemalige RSHA-Angehdrige als Beschuldigte in Betracht:

Generalleutnant der Pol
und SS=Gruppenfiihrer

Regierungsdirektor und
SS-Oberfiihrer

Regierungsdirektor und
SS=-Sturmbannfiihrer

Kriminaldirektor und
SS=Sturmbannfiihrer

Kriminaldirektor und
SS=Sturmbannfiihrer

Kriminalrat und
SS~-Hauptsturmfiihrer

Kriminalrat und
.SS~Hauptsturmfiihrer

Kriminalrat und
SS-Hauptsturmfiihrer

Amtsrat und
SS=Sturmbannfiihrer

Regierungsamtmann und
SSfHauptaturmehrer

Polizeioberinspektor
und SS~-Hauptsturmfiihrer

Kriminalkommissar
Kriminalkommissar

Polizeiinspektor und
SS=Hauptsturmfilhrer

Polizeiinspektor

Polizeiinspektor und
SS-Obersturmfiihrer

Kriminalobersekretér

izei Heinrich M i 1 1 e r
(Amtschef IV)

Panzinger, Friedrich,
(Gruppenleiter IV A)
Lindow , Kurt,
Vogt , Josef,
GeiBler, Kurt,
Karl D6 ring

Giinther P U t z

Joachim Reichenbach
Franz Thiede¢ke
Franz Ko nigshaus

Fritz Ec kerle
Alfred S t aud e
Erich Weiler

Richard He rol d
Paul P reusB

Fritz Wegener
Josef L ica
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Gesamtzahl von 18.000 Cpfern noch zu niedrig ge-
griffen sein (vgl. Dok.Bd, Sachsenhausen B1.37-53).

Konzentrationslager Buchenwald

In der Zeit von November 1941 bis Mitte 1943 wurden in
das Konzentrationslager Buchenwald tausende von russischen
Kriegsgefangenen eingeliefert und auf Grund der Exeku-
tionsanordnungen des RSHA liquidiert.

Auch hier wurden den Kriegsgefangenen eine &rztliche
Untersuchung vorgespiegelt, in deren Verlauf sie bei an-
geblicher Messung ihrer KorpergrtBe durch Genickschuf im
sog. "Pferdestall" des Lagers getdtet wurden. (Vgl.
hierzu Dok.Bd. Buchenwald Bl.l1l-7, 21-28, 68-=69, 135R-
143R)

Wieviele Kriegsgefangene bei diesen Massenexekutionen
im Konzentrationslager Buchenwald getdtet worden sind,
kann ebenfalls nicht mit Bestimmtheit festgestellt
werden.

In dem rechtskréftigen Urteil des Schwurgerichts Stade

- 16 Ks 1/50 (2) - gegen H o p p e wird von "mehreren
tausend" auf diese Weise ligquidierten russischen Kriegs-
gefangenen gesprochen (Dck.Bd. Buchenwald Bl.137R). Der
Zeuge K o g on nennt eine Zahl von 9-9,500 Opfern
(Dok.Bd, Buchenwald B1.,180-182).

Konzentrationslager Dachau

Ab September/Oktcoer 1941 wurden auch in das Konzen-
trationslager Dachau russische Kriegsgefangene liber-
stellt und dort auf Weisung des RSHA erschossen,

= 1% -
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Die Zahl der Opfer ist auch hier nicht hinreichend
bestimmbar, Der Zeuge R o e d e r beziffert sie auf
8-9.000, der Zeuge Dre B 1 a h a auf 5-6.000 (vgl.
Dok.Bd. Dachau Bl.5-10, 16-24).

Allein aus denBereichen der Einsatzkommandos der Staats-
polizeileitstelle M i n c h e n und Staatspolizei-
stellen Regensburg und NiUrnberg sind
folgende Zahlen von im Konzentrationslager Dachau exe-
kutierten russischen Kriegsgefangenen bekannt:

@ Einsatzkommando M i n ch en ¢

15. Oktober 1941 27 Kriegagefangene

22+ Oktober 1941 = 40 "
8. November 1941 = Q99 "
12, November 1941 = 135 "

301 Kriegsgefangene
(vgl. Dok.Bd, II B1,10-13)

Einsatzkommando N i r n b e r g :

bis 24, Januar 1942 2,009 Kriegsgefangene

. (vgle Dok.Bd. II B1l.66)

Einsatzkommando R e gens burg:

am 8., November 1941 34 Kriegsgefangene

(vgle. Dok.Bde II Bl.39-41)

d) Konzentrationslager A us c hwit z

Ab Herbst 1941 trafen auch im Konzentrationslager
Auschwitz die von den Einsatzkommandos in den Kriegs=—

- 14 =
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gefangenenlagern ausgesonderten Kriegsgefangenen ein.
Sie wurden durch ErschieBen in der Kiesgrube bei den
Monopol-Gebduden oder im Hof des Blocks II getdtet.
Spdterhin wurden sie in den Kellern des Blocks 1l durch
das Gas Cyklon B liquidiert. Da nach der Vergasung das
ganze Gebdude mindestens zwei Tage geliiftet werden muBte,
wurde spéterhin der Leichenraum des Krematoriums beim
Revier als Vergasungsraum benutzt. Den Kriegsgefangenen
wurde vorgespiegelt, daB sie in diesem Raum entlaust
werden sollten. (Vgl. hierzu Rudolf H 0 s s "Kommandant
in Auschwitz" S. 121, 122F, 155.)

Wieviele Kriegsgefangene bei diesen Aktionen getdtet
worden sind, kann nicht mit Sicherheit gesagt werden,
da nach jeder groBeren Aktion im Konzentrationslager

_Auschwitz alle Unterlagen, die AufschluB iber die Zahl

der Vernichteten geben konnten, laut RFSS-Befehl ver-
brannt worden sind (vgl. Hoss a.,a,0. S. 162).

Die Zahl wird jedbch auch hier in die Tausende gehen.
Hoss erwdhnt beispielsweise einen Einzeltransport von
zur Liquidierung liberstellten russischen Kriegsgefange-
nen, der allein 900 Personen umfaBte (vgl. Hdss a.n.0.
S. 155).

Konzentrationslager Flossenbiirg

Im Konzentrationslager Flossenbiirg wurden von Septem-
ber 1941 bis Sommer 1943 ErschieBungen von russischen
Kriegsgefangenen vorgenommen (vgl, Dok.Bd. Flossenbiirg
Bl, 1-3, 4-5, 42-44, A5-46, 47-49, 69-80, 81-92, 100-
145, 149-174, 184-186).

Die Zahl der Opfer ist nicht feststellbar, da die

allein zum Zwecke der Exekution eingelieferten Kriegs-

- 15 -
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Sie wurden in die fiir sie in ihrer eigentlichen Zweck-
bestimmung nicht erkennbare GenickschuSbaracke getrieben
und muBten sich zunédchst in einem grdBeren sog. "Umkleide-
raum" ihrer Kleidung entledigen. Anschliefend wurden sie
einzeln in den sog. "ErschieBungsraum" gefiihrt, Dieser
Raum war bis zur halben WandhShe mit Fliesen ausgelegt.
An einer Léngswand war mit Farbe ein in Zentimeterab-
schnitte eingeteilter vertikaler MeBstreifen angebracht,
au?me KorpergroBe einer Personew abgelesen werden
konnte., Neben diesem MeBstreifen lief in einem an die
Wand eingelassenen senkrechten Spalt ein besonders kon-
struiertes Holzgestell mit einem Schieber (die sog.
Kopfplatte), welches zum Messen der KoérpergrtBe auf und
ab bewegt werden konnte und den in der Wand eingelasse-
nen Lédngsspalt verdeckte. In dem Schieber war in einem
bestimmten, etwa einer Kopfhthe entsprechenden Abstand
unterhalb der Kopfplatte eine Durchbohrung angebracht,
die, wenn die Kopfplatte auf dem Kopf der zu messenden
Person auflag, deren Nacken durch den Spalt zum Neben-
raum bhin freigeb., In diesem schalldicht isolierten Neben-
raum hielt sich der als Schiitze eingeteiltg SS-Angehidrige
auf und erschoB auf ein Zeichen des Blockfiihrers, der den
nichtsahnenden Kriegsgefangenen vor die MeBglatte gestellt
und die Kopfplatte auf seinen Kopf gesenki hatte, mit
einer Kleinkaliberpistole den vor der MeBlatte stehenden
H&ftling durch einen GenickschuB. Sobald der exekutierte
Héftling tot zusammengebrochen war, wurde er von Angehd-
rigen des Krematoriumkommandos durch eine Seitentur in
einen Nebenraum gezogen, in welchem die Leichen der Ge-
fangenen bis zu ihrer Verbrennung aufgestapelt wurden.
Der ErschieBungsraum wurde mittels eines Wasserschlauchs
von Blutspuren gesdubert und der nichste Héftling, der
von der Totung des vofahgegangenen Gefangenen nichts
hatte wahrnehmen ktnnen, in den ErschieBungsraum gebracht
und in gleicher Weise durch GenickschuB exekutiert,

0
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In der beschriebenen Weise wurden die Exekutionen bis
Mitte November 1941 durchgefiihrt, dann jedoch wegen Aus-
bruchs einer Fleckfieberepidemie abgebrochen. Nach dem
Ausklingen der Epidemie lebten noch etwa 300 Kriegsge-
fangene, die alsdann ebenfalls erschossen wurden,

(Vgl. fiir alles Vorstehende: Dok.Bd. Sachsenhausen
Bl,37-53%, 55-58, 68-72, 80-84, Beistiick I S. 129-137,
Beistiick II S. 145-153, Beistiick III a S. 27-31.)

Die Gesamtzahl der bei diesen Massenexekutionen erschosse-
nen Kriegsgefangenszn wird sich nicht ermitteln lassen,

da die Akten nach Ablauf der Aktion vernichtet worden
sind.

In dem rechtskrédftigen Urteil des Schwurgerichts Bonn
8 Ks 1/58 gegen S or ge und Schubert wird
die Zahl der erschossenen Kriegsgefangenen auf rund

10,000 festgestellt (vgl. Dok.Bd. Sachsenhausen Bl.83,
84). In dem rechtskriéftigen Urteil des Schwurgerichts

IDﬁsseldorf - 8Ks 2/59 — gegen HS6hn, Bohm und
Hempel-ist eine Zahl von 10.800 liquidierten sow-

jetrussischen Kriegsgefangenen festgestellt worden (vgl.
Dok.Bd. Sachsenhausen Beistiick III a S, 27). Das Urteil
des russischen Militéartribunals vom 1., November l94f
gegen E ccarius u.A. geht von 18,000 erwordeten
russischen Kriegsgefangenen aus. (Dok.Bd.Sachsenhausen

.9;' (.‘ii{'_! . ).

Da feststeht, daB bis Mitte Oktcber 1941 mindestens

18,000 Kriegsgefangene eingeliefert worden sind, von
denen nach Abklingen der Epidemie nur noch 300 am Leben
waren, andererseits die Exekutionen liver den vorgenann-
ten Zeitpunkt hinaus bis Januar 1943 fortgesetzt worden
sind, dirfte die vom russischen Militdrtribunal ermittelte
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Lager Bl.16-17, Dok.Bd. Dachau Bl.l2).

Diese von den Einsatzkommandos aufgestellten Listen der aus-
gesonderten Kriegsgefangenen wurden Uber die zustéandige
Stapo-Stelle dem Reichssicherheitshauptamt (RSHA) libersandt
(vgl. Dok.Bds KGF-Lager Bl.19, Dok.Bde Flossenbiirg Bl.1l84-
185).

Nunmehr traf das RSHA seine Entscheidungen. Zusténdig fir die
Angelegenheiten der sowjetrussischen Kriegsgefangenen war

das Referat IV A 1 des RSHA, das fclgendes Aufgabengebiet
hatte: Kommunismus, Marxismus und Nebenorganisationen, Kriegs-
delikte, illegale und Feindpropaganda. Dem diesen Referat
untergeordneten Sachgebiet IV A 1l c oBlag die Entscheidung
iiber das Schicksal der ausgesonderten sowjetrussischen Kriegs-
gefangenen (vgl. Dok.Bd. RSHA Bl.37-38, 39-42, 81-84, 1ll3a =-

113e, 113f-113t, 118-119, 122, 124, 126, 153-158).

Auf Grund der von den Einsatzkommandos lbersandten Listen
wurden folgende Entscheidungen getroffen:

In der iliberwiegenden Zahl der Félle wurde die Exekution der
ausgesonderten Kriegsgefangenen angeordnet. Nur in wenigen
Fédllen erfolgte die Weisung, die betreffenden Kriegsgefange-
nen nach Berlin zu iliberstellen (vgle Dok.Bd. KGF-Lager Bl.19).

Die Exekutionsanordnungen erfolgten durch fernschriftliche
Weisungen an die betr, Stapo-Stelle, Inhaltlich bestimmten
sie entweder:

a) die in den iibersandten Listen aufgefiihrten Kriegsge-
fangenen unmittelbar in der Néhe des Kriegsgefangenen-
lagers zu exekutieren (vgle. Dok.Bd. KGF-Lager Bl.,19),

oder

b) die namentlich gemeldeten Kriegsgefangenen formell aus
der Kriegsgefangenschaft zu entlassen und sie alsdann

in ein bestimmtes Konzentrationslager zu iliberstellen.
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In diesem Fall wurde mit einem zweiten Fernschreiben
dem betreffenden Konzentrationslager die Weisung er-
teilt, die namentlich aufgefiihrten -und demnéchst aus
dem Kriegsgefangenenlager eintreffenden Kriegsgefange-
nen "geméB Einsatzbefehl der Sonderbehandlung zuzu-
filhren", deh. zu exekutieren (vgl. hierzu Dok.Bd. RSHA
Bl.37-38, 39-42, 81-84, 113a-113t, 120, 124-129, 153-
158, Dok.Bd. Buchenwald Bl. 23, 44, 46).

I1I.

Die Zahl der auf diese Weise exekutierten sowjetrussischen
Kriegsgefangenen 188t sich auch nicht annéhernd bestimmen,
sie liegt jedoch weit iiber 100,000. AufschluBreich in dieser
Hinsicht ist ein Aktenvermerk des Wirtschaftriistungsamtes
vom 20, Februar 1942, in dem es u.a., wie folgt heiBt:

"Die gegenwidrtigen Schwierigkeiten im Arbeitsein-

satz wdren nicht entstanden, wenn man sich recht-
zeitig zu einem grofizigigen E i nsat z
russischer Kriegsgefangener
entschlossen hédtte. Es standen 3,9 Millionen Russen
zu Verfiigung, davon sind nur noch 1,1 Millionen
librig. Allein von November 1941 bis Januar 1942

sind 500 000 RuBBen gestorben o-ot.o.o

(vgl. Dok.Bd. II Bl., 425 )

Bedeutsam ist fernerhin die "Nachweisung des Verbleibs der
sowjetischen Kriegsgefangenen nach dem Stand vom 1, Mai 1944"
herausgegeben vom OKW-Kriegsgef.Org. (Ia), in der sich unter
der Rubrik "Abgiénge" nach Angabe der Todesfdélle und Ent-
lassungen zum Punkt: "Flucht, Abgaben an den SD (exekutiert)"
folgende Zahlenangaben finden:
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OKH=-Bereich OKW

(Bes.Gebiet der UDSSR) (Reichsgebiet und Polen)
490,441 539,716

(davon 66,694 Fluchten)
(vgle Gutachtenband Bl.81).

Im Einzelnen haben die Ermittlungen bisher folgendes
ergeben:

l. Exekutionen in unmittelbarer Ndhe der Kriegsgefangenenlager:

In der Zeit von Juli bis August 1941 wurden in den im Be-
reich der Stapo-Stelle Tilsit gelegenen Kriegsgefangenen-

lagern
a) Heydekrug-Matzicken,
b) Pogegen,
¢) Schiitzendorf (bei Eydtkau),
d) Sudauen

durch Beamte der Stapostelle Tilsit Uberpriifungen der Ge-
fangenen auf Grund des Einsatzbefehls Nr, 8 vorgenommen.
Personalien und politischen Dienstgrade der ermittelten
Kommissare wurden dem KSHA gemeldet, das wenige Zeit sgpéter
die Anweisung erteilte, die betr. Kommissare zu exekutieren,
Die vom RSHA eintreffenden Exekutionsbefehle wurden zunéchst
gesammelt, bis eine geniligende Anzahl von Delinquenten vor-
handen war, die die "Abstellung eines ErschieSungskomman-
dos rechtfertigte". Die zur Exekution bestimmten Kriegsge-
fangenen wurden alsdann zu dem in der Ndhe des Lagers aus-
gehobenen Massengrab transportiert, muBten sich dort vollig
entkleiden und wurden nach Niederknien vor dem Grab einzeln
. durch GenickschuB liquidiert.

Zahl der Opfer:

aus den Lagern Heydekrug-Matzicken und Pogegen zusammen
ca. 300, Schiitzendorf va., 150, Sudauen ca, 300 (vgle hier-
zu Dok.Bd. KGF-Lager Bl1.15-27, 28-32, 134-140, 164-171).
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Weitere Liquidierungen sowjetrussischer Kriegsgefangener
wurden auch iiber den vorgenannten Zeitpunkt hinaus in den
Kriegsgefangenenlagern E b e nr o de und Po gegen
vorgenommen (vgl. Dok.Bd. KGF-Lager Bl.6).

Exekutionen erfolgten fernerhin in den Lagern im Distrikt
Lublin, wo allein in der Ndhe von Z amo s ¢ am
l. November 1941 780 russische KGF erschossen worden sind.

(vgl.Dok.Bdes KGF-Lager Bl.-Z&Zf*. Y
Gt 84C.BL, A 7 3e. bog.,

Exekutionen in Konzentrationalagern:

a) Konzentrationslager Sachsenhausen

In der Zeit vom 1., September 1941 bis etwa Mitte Okto-
ber 1941 wurden mindestens 18,000 sowjetrussische Kriegs-
gefangene in das Konzentrationslager Sachsenhausen einge~
liefert, die auf Grund der Einsatzbefehle Nr, 8 und 9

in den Kriegsgefangenenlagern ausgesondertworden wearen.
Ihre Uberstellung in das Konzentrationslager erfolgte

auf Weisung des RSHA mit dem Ziele cer Exekution.

Diese Kriegsgefangenen wurden wenige Tage nach ihrer An-
kunft in der fiir diese Massenexekutionen eigens vorab
im Industriehof des Lagers errichteten GenickschuBan-
lage durch SS-Angehtrige der Lagerleitung, insbescndere
Blockfiihrer des Schutzhaftlagers erschossen,

Die ErschieBungen wurden auf folgende Weise vollzogen:

Den Kriegsgefangenen wurde vorgespiegelt, dal sie zum
Arveitseinsatz gebracht wiirden und sich deshalb vorab
einer Untersuchung auf ihren Kréftezustand und ihre Ar-
beitsfédhigkeit unterziehen miiBten,

- 10 =
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gefangenen zu befreien, die als bolschewistischc Trieb-
kréfte anzusehen sind". (Anlage 1 zum Einsatzbefehl Nr, 8

- Richtlinien fiir die Aussonderung von Zivilpersonen und
Kriegsgefangenen des Ostfeldzuges in den Kriegsgefangenen-
lagern im besetzten Gebiet, im Operationsgebiet, im General-
gouvernement und in den Lager”im Reichsgebiet.)
(Dokumentenband I Bl.12-15) Als solche bolechewistischen
Triebkrdfte galten

"alle bedeutenden Funktiondre des Staates und der
Partei, insbesondere

Berufsrevolutionére,
die Funktiondre der Komintern,

alle maBgebenden Parteifunktiondre der KPdSU und
ihrer Nebenorganisationen in den Zentralkomitees,
den Gau- und Gebietskomitees,

alle Volkskommissare und ihre Stellvertreter,
alle ehemaligen Polit-Kommissare in der Roten Armee,

die leitenden Persdnlichkeiten der Zentral- und
Mittelinstanzen bei den staatlichen Behdrden,

die frilhrenden Persdnlichkeiten des Wirtschaftslebens,
die sowjetrussischen Intelligenzler,
alle Juden,

alle Personen, die als Aufwiegler oder fanatische
Kommunisten festgestellt werden".

(Anlage 2 zum Einsatzbefehl Nr, 8 - Richtlinien fiir die
in die Stalags abzustellenden Kommandos des Chefs der Sipo
und des SD.) (Dokumentenband I Bl. 16-20)

Aufgabe des Einsatzkommandos war es, die zu diesen Gruppen
gehdrenden Personen festzustellen und auszusondern, Das
Einsatzkommando sollte sich bei seinen Ermittlungen auf
Erfahrungen des Lagerkommandanten, Angaben von V-Personen
sowie auf eigene Uberpriifungen stiitzen, Der Leiter des

" Einsatzkommandos war verpflichtet, wdchentlich mittels FS

oder Schnellbriefs an das RSHA einen Kurzbericht mit fol-
genden Angaben zu erstatten:

10Y g
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"], Kurze Schilderung der Arbeit in der vergangenen Woche,

2. Zahl der endgiiltig als verdédchtig anzusehenden Per-
sonen (Zahlenangabe geniigt),

3, Namentliche Benennung der als
Funktionédre der Komintern,
maBgebende Funktion&re der Partei,
Volkskommissare,

Pol-Kommissare,
leitende Persdnlichkeit

festgestellten Personen mit kurzer Beschreibung
ihrer Stellung,
4, Zahl der als unverddchtig zu bezeichnenden Personen
a) Kriegsgefangene,
b) Zivilpersonen."

GemdB der Richtlinien war weiterhin vorgesehen, daB das RSHA
dem Einsatzkommando auf Grund der erstatteten Tadtigkeitsbe-
richte die "zu treffenden weiteren MaBnahmen umgehendst" mit-
teilte, Das Einsatzkommando hatte hiernach zun&chst bei der
Lagerleitung die Herausgabe des betreffenden Gefangenen zu
beantragen, Die Lagerkommandanturen waren vom OKW angewiesen,
derartigen Antrégen stattzugeben,

Ziel der Aussonderung war die Exekution der benannten

Personen,

(Vgl. fiir alles vorstehende Anlage 2 zum Einsatzbefehl
NI‘. 8.)

Am 21, Juli 1941 erlieB der Chef der Sipo und des SD den
Einsatzbefehl Nr, 9 - B,Nr, 21 B/41 g.Rse IV A 1l c -
(gez. Miiller).

(Dokumentenband I Bl,21-24)
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d)

e)

s

In diesem Befehl wurde festgelegt, daB die Exekutionen der
ausgesonderten Gefangenen nicht 6ffentlich, sondern unauf=-
fdllig im né@chstgelegenen Konzentrationslager durchgefiihrt
werden solltel, -

Am 12, September 1941 erlieB der Chef der Sipo und des SD im
Nachgang zum Einsatzbefehl Nr, 8 eine Ergiénzung "der Richt-
linien fiir die in die Stalags abzustellenden Kommandos der
Sipo und des SD" .- B.Nr, 21 B/41 g.Rs. IV A1l c - (gez.
Heydrich), in denen nochmals auf die sofortige Meldung der
als "endgililtig verdéichtig susgemittelten Sowjetrussen" und
die nach "Eingang der Exekutionsbestétigung" ohne Verzug

zu beginnende Durchfilhrung der angeordneten MaBnahmen hin-
gewiesen wurde., (Dokumentenband I Bl, 36-41)

Durch Schnellbrief des Chefs der Sipo und des SD vom

13. Oktober 1941 - B.Nr, 6 39 B/41 g - IV A, 1 ¢ - (gez.
Miiller) wurde darauf hingewiesen, daB dem die ausgesonderten
sowjetrussischen Kriegsgefangenen auf dem Weg in das Konzen-
trationslager begleitenden Transportfilhrer eine Bestédtigung
mitzugeben sei, aus der zu ersehen sein muBte, "daB8 es sich
bei dem Transport um sowjetrussische Kriegsgefangene handelt,
deren Exekution vom Chef der Sipo und des SD angeordnet
worden ist". (Dokumentenband I Bl.58-59)

Am 29, Oktober 1941 erlieB der Chef der Sipo und des SD

- B.Nr, 21 B/41 g.Rs. IV A 1 ¢ - (gez. Heydrich) den
Einsatzbefehl Nr, 14, in welchem Richtlinien fiir die S&u-
berung der mit sowjetischen Kriegs- und Zivilgefangenen be-

legten Kriegsgefangenendurchgangslager im riickwdrtigen Heeres-

gebiet enthalten waren und in dem auf die sinngeméfe Anwen-
dung der in der Anlage 2 zum Einsatzbefehl Nr, 8 gegebenen
Richtlinien sowie die hierzu ergangenen Ergédnzungen und Nach-

tragserlasse hingewiesen wurde. (Dokumentenband I Bl,62-64)
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f£) Durch Erlaf des Chefs der Sipo und des SD vom 2. Juni 1942
- IVAl c - B.Nr, 2468 B/42 g - (gez. Miiller) wurde fest-
gelegt, daB die Aussonderung sowjetrussischer Kriegsgefange-
ner kiinftig nur noch im Generalgouvernement stattfinden
sollte. (Dokumentenband I Bl. 91-93)

g) Durch ErlaB des Chefs der Sipo und des SD vom 31. Juli 1942
- IVA1lc - B.Nr, 2468 B/42 g - (gez. Miiller) wurde die
Aufldsung der Zinsatzkommandos im Reich angeordnet, da die
Uberpriifung in den Lagern im Reich als abgeschlossen ange-
sehen wurde. (Dokumentenband I Bl. 97-99)

1I.

Gem&S den unter I. aufgefiihrten Anordnungen wurde wie folgt
verfahren:

l, Mit Beginn des RuBlandfeldzuges wurden die Lager der sowje-
tischen Kriegsgefangenen durch Einsatzkommandos der Sipo
und des SD iliberpriift, um die im Sinne der erlassenen Be-
stimmungen als "verddchtig" anzusehenden Personen zu er-
mitteln.

WeisungsgeméB fiilhrten die Einsatzkommandos ihre Ermittlungen
auf Grund der von Spitzeln aus dem Kreise der sowjetrussischen
Kriegsgefangenen erteilten Hinweise (vgl. Dok.Bd., KGF-Lager
Bl1,16-17, Dok.Bd. Dachau Bl.11-15). Die benannten Kriegsge-
fangenen wurden einem etwa 1/4 - 1/2stiindigem Verhdr unter-
zogen, Im Bestreitensfalle reichte auch die Aussage zweler
Zeugen fur die Entscheiduné aus (vgl. Dok.Bde Dachau Bl.
11-15). Die als ilibterfiihrt anzusehenden Kriegsgefangenen wur-
den in einem besonderen Teil des Lagers gesammelt, ihre

Namen und Dienstgrade listenmé3ig erfaBt (vegl. Dok.Bd. KGX¥-

10+
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1 AR 123/63 | Ay i /

Herrn - PrBu

Sachbearbeiter ao,ao%jf%éon
(fir das Verfahren élf (EWH)

00090

-

In der Justizminister-Konferenz vom 28. april 196® in Bonn
haben die Justizminister und -senatoren der Linder u.a.
folgende Richtlinien beschlossen:

"Nr. 8 Satz 4:

Die Landesjustizverwaltungen werden die mit NSG-Sachen
befaBten Staatsanwaltschaften erneut darauf hinweisen,
daB von jeder Zeugen- und Beschuldigten-Vernehmung,.

auch des Untersuchungsrichters, sowie von AbschluBver-
fiigungen der Staatsanwaltschaften, von Urteilen und
abschlieBenden Beschliissen alsbald ein Durchschlag der
Zentralen Stelle ilbersandt wird."

Ich bitte dafiir Sorge zu tragen, daB mir die in frege kommen-
den Vernehmungsniederschriften - nach Verfahren getrennt
baldmbglichst zwecks Ubersendung an die Zentrale Stells zu -
geleitet werden, sofern dies noch nicht geschehen ist.

Die Ubersendung der bis jetzt angefallenen Protokolle wird
von mir veranlalBt werden. In Zukunft bitte ich unter dem
jeweiligen Verfahrensaktenzeichen die neu angefallenen
Niederschriften usw. selbsténdig und direkt e# d@€ Zentralew

telle zuzuleiten. Ich darf darauf hinweisen, dafB die Kartei
in der Zentralen Stelle nur dann vollsténdig erstellt werdan
~kann, wenn alle oben angefiihrten Unterlagen dbersandt werden.
Ich bitte,-dieSes Blatt als Blatt I dem Inhalt der Handakten
vorzuheften.

Berlin, den 14. Juni 196%

gez. Severin |
Oberstaatsanwalt

.oeh. g
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Sachkomplex III = 11 A

Einleitungsvermerk

Das vorliegende Verfahren richtet sich gegen diejenigen Ange-
horigen des ehemaligen Reichasicherheitshauptamtea (RSHA), die
verddchtig sind, in den Jahren 1941 Bis 1943 in einer unbe-
stimmten Anzahl von Fédllen an der Ermordung sowjetrussischer
Kriegsgefangener mitgewirkt zu ﬁaben.

.

Fir die Behandlung sowjetrussischer Kriegsgefangener sind in
den Jahren 1941/42 Sonderbestimmungen getroffen worden, die
die Aussonderung und Liquidierung eines bestimmten Personen-
kreises dieser Gefangenen voraah. Ahnliche oder gleichlauten-
de Bestimmungen fir Kriegagefangene anderer Feindstaaten haben

nicht bestanden.

MaBgebend fiir die Behandlung aowjetrussischer Kriegsgefangener
waren folgende Anordnungen:

a) Als Ergebnis eines Ubereinkommené vom 16, Juli 1941 mit
dem OKW - Abteilung Kriegsgefangene - erliel der Chef der
Sipo und des SD am 17, Juli.1l9Y4l den Einsatzbefehl Nr. 8
- B.Nr. 21 B/41 giRs. IV A1l ¢ - (gez., Heydrich).
(Dokumentenband I Bl,7-11),

Auf Grund dieses Befehls sollten Einsatzkommandos der Sipo
und des SD in Stédrke von einem SS-Fihrer und 4 bis 6 Mann

zu den Kriegsgefangenenlagern der Wehrmacht abgestellt
werden, die nach besondefen, dem Befehl als Anlage 1 und 2
beigefiigten Richtlinien Zivilpersonen und verdéchtige Kriegs=

. gefangene aus den Russen-Lagern (so amtliche Bezeichnung)

auszusondern hatten? Die Aussonderung erfolgte, um "die
Wehrmacht von allen’denjenigen.Elementen unter den Kriegs-

‘
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I.

Vermerrk:

Die Zentrale Stelle in Ludwigsburg richtete am 6. November 1969
(9 - 31/392) an die UdSSR ein Rechtshilfeersuchen (HA, Bd. V,
Bl., 27 ff), dessen Text der Unterzeichnete in der Verfiigung vom
23, Oktober 1969 mit Kenntnisnahme durch Herrn OStA S e 1 1 e
am 24. Oktober 1969 entworfen hatte(HA, Bd. V, 15 ff). Das
Rechtshilfeersuchen ist bisher unbeantwortet geblieben.

AnliBlich von Vernehmungen am 20. April 1970 in Ludwigsburg

bat der Unterzeichnete den zustéindigen Sachbearbeiter der Zen-
tralen Stelle, Herrn Ersten Staatsanwalt Z eu g , in ge-
eigneter Form zu erinnern. Da zu dieser Zeit 16 Rechtshilfe-
ersuchen anderer Justizstellen vom AA gestoppt worden waren,
sollte auch festgestellt werden, ob das Rechtshilfeersuchen

vom 6. November 1969 vom AA {iberhaupt weitergeleitet worden ist.
Herr EStA Zeug schlug deshalb vor, den Sachstand unmittelbar
bei der Deutschen Botschaft in Moskau zu erfragen.

In einem anschlieBenden Gespridch mit Herrn OStA Dr. Riickerl
erfuhr der Unterzeichnete, daB die fritheren Kontakte der Zen-
tralen Stelle mit den fiir Archivauswertungen in der UdSSR zu-
stdndigen sowjetischen Stellen seit léngerer Zeit stocken,

man jedoch hoffe, durch einen noch erwarteten Besuch der zu-
stdndigen Moskauer Beamten bei der Zentralen Stelle die ent-
standenen Schwierigkeiten beheben zu ktnnen, Herr OStA Dr.
Riickerl stellte deshalb in Aussicht, bei dieser Gelegenheit
die im Rechtshilfeersuchen vom 6. November 1969 erbetenen Ar-
chivauswertungen zur Sprache zu bringen. Von einer Dienstreise
Berliner Staatsanwidlte nach Moskau war in diesem Zusammenhang
und auf der anschlieBenden Tagung in Mannheim {iberhaup t nicht
die Rede.

Aus dem Schreiben der Zentralen Stelle vom 8. Mai 1970
sxkx#sxx - (9 - 31/392) - muBte der Unterzeichnete bedauer-
licherweise entnehmen, daB die Zentrale Stelle bei der Deut-
schen Botschaft in Moskau bisher nicht erinnert hat.

-2 -



Offensichtlich hat sie dies iibersehen und sich irrtiimlich in
der Meinung befunden, an Stelle der Erinnerung durch eine Aus-
watungsreise nach Moskau die Sache besser fordern zu kdnnen.
Diese Auffassung ist vom Unterzeichneten nie vertreten worden,
wie auch das Rechtshilfeersuchen vom 6. November 1969 erkennen
158t, ée8- das liberfliissig gewesen wire, wenn je an eine un-
mittelbare Auswertungsreise nach Moskau gedacht worden wére.

Durch ein Telefongesprich zwischen den Herren O0StA Selle und
Dr. Riickerl vom 13. Mai 1970 ist das MifBverstédndnis bereits
beseitigt.

Der Unterzeichnete wird Herrn EStA Zeug nunmehr erneut bitten,
in der geeigneten Form bei der Deutschen Botschaft in Moskau
an die Erledigung des Rechtshilfeersuchens vom 6. November 1969
Zu erinnern.

II. Herrn Chef
zur gefl. Kenntnisnahme des Vermerks zu 1).

III. Herrn Chefvertreter

und Herrn Oberstaatsanwalt Pagel

zur gefl. Kenntnisnahme des Vermerks zu 1).

IV. a) Prdulein EStA'in Bilstein
b) Herrn O0StA Selle
zur gefl. Kenntnisnahme des Vermerks zu 1),
unter Beifiigung aa) 1 Abschrift von 1)

bb) des Schreibens der Zentr.St. v. 8., uad
29, Mai 1970

cec) des Vermerkes vom 13. Mai 1970 zum Ver-
bleib.

V. Je eine Ablichtung von IV b) aa - cc fertigen.
VI. Vermerk zu I und Ablichtungen zu V zu den HA.
Berlin 21, den 16é. Juni 1970

Hauswald

Erster Staatsanwalt

Ad .
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\

Ie

Jernerkys

Die Zentrale Stelle in Ludwigsburg richtete am 6., November 1969
(9 « 31/392) an die UdSSR ein Rechtshilfeersuchen (HA, Bd. V,
Bl, 27 ££), dessen Text der Unterzeichnete in der Verfilgung vom
23, Oktober 1969 mit Kenntnisnahme durch Herrn 0StA S el 1l e
am 24. Oktober 1969 entworfen hatte(HA, Bd., V, 15 £f). Das
Rechtshilfeersuchen ist bisher unbeantwortet geblieben.

Anliilich von Vernehmungen am 20, April 1970 in Imdwigsburg

bat der Unterseichnete den zustiindigen Sachbearbeiter der Zenw
tralen Stelle, Herrn Ersten Staocteanwalt Z e u g , in ge=
eigneter Form zu erinnern, Da zu dieser Zeit 16 Rechtshilfe~
ersuchen anderer Justizstellen vom AA gestoppt worden waren,
sollte auch festgestellt werden, ob das Rechtshilfeersuchen

vom 6. November 1969 vom AA {iberhaupt weitergeleitet worden ist.
Herr EStA Zeug schlug deshald vor, den Sachestand unmittelbar
bel der Deutschen Botachaft in Moskau zu erfragen.

In einenm anschliefienden Gespriich mit Herrn 0StA Dr. Rickerl
erfuhr der Unterzeichnete, daB die fritheren Kontakte der Zene
tralen Stelle mit den fiir Archivouswertungen in der UdSSR zu-
stéindigen sowjetischen Stellen seit lingerer Zeit stocken,

man jedoch hoffe, durch einen noch erwarteten Besuch der zue
stiéindigen Moskauer Beamten bei der Zentralen Stelle die ente-
standenen Schwierigkeiten beheben zu kinnen. Herr 0StA Dr.
Rickerl stellte deshalb in Aussicht, bei dieser Gelegenheit
die im Rechtshilfeersuchen vom €. November 1969 erbetenen Are
chiveuswertungen szur Sprache zu bringen. Von einer Dienstreise
Berliner Staotsanwiilte nach Moskau war in diesem Zusammenhang
und auf der anschlieBenden Tagung in Mannheim {iberhaup t nicht
die Rede.

Aus den Schreiben der Zentralen Stelle vom 8, Mai 1970
uxkxdaxt « (9 « 31/392) -« muBte der Unterzeichnete bedauer-
licherweise entnehmen, daB die Zentrale Stelle bel der D ute
schen Botschaft in Moskau bisher nicht erinnert hat.
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Ve
VI.

Offensichtlich hat sie dies ilbersechen und sich irrtiimlich in
der Meinung befunden, an Stelle der Erinnerung durch eine Ause
watungsreise nach Mosgkau die Sache besser fUrdern zu kinnen.
Diese Auffasoung ist vom Unterszeichneten nie vertreten worden,
wie auch das Rechtshilfeersuchen vom G, November 1969 erkennen
1iB8t, ded- das iiberflilsoig gewesen wiire, wenn je an eine une-
nittelbare Auswertungsreise nach loskau gedacht worden wiire.

Durch ein Telefongespriich swischen den Herren 0StA Selle und
Dr. Riickerl vom 13, Mai 1970 ist das lMifverstiindnis bereits
beseitigt.

Der Unterseichnete wird Herrn EStA Zeug nunmehr erneut bitten,
in der geeigneten Form bei der Deutschen Botochaft in Noskau
an die Brledigung des Rechtshilfeersuchens vom 6. November 1969
gu erinnern,

Herrn Chef
gur gefl. Kenntnisnahme des Vermerks zu 1).

sur gefl. Kenntnisnahme des Vermerks zu 1).

a) Prifulein BEStA'in Bilstein

b) Herrn 0StA Selle

gur gefl, Kenntnisnahme des Vermerks zu 1),
unter Beifligung aa) 1 Abschrift von 1)

bb) des Schreibens der Zentr.St. ve 8, und
29, Mai 1970

ece) des Vermerkes vom 13, lai 1970 sum Vere
bleib.

Je eine Ablichtung von IV b) ea - cc fertigen.
Vermerk zu I und Ablichtungen zu V zu den HA,
Berlin 21, den 16. Juni 1970

Hauswald

Broter Staatsanwalt
Ao



