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Der Generalstaatsanwalt Berlin 21, den 16. Oktober 1967

bei dem Kammergericht Turmstr. 91
1 Je 1/65 (RSHA)
Gegenwiirtigs Steatsanwalt H& 1l s ner

Justizangestellte Adryan

Vorgeladen um 9.30 Uhr erscheint ale Zeuge der kaufmiinnische Angestell-
te Johannes Denker
geb, am 19, August 1913 in Tolk/Sehleswig,
wohnhaft Berlin 65, Reinickendorfer Strale loo
~ mit den Beschuldigten nicht verwandt und nicht verechwigert -
und erklirt, mit dem Gegenstand der Vernehmung vertraut gemacht,

nach Belehrung gem. § 55 StPO folgendess

Ich bin bereits mehrfach von der Staatsanwaltschaft Hamburg, der
Stasteanweltschait Stuttgart und der gentralen Stelle in Ludwigsburg
ale Zeuge vernommen worden. Ep ging bei allen diesen Vernehmungen um
meine Titigkeit ale Filhrer einer ukrainischen Freiwilligen-Kompanie
in den Jahren 1943/1944 in RuSland in der Gegend um Kiew und Minsk.
Ein Ermittlungsverfeahren ist wegen dieser Titigkeit meines Wissens

nicht gegen mich gelaufen.

Zu meinem Lebenslauf mache ich folgende Angalens

Ich habe in Schleswig die Volksschule und in Berlin die Realschule
bis 1928 besucht und danach bis 1931 den Beruf des kaufméinnischen Ange-
stellten erlernt. Im Jahr 1932 trat ich der NSDAP und der S5 bei. Mein

letgter SS-Dienstrang war Oberscharfilhrer.



Von 1933 bie 1937 gehirte ich der "Leibstandarte Adolf Hitler" an.
Nach einer kurseh Titigkeit in meinem erlernten Beruf bel der Fach-
gruppe Eisen~ und Stahlhandel trat ich im September 1938 ins
gD-Hauptant ein, das ja spliter im Reichssicherheitshauptant aufging.

Sowohl beim SD-Hauptamt, wie spiter beim RSHA war ich als SD-Angehd-
riger in einer Abteilung titig, die Auskiinfte fir die Fertigung von
Einetellungsbeurteilungen su geben hatte. Hs handelte gich um Eine
stellungen aller Art fir das gesemte Reichsgebiet. Wir hatten mitzu-
teilen, ob die betreffenden Bewerber nach damaliger Auffassung trag-
bar filr den Stantsdienst oder die jeweiligen anderen Stellungen waren.
Soweit mir noch erinnerlich, hieB unsere Stelle beim SD-Hauptemt
Abte I/123. Igh kann aus der Erinnerung heraue nicht mehr genau sagen,
wie unser Referat dann gpiter im RSHA bezeichnet wurde. liagh einge-
hender Evdrterung kinnte es sein, das ich bei I € (b) 3 im Jahve
1940, gplter - 1941 - miglicherweise umbenannt in I A 4 gewesen bin,
genau kenn ich das aber heute nicht mehr sagen. Als einer meiner Vorge-
petzten ist mir noch der Amtmarn M a2 u e h in Erinnerung, ebenso
der Sturmbannfihrer B r a u n e . Ganz dunkel kenn ich mich noch an
einen Herrn M a ¢t 2 k e erinnern. Kurz nech Heydriche Tod, im Frih-
jahr oder Prilhsommer 1942, wurde unsere SD-Abteilung bei Amt I nit
der Auskunftestelle beim Amt IV susammengelegt. Die Stapo-Auskunit-
stelle beim Amt IV hatte bisher ein i#hnliches Aufgabengebiet wie wir.
Das meg der Grund fir die Zusammenlegung gewesen sein. Unsere Abtei-
lung ging im Amt IV auf. Ee mag sein, dal unser Referat jetzt IV C 1
hieB; genau weif ich das aber nicht mehr. Unsere Dienststellen be=-
fanden sigh nacheinander nach meiner Lrinnerung in der Wilhelmstrafie,
Hermann-Gbring-StraSe, Emserstrafie und der ZimmerstraSe. In der Zimmer-
strafie sad des Referat IV C 1.
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Ende 1942 oder Anfang 1943 ~ der genaue Zeitpunkt ist mir nicht
mehr erinnerliche-, wurde mein bigheriges Referat entweder aufgelist
oder verkleinert. Ich jedenfalls kam sugammen nit meinem Kollegen
HNidtsesehke - ob er nit Vornamen Fritz hieS, weiB ich nicht -

chne unger Zutun sum Judenreferat in der Kurfirstenstrafe.

Mein Kollege Niteschke erbeitete frilher bei ABC und wer sum RSHA dienst-
verpflichtet worden. Ale ich in die Zimmerstraie vereetst wurde, war
er schon dort. Er wohnte, wie ich geneau weif, wilhrend des Krieges in
einem Hinterhaug in der Wilheluptrafie. Vo er nach dem Kriege wohnte,
vweis iech nicht. Ich weiS aber, daf er nach dem Kriege wieder bei ABC
arbeitete, denn ich traf ihn dort Anfang der Soer Jahre in der AEC-
Stelle in der Potedamer StraBe, Nitschke mul etwa Jahrpang 1900 sein.
Mir fillt jetst weiter ein, daB ich ihn vor dem Bagu der Mauer einmal

in der Gegend des Hansa-Viertels gesehen habe.

Bei Dienstantritt in der KurfiiretenstraSe musSte iech mich zuniichet in
Vorzimmer bei dem dort eitzenden Rudolf J & n i s ¢ h mnelden. Diescr
lame ist nlgﬁg;rhnlt wieder eingefallen; auf Dild Nr. 48 der Lichte
bildmappe erkenne ich ihn wieder. Ich traf ihn nach dem EKriege im
Lager Eselheide bei Pederborn sufillig wieder, de. h., ich eah ihn

dort. Gegen mich lief damale ein Spruchkammerverfahren in Eielefeld.
Ich wurde, ohne sur Verhandlung geholt su werden, ale unbelastet einge-
stuft. Am 3, Demember 1947 wurde ich entlassen.

Jinisch war im Judenreferat so eine Art "Vorzimmerbulle" von Eich-
mann. Mir ist noch erinnerlich, dafl er Post zu Lichmann hineinbrachte.

Wenn man einen Krankenschein abzugeben hatte, tat man das bei Jinisch.

Ich kann allerdinge nach reiflichem Uberlegen nicht mehr genau sagen,

ob ich mich iiberhaupt bei Dienstantritt zuerst bei Jinisch meldete
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oder gleiéh zu Amtmann X u b e ging. Mir war bereits vorher mitge-
teilt worden, da8 ich der Unterabteilung Kube in Judenreferat suge-

teilt worden way,.

Zusamen mit Nitschke meldete ich mich nun bei Kube, der uns sagte,
wae wir zu tun hiitten ulit:hloran Arbeiteplatz in einem grofen Saal
in Gebiude EKurfiirstenstase 116, wo fiir unsg Tische aufgestellt waren,

guwies.

Im Judenreferat blieb ich bis zmum 20. April 1943. Zu diesem Zeitpunkt
warde ich zum Polizei-Regiment 2 eingezogen, und nach Kiew in Marsch
gesetzt. In Kiew angekommen, wurde ich auf einem Lastwagen sum Stadt-
rand von Kiew gefahren, wo das km ukrainieche Freiwilligen-Dattallion
2% lage. Ich hatte dort eine Kompanie zu iibernehmen, wie ich sehon ge-
sohildert habe. Mit dieser Kompanie war ich dann ausschlieBlich zur

Sicherung des rilckwirtigen Frontgebietes gegen Uberfiillle durch Parti-

sanen um Kiew und epiiter um Minsk eingesetat.

In Sommer 1944 wurde ich verwundet, kam in ein Lasarett in Ostpreulien
und wurde im Oktober oder November 1944 gesund geschrieben. Ich meldete
mich dann wieder bei meiner alten Dienststelle im Judenreferat in der
Eurfirstenstaie, wo ich bis Ende Mirsz 1945 blieb. Ich sollte dann
nochmale eingezogen werden, wurde aber von der Wehrmacht nach 8 Tagen
ale nicht mehr kriegsverwendungefiihig entlaseen. Nunmehr setzte ich
mich nach Schleswig-lHolstein ab, wo ich in englische Gefangenschaft
geriet. Im Jahre 1946 wurde ich dann in das Leger Esekheide {iberstellts

Mein Tiétigkeitsgebiet in der Unterabteilung EKube von Anfang 1943
bis sum 20e. April 1943 kann ich noch wie folgt schildern:

Fei uns gingen Meliungen von den verschiedensten Stapo-Stellen aus dem
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gesanten Reichsgebiet ein, das bestinmmte Vermigensprojekte von Juden
einguziehen seien. Auf Grund dieser Meldungen hatten wir ein Formular
asusgufilllen, das die Verfiigung enthielt, dad die gemeldeten Vermigens-
jediokhe ale Verniigen velks- und stastafeindlisher Personea minmninhen
eingesogen wiirden. VWir hatten swel Formulare, ich kann aber nicht mehr
pagen, wodurch sich die beiden Formulare unterschieden. Nach meiner
Erinnerung gingen beide Formulare dann en den Oberfinanspriigidenten
von BerlineErandenburg, dem nach meiner Erinnerung dann die weitere
Behandlung der Vermigenseinziehung oblag. Ich kann mich nicht mehr
daran erinnern, daf wir such die jeweilige BtspouStQIIQ’Vun der die
Mittellung gekommen war, iiber die getroffene Einsiehungsverfilgung

unterrichteten. liagh meiner Meinung war dies wohl Sache des Qberfinanz-

prigidenten.

Mir sind soeben aus dem Ordner "Vermigenseinziehungen" eine Reihe von
Dokumenten betreffend den Verfall jiidischen VermBgens auf Grund der

1l. Verordnung szum Reichsbiirgergesets vorgelegt worden. Ich erkenne an,
da derertige Verfiigungen, wie sie mir vorgelegt worden sind, wihrend
meiner Zeit in Judtnruf:zizv;;rnularnﬁaig getroffen worden sind. Mir
fillt jetzt auch ein, daf manchmal eine Stapo-Stelle formularmiSig um
Bericht iiber einen jiidischen Vermiigensgegenstand ersucht wurde, wenn
der Hinwelds auf die Existenz diesee Vermgens von einer anderen Stelle
gekommen war. Hoglicherweise kamen derartige Hinweise von den Finans-
behBirden; ich kann mich daran aber nicht mehr erinnern. Ich selbst hatte
keine Zeichnungsbefugnis. Meine Verfiigungen hatte aueschlieSlich Herr
Kube zu seichneny wenn ich nich recht enteinne, galt das fir uns alle,
die wir Sachbearbeiter unter Kube waren. Xs mag aber hingichtlich
anderer Sachbearbeiter such anders gewesen sein. Wie ee nach meiner Zeit

wurde, ob also dann die Sachbearbeiter unter Kube Zeichnungebefugnie
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erhielten, vermag ich nicht su sagen. Ich entsinne mich noch, dad die
Formulare dauernd umformuliert wurden., Wer diepse Formulare umfafSte,
wed’ ich nicht. Ee ktnnte sein, daB auch des Reichsinnenministerium
damit zu tun hatte., Ich kann mich aber hierzu heute nicht mehr fest-

legen,

Ich werde nunmehr nach dem Vorgesetuten des Herrn Xube gefragt. lMeines
Wisscne war dae Bichmann,Venn ich gefragt werde, ob nicht der direkte
Vorgesetste Kubeg Herr Hun e ¢ h ¢ geweesen ist, so nul ich erklirenm,
da8 ich das nicht mehr weifi. Der Name Huneche ist mir aber noch in
Erinnerung, auf Pild Nr. 47 gleube ich ihn wiederzuerkennen. Ich
mchte aber meinen, da8 er zu meiner Zeit nicht mehr in der Kurfirsten-
gtrafe ienst tat. Ich mbohte meine Aussage dahin einschriinken, daB

ich iber Hunsche und dessen Stellung im Referat heute nichte mehr

weis und wohl auch damale schon kaum etwas wulte. Er war nur gans
selten &m bei ung und ich kann mich deshalb nur dunkel an ihn erinnern.

Mir war demals nur bekannt, da8 Hunsche Jurist war.

Mit mir musammen unter Xube arbeiteten Herr Nitschke, Herr Stolse
und Herr Kolrep. Es kinnte sein, da8 Herr Stolse in Zepernick wohnte.
Stolze war wohl etwas jiinger ales ich. Er wurde zusarmen mit nir einge-

gogen, ieh weifl aber nich$, wohin er kem.

Als ich meine zweite Diemstseit beinm Judenreferat im Oktober oder
November 1944 begann, war keum noch jemand vom Referat in Berlin,

Chef in Berlin war jetst Rolf G i n ¢t h e r, der Stellvertreter Eich-
mann. Eichmenn selbst war nicht mehr da. AuBerdem war noch Herr
Hroeinek mit seiner Schreibkraft, Friulein ¥ e ¢ k , einer
wienerin, dort. Ich erinnere mich auch noch an einen weiteren Uster-

reigher, es kinnte sein, daB er H a n k e hieS. Diesen habe ich erst
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in meiner sweiten Zeit bein Referat kennengelernt, das Gleiche gilt
auch filr Hrosinek. Ich erinnere mich nicht mehr daran, daB auch

Jiédnisch noch im Referat war, den Wehreold sahlte damales Hrosinek asus.

Vihrend meiner zweiten Zeit im Referat war ich nicht mehr nit der
Eingiehung jlidischen Vermbgens befaBSt, weil die Unterabteilung Kube
nach Prag verlagert worden war. Ich hatte eigentlich jetzt so gut wie
nichtes zu tun und sal mehr oder weniger den gansen Tag nur herum.

Mir fa11t ein, dad ich einmel im Auftrage Hrosinek's nach Prag reisen
muBte, um dort Ufen fir dae Dienstgebiude KurfiirgtenstraSe su besorgen.
In Prag hatte ich nich btei dem Eruder des Glinther su melden, der bei
ung Sichmanns Stellvertreter war. Bei jenem Giinther ilibernschtete ich
auch. Die Ufen besorgte ich an anderer, mir nicht mehr erinnerlichexw,
Stelle. In Prag traf ich sufilliy asuf der StraSe dann meinen fritheren
Vorgesetzten Kube. Kube gegeniiber duBlerte ich Anfang 1943 anliéflich
eines Gegpriichs einmal, da8 wir den Krieg wohl verlieren wiirden. Diese
meine Femerkung nahm Kube mit gliS-~-gaurem Liicheln auf. Igh hatte den
Eindruck, dal er seitdem mich nicht mochte. Er trat mir gegeniiber kalt
und distansziert auf. In Prag gab er dann zu, def ich seinerzeit doch

recht gehabt hitte. Dag war knde Feiruar oder Anfang Mirs 1945.

Etwa um die gleiche Zeit - kursz vor oder kurz nach meiner Reise nach
Prag -« hatte ich einmal fiir Hrosinek drei Tage lang Akten heraussu-
suchen, die Juden betrafen, die auf Grund besonderer Verdienste nicht
den allgemeinen JudenmaSnahmen unterworfen werden durften und ale eine
Art"Ehronarier" behandelt wurden. VWihrend ich die Akten von enerkannten
"Ehrenariern" Hrosinek iibergeben muSte, hatte ich den Rest derartiger
Akten, die asbgelehnte Antriige euf Anerkennung ale "Ehrenarier" betrafen,

gu v'rbrnnaauq
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wir hatten damals nur noch wenige Akten im Referat; ich erinnere mich,
daB ein Teil unserer Akten nach Bayern verlagert wurde. Weitere Akten,
die ich von Oktober 1944 bis Ende Mirs 1945 zu vernichten gehabt hatte,
fallen mir heute nicht mehr ein. Ich weif nur noch, daB ich praktisch

nichte su tun hatte und immer nur herumesal,

Wir wird nunmehr der Name W 6 h r n vorgehalten., Dieser Name iet mir
noch dunkel in Erinnerung. Er kinnte die von Bild Nr.742 abgebildete
Person sein. Ich kann aber nicht mehr genau segen, ob er Ende 1944 oder

Anfang 1945 noeh im Referat war,

Ich werde nunmehr danach gefrasgt, was mir vom wirklichen Schicksal der
Juden wihrend des Krieges bekannt geworden iste. Dazu habe ich folgendes

zu erklédreni

Teh habe selbetverestindlich, wie jeder andere damale euch, Reden Hitlers
und anderecr NS-GriBen gehrt, in denen von der Vernichtung des Judentumse
die Rede war. Ich habe aber derartige Ankiindigungen nicht fiir ernst ge-
nommen und nicht geglaubt, da8 die NS-Fihrung solehe Ankiindigungen auch

durchfiihren wiirde.

< Netlirlich habe ich such mitbekommen, da die Juden aus Berlin nach und
Mnach in KL und Ghettos im Osten -~ oder nach Theresienstadt - abtrane-
portiert wurden. Ich erfuhr, da8 man die Juden in Viehwagen pferchte und
unter unwiirdigen Bedingungen transportierte. Ich habe auch gehdrt,
-~ Geriichte und Berichte im privaten Kreise » ; es sickerte ja manches
durch - , da8 in den KL's sehr schlechte Verhiiltnisse herrschten, dal
die Juden dort arbeiten muSten, wenig su essen bekiimen und schlecht
mediginisch versorgt wurden. Ich nahm deshalb an, da8 durch diese harten
MaSnahmen einige Juden, insbesondere Kinder, Alte oder Kranke, ums Leben

koumen muSten. Schon allein dureh die schleechten Transportbedingungen
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konnten ja Todesfille eintreten; denn wo gehobelt wird, fallen schliellich
Bplnn.\ h habe aber bis su meinem Eingetz inm Osten niemals, nicht ein-
pel gerichtweise, von MassenerschieSungen oder Vergasungen von Juden er-
fohren. Auch wihrend meiner Zeit im Judenreferat bis April 1943 erhielt
ich keine derartigenKenntnisee. Das kann daren liegen, daS ich im Juden-
referat eine Art AuSenseiter war und meine Kollegen oder Kolleginnen

mit mir ihre mBglicherweige vorhandenen Kenntnisse nicht erdrterien

und mir auch nicht Geriiehte iiber Judentdtungen zutrugen, die sie selbst
geh8rt hatten. Ich will nicht bestreiten, da8 andere Referatsangehirige
mehr wulten als ieh. Ich selbst jedenfalls habe bie April 1943 keine

Geriichte liber die Erschiefung oder Vergasung von Juden gohuri.

Alg ich in Kiew die k Ukrainer-Kompanie iibernshm, ersihlten mir die mir
unterstellten Ukrainer, es hiitten im Roume Kiew Juden-ErschiefSungen
ptattgefunden. Sie hitten bei diesen Aktbnen Abesperrdienste {ibernehmen
milssen. Die Leichen hiitte man in einen Pansergraben gelegt und diesen
gpiter sugeschiittet. Ich konnte und wollte dae sunichet gar nicht glau-
ben, weil ich es nicht fir mBglich hielt, dal Deutsche derartige MalB-
nahmen anwenden kbnnten. Die Ukrainer haben mir dann sber den Panser-
graben geszeigt und mir die Dinge so geschildert, dasd ich ihren Bekun-
dungen schlieBlich glauben muSte. Ls muSte sich um grédere Menschen-

massen gehandelt haben, denn fiw der Pansergraben war nicht klcin..

Ale im Sommer 1944 im Raume Minsk/Witebsk im Verlauf der russischen
offensive die deutsche Front zusammenbrach, leuchteten an manchen Stellen
im rickwirtigen Frontgebiet Feuer auf. Igh erfuhr smu dieser Zeit erst-
malig, daB dort das von B 1l o b el geleitete Lingatzkommando lood

die Leichen von unter anderem auch Juden verbrannte, die dort bis dahin
beerdigt waren. Ich konnte mir denken, daS Blovel die Leichen deshalb

ausgraben und verbronnen lie, damit die Russen von den Mapsenerschie~

Bungen
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keine Kenntnis erhielten, Im NHinblick auf Katyn war des villig klar.

Nach meiner Riickkehr zum Judenreferat habe ich mich mit den dort noch
verbliebenen anderen Referatsangehbrigen nie Uber meine Erfihrungen in
RuBland unterhelten. Das hing damit susammen, daS mit mir auch in dieser
letaten Zeit niemand sprach; schon gar nicht Uber derertige Dinge. Ich
kann deshald nicht sagen, inwieweit andere AngehSrige des Judenreferate
Kenntnis vom wirklichen Schicksal der Juden hatten. Mir gegeniiber h .t
nie ein anderer ReferatsangehBriger euch nur andeutungsweise zu erkennen

gegeben, inwieweit ihm das wirkliche Schicksal der Juden bekannt war.

Von den Angehirigen des Referates IV I 4 erinnere ich mich noch an

Ginther, Rolf. Ginter war wohl noch solange im Referat, wie
ich dort wery M ir fdllt ein, da8 ich Lnde Nirs
oder Anfeng April 1945 zu Giinther muBte, weil
mir mein Chef in RuSland, Herr Ehrlinger, dem
das Ukrainerbatfedlion unterstand, 6 Tage Arrest
wegen Trunkenheit sudiktiert hatte. Mit einem
diesbesiiglichen Schreiben muSte ich mich bed
Giinther melden, der dafiir sorgte, daS der Arvest
vollstreckt wurde.

Pechow, MNax, Bild Nre. 93. Mir iet so, als ob er eine Art
Mittelsmann zwischen Kube und Hunsche gewesen ist,

weil Hunsche so selten dagewesen war.

Moes , Ernst arbeitete mit einer dlteren Dare musanmen, die
ntglicherweise S t e p h a n hiefl. Diese beiden

waren Lnde 1944, Anfang 1945 noch im Referat.
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Ich kem einmal dazu, als die beiden sehr geschiiftig waren, um die

Mbel von Friulein Stephan zu verkaufen. Friiulein Stephan sagte mir,

ale ich den Arrest antreten muBte, def ich ihr leid tite.

Ish habe des Diktat ine Stenogramn aufmerksam verfolgt. Die gewihlten

Formulierungen entsprechen villig meinen Angaben.

Laut in Gegenwert des Zeugen ins Stenogramm diktiert und im Stenogramm

als genehnigt unterschrieben.

Genchlossens

gez. HOlzner
Staateanwalt

SehluB der Vernehmung l4.1l0 Uhr.

gez. Johannes Denker

Beglaubigts

gez. Adryan
Justizangestellte






Elly Fischer

Wohnort: (1966) 1 Berlin 31,
Sesselmannweg 8
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1 Js 1/65 (RSHA)

Uvertragung der Vernehmung vom 7. Juli 1966
' (Stenogramm)

Gegenwiirtigs Gerichtsassessor H 8 1 z n e r
Kriminalmeister D u m k e
Justizangestellte Schele

Beginn der Vernehmung 9.o0 Uhr.

Vorgeladen erscheint als Zeugin die Lageristin

Elly Pischer,
geboren am 19, August 1903 in Berlin,
wohnhaft in Berlin 31 (Halensee), Sesselmannweg 8,

- mit den Beschuldigten nicht verwandt und nicht verschwiigert -

und erklért, mit dem Gegenstand der Vernehmung vertraut gemacht,
nach Belehrung gemiéB § 55 StPO folgendes:

Ich besuchte in Berlin von 1909 bis 1915 die HBhere Schule, die
jch vorzeitig verlassen muBte. Danach lernte ich Modezeichnerin,
war kurze Zeit in der Rackow=Schule und lernte schlieflich das
Schneiderhandwerk. Daran anschlieBend war ich in wechselnden
Stellungen titig. Etwa im Mai 1942 kam ich durch Vermittlung
eines Bekannten zum Reichssicherheitshauptamt. Ich muSte mich

in der WilhelmstraBe vorstellen und kam dann in die Material-
verwaltung zu einer Dienststelle des RSHA in der HedemannstraBe.
Nach meiner Erinnerung kann es beim Amt II gewesen sein. Dort
blieb ich etwa ein halbes Jahr., Im Herbst 1942 kam ich in die
Kurfiirstenstrage zu dem Referat, das E i c hmann leitete.
Dort stellte ich mich beim Personalchef J & n i s ¢ h vor,

den ich auf Bild Nr. 48 der Lichtbildmappe 1 Js 1/65 (KSHA)
wiedererkenne, J i n i 8 ¢ h verwies mich an den Amtsrat
Wassenberg, bei demich mich dann meldete. Dieser
teilte mich fir die Registratur bei Gustav H U 1 s ein. Dort
blieb ich bis ich Anfang Januar 1944 zusemmen mit anderen Kollegen
und Kolleginnen nach Prag in die Belgische Gasse kam. In Prag
war ich weiter in der Registratur tiétig. Mein Chef war Jetzt
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nicht mehr W a s s en b e r g , der damale krank wurde,
sondern der Amtmann Alexander M i s ¢c h k e .

Mitte oder Ende April 1945 ging ich mit anderen Referatsange-
horigen nach Hof. Dort wurden wir bombardiert und kehrten so-
fort - noch im April 1945 - nach Prag zurick. Dort wurden wir

am 7. Mai 1945 von den Tschechen gefangengenommen und interniert.
Ich kehrte im August 1946 nach Berlin zuriick. Heute bin ich in
einer pharmazeutischen GroBhandlung als Lageristin tédtig.

Ich gehbrte nicht der NSDAP oder einer ihrer Gliederungen an
und bin wegen meiner Tédtigkeit im RSHA bisher noch nie vernommen
worden.

Zur Sache mache ich folgende Angaben:

In der HedemannstrafBe war ich in der Materialverwaltung tétig.
Ich hatte eine Kartei iliber ausgegebenes Material zu flhren,
Handtiicher zu z#hlen und &hnliche Aufgaben. Der Dienstetellen-
leiter in der HedemannstraBe war ein RR M e i e r (phon.).

Nach etwa einem halben Jashr - es muf im Herbst 1942 gewesen
gein - kam ich dann in die KurfiirstenstraBe, wo ich mich, wie
bereits erwdihnt, bei J & n i s'c h meldete. J & nisch
nannten wir "Pagode", weil er immer lichelte. Mein eigentlicher

jﬁ

R T T L ey e W e Lty .,

Chef wurde dann W a s e en b e r g (mdglicherweise Bild Nr. 134,

genau kann ich es nicht sagen). Ich arbeitete zusammen mit
Gustav H iU 1 & in der Registratur der Gruppe Wassenberg.
Gustav H U 1 s mag ranghBher als ich gewesen sein; er war
mir jedoch nicht direkt iibergeordnet und machte in etwa die
Arbeit wie ich.

Unsere Aufgabe bestand darin, nach Weisermappen Akten auf die
einzelnen Sachbearbeiter zu stellen und dariiber Tageblicher zu
fihren. Wir hatten in unserer Registratur etwa zwei bis drei
groBe Tagebiicher., Unser Sachgebiet betraf die Ausbirgerung

von - nach meiner Erinnerung - wohl lberwiegend Juden. Ob diese
Juden ausgewandert oder deportiert waren, weifl ich nicht.
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Unsere Tétigkeit wickelte sich wie folgt ab: Zunéchst bekamen
wir einen StoB Formulare, auf dem Name und Geburtsdatum des
Auszubirgernden vermerkt waren. AuBerdem stand auf dem Formular
- besser: Zettel - der Ort und das Land, wohin der Betreffende
gekommen war, Ich erinnere mich in diesem Zusammenhang aller-
dings nur an Ortsnamen in der Schweiz. Ortsnamen in Polen oder
der Sowjetunion sind mir nicht in Erinnerung. Anhand dieser
Formulare fihrte ich das Tagebuch, in daes ih die Nummer des
Vorganges und die ilbrigen Angaben zus den Formularen eintrug.
AuBerdem filhrte ich eine Kartei. Auf die Karteikarten, die eine
gelbliche Farbe hatten (mittleres Format), schrieb ich die An-
gaben, die sich aus dem Formular ergaben., Wenn ich diese Auf-
gaben erledigt hatte, gab ich den Sto8 Formulare wieder aus

der Registratur heraus. Es ist mdglich, da die Formdare zu
Wassenberg gingen, und zwar in der Form, daB ich
vorher jedes einzelne Formular in eine besondere Vorlagemappe
legtes Nach etws einer Woche bekam ich dann die Akten, die nach
den Formularen angelegt oder herausgesucht worden waren. Die
Akten wurden mir in blauen Weisermappen vorgelegt. Die Akten
selbet waren gelb, Auf ihnen stand der Name des Betroffenen,
cein Geburtsdatum sowie das Aktenzeichen. An weitere Einzel-
heiten erinnere ich mich nicht mehr. Ich habe auch niemals
wiihrend meiner Té#tigkeit beim RSHA in Akten hineingesehen.

Auf der Weisermappe standen die Namen der Personen, denen die
Akten vorzulegen waren. Auf diese - wohl Sachbearbeiter -
stellte ich dann jeweils den Vorgang und vermerkte diese Tat-
gache zusammen mit dem Datum in meinen Tagebuchern. MSglicher-
weise hatte ich auch Fristen zu kontrollieren,

Der Aktenanfall in umnserer Registratur war eine Art "Stofi-
geschiift". Einmal war sehr viel zu tun, dann gab es aber auch
wieder Tage, wo wir sehr wenig zu tun hattens Soweit ich mich
erinnere, hatten wir in unserer Registratur in der Kurfirsten-
straBe ausschlieBlich mit Ausblirgerungssachen zu tun.

"Geheime Reichssachen" habe ich niemals in die Hand bekommen.
Dafiir gab es bel uns eine besondere Geheim-Registratur. So=-
weit ich mich erinnere, war wohl in der Geheim-Registratur
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Alfred Kr a u s s e beschdftigt; auf Bild Nr. 51 der Licht-
bildmappe 1 Js 7/65 (RSHA) erkenne ich ihn jedoch nicht wieder.,
Mir ist dieser Name nur noch im Zusammenhang mit der Geheim=-
Registratur in Erinnerung.

Unsere Registratur befand sich im Hochparterre. Man muBte an
der Wache vorbei die Freitreppe empor und dann rechts gehen.
Das Zimmer war ein groBer Raum und ging mit den Fenstern auf
die Kurfiirstenstrale hinaus.

Die Karteikarten esortierte ich in Holzkiisten ein. Mit der Zeit
sammelte sich eine ganze Menge Karteikarten in diesen Kisten
an. Bei einem Bombenangriff im November 1943 wurde diese Kartel
durch Wasserschaden, Splitter usw. teilweise vernichtet. So

gut wie ich konnte, habe ich die Kartei spéter wieder erginzt,
Eine vollsténdige Erginzung war jedoch wegen fehlender Unter-
lagen nicht mehr m8glich,

Meine Tidtigkeit in Berlin und spiiter auch in Prag war eintinig;
ich hatte immer doasselbe zu tun. i

Vom Sehen kannte ich in Berlin den Amtsrat J e s k e (Bild Nr. 50
der Lichtbildmeppe 1 Js 1/65 (RSHA)), der immer in Uniform ging.

Mit mir nach Prag gingen Gustav HU 1 s und W assenberg,
der in Prag aber wegen seiner Krankheit nicht mehr arbeitete.

HiU 1ls kam in Prag zu einer anderen Abteilung im Referat. Was

er dort machte, weif ich nicht. Ich filhrte die Registratur jetzt
allein. Mit mir im Zimmer saB ein Friiulein Charlotte R i eme r ,
die vom Reicheministerium dee Innern zu uns gekommen war. Sie

war damals Mitte bis Ende 20 und stammte wohl aus Pommern. Jeden-
falls echlieBe ich das aus dem Dialekt, den sie sprach.

Friulein Riemer habe ich zuletzt Anfang Mai 1945 in Prag gesehen.
AuBerdem saBen in meinem Zimmer noch Ruth P oc m in und

Ursula Be hrend+t . Ich kann allerdings nicht mehr sagen,

ob diese beiden von Anfang an mit im Zimmer safen oder erst

spiter hinzukamen. Frau P o m i n kam, wie ich genau weif,
gpéiter. Frédulein Be hr en d t war wohl unter J e s ke

tatig. '
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Mein Chef in Prag war jetzt anstelle von Was s enberg
Alexander M i s ¢ h k e geworden., M i s c h k e ging, wie
ich noch genau weifl, etwa um den 4, oder 5. Mai 1945 herun

- es kann auch friher gewesen sein - nach Theresienstadt; es
war jedenfalls nach unserer Rickkehr aus Hof., Soweit ich mich
noch erinnere, ging wohl auch J e 8 k e mit nach Theresienstadt.
Ich weiB noch, daB M i s ¢ h k e iliber diesen Auftrag wiitend
war und eine entsprechende Bemerkung mir gegeniiber machte. Was
er in Theresienstadt sollte und ob er dort iberhaupt hinge-
kommen ist, weiff ich nicht mehr., Ich habe ihn seitdem nicht
mehr gesehen, Nach dem Kriege hirte ich in Berlin, daf
Mischke gegen Kriegsende nach Berlin gegéngen gsei und
dort von den Russen in der Gegend der Stresemannstrafie am
Anhalter Bahnhof erschossen wurde, als er nach seiner Wohnung
sehen wollte. Wer mir das erziihlte, wei ich nicht mehr.

Mischbke nahmin Prag, wie bereits gesagt, VWassenbergs
Stelle ein. AuBer Ausbiirgerungssachen hatte ich jetzt in Prag
zuedtzlich Vermﬁgenbeinziehungen zu bearbeiten, fir die ich

ein besonderes Tasgebuch filhrte. Auch diese Akten waren gelb

und wurden von mir jeweils auf verschiedene Sachbearbeiter ge-
stellt. Ich schrieb aber keine Karteikarten iiber diese Akten

aus und bekam such keine Formulare, lie Akten lUber Vermgens-
einziehungen liefen bei mir nur durch. Es ist mbglich, da$ die
Vermbgenseinziehungen betreffenden Akten Uberwiegend auch zu
Hunsche gingen. Von Hun s ch e weiB ich noch, daB er
unser Dienststellenleiter in Prag war und dort mit seiner Familie
wohnte. Er war immer in SS-Uniform und fuhr Anfang Mai 1945 zu=-
sammen mit anderen Kollegen und Kolleginnen mit einem Lkw aus
Prag fort. Soweit ich noch weifi, gingen wohl so ziemlich alle
uneerer Herren in SS~Uniform; nur K u b e trug Zivil.

Nachtragen mbchte ich noch, daB H U 1 s wund ich in Berlin die
gleiche Tdtigkeit verrichteten und beide in den gleichen Tage=
biichern Eintragungen machten.
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In Prag arbeiteten wir bis zum Kriegsende normal weiter, und

gwar auch nachdem wir aus Hof gzurickgekehrt waren. Anfang Mai 1945
vernichteten wir 2lle unsere Akten, Karteikarten usw. Soweit ich
noch weiB, sagte uns Herr J e ¢ k e , daid alles vernichtet werden
misse. Mglicherweise liberwachte J e s k e auch die Vernichtung.
Soweit ich weifl, haben wir alle Unterlagen, die sich auf unserer
Dienstetelle in der Belgischen Gasse befanden, verbrannt. Nach

der Aktenverbrennung haben wir nicht mehr gearbeitet und ver-
lieBen das Gebéiude. Ich begab mich zusammen mit Emilie G r o t h
fur einen Tag in die Wohnung von M i s ¢ h k e , Ger sie uns als
er nach Theresienstadt ging, zur Verfigung stellte. M i e ch kes
Familie wohnte nicht mehr in dieser Wohnung. Sie war wohl schon
friher dort fortgezogen. Wihrend meiner ganzen Tétigkeit beim RSHA
habe ich niemals dienstlich oder auBerdienstlich erfahren, daB die
Juden deportiert und getdtet wurden. Wie jeder andere Birger da-
mals auch, bemerkte ich lediglich, daB die Juden aus Berlin fort-
gebracht wurden. Auch aus unserem Haus wurden abends Juden, die
dort wohnten, abgeholt. Ich glsubte, daB die Juden in Konzen-
trationslager kamen und stellte mir vor, daf sie dort arbeiten
muBten. Besondere Gedanken machte ich mir damals nicht darlber.

Im Zuszmmenhang mit Konzentrationslagern sind mir noch die Namen
Theresienstadt, Auschwitz und Oranienburg=-Sachsenhausen dunkel

in Erinnerung. Néheres kann ich jedoch dazu nicht eagen. Ich

weif nur noch, daB in der Kurfiirstenstrafe jludische Reinemach-
frauen téatig waren. Mit diesen habe ich aber nie ein Wort ge-
wechselt, denn das war uns ausdriicklich verboten worden. AuBer-
dem stellte ich mir vor, daf Juden teilweise auch aus Deutschland
ausgewiesen wurden. DaB sie in Wirklichkeit weitgehend umgebracht
wurden, habe ich erst nach dem Kriege erfahren. Mir ist auch

keine Bemerkung oder #hnliches in Erinnerung, die einer meiner
Kollegen im Zusammenhang mit der Judenfrage machte und die dar-
auf hitte schlieflen lasesen, daf er mehr als ich iliber das wirk-
liche Schicksal der Juden wufte.

Nachtragen mdchte ich noch, da8 ich mich dunkel daran erinnere,

der Unterabteilung IV B 4 b angehbrt zu haben. Ndheres kann ich

dazu aber nicht mehr sagen. Ich kann mich auch nicht mehr daran

erinnern, daf es bei der Gruppe B noch Unterabteilungen gab, die
sich aue dem Aktenzeichen ersehen liefien. Auch verschiedene
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Aktenzeichen und deren Bedeutung sind mir nicut in Frinnerung.
Ich habe mir Uber derartige Dinge auch damals keine Gedanken
gemacht,

Ich will jetzt - gegebenenfalls anhand der Lichtbildmappe

1 Js 1/65 (RSHA) - sagen, was ich iber die Angehdrigen des
Referate IV B 4 noch weifi. Von den Beschulcigten des Referats
IV B 4 erinnere ich mich noch an:

Giuinther, Rolf,

hatte eine leitende Stellung im Referat. Ich habe ihn nur ein
einziges Mal gesehen als er mir im Zusammenhsang mit meiner Ver-
setzung nach Prag mit dem Konzentrationslager drohte, wenn ich
nicht nach Presg ginge. Lr war wohl gleich unter E i ch mann .

Hroseinek, Karl (Bild Nr. 46),

kommt mir bekannt vor. Ich habe mir bei ihm in der KurfurstenstraBe
wohl einmal Bleietifte oder etwas Ahnlichee geholt.

Kolrep, Otto,

war wohl Sachbearbeiter und mit in Prag. Ir war ein sehr grofler

Mann.

Kube, Karl,

war der Chef von Emilie G r o t h ; hatte etwa dieselbe Funktion
wie M is ch ke , jedenfalls nahm ich das damals an.

Kiihn ., Gerhard (Bild Nr. 49 der Lichtbildmappe 1 Js 7/65 (RSHA)

ist mir vom Sehen her aus der KurfiirstenstraBe bekannt. In Prag
war er wohl nicht; ich hsbe ihn jedenfalls dort nicht mehr ge-
sehen., Arbeitsgebiet nicht bekannt. :

Pachow, Max (Bild Nr, 93),

habe ich in Prag kennengelernt; er war dort aber nur ganz kurze
Zeit in unserer Dienststelle. Sein Arbeitsgebiet kannte ich nicht.
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Msglicherweise hat er etwas mit K u b e 2zu tun gehabt. Er
war auch erst ganz kurze Zeit vor dem Zusammenbruch aus Berlin

nach Prag gekommen.

Preuss , Paul,

hatte in Prag etwas mit der Registratur zu tun, der
Emilie G r o t h angehbrte.

Schwanebececk, Karl (Bild Br. 53 der Lichtbildmappe
1 Je 1/65 (RSHA)),

war in Prag, bearbeitete von anderen BehSrden oder Dienststellen
eingehende Akten und sortierte diese in verschiedene Fécher. Er
war damale schon alt, viel édlter zle auf dem mir vorgelegten
Lichtbild.

W.B h rn., Fritz,

war ein kleiner Blonder; er kam ganz zuletzt nach Prag, ging mit
ung nach Hof, wieder zuriick mit nach Prag und méglicherwelse,
genau weifl ich das nicht, mit Hun s ¢c h e 2zusammen mit dem
Lkw fort aus Prag. Es kann aber auch sein, daf er in Prag blieb.
W& hrn ging immer in Uniform. Sein Arbeitegebiet ist mir
nicht bekannt,

Von den sonstigen Angehdrigen des Referats IV B 4 erinmnere ich
mich noch ans

Beck, Theresia,

kenne ich aus der KurfirstenstraBe dem Namen nach; sie war wohl
bei Hroe inek . Nach dem Kriege habe ich gehdrt, sie seil
bei Kriegsende aufgehangen worden, Wer mwir das esagte, weifl ich
nicht mehr,

Be hrenddt , Margot,

war auch in Prag und wollte wohl bei Kriegsende zum Wehrwolf
gehen, wie gie auf der Dienststelle erzidhlte. Sie war eine etwas
hther gestellte Sekretirinjg in der KurfiirstenstraBe sall sie bel

—9-
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Jinlisc h . Als ich nsch Prag kasm, war sie schon dort.
Moglicherweise hat sie fir Hun s c h e geschrieben. Ich
habe sie in den letzten Kriegetagen noch in Prag gesehen.
Sie war wohl verheiratet, hatte ein Kind und lebte bei ihrer
Mutter in Berlin.

Behrendt, Ursula,

war in Berlin und Prag; arbeitete in Prag fir Herrn J.e. 8 kK @
War demale etwa 19 oder 20 Jahre alt und ging, soweit ich noch
weiB, mit Hun s c h e mit dem Lkw fort aue Prag.

Brauer, Ernst,

von uns genannt "Ernesto", war mit in Prag und kam auch vom Innen-
minieterium. Er war mit Charlotte R i e m e r Dbekannt. War bei
Kriegeende in Prag und wurde von den Techechen zusammengeschlagen,
iiberlebte jedoch das Kriegsende; wie ich hirte, s0ll er zu seiner
Frau nach Bad Wildungen gefahren sein. Er war damale etwa Mitte 30
und Sachbearbeiter, saB in dem Zimmer neben M i s c h k e o

Zichewditz, Flse,

wor in Prag zusammen mit Frau G r o t h 1in der Registratur.

Sie war damals etwa Ende 20 und setzte eich in Hof sb. MSglicher-
weice setzte sie sich mit der Wehrmacht in Verbindung. Sie war
wohl Berlinerin und vor ihrer Tétigkeit im RSHA moglicherweise

in der Konfektion beschédftigt. :

Eggerxrt gebe Schroder, Siddikah,

war zusammen mit Frau G r o t h  in derselben Unterabteilung,
hat wohl Registraturaufgaben erledigte

P
(e

ersch , Margarete,

war Schreibkraft, moglicherweise fir K u b e oder auch fur

Hils 1in Prag.

w0
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Groth , TFmilie,

war zusammen mit S c hwanebec k in der Registratur in
der Unterabteilung K u b e in Berlin und Prag.

Hedine geb, Annecke geach, Dierks, Flssa,

nannte sich Sachbearbeiterin, war aber nach meiner Meinung Schreib-
kraft bei Ku b e .

Hils , Irmgard,

Tochter von Gustav H i 1 & , war wohl mdglicherweise auch in Prag.

Madrian, Charlotte,

war wohl mit Frau G r o t h =zusammen in der KurflirstenstraBe,
ging nicht mit nach Prag. War damals verheiratet und erwartete
ein Kindj; Ihr Mann war im Felde. War damale etwa Mitte, Ende 20,

Marx, Lisa,

damals um 30 Jahre alt, war bei IV B 4, Berlinerin. War irgendwo
in der Registratur titig, 2ber nicht bei mir., Sie blieb in Berlin.

Muller, Marianne,

war in Prag und hatte in etwa die gleiche Position wie
Margot Be hrend t . Sie wollte wohl such mit
Margot B e h r e n d t zusammen zum Wehrwolf gehen.

Nitschke,, Fritz,

war mit in Prag; Arbeitsgebiet nicht bekannt.

Paech geb, Wieja, Ruth,

war mit in Prag und machte dort Schreibarbeiten.

Pom i.n geb, Wiesebeck, Ruth,

war wohl in Prag und schrieb fir J e s ke

e
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R o e peb. Burghardt gesch, Heidebrunn, Urgula, '

war in der Kurfiiretenstrafe, machte Schreibarbeiten; schrieb
méglicherweise fir Ko 1 r e p und kam nicht mit nach Prag.

T opel, Hildegard,

war mit in Prag. Sie war wohl aus der Prinz-Albrecht-Strafle

gekommen, hatte einen kleinen Jungen bei sich und war fruher
moglicherweise auch einmal in Paris. Sie war damals Inde 20,
keine Berlinerin; miglicherweise hat sie auch einmal fur

Huneecehe oder auch fir K u b e geschrieben. Sie soll
heute in Berlin-Steglitz wohnen. Lae Kind war wohl unehclich.

Wagnexr geb. Werdemann, Ingeburg,

kenne ich von Prag her, wo sie ganz kurze Zeit vor Schluf hinkam.

Ende der Vernehmung 12.45 Uhr.

Laut diktiert, genehmigt und
im Stenogramm unterschrieben

Elly Fischer

Geschlossen: Fir die Richtigkeit
der Ubertragung:

H6lznexr, GAss. jﬂ)

Dunke 5 TN Justizongestellte

Sch
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Ubertragung der Vernehmung (Stenogramm)
vom 7. Juli 1966

Gegenwdrtig:
Erster Staatsanwalt Kl ingberg

Justizangestellte L e i d e c k

Vorgeladen erscheint um 10.00 Uhr

Frau Emilie Klara G r o t h ,
geboren am 26. Juni 1908 in Berlin,
wohnhaft in Berlin 31, Sesselmannweg 8,

und erkldrt nach Eroffnung, daB sie in dem Ermittlungsverfahren
gegen verschiedene friihere Angehdorige des ehemaligen Reichs=-
sicherheitshauptamtes (RSHA) wegen des Verdachts der Teil-
nahme am Mord im Rahmen der "Endldsung der Judenfrage" zeu-
genschaftlich gehdrt werden solle, und nach Belehrung, da8

sie auf solche Fragen, durch deren wahrheitsgemffe Beantwortung:
sie sich selbst der Gefahr strafrechtlicher Verfolgung aus-
setzen wiirde, die Antwort verweigern konne, folgendes:

Ich habe am 1. Mai 1943 bei dem RSHA in Berlin meinen Dienst
aufgenommen. Ich war zuvor bei der pharmazeutischen GrofB-
handlung G o e d e c k e beschéftigf; um nicht dienstver--
pflichtet zu werden, bin ich zu dem angegebenen Termin dann
zum RSHA gegangen. Ich habe mich dort in der Prinz-Albrecht-
StraBe 8 bei Herrn Z i e t hm a n n vorgestellt, der mich
der Registratur in der KurfiirstenstraBe zuteilte.

In dieser Registratur habe ich zusammen mit Herrn X i h n ,
Friulein Ciechewitz, Frau Hering und

Frau M a d er (?) gearbeitet. Unser Vorgesetzter war der
Amtmann K u b e ; an Sachbearbeitern auBler ihm erinnere ich
mich noch an Herrn N i t sch ke , Herrm Ko l r e p und
Friulein A nnec ke . Herrn Kube vorgesetzt und Dienst-
stellenleiter war der damalige Regierungsrat Hun s c h e ,
dem wiederum E i ¢ hma n n {ibergeordnet war.
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An weiteren Bediensteten aus der KurfiirstenstraBe erinnere
ich mich der Herren Pr e u 8 und S ¢ hwanebeck
sowie der Damen Kirschke, Fisc her und
Schonemann, die jedoch nicht unter Herrn Kube
gearbeitet haben, sondern mit einem anderen Sachgebiet be=
faBt waren.

Im Juli 1943 wurde ein Teil der in der Kurfiirstenstrale
untergebrachten Dienststelle aus Sicherheitsgriinden nach
Prag verlegt und zog dort in die Belgische Gasse 25 ein.
AuBer mir ging von der Registratur des Sachgebiets Kube
Fraulein Ciechewitz mit nach Prag. AuBerdem stieB noch

eine Frau Lotte Mi 1l er , die vom Hauptamt I kam, in
Prag zu uns. Registraturleiter in Prag war Herr Schwanebeck.
Mit der Sachbearbeitung waren die gleichen Personen wie in
Berlin befaBt, ndmlich die Herren Kube, Nitschke und Kolrep
sowie das damalige Frédulein Annecke. Als Dienststellenleiter
kam auch Hunsche mit nach Prag, der mit seiner Familie auch
im Hause Belgische Gasse 25 wohnte.

Wenn mir die Namen H U 1 s , Jeske,Wassenberg
und M i s c hke genannt werden, so erinnere ich mich auch
dieser Personen. Sie sind jedoch nicht mit dem Sachgebiet, dem
Herr Kube vorstand, befaBt gewesen. Ich weiB vielmehr, daB
Herr Hiils, jedenfalls in Berlin, mit Ausbiirgerungssachen zu
tun hatte. Auch Herr Mischke hat Ausbﬁréerungssachen bear-
beitet, und zwar in Ablosung von Herrn Wassenberg, der in
Prag zu einem mir nicht mehr erinnerlichen Termin arbeitsun-
fihig erkrankte. Herr Mischke soll iibrigens, wie ich nach

dem Kriege von einer mir picht mehr erinnerlichen Person ge=
hért habe, aus Prag nach Berlin zuriickgegangen sein, dort
erkannt und erhdngt worden sein. Das Arbeitsgebiet des Herrn
Jeske vermag ich nicht anzugeben.

Bei der mir obliegenden Tatigkeit handelte es sich um folgendes:

Es kamen meiner Erinnerung nach vom Sachgebiet c 1 des Refe-
rats IV B 4 Laufzettel in unsere Registratur, die mit Namen,

-3 -



Stand und Adresse von Juden versehen waren. Nach den Angaben
auf dem Laufzettel hatte ich jeweils eine Karteikarte auszu-
fiillen. Mit der gleichen Tdtigkeit waren auch Frdulein
Ciechewitz und Frau Miiller befaBt. Wir hatten jeweils einzelne
Buchstabenraten zu erledigen, und zwar meiner Erinnerung nach
Frau Miller die Buchstaben A-D, ich die Buchstaben E-K und
Priulein Ciechewitz die Buchstaben L-Z. Die Karteikarten
wurden nach Buchstaben geordnet und in einer groBen fahrbaren
Kartei untergebracht. Meiner jetzigen Vorstellung nach kann
sich der Umfang der Gesamtkartei schiatzungsweise auf 30.000
Karten belaufen haben. Nach Ausfiillung und Abstellung der
Karteikarte wurde der zuerst eingegangene Laufzettel, den

joh zum Beweis meiner Bearbeitung mit meinem Handzeichen

zu versehen hatte, in einen Aktendeckel getan, den ich auf
Herrn Schwanebeck stellte. Herr Schwanebeck hat alsdann die
Akten mit den innenliegenden Laufzetteln gesammelt und an

die zustdndigen Sachbearbeiter weitergegeben. Es muf sich
dabei um die Sachbearbeiter des Sachgebiets b 4 gehandelt
haben. Andere Sachgebiete waren mit unseren Akten - jeden-
falls aus der Sicht der Registratur - nicht anzulaufen. Was
die Sachbearbeiter im einzelnen mit den ihnen vorgelegten
Akten zu tun hatten, entzieht gich meiner Kenntnis. Mir ist
noch der Begriff "l3ner Formular" dunkel in Erinnerung. Was
es indessen mit diesem Formular fiir eine Bewandtnis hatte,
weiB ich nicht mehr. Mit Sicherheit bezog sich die Bearbel-
tung der Sachbearbeiter auf die mir aus dem OFP-Ordner unter
C abgehefteten und mir teilweise vorgelegten Formulare, die
von der Geheimen Staatspolizei - Staatspolizeileitstelle «.. =
zu erstellen waren und alsdann dem Referat IV B 4 b 4 des
RSHA zugeleitet wurden. Aus den Personalangaben dieser For-
mulare iibernahm ich die Angaben fiir meine Kartei - wie mir
jetzt gegenwdrtig wird -, wobei ich mich allerdings nicht
mehr - auch nicht nach angestrengtem Nachdenken - zu erinnern
vermag, ob auch der Zeitpunkt der jeweiligen Abwanderung

in die Kartei mit Ubernommen wurde. Wie mir vorgehalten worden
ist und wie ich auch gesehen habe, ist auf diesen Formularen,
die ich eingangs als Laufzettel bezeichnet habe, von einem
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"Vordruck 33", der zu einem bestimmten Zeitpunkt abgesand?
worden sei, die Rede. Ob es sich hierbel um das von mir er-
wihnte "l%ner Formular" gehandelt hat, vermag ich nicht zu
sagen. Ich habe auch keine Vorstellung, welches der Inhalt
und Sinn eines solchen Formulars bzw. Vordrucks gewesen iet.

Nach Vorhalt der im OFP-Ordner unter C abgehefteten Formulare
fallen mir als weitere Kanzleikrdfte aus Prag noch

Friulein Schréter, Frau Gier sch , Frau

T o p el und Frdulein Wieja ein. Bei der Kanzleiange-
stellten M 11 er , die ein Schreiben des Herrn Kube

vom 10. Februar 1944 (OFP-Ordner C 18) beglaubigt hat, han-
delt es sich jedoch nicht um die von mir bereits genannte
Totte Mi 1l 1l er , sondern um ein Frédulein Marianne Miiller.
Bei ihr handelte es sich um die Sekretérin des Herrn Kube.
Sie war fiir ihn schon in Berlin tédtig und ist es dann auch
wiahrend der gesamten Prager Dienstzeit gewesen.

Hin und wieder kamen auch einige der urspriinglich von uns
bearbeiteten Akten in die Registratur zuriick. Ich hatte
dann die bereits ausgefiillten und abgestellten Karteikarten
zu ziehen und diese zusammen mit der Akte dem anfordernden
Sachbearbeiter vorzulegen. Als Person, auf die diese Akten
nebst Karteikarte zu stellen war, is% mir an sich nur noch
Herr Kube in Erinnerung.

In dem vorstehend geschilderten Vorgang erschopfte sich die
Bearbeitung, die ich in der Registratur zu leisten hatte.

Was die Sachbearbeiter mit den Akten zu tun hatten, kann ich
aus der Erinnerung heraus nicht sagen, weil ich mich seiner-
zeit um die Arbeit dieser Sachbearbeiter nicht gekiimmert habe.
Es war der Aktenumlauf auch zu stark und wir zu weit im Riick-
stand, als daB ich jeweils die Akten hitte lesen und ihren
Tnhalt in mich aufnehmen kénnen. Als ich im Mai 1943 meine
Tatigkeit in der Registratur aufnahm, wurde mir von Herrn
Kube gesagt, daB noch etwa 8-10.000 Akten im Riickstand seien,
die aufzuarbeiten seien. Meiner Erinnerung nach miissen wir
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etwa Ende 194% die Riicketdnde aufgearbeitet haben und auf dem
Laufenden gewesen sein. Aber auch die Neueinginge waren je=-
weils so umfénglich, daB wir uns um den Akteninhalt als solchen
nicht kiimmern konnten.

Mit Sicherheit kann ich angeben, daB liber das persodnliche
Schicksal der Juden, deren Vermdgen fir verfallen erklart
wurde, niemals auf der Kartei, die ich zu bearbeiten hatte
(es handelte sich meiner Erinnerung nach im iibrigen um rote
oder orange Karteikarten), in Erscheinung trat. Es ist also
z.B. in keinem Fall der Vermerk angebracht worden, daB dieser
oder jener Jude verstorben sei. Es wurde in der Karteil auch
in keinem Fall etwa vermerkt, wohin Juden verschleppt worden
waren. Hieriiber hatten wir auch iiberhaupt keine Kenntnis,
weil sich dariiber aus den Akten, die wir zu sehen bekamen,
nichts ergab. Es wurde zwar angedeutet, da8 die Juden in
Arbeitslager kédmen, was als Begriindung dafur angegeben wurde,
daB ihr Vermdgen fiir verfallen erkldrt wirde. {iber das wahre
Schicksal habe ich erst spdter, und zwar in tschechischer
Gefangenschaft, gehort. In diese bin ich am 7. Mai 1945 ge-
raten und bin erst Ende August 1946 wieder freigelassen worden.
In der Gefangemschaft bin ich nur mit Frau Fischer zusammen
gewesen, wahrend ich die iibrigen Kollegen aus der Belgischen
Gasse 25 aus den Augen verloren habe.

Mit der Bearbeitung von Geheimsachen oder Geheimen Reichs=-
sachen war ich nicht befaB8t. Diese Sachen kamen auch iiberhaupt
nicht in unsere Registratur, sondern wurden von den Boten,
die sie brachten, unmittelbar dem Dienststellenlelter vorge-
legt. Soweit ich mich erinnere, handelte es sich dabei um
dunkelrote Aktendeckel, die jedoch-anders als normale Akten—
deckel — von allen Seiten zu schlieBen waren und mit einer
Siegelmarke verklebt waren. Kamen mehrere solche Akten,
waren sie mit eineﬁ Band zusammengeschnirt. Wie diese Sachen
registraturmiBig bearbeitet wurden, entzieht sich meiner
Kenntnis. In unsere Registratur kamen sie jedenfalls nicht.
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Irgendwelche Gedanken dariiber, um was es sich bei diesen
Akten handeln konnte, habe ich mir nicht gemacht. Ich habe
dariiber auch nicht mit Kolleginnen oder Kollegen gesprochen.

Aus meiner jetzigen Sicht heraus, konnten sich die vorbe=-
zelichneten Geheimakten um bekannte Persbnlichkeiten ge=

handelt haben. Der Name M a r t i n , der mir als Name des
Geheimregistrators genannt worden ist, ist mir unbekannt.
Den Nemen K r a u s e habe ich einmal gelesen; ich vermag
inn jedoch nicht unterzubringen. Ich kenne auch nicht die
Person dieses Namens.

Der Name G iint h e r , der mir soeben genannt worden ist,
ist mir ein Begriff. Giinther war ein hoherer Vorgesetzter
und von allen Bediensteten gefiirchtet. Es war bekannt, daB
er bei irgendwelchen Fédllen mit Einweisung ins KZ drohte.

So hat mir einmal Friulein Fischer erzdhlt, die zuerst nicht
mit nach Prag gehen, sondern in Berlin bleiben wollte, daB
auch ihr Giinther mit der KZ-Einweisung fiir den Fall gedroht
habe, wenn sie sich nicht fiige.

Mir ist es einmal dhnlich gegangen. Bereits zu der Zeit, als
ich in Prag war, habe ich einmal einem Juden, der in der
Belgischen Gasse 25 als Hausarbeiter tdtig war, ein paar
Fleischmarken zugesteckt. Dies wurde.von einer mit nicht
bekannten Seite dem Dienststellenleiter Hun s ¢ h e 2zuge-
tragen, der mich daraufhin zur Rede stellte, mich fragte,

was ich mir dabei gedacht hdtte und mir eroffnete, daB ich
ins KZ gekommen wédre, wenn ich nicht ein kleines Kind gehabt

hatte.

Der Name N o v a k ist mir bekannt; die Namen

Hartenberger, Hartmann und S tuschka

dagegen nicht.
Ebensowenig kenne ich einen Herrn K r y s ¢ hak und

einen Herrn A n d er s ; dagegen ist mir der Name M o0 e s
gelaufig. Herr Wohrn ist mir von Person bekannt; er war
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mit in Prag, jedoch nicht in der Belgischen Gasse. Wo er in
Prag gesessen hat, entzieht sich meiner Kenntnis. Meiner Vor=-
stellung nach, war er Leiter einer Abteilung. Sein Sachge-
biet kenne ich jedoch nicht.

Auch Herr P a c h o w ist mir bekannt. Sein Arbeitsgebiet
vermag ich jedoch nicht anzugeben.

Herr J 4&n isch war, wie ich weilB, Personalchef in der
KurfiirstenstraBe. Er wurde von uns ndie Pagode" genannt, weil
er ewig lichelte. Ich war einmal bei ihm im Dienstzimmer, als
ich meinen Dienst in der KurfiirstenstraBe antrat. Er héandigte
mir dabei meinen Dienstauswels aus. Auch Herr Hrosinek ist
mir von Person bekannt. Ich weiB, daB8 er u.a. fiir die Be-
diensteten unseres Referats pewirtschaftete Waren Desorgie.
Sein eigentliches Arbeitsgebiet kenne ich nicht; ich weiBl je-
doch, daB bei ihm eine Angestellte Resl B e c k tatig war.
Mir war gesagt worden, daB sowohl Hr o s imne k als auch
Fraulein B e ¢ k bel Kriegsende umgekommen sein sollen.

Auch den Namen B ur gerT kenne ich, und zwar noch aus der
KurfiirstenstraBe, aus Prag indessen nicht mehr.

SchluB der Vernehmung: 11.45 Uhr.

Laut diktiert und als genehmigt im
Stenogramm unterschrieben:

Emilie Groth

Geschlossen:
Klingberg 5 ® Leideck

Fiir die Richtigkeit
der Ubertragung
2581 Ckkk\u/
© Justizangestellte
Le
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Der Generalstaatsanwalt Berlin 21, den 25. Oktober 1967
bei dem Kammergericht Turmstr. 91

1 Js 1/65 (RSHA)

enwil Staatsanvalt H 5 1l 2 ner
Justizangestellte A dr yan

Vorgeladen um 9.00 Uhr erscheint als Zeugin die
kaufmiinnische Angestellte Emilie G r o t h
geboren am 26. Juni 1908 in Berlin

wohnhaft Berlin 31 (Halensee), Sesselmannweg 8,
- mit den Beschuldigten nicht ve:wandt und nicht verschwigert -

und exrklirt, mit dem Gegenstand der Vernehmung vertraut gemacht,

nach Belehrung gem. § 55 StP0 folgendess

Ich habe mir soeben selbst noch einmal das Protokoll meiner Vernehmung
von T. Juli 1966 durchgelesen. Alles, was ich demals angegeben habe,

trifft su. Ich nehme heute darauf Pezug.

Wihrend des 2. Weltkrieges habe ich privat erfahren, dafl die Juden

etwa ab Ende 1941 oder 1942 in Berlin nach und nach abgeholt und weg-
gefahren worden gind. In unserem Hause wohnten auch 2 Jud-nldio abge=
holt wurden. Einen davon, ein Herr Hirsch, kennte ich sogar etwas niher.
Eg hief immer, die Juden kimen in Arbeitelager. Als solches Arbeits-
lager ist mir noech Theresienstadt in Erinnerung. Diesen Hamen kenne ich
sug meiner dienstlichen Titigkeit beim Judenreferat. Wenn man von Prag

nach Berlin fuhr, muSte man ja sogar durch Theresienstadt fahren.
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Ich werde nunmehr befragt, was ich vom wirklichen Schicksal der Juden
wiihrend dee Krieges erfahren habe. Dazu habe ich zu erkliren:
Ich habe bis Kriegsende nicht erfahren, da8 die Juden aystematisch

ermordert wurden.

Mir wird nunmehr vorgehalten, da8 doch in der Bevilkerung sahlreiche
Geriichte dariiber im Umlauf waren, da8 die Juden auf die eine oder andere
Weise mindestens teilweise umgebracht worden peien. Dagu kann ich nur
sagen, daB ich mich nicht mehr daran su erinnern vermag, vor Kriegsende
derartige Geriichte vernommen zu haben. Igh habe wilhrend dee Krieges immer
angenonmen, die Juden niissten in den Legern arbeiten. Ich kann mich

nicht mehr erinnern, wihrend des Krieges Gerilohte Ulber schreckliche Zu~-
ptinde in den Lagern, in denen sich die Juden befanden, gehirt zu haben.
Ich will das swar nicht ausschlieBSen, habe aber heute keinerlei Exinne-

rung mehr daran.

Mir wird nunmehr die Aul-ngdjder Zeugin G i exr s o h vom 4. lo. 1967
S. 14 = 15 von "ebenso wie ieh" bis "nicht mehr erinnern" vorgehalten.
Dagu erklire ichs Mir fehlt jegliche Erinnerung daran, da8 ich Frau
Giersch gegeniliber in Prag einmal geiluSert habe, das Juden in einem Zuge
in einen Tunnel gefahren worden seien und daf man sie dort vergast hat.
Ish will swar nicht bestreiten, da8 ich Frau Giersch gegenilber eine der-
artige Mitteilung gemacht habe, kann mich daran aber heute beim besten

Willen nicht mehy erinnern.

Der Name Hartenberger iest mir ale AngehBriger des Referates
IV B 4 noeh in Erinnerung. Den auf Dild Nr. 39 abgebildeten Herrn er-

kenne ich ebenfalls als AngehBrigen des Judenreferates wieder. Ich bringe
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den Herrn ::1?311& Nr. 39 jedoch nicht mehr nmit de: Namen Hartenberger

in Verbindung.

Mir wird die Aussage des Richard Hartenberger vom 22. 9. 1961 in Wien,

Se 7 = 8 von "anfénglich" bis "kein Geheimnis" vorgehalten. Dezu habe ich
su sagen: Ich habe derart umfassende Kenntnisse, wie sie Herr Harten-
berger erlangt hat, nicht gehabt, Ich gebe zu, dad ich seinerzeit die
Reden Hitlers und anderer Hﬁ-ﬂrﬁsoﬁ gehdrt habe, in denen es immer hies,
wenn es zum Krieg kime, werde man die Juden ausrotten. Wir muBten diese
Reden damale im Detrieb alle mit anhren. Ale dann der Krieg tatsiichlich
ausbrach, kemen die Juden ja auch nach und nach weg. Pevor sie wegkamen,
waren sie schon weltgehend entrechtet worden. Ich selbst wurde ja in
Prag von Herrn Hun s c h e mit einer Ki-Einweisung bedroht, als ich
einmal einem Juden, der bei une auf der Prager Dienststelle eingesetst
war, Fleischmarken gegeben habe. Herr Hunsche brilllte mich danales furéht-
bar an und segte, wenn ich nicht das Kind hitte, wiirde er mich in ein

KL stecken. Wenn ich schon wegen go einer Kleinigkeit derart bedroht
wurde, konnte ich nir damals gut vorstellen, daB man mit den Juden noch
sehr viel hirter umspringen muSte. Das ist ja logisch. Ich will aus
diesen Grinden such nicht ausschlieBen, da8 ich mir damals schon meine
Gedanken dariber gemacht habe, was mit den Juden passieren kinne. Mir
£i11t heute nur nicht mehr ein, wie weit meine Uberlegungen gingen. Mir
gind einfech keine konkreten Einzelheiten mehr im Gedichtnis. Ich mufl
aeber zugeben, da8 meine Uberlegungen damale soweit gingen, daf ich be-
fiirchtete, es kinne dem einen oder anderen abtransportierten Juden durch-
aus ans Leben gehen. Mit dieser MSglichkeit muBite man damals ernsthaft
rechnen. Ich habe heute nur keine konkreten Vorstellungen mehr dariiber,

wae ich im einzelnen seinerseit dachte.
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Meine Kollegin J e & k e ist mir noch dunkel in Erinnerung. Mir wird
nunmehy aus der Aussage der Zeugin Domb row e ki geborene Jeske
vom 27« T+ 1967 deren Bekundung auf S. 7 von "iech habe" bis "umkamen"
vorgehalten. Ich michte fir meine Person sagen, def ich nir damals Hhne
liche Vorstellungen wie Frau Dombrowski gemacht habe und annahm, daf
dureh die schlechten Lebensbedingungen in den Lagern ein Teil der dort
inhaftierten Juden sehr wohl ums Leben kommen kinntex, insbesondere,
wenn es sich um alte Menschen, Schwache, Kranke oder Kinder handelte.
Ioh habe sber nach meiner heutigen Erinnerung nie erfehren, daB man die
Juden in den Lagern systematisch durch Vergasungen, LrschieSungen oder
#ihnliches t3tete. Wie ich bereits weiter oben gesagt habe, kann ich
nicht ausschlieBSen, da8 ich dae von der Zeugin Glerseh erwihnte Geriicht
dieser mitgeteilt haben kSnnte, obwohl ieh mich daran nicht su erinnern
vermag. Dieges Geriicht werde ich dann sicher von irgend jemand anderem

meincrseits gehiirt haben.

Frau He ring iet nir aue meiner Berliner Zeit im Judenreferat her

noch gut bekannt. Sie saB in Berlin mit mir susammen in einem Raum Uber
gie habe ich irgendwann einmal erfahren, daf sie auch in ein KL sollte.

Ee sollte irgend etwae mit ihren Sohn gewesen sein. Frau Hering blied

in Berlin, als ich nach Prag kanm.

Tch entsinne mieh noch meiner Kollegin P omin , die fir Herrn

Jes ke arbeitete. Freu Pomin war nach meinem Bindruck eine liberzeugte
Anhiingerin des Nationalsozialismus; ioh michte sie fast als eine
“Pinfhundertprozentige” beseichnen. Diesen Eindruck hatien wir eigentlich

alle damals.
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Weiter oben habe ich bereits einen Juden namens Hirsch erwihnt, der in

unserem Hause in Berlin wohnte. Dieser Herr Hirsch war einee Tages, wie

mir meine Mutter nachher erzihlte, mit seiner Ehefrau weggekommen. Seine

Tochter, die damale etwa 20 Jahre alt war, sollte nicht mit, weil sie

nicht auf der Transportliste stand. Sie stiirzte sich deswegen, wie nmir

berichtet wurde, aus dem Fenster des vierten Stockes auf die StraSe und

starb. Solche Vorfille gaben mir natiirlich zu denken. Man hirte ja, daS

der eine oder andere Jude wegkam und danech nie wieder etwas von ihm zu

erfahren war. Deshalb konnte man eich sehr wohl denken, daf man mit den

abgeholten Juden wohl nicht viel Federlesene machte. Damit meine ich,

daB man ernsthaft damit rechnen mufite, da8 die Juden auf irgendeine Art

und Weise ums Leben kommen kinnten.

Von den iibrigen Referatsangehiivigen erinnere ich mich noch an

Ciehewits,

Madrian,

Else, damals etwa 25 - 28 Jahre alt und nicht ver-
heiratet. Ale wir kurs vor Kriegsende von Prag aus
nach Hof fuhren, stieg esie unterwege bei einem kur-
gen Halt in einen Wehrmachtszug um. Seitdem habe
ich nie wieder etwas von ihr gehirt. Sie wohnte
damale in Berlin bei ihren Eltern irgendwo im Nor-
den, mbglicherweise in der UsedomstraSe oder Mal-
plaguetetrafe. Jedenfells in der Gegend der See-
stradte. Sie kam aus der Konfektionsbranche und wurde

zu une dienstverpflichtet.

Charlotte, war auch bei une in der Kurfiirsten-
straB$ und war wohl verheiratet. Wihrend ihr Mann
an der Front war, erwartetc sie von einem SS-Ange-

hérigen ein Kind und kem dann, nachdem ein Verfah-

ren gegen pie desvegen lief, weg. Sie war vielleicht
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damales Mitte bis Ende 20 Jahre alt. lem Dialekt nach wohl Perlinerin.
gie kam schon weg, als ich erst etwa vierszehn Tage auf der Dienstestelle

war.

Ich habe dem Diktat aufmerksem sugehirts Alle gewihlten Formulierungen
entsprechen voll und genz meinen Angaben. Das Stenogramm braucht mir
deghalb nicht noeh einmal vorgclesen werden.

Sehluf der Vernehmung 10,495 Uhr.

Laut in Gegenwart der Zeugin diktiert und von ihr ale genehmigt in
Stenogramm unterschrieben.

gess Emilie Groth

Geschlossens Beglaubigts

gez., Holzner gez, Adryan

Staatsanwalt Justizangestellte



Der Untersuchungsrichter III
bei dem Landgericht Berlin

Anitsperieht Fiergarten: L Berliy 21, den’ 20y Ap¥rd] "3970
Turmstrabe 91
III VU 16/69
1 Js 1/65 (RSHA)

Strafsache
Gegenwirtig:
Lendgerichtsdirektor Halbedel s
R s e & l. Friedrich BoBhammer

2. Otto Hunsche
Justizangestellte Kraft

als Urkundsbeamter der Geschiiftsstelle.

Stastsanwalt Stief wegen
als Beamter der staastsanwaltschaft

vers.bliordes u.a.

Es erschien

d ie nachbenannte —_ Zeugin — SEhFFFRIEEL —

| sa Zeugln — Suchve¥gindigesx &~ —
wurde mit dem Gegenstand der Untersuchung und der
Person d ©IBeschuldigten bekannt gemacht. BK — Sie —
wurde zur Wahrheit ermahnt und darauf hingewiesen, daf®
die Aussage zu beeiden ist, wenn keine im Gesetz be-
stimmte oder zugelassene Ausnahme vorliegt. B — Sie —
wurde ferner auf die Bedeutung des Eides, die straf-
rechtlichen Folgen einer unrichtigen oder unvollstindigen
eidlichen und auch uneidlichen Aussage sowie darauf hin-
gewiesen, daf® der Eid sich auch auf die Beantwortung der
Fragen zur Person und der sonst im § 68 der Stralprozef’-
ordnung vorgesechenen Umstinde beziche.

D 1e Erschicnene wurde , — UREEWGE
W6 e b i XX KR Pa sl G AR Wi otRa 0 dar X apR € MK

puhBrb e ZdukdnX— wie folgt vernommen :
nach Belehrung gemdal § 55 5tr0:

¥ Zeugln _X¥X%KGk&F — Groth

Emtiie G r o %t h

Ich heille et
bin 61 Jahre alt, Rentnerin .
wohnhaft in Berlin 31, (yilgersdorf)
desselmannweglg

- mit den Angeschuldigten nicht verwandi
und nicht verschwédgert -
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Zeugen- und Sachverstindigenvernehmung durch den Richter
im vorbereitenden Verfahren und in der Voruntersuchung sowie
durch den ersuchten Richter im Hauptverfahren (8§ 48 ff, 162,
185, 223 S5tPO) — Amtsgericht

StAT 3000 4. 67



Zur Sache:

Ich bin am 1. Mai 1943 bei dem RSHA als Schreibkraft eingestellt
worden, nachdem ich zuvor in der frivatindustrie tdtig gewesen
war., Im RSHA 'urde ich im dem Referat IV B 4 in der Kurfiirsten-
straBe zugewiesen und kam dort zu dem Sachgebiet, fiir das

Herr K u b'e verantwortlich war. Herr Kube befalite sich unter-
st+tzt von lhitarbeitern, mit der Bearbeitung der Einziehung
judischen Vermdgens. Daneben gab es wohl auch noch die Ein-
ziehung des Vermdgens von sogenannten Staatsfeinden. Die Arbeit,
die ich auszufiihren hette, beschrédnkte sich darauf, ausge-
fillte Formulere,die Namen und deutsche Anschriften von Juden
enthielten, auf Karteikarten zu iibertragen. Diese Kartei=-

karten wurden in grollen Karteien eingeordnet. Es waren meiner
Ansicht nach reine Erfassungsbogen, die zu uns kamen. Nach Uber-
tragung auf die Karteikarte zeichneten wir die Foriulare ab.

Sie gingen dann, wie ich mich erinnere, zuw Teil nach Theresien-
stadt. Vorgesetzter von Kube war H u n s.c h e« Er wurde all-
gemein als der “feferatsleiter bezeichnet. Daf ihm noch E i ¢ h -
ma nn und G int her vorgesetzt waren, wuBte ich.

Hunsche habe ich sowohl in Berlin als auch spéter in Prag,

wohin wir im Juli 1943 verlegt wurden, ziemlich hdufig gesehen.
Kube hatte ofter Riicksprachen bei ihw. Ich horte auch einmal,
wie Kube sagte, "de muBl ich erst mit Herrn Hunsche sprechen".
DieserAullerung 1lag eine dienstliche sachliche Angelegenheit
zugrunde. In Prag hube ich die gleiche Arbeit wie in Berlin
geleistet. Aus den Formularen ergeb sich nichts dariiber, ob

die angegebenen Adressen noch stimmten oder der aufgefiihrte

Jude noch lebte. Das Arbeits- und sonstige Klima in Prasg war
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allgemein gut. Es war teilweise soger etwas familidr, be-
dingt durch das enge Zusammenleben und Wohnen. Ich erinnere
wich deran, deB relativ héufig zu uns jiudische Arbeits-
kommendos kamen, die von S 1l e w i k mit einem LKW geholt
und esuch wieder weggebracht wurden. Es waren sidmtlich li&nner,
die einfach, sber sesuber angezogen waren und auch korperlich
einigermaBen kraftig aussshen, DeB sie sich in einem be-
sonders schlechten Ernahrungszustand befanden, habe ich nicht
feststellen konnen. Von diesen Arbeitskommandos wurde einmael
ein Schrank in mein im %. Stockwerk gelegenes Zimmer ge-
brecht. Ee waren zwei Juden, die ihn transportierten. Der
eine von ihnen sah etwas schmdchtig aus. Ich hatte irgendiwe
Mitleid mit ihm und geb gus einem plétzlichen EntschluB
hersus den beiden einige Fleischmarken, die ich iibrig hette,
weil ich mir sus Fleisch nicht viel machte. Das mul
irgendwie von irgend jemanden beobachtet worden sein. Denn
Hunsche lieB mibh denach zu sich rufen, sagte mir, dess, was
ich getan hatte, auf den Kopf zu und brillte mich deswegen
an., Er war sehr sufgeregt und lief stédndig hin und her.

Ihm Hghmen der Vorwirfe, die er mir wegen meines Tuns machte,
erklédrte er mir auch, daB ich deafiir eigentlich ins KZ ge-~
hére, wenn er nicht an mein Kind - das ich in Pra; bei mir
hette - denken wiirde. Er hat cann aber offensichtlich nichts
veranlaft, denn die Angelegenheit blieb ohne Folgen fiur
mich. Ich habe nie mehr etwas davon gehtrt und hatte auch
sonst keine Nechteile. Auch Hunsche kam nie mehr darsuf
zuriick. oder lieB es mich in seinem Verhalten mir gegeniiber
spliren. Er unternshm auch nichts, als ich einmel &als Auf-
sicht beim Ablsden von Kohl vor unserer Dienststelle

i
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einige Kohlktpfe iliber die StraBe rollen lieB, wo sie Kinder
aufsammelten und verschwanden. Er hatte diesen Vorfall vom
Fenster aus beobachtet und liell mich zu sich rufen, mechte
mwir einen Vorwurf und schickte jerand enders heraus.
Das Hunsche widhrend der 4eit in Preg fiir ldngere Zeit nicht
auf der Dienststelle gewesen ist, ist mir nicht erinnerlich.
Ich weill allerdings, daB er Ofter, aber immer nur fir einige
Tecge, nicht in Prag gewesen ist. Uber das Schicksal der Juden
ist in Preg, auch nicht in Berlin, nicht gesprochen worden.
Wir wuBten zwar, def Juden sus Yeutschland abtransportiert
wurden und in Lager kemen. Man horte, sie sollten dort zum
Arbeitseinsatz kommen. Von den Lagern ist mir damazls der
Name Mauthausen bekannt geworden. Was mit den Juden dort
wirklich geschédhe, welches Schicksal sie erlitten und obd
sie moglicherweise in diesen Lzgern umkimen, ist im Kreise
der AngehOrigen der Dienststelle nichts erzédhlt, gemunkelt
oder gerichtweise verbreitet worden. Auch wenn wir bei Be-
uchsfahrten nach Berlin mit dem Zug durch Theresienstadt
fuhren, konnten wir nicht erkennen, was dort vorging. Es be-
stand bei der Durchfshrt die allgemeine Anordnung, dall simt-
liche Abteile zu verschliellen seien. Auf dem Bahnhof sah
man, dal dieser von sogen. "Kettenhunden" abgesperrt war.
Sie hielten sich auf den Bahnsteigen auf. Privat habe ich
mir liber das Schicksal der Juden Gedanken gemacht. Das kem
insbesondere daher, weil in meinem Wohnhaus in Berlin mehrere
judische Familien wohnten, von denen eine im Jahre 1943
noch wdhrend der “eit, als ich stidndig in Berlin war, ab-
transportiert wurde und die Tochter, die hierbleiben sollte,
I I%%
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sich aus dem Fenster stiirzte, als die Eltern von SS-Leuten
abgeholt wurden. Nach dem Vater hatte man schon einige Tage
vorher im Hause gesucht. Ich sah, als ich abends nach Hause
kem, einen hannschaftswagen vor dew Hzuse stehen, von dem
aus die Fassade mit Scheinwerfern angeleuchtet wurde und
wurde auch im Hausflur von einewm SS-Mann angehalten, der
mich fragte, ob ich wiiBte, wo Herr 1 i r s ¢ h , dies war
der Name der Fawmilie, sei. Ich konnte ihm hieriiber nichts
segen. Dieses Erlebnis stimmte mich sehr nachdenklich. Mir
war klar, dal;i die Juden, nachdem sie ihre Wohnung und ihr
Vermbgen verloren hatten, in Lager gebracht wurden und
dort arbeiten sollten unter den v6llig verdnderten Lebens-
bedingungen mdglicherweise sterben kdnnten, Daran, dal etwa
der Abtransport der Juden aber darzuf hinauslaufen kdnnte,
sie systematisch umzubringen, habe ich mengels irgendwel-
cher Anheltspunkte nie gedacht. Ich habe auch keine An-
haltspunkte dafiir, dall etwa im Kreise der Angehdrigen des
Referats in Prag eine solche Kenntnis oder nur Vermutung

bestanden hat.

Selbst gelesen: genehmigt: unterschrieben:

BEmilie Groth
Halbedel Kraft
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Ubertragung der Vernehmung vom 7. Juni 1967

(8tenogramm)

Gegenwiirtig: Ereter Staateanwalt K1 ingbdberg
Justizangestellte Schele

Vorgeladen erscheint um 10.c0 Uhr

die Hausfrau

Luise Her i ng geborene Quast,

geboren am 7. August 1901 in Berlin,

wohnhaft in Bielefeld, Eichendorffstrafie 8,

zur Zeit aufhéltlich in Berlin 21, Kirchetrale 20
bei Quast,

und erkléirt nach Eréffnung, daB sie in dem gegen verschiedene
frilnere Angehtrige des ehemaligen Reichssicherheitshauptamtes
(ESHA) in Berlin anhiingigen Ermittlungeverfahren wegen des Ver-
dachts der Teilnahme am Mord im Rahmen der "Endldsung der Juden-
frage" zeugenschaftlich vernommen werden sclle, und nach Beleh-
rung, dai sie auf solche Fragen, durch deren wahrheitsgemdle
Beantwortung sie sich selbst der Gefshr strafgerichtlicher Ver-
folgung augsetzen kiénnte, die Auskunft verweigern kdnne,
folgendes:

Ich bin vor Beruf Buchhalterin gewesen. Aufgrund der damaligen
Kriegsverhliltnisse wurde ich am 2. Mai 1943 dienstverpflichtet
und in diesem Zussmmenhang zur Prinz-Albrecht-Strafe 8 geschickt,
Von hier asus verwies man mich weiter zu der in der Kurflreten-
gtrafe 116 untergebrachten Dienststelle. Ich meldete mich dort
im Vorzimmer E i c hmanne und wurde von dem Bediensteten,
bei dem ich mich vorstellte (ee kann mBglich sein, daf es sich
dabei um J En i e ¢ch gehandelt hat), der Vermbgensabtellung
zugewiesen., Mein unmittelbarer Vorgesetzter war ein

Herr Ko lrep, der zu jener Zeit dort Sachbearbeiter-
dienste leistete., Fur Herrn Ko 1 r e p hatte ich Arbeiten

als Registraterin in jidischen Vermbgensangelegenheiten auszu-



fihren, und zwar arbeitete ich an den Karteitrigen im grofen
Saal., Leiter der Vermigensabteilung war Herr Hune c hh e ,
und ich erinnere mich auch nech &n einen weiteren,

Herrn Ko 1l r e p vorgesetzten Bearbeiter, bei dem es

sich m¥glicherweise um Herrn K u b e gehandelt haben kann.

Im August 1943 wurde die Vermbgeneabteilung nach Prag ver-
lagert. Da ich nicht nach Prag mitgehen wollte, wurde ich
zu dieser Zeitpunkt der eigentlichen Regietratur des Juden-
referats zugeteilt. Mein Abteilungsvorgesetzter in der
Registratur war ein Wiener namens M a r t i n , der, wie
ich mich erinnere, Uniformtréger war., Meinen Arbeitsplat:z
erhielt ich jedoch nicht in seinem Dienstzimwer, sondern
in einem gescnderten Registraturraum, in dem aufiler mir noch
ein weiterer Wiener mir nicht mehr bekannten Namens sowle
zwei weibliche Registraturkréifte beschiftigt waren. Bel
einer dieser Damen hsndelte es eich um Lisa K a r k s .
An den Namen der anderen vermag ich mich nicht mehr 2zu er-
innern; es war jedoch schon eine #ltere Dame. Soweit ich
mich erinnere, wurde Frau M a r k 8 als Registraturange-
h¥rige von der mir namentlich nicht mehr erinnerlichen
Blteren Dame abgel®st ale Frau M a r ¥ & wegen einer
Schwangerschaft ihre THtigkeit einstellte. Meine THtig-
keit in der Registratur habe ich bis zum Februar 1945 aue-~
gelibt. Die zu diesem Zeitpunkt einsetzenden Auflisungser-
scheinungen machten es mir mdglich, danach keinen weiteren
Dienst auszulben.

<:51e Registratur, in der ich nach dem August 1943 beschéftigt

war, war nach Sachgebieten aufgeteilt, eo dal ich auch ein
eigenees Regietraturbuch zu fihren hatte. Registraturmiifig
war ich zustéindig flir dle Entgegennahme, Weiterleitung und
Ablage der aus den Konzentrationelagern (z.B. aus Auschwitz)
kommenden Totenmeldungen. Fs handelte esich dabei um ausge-
fiillte Vordrucke, aus denen sich der Name, der Todesgzeit-
punkt und die angebliche Todesursache von Juden ergab. Als
engegebene Todesursache eind mir 2z.B. noch Magen- und
Darmkatarrh, Lungenentziindung und Herzschwéche in Erinnerung.



-8

Uber die Anzahl der eingehenden Todesmeldungen kann ich keine
Angaben machen; ich erinnere mich jJedoch, dal derartige iel-
dungen téglich eingingen. Selbetverstéindlich habe ich mir
Uber den Inhalt und den Anlaf der Todesmeldungen Gedanken
gemacht und bin dabei zu der Uberszeugung gekommen, daf in

den Konzentrationslagern (z.B. in Auechwitz) flirchterliches
passieren milsse und dal die Juden dort umgebrsacht wiirden.
Keine Voretellung hatte ich hingegen darliber, auf welche Art
und Welse diee geschah. Irgendwelche Unterhaltungen mit meinen
Registraturkolleginnen und -kollegen habe ich hieriiber jedoch
nicht gefiihrt; einmal war ich mit niemandem niéher bekannt,
zum anderen hitte ich ja mit Weiterungen rechnen kdnnen oder
milssen, wenn ich Uber derartige Dinge gesprochen hiitte. Die
Art meiner THtigkeit und dse dmbel gewonnene Wissen waren

der Anlai, daB ich mich hiufiger habe krank schreiben lassen,
und sie sind auch die Ursache meiner weilen Haare.

Die mir vorgelegten Todesmeldungen - sie lagen morgens bei
meinem Erecheinen im Dienst bereits auf dem Tisch - hatte

ich nach Registrierung in dem mir zur Veriligung stehenden
Registraturbuch in Leitz-Ordner abzuheften. Die Regletrie-
rung erfolgte meiner Erinnerung in nummernméifiig laufender
Folge und es waren der Name, die HSterbezeit und der Sterbe-
ort sowie die Todesursache des in Betracht kommenden Juden

zu vermerken. Ob es sich bei den Juden, lUber die ich Todes-
meldungen erhielt, um Deportations- und/oder Schutzhaftjuden
handelte, vermag ich nicht zu eagen, da mir dieser Unter-
schied bisher nicht gellufig war. Ich meine mich jedoch zu
erinnern, daB es sich vorwiegend um deutschsprachige Juden
handelte, also um solche, die urepringlich aus dem Altreichs-
gebiet und Osterreich stammten. Ob auf den Todesmeldungen
auch vermerkt war, wann der einzelne Jude, dessen Ableben
gemeldet worden wer, in das jeweils in Betracht kommende
Eonzentrationslager eingeliefert worden war, kann ich nicht
mehr sagen. Ich bitte dabei den in der Zwischenzeit erfolgten
Zeitablauf und auh den Umetand zu beriicksichtigen, dai man
bestrebt war, derartig unangenehme Dinge schnellstens zu ver-



gescen, Die von mir abgehefteten Todesmeldungen sind danach
- meiner Erinnerung nach - niemandem mehr vorgelegt worden.
Es handelte sich ja um erledigte Angelegenheit und es gab
Ja auch keine Angehrigen mehr, die hitten benachrichtigt
werden ktnnen. Ich kann mir allerdinges sehr gut vorstellen,
das die Todesmeldungen, bevor ich sie zum Registrieren er-
hielt, einem Sachbearbeiter vorgelegen haben. Ich habe
allerdings nicht mehr in Erinnerung, ob die einzelnen
Todesmeldungen mit Sachbearbeiter-Handzeichen oder sonetigen
Vermerken, die auf eine Vorlage bei diesem cder jenem Sach-
bearbeiter hiitten schlieflen lassen kinnen, vereehen waren,

(:pie vorbvezeichnete Tétigkeit der Registrierung nach den ein-
gegangenen Todesmeldungen nahm meiner Erinnerung nach tig-
lich etwa eine Stunde in Anapruch};ﬁahrend der restlichen
Arbeitszelit war ich damit befalt, in der Registratur vor-
liegende Unterlagen zu sortieren und sbzuheften. Bel diesen
Unterlagen handelte es sich - meiner jetzigen Erinnerung nach
z.B, um Briefe und um Aufetellungen, an deren nidheren Inhalt
ich mich jedoch nicht mehr erinnere. Daf ich an das eingangs
erwihnte Sachgebiet im Gegensatz hierzu noch eine Erinnerung
habve, beruht darauf, def es sich um eine immer wiederkehrende
gleichartige Arbeit handelte, die durch ihren flrchterlichen
Gegenstand mir beeonders in Erinnerung geblieben iet, Ea fiel
dabei ja auch auf, dafl das Repertoire der angegebenen Todes-
ureachen ein verhiltniemiifig geringes war und die angeblichen
Todesurgachen sich immer wiederholten.

Auf Vorhalt:

An irgendwelche Pregsemitteilungen liber den jeweiligen Stand
der Judenfrage sowie an entsprechende Aufstellungen mit der
Angzahl der Jjeweils berelits getiteten Juden vermag ich mich
nicht zu erinnern.



Die Thtigkeit in der Registratur, die ¥ a r t i n unter-
stand, habe ich meiner Irinnerung nach etwa bis zum Januar

oder Februar 1944 ausgelibt. 2Zu diesem Zeitpunkt kam ich dann

in die Abteilung, die sich mit den vom Innenministerium abge-
gebenen Mischehen-Angelegenheiten befassen mulite. Der Anlaf,

daB ich aue der Registratur M a r t 1 ne herausgenommen

wurde, ist mdglicherweise darin zu sehen, daé ich anléflich
eines GroBengriffs im November 1943 mich zundichet um meine
Familienbelange gekiimmert habe und nicht um den Dienst. Fe
gollte deshaldb auch ein Verfahren gegen mich eingeleitet

werden, ¢as jedoch mit einem Verweie durch den Gruppenfihrer
Hiiller, bei dem ich mich habe melden missen, sein Be-
wenden fand. Auch mit den Mischehen-Angelegenheiten war ich
registraturmiig befat. Ich hatte insoweit die vom Innen-
ministerium abgegebenen Akten zuniichst einmel zu ordnen und

habe dann in diesen Dingen normale Registraturarbeiten er-
ledigt. An die mir vorgehaltenen mit meinem Handzeichen ver-
senenen Vorghnge IV A 4 b (I) 6242/44 (Schreiben vom 16. Mai 1944)
und IV A 4 b (I) e 6477/44 (Bchreiben vom 6. Juli 1944) kann ich
mich nicht mehr erinnern. Mir war auch nicht mehr bekannt, dei
Sachbearbeiter fiir die enteprechenden Angelegenheiten - wie sich
aus den mir vorgehaltenen Unterlagen ergibt - Herr Pac ho w
gewesen iet; soviel weifi ich jedenfalls genau, dal ich ihn per-
stnlich erstmale nach dem 20. Juli 1944 kennengelernt habe. Er
war nach diesem Zeitpunkt mit der Vermbgensbeschlagnahme der
Personen befaft, die im Zusammenhang mit den Ereignissen des

20, Juli 1944 verfolgt wurden. In diesem Tétigkeitebereich war
ich ihm als Hilfekraft filr Registraturarbeiten zugcteilt. Diese
Tétigkeit wihrte bis etwa zum Februar 1945, wobei jedoch 2u ver-
merken ist, daB sie in den Schlufimonaten wegen der esich Uber-
stiirzenden Kriegsereignisee langsam auslief, so daf zum Schlub
eine sachliche Arbeit nicht mehr geleistet wurde. Was die vom
Innenministerium Ubernommenen Mischehen-Angelegenheiten anbe-
langt, so wurden diese sshlich noch nicht in Angriff genommen,
de diese - wie ich angenommen habe - erst nach endgliltigem Ab-
gchluf der Judenfrage begonnen werden sollten.
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Irgendwelche Bekundungen zu den mir vorgehaltenen Aussagen

der Zeugen H an k e vom 12, August 1966 (Seite 4 und 5),

Kraufe vom 27. Juli 1966 (Seite 8 und 9) und N ar k s

vom 8, September 1966 (Seite 5 bie 7) kann ich nicht machen.

Ich habe seinerzeit liber die von den genannten Zeugen geschilder-

ten Vorgiinge nichts gehdrt und nichte gewuSt. An den Begriff

"Endl8sung der Judenfrage"™ kann ich mich als sclchen nicht mehr

erinnern, wenn ich auch nicht ausschliefien mchte, ihn seiner-

geit gehdrt zu haben. Unbeschadet dessen kann ich jedoch an-

geben, daB ich aus der mir zugewiesenen THtigkeit ale soclcher

- ich meine dabei das Registrieren und Ablegen der Todesmeldungen

von in Konzentrationslagern einsitzenden Juden - ganz generell

den Eindruck gewonnen habe, daB die Juden systematisch getdtet
. werden eollten und getbtet wurden.

Laut diktiert, durchgelesen und
ale genehmigt unterschriebent

Luise Hering

Geschlossent

. Schele

Klingberg, EStA

Sch
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Landgerichtsrat Dr. Glockner

Justizaengestellte Hiiffmann

Z.2%, Hexrford
3. Juldi 1967 .
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Zur Sache:

Als Dienstverpflichtete wurde ich am 2. liai 1943 zur Ge-
stapodienststelle Frinz-Albrecht-Str. 8 in Berlin geschickt

und von dort zu der Dienststelle in der Kurfiirstenstr. 160

weiter verwiesen. In diesem Gebdude befand sich das Juden=-
referat. Ich arbeité?%unﬁchat als Registratorin unter dem
Sachbearbeiter Kolrep. Diese Abteilung hatte Jjlidische Vermdgens=—
angelcgenpeiten zu bearbeien. Abteilungsleiter war der Regierung~
ret Hunsche. Ein Herr Kuber hatte in dor Abteilung auch eine
leitende Stellunge Ich selbst arbeitete als Registratorin an

2 Xarteitr8gen im grofien Seal zusanmen wmit mehremen anderen

Registratoren.

&

Nach Verlegung der Verudgensabteilung nach Prag im August

1943 kam ich, da ich nicht nach Pruag mitgehen wollte,

in die allgemeine Registratur des Judenreferats. Ich wurde
wiederum mit Registraturarbeiten betraut. Ich saf in einem
gesoncerten Registraturraum. ldir gegeniiber saf eine Frau
ilarks , (Marx), die als Registratorin andere Registrator-Arbeiten
verrichtete als iche. Ob noch andere Personen in diesem Raum
arbeitetien, ist mir nicht mehr erinmerlich. Ich weil nur, dall
Frau krrx wegen ihrer Schwangerschaft abgeldst wurde. Ihre
Nachfolgerin wurde eine dltere Dame,an deren Namen ich mich nicht
mehr erinnere. Vorgesetzter war ein lierr Martin, der aus VWien
st.mute und stets Unifora trug. Sei&?ﬂienstgra& weill ich nicht
mehre Ich glaube, er war SS-Ubersturmfihrer. 6}

ilein Aufgabengebiet war, die Lntgegennahne, ‘*'Wund
4bluge der aus den Konzentrationslageran <+ komuenden Totenmeldungen.

Diese Sterbemitteilungen bestanden in einen vorgeduruckten Fore
wular, in denen Name, Todeszeitpunkt und Todesursache des Verw
storbenen angegeben warene Nach meiner Erinnerung befand sich

auf den Mitteilungen ein Eingangsstempel wad mit Datumsangabe

und wahrschginlich auch mit einem lHandzeichen versehen. Ich

nhehme das deshalb an, weil sich bei meiner Dienststelle um eine
nach biirokratischen Gesichtspunkten eingerichtete Behirde g hre_andel
hat, und allenthalten ein pedantisch peinlich genauer “"Pspier-
krieg" gefilhrt wurde. Wehewr &#é-@odgaﬂi#teilungen Yurch welche
Hinde die Todeaneldungen nach Absondung’vbn den einzelnen

Lagern spdter gegangen sind, ﬁeis ich nichv. Ich kann auch nicht
sagen, wer den Eingungsstempel anGebraoht‘und sie abgegeichneft hat,

B ~ wenn
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wenn sie iliberhaupt abgeseichpet warene Auch weif ich nicht

ob sie endere Referaie durchlaufen haben. Ich fand die
Todesnitteilungen jewelils moxrgens auf peinen Schreibtiscﬁ.

Es waren wenige und auch mehr. Die GrbBenordnung kann ich

nicht mehr mit Sicherheit angeben. L8 konnen an menchen Tagen
bis zu 10 oder 20 Stiick nur gewesen gein. ks gab aber auch Tage,
an denen die Zahl dieser Mitvteilungen 100 Stiick erreichte oder

gar liberstiege

Diese liiteteilungen enthiclten als Todesursache meist Hagen-

und Darmkaftarrh, Lungenentziindung oder lierz- und Xreis-
Jaufschwiche. An Begriindungen wie: .juf der Flucht erschossen oder
Sclbatmord kenn ich mich nicht erinnern.

Diegse Todesmitteilung neftoete ich in einen Leitz-Ordner ein

und zwer nach dem Alphabet, nachden ich zuvor die aAngaben

sur Person in mein Registraturbucia unter 1fd. Nr., und joweils
untexr dem Eingangedatum eingetragen ghatte. Die abgelegten
Podesmitteilungen verblieben in den Ordnern in meiner Registrature.
Sie gingen nicht weiter.

Ich kann nicht sagen, ob es sich bed den im;m Konzentrationslager

verstorbenen cuden um DepateXtions- oder Schutzhaftjuden gehandelt
hate. Aug der Todesmitteilung ging das nichyhexvor.

ieine Tdtigkeit hatte mich damals goclisch schr belastet, denn ich
war auf-grund der vielen Todesmitteilungen und der gleichfrimig
sich wiederholenden Todesursachen zu der berzeugung gelengt, dal
in den Koéﬁ?htionslagern nicht alles mit rechten Dingen zugehen
kxénne und die Juden dort umgebracht wirden.

Zun Gliick fiur mich kan ich mus dieser Abteilung im Januar oder
Februar 1944 fort in eine Abteilung, welche die Angelegenheiten
von in Mischehen lebender Juden bearbeitete. Weldhe Aufgaben
diese Abtellung uaterlell hatte, veraag ioh nicht mehxr zu Bagene.
Ich erirnmere nmich an einen Fall, in dem 68 um eino lieiraisge=-
nelnigung fiir einen lilschling oder einon Juden gings Meine Tétig=-
keit bestand auch in dieser Abteilung in der registraturniligen
Erledigung der einzelnen Vorginge.

on
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§i Von den Angeschuldigten ist mir niemand weder persdnlich E
noch dem Namen nach bekannte Insbesondere sagt mir der Rawe
wohrn gar nichtse ' -

e ey e g

Ich kann mich nicht darauf besinnen, daB ich Jjewals wihrend
seiner Tatigkeit eine ikte gesehen hiitte, in der es uu '

- Schutzhalt gegangen wirg. Ich kann de:shalb auch nicht sagen,
wie es sich bei den Etellungnahmen zu Sehéutzhafvantrigen durch
das Judenreferat verhalten hate

ey e __

Stellungnahmen derart; wie sie mir aus Dokumenten Band 7 :
Blatt 139 vorgezeigt worden ist, habe ich niemals gesehen. I

P i
< . Selbst geleuen, genehmigt und unterschriesben:

Luise Hering geb. Quast

Dr. Gldckner Hiffmann
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? Schwurgericht bei dem
Lac.ﬁgiﬂe;erlcht Berlin
Geschatis

nummer:

Bielefeld, den 22« Oktobex- 197 Poscx

_________________________________________________________________________ |  Strafsache

gegen d Dr. Venter
und Grautstick

Gegenwadrtig :

Landgerichtsrat Weibrot

als Richter,

Justizangestellte Suchanek wegen Beihilfe zum Mord

als Urkundsbeamter der Geschdftsstelle. ;
~ Es erschien

Oberstaatsanwalt Klingberg

Staatsanwalt Schmidt d i e nachbenannte - Zeug in- Sachversténdige -

. Rechtsanwalt Dulde
als Verteidiger des Angeklaggten

Dr. Vénter D"~ Zeug "™ -undd” Sachvérsiéndige -
wurde  mit dem Gegenstand der Untersuchung und der
Person de = Beschuldigten — Angeschuldigten = bekannt
gemacht. 7 - e

D Zeug wurde zur Weahrheit-ermahnt
und darauf hingewiesen, dafl er — sie - seine - ihre -
Aussage  mdglicherweise schon jetzt zu beeiden — habe
—hétten—. D Zeug wurde tber die Bedeu-
tung des Eides sowie die strafrechtlichen Folgen einer
unrichtigen oder unvollsténdigen Aussage belghrt. Er — Sie
- wurde ferner dariber belehrt, daf3 — er —sie —berech-
tigt sei , das Zeugnis zu verweigern, wenn — er = sie =~
zu den im § 52 Abs.1 StPO. bezeichneten Angehérigen de
Beschuldigten = Angeschuldigten — gehér ., und die
Auskunft auf solche Fragen zu verweigern, deren Beantwor-
tung — ihm — ihr — ihnen — selbst oder einem der im § 52
Abs. 1 StPO. bezeichneten Angehérigen die Gefahr straf-
rechtlicher Verfolgung zuziehen wirde. D~ Zeug
wurde  schliefilich darauf hingewiesen, daf3 der Eid sich-

‘ auch auf die Beantwortung solcher Fragen beziehe, die ih
iber — seine — ihre — Person und die sonst im § 68
StPO. angefithrten Umsténde vorgelegt wiirden.

-D Sachverstindige ,/d gemdf § 76
Abs. 1 Satz 1 SiPO. dariber belehrt, aus welchen Griinden
- er — sie — zur Verweigerung des Gutachtens berechtigt

Die Zeugin wurde gemas § 565 Stro ] R & Sachverstindige  wurde ferner iber
die Bedeutung des Eides belehrt, — U=

Belehrt. D Zeug _=.und d_ Scchvérsh':i_n_éige el
- wuyurde— , = ung,zmu‘r_;:l—ie Zeuge_g,-*éinze!n und in
Abwesenheit der spdter abzuhérenden Zeugen — wie folgt
vernommen:
1. Zeug - Sachversiandige -

Ich heife ILuise Hering geb. Quast
bin 69 Jahre alt, Hausfrau
wohnhaftin Bielf£ld

doht verwandt und nicht verschwigert

StP. Nr. 17,

Zeugen- und Sachverstdndigenvernehmung durch den Richter im
vorbereitenden Verfahren und in der Voruntersuchung (8§ 48 ff.,
162, 185 StPO.) — Amtsgericht.

Strafanstalt Anrath




Zur Bache:

Von Beruf bin ich Buchhelterin. Von 4928 « 4943 war ich niché
in meinem Beruf tHtig. Am 2, Mai 1943 wurde ich als Schreib-
kraft zum Reichssich eitnhauptant dienstverpflichtet. =k

-i'ld-il=li"l'liirt I*Ol (G T R B R e R R e
-

Ich wurde dem Judenreferat in der Kurfiirstenstr. 415-116 szuge-
teilt. Bagtzum August 4943 hatte ich die Kartei der Vermdgens-
abteilung zu bearbeiten. Im August 1943 wurde die Vermigens-
ebteilung nach Prag verlegt. Ich selbst blieb aber in Berlin
und wurde in die allgemeine Registratur des Judenreferais ver-
gsetzt. Hier blieb ich bis zum Februar 4944, Im Anschlufl daran
hatte ich Aktqq,die Mischehen betrafen und vom Innenministerium
en das Reichssicherheitshauptemt iibersandt waren su sdtieren.
Vom Juli 1944 bis zum Februar 1945 war ich dann als Registratoris
Herrn Pachow zugeteilt. Welche Tdtigkeit er ausiibte, weil ich
nicht genau. Ich meine, deB8 er sich mit Mischlingsfrage be-
schiftige muhamriwmdrmidtiungen und die Vermdgensbes hlagnahme
von Teilnehmern des Attentates vom 20. Juli zu bearbeiten hatte.
Im Februar 1945 bin ich dann dem Dienst felgeblieben und auch
nicht wieder im Reichssicherheitshauptemt eingesetzt worden.

Am 22. und 23. Wovember 41943 waren die belden ersten GroBangri £
auf Berlin. Bei diesen Angriffen wurde auch das Bausf in dem
ich wohnte, es war am Bahnhof Bolovu% getroffen, Ich war
Inftschutzwartin und muBte mit l8schen. Aus diesem Grunde war
ich an diesen beiden Tegen nicht im Dienst. Am Mittwoch bin ich
dann wider zum Dienst gegangen. Noch bevor ich das Dienstge-
biude betrat, traf ich auf der StraBe eipn Kollegin, Frau Marx,
die mir sagte ich brauche nicht zum Dienst zu erscheinen., Da-
raufhin bin ich wieder weggegangen. Mit meiner Familie ging ich
guf unser Wochenendgrundstiick am Schlénitz-See, weil unsere
Wohnhaus in der Stadt durch Bomben beschédigt war. Ich erschien
denn erst em kommenden Montag wieder zum Dienst. Ich meldete
pich bei Jéniech, der in Eichmanns Vorzimmer ua? und lie8 mich
bei Eichmsnn melden. Eichmenn mechte mir, als er mich vorlieS,
erhebliche Vorhaltungen und erdffnete mir, da8 er den Fall be-
reits dem Gruppenfilhrer Miller vorgelegt habe. lNach einigen
Wochen wurde ich dsnn zu Miller bestellt. Dieser wieB mich
scharf? surecht und sagte mir, da8 ich als erstes mich un das
Veterland und erst deann um meine Femilie wmu kiimmern hitte.
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Er erteilte mir einen Verweis und ordnete an, daf ich téglich
zum Dienst zu erscheinen hiétte auch dann, wenn Inftangriffe
auf Berlin stattgefunden hiétten. AuBerdem wurde ich von
Sonderzuteilungen fiir Lebensmittel susgeschlossen. Mit irgend-
welchen Strafen hat er mir nicht gedroht. Als ich von lMiller
in die Kurfiirstenstrafe guriickgam, traf ich dort Hunsche, der
zufilligerweise sus Preg in Berlin war. Er sagte mir, daf er
gich fiir mich bei Miller verwandt habe und ich es ihm zu
verdenken hétte, daB ich nicht mit "Bunker" bestraft woxrden
war. Was er unter dem Ausdruck “Bunker" verstand, weiB ich
nicht.

Meine Tétigkeit in der Registratur im Judenreferat, da8 war
die Zeit vom August 1943 bis zum Februar 1944, bestand u. a.
derin, Todesmeldungen, die sus den Lagern kemen, zu registrieren
und abzulegen. Der Arbeitsgang ging wie folgt for gich:

Wenn ich morgens fin mein Dienstzimmer kam, lagen dort die
Todesmeldungen schon auf meinem Schreibtisch. Es mogen téglich
ca. 20 Stiick gewesen sein. Es kamen aber auch Tege vor, ing-
bosonﬂore die Montage, an denen es mehr Emk gewesen sein
konnen, weil ich am Samstag nicht arbeitete. Diese Todes-
meldungen firug ich in ein Registraturbuch ein. Wie sie in
diesem Buch nummeriert wurden, ob mit fortlaufender Bummer
oder eine von der Todesmeldung iibertragene Nummer, weiSl ich
picht mehr. Dann hebe ich die Meldungen in Leitz-Ordnern ab-
gelegt. Damit war der Arbeltsgang abgeschlossen. Die lMeldungen
gind, wenn sie abgelegt waren, nicht mehr an andere Stellen,
weder an Sechbearbeiter im Hause noch an STAPO-Stellen ver-
gchickt worden. Ob sie vorher Sachbearbeitern vorgelegen haben,
weiB ich nicht.

Die Meldungen waren yerguiwiwickencierimi vorgedruckte Zettel,
die kleiner als eine Postkerte waren. In ihnen war der Hame,

das Geburtsdatum, der Todestag und die Todesursache angegeben.
Der Neme des Lagers, in dem die betreffende Person verstorben
war, war meines Wissens nicht angegeben. Alg Todesursache
warde gleichniiBig immer wieder Magen- und Darmkabarrh, Iungen-
entzilndung und Herz- und Kreislaufversagen angegeben.

Aus diesen gahlreichen Todesmeldungen und aus der sich immer
wiederholénden Angabe der gleichen Podesursachen dringte sich
mir der SchluB esuf, da8 diese Menschen nicht eines




natiirlichen Todes starben;sondern getlitet worden waren.
Auf welche Weise sie getdtet wdrden, wuBte ich nicht,
Von Vergasungen oder MassenerschieBungen habe ich nichts
gehdrt. Hiervon habe ich erst nach dem Kriege ersimals
Kenntnis erhalten. Ob die Todesmeldungen Deportations-
oder Schutzhaftjuden betrafen, weiB ich nicht. Dieser
Unterschied war mir damals auch nicht bekannt.

Fawir Ich habe die Todesmeldungen mit den mir bekannten

Lagern Auschwitg, Sachsenhausen, BergenBelnon und Buchen-

wald in Verbindung gebracht. Mir waren die Namen dieser

Lager bekannt. Ich hatte sie in Gespréchen, die Referats-
angehdrige in meinem Dienstzimmer unter-einander fiihrten
gehdrt. Einzelheiten dariiber, was in diesen Lagern geschah,
wuBte ich nicht. Die mir in diesen Gespréchen bekannt gewordenen
Lagernamen und die von mir téglich bearbeiteten Todesmeldungen
fiihrten mich zu der Uberzeugung daB in diesen Lagern die
Menschen getdtet wiirden bzw. nicht eines natiirlichen Todes
gtarben. Die Referatsangeh8rigen, deren Gespréche ich mit-
anhdrte, waren Personen bis zum Range eines Sturmfiihrers.
Hohere Dienstgrade kamen nicht zu mir in die Registratur.

Ich kenn heutekeine Namen von diesen Personen mehr angeben.

Es waren damals nimlich viele Wiener SS-Angehdrige im Referat,
wihrend die Berliner nach Prag geschickt worden waren.

Von diesen Personen wurde zum Beispiel auch gesagt, daB wieder
ein Transport nech Auschwitz weggingev duinaimrsxinemelciEncimic

s Rl L] e
ARAEARE N AL L R D e e N D L S R L ...‘l i S L RL L LY, o

O X

Auch das war ein Grund fiir meine Annshme,da8 in Auschwitz
Menschen getdtét wilrden.

In meine Regimtraturentétigkeit bin ich von Herrn Hanke einge-
wiesen worden. Er war mein Vorgidnger und ging weg, als ich meine
Arbeit dort begen. Er beschrieb mir den Vorgang, wie die Todes-
meldungen zu bearbeiten seien;auBerdem unterwies er mich auch
in dém iibrigen Registraturarbeiten. Er sprach mit nir anléBlich
der Todesmeldungen aber nicht dariiber, daB diese lMenschen
getdtet wiirden. Ich habe auch sonst von Referatsangehdrigen

nie etwas dariiber gehdrt, daB in den Lagern Juden systematisch
getotet wiirden.

Mir sind sus der Bevdlkerung Gerlichte iiber die Judentitungen
nie zu Ohren gekommen. Auch ich selbst habe nie mit anderen



Menschen iiber mein Wissen gesprochen. Ich war nimlich den
strengen Geheimhaltungsvorschriften des 58S unterworfen.
AuBerdem beruhte mein Wissen mmzit ja such, auf Vermutungen,
die sich wihrend meiner THtigkeit mir sufdréngten.

Meine Bekannten waren in Gesprédchen mir gegeniiber sehr zuriick-
haltend und mieden mich gum Teil sogar, weil sie wuBiten, da.’é
ich bei der Geheimenstaatypolizei war.

Uber die Deportation der Juden aus Berlin weiB ich keine
Einzelheiten. Mir war zwar klar, da8 Juden aus dem Reich
nyoh dem Osten deportiert wurden. Aus den von mir schon
oben geschilderten Gesprichen hatte ich herﬁﬁsgehﬁrt, daB
Juden erst nech Theresienstadt kEmen und dann von dort nach
Auschwitz deportiert wurden. Jedenfalls hat die von mir oben
. ervihnte A# XuBerung “"es geht schon wieder ein Trae]:port nach
Auschwitz" die Bedeutung gehabt, da dieser Transport von
Theresienstadt nach Auschwitz gehen sollte. Ibh kann mich
e daran erinnern, eine solche XuBerung nur einmal gehdrt
zu haben,

Angehbrige der GESTAPO-Leitstelle Berlin und die Organisation
dieser BehSrde sind mir unbekannt. Die Namen Bovensiepen,
Dr, Venter und Granﬁhtﬂck sagen mir nichts. Auch der Name
Brunner ist mir unbekannt. Ich weiB auch nichts dariiber, daB
Tagungen mit STAPO-Leitern im Reichssicherheitshauptant abge-
halten worden sind. Mir ist weiterhin nicht bekannt, daB im
Reichssicherheitshauptent ausléndische Presse gesaun¥elt wurde.
. Ich hebe in dem Zimmer von Giinther auch niemals eine graphische
Darstellung gesehen, auf der die Deportation der Juden darge-
stellt war. Mir ist auch nicht bekannt, ob im Reichssicher-
heitshauptamt esusléndische Sender abgehdrt eiémd worden sind.

Obersturnfilhrer Hartmann vom Judenreferat des Reichssicher-
heitshauptuptes ist mir nicht bekannt. '
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Die Zeugi gendB § 60 Nr, 2 BtPO nicht vereidigt, da
sle der Tatbeteiligung verddchtig ist.







Marie Knispel geb. Pihrmann

Wohnort: (1967) 1 Berlin 20,
Jiigerstr., 12



Anmtsgericht Tiergarten
348 Gs 15/65

Gegenwdirtig:

als Urkundsbeamter der Geschaftsstelle.

StP 17 ‘
Zeugen- und Sachverstandigenvernehmung durch den Richter
im voibereitenden Verfahren und in der Voruntersuchung
sowie durch den ersuchten Richter im Hauptverfahren (§§ 48 ff,
162, 185, 223 StPO) — Amtsgericht

10 61 5000 M&

Rat.2 23 -39

BerlinxNW 21, den 2. Februar 1965
TurmstraBe 91

Ermittlungssache

Strafsache

gegen

a Karl Anders U.ae.

wegen Morces

Es erschien

die nachbenannte — Zeugin — Sodiventindige - .

D ie - Zeugin - Sudweckiodige —
wurde  mit dem Gegenstand der Untersuchung und der
Person d er Beschuldigten bekannt gemadit. fox Sie
wurde zur Wahrheit ermahnt und darauf hingewiesen, daf3
die Aussage zu beeiden ist, wenn keine im Gesetz be-
stimmte oder zugelassene Ausnahme vorliegt. Ei — Sie —
wurde ferner auf die Bedeutung des Eides, die straf-
rechtlichen Folgen einer unrichtigen oder unvollstdndigen
eidlichen und auch uneidlichen Aussage sowie darauf hin-
gewiesen, daB der Eid sich auch auf die Beantwortung der
Fragen zur Person und der sonst im § 68 der StrafprozeB-
ordnung vorgesehenen Umsténde beziehe.

D jie Erschienene wurde , — und zwar
die Zeugen — einzeln und in Abwesenheit der spdter
abzuhdrenden Zeugen, — wie folgt vernommen:

Belehrt nach § 55 StPO

1. Zeugin— Sudyemtdndige —
Ich heiBe Marie Knispel geb. Fdhrmann
bin 67 Jahre alt, Rentnerin
in Berlin - 20
Jégerstrasse l2

- Mit den Beschuldigten nicht
verwandt und nicht verschwégert -
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. Zur Sache:

Ich bin im Jahre 193%9 zum RSHA gekommen, well ich

suvor immer Bufettfrau gewesen bin und das kalte

Wasser an meinen Hinden nicht vertrug. Ich bin kelne
gelernte Stenotypistin, habe Stenografie nie gelernt

und kann es auch heute nicht. Schreibmaschine schreibe
jeh nur sehr schlecht. Ich wurde deswegen auch mit v,
Schreibarbeiten nicht beschdftigt, sondern war in der |/

Registratur téatig.

Bis etwa November 1944 war ich in elner Abteilﬁng des
RSHA, die in der Zimmerstrasse untergebracht war. An
die Bezeichnung des Amts und Referats kann ich micht
nicht mehr erinnern. Ich weiss auch nicht mehr, wer.
Referatsleiter war.

Ich personlich unterstand damals elner Frau Fischer,
die fir die Kanzleiangestellten und fir die in der He=-

gistratur beschédftigten Personen die Leiterin war.

Meine Titigkeit bestand darin, die eingehenden Aikten

auf Karteikarten zu vermerken und inren Verbleib zu re-
gistrieren. Was in diesen Akten drinstand, kann ich nicht
sagen. Sie betrafen aber Haftlinge aus den Konzentra-
tionslagern. Ob darin Exekutionsbefehle gewesen sind,
weiss ich nicht. Auch eine Anordnung von "Sonderbehand-
lung" ist mir nicht erinnerlich. Ich welss heute noch
nicht, was ich darunter verstehen soll. Mir istT gesagtl
worden, dass "Sonderbehandlung" die Umschreibung fur

eine Hinrichtung der betreffenden Personen waren. Mir

' ist soeben mitgeteilt worden, dass sich in der Zimmerstrasse

das Referat IV C 1 befand. Demnach bin ich wohl in dliesem
Referat titig gewesen. Die mir genannten Namen Polizeirat
Motzke und Jarosch, die Leiter dieses Referats gewesen
sein sollen, kommen mir irgendwie bekannt vor. Gesehen
habe_ich{siq aber nie.

7um Referat IV B 4 bin ich erst im November 1944 gekommen.
Auch dort wurde ich in der Registratur beschaftigt.

Ende Januar Anfang Februar 1945 wurden wir nach Prag
evakuiert. In einer Geheim-Registratur bin ich weder beil

IV C 1 noch bei IV B 4 gewesen.
: P
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Wihrend meiner kurzfristigen Tidtigkeit in IV B 4

- es kann damals schon IV A 4 b geheissen haben =
habe ich nur so viel mitbekommen, dass es sich um
Judenangelegenheiten handelte. Was im einzelnen dort
gemacht wurde, kann ich nicht sagen. Ich wurde als
ungelernte Kraft auch in der Registratur nur zu
untergeordneten Arbeiten herangezogen und hatte liber=
haupt keinen Einblick.

ber die Regelung der Zeichnungsbefugnis kann ich
gar nichts sagen. Ich weiss nicht einmal, dass da
irgendetwas zu regeln wére.

Was vom Referat IV B 4 in bezug auf das Altreich und

Usterreich sowie auf die besetzten Gebiete veranlasst

‘wurde, ist mir vollig unbekannt.

Ich weiss nur, dass einige Juden, deren Akten durch

meine Finger gingen, im KL Auschwitz und Maudhausen

waren. Die Namen dieser beiden Konzentrationslager

sind mir wihrend meiner Zugehorigkeit zum RSHA Uberhaupt

nur bekannt geworden. Infolge meiner nur kurzfristigen

Tatigkeit, dazu noch in untergeordneter Stellung, kann

ich beim besten Willen nicht sagen, wie die verschie-

denen Referate des RSHA bei der Judenverfolgung zusammen-

gearbeitet haben. ; .

Ich kann mich auch nicht daran erinnern, mit wem ich

zusammen in der Registratur zusammengearbeitet habe.

Wenn mir die Betreffenden genannt wiirden, wiirden die

Namen mir vielleicht wieder einfallen.

Mir werden Jjetzt anhand der Lichtbildmappe die Namen

verschiedener Beschuldigter genannt. Ich werde Jjewells

erkliren, ob ich den Betreffenden kenne und welches Téa-

tigkeitsgebiet er hatte, sowelt ich hierzu in der Lage

bin.

1. Karl Anders erkenne ich auf Bild 2 wieder. Was er 1im
RSHA zu bearbeiten hatte, weiss ich- nicht.

2. Gerhard Backhaus (Bild 5),

%, Friedrich Bosshammer (Bild 15)i
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lo.

11l.

12.
19
14,
15
16.
17.
18.
19.
20
21,
22.
25
24.

25,
26.
2T
28.
29.
50
31.
32

Anton Burger (Bild 20):

Adolf Franken (Bild 28)a

sind mir {iberhaupt nicht bekannt.

Rolf Gilinther (Bild 35) kenne ich. Er war mit in
der Kurfiirstenstrasse. Ich kann aber nicht sagen,
welche Funktionen er hatte.

Richard Hartenberger (Bild 39)

Albert Hartl (Bild 4o0),

Richard Hartmann (Bild 41);

Karl Hrosinek (Bild 46)

kenne ich uberhaupt nicht.

Otto Hunsche kenne ich zwar dem Namen, nicht aber
dem Bild 47 nach. Ich weiss aber nicht, ob ich den
Namen nicht erst in den letzten Jahren im Zusammen=
hang mit Presseberichten gehdrt habe.

Rudolf Jinisch (Bild 48)1

Willy Jeske (Bild 50)

Otto Kolrep i

Alfred Krause

Rudolf Kréning (Bild 60),

Werner Kryschat (Bild 61);

Karl Kube |

Gerhard Kuhn

Johannes Ladewig

Hans Liepelt:

Herbert Mannel (Bild T4),

Friedrich Martin (Bild 75)/

Alexander Mischke

sind mir iiberhaupt nicht bekannt.

Ernst Moes ist mir dem Namen nach bekannt. Auf Bild 83

erkenne ich ihn jedoch nicht wieder.
Dasselbe gilt fiir Franz Novak (Bild 89) .
Max Pachow (Bild 9})!

Paul Pfeiffer

Gottfried Schuster (Bild- 115)¢

Karl Schwanbeck (Bild 116),

Franz Stuschka (Bild 125),

Hans Wassenberg §Bild 134)r



33, Artur Wilke (Bild lk4o) ),

sind mir vollig unbekannt.

34, Den Namen Fritz Wohrn habe ich schon einmal gehorte.
Ich kann aber nicht sagen in welchem Zusammenhang
und weiss auch nicht, welche T&dtigkeit Wdhrn aus-

gelibt hat.

An andere Angehdrige des Referats IV B 4 kann ich michf
nicht erinnerm. Ich war ja nur sehr kurze Zeit dort.

Von ehemaligen Kanzleiangestellten ist mir Lisa Marx

und Frau Behrendt noch in Erinnerung. Mx Lisa Marx

war zusammen mit mir in der Registratur. Ausserdem stehe
ich noch mit einer ehemaligen Kollegin in brieflicher
Verbindung, die Stenotypistin beil Hunsche war. Es handelt
sich um das frihere Frl. Ingeborg Rasenack, spdtere

Frau Breitenberger und jetzige Frau Westphal, Frankfurt/Main,
Prieststr. >.

Sonst kann ich mich an weitere Angehorige des Referats

IV B 4 nicht erinnern?.ﬁitte‘bei meiner Aussage zu be-
riicksichtigen, dass ich nur etwa 2 Monate beil IV B &4

in Berlin tidtig war, so dass es verstidndlich erscheint,
dass ich nur sehr wenige Angehorige des Referats kennen-

gerlernt und gesehen habe.

Selbst gelesen, genehmigt und

'/Li’ﬂfl/(i/(/ w {/Lﬂ { ;
gub Sadogganiy,
[%L’M,u 34, ?
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Der Generalstaatsanwalt Berlin 21, den 23. Oktober 1967
bei dem Kammergericht Turmstr. 91

1 Js 1/65 SRSQA)

Gegenwirtig:s Staatsanwalt HS 1l zner
Justizangestellte A dr yan

Vorgeladen um 9.30 Uhr erscheint als Zeugin die
Rentnerin Marie Kn i epel , geb. Fihrmann
geboren am T. Juli 1897 in Pritzhagen Krs. Ober-Barnim

wohnhaft in Berlin-Spandau, JégerstraBe 12

- mit den Beschuldigten nicht verwandt und nicht verschwigert -

und erklirt, mit dem Gegenstand der Vernehmung vertraut gemacht,

nach Belehrung gem. § 55 StPO folgendes:

Ich habe in Pritzhagen von 1906 bis 1912 die Volksschule besucht.

Danach war ich {iberwiegend als Buffetfrau in Gastwirtschaften titig.

Im Jahre 1939 bewarb ich mich um einen Posten beim Staat und kam auf
diese Weise zum RSHA. Ich war zunichst bei einem Referat in der Zimmer-
straBe titig. Wenn ich gefragt werde, ob dies das Referat IV C 1 gewesen
ist, dann kdnnte das stimmen, eine genaue Erinnerung habe ich aber an die
Referatsbezeichnung nicht mehr. Ebensowenig weiB ich, ob die Referats-
bezeichnung sich im Laufe der Zeit énderte., Mit Bestimmtheit weiB ich
noch, da8 ich in der ZimmerstraBe in einer Registratur titig und mit
Karteikarten befaBt war. Ich erinnere mich noch genau, daf ich in der
Registratur einer Frau Rosa F i e ¢ h e r unterstellt war. Ich hatte
die ganzen Jahre in der Zimmerstrafe nur immer mit den Karteikarten zu
tun. Wae im ¢inzelnen auf diesen Karteikarten stand und was mit den

Karteikarten zu veranlassen war, iet mir nicht mehr erinnerlich.
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Ich weiB noch, da® wir Karteikarten iiber in Ki einsitmende Hiftlinge
hatten, auf denen gelegentlich etwas einsutragen war. Mit Judenange-

legenheiten wurde ich in der ZimmerstraBe nie befait.

Etwa im Oktober 1944 - das genaue Datum wei ich nicht mehr, ich michte
aber meinen, da8 ce mit einiger Sicherheit im Herbet 1944 war -~ kam dae
Referat aus der ZimmerstraSe nach Theresienstadt. Ich selbst wollte nicht
mit nach Theresienstadt. Einmal wollte ich gern in Berlin bleiben. Zum
anderen hatte ich gehdrt, daf Theresienstadt ein Kl sein sollte., In so
ein KL wollte ieh nicht mitgehen, denn ifiber die KL wurde ja damals soviel
gesagt. Ich hatte - auch auf der Dienststelle - iiber die KL wihrend
des Kriegee einiges gehiirt. Ich enteinne mich noch, daB gesagt wurde,

in dén KL wiirden Menschen umgebracht. Deshalb lehnte ich es ab, mit nach

Theresienstadt zu gehen.

Ich wurde dann szum Judenreferat in die KurfiirstenstraSe versetzt. In der
Kurfiirgtenstrale war ich von etwa Oktober 1944 bis Mitte oder Ende Januar
1945 titig. Zu diesem Zeitpunkt wurde das Judenreferat zum griBten Teil
nach Prag ausgeclagert. Eg kann gein, da8 unsere Dienststelle in der
Belgisohen Gasse untergebracht war. Genau weif ich jedenfalls noch, daS

es in der Nihe des Wenzelplatses war.

In Prag war ich bis Kriegeende und wurde damals vou den Techechen fiir

1 Jahr in der Techechei interniert.

Vo ich mich bei meinem Dienstantritt in der Kurfiirstenstrafe zu melden

hatte, weiB ich nicht mehr. Insbesondere weifi ich nicht mehr, ob ich mich
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bei Dienstantritt beim Referateleiter melden nuBte oder ob ich gleich
in die Registratur ging. Als Leiter des Judenreferates ist aber noch
Eichmann mir in Erinnerung. Der sweite Mann im Referat war Rolf Gilnther
(Bild ¥r. 35). Auch an einen Herrn Jénisch (Pild Nr. 48) eriunere ich
mich noch. Vofiir Jinisch szustindig war, weil ich nicht. I¢ch weil nur
noch, daB er night in den Registraturriumen, gondern in einem anderen
Zimmer saf. Gelegentlich hatte er aber irgend etwas mit der Registratur

zu tun.

In ungerer Registratur in der Kurfiiretenstrafie safien auSer mir noch
einige Damen, die Schreibkraft und miglicherweise auch einige Herren.
Hit Pestimmtheit enteinne ich mich noch an Frau Lisa M a r k s wund
Frau Her i ng als Angehbrige zur Registratur zu meiner Zeit.

Der Name Alfred K r auB e dist mir ebenfalls noch dunkel als Regi-
straturangehdriger in Erinnerung. Er muf aber erheblich ranghBher gewesen
sein. Auch Frau Marks und Frau Hering waren mehr als ich; denn ich war
in der Registratur die Unterste, weil ich neu hinzugekommen und keine
gelernte Kraft war. Auch der Name H a n k e 1ist mir noch irgendwie im
Ohr, ebenso der Neme M a r ¢ i n . An weitere Registraturangehrige
kann ich mich beim besten Willen nicht mehr erinnern. Frau Marks und
Frau Hering blieben in Berlin ale ich nach Prag kam. Beide Damen waren

gghon da, als ich sum Referat kam.

In der Registratur hatte ich ein grogBes Registraturbuch zu filhren, in
dem ein- und susgchende Akten ein- und asuesutragen waren. Ich entsinne
mich aueh an Weisermappen, in die die Akten gelegt wurden und auf denen

gich Felder lLefanden, in die der einzutragen war, der die Akten erhielt.
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Wenn die Akten suriickkamen, wurde die Eintregung im Feld der Weiser-

mappe wieder durchgestrichen.

Icgh enteinne mich noch an folgende Referatsangehiriges

Fritz W8 hrn,

Exrnst Moes, der mBglicherweise geschielt hat,

Otébo Hunseche, (Bild Nr, 47) und

Hrosinek, (Bild Nr. 46), der vielleicht etwas mit der Material-
vervaltunz zu tun hatte.

Die Namen Max P a chow und Righard Har t mann sind mir eben-

falls noch als Referatsangehirige im Ohr.

Was diese Herren im einzelnen bearbeiteten, vermeg ich heute nicht mehr

zu sagen. Sicherlich habe ich aber auf den einen oder anderen dieser

Herren hin und wieder Akten zu stellen gehabt, Mir war zwar bekannt,

da unser Referat Judenangelegenheiten erledigte, Worum es aber in den

einzelnen Akten ging, die iilber mich liefen, weil ich nicht mehr. Ish

habe auch hiemels in eine Akte hineingesehen. Geheimakten sind nach

meiner Erinnerung nicht {iber mich gelaufen. Ver solche Gheimakten su

stellen befugt war, vermag ich nicht mehr zu sagen.

Ich habe wilhrend des Krieges sehr wohl mitbekommen, daB8 die Juden nach
und nach aus Berlin wegkamen. Es hiefi, gie kiimen in Lager. Als Namen

von Lagern sind nir aus der damaligen Zeit noch Theresienstadt und
Secheenhausen in Erinnerung. Auf Vorhalt fallen mir auch die Namen
Auschwitz, Mauthausen, Ravengbriick und Puchenwald wieder ein. Zum Teil
werde ich die Namen dieser Lager jedoch schon wihrend meiner Zeit auf der

Dienststelle in der ZimmerstrafSe erfahren haben. Schon vor meinem Dienste
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antritt in der Kurfiiretenstrale habe ich, wie ich bereits erwihnte,
geh8rt, dal man in Theresienstadt Menschen umbrachte. Wenn, bei welcher
Gelegenheit und von wem ich das erfuhr, weif ich heute nicht mehr.

Ich fand damals abker die Tatsache, dal man Mensehen umbrachte, gans
furchtbar und wollte deshalb auch nicht mit nach Theresienstadt gehen.
Ich dachte mir, wenn man in Theresienstadt Menschen umbringt, wiirde das
in anderen Lagern wohl dhnlich sein. Ich nahm damals an, da8 es sich

bei den umgebrachten Menschen um Juden handelte.

Mir wird nunmehr die Aussage des Alfred K r a us e wvonm 27. 7. 1966

= Se T von "gpiiter kamen" bis "dariber dachten", sovie S. 8 und 9 von
"mir noch erinnerlich" bis "stimmen kénnte" - vorgehalten. Ich selbst
konnte mir untor "Inschutzhaftnahme” nur vorstcllen, das beestimmte Leute
festgenonmen wurden. Von Sterbemeldungen iiber Schutshiftlinge habe ich
nach meiner Ervinnerung damals nichts erfahren. Anch an auslidndische
Presseberichte, die bei uns umliefen und in denen von Judentitungen die
Rede war, erinnere ich mich nicht mehr. Dagegen weif ich noch, daf kurze
Zeit vor EKriegsende die Russen Massengriber mit erschossenen Menschen,
darunter wahrscheinlich auch Juden, auffanden. Davon mul ich damals ir-
gendwie in den Zeitungen gelesen haben. In den Zeitungen wurde dae als
"feindliche Greuelpropaganda” dargestellt. Ich michte meine Aussage
ingoweit einechriinkens es kann auch sein, da8 ich von der Auffindung

der Magsengriiber erst nach Kriegsende gelesen habe.

Mir wird weiter die Aussage des Zeugen Rudolf H a n k e vom 12. 8. 1966,
Se 4 und 5, von "wenn ich gefragt werde" bis "wir lieben derartige harte
Sachen nicht", vorgehalten. Dazu mul ich erkliren, dafl zwar manches
durchgesickert soin mag, nicht jedoch big su mir. Ich weil deriiber heute

nichts mehr. Dic FHerren werden sicherlich viel mehr als ich gewuB¢ haben.
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Ich habe mit ihnen nie Uber die Judenfrage gesprochen.

Mir wird weiter die Aussage der Zeugin Nlisabeth M a r k &8 vom

8¢ 90 1966, von S. 5-6 “"es crechien eines Tages Martin" bie "herumge-
reicht wurde" vorgelegt. Ich habe derartige Dinge, wie sie die Zeugin
Marke schildert, nie erfahren. Die Zeugin Markes bekundet ja auch, daB
sich das schon vor meiner Zeit im Judenreferat sugetragen hatte. Aus
der gleichen Ausesage wird mir euf S. 7 die Pekundung von "einee Tages"
bis "herausgenommen werden nilgsen" und auf S. 8«9 von "bei une liefen"
bis "angegebene Todesursachen" vorgehalten. Ich kann dasu nur sagen,
daB ich keine derartigen Kenntnisee erlangt hatte. Ich habe ja auch nie

in die Akten hineingesehen.

Mir wird nunmohr die Aussege der Zeugin Luise H e r i ng vom 7. 6.1967
auf S 2«4 von "die Registratur" bis "téglich eine Stunde in Anspruch"
vorgehalten. Ich kann nur immer wiederholen, daB ich solche Dinge im

Judenreferat nicht gesehen hale,

Mir werden schlieBSlich aus der Aussage des Richard Hartenberger

von 22. 9. 1961 dessen Bekundungen auf S. 7=9 von "anfinglich" bis

"kein Geheimnie" vorgehalten. Ich kann dazu nur immer wieder sagens ich
habe mich mit niemandem {iber solohe Sachen unterhalten. Ich kann nur
wiederholens ich habe wihrend des Krieges Geriichte gehiirt, da’ Menschen
in den KL umgebracht werden, u. a. auch in Theresienstadt. Insofern
mchte ich meine weiter oben protokollierten Angaben etwas erweitern.

Ich habe aber nicht gehBrt, auf welche Weise die Menschen umgebracht
woerden. Pei den umgebrachten Menschen gollte es sich um Juden gehandelt
haben. Ich wei aber nicht mehr, ob ee nur Juden oder auch andere Menscher

warene Ich kann aber heute bein besten Willen nicht mehr sagen, wann und
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wo ich diese Geriichte geh'rt habe. Ee kann sein, daB8 ich mal etwas ge-
lesen habe., Ich hebe aber e infach keine nihere Erinnerung mehr daran,
Ich habe nir natiirlich gedacht, daB an diesen Geriichten etwas Wahres
dran sei., Ich hebe die Geriichte deshalb fir wahr gehalten, weil man ja
immer wieder hiérte, dall Menschen in KL umgebracht wiirden. In den Zei-
tungen stand ja auch zZu lesen ~ ich denke dabei an Reden lHitlers und
anderer NS-GriSen - dafl man beabsichtigte, die Juden aussurotten, Des-
halb muSte man nach neiner Uberzeugung damals die erwihnten Geriichte

fiir durchaus zutreffend erachten.

Von den Ubrigen Referatsangehfrigen enteinne ich mich nooch an die jetzige

¥rau Westphal, damals Bre it enberger, nit der ich auch
nach dem Kriege nooh‘korrenpondiort-. Frau VWestphal muB damals auch fiir

Hunsche geschrieben haben,

Ich habe dem Diktat, das vollstindig in meiner Gegenwart ins Stenogramm
gegeben worden ist, aufmerksan zugehiirt. Alle darin niedergelegien Fore
mulierungen entsprechen voll und ganz meinen Angaben. Ich verzichte des-
halb darauf, nir noch einmal die Reinschrift durchzulesen und diese zu

unterechreiben.

Sehluf der Vernehmung 12.15 Uhr.

Laut in Gegenwart der Zeugin ines Stenogramm diktiert und als genehnigt

in Stenogramm unterechriebens

geze Marie Knispel

Geechlospens Beglaubigt:

gez. H8lzner gez. Adryan
Staateanvalt Justizangestellte
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Der Generalstaatsanwalt Berlin 21, den 3. November 1967
Lei dem Kamumergericht Turmstrae 91

1 Js 1/65 (RumA)

Gogenvirtigs Stacteanwelt HO lszsner

Justisangestellte A dr yan

ab lo.co Uhrs sucitslieh Erster Staateanvalt K1l ingberg

Vorgeladen um 9,12 Uhr erscheint als Zeugin die
Rentnerin Mayie Knisespel , geb, Fihrmann
geboren am 7, Juli 1§97 in Pritshagen Kre. Ober-Barnim

wohnhaft in Be lin-Spandau, JigerstiraSe 12

- mit den Peschuldligen nicht verwandt und niceht verschwigert =

und erklirt, mit dem Gegenstand der Vernehmung vertraut gemacht,

nach Belehrung gem. § 55 StP0O folgendes:

Ich habe mir soeben selist noch einmal das Protokoll meiner Vernehmung
vom 23, lo. 1967 durchgelesen. Igh bin heute hier erschienen, weil ich
meine Angaben vom 23. lo. 1967 teilweise ergiinzen oder berichtigen
miichte. Nach meiner Vernehmung vom 23. lo. 1967 habe ich lange dariiber
nachgedacht, was ich damals im Judanrutofut erlebt und gesehen habe.

Ich konnte deswegen eine ganze Nacht lang nicht schlafen, Mir ist dann
auch vieles wieder eingefallen, wae ich zunichet nicht angegeben habe.
Aue diesem Grunde habe ich auch am 24. lo. 1967 an die Staatsanwaltschaft

geschrieben. Ich will nun im Folgenden weitere Angaben machent

Zunichst werde ich nochmale nach dem Zeitpunkt meinee Dienstantrittes
bein Judenreferat in der KurfirstenstaBe gefragt. In diesem Zusamrenhang

bin ich gefragt worden, ob ich am 20, Juli 1944, als das Attentat auf



Hitler stattfand, schon im Judenreferat titig war. Mir fdllt jetst

wieder ein, da8 ich zu dieser Zeit schon in der KurfiirstenstraSe arbei-
tete. Ich weifi noch genau, da8 ich dort schon eine ganse Weile war, als
das Attentat stattfand. Mir ist so, ale ob ich im Oktober oder November
1943 zum Judenreferat versetzt wurde., Wenn ich am 23. lo. 1967 angegeben
habe, ich sei erst im Herbet 1944 zmum Judenreferat gekommen, dann habe
ich mich um ein Jahr geirrt. Da8 ich schon im Herbet 1943 sum Judenreferat
kam, ersehe ich auech daraus, deS ich mich noch gut an meine Koll.egin,

Frau Hering, erinnere, mit der ich in der Registratur des Judenreferates

lingere Zeit susammen gearbeitet habe.

Ich will nunmehr sagen, was ich noch iiber Meldungen betreffend dae Ver-

sterben jiidischer Hiftlinge in KL weilBs

Ich weiB noch genau, daB bei mir in der Registratur im Judenreferat
tiglich mehrere Meldungen eingingen, die besagten, daB bestimmte Juden
in einem KL verstorben waren(kurss "Sterbemitteilungen®). Wenn ich mieh
recht entsinne, waren die Sterbemitteilungen meist in Akten griieren
oder kleineren Umfanges, und swar war es jeweils das letzte Blatt. Manch-
mal kem es auch vor, da8 die Sterbemitteilungen auf der Riickseite des
letzten Blattes vermerkt ware MBglich ist es auch, dad bei mir Sterbe-
mitteilungen eingin en, die sich auf einselnen Blittern befanden und zu
denen keine Akten gehirten. Daran kann ich mich aber nicht mehr . enau

erinnern.

Die Sterbemitteilunsen befanden sich auf halben Hogen. Ob es sich um
ausgefillte Vordrucke handelte, veiB ioch nicht mehr senau, es kinnte
aber sein. Geneu weiB ich noch, da8 die Angeben ilber das Versterben
der Juden in Maschinenschrift niedergelegt waren.
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Die Sterbemitteilungen enthielten den Namen, den Todcutnﬁ und die
Todesursaghe des bvetr ffenden Juden. Ub es sich bei den Namen der
Juden um deuteche oder ausliindisch klingende Nemen handelte, kann

ich heute nicht mehr sagen. Genau in Hrinnerung eind nir aber noch

die angegetenen Todesursachen. Le hieS imnmer, die Juden seien an
Herzsinfarkt, Hersechwiche, Lungenembolie, Kreislaufschwiche oder Magen=-
leiden verstorben. Es gab aueh noch andere éhnliche Krankheitsengaben.

Jedenfalls varen es immer irgendwelche inneren Leiden.

Die Meldungen kamen nach meiner Erinnerung sus verschiedenen Xonsentra-
tionslagern. Ob gie direkt aus den Lagern zu une kamen, oder uns fiber

ein snderes Referat dees RSHA sugeleitet worden waren, weif ich nicht nmehr.
Genan weif ich noch, da8 die Lager, aus denen die ¥eldungen kamen, immer
duutuhr.uagomlo Nemen hatten. Mit Pestimmtheit enteinne ich mich an

M, ldungen, die sue Auschwitz und Meuthausen kamen. Es kamen aber auch

eus anderen Lagern Meldungen, jedoch enteinne ich mich weiterer Namen
nicht mehr mit Destimmtheit. Eventuell kommen insoweit auch Sacheenhau-
sen und Theresienstadt in Betraeht., Aus Auschwitz und Mauthausen kamen

jedenfalle schr viele Todesmeldungen.

Wenn die Akten mit den Sterberditteilungen bei mir eingegangen waren,
hatte ich jeweils in einem grofien Registrierbuch unter fortlaufenden
Nummern den Nemen, Todestag und die Todesursache des verstorbenen Juden
einzutragen., Ob auch der & Todesort - des jeweilige KL - in dem Buch
einsutragen waren, weiB ich nicht mehy., Nachdem ich die Eintragungen vor-
genosmen hatte, hatte ich nach meiner Erinnerung die Akten in die Ablage
su legen. Daran, da8 Sterbemitteilungen in Leitsz-Ordner abzulegen waren,

habe ich heute keine Erinnerung mehr., Ich weiS noch genaun, daS tiglich
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mehrére derartige Sterbemitteilungen bei mir eingingen. Venn ich mich
recht entsinne, kamen die Akten mit den Sterbemitteilungen nicht jeden
Tag in einem grofien Stof zu mir, sondern gngen in der Form ein, daB

sich darunter auch zahlreiche andere Vorginge befanden. Natiirlich kam ces
such vor, daf mehrere Akten mit Sterbemitteilungen gelegentlich hinte -
einander kamen, Ee kann miglich sein, =~ eine genaue Erinnerung insoweit
habe ioh nicht mehr « daf mitunter auch morgens schon gansze Stifile mit
Akten, die Sterbemitteilungen enthielten, auf meinem Tisch lagen.

Uber die ungefihre Anszahl der tiglich von mir zu registrierenden Sterbe-
mitteilungen kann ich heute keine genauen Angalen mehr machen, ich weis
nur noch gcnau, daB jeden Tag mehrere kamen und daB mich das Registrieren
dieser Meldungen tiglich nicht nur venige Minuten, sondern zusanmenge-

rechnet eine léngere Zeit in Anspruch nahm.

Genau weifl ich noch, da8 die Akten mit Sterbemitteilungen von den Sach~
bearbeitern dee Judenreferates zu mir kamen. Die Sachbearbeiter hatten
jeweils die Sterbemitteilungen abzmuseichnen, bevor ich die Eintragung

in Registraturbuch vorzunehmen hatte., Ale Sachbearbeiter, die solche
Sterbemitteilungen abzuszeichnen hatten, kann ich mit einiger Sicherheit
noch die Herren M oes, Pachow und W38 hrn nennen. Ich mus
aber insoweit cinschriinkend engeben, daB ich nicht mehy ganz genau und
mit letster Sicherheit zu sagen vermag, ob diese drei Herren Sterbemit-

teilungen abzeichneten.

Wie die Akten mit Sterbemitteilungen su den Saghbearbeitern gekonmen
waren, kenn ich heute nicht mehr sagen. Ich michte annehmen, daB sie
von anderen Angehbrigen der Registrotur den Sachbearbeitern vorgelegt

wurden.
“«8e
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In der ersten Zeit meiner Titigkeit im Judenreferat habe ich geglaubt,
de8 die auf den Sterbemitteilungen angegebenen Todesursachen zutrafen.
Nach einiger Zeit sind mir aber erhebliche Zweifel gekommen, ob es sich
um echte und nieht nur fingierte Todesursachen handelte. Ich hifte ja
damals hiufig, da8 die Juden umgebracht werden sollten. Und nun bekan
ich tiéglich solche Todesmeldungen, auf denen immer wiederkehrende neutrale
Todesursachen angegeben waren. Eci den Verstorbenen Juden handelte es
sich oft um jiingere Mensohen. Mir wurde deshalb langsam klar, daB die
suf den Meldungen angegebenen Todesursachen in den meisten Fillen nich#
stimmen konnten. Sicher werden einige der Meldungen sugetroffen haben,
denn ich wuSte ja, da8 é&s Leten in den KL hart war und die Menschen dort
wenig su essen bekamen. Ich konnte mir eber nicht vorstellen, das selbst
bei o schlechten Bedingungen in den Lagern sovide Menschen an ®o nichte=-
segenden Krankheiten versterben kfnnten. Deshaldb kam ich schliefliech zu
der Uberzeugung, daf man die meisten der Juden, deren Tod uns gemeldet
wurde, in den lLagern umgebracht hatte. Auf welche Art und Veise man die
Menschen ermordet hatte, erfuhr ich damale allerdings nicht. Ich habe
auch mit niemandem fiber dae, wae ich mir dachte, gesprochen. Das habe
ich gar nicht gewsgt, denn mir war je immer wieder von meinen Vorge-
setzten gesagt worden, da8 ich selbet in ein KL kime, wenn ich nicht
iber das, wae ich im Dienst erfuhr, gegeniiber jedermenn echwiege.

Ich weiB aber noch gengu, da8 ee fir mich gans furchtbar war, immer
vieder diese Sterbemitteilungen lesen zu milssen. .Denn es waren immer
Mensechen, die schuldlos sterben muSten. Wenn ich vorher gewuSt hiitte,
was ieh im Judenreferat su arbeiten hatte, dann hiitte ich lieber Treppeh

gescheuerte.
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Ich hate damals ein eigenes Registraturbuch gefilhrt, in dem nur ich
Eintragungen vorsunebmen hatte., Frau Hering hatte ebenfalle ihr eigenes
Registraturbuch. Ibensowenig, wie Frau Hering in meinen Fuch Hintragungen

vornahm, machte ich Lintragungen im Buch von Frau Hering.

Ich bin danach gefragt worden, ob die Angaben auf den Sterbemitteilungen
in aufgeklebten, mit Schreibmaschine beschrifteten schmalen Fapierstreifen
enthalten waren, Dazu habe ich zu segen, daB das zwar nicht bei allen
Sterbemitteilungen, wohl aber bei einem Teil dieser Mitteilungen dureh-
aus der Fall gewesen sein kinnte. Ich kann des zwar heute nicht mehr mit
Bestimmtheit eagen, mir ist jedoch so, als ob es auch derartige Sterbe-

mitteilungen gab.
Schluf der Vernehmung 1l.30 Uhr.

gelbet gelesen und als genehmigt unterschriebens

ﬂ}4.{ﬂario Knispel)

Gesechlossens

gez. Hilzner gez, Adryan

Staatsanwalt Justizangestellte
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Anmtsgericht Tiergarten
348 Gs 264,67

Gegenwadrtig:

Amt.sgeriohtarat Heinze
S

Justizangestellte Winkler

uls Urkundsbeomter der Geschcﬂsstelle B

StP 17

Zeugen- und Sachverstandigenvernehmung durch den Richter
im votbereitenden Verfohren und in der Voruntersuchung
sowie durch den ersuchten Richter im Hauptverfahren (§§ 48 ff,
162, 185, 223 StPO) — Amtsgericht

10 61 5000 Mé

Berlin KW 21, den 8o November 196%
TurmstraBe 91

Ermittlungssache

Atratsbdié

gegen
/dBoBhammer u.a.

wegen Mordes

Es erschien

die nachbenannte  — Zeugin—/fMKﬁfd{J e

D ie - Zewn /EMNAALAALS -
wurde  mit dem Gegenstand der Untersuchung und der
Person des  Beschuldigten bekannt gemacht. Sie
wurde zur Wahrheit ermahnt und darauf hingewiesen, daf3
die Aussage zu beeiden ist, wenn keine im Gesetz be-
stimmte oder zugelassene Ausnahme vorliegt/?r/— Sie —
wurde ferner auf die Bedeutung des Eides, die straf-
rechtlichen Folgen einer unrichtigen oder unvollsténdigen
eidlichen und auch uneidlichen Aussage sowie darauf hin-
gewiesen, daf3 der Eid sich auch auf die Beantwortung der
Fragen zur Person und der sonst im § 68 der StrafprozeB-
ordnung vorgesehenen Umsténde beziehe.

8 A0 A 91 1 oy A
/f;fn’?' 20 LEVES. - wie folgt vernommen:

1. Zouain - AENVAARAFRe -

Ich heife Marie K n i s p e 1 geb.
ban}o Jahre alt, Féhrmann,

Rentnerin "Berlin 20, JHgerstr, 12,

mit Angeh¥rigen des RSHA nicht verwandt
und nicht verschwégert,

Gemo. § 55 StPO belehrt,
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Ich bin zwar schon im Juli 1939 zum RSHA gekommen, war

aber gublichst in einem Referat in der ZimmerstrafSe als
Registratorin titig. Ins Judenreferat wurde ich erst im
November 1943 versetzt. Dieses Referat war in der Kurfirstene
straBe., In diesem Referat blieb ich in Berlin bis Ende
Januar/Anfang Februar 1945, Dann wurden wir nach Prag
evakuiert.

Wenn ich bei meiner richterlichen Vernehmung vom 2. 2. 1965
und auch noch bei der staatsanwaltlichen Vernehmung vom

235, lo. dieses Jahres ausgesagt habe, dad ich erst im
November 1944 ins Judenreferat kam, so beruhte das auf
einem Irrtum. Ich bin erst darauf gekommen, daB ich

schon 1 Jahr frither ins Judenreferat versetzt wurde, als

mir der Stichtag 20. Juli 1944 genannt wurde. Da komnte ich
mich erimnern, zu diesem Zeitpunkt schon im Judenreferat gee-
wesen zu sein.

Mit mir zusammen waren in der Registratur Frau Hering und
Frau Ligsa Marks eingesetzt. Ausserdem war noch Frau
Westphal, die frilher Ingeborg Rasenack und nachihrer
Eheschliessung Breitenberger hieS, untergebracht. Frau
Westphal war aber nicht Registratorin, sondern Stenotypistin
und hatte mit dem Registraturbetrieb an sich nichts zu tun.
Alfred Krause saf im Nebenzimmer. Sein Aufgabenbereich ist
mir nicht mehr in Erimnerung. Er hatte aber auch etwas mit
der Registratur zu tun.

Meine THtigkeit in der Registratur des Judenreferats bestand
hauptséchlich in der Flhrung eines Registraturbuches, in das
Die eine und ausgehenden Akten ein- und ausgetragen werden
muBten. Ich muSte also praktishh jederzeit feststellen kinnen,
wo sich die Akten befanden. Dann kann ich mich noch daran ere
mmm“umnmmmmmm.
auf denen sich Kistchen befanden. In diesen Kistchen war Joweils
angegeben, werd die Akte kriegen sollte. Meine Aufgabe war es
nun, die Akten in das Fach der betreffenden Person zu legen,
die umnummmmummramuosm
ins Ablagefach zu packen.
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Natiirlich muSte das entsprechend auch im Registraturbuch
vermerkt werden.

Des weiteren ist mir noch in Erinnerung, das wir beim Eingang
von Sterbemitteilungen aus dem Konzentrationslager den Namen
des Toten, den Todestag und die Todesursache auch in dem
Registraturbuch vermerken muSten. Ob die Akten danach sofort
muonmmmmmwmlmmm
richtete sich danach, was auf der Mappe angegeben war. Ich
glaube,mich aber zu erinnern, daB die Sterbemitteilungen,
bevor sie zur Registratur kamen, erst dem Sachbearbeliter vore

Die Sterbemitteilungen befanden sich jeweils als letztes

Blatt indn Akten, meistens auf halben Bogen. Es kam vor,

daB auch in einer Akte mehrere Sterbemitteilungen waren. Es
hatte nicht etwa jeder Jude seine eigene Akte. Gelegentlich
kamen auch nur Sterbemitteilungen, ohne daB Akten dabei waren.
Sie waren dann aber auch in einem Aktenstiick geheftet, kamen
also nicht etwa als fliegende Blétter zu uns.

Wenn ich gefragt werde, wie viel Sterbemitteilungen tiglich etwa
durch meine H¥nde gingen, so mbchte ich sagen, da8 es téglich
selten weniger als zehn, oft aber mehr waren. Néhere Angaben
hierzu kann ich nicht machen. Als Todesursache waren neutrale
Krankheitsangaben gemacht. Dabei handelte es sich meist um
Herzschwiche, Herzinfarkt bazw, Herzschlag, Lungenembolie,
Kreislaufschwiiche und dergleichen. Die Meldungen kamen aus vere
schiedenen Lagern, von denen ich mich noch an Auschwitz und
Mauthausen erinnere.

Die Sachbearbeiter, mit denen ich zu tun hatte, waren Herr

Moes , Pachow und WShrn. Ich nehme an, daB sie es waren, denen
die Sterbemitteilungen zunichst zugeleitet wurden, bevor sie

zu mir kamen., Genau festlegen kann ich mich insoweit aber nicht.

Ammzwmmuowmuowuu-
ursachen zutreffen kinnen. Als aber dann immer wieder die

gleichen neutralen Todesursachen angegeben wurden und auch

héufig mnmmumanmwommnmsmm.
machte ich mir natiirlich so meine Gedanken. o8
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Dabei wurde mir nach und nach klar, das die meisten Juden
wohl nicht eines natiirlichen Todes starben, sondern umgee
bracht wurden. Ich habe, um mir GewiBheit zu verschaffen,
gelegentlich auch in die Akten hineingesehen und habe dabei
festgestellt, das dort oft der Ausdruck Sonderbehandlung
auftauchte, Erst komnte ich mir darunter gar nichts vorstellen,
aber dann wurde mir klar, daf diese Sonderbehandlung mit dem
Eintritt des Todes irgendetwas zu tun haben muBte. Ich hatte
zwar keine konkrete Vorstellung davon, was unter Sonderbee
handlung zu verstehen war., Ich habe insbesonderewihrend
meiner Zelt im RSHA nicht erkannt, dag die Anprdnung der
Sonderbehandlung, die Anordnung der TStung des betreffenden
Juden war. Ich nahm vielmehr cher an, dal gegen diesen bee
treffenden Juden irgendeine besonders harte Strafe verhlingt
wurde, die dann in den meisten Fillen zu seinem Tode filnte.

Wer diese Sonderbehandlung angeordnet hat, weiS ich nicht.
Ich kann insbesondere nicht sagen, ob es der Sachbearbeiter,
der Referatsleiter, der Amtschef oder noch eine noch hiher
gestellte Persinlichkeit war. Auf welche Weise die Juden ume
gebracht wurden, habe ich wihrend des Krieges nicht erfahren,
insbesondere von den Caswagen war mir damals nihts bekamnt.
Nachdem mir klar geworden war, das die meisten Juden in den
Konzentrationslagern umgebracht wurden, habe ich in die Akten
nicht mehr reingeguckt. Daswar fir mich so furchtbar, dag ich
Niheres gar nicht wissen wollte, Es war ja schlimm genug, das
ich tHglich schon die Sterbemitteilungen zu Gesicht bekam,

Wenn ich gefragt werde, warum ich diese Angaben nicht bereits
bei meiner richterlichen Vernehmung vom 2, 2, 1965 und auch
noch nicht bei der staatsanmaltlichen Vernehmung vom 23. lo.
d.J. gemacht habe, so mchte ich dazu folgendes erklirens

Als ich am 2. 2. 65 richterlich vernommen wurde, wurde ich
mit diesen Dingen seit 20 Jahren zum ersten Mal wieder befast.
Ich hatte mich in diesen 20 Jahren bemiiht, diese furchtbaben
Dinge, die ich im RSHA erlebt hatte, zu vergessen und es war
mir zum Teil auch schon gelungen.



-5-

Ich glaube, das ist verstindlich. Hinsu kommt, daB ich
Ja als Registratorin nie richtig ausgebildet worden bin,
in untergeordneter Stellung titig war und deshalb néhere
Kenntnisse ohnehin nicht hatte. Ich habe damals wirklich
nicht bewuSt die Unwahrheit gesagt, hatte vielmehr tate
séichlich das meistes vergessen und erst, nachdem mir von
dem Staatsanwalt die Ayssagen anderer Zeugen vorgelesen
worden sind und ich in der darvauf folgenden Nacht nicht
schlafen konnte und noch einmal intensiv darilber nachgee
dacht habe, ¥ fiel mir einiges wieder ein,

Deswegen habe ich ja dann aucham 24, lo, d.J. an den
Staatsanwalt geschrieben und bei der Vernchmung am 3. 11,
schlieBlich gesagt, was ich wuBte., Das ist aber nun wirklich
alles,

Auch der Ausdruck Sonderbehandlung ist mir erst wieder
splter eingefallen. Bei meiner richterlichen Vernehmung
konnte ich mich daran iiberhaupt nicht mehr erinnern.

Be Be B¢ Ue U,




Landgericht Berlin

Kool Ticebavich
IV VU 4,67

Gegenwiirtig:

als/Bichiat,

Untersuchungsrichter

dustizangestellte Wersin
als Urkundsbeamter der Geschiiftsstelle.

StP 17

Zeugen- und Sachverstindigenvernehmung durch den Richter
im vorbereitenden Verfahren und in der Voruntersuchung sowie
durch den ersuchten Richter im Hauptverfahren (§§ 48 if, 162,

185, 223 StPO) — Amtsgericht

StAT TS 000°4) B

1 Berlin 21, den 15, November 1967

Turmstrafie 91

Strafsache

gegen

W o hrn und Andere

wegen Liordes,

Es erschien

die nachbenannte  — Zeugin — BAFBVEEEHALS —

.

" Die — Zeugin — ENMESHKNHK —
wurde  mit dem Gegenstand der Untersuchung und der
Person d €T Beschuldigten bekannt gemacht. B¥— Sie —
wurde  zur Wahrheit ermahnt und darauf hingewiescen, daf
die Aussage zu beeiden ist, wenn keine im Gesetz be-
stimmte oder zugelassene Ausnahme vorliegt. Ery— Sie —
wurde ferner auf die Bedeutung des Eides, die straf-
rechtlichen Folgen einer unrichtigen oder unvollstindigen
cidlichen und auch uneidlichen Aussage sowie darauf hin-
gewiesen, daf der Eid sich auch auf die Beantwortung der
Fragen zur Person und der sonst im § 68 der Strafprozef3-
ordnung vorgeschenen Umstiinde beziche.

Die  Erschicnene wurde
die Zeugen — einzeln und in Abwesenheit der spiiter ab-
zuhirenden Zeugen — wie folgt vernommen: 1nach Be—

lehrung gemidB § 55 StPO, :

, — und zwar

1. Zeugll _OSiawsssdnx XKnispel,

zur Person: :
Ich heife larie Knispeligeb, Fshrmann,
bin 70  Jahre alt, Rentnerin

in 1 Berlin 20, Jigerstr, 12,
mit den Angeschuldigten nicht ver-—

~wandt und nicht verschwidgert,



Zur Sache -

Ich bin in Pezug auf meine damalige Tadtigkeit im Judenreferat
des RSHA schon verschiedentlich vernommen worden., Ich habe
mir die Vernehmungen vom 2, ifebruar 1965, 3, November 1967
und 8, November 1967 noch einmal durchgelesen, Ich wiederhole
diese dort gemachten Angaben, Sie si nd richtig und vollstén-
dig, und ich mache sie zum Gegenstand meiner heutigen r ich-
terlichen Vernehmung, Weitere sachdienliche Angaben kann ich

nicht machen,

Mir wurde aus der Lichtbildmappe das Bild Nr, 55 vorgelegt,
und ich wurde befragt, ob ich mmxExrx in dem Abgebildeten den
damaligen SS~Hauptsturmfiihrer Wohrn wiedererkenne, Wenn ich
ehrlicheein soll, muB ich sagen, daB ich ihn nach dem Bilde

nicht wiedererkenne,

Welches Aufgabengebiet bei IV B 4 hatte, weiB ich heute auch
nicht mehr, Ich weiB nicht, ob er Einzelschutzhaftfille bear-
beitet hat, Mir i st auch nichtmehr erirmerlich, ob Stellung-
nahmen d es Judenreferats erforderlich waren, vor ErlalBl eines
Schutzhaftbefehls gegen einen Juden und ob zu diesem Zwecke
die Akten vom Schutzhaftreferat zum Judenreferat gelangten,

Wer die Stellungnahmen abgab, weiB ich nicht.

Ich weil auch nicht, ob Wohrn Mischlingsangelegenheit bear—
beitete, Juden-Sonderbestimmungen wie Stefntragen, Nichtbe~—
nutzung von Verkehrsmitteln, Sperrstunde fiir Juden, Einkaufs-—
beschrénkungen in Geschidften etc, waren mir bekannt. Ob diese
Bestimmungen im Judenreferat entworfen worden sind, weif ich

nicht, Gleichfalls ist mir nicht mehr erinnerlich, wer an

i
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diesen Entwirfen mitgearbeitet hat,  So kann ich also heute

e zZum

L4

nicht mehr sagen, ob das Entwerfen d erartiger Erlas

Aufgabengebiet des Angeschuldigten Wohrn gehdrte.

das
DaB es in Berlin damals schonX#XX/jiidischeg Krankenhsus

in d er Iranischen StraBe gab, war mir bekannt, Von einer
Reichsvereinigung der Juden wuBte ich damals nichté; mir
war auch nicht bekannt, daB e ine solche Stelle im Gebiude—
komplex des jlidischen Krankenhauses untergebracht war. Dem-
nach vermag ich auch nicht anzugeben, wer, insbesondere ob
der Angeschuldigte Wohrn, die Dienstaufsicht iiber diese
Stelle ausgelibt hat, IchweiB auch nicht, ob Wohrn das Jju-

dische Krankenhaus inspiziért hat.

Ob Wohrn Besuch von jiidischen Mitbiirgern erhalten hat, weifB
ich nicht, Ich habe mich mit Woéhrn privat und dienstlich kaw

unterhalten, privat schon gar nicht.

Selbst gelesen, genehmigt, *unterschrieben:

Mo W'V b b Salniy,

Der Brief der Zeugin Knispel vom 24, 10. 67 und die
Vernehmungen vom 3, und 8, November 1967 wurden als

Anlagen 1 - 3 zum vorsthenden Protokoll genommen,

&,75{%\/ Vi
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Der Untersuchungsrichter III
bei dem Landgericht Berlin

Amtsgerichtxdierganten

III VU 16/69
1l ds 1/65 (RSHA)

Berlin 21, den 23.April 1970

TurmstraBe 91

Strafsache
Gegenwartig:
Landgerichtsdirektor Halbedel gegen
als Richter, & 1. Priedrich BoBhammer
Justizangestellte Kraft 2. 0tto Hunsche

als Urkundsbeamter der Geschéiftsstelle.

vers.lMordes u.a.
wegen

Beginn 9¢30 Es erschien
Ende. 7 -34?Uhr
di @ nachbenannte — Zeug in— SxxESKRAFX —

e

Pause von hijs oo misiey e e

Die _ Zeug 1n — SREREXEXRIFE —
wurde mit dem Gegenstand der Untersuchung und
der Person de@IBeschuldigten bekannt gemacht. BX—
Sie—wurde  zur Wabhrheit ermahnt und darauf hin-
gewiesen, daB die Aussage zu beeiden ist, wenn keine
im Gesetz bestimmte oder zugelassene Ausnahme
vorliegt. EX— Sie — wurde ferner auf die Bedeutung
des Eides, die strafrechtlichen Folgen einer unrichtigen
oder unvollstandigen eidlichen und auch uneidlichen
Aussage sowie darauf hingewiesen, daB der Eid sich
auch auf die Beantwortung der Fragen zur Person und
der sonst im § 68 der StrafprozeBordnung vorgese-
henen Umstdande beziehe.

Die Erschienene wurde . — UREERAS
dtex X ROEPeR X X JeHed i xoast o Abwaserbeix dersratrx
apzryhrendax £eugerx— wie folgt vernommen:

X Zeug in — Sachverstindigex — Kni
geb . FARTnEdn
Ich heie Marie Kni s pel
bin 12 Jahte ait——Renwtmerim

wohnhaft in 1 Berlin 20 (Spandau)
Jédgerstrafle 12

- mit den Angeschuldigten nicht ver-
wandt und nicht verschwdgert -

- -
StP 17
Zeugen- und Sachverstdndigenvernehmung durch den Richter
im vorbereitenden Verfahren und in der Voruntersuchung
sowie durch den ersuchten Richter im Hauptverfahren (§§ 48 ff,
162, 185, 223 StPO) — Amtsgericht

SIAT 10000 8. 68



Zur Sache:

Ich bin ab Juli 1939 im RSHA in der Hegistratur tédtig gewesen.
Sc reibmaschine und Stenografie benerrschte ich nicht, deswegen
ist es zu einer anderen Verwendung bei mir nicht gekomumen.
Nechdem ich vorher die ganze Zeit in der Registratur eines
Referats in der ZimmerstraBe titig gewese. war, bin ich etwa

im November 1943 zu dem Heferat in der Kurfirstenstraflle ge-
kommen. AnlaB fiir diese Versetzung war der Umstend, daB das
Referat in der ZimmerstraBe nach Theresienstadt verlegt wurde,
ich sber dorthin nicht mit wollte. Der Grund hierfiir war, daB
ich privet und dienstlich schon damals etwas dariiber gehort hatte,
daB Theresienstadt ein Judenghetto war und dort die Juden

unter duBerst schlechten Pedingungen leben mubiten. Ich wulte
auch, daB die Juden aus Deutschland sbtransportiert wurdeh,

um irgendwo auBerhalb Yeutschlands zur Arbeit eingesetzt zu
werden. Devon, Was mit ihnen wirklich geschah, wie ich es
spéter nach briegsende erfshren habe, hatte ich zur damaligen
Zeit keine Ahnung. In der KurfiirstenstraBe arbeitete ich etwa
bis Anfang 1945 in der Kegistratur. Danach kam ich bis zum
Kriegsende nach Prage. An lMiterbeitern in der Registratur in der
KurfirstenstraBe erinnere ich mich noch an Herrn K r a u B e ,
sowie Frle Hering und M ar ks . AuBerdemn saB bei uns
noch ein Frle. R a s e na ¢ k « In der fegistratur war ich

mit den iiblichen Arbeiten beschdftigt. Wir hatten die bei uns
eingehenden Vorgédnge entsprechend den Vermerken auf den Vor-
gingen auf die Sachbearbeiter zu stellen und wenn sie zurick-
kamen, entsprechend den Vermerken des Sachbearbeiters weiterzu-
leiten. Wir muBten auch auf Anforderung abgelegte Akten, die

im Keller des Hauses lagerten, heraussuchen und den Sachbear-

beitern vorlegen. Bei Umldufen taten wir das gleiche.
-3-
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Sie wurden den Sachbearbeitern zugeleitet, die sie dann ab-
zeichneten. An den Inhalt der bei uns eingehenden oder durch-
l-ufenden Vorgénge erinnere ich mich nur noch allgemein. Ich
weild, deB darunter Vorgénge waren, die von Liquidierungen,
Sonderbehandlungen oder Schutzhaft sprachen, konnte mir aber

zur damaligen Zeit konkrete Vorstellungen, was liguidieren und
gonderbehandlung bedeutete, nicht machen. Allerdings ging ich
davon aus, daB es sich um Dinge handelte, die mit schweren Nach-
teilen filir die Betroffenen verbunden waren. DaBl das HKeferat

sich ausschlieflich mit Judenangelegenheiten befaBte, hatte ich
inzwischen durch meine T&dtigkeit erfahren. Ganz konkret in
Erinnerung geblieben sind mir die Sterbemitteilungen, die tég-
‘lich etwa lose oder schon in Akten bei uns eingingen. Die Zahl
dieser Sterbemitteilungen belief sich pro Tag mindestens auf
zehn, ich méchte meinen, dal es hdufig erheblich mehr waren.
Wenn derartige Sterbemitteilungen einliefen, muBte ich sie in
einem *egistrierbuch eintragen und nicht selten den Vorgang

aus dem Beller holen. Die Sterbemitteilungen, die meiner Erinne-
rung nach das Format Din A 5 hatten, enthielten den Namen des
Verstorbenen, den Sterbezeitpunkt und Sterbeort sowie die Todes-
ursache. Es handelte sich meiner Meinung nech regelméBig um
Juden. Die Sterbeorte waren sé@mtlich Konzentrationslager.Mir
sind noch die Orte Auschwitz, Mauthausen,Dachau, Sachsenhausen
und Theresienstadt in Erinnerung. Die meisten der Sterbemittei-
lungen kamen aber wohl aus Auschwitz und lMauthausen. Die an-
gefiihrten Todesursachen wiederholten sich stédndig. Es war meist
von rierzschwéiche, Herzschleag, Lungenembolien, Kreisleufversagen
U.éi, die Rede. Zu wem von den Sachbearbeitern diese Sterbemit-
teilungen gingen, kann ich aus meiner heutigen Erinnerung

-l
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heraus nicht mehr sagen. Ich weill nur noch, daB sie nicht
einem einzigen bestimmten Sachbearbeiter zugeleitet wurden, -
sondern daB sich mehrere mit ihnen befaften. Wer dies im
einzelnen gewesen ist, vermag ich heute nicht mehr zu sagen.
Meine Befiirechtungen iiber das Schicksal der Juden, die bei

wir schon vorher durch das, was ich iwm Dienst oder privat

iiber die schlechte Behandiung der Juden gehdrt hatte, wurden
durch die Kenntnis von diesen Sterbemitteilungen immer groBer.
Ich gewann schlieBlich die Uberzeugung, daB die Juden prak-
tisch durch eine besonders schlechte Behandlung umgebracht
wurden. DaBl dies systematisch geschah, schlieflich, wie man
spater erfahren hat, soger durch Vergasen, habe ich allerdings
nicht geahnt. Ich ging davon sus, daB durch eine besonders
schlechte Behandlung und Erndhrung ein groBf Teil derjenigen
in Lagern untergebrachten Juden auf Grund ihrer kOrperlichen
Verfassung oder ihres Alters einfach sterben muBten. Im
Judenreferat hebe ich in diesem Zusammenhang nichts gehort,
auch keine Geriichte in dieser Richtung. Wenigstens ist in
meiner Gegenwart, meiner Erinnerung nach auch nicht von Frau
Mar ks, hieruber/gé%%gochen worden. Der Name B o B h a m-
mer segt mir nichts. Ich habe keine Erinnerung en ihn und
glaube auch nicht, daB er mir damals zu Ohren gekommen ist.
Herrn Hun s c h e hebe ich gekennt, wenigstens vom Sehen
oder durch das Zusammensein im Luftschutzkeller. Er hatte

eine leitende Position. Was er gemacht hat, weif ich nicht.
Ich weil auch nicht, in welchem Umfeange ihw Vorginge aus

der Registratur zugegangen sind, und habe auch keine

=
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Lrinnerung daren, ob der eine oder 9ndgre sechbearbeiter

in Vergleich zu enderen sténdig mehr Vorginge erheslten hate
Eine persitnliche Berihrung hette ich mit Herrn Hunsche nichte.
In Preg hebe ich ihn des eine oder andere .8l gesehen. Irgend-
etwas, #as mbdt ihm dienstlich oder persinlich zussmmenhiéingt,
iet mir fieht in brinnerung geblieben-*

SR FERFE FeaiaEes i e ot e

* Dies gilt auch fir weitere sachbeerbeiter, von denen ich

die Nemen W 6 rny Mo e sy Krysche kundi Noveaek
noch in Erinnerung hobe. Ich hebe mit ihnen keinen Kontekt ge-
habtt und weill heute auch nicht mehr, mit welchen Sachen sie
befailt gewesen sinde DaB I i ¢ hm o nn Referatsleiter
gewesen ist und G iint h e r sein Vertreter war mir damals

bekannt.

Selbst gelesen: genehmigt: unterschrieben:

Marie Knispel geb. Féadhrmenn

Halbedel Kraft
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1 Jo TK65 (;;hﬁ) : Berlin. acn 2309-1?66

- Yernchimciles

LStoatsanvalt e gel
Kriminaloberneister - ¢ L u L t 2

Auf Vorladung erscheint am heutigen Ta. e gegen 09430 Uhr
die Vervaltungvangeotellte Frau
rlisateth Agrnes *arks, .€be. liccse,
5. 12,1907 Derlin gebe,
gerlin 21, Alt = Loabit 137 vohnhui't
und erklirct nach belehrung _em.§ 55 8tPO3
Uit aen sescluldigten nicht vervandt und nicht verscarigert,

vir ist gevapgt worden, deld ich heute er;lingend zu wel cr Ausey
vor 8.9.1966 1w Versal.ren 1 Ja 1/65 als Zeugin iuw vor a,enden
Triittlungsverfahven betr. Gehutzhaftverhiingu ) e o cwoen Qe
hort werden #oll.

et nehwe zunichot Bezug auf eine Aucrage voo £.0e¢12.G (hierxr

-

id. VIII Ble 208=:19) und gebe zur Sache weiterhin Lo - aves ang

{ic bei une ein ehenden ! ~ehen trugen Lereits den Iin an,cetennel

ady,
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dee RClA, vie er nul dem mir vorgeloiten lokuncntam aLs LoXe=
bde 11 Ble 59 enthoiter ist. Bevor cic zu ung LK vle e istratur
ke .en, warc: sic gunichet J A n isch = 1ich melne ¢u iumer
erct ciles uber ihe zirng ¢ wic mir zvicehenzeltlich ef.. fallen
jrt - und den Referatsleiter X i1 chmann bzvie . nt €
vor ,ele,t worden. vaonn die Akten von dyn- Genannte: in ul. Nee
oioorstur koaen, beland ¢ich auf ihnen bereite der selcs Lostel=
pcl, vie cr in Lok.hd. 3 Bl. 102 enthalter ist. I[n dicoca Gted-
pel wur co eder achon der .achbearbeiter, der diese Lucae Le=
arveiten £ullte, bzw. desscn Bearbeitun szeichen (an die ich

mich 14 ciuzelnen nicht mehr erinnern kann, Jedoel: hotte jeder

Seeclhibourbciter sein ei encs seichen) vermerkte

11, unserer Reglstratur wurde donn zunic' £t nuchpesucl i, L liber
di. Letr frende leraon bel unc eschon ein Vorgang vorkn (0 waY.

Licee rdfung erfolgte arhund uncerer 8o, en. Suchittxtoie 1r
Latten verschicdene Karteikiisten mit Aartcikerxien in d.r Grife
Pin 1 6. licme Kart:ailkorten truger Jeveils éic Persontliicn dee
Petreffenden, doue Attonzelichicen dee Vorgtun, es nebst Utcllverier-
ken - die:e wurden apiiter nicht nur 14 fa etueh e udeyn auchr
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suf den harteikerten loufend vermerkt - covie Togexiog und
rodecursache, venr diese uns mitgetedllt vurden, woraul ih

spliTer noch zu.surechen Koimsee Jber die snzel’ dar kartel-
xurten sovic dber den intell der Todervernerice kann ich wuen

ann ‘hernd keine Zahlen mehr nennen, o8 hondeldte sich Jadoch um
¢ine _riéilere Zubl.

var Uber uen ietreffenden schon ein Vorgung voriundern, 80X wurde
diccer herbeigczogen ung mis dem kingang vorgeleopts 1r Regletrier-
vuch unA auf der fartcikarte wurde dann ledigllch der Jtellver-

werk engebrachnte

Jei "echten” Neueingingen vurderdie rartelirorte ausgcflillt und
die Lintrajungen in lelstrierbuch vorgenciuierie
ehetahalivory, inge kengn Lhervie ond ¥@x zZu unc von ciner lLienst-
gtellie det Rolidgdlie ihren itz in acr 24rm retr. hi.ttes J8 hine
delive pich hierbei uam dse Schutzhaftreferat, des.c Begeichnung
wir nicht“ﬂtf’uiig ist. bie es eich um dus” cehutzliu. Jtreferut
hordelte, und doB dieves Helerat von Oen zir nicnt bckiannten

're Berndorff gcleitet wurde, wulitc fch vor den 4in
dicscn Leferat beschiiftigten Ginther O r t he Diescu cant: ich
vom Tuftuchutz her und ich h:tte auch privatern rorsalt %u lha
und seince Facnilie. Lelnc khefrau Clora wohnte ver ci. 10 Jahren
in dor Otaristr. und ihn selbst hebte ich in ruscischer et in
Sechicnhousen zuletzt gescehen. Jeh sah ihr hiufijer cu. cnwerer
Yicoeetetelle in der Kurlfiirstenctre, *ont €T mich ort jcouchte.
leh velid, ¢aod er dort dlenctlich etvas zu tun httte, kann &ber
nict cugen, worum eo nich pi roel handelte.

vie Vorginge, dic vom Jehiutzhi.ftreferat kimen, belui ich jew
weils sehon in sopens felucraspucne

Jdturter koemen wber auch schutzhafivorginge dirext vor o Cn
wioldenen ! tapostellen und Vo RiGL zu unt, ohuc dad « ¢ ZUvor
cschon im schutzhaftreferat gevcoen veuren. Niene Yorginiic urden
dunn ve: un8 in Veisermapien elegte

I'er sesrveltungowepy hinsichtlich der von uno durchzu:'t wrcndén
Negiotraturarbeitedn vir in belden Filleh deraclbe.

{
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nuf iefrucens
Iel: kunn nich rnicht daran cri:rern, Ob u .ch Luiutzhujmvorgﬁnge

von otorostellen zu uns komen, die ihren Uitz i besetzten Luu-
lund hutten. Irgendvie ist mir in @rinncerung, dei Vooyinge sug
Uinenurk bel unu rogdotricrt vurdeny Jedoah kann lch nieht ;hgtn;
ob es sich hierbei v Lchutzhzficachen hnneclic,

Zur licuge der bel ure elngegangenen Sebutzhaflsechen kans ich
kcine senoucnu angnben machen, Jjodoch befinden gieh luufend einc
_r;}erc Anzuhl voun ¢lewen unter den Heueinginiiene oo wur £0

bis zu der Leit, ale dic Referatoangendrigen bic suf K ar td.n;
Hrosinek, FlUohhagkerr uwdrich nuch . 'ra; evi-

kuier: surdone.

- | o

acn dem Inhelt ven Gehiuts aftukten bedrs,t geie ien o1l enGes
uns

AN erLonelbogen, vif ir hicr aus DokebLds 1 11, 18717 und ,3/(3'
vor_elegt, crinncere dch mieh nicht dirckt, wohl auer ¢ wvun, dal
¢ich in Schutzlefiver. ingen hitufig licihildes der gtrorlfunen
befunden, aul -denen die:c meiont elend augoalien. lic Antragvcehrei-
ben dor Steposteller sahen o vwie dic rir hier au oK.t 1

Bl. 104 uné 1.9 vor, cle ten Avlichtungen tus. veiter Lefunden eich

in den Akten noch'Ve~nehmunprnicdernchriﬁrtun.

e  Jdie in der ve dotrotur suczuliihrendon Arbeiten oi. et
WLICly wWurden die Schutzhafivoryinge Jjeweils dem 1o rerato=

pterpel bezeiclneter vachhesrbeliter vorgaolegt.

je: «oon.omich , noerden ich mich in d-x zZvischeny it noach der
Verrehuuwng vem (a9 14960 ﬂﬁdL“ﬁliCh wicder inteasiver 1 it veon
dawislien voryin e nvocinundergestzt hebe und mir ou. wicoen
te e wicder manches eingersllen iut, punrehr onai dus s
{inneren, doi folpende drel Uechhecarbeiter ded neforntos IV 8 4

von unserer heglotrsiur sus schutzhofl tsuchen zurx ar. it ng &
erbicltens

verncr K ry s cha i (541d 23 der ’iqhtbiidmrp;u 1 4B /S
(hillA)e ber scin Verhalton zur dowaligen 4eit vels el noch
genvu, duid er cich gegeniber den Angehirigen des jiidirchen Are
beitekdmmunduu, das cus der Irenicchen ftr. karen und bel uns
1i; linuce Lauarveiter =z verrichicn hutre, echr agres3iv ver=-
hiclt. lch hube seltet geschien, wie er eimzal iu vong sinen
judischen Arbeiter gorluge Niheres szun Verhalten KRYoCasn's

4
- iy -

o e Sy e ——— ———



- ke

dirtfte der Leiter deu arteitskommandos, der Jidische Iagenieur
4 n kus sugen kinnen.

Krywscehalk ging foet rur in St=uUniform, ien huue ilin nur
sehr sclten in Ziviluleiduny pevel.ene In Uniform sch er wegen
geiner Jeilbeofille rehr konlueh cuwve

i 0o e 8 (Bild 28) verbielt sich in tGo ensnta s FRYSCHAL gegen=
iber Juden nuch meiiew Iindruck schr loyel. Lr ging nur sehr
celten 1 Uniform urd wour due, vas men ale lenceh in juten tinne
beczeiclnen kasinle

% 6 hrn (B1ld 59) wor ein furcibar nerviicer i anne. keh michte
meinen, dald dic«o-dupdit gucamrenhing, @ad cr Ubcroriciiet war,
de er wohl diec meisten Akten echielt. Ich hutie dewo tefiihl, dal
or uie meiete Verantuwortung truge veln Verhalten o nilker den

Ly
-

An,ohidrigen den Arbeltskormundos mtichte ich nuch Leuwtlsen Be-

£

Gidsicn als normsl bezelchnen. Auch er truy nuy Ge.ten Uniform.

ber dic ruveitsuulteilun; zwischen gen drel Lenunntes om

curnichtis s cn.

von unperer heylstreyur -us ¢rhielt such e oo s (U1%ad 32)
di. von ihw zu bearteitenden Vorginge. UL ceo gich hie: i
Schutzhaftesehen hondelte, kann, ich nic ¢ segen, sus o ¢ rinnée

run; hersus michte ich dicu nichit annehumene.

\ .
er Hume S tusch i a (auf Bild 41 .rkenne ic¢i: ik nicht)
iet _ir ein Be_riff; er crhieclt von ure jedoch keine A<ten, wie
jeh scinen wbehte, jedenfalls hat ¢r nach mclner rin erung

weire . chutzhaftocachon bearveltet.

Neceh den ochreibkriften der drei benannten befra; t, [l en vir

nir “ri. Kun z e und irika K4 et h3Iing 9ins

¥
i

rika s 1 et hlingyg cehrien, wie fch mit Pestirathait well,
fur \oiluily, ALYUCHAA und swlis,

In unserer legletratur wuren awler mir nveh mit Schutohofisuchon
fol, cnds leglstraturkrifte befnldts :

i anlke, Hudl, und % 1 e s e, Cleens, dcr jedocl: us (‘rank-
heita;fundan abging und evil. guch C 1 a g e r. iiac: iir komen
noch zu .nserer he dfratur Frl. ¥ e hrmaun, ¢i: nuchh welner
Ancicht geistig nicht fur Registraturarbeiten pceipnat v,

- o
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vovie l'rau He'ringe

Ich habe nicht mch: in lL.rinnerung, welche Verfiunger (ie Sach-
bearuciter jeweils ia den Sehutzbafteuchen zu treflern hatlen.
An formularniidi e Ltellunonahmen, wie sle mir hier wue d. IIT
Bl. 23 in rckonstruisrster Forum vorgelegt wurde, hann ich wlch
nichkt erinnern. Vohl weid ich dugegen noch, dal die ~cliutzhalte-
guchen dber ¥ i chmau nn bzwe Gintherxr gingen, venn
cic auy unecercvia Bei{erat abverfist wurdene. Pas var fur uneere
Reoietratur donn der Abschlui. Ich veild neute niclt wehr, un
welehe vtelle die Akten von une auc gingen. ;
Ie¢' kunn nicht scugen, ob vir bei IV B 4 ilver tehutzhalteackren
¢icene letentverging2 hutten, jedoch milchte ich annchmen, dell
1eh dies noch in Lrianer.ng hiitte.

t".

Zu -t temitteilun,.er htbe ich noch fol endes in “rinncerungs

vir erhielten mitunter Jirckt vom KL Lumbsenhavcen - wohl
wegen ¢escen Ortlichar liifhe = dic Mitteilung, doif cirn Jui=
dircher venutzhiiftliing vort verstorben vurs. Uberwie;end kanen
jedcch dervrtige Lterbonditteilungen wit den schutslortokten
in eiceruavcen zu uns. An den Wortlout der Sterpermiticilungen
kxonn ich wich nieht .nehr eriniern. Yiese Utorbenit eilingen
wioraen bei uns suf dewm blichen %eg Uber J i n i 5 ¢t und
den heferautsleitern deu Jeweliligen Sachbeurbeiter, uen wir
der: Stellbuch entnahizen, vorgelegte Die von sachbrarbelter

zu trefiende Verfigung luoe ich nicht mehr in lrinnering und
ich Lann such nicht ng.en, auf velchem Vege und &n vel:he
stelle diece Gierbenitteilun,en mit den Akten von une v cilore
peleitet vurdcn. Wir hatte jeveils auf der Karteikarte cinen
Vernerk Uber den Tod des Uchatzhiftlings anzubrin <ng -
stelibueh vurde keine derartije sintrugung vorgeno.. en.

Jir el nuf, dud hiufig dieselbe Todegurciche = lerazu. o cle
serc icie = angegeben ware In der ersten «eit melner Thtl, zelt
im %oie IV B 4 dachite ich mir bierbei rnichto bew . ndcere: . 1T

.

. o

#icl such nicht auf, d«f zwischen der Einlieferuny; wune o Alleoen
hiiulig nur kurze Zeit verging. I Zusacoenhang nlt gen v n-eir ’
bercite am 8.9.1200 ;e childerten & nderberandlun efell v roce ich

J
!
i
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Jjudoc! hellhdrige Iuh fru,te Hanke und ilartin

in diceem Zuean:crnhan  auch, vus es mit dcw Ablecben der
Judischien Schutzhiifilinge suf sich hitte und ol die arge=
geve e 4voesurcuchen etincten. Beldde luchiten deomuf und

fru ten mieh, ob ich "deppért" sele. laurufrin hatien beide

in veiner Gepenvart keine lermunen wmchr und spruchen b im
Eingehen von Todesmit‘eilungen stete duvoun, dull "echon wieder
einer gestorucn worden® vel. Mit Sschbeurucitorn hutbe ich
hicriiber niciht ges-rochen. Fur mich stand jecenfvllis von da

ar. feet, del dic judicchen Gehutzh'iftlinge get tet v irden.

Zwu duen Crinden dber die bMinveisung von Juden ¢l Lehatuohift-
1 ¢ in v.n KL befra, t, wedB ich noch, de? es slc¢h hierbed
oft um GeringLiszidieiten handelte. S0 reichte on Z.li., wWenn suf
der Lebencuitteliorte nich. der dwungovornume vurul Liwe
Isroacl ein o¢bro,en viile \

lci. vei.s & ¢h noch, du.i der Orund fiir dic Inschut loftiuhue

hiiudi . von der Gectujo provoziert worden war. o :cite

it s n ke beivpicleveive einmal einen V.ox, onyg in dos elnag
aricehe Fruau ouf Geleil der Bta ostclle c¢in Verhiiliaic zu
ei: ¢ Juden snbshrnte, .epen den nan sonst keipen Grunc L T

eiic Inschutzhaftralme fand.

Aul elrac-ent ,
Ube i diy zublenwiivige Verhiiltnis veon scdesuliticiluner zu

Neue inveisungen kenr ich keine Anjsben machen. Ich wmichie

jed .¢ch mcinen, dol c¢le Zuhl der Neueln;linge Uver cge

»

Nech mein:r Aufklirng dixeh HHan ke und ¥ ar tlan
patie ich velbet dor sindruck, dafl die Schitzhultve chinung

ge: 1 Juden dewm Zveck diente, da} dicoe “jeptorben -urien®,

Go;iilorncna ....:%% .elesen, penehnigt, unterse riclens

S Bttt Makh /4/ Horse
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I -A-ZXKI3 Berlin, den £.10.1966

Vermerk:

Am heutigen Ta e teilt Frau

Flisabeth ¥ a r k s geb, Hesse,

weitere Pers. bek.,
ferrmindlich mit, daB sie ihre Aussage vom 29.9.1966
zum Ermittlungoverfahren 1 Js 7/65 (RSHA) in einem Punki
berichtigen michte.
Es handelt sich dabei um den auf Bl. 3, letzter Absatz,
enthaltenen Satz "Ich habe gelbst gesenhen, wie er einral
im Cang einen jiidischen Arbeiter schliug."
Frau Marks erklirte, dal nicht Kryschak derjenige
war, der den Arbeiter geschlagen hat, sondcrn der damalige
RA Hunseche, ebenfalla aus den Ref., IV B 4. Alle an-
derern von ihr gerachten Apnraben trifen zu und gind richtige.
Im vorliependen Falle habe gie die Personen verweciselt,
und Prau Varks bittet, dall das Verre hrungsprotokoll hinaicht=-
lich dieser Berichtigung ercsinzt wird.




Bt XU A6 £ [ A68 &

I-A - KI 5 1 Berlin 42, den 9.11.1566

Vermerk

(Ergénzung zur Vernehmungsniederschrift)

Anl&dBlich einer Riicksprache bei der Zeugin

Elisabeth M a r k s geb. Hesse,
5.12.1907 in Berlin geb.,

1 Berlin 21,

A1t Moabit 1 7 wohnhaf¥,

gab diese erginzend zu ihren Vernehmungen zu den Verfahren
1 Js 1/65 und 1 J8 7/65 (RSHA) folgendes an:

1.

2.

Es trifft nicht zu, daB - wie sie in ihrer Vermehmung
zum Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) angegeben hat -KRYSCHAK
einen jlidischen Arbeiter auf dem Flur des Gebtudes
Kurftirstenstr. 115 geschblagen hat, sondern es war
Huneche, der geschlagen hat.

Sie welle aich diesbeziiglizh mit dew Vernehmenden, Herrn
StA Nagel, telefonisch in Verbindung setzen, um
ihre Aussage in diesem Punkte zu berichiigen.

Zu dem vom ihr erwihniten Amtsgehilien beim Referat IV B 4,
Paul Lange, fiel ibhr zu ihren bisherigen Anga-
ben noch ein, daf er im eimewm .ltbau im der Brunnenstr.
im rechten Seitenfliigel < Tr. gewohnt hatte.

Die Schliissel fiir die Panzerschriénke in der Registratur
wurden nach DiemstschluB stets bei der Hauswache abge-
geben. Sie wurden nur den Berechtigten gegen Unterschrifts-

quittung herausgegeben.

Gegen Kriegsende hattem M ea r t i n, der Registrator

il
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o

fiir Gehelmsachen, und seine Ehefrau Helga
Selbstmordabsichten geiuBert.

Hanke, der Registrator in der allgemeinen
Registratur, war oft dientlich in Sachsenhausen.

ez. (Dumke) KM

Ma



Landgericht Berlin
AT el F AR,
IV VU 4,67

Gegenwiirtig:

Iardperlchtsrdt Dru Glockner

/"Rlchter,

Untersuchungs~—
Justizangestellte Wersin

als Urkundsbeamter der Geschiiftsstelle.

StP 17

Zeugen- und Sachverstindigenvernehmung durch den Richter
im vorbereitenden Verfahren und in der Voruntersuchung sowie
durch den ersuchten Richter im Hauptverfahren (§§ 48 ff, 162,
185, 223 StPO) — Amtsgericht

StAT : 3000 4. 67

1 Berlin 21, den 17 ,November 1¢

Turmstrafie 91

Strafsache

gegen

WO hrn und Andere

wegen Mordes,
Is erschien
d i e nachbenannte — Zeugi n ,—ISAch)GESIgdiay —

Die — Zengin — Sackvepstindipe =
wurde  mit dem Gegenstand der Untersuchung und der
Person d€L Beschuldigien bekannt gemacht. Eit— Sie —
wurde  zur Wahrheit ermahnt und darauf hingewiesen, daf3
die Aussage zu beeiden ist, wenn keine im Gesetz be-
stimmte oder zugelassene Ausnahme vorliegt. Ee— Sie —
wurde ferner aunf die Bedeutung des Lides, die straf-
rechtlichen Folgen einer unrichtigen oder unvollstiindigen
eidlichen und auch uncidlichen Aussage sowie darauf hin-
gewiesen, dafs der Eid sich auch auf die Beantwortung der
Fragen zur Person und der sonst im § 68 der Strafprozef3-
ordnung vorgeschenen Umstiinde beziehe.

D ie Erschicnene wurde , — und zwar
die Zeugen — einzeln und in Abwesenheit der spiiter ab-

zuhirenden Zeugen — wic folgt vernommen: nach Be-

lehrung gemidB § 55 StPO.:

1. Zeugin _—Brkvcrsmdigec Marks,

Zur Person:

O
o
-]

Ich heife  Elisabeth Marks geb,. LHesse,

bin 59 Jahre alt, Rentnerin
in 3] Berlin 21, Alt-Moabit
q 157

mit den Angeschuldigten nicht ver-
wandt und nicht verschwidgert.



Zur Sache:

Ich habe mir heute meine beiden Vernehmungen in dieser Sache
négmlich die vom 8. September 1966, Bd, VIII Bl, 208 ff, und
die vom 29. September 1966, Bd, IX Bl, X2 ff., noch einmal
durchgelesen, lleine damaligen Angaben warenrichtig, Ich
wiederhole sie hiermit und mache sie zum Gegenstand meiner

heutigen Vernehmung,

Zur rerson des Angeschuldigten Wohrn kann ich nur sagen,

daB ich ihn als nervisen Menschenin Erinnerung habe, Er

galt in der Dienststelle als ein intelligenter Mann und auf
seinem Gebiet als Konner, Welche aufgaben er im zu versehen
hatte, weiB ich nicht, &r, Moes und Kryschak waren die haupt-
sdchlichen Sachbearbeitegjim. wesentlid chen die ganze Arbeit

verrichteten, Ob Wohrn Einzelschutzhaftfille bearbeitete,

weifl ich nicht,

Ich kann auch nicht sagen, ob Wohrn fiir die Bearbeitung von
Allgemeinsachen zustindig war, z.B, das Entwerfen,von Erlas~

sen, Rundschreiben und #hnlichem,

Ob Wohrn das jlidische Krankenhaus in der Iranischen Kranken—

haus zu kontrollieren hatte oder irgendwie mit der Reichs-

vereinigung der Juden'iénstlich zu tun hatte, veiB ich gleich-
falls nicht. Mir ist nur erinnerlich, DaB Wohrn - aber auch
Moes — oft von der Dienststelle abwesend waren., Welchen

AuBendienst er bei seiner Abwesenheit von d er Dienststelle

versah, kann ich nicht sagen,




Iilisehlingsangelegenheiten wurden bei uns bearbeitet; ob

Wohrn hierfiir zustéindig war, ist mir nicht erinnerlich,

Ich hatte mit Wohrn dienstlich nichts zu tun und habe auch
privatlaum mit ihm gesprochen, Er war, wie ich tin in Lr-
innerung habe, ein Einzelginger und hatte wenig Kontakt

mit anderen Mitarbeitern,

selbst gelesen, genehmigt, unterschrieben:

N, X
’5/&%&2%’ '//é%éﬁfé 4’-/ , /%’Mz,
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© Offentliche Sitzung Hannover, den 1o.Jdsnuar 19069 §9
des ' Beginn:l&wc‘ ; L
Schvurgeriches 1/68 Ende : ;3‘_*5&-
Prank-vrt am liain
im Schwurgerichtssaal des
Londgericnts Hannover. '
= A.ks 1/65 — : Fortsetzung
‘ fe der ;
S 4 va Tis a:c h-e
Vel - =+ - e o, - :
Es wurde festge tgllt, da. 8 das ( 51.Verhandlungstag )
Schwurgericht, eincchlief3lich
o e Sl T e L gefen
des Arggnzungsrichters una acl 2
Erginzungsgeschworenen, voll-
ARl 3 o s iR 1. Eermanm- K ru nm e
zihlig und in der gleichen VYeise = ¥
‘\‘ ‘
3 wie in der Verhandlung vom 2o it D0 Hu-nsgoeche,
25.Juni 1968 besetzt ist. sonsiige Personalien wie in der
Verhandlung vom 11. Juni 1968
Als Beamte der Statsanwalt- festgestellt,

schaft waren die Staatsanwédlte ¥
wegen

Dr.Schoreit und Fluhrer

gegenwdrtig. Horde s Dp.

" Der Protokolljﬁhrér hatte nicht
gewechselt.

Bei Aufruf der Sache erschienen :

| _!’ : 1.) der Angeklagte Hermenn KX r um e y

“ im Beistard seines Pflichitverteidigers
: Ri Schalast,

& - :

L 2.) vorgefiihri aus der Untersuchungshaft in
) anderer cSache :

! ; 4 o

i der Angeklagte Otic H umn s ¢ h e

im Beistand seiner Pflichtverteidiger
RA Dr.Bggert und
; RA Loebe 2.a.b.V. fiir RA Steinacker; diese
; zupleich auch als weitere Pflichiverteidiger
fiir den Angeklagten Kiumey.

ey A

Nebenilicer waren in der heutigen Verhandlung

Die
nicht vertreten.

Die Verbndlung vurde mit dei Aufruf der Zeugin
llarws iortzesetzi.

ie Seusin wurde zemidB §§ 57 and 55 £1¥0 belenrt.

r- o e
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D je Zeugip wurde hierauf einzein — yoygéplifed und — ia

.f\bwesenlicit der abzrhorenden Zeugen —, wie folgt, vernommen:

50 Zeug in: : _
Ich heige: Elisabeth Agnes MARKS geb .Hesse,

_ bin G1 Jahre alt, Rentnerin,
wohnh. i Exten-Rinteln,

mit den Angeklagten nicht verwandt und nicht -
verschwidgert. ; ' iy

Teh war kaufminnische Angestellte und arbeitete
in einem medizinischen Verlag bis ich 19%0 hei-
ratete. : : _
Teh hatte zwei Kinder und:rwurde 1941 gedchieden.
Nach der Scheidung nahm ich wieder eine Arbeit

: R - guf und wurde im Innen-Ministerium eingestellt.
058 i ' Von dort kam ich in die Prinz-Albrecht-Strale
SaRE AT e e & zur Ausweisstelle des RSHA — Referat I A y B
. . SRR B Mein Chef war Reg.-Rat Dr.Trautmann.

%4 , - . Meine Tatigkeit bestand darin, die Ausweise fiir

Fr mafEa ) die Angehorigen der Dienststelle anzufertigen.

3 g Die Ausweise waren in verschiedenen Farben und
wir hatten eine Kartei in der verzeichnet war .
fiir wen welcher Ausweis auszustellen war, :

Auf Vorhalt aus - 1 Js 1/65 (RSHA)
der Staatsenwaltschaft beim Kammergericht
Berlin - Seite 233.

5 ESEEELG . Als die Dienststelle verlegt wurde, wollte ica
T R i A wegen der Ynder nicht weg, und so wurde ich
g T i LRGN versetzt zur KurfiirstenstraBe, d.h. ich bekam den
: Auftrag, mich dort zu melden. Im Vorzimmer saf
. Prau Wagner und ich sollte in der Registratur
s s arbeiten. .
. Zur Sache : :
3 g’ e - . Von den beiden Angeklagten kenne ich nur Herrn Hunsche.
In der KurfiirstenstraBe hatten wir sowohl Karteien als auch difcke
Biicher zu fithren. Jeder Vorgéng, der von oben runter kam, wurde ein-
getragen. Die Akten wurden in einem Tresor aufbewahrt; die laufenden
Akten blieben bei dem Sachbearbeiter.
"~ Im Nebenzimmer sal in der Geheim-Registratur Herr Martin. Spater kamen

Frau Hering, Herr Krausse und Frau Fermann hinzu. Herr Krausse war

e ‘t‘t‘-‘m.u iy o A SRS R el R R TR

ein #lterer Herr und magenkrank. Er ist verstorben.

Auf Fragen des Vorsitzencen: :

Von der Dienststelle kaunte ich Eichmann und Glintner, Kryschak und
Mocs3. Herrn Hunsche habe ich erst spater kennen gelernt,'als ich in
der Dienststelle eine Wehnung bekan. 3

Der Name Subr ist mir ein Begriff.

Wenn ich eine Akte gesuchi hsbe oder eine Auskunft breuchie wandte :

ich mich an Keoyschak oder lloef.

StP 28: Zeugenveinehmuzg vor dem Aztsrichter (§ 244 {f. StP0O.)

P BT RLTL PR o e Ter 95
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Der Ablauf des Geschaftsganges war folgendeXs _

Die eingehende Post ging crst einmal nach cben. Dort wurde

ein Stempel aufgedriickt und vermerkt, wer zuerst aie Akte
bekommt. Der Stempel war gekastelt und der Name wurde schon

oben eingeschriebern. Wonn kein Vorgang da war, mussten wiri

eine Karteikarte ausstellen. War schon ein Vorgang vorhanden,
wurde er dem Eingang zugefiigt und den bgchbearbeiter vorgelegt. _ 

‘-‘!ﬁﬁ

}i?au;b;Whmd&m:

‘" Auschwitz und Theresienstadt sind mir in Brinnerung.

SToh erinnere mich, dal jch einmal an einem Sonntag auf mein
gimmer in der Vienststelle wollte, um etwas zu holen. Ich
durfte nicht hinein, denn man hatte eine junge Frau mit einem

© Sdugling in meinem Zimmer eingeschlossen. Ich habe diese Frau
noch einigemale gesehen. Wach dem Kricge, als ich beim Bezirksamt
in Berlin arbeitete, habe ich erfahren, daB-sie noch lebt. :

: . Ty e
Dfé Juden, die in Schutzhaft kamen, brauchfen nicht® viél ange-
stellt zu haben. Es geniigte, daB sie mal den Judenstérn vergessen

. hatten oder man gebrauchte eine Pinte, indem eine deutsche Yrau

meldete, daB sie mit dem betreffenden Juden ein Techtelmechtel

gehabt habe: d.h. es wurde falsch denunziert.

Auf Vorhalt aus Bl. 236 der gleichen Akte:

Martin kam eines Tages aus seinem Zimmer ungq schimpfte furchtbar,
weil in einem Bagger noch lenschenhaare und Menschenfleisch '
steckte. Ich dachte zuerst, der spinnt, hatte aber dann den Bin-
druck, daf Martin klar geworden war, daB die Juden umgebracht
wurden. Daraufhin habe ich meine TFthler ausgestreckt und in Er-

fahrung gebracht, dab Sonderbehandlung ( 8B ) Tod hieB.

Einmal wurde ich auch sum Chef (Eichmann) testellt, der mir sagfe,
jch solle hirter werden. Ich sagte, das konne %ch nicht, denn ich
sei selbst Mutter. Der Grund war, 2u8 ein Neger-Mischlingskind i
zur Sonderbehandlung kommen sollte. Von diesen Zeitpunkt an war

fiir mich klzr, daB die Leute umgebracht wurden.

1 5 i _.- ; , ; . I
Hunsche hatte ich in der Dienststelle des Gfteren gesehen, als
ich schon in der .Diensisteile wohnte. Die Dienststelle bestand
im wesentlichen aun Osterreichern. ITch meiie, auch Hunsche wohnte

in der Dienstsbteile, ganz OLEN.

Die Halbjuden, die in GeT Tienstetelle crbeiten mussten, kamen

— - p— T T T
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aus der Iranl,che Stralie. Sie mussten den Bunker ausbauen, sauber
machenr und #knliche Arbeiten verrichten. P inku s, ein Ingenleur,

war der Leiter dieses Arbeitstrupps. _
Hunsche hat cinen dieser Arbeiter auch einmal geschlaben. ey

Posinelk Iete die Hausverwaltung und arbeitete mlt Fraulein
Beck in einem Zimmer. Er verlangie am meisten, daB dle Arbeits- .-

juden Bﬁcklinge vor ihm machten oaer stramm standen.

" Bin Mann der Dienststelle kam zu einem Einsatz und war ein paar Tage

oder eine Vioche weg. Als er zuriickkam, schimpfte er furchtbvar, daBl
er das nicht mechr mitmache., Ich habe dann herausbekommen, dall er
einen "Gaswagen" gefahren hat. Er hat mir auf meine Frage erklirt,
was Gaswagen bedeutet und daB die Menschen darln getotet wiirden.

Er hat sich geweigert, das wieder zu machen.

Als Todesuraache war auf den Sterbemeldungen oft Herzmuskelbchwéche
angegeben und ich habe das auch im Anfang geglaubt, aber nach der

Sache mit dem Bagg er habe ich mir gedacht, was geschah.' Ich Iibe mich
L] ¥

- aber gehiitet, etwas zu sagen. _
“'Bei der Verlegunénach Prag gingen fht ‘alle mit. Rosinek, Beck,

Martin und ich blieben zuriick. Dann z0g die Stapo-Leitstelle zu uns
in die Rdume und ich habe Gruppenfiihrer Miiller kennen gelernto Wir

-'__hatten dann eigentlich nichts mehr zu tun bis zum SchluB die Akten
zu verbrehneno Es folgten viele Tiefangriffeund iiber Wacht war die
'Stapo—Leltutelle verschvunden and Miiller nahm sich mit, wer ihm
- genehm war. Ich blieb mit meiner Tochter und zwei Kameraden allein

zuriick. Die machten fiir die P efangriffe ein Auto zurecht und wir
fuhren in Bunker, weil wir nicht mehr in unseren Wohnungen bleiben
konnten. Wir konnten aus Berlin nicht mehr hinaus und gingen in den
Dreifeatigkeitsbunker. Nach einem Tag brachte man uns Ampullen, die
wir einnehmen sollten. Der lLlann, der die Ampullen brachie, erklérte
der Piihrer habe Selbstmord begangen, wir sollten Abschied felern
und dann die Ampullen einnehmen. Das haben wir @er nicht gemachl, .
sondern fliichteten. zum U-Bahnschacht, in den wir noch hineinfielen,
weil wir nicht wussten, da8 die Treppen schon zerstort waren. Dord
erlebten wir die U-Bahn-Kampfe, dra.ngen bis zum Bahnhof Priedrich-
strafe vor und als wir dort heraus kamen waren die Russen da. Wir
versieokben uns im Frenziskaner-Kino und hatten rfie Ampullen im
iund, aper die Russen hohen uns aicht gefunder, ;

Lm 22.Juli wurde Jch aus der Wohnung geholt uud nach JJichtenberg
cebracht und am 18.1.1950 in Sachsenhauscen vor den Russen als
Tuternierte eﬁtlasséﬂ. -

R P 1952 wurde ich nochmels verhaiiet. weil ich Bezirks-
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| ~iterin der "Opfer des Stalinismus" war. Ich hatte hierfir :

11 Personenen als Kassierer und einer davon war ein eingeschleuster
sritzel. Ich musste von meiner Wohnung zur Arbeitsstelle gwel .

u~1testellen durch ostberliner Gebiet fahren. Hier wurde ich aus

azr Bahn hefﬁs verhaftet. Ich wurde zunm Tode verurteilt und kan.

{
Gebiet des Baikalsees. Dort musste ich Baume

pach Sibirien in das
fillen., Dabel verungliickte ich und kam zur Operation in das Kranken-

hauSa'Anschlieﬁend kam ich in eine Kolonne von Frauen, die Xinder
bekamen. Dort war eine sehr gute Arztin und ich konnte in diesem
TLager bleiben - obwohl ich kein Kind bekam - bis alle guriickgefiihrt

wurden., Im Oktober 1955 gingen Wir gemeinsam auf
swertlowsk wurde ich nochmals herasgeholt und kam in cin Kriegs-
am 8.Dezember 1955 wieder verladen und an der
DDR iibergeben. Wir wurden mit Wasserwerfern
ins Zuchthaus und wir drei

Pransport. In

gefangenenlageT,

9' Deutschen Grenze der
empfangen, die Ménner kamen nach Bautzen
Preuen aus dem fransport nach
 Urteile wiirden vollstreckt. Ich vurde

28, April 1966 nach Berlin-West entlassen.

dann sang- und klanglos am

Auf Fragen des beisitzenden Richters:

Ich kann mich nicht erinnern, daB einzelne Stilicke aus den Akten\
herausgenommen Wurden. : <
Mit Geheimsachen hatte ich nichts zu tun.

Ich weiB nicht was Hunsche gemacht hat.

Auf Ff@en des Berichterstatters: _

Akten kamen von der Prinz—Albrecht—StraBe zu uns und auch von uns

wieder dorthin.

Auf fragen des Erginzungsrichters:
Ich weilB nichtlwo der Bagger eingeselzt war‘und auch nicht welche
Tirma da gearbeitet hat. Ich wei8 nur, daB M a T t+ i n sich furcht-

bar dariber aufgeregt hatte.

s4agtsanwalt Dr.Schoreit beantragie die Beeidigung der Jar gine. .
Die Verteidiger stellten keinen Antrage
Das Yericht zog sich zur Beratung zuriick.

lach FPortsetzung der Verhandlung wurde der
Beschludb

verkindet:
: Die Zeugin soll ihxw Aussags beeirden.

i
|
|
;
|

Hoheneck. Dort sagte man uns, die Hfﬁﬁi
|

i
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135 Zeugin Frau Ma r kK 8 leistete den Eid.
¢ vurde in allseitigen Einverstidndnis sdmtlicher Prozel-

woteiligten entlassen.
R ‘

T Anﬂeklawte'ﬂunsche erklarte zu der bLaycenaussage:s
o D s

Tch Hbe auf der Dienststelle nur nach. dem Ungarheinsatz
gewohnt, das war im Februar 1945 wihrend der Aktenverbrennung. :

sonst htte ich meine Wohnung in. Berlin. :
Tch bin mit der festen spinnerung aus dem Kriege herausgegangen;

a5 ich niemals einen Menschen geschlagen habe. Toh kmnn mich an

den Fall, den die Zeugin schilderte,nicht erinnern.

Der Angeklagte Krumey gab keine irklédrung ab.

Lo
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— Nach BVernelmung eines jeden -- Feugeh — (L{p(d{u’érftl{)(b{e(u{ﬁ und Mitangeklegten — v’;' 5% L x

jowie nad) der Verlejung eines jedben Srijtjtiicks — burdbmdie UngeklagleXt

bejragt, 0b g etwas zu erkidren Hhabe n —
:———%&t—@imﬂmmﬁfhﬁﬂ-m-bﬁm—b-ﬂ—%hgﬂdugh =1 Prrirtororr==CIiTieT

su ihren usfiihrungen das Wort.

Dic Staatsanwaltjdajt beantragte :

—9

beaniragte

Ungeklagt —Dd Berteidiger —

Angeklagle —b DBerteidiger — Datte bas lefte IWort.

—9 Angeklagle wurde befragt, ob jelbjt noch etwas 3u
2 Rerteibiqung anzufiifren Hahe erRkldrte .

Die Pichtinkei: der Fotokopie

- S i S
ven Gt Vit RUTAS
/?/

i d

Yind «.........4_.....-:. <o rostena

o
Die Hauptverhndlung wird fiir heute unterbrochen.
Sie wird fortgesetzt am
llontag, dem 13%. Januar 1969, 9001'1

Tm Gobiude A dés Landgerichts in rrankfurt/I.
I.Stock, Saal 146

7u diesem Termin werden hiermit miindlich geladen, die
Geschworenen und Ergdnzungsgeschworenen, die Staatsan-
waltschaft, die Vertreter der Nebenkl&ger, der Angeklagthe
Krumey und die Verteidiger,

Der Angeklagte Hunsche ist fristgerecht vorzufiihren.
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1 Js 1/65 (RSHA)

Stenogrammiibertragung
des Vernehmungsprotokolls vom 8. September 1066

Cegenwirtig: Erster Staatsanwalt KlinghedEg;

Gerichtsassessor Holznezr.,;
Kriminalmeister Dunmke,
Justizangestellte MaeserT .

Vorgelzden erscheint um 09.30 Uhr die Verwaltungsangestellite

Elisabeth Agnes Marks ~geborene Hesse,
geboren am 5. Dezember 1907 in Berlin,
wohnhaft in Berlin 21, Alt Moabit 137,

unc. erkléart nach Eroffnung, daf sie in dem gegen verschiedene frihere
ingehdrige des ehemaligen Reichssicherheitshauptentes (RSH4A) in
Berlin anhédngigen Ermittlungsverfahren wegen des Verdachts cder
n.hme am Mord im Rahmen der "Endldsung der Judenfrage" zeugenschaft-
iich vernommen werden soll und nach Belehrung, daB sie aur solche
Fragen, durch deren wahrheitsgemdBe Beantwortung sie sich selbst der
Gerahr strafgerichtlicher Verfolgung aussetzen konnte, die Auskunft

Teil=-

verweigern konne, folgendes:

Ich bin amhﬁik August 194d von meinem Ehemann Otto llarks geschieden
worden. Da er fiir mich keinen Unterhalt zahlte, sah ich mich ge-
fEtigt, eine Berufsarbeit aufiunehmen. Durch einen Angehdrigen des
Reichsluftschutzbundes wurde ich an die Personalstelle des RSHA ver-
wiesern, bei der ich mich dann auch um eine Anstellung bewarb.

; )
Im Oktober 1944 erfolgte dann auch meine Einstellung als ingestellte.
Teh hette mich bei dem Amtmann 21 ethmann in der

tedemennstr. 14 vorzustellen, der mich zur Dienstleistung dem Referas

A 1 unter dem Regierungsrat Dr. T rautmannn zuteilte.

.afgobe dieses Referats war es, alle Bediensteten des RSH: mit




Hous- und Dienstauswelsen zu versehen. Mein unmittelberer Vorgesetz-
ter war ein Polizeibeamter namens Hans Bauer . Diesem Referat
I 4 1 gehorte ich bis zu dem Zeitpunkt an, zu dem es aus dem Dienst-
gebdude in der Prinz-—Albrecht-Str. 9 in einen QOrt in der Umgebung
Berlins ausgelagert wurde. Diese Refefatsverlegung in die Ungebung

von Berlin muB meiner Erinnerung nach entweder im Sommer 194 oder

im Sommer -1943 erfolgt sein.

juf eigenen Wunsch habe ich diese Verlegung nicht mitgemacht, weil
ich sonst nicht gewuBt hédtte, wo ich mit meinen Kindern hatte blei-
sen sollen. Ich wurde deshalb durch die Abteilung, in der auch Herr
2 ie thmann bedienstet war, zum Judenreferat in aas Dienst-
gebdude Kurflirstenstr. 116 versetzt. Beim Judenreferat hatte ich
mich bei dem Referatsleiter Eichmann vorzustellen. Ich
kam zu diesem durch ein Vorzimmer, in dem meiner Erinnerung nach als
Schreibkraft Frau Weagnerxr saB. Nach der iiblicher BegrifBung
hat er mich nochmals zur Verschwiegenheid ermahnt und mich alsdann
cer Registratur zugewiesen. Es handelté sich dabei um diejenige Re-
gistratur, die mit Herrn BHanke besetzt war. Nach mir kamen
in die Registratur dann noch Frau Hering, die, soweit sie
air erzidhlt hat, dienstverpflichtet worden ist, und Fraulein
#dhrmann . An den Namen Kraus sa.e kann ich mich da-
gegen 2ls Registraturangehbrigen‘nicht erinnern. Auf Vorhalt fdllt
mir jetzt noch ein, dal weiterhin zur Registratur auch ein Herr
W'iewse gehorte, der schon dlter war und dann auch abgegangen

186

Frau Heri n.g , Vorname und Mé&dchenname unbekannt, muBf etwa in
neinem Alter sein oder etwas dlter. Sie wohnte seinerzeit in der
SpenerstraBe und hatte ein Grundstiick in der Potsdeamer Umgebung,
méglicherweise in Griebnitzsee. Sie ging nicht nach Prag, ich habe
sie zuletzt noch auf der Dienststelle in Berlin gesehen. Frau

Hey ing hatte damels einen Sohn, der schiatzungswdse 12 oder 13
Jshre =1t gewesen sein konnte. Wenn ich mich nicht sehr tidusche,

srbeitete ihr Ehemenn in einer Bank.
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In meine Arbeit in der Registratur wurde ich von Herrn Hanke,
der Scharfiihrer oder Oberscharfiihrer war, eingewiesen; desgleichen
erhielt ich Belehrungen von Herrn M a r t i n , der Untersturmfihrer
war und die in einem gesonderten Raum gelegene Geheimregistratur
leitete. Mar t in saB, wie ich genau weiB, allein in seiner
Geheimregistratur. Diese war in einem verhéltnisméBig kleinen Raum
untergebracht, in dem auch ein Panzerschrank stand. In diesen Panzer-
schrank hatte er seine Geheimakten einzuschliefBen; er war immer ver-

schlossen.

fuch in unserer Registratur befand sich ein groBer Panzerschrank, in

den abends alle Akten zu verschlieflen waren.

Die Eingédnge in die Registratur kamen entweder als geschlossene

'‘Briefe, z.B. wenn es sich um Denunziantenschreiben handelte, oder

bereits gedffnet. Hierbei handelte es sich um die ilibliche BehOrden-
nost. Wer diese Schreiben gedffnet hatte, entzieht sich meiner _
Kenntnis, ich weiB jedoch, deB sie zunéchst Eichmann oder
in dessen Abwesenheit Ginther vorgelegt wurden, die sie

suf die Registratur und den inﬁetrachﬁkommenden Sachbearbeiter .-
aiesen kenntlich gemacht durch das entsprechende Bearbeitungszeichen
- suszeichneten. Ob auch H un s ¢ h e - gegebenenfalls in Abwesen-
heit Eichmanns oder Ginthers - diese Arbeit

zusgeilibt hat, entzieht sich meiner Kenntnis.

Die Eingdnge wurden in einem Registraturbuch vermerkt, und zwar mit
einer laufenden Nummer, dem Namen und gegebenenfalls den Personalien
des Héftlings oder der sonst zu bearbeitenden Person und zusgtzlich
mit dem Nsmen oder der BehOrdenbezeichnung des Absenders. iuBerdem
wurde jeweils der Name des Sachbearbeiters vermerkt; im iibrigen war
sus dem Registraturbuch durch Stellvermerke, die von Fall zu Fall
canzubringen waren, jeweils zu ersehen, wo sich der Vorgeng gerade
vefand. Nach Eintragung im Registraturbuch wurden die Vorgénge in
Weisermappen getan und mit dieser dem inBetrachtkommenden Sachbear-
beiter vorgelegt. Ohne es mit Sicherheit sagen zu konnen, bilde ich
mir ein, daB die Weisérmappen,sowohl mit dem Namen gls auch mit dem

s B ;éé
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Bearbéitungszeichen des Sachbearbeiters ausgezeichnet wurden. Von den
Suchbearbeitern erinnere ich mich mit Sicherheit an Herrn Moes
und - nachdem mir der Name Erysochak genannt worden 1st -
such an diesen. Mir fdllt sein Vorname Werner wieder ein und ich

weiB zuch, daB er korpglent war. AuBer diesen beiden gab es noch
weitere Sachbearbeiter, die mir namentlich jedoch im Augenblick nicht
einfallen. Uber M o e s habe ich gehdrt, daB er sich im Zuge des
susammenbruchs mit der Dienstpistole erschossen haben soll. Das kenn
ich entweder von Frau Wagner oder sber von Frdulein
Mietling gehdrt haben. Uber den Aufenthalt von Fréulein
¥ietling, die Krankenschwester sein und jetzt verheiratet
ist, werde ich zu gegebener Zeit noch Angsben machen. Eime Xrinnerung
Garan, welcher Sachbearbeiter welches spezielle Bearbeitungszeichen
fiihrte, habe ich nicht mehr. Nech Vorhelt des Vorgenges

IV B 4 2-3 390/43 g £4#11t mir jedoch ein, daB sich bel &-3 un ein
derartiges BearbeitungszeichenIgehandelt hat. Ich meine, mich zu
erinnern, daB jedem Sachbearbelter ein besonderes Beasrbeitungszeichen
zuzeteilt war, das nur beil dienstlicher Abwesenheit von selien Ver-
treter weitergefithrt warde. Wenn ich gefragt werde, ob es auch mog-
lich sein kann, daB die Herren Moes und Krysechak
Gasselbe Bearbeitungszeichen gefilihrt haben, jedoch jeweils mit der
Besrbeitung anderer Buchstabenraten befaBt waren, so kann =zuch das

moglich sein.

Von Einzelfdllen ist mir einmal eine Sache Kaat 2z erinnerlich,
die zu einem dicken Aktenstiick angeschwollen war. Worum €S sich dabei
im einzelnen jedoch handelte, well ich nicht. AuBerdem erinnere ich
mich dzran, daB eines Tages die Sechwester des New Yorker Blirger-
meisters L a Guardia zusemmen mit einer jiingeren Frau und
einem Ssugling in das DienstgebZude in der KurfiirstenstraBe gebracht
und dort in mein Arbeitszimmer eingeschlossen wurde. Was mit ihr in
der KurfiirstenstraBe geschah, entzieht sich meiner Kenntnis; ich weil
aur, aaB sie mit einemmal weg weren. Nach Kriegsende hebe ich dann
von der Ehefrau des frilheren Bezirksstadtrates fiir Jugend und Sport
von Berlin-Tiergarten, d a r Q C 2 O W i ¢ z , gehort, dal die
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Schwester des New Yorker Blirgermeisters dort nach 1945 gewohnt haben
soll. Moglicherweise steht sie mit ihr noch in Schriftwechsel.

In Kenntnis der Tatsache, daB es sowohl Deportations— als zuch
Schutzhaftjuden gab und daB zwischen diesen dadurch zu unterscheiden
war, daB die Schutzhaftjuden gegen irgend eine Bestimmung verstolen
heben muBten, wghrend die Deportationsjuden allein wegern ihrer Rassef
zugehorigkeit abgeschoben wurden, meine ich sagen zu konnen, daB in
unserer Registratur vorwiegend Schutzhaftjuden registriert waren.

Ieh will damit jedoch nicht susschlieBen, daB such Deportationsjuden
in einzelnen Féllen bei uns durchgelaufen sein konnen.

<;§ls Orte, zu denen die Deportationsjuden verbracht worden sind, sind
nir Auschwitz und das Getto Theresienstadt in Erinnerung. Es fallen
mir such noch die Ortsbezeichnungen Bergen-Belsen und Secnsennzusen,
-uf Vorhalt auch Mauthausen, ein. Wenn ich gefreagt werde, ob ich
ceinerzeit, erst wihrend meiner Tétigkelt belm Judenreferzt, Uder

das Schicksal von deportierten Juden Kenntnis erlangt heve, S50 kenn

ich dazu folgendes sagen:

Martin Dbei uns in der Reglstraiur

Us erschien eines Tages
und regte sich lber folgendes auf: es sei ein Bagger angemietet WOIr=
den, der kiirzlich an die Lieferfirma zuriickgegeben worden sei. Diese
nabe nun davon Mitteilung gemzcht, daB der Bagger nicht gesduvert
gewesen sei und daB sich an ihm menschliche Korperteile (Fleisch=
und Hesrreste) befunden hétten. Martin 1lief seinen Unwillen
gariiber erkennen, daB man versiaumt habe, den Bagger 2Zu sgubern. Ich
hatte dagegen nicht das Empfinden, daf ihn die Tatsache als solche
enporte, sondern allein der Umstand, daB durch die Nichts&uberung
aes Buggers etwas Uber Massentdtungen in die Offentlichkeit gedrunge:
wer. Diesen Bericht von Martidin horte auch Han k € « Daw=
gegen waren seinerzei? die Damen F & h rmann und Herin
noch nicht in der Registratur beschaftigt. Nicht ausgeschlossen,
wenn auch von mir nicht mit Sicherheit zu sagen, 1st €S, daB auch
¢1laser der Erzshlung Mar t+ins zugehort hat. Da wir 1
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Judenreferat tdtig waren, hatte ich sofort die Vorstellung, dalB
M artin iiber das Schicksal von Juden berichtet hatte. Durch
diese Erzdhlung war ich nervlich vollig zerriittet, wozu zusidtzlich
auch noch folgendes beitrug: Etwa un die gleiche Zeit - es wer noch
vor meiner Ausbombung im November 1943 - kam bei uns in der offenen
Registratur ein Denunziationsschreiben des Inhalts an, del eine
arische Frau von einem Neger, einem Artisten, ein Kind hebe. In aie- .
sem Vorgang wurde alsdann "SB" verfiigt. Mir war klar, daB mit HsB!
die Sonderbehandlung, also die L0tung des Kindes, gemeint war. Dal
es sich bei dem Begriff Sonderbehandlung um ein Synonym fiir Tétung
hsendelte, war mir schon vorher durch Erzihlungen bekannt geworden.
Ich glaube, mich zu ‘erinnern, daB es hieB, SB- Fdlle seien in der
Geheimregistratur von Martin zu behandeln. Meine nervliche
Zerrittung aufgrund dieser beiden Falle filhrte dazu, dzB ich zu
Eichmann gerufen wurde, der mich ermahnte, daf ich hart ;
werden misse und daB ich mich durch Dinge,wie die mir bekannt gewor=, .
denen,nicht unwerfen lassen dirfte. Ich habe Eilchmeann eI= |
widert, daB ich in erster Linie als Frau und Mutter fiihle und deshalb
nicht so hart, wie er wolle, werden konne. Nach meiner Riickkehr von
5 ichmann habe ich Hanke gegeniiber auch meine EmpO=-
rung zum Ausdruck gebracht und gesagt, daB ich, hatte ich vornher ge=- :
wuBt, was hier vorginge, mich nicht zum Judenreferat hé@tte ver-
setzen lassen. H ank e hat mich gewarnt und gesagt, a 2B ich mich
nicht um Diange kiimmern solle, die mich nichts angingen. An weitere
H“inzelfille mir bekannt gewordener Totungen habe ich keine Lrinnerung
mehr. Ich weiB nicht, kann aber such nicht ausschliefBen, da3 durch
unsere Registratur Fernschreiben betreffend "Sonderbehandlung" von

Juden liefen und daB auch auslé&ndische Pressemitteilungen iber das

Sehicksal von Juden herumgereicht wurden.

it Scchbearbeitern habe ich uber die beiden vorgeschilderten Fdlle
nicht gesprochen. Ich well jedoch mit Sicherheit, daB auch sie wulBten
=B die Juden systematisch getotet wurden. Das steht fiir mich so fest
wie dos Amen in der Bibel. Ich weill genau, daB den Sachbearbeitern

wie M oes und Kryschak auch Akten, die

I
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Sonderbehandlungsfidlle betrafen, vorgelegt wurden und daB diese
derin Verfiigungen oder Vorverfiigungen trafen. Bei der Frage nach
der Kenntnis der Sachbearbeiter liber das Judenschicksal f&dllt mir
zuch noch folgendes einn(%inesvTage§;>es muB sich meiner Erinnerung
nach um einen Zeitpunkt nach den beiden vorgeschilderten Fdllen ge-
hindelt heben, da ich ansonsten auch den nun 2zu schildernden Fall
Eichmann vorgetragen hétte,<§}schien bei mir ein Sachbear-
beiter zus dem Judenreferaﬁ:>den ich namentlich nicht benennen kann,
den ich aber nach einem Bild wiedererkennen wiirde Qund erzihlte mir, |
er sei gerade vom Einsatz zurilickgekommen. BEr habe dort einen Gas-
wagen fahren miissen, d.h., einen Wagen, dessen Abgase in das Wagen-—
innere geleitet worden seien, wodurch die darin befinalichen Juden
getotet worden seien. Dabei habe es sich auch um Frauen und Kinder
genzndelt. AnschlieBend hédtten die Leichen aus dem Wagen herausge-
nommen werden miissen. Der betreffende Sachbearbeite€>p mit Sicher-
heit weiB ich, daB es sich nicht um M o e s, Kryschak
oder Paochow gehandelt hat at zum Ausdruck gebracht, daB

u

er etwos derartiges nicht noch einmel machen ko6nne. Er ist dann auch |

nicht mehr zum Einsatz gekommen})-';

Zu Eunsche kenn ich folgendes zu Protokoll geben:

“r nat sich den in unserer Dienststelle als Arbeitskommando elnge=-
setzten Juden gegeniiber, die meiner Erinnerung nach jeweils cus der
Iranischen StraBe kamen, sehr unfair und guBerst rabiat benommen. i
Er legte besonderen Wert darauf, von ihnen besonders ehrfiirchtig ge-
grift zu werden. MiBfiel ihm etwas, wies er den inBetrachtkommenden
Juden noch schwerere und hértere Arbeit zu und er teilte wcn die

Juden such Ohrfeigen aus. Letzteres habe ich selbst gesehen. Akten-
hatte ich mit Hunsche wenig zu tun. Ich hebe iAkten
suf ihn nur in vereinzelten Fdllen gestellt. Das mag seinen Grund
dorin gehabt haben, daB seine Vorginge entweder in der Geheimregi-

stratur bearbeitet wurden oder daB er viel unterwegs war. Ich bin der

Uberzeugung, daB auch Hunsche wuBte, welches Schicksal die
Juden nach ihrer Deportation erwartete und daB sie systematisch ge-

t6tet werden sollten. Ich kann diese meine Annahme im Falle




Hunsches jedoch nicht durch Einzeltatsachen belegen; insbe=-
sondere kann ich beziiglich' Hun s c h e s nichts dariiber sagen,
daB inm Sonderbehandlungsfdlle zur Bearbeitung vorgelegt worden
wiren. Ich mdchte auch an dieser Stelle nochmals meiner Uberzeugung
iusdruck geben, daB auBer Hunsche auch die anderen leiten-
den Herren des Referats einschlieBlich der Sachbearbeiter genau
wuBten, welches Schicksal die Juden erwartete. Das konnte und mufBte
allein schon aus der Anzahl und dem Umfang der zu bearbeitenden
Fdille geschlossen werden. Es war klar, dal unter dem Begriff
"yndlosung der Judenfrage" letzthin nur die Totung der Juden gemeint

sein konnte./>>

(=]

In meines Erachtens noch unfairerrWeise als Hunsebhe hat
sich H N¥osinek den im Dienstgebidude KurfiirstenstrafBe ein-
gesetzten Juden gegeniiber verhalten. Kamen sie zu ihm in das Zimmer
und verhielten sie sich ihﬂgegenﬁber nicht devot genug, hat er sie
nicht nur mit Worten gedemiitigt, sondern = sogar in meinem Deisein
sowie im Beisein seiner Schreibkraft, Frdulein Be ck - geschle-
gen. Er hat es nicht nur bei Ohrfeigen bewenden lassen, sondern hat
such FuBtritte ausgeteilt und dergleichen mehr. Sowonl c¢ie Verhal-
vensweise R ¥osineks @alsauchdie Hunsches er-
weckte den Zindruck, daB sie in Judenfragen nicht reine ilitldufer
waren, sondern daB sie im Sinne der nationalsozialistischen Termino=-
logie Juden =ls Untermenschen und als Unwert ansahen. Ich hatte auch
die Empfindung, daB sie von der Richtigkeit ihrer Vernaltenswelse

{iberzeugt wearen.

Wer im Judenreferat Schutzhaftsachen im einzelnen bearbeitete, weil
ieh niecht mehr. Ich kann nicht mit Bestimmthelt sagen, ob
Woehxn, Krysochak oder Moe s Schutzhaftsachen
vearbeiteten. Das mir aus der Lichtbildmappe 1 Js 7/65 (RSHA) vorge-
legte Lichtbild von Woehrrn (Nr. 53) kommt mir begannt vVOor.
{ch kenne diesen Mann; er war klein, nicht besonders korpdlent und
sehr nervds. Bei uns liefen sehr viele Schutzhaftsachen durch; wie-

viele es tidglich waren, vermag ich nicht anzugeben. Wo aie
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Schutzheftsachen herkamen,'weiﬁ ich nicht mehr mit Sicherheit. Sie
konnen von Stapostellen oder auch von anderen Referaten des RSHA
gekommen sein. Nach welchen Gesichtspunkten Schutzhaftsachen bveer-
beitet wurden und ob Buchstabenraten bestanden, weil ich nicht. Nach
der Bearbeitung bei uns durch den jeweiligen Sachbearbeiter enthiel-
ten die Akten Stellungnahmen. Ndheres dazu kann ich nicht sagen. Hin-
sichtlich der Schutzhaftlinge weiBl ich noch mit Bestimmtheit, deaB
leufend Sterbemitteilungen iiber jiidische Schutzh&ftlinge im Referat
eingingen; es hieB dann immer, sie seien an "Herzmuskelschwdche' ge-
storben. Aufgrund meiner Erfahrungen aus den oben geschilaerven
Einzelfédllen von Judentﬁtungen bekam ich im Laufe meiner T&tigkeit

— zuerst hatte ich die Todesursachen geglaubt - erhebliche Zweifel an
der Richtigkeit der angegebenen Todesursachen. Wir erhielten nicht

so viele Sterbemitteilungen, wie wir iiberhaupt Schutzhaftsachen bei
wns hatten. Wenn ich mich recht entsinne, kamen die Sterbemitteilun-
gen aus irgendwelchen Lagern - mit Totenschein - und wurden jewells
dem zusténdigen Sachbearbeiter zugeleitet. Dieser hatte wohl zuf ent-
sprechende Anfragen dann Nachricht zu erteilen.

Schlechthin f&llt mir zur Registraturbearbeitung noch ein, dafli wir
cine Kortei recht betrdchlichen Umfanges hatten, die meiner Erinne-
rung nach nach den Neamen der Haftlinge sortiert war. Bei Neueingéngen
wor jeweils nachzusehen, ob bereits ein Vorgang vorlag, um den Neu-
eingang dann mit diesem 2zusammen vorlegen zu konnen.Ilch entsinne mich
such deren, daf z.B. Winnifried Wagner hdufiger Gnadenge-
suche fiir einsitzende Juden stellte. Nach den Namen der Betreffenden
war dann aus der Kartei die Vorgangsnummer und nach dieser der Vor-
geng alsdann herauszusuchen. Diese Registraturtatigkeit Ubte ich
sunichst bis Februar 1944 und dann wieder ab Juli 1944 aus. Ich er-
innere mich, daB ich den 20. Jull nicht auf der Dienststelle niter-
lebt habe, sonderh erst kurze Zeit spater wieder Dienst tut. In der
Zwischenzeit befand ich mich wegen bestehender Schwangerschalt in
Jzldeck/Schlesien. In der KurfiirstenstreBe tat ich bis zum Zusammen-—
sruch Dienst. Wegen meiner Kinder bin ich bei der Verleguug der
Jienststelle im Februar 1945 nicht mit nach Prag gekommen, sondern

’ = 10 =
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hier geblieben. AuBer mir blieben noch in Berlin M ar t 1 n ,
Pohmcker, B¥osinek -und Priulein Beck .
Dus Kriegsende habe ich zusammen mit Martin, seiner Frau,
Pdchacocker und meiner Tochter im U-Bahngelénde Kaiserhof

(=

1]

erlebt. P 6 c hhac ke T het das Kriegsende iliberlebt und eine
zeitlang mit mir in der gleichen Wohnung in Alt Mozbit 126 gewohnt.
Er ist dann als geblirtiger Osterreicher nach Osterreich zurlickge-
gungen und wohnt dort in Tunz am See. Jedenfalls hat er von dort aus
wihrend meiner Gefangenschaft mit meiner Tochter korrespondiert.
Uver das Schicksal von Martin, H Nosinek, Theresia
Beck und auch iiber das des Gruppenfiinrers Mdidldlerx welld
ich nichts. Wegen meiner Dienststellenzugehorigkeit habe ich mich
vom 21. Juli 1945 bis 18. Januar 1950 im Intérnierungslager Sachsen-
hausen befunden. In Sachsenhausen habe ich Frau Wagner

geborene Wer emann wiedergetroffen.

i"-gh dom Kriege habe ich wohl gehort, dab Martia,

h jrosinek und Theresia B e c k moglicherweise bdel
Kriegseade die Giftampullen genommen heben sollen, die wir =lle
bekommen hetten. Genaueres dariber well ich nicht. Fraulein B e ¢ k
erwartete wohl damals gerade ein Kind von H XYosinek.

lon bin dubei gewesen, als im April 1945 Akten auf dem Hof des
Dienstgebidudes KurfiirstenstraBe 116 verbrannt wurden. Un weas fir
Akten es sich dabei gehandelt hat, well ich nicht mehr. Nir ist

aur erinnerlich, daB sich u.a. auch Telefonverzeichnisse darunter

vefunden hatten.

Ich werde nun, gegebenenfalls anhand der Iichtbildmappe 1 Js 1/65
(RSHA), sagen, was ich iiber die einzelnen Angehorigen des Referats

IV B 4 noch weiB3:

\

Anderzr s, Karl,
ist mir dem Namen nach noch irgendwie in Erinnerung, ndheres weil

ich nicht.
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B0sshamner, Friedrich,
ist mir dem Namen nach irgendwie geldufig. Naheres weiB ich nicht.

Haertenberger, Richard,
kernne ich irgendwie. Er konnte die guf Bild Nr. 39 zbgebildete Per-

son eventuell sein.

Hertmann , Richard (Bild Nr. 41), |
kenne ichj; er war ein SD-Menn. Seine Patigkeit ist mir nicht bekannt.

jinisech, Rudolf (Bild Nr. 48),
wer ein Dicker und saB im Vorzimmer Eichmanmns.

N ov ak , Franz (Bild Nr. 89),
wor viel im Einsatz unterwegs. Ich konnte mir vorstellen, daB er
iber des Schicksal der Juden informiert war.

Pauchow, Max (Bild Nr. 93),
wer Sachbearbeiter.

3 % use h k a , Franz,
ist mir dem Namen nach bekannt.

Suhr, Friedrich (Bild Nr. 12%)5
keane ich nicht. Weder der Name noch das Bild sagen mir etwas.

Von den sonstigen Referatsangehorigen erinnere ich mich noch an:

Mietlding, Eriks,
kam von Dr. B e s t sus Danemark zu uns, war Schreibkraltd, ist
jetzt verheiratet und lebt in Berlin, hat wohl auch Ifur Mariin

ceschrieben.

Stasny . oder Czaany,
; - XD, ; : : .
kam oft zu esn rein, war Wiener, arbeitete 1m Hause; was er 1m

einzelnen tat, weiB ich nicht.

A



b, B

L ange , Paul,

war Amtsgehilfe und entwendete unsere Brotmarken, wer Berliner,
wohnte in der N#dhe des Stettiner Bahnhofs, nordlich davon, jedoch im
jetzigen Westsektor, damals etwa 28 bis 30 Jeahre alt. Ich besuchte
einmal seine FPamilie, bei der er wohnte. Er war zum SchluB nicht mehr
vei uns. lidglicherweise ist er vorher wegen der Brotmarkensache ent-

lassen worden.

i adrian, Charlotte,

war Schreibkraft in der enderen Abteilung, die mit dem Juaenvermogen
zu tun hatte, wohnte friher Alt Moabit 123 und wohnt jetzt wohl in
Genthin. Als ich noch im Personalreferat war, brachte ich sie zum
RSHA, sie war aber schon da, als ich zur KurfiirstenstraBe kam, war
domals verheiratet und erwartete ein Kind von dem Kollegen 7 e pify
von I 4 1 und wurde deshalb geschieden. In Genthin soll sie bei

ihren AngehOrigen wohnen.

Setzkorn, Lieselotte,

kenne ich irgendwie.

g1 dawv ik, Alfred,
war wohl Fahrer von B3 ehii amnxn

.teyiﬁ.&nn.,
ist mir dem Namen nach ein Begriff. Niheres iiber sie weiB ich nicht.

unter den mir vbrgehaltenen Namen ist der weiter oben erwidhnte Gas-
wagenfahrer nicht enthalten. Mir ist so, als ob er einen kurzen

T amen gehabt hitte, der mit "G" begann. Er hatte einen hoheren
Uienstgrad und war ein korperlich groBer Mensch mit mittelblonden
Haaren. Zr konnte Ober- oder Hauptsturmfiilhrer gewesen sein und trug

Uniform.
“nde der Vernehmung 13.15 Uhr.

Laut diktiert, durchgelesen und als genehmigt unterschrieben.

% s ' Ghnafett Sk fﬁ‘fl- St

Beglaubigtjf_
‘LI&W) \'r. ?‘




AsgisaEle

3 Rinteln . den 3. Sept, 1970
Geschéfts-Nr.: 3 Vu 16/b9
Strafsache
Gegenwirtig:
- 2 Friedrich 1 shanmer u.a.
Landgerichtsdirektor Halbgedel 9°9°" riedrich Sohshonmar Bin
als Richter*), i
Staatsenwalt Hélzner
als Urkundsbeamter der Geschaftsstelle, wegen versuchten Mordes u.a.
Justizangestellte Heisler
als Urkundsbeamtin der Geschafts-
stelle Es erschien
Urschriftlich d 1© nachbenannte — Zeuglll — iSashierstindige
mit Akten
an das
...gericht D Zeug — und.d Sachverstindige — wurde
mit dem Gegenstand der Untersuchung und der Person de
in — Beschuldigten — Angeschuldigten — Angeklagten — bekannt

nach Erledigung zuriickgesandt —
weitergeleitet gemdB Ersuchen
Blatt.......om dA

den

Steinbergen, Bergstr. 201,

in 3262

*) Gegebenenfalls dndern in Landgericht
bzw. Untersuchungsrichter

StG.W. StP 17 Zeugen und Sachverstindigenvernehmung im Vor-

verfahren und durch den ersuchten Richter im
Hauptverfahren(§§ 48 fi., 162,185, 223 StPO) (1.69)

gemacht.

D Zeug wurde zur Wahrheit ermahnt und darauf
hingewiesen, daB ein Zeuge seine Aussage zu beeiden hat, wenn
keine im Gesetz bestimmte oder zugelassene Ausnahme vorliegt.
Hierauf folgte eine Belehrung liber die Bedeutung des Eides
und die strafrechtlichen Folgen einer unrichtigen oder unvoll-
standigen Aussage. Es wurde darauf hingewiesen, dafl der Eid
sich auch auf die Beantwortung solcher Fragen bezieht, die einem
Zeugen iiber seine Person oder die sonst im §68 StPO ange-
fiihrten Umstidnde vorgelegt werden.

D Sachverstiandige wurde dariiber belehrt, aus wel-
chen Griinden ein Sachverstédndiger zur Verweigerung des Gut-
achtens berechtigt ist und welche Bedeutung der Sachverstén-

digeneid hat.

D Zeug — und d Sachversténdige — wurde

— und zwar die Zeugen einzeln und in Abwesenheit der spater
zu hérenden Zeugen — wie folgt vernommen:

1. Zeug — Sachversténdige
Belehrune nach § 55 ’”‘r’O
Ich heiBe Elisabeth Marks , geb. Hesse

bin 52  Jahre alt,

wohnhaft ikxten, Kirchbreite, ab. 22.9.
— mit dgy  Beschuldigten — Angeschuldigten — Angeklagten —
nicht verwandt oder verschwigert —



Zur Saoche

Ich bin im Oktober 1941 als Schreibkraft in der Personal-
abteilung des RSEHA eingestellt worden und etwa im Sommer

1942, als diese Abteilung nach suBerhaldb verlegt werden

sollte, in das Jugenreferat in der Kurfiirstenstrale ver-

setzt worden. Auf den Zeitpunkt Sommer 1942 mdchte ich mich
aunmehr deswegen festlegen, weil ich mich daran erinnere,

deB Subr noch im Referat tétig war als ich dort hinkamu.

Nachdem ixech mich zun#chst bei Jémisch im Vorzimmer von Eich-
mann gemeldet hatte, bin ichdann auch Eichmann vorgestellt
worden und hsebe snschlieBend bis zum Kriegsende in der Regi-
stratur des Referates gearbeitet. Neben mir waren in der
Registratur noch Hanke, Krausse, Freuk Hering, TFrl. Fehrmann
und ein Herr Wiese tH#tig. Deneben war auch noch Martin mit
Registraturarbeiten befaft. Er fithrte dle von uns getrennte
Geheimregistratur. Die Registraturarbeiten gingen dergestal®t

vor sich, daB bis auf geringe Ausnshmen die eingehende Post
zunichstzu Jénisch gédengte und von diesem Eichmann oder Glinther
vorgelegt wurden., Diese sahen sie durch und bestimmbten

die jeweiligen Sachbearbeiter, dann kamen die Vorgiinge zur Regl-
stratur herunter und wurden hier den jeweiligen Sachbearbeltern
zugditet. Soweit Neueingénge debel waren, erhielten sie elne
Reglstraturnunmer, die sich aus der Nummer der Eintragung im
Registraturbuch ergab. Die Post kam zwelmal tédglich., Der Umfang
war unterschiedlich. Soweit es sich um Schutzhaftsachen handelte,
kemen meist schon kbuplette Vorginge aus der Zimmerstrale. von
Dr. Berndorf zu uns. Uber das Tétigkeitsgebiet der Sachbear-
beiter im Referat bestand ein Geschidftsverteilungsplan, den

wir auch auf der Registratur zu sehen bekamen, Das weiB ich
sicher. Wie er ausgesehen hat, und welche Arbeitsgebiete in ihm
aufgefiihrt waren, kann ich jedoch heute nicht mehr sagen.

Ich bin deshalb auch niht mehr in der Lage, zu sagen, welche
Sachbearbeiter welches Bachgebiet bearbeitet haben. Eine Aus-
nshne stellt die Tégikeit von Exjmh Krgschek, W8hrm und Moes
dar, @kmxwkk Die Sachbearbeiter des Referats habe ich den Nemen
nach und auch vom Sehen her s#mtlich gekannt., Dos ergab sich
einmal aue der Registraturtétigkeit und zum andern auch daraus,
daB die Sachbearbeiter dfter mal in die Registratur kamen,
entweder aus dienetlichen Griinden oder um sich zu unterhalten.
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N&here Kenntnis liber die Sachbearbeiter habe ich jedoch nur
vereinzelt gewonnen. Zu ihnen gehoren Bohshammer und Hunsche

nicht. Insbesondere an Bohshammer habe ich nur eine dunkle Vorstel-
lung, was die Person anlangt. Von seinem Tétigkeitsgebiet weif

ich nichts. Auch von Hunsches Tatikeitegebiet kann ich nichts kon-
kretes sagen. Von Person her war er mir allerdings ziemlich gut
bekannt, Ich weiB auch, daB er im Referat eine Stellung einnshum,
die {iber die der ilibrigen Sachbearbeiter weit hinausging. Ich weiB,

- daf er nach Giinther Stellvertreter Eichmenns war, wenn beide, was
gelegentlich einmal vorkam, abwesend waren., Mir féllt in dem Zusamumen-—
hang, und zwar als sichere Erinnerung, auch wieder ein, dal es vor-
gekommen ist, daB die bei Jé@nisch eingegangene Post anstatt wie
sondt Glinther oder Eichmann, in ihrer Gesamtheit an Hunsche weiter-
geleitet worden ist, und diecer sie auch wie Eichmann oder Glinther
verteilt hat. Sein Kontakt zu Eichmann war ausgezeichnet . Wie ich
es splter auf den zbendlichen Zusammenkiinften im Hause beobachten
konnte, gehorte er zum engsten Kreis um Eichmann., Persdnlich konnte
Hunsche sehr nett sein, wenn er wollte. Allerdings wer er zienmlich
launisch, so dafl im Kolkgenkreise die Meinung iiber ihn etwas getellt
war., Es war Jedoch keinesfalls so, daB er sich gegeniiber den
Untergebenen unbeherrscht benahm oder sie anbriillte. Ein solches
Verhalten zeigte er jemsth jedoch gegeniiber den AngehSrigen des
jigischen Arbeitskommandos im Hause, dessen technischer Leiter

war ein Herr Pinkus, mit dem ich guten Kontakt hatte. Er hatte Ver-
trauen zu mir und erz&@hlte mir, wenn sich die Gelegenheit ergab,
etwas iiber die Vorgénge im Hause und die Behandlung seiner Leute.
Debel klagté er immer wieder iiber das Verhalten von Hunsche gegeniiber
den AngehOrigen des Arbeitslkommandos und erkl&rte mir, d=f Hunsche
bei seinen Leuten sehr gefilirchtet und verachtet sei, well er sie
h8ufig schikanierte und auch aus nichtigen Anl8@ssen anbriillte. Er
erklérte mir asuch, daB Hunsche wiederholt geschlagen habe, und zwar
Angehbrige des Arbeitskommandos. Ich hatte keinen Zweifel an der
Glaubuilirdigkeit seiner AuBerungen, zumal ich selbst einmal Zeuge
gewesen bin, wie Hunsche einen AngehOrigen des Arbeitskommandos

nit der Hand ins Gesicht geschlagen hat, Ich stand in diesem Zeit-
punkt in einem Flur des Hauses.In der Né@he war ein Mitglied des
Arbeitskomnmandos t&@tig. Hunsche kam an ihm vorbei. Ich horte, dal er
ihn anschrie, ohne jedoch zu verstehen, aus welchem Grunde, und sah
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dann, daB er ihm ins Gesicht schlug. Ein dhnliches Verhalten
gegeniiber dem Arbeitskommendo hebe ich nur noch von HRosenek
gehBrt., Sonst wurden die AngehSrigen des Arbelitskommandos im

Heuse korrekt behendelt., Allerdings soll einer von ihnen, wie

mir Pinkue erklirte, nach Ausschwitz gekommen sein und dort
verstorben sein. Wenn ich vorstebend gesagt habe, da8 die Mit-
glieder des Arbeitskommandos sonst korrekt behandelt worden

sind, bezieht sich das nur suf das was ich damals gehdrt habe.

Ich kann deshalb nicht sagen, ob noch andere AngehOrige des
Referates sich #hnlich wie Hunsche und Hrosenek verhaltem haben.
Unter dE8 Angehdrigen des Referates sowohl auf der Ebene der
Sachbearbeiter als auch der untergeordenten Bediensteten bestand
ein guter kamersdschaftlicher Komtakt. Ich habe nicht feststellen
k8nnen, daf einer der Sachbeerbeiter sich hiervon susschlo8,

d.h., eich isolierte und keine Beziehungen zu den Kollegen be=

saf, Ich hebe such nicht bemerkt, daB irgendeiner der Sachbearbei-
ter von seinen Kollegen geschnitten oder nicht fiir voll ge: ommen
wvurde, euch abfdllige AuBerungen im Kollegenkreise iiber andere
Eollegen habe ich nicht gehdrt. Welches T&tigkeltegebiet das Jugen-
refrat hotte, war mir bekannt., Es befaBte sich mkk ausschlieBlich
mit Ju@enangelegenheiten @nd zwar, wie nir im Laufe der Zeit immer
deutlicher zur Gewifheit wurde, susschlieBlich mit der Endl8sung
der Judenfrage im Sinne der Vernichtung der Juden. Als ich in

die KurfiiretenstraBe kam, war ich v8llig ahnungslos iiber das, was
man mit den Jugen machte. Auf Grund meiner T8tigkeit in der Re=-
gistratur und der Aufklérung, die ich so "Scheibchenweise” von
Hanke erhielt, wurde mir jedoch immer klarer, dal man darauf aus-
ging, die Juden systemetisch zu vernichten. Hinzu kam, daB die
hierdrch ilmumir geweckte Neugier oder besser der Drang, GweiBheit
zu bekommen, dazu fiibrte, de8 ich jede sich mir beitende Gelegenheit
ausputzte, in den durchlsufenden Akten zu bléttern, und zwar nicht
nur in den sog. offenen Sachen, sondern auch in den Geheimvorgéngen.
An die Geheimvorginge kam ich dergestalt heran, daB ich die Abwesen-~
heiten von Martin susnutzte, nachdem ich Hanke gebeten hatte, auf-
zupassen, in dessen Geheimregistratur zu"schniiffeln und zu schnd=-
kern". Martin war allerdings so gewissemhaft, und hielt seinen
Panzerschrank, in denm die Geheimvorgénge lagen, regelnéBig ver-
schlossen, so daB ich nur an die Vorginge herankam, die voriiber-
gehend offen im Zimmer lagen.



Stutzig geworden war ich zuniichst durch die in der Hegistratur
einlaufenden zahlreichen Sterbenitteilungen aus Konzentrations-
lagerns, insbesondere Auschwitz, auf denen sich ein und dieselbe
Todesursaeche sténdig wiederholte, fast immer Herzschéden. Welter-
bin war ich im Zuseaumenh:ng mit Schutzhaftsachen auf die Abkiirzung
8B gestoBen, unter der ich mir nichts vorstellen komnte. Ihre
Bedeutung als Sonderbehandlung und diese wieder gleichgesetzt als
T8tung wurde nir dapn aber von Hanke und euch von Hartin gesnagt.
Hanke driickte sich hierbei und auch bei den Strgbemitteilungen

in Schutzh:aftsachen so sus, daB er sagte: "D: ist schon wieder einer
gestorben worden". Im iibrigen saegte mir sowohl Hanke als such Mertim ,
ob ich wohl "deppert” sei, daB ihdes noch nicht wilBte. Ich evinne-—
re mieh hierbei sn einen Vorgang, in dem eine Arierin ein von einem
Nichtarier gezeugbes Kind geboren hatte, daB der Mutter weggenommen
und der Sonderbehandlung untersogen werden sollte. Hieriiber war ich
g0 erregt und innerlich durcheinander, dal ich Eichnann desvegen
ansprech. Lr sagte wir, ich solle hart werden und ich wmiisse noch
viel lernen. Ich erinnere mich auch deran, daf Msrtin Haanke und

pir einmel ziemlich empbrt von einem Bagger erzéhlte, der =it
Menschenfleisch und Hearen behaftet an die Verleihfirma zurickge-
gengen war, ohne vorher gereinigt worden zu sein. or erklérte
hierzu, daB es sich um Reste jligischer Leichen gehandelt hsbe.
Seine BupBrung bezog sich allerdings nicht auf die judischen Opfer,
sondern auf die Nachléssigkeit, den Bagger nicht vorher zu reinigen.
Es wer eindeutig aus diesem Vortrag zu entnehmen, daB die Juden
nessenweise umgebracht wordea warem. Uber die Vergasung von Juden
habe ich im Zusammenhang rit Auschwitz allerdings nichts erfahren,
jedoch erinmere ich mich daran, dafl einmal ein 85-0ffizier hei uns
auf der Dienststelle einige Mele way der einem nervlich herunterge-
kommenen Bindruck machte, und erszdhite, dal er einen Gaswagen ge-
fahren heobe. Lr erklidrte dieses Fahrzeug dahin, daB die Auspuligase
des Motokrs in den Wagen gleitete wurde, nachdem in ibn Juden einge~
schiossen worden weren. Die Gase wiirden sclange in dem Wegem ge-—
leitet, bis die Juden an den Abgasen erstickt selen. Lr hebe das
nicht ertragen kémnen, ¥mxfiik¥k Der 58~Offizier erziéhlte dies gana
offen in der Registratur ohne Rilcksicht auf die Anwesenden.
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Ich bin mir allerdings jetzt nicht mehr gamnz sicher,

ob dieser Offizier den Wegen gefahren oder diese Vergasungs-
aktion gleitet hat., In diesem Zusammenhsng f&llt mir auch

noch ein, daB wihrend eines Beisemmenselns im Kameradschafts-
zimmer der Dienststelle sich die leitenden Herren des Referates
iiber einen anderen mokierten, den sie als den Iledderer bezeich~
neten. Der Begriff bezog sich auf dessen Tatigkeit, Juden

in Ausschwitz die Goldkronen und -briicken aus dem Munde zu
entfernen., ILch wer mir damals allerdings noch nicht dexriiber
klar, ob dies bei den lebenden eingelieferten Juden vorgenom-
men wurde oder bei den Leichen. Als ich damach fragte, sagte
mir einer der Herren , die brauchten die Z&hne zum essen nicht
mehr, denn die seien ja schon tot. Der Kreis derjenigen, der

an dieser Unterhaltung teilnahm, war ziemlich grof, wmindestens
10 bis 12 Personen . Er sebzte sich aus Sachbearbeitern des
Referates zusammen, Namen kann ich allerdings nicht mehr nennen.
Uber die Vernichtung von Juden habe ich auch im Londoner Rund-
funk gehdrt, den Hanke und ich, wenn dch die Gelegenheit bot, imn
der Registratu abhlrte, Ob mir Unlédufe mit solchen sog., Greul-
meldungen auf der Registratur zu Gesicht gekommen sind, weiB
ich nicht mehr sicher. Ich erinnere mich aber, an Zeitungsaus-
schnitte, die solche Berichte enthalten haben koénnen und sehe

es noch vor mir, daB sie wit Randbemerikungen von Eichmann ver-
sehen waren. Aus den Tramsportmitteilungen {iber die Ankunft

von Transporten in den Konzentrationslagern ergab sich eben-
falls, daB Juden umgekommen waren, denn es stand dann verzelchnet,
daB so und so viel Juden auf dem Transport rerstorben seien.

Ob ich Einsatzgruppenberichte zu Gesicht bekommen hebe, bin

ich wir picht sicher, Mir fehlt die Erinnerung hieran, venn
Hanke von solchen Binsatzgruppenberichten,wie mir gesagt wird,
gesprochen hat, msg das durchaus stimmen. Zusammenfassend mochte
ich ssgen, daB ich sus sllen diesen Einzelheiten und auch aus
der Kenntnis der Aktenvorgénge insbesondere, nachden ich etwas
aufgeklért war, immer wieder erkennen konnte, daB alle Arbeit,
die im Judenreferat gledtet wurde, dem Zweck diente, die Juden
zu vernichten. Ich kann such mit Sicherheit sagen, daB dies
allen Sachbearbeitern des Referates ebenfalls bekannt gewesen
ist.



-y e

Selbst wenn unter ihmen nicht offen hieriiber gesprochen
wvorden mse sein sollte, war in den Vorgéngen, dlc den Sach-
bearbeitern sugingen, geniigend Material vorhanden, duB die
Absicht der systematischen Vernichtung der Juden und deren
Ausfiihrung klar erkennen lief. Das gilt fir alle Vorginge,
die im PHeferat vorhanden weren und dasit auch fUr jeden Sach-
bearbeiter. Er multe unweigerlich nindestens von Zeit zu Zeit,
panz pleieh welches Sachgebiet er bearbeitete, auf Vorgdnge
stoBen, die hieriiber Aufklirung gaben, wenu er sle durchar-
beitete, denn in den Akten stand irgendwoe immer was drin,

vas die T8tung der Juden 2ls Sinn der ganzen JudenusBnahuen
deutlich erkennen lieB,

selbet gelesen, genchmigt und unterschrieben

Elisbeth
gez, Halbedel, geZe. Egﬁgsﬁesse gez, Heisler
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Karl RAUSCHZAYER,
Wﬂm

Buchdrucker, ax 10.,6+1914 in VWien geboren, Yoterr.ttacisdles
Jode,Bltern: Ludwig und Laria, in Klosterneuburg, ~lbrachi:
strafe 105/2/13, wohnhalt und polizeilich gemeléet, welchon
mit dem Gegenstende seiner Binvernehme vertraut geoacht, fols=

gendes angibts

Es wurde mir ersffnet, del 1ch vor deutschen Beemten nichi
suscugagen brauche. Ich will von meinem Recht keincn Cebrauch

mechen und augsagells

Tch bin belehrt worden, daB ich Angaben, durch die ich eventuell
mich selbot oder Verwandie velacten wirde, nicht =zu machen
brauche. Ich bin mit den Beochuldigten nichi verwaendd odexr vers=

scavdgerte

Im Januar 1939 kam ich zur zontralstelle fiur jliidische Auswende=
rung Wien und von dort im Sonmer 1939 gur Zeatraltstelle Prag,
wo ioh bis Oktober 1939 bliebd. In beiden Stellen war ich els
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Recistrator und in der wache tHtig; daneben hatie ich vo
Pooctamt die Post zu holen bzwe sie dort binzubrinseile
Bic czum 20.1241639 waxr ich dann in MNisko/San. Tihrend ae
Faeiertage kem ich noch einmalfy/ urs auf Urlaub noch Fiens
AnZang Januar 1940 warde ich schliefidich nach Berlin zur
dortigen Zentralctelie fir jlidicche Auswanderuas = spiter
neferat IV B 4 des ECHA = yurfirctenstre. 116, Leiter BICITIARN
(Bild 6 der Lichtbildmappe 1 J8 7/65) und Stellverireter
wolf G Un th e r (Bild 11) abkourandiert.

wach et-a 4 Wochen wurde 4ch bis ¥ai 1940 nach rooen 2ur

H

£

Unvuandererzentralatelle versetzt, wo 1lch Regictraturdicnste
verrichtete.

Jocann kam ich wiecder aaeh Zerlin zu IV B 4 zurlceX uné bileo
dort bis zu meiner Intlassuig in Zusaeocenbang nit den Linoleurti=
ajebotohl B reuos ted ¢'s  im April 1942, Auch in Jerlin
war ich als Registrator tHtige Ich wohnte zunichot in Unter-
niete und erbielt spiter ein vwohnzimmer im lauce Xuriirsten=—

gtre. 110

vionler-satl. 23 nech Jeprlin=Spandau eingeZofchle icly
der Welynacht bis zu melner Gefangennahne im Jeare o
1047 wurde ich aus runoiacher ¥riegsgefengengenait entlassens

Ick bin bisher nach rriepsende Uber meine eHtigkeit in Ref,
IV B 4 noch nicht gehdrt wordean.
Ier will nun im folgenden niher schildern, was nir aocch 8us

der Zeit meiner damalilgen Tutigkeit bei IV B 4 I Frianerung
iste

In den ersten vier ‘ochen im Jonuer 1040 hatte ich bel IV B 4
praktisch nichis zu tun. In der Zeit ven Il 1640 Lis Zal
arbeitfete ich bei IV B 4 als Reglotrator uné swar als Mil

xraft in &-r Regloliratur. lauptregiotrator war wilrend Ger
goramten Zeit M ar v i1 n (Bild 27). 24t diecem galf ieh A

niichst allein in der Registrature Etwa 1/2 bis 3/4 Jehr, bevor
ioh von IV B 4 weghkam, kam in die Registratur noch ol Polie

seibeanter K r au s s e (aus sachsen) hinzu, den oo sul
B114 5@ mit Sicherheit wiedererkenne. Lir £i411t noci ein,
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daf eine Zeitlang noch ein friheror Lehrey aus Coterreicha
narens P u & s in der Zegistratur als Lilfskyralt titig

war; &lecer kam abexr noch vor mir von IV U & weEe

vegen Ger riduuliclien Lage der Rezistratur wurde nir socben
aus Dde 7I Bl. 101 dio won dor Zeucin S o h o 1 z gelfortigte
Slkizza vorgelegte Diese Skizue trifft zwer wohl im woscnile |
1ichen zu, jodoch war die Registratur nsch melner Friancrung
susrat neben der Telcfonzentrale und opiter mehy zur Strolen=
gedite untergebra oht.

7u meiner Zeit meb es bel IV B 4, cowelt ich mich erinnere,
noch keine Geheimcachens Auch befand sich inm Registraturraun
noch kein vanzerschrenks Vielmehy wdren Gic Alkten dort in
nollochrinlen untergebracht.

In der ersten Zeit hatten wir ia der Regsitratur nur ein
eingises Tagebuch, s handelte sich hiertei un ein groflen Duohy
adas zugeschlagen das Yormat Tin A 3 hatte. Die lLiantragunzen <
in dieses Duch nahm M a'r t 4 n vor; ich tat dles nur dann,
wenn X artin einzal Xrank oder ia Urlaub ware In das

Tagebuch wurden eingetragen:
Aktenzeichen, Eingangsdatum, Zinsender, Betref? sowie &ie

Stellvermerkae.

Eine lerted gab es zu meinpy Zeit in der Registratur it
Sichorheit nichis ;

in diecey Zeit seBb M ar tin en elnen Schreibtisch und
1ch hatte einen kleinen Tisch, der neben diesen Schrat btisch

St!:m.d.

Ale Xrausse zulVd 4 kem war die Sitzordnungs folrehe

dernalens Vom Eingang her gescheny hatte M ar T i n seinen

schroibtisch rechts, K r a u & e € seinen Schreibiisch ge=

genliber voo Ll ar t 1 n,und ich. behiolit meinen T
dem Schreoibtisch von M ar t1n.

w» 14-
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Kreusse boken sein eigenes Feglstrierbuck. It hatte
ich wihrend der gesemten Zelt nicht zu vertreten und ich
ich hatte ihm auch nicht zu holfen, X rausce cachite
soviel ich mitbekam;'dio GUBM&?OQBOH@H. Aus den vorerwiinien

Grinden kann ich jedoch nicht sagen, worun es sich dabel
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hoodelte. Ich habe auch nicht nitbekommen, ntach welchen
Gesichtepunkten die Sackhen ewischen ¥ a rt in wd
Xrausase arbeltonliliip a:fteteilt wurden, Ich nichte
annehnel, ‘daB éieca vom Referatsleiter bestimmi wu rice
Allerdings gingen, sowedt ich nieh erinners, alle lleucli=

plinne erst nach der Listragung in das tegiotriexbuch Ubor
den Schr - ibtisch von R ichmena oder ¢Cilntianerr,
bevogr diese sile den einzelnen Sachbearbeitern zuschricbons
Vielleicht wurden jed ch alle Neueinginge aucx schon éaver
dem Referaisleiter vorgelegt und vielleicht vernoerite dic-
ger durch Xurzzeichen aufl ihnen, in wolchen Peil dor lic-
gistratur sie zu registrieren secien,

Jeunefalls veif ich noch mit peotimuthelt, dal8 die Aultel-
lung dor einzelnen Akten auf die verochiecdencn Sachbecorvelter
wvon Eidennpnaoanu bDawe GUinther und nichit evlvia
von Martin vorgenomienwurdee Geoohiiftovortollusi/ 8=
pliéne des Refe IN B 4 Dhade ich in der Reghtratur nichi ge=
pelicile ,

vegan der Geheimreciotratur mtchie ich noch nachiragen, dal
dicce bei IV B 4 gerade einige Tage vor nmeiner ntlascung
eingerichtet wurde. Ich gloubey a8 Lexr tin oit der
Ceheimregiotratur in das kleine lebenzimmer zZof, WO nur or
eintreten duxrfice

reine Arbeit bestand ncben der gelegentlichen Eintragung von
VYorgingen in das Regis trierbuch im Ieraussuchen von Vorsiagea
und der Ablage bzwe dem BEinhelten von leuelin-ingen.
Ich kann mich noch an folgende Sachen erimnern, die ller die
Reglotratur Hartin liefen: Evakulerungse— und Trancportie-
cachen, Gecuche von Angehérigen auf Rlcksteollung vor &er Lvee
Xuierung, Anfragen des Internationalen Roten Xreuzes nach ded
Verbleib evakuierter Judeny Antriige auf Aucnanue behasdiung
von den Judenbestimmungene

suf Befragent
schutshaftcachen have ich ale Reglstrator im Reforat IV D 4

nicht zu eehien bokounel. Dar Begriff Schutshald als Verbringung
in ein KL ist mir wohl bekannt und ich weil such noch, 4alb
Juden beilspilelsweise den Judensiern tragen und den ZUonTavore
namen Ierael bowe Sarah fihren nubten. Jedoch kann ichi nich?d
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sagen, was mit Juden geschah, dioc gogen die seinerzell
bestehenden Judenbesilimmungen verstielon,

Auch nach einpehender Irirterwir kann ich nichts audercs
sogene Perscnalbogen, wie sle rcir hior eus Tok.bde 3 51.67/68
und 86/87 vorgelegt vurden, habo ich domels nicht gocohon

und deogleichen auch nicht Lichtbilder, wie o in diccen
personolboren enthalten cind. Ebenfallg hobe ich dzmels

keine Antriige cuf Inschutzheftnobnme gecchen, vwie sie nir
nier sus Dok.ble 3 Lle 16J/111 und Dok.bd. 11 Bl 48/49
enthalten cinde

ruch noch eingehender Schilderung des fornellen Beabrele
tungscengoes voa Schutzhaftsachen insbesondere im IETA £:111¢
pir nicht oim, derartige Sackhen in der Registraiur dco

nef, IV B 4 gesehen zu habei. Fernschreidben odar Cchrolbon
iber das Ableben von Schutzhiftlingen habe ich damels gleich-
£alls nich zu Gesicht belommen, Vom Sehutzhaltralerat deo
RSHA hobve ich danals vielleicht irgendwle clumel etuas o=
nort, ioch well das aber nicht mehre kit der Heferaisie=-
zolchnung IV € 2 und dem Namen Dre Berndoxrf L kaia
ich nichts anZangei.

Ta Krauscs e dic sogen. Gesteposacien bearvelitele,
ntchte ich annchmen, &a8 diecer evil. die Schutzhafisachen

dos Refe IV B 4 zu regletrieren hgtice

¥} 133 3 ey

uachtrasen michte ich noch, daB ich eine Zeltleng wid ZUa
otwa 3bis 6 lonate auch im Zimmer von N oV & 1 (331¢ 29)
gafl. An die genaue Zeldd kann ich mich npicnt erinncrn. Jedoch
war § o v & & damels nach meiner Erinncrung schon Cber=
gturmfihres.Fir ¥ o v 2 k¥ arbeitole ich mit einigen UnleX-
brochunsen, wihrend deron ich in der Registratur und aul der

wWache titig ware

-

I ovak hotte domals schoa ein Einzelziomer neben dex
ginmer von E 4 ¢ hm a n n. Ich habe nicht in Erinncrung,
del or jemals mit im Zimmexr VoD Ctinthoesr gosccocen hat,
Als dch fir ¥ o v & &k ardbeitete, sal ich nitl in dcoscn
7immer und ebenso die Scareibkrali von # ovalky, Erxika

Sohol ze




% ovalk boarbeitete damalo schon Prancportoachan. Ich hintie

fur ibn sun Reicbaverzenruniniauerium zu gehen und dort bel
Antorot S ¢ an g & Akie hinzubringen und abzuholen.

Ab und zu gob N o va k nir avch irgend welche mit Transporicsn
susarmenhingende Aktonsticke und sagte nir, ich solle vercuchon,
‘da ein Schrifistick zu entwerfen. Bine selbgtindice Arsell vere-
richtcte ich inooferre nicht. Ich putte ikm vielmehr die von

nir eatworfencn Schreiben vorlegen. Er "modelie™ sie codenn ceinen
cigoncn Stil entoprochend um wné rab sie - an wen kamn 1ch nichk{t

gogen = weitere

Ich noehto betoncns daf ich wihrend der Zeit meiner Titighels
im Refeorat IV B 4 auch goopriichse oder gerichtewelce nichis
iver dao wirkliche Schickeal der deportierten Juden polirt 000

Tch kenn mit guicn Gewissen angeben, dad nir das orst wihrenl der
7ait meiner Cofangenschaft bekannt £evioT rden ist.

Auf befragen mochte ich noch gngeben, deB ich nie etwas dnven ge-
nort hube, dal das Referat IV B 4 irpend welche Befehle an dic in
gder Sowjetunion titigsen Iinsatzgruppen erteilt hat. Zur domaligen
701t hiorte ich von den Einsatzgruppen {iberhaupt nichig und den
Nemen ? Kommandosteb ¥ hore ich heute zum ors tan Mal, Ich hube
auch bei IV B 4 keine Berichte der Einsetzkonmandos geoolicls
Allordings habe ich darals eiwas gesp¥ich howeise orfahren,; (b \
o e '*wn I
|

Mannel und Stuschka irgendwie pit éer Aufcicil
von Statistiken befalt woren. Genaueres hiezm kann ich jeloch nicht

gngthle
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Von den mir genannten Boschuldigien kann ich mich noch an

gende Personcn erinnerns
% o @ 8, Ernob, Bild 28,
ay Docmter und Sachbearbeitor. Ich hatte mit ikm nichis zu tun

and gloube, daB er gelne Akten von K rausse crhiell.

W ’J h b g n' Fritz.
war ebenfalls Beamter. In Ubrigen kann ich zu ihm nur das gleiche

wio zu M © € 8 sSagell.
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Yon den Ubrigen Angehirigen des Reforatos IV B 4 kenn ich mich
noch erinnecxn anf

Czaﬂn_i(?)g *

war Fohrer von E 4 c h o a nn, starmto aus Sstorreich etwo
Jahrgens 1GS0.

¢1lasoeor, Hoangs,
ardeitete aufl der Vachoe

B uree r, Anton, Bild 5,
kenne ich von der Zentralstelle wisn hier, we er bei der Pal-
ausgabe arboitete. In Serlia habe ioh ihn nie goschon.

Hen k ¢, fudolf,
arboitete ebenfulls in Wien bei Gor Pafaousgoboe Auck ihn hcue

ich in Berlin nicht gesehone

Bartenber el Richard, 3ila 13,
oal mit ihm Vorzimmer vom J &1 18 0he In Zitmer von Fo v a k
nabe ich ihn nichit gosehca.

Hoertmann, Richord, Bild 14,
arbeitete bei IV B 4, Jedoch kenne ich sein Arbeitsgebiet nichi.

He 4 s chnann, Rudolf,
war au? der Vacho tuétige

A roainek, Karl, Dild 16
war bel 1V 3B 4 VervalitungolinreT,

i s ¢ h, Rudolf, Bild 16,

- -

cal 4in Vorzimmer Ed chnainil S

o
{35
ks

¥y paoups o c, Alfred,
ervihnte ich bereltis nehrfache

46 vnel t, Hang,
wer Deomtor und bei IV 3B 4 tuatd
alcht. liit Beoctiunthelt wor er jodenfalls nicht

Mazrtin tutig.

Ce Sein Arbeitogebiet kenne ich
in der Registratur




L ukasch, Emiliey
Batorreicherin, war Schrelbk afde

s annel, Herbert, Bild 26,
[]
crwihnte ich bereits. zZu meiner Zeld arbeitete er beotimnt nichi

in der Registratur N a r © i n.

v st 4n, Triedrich, Bild 27,
habe ich schon vercchiedentlich gensnnte

I o val, Franz, Bild 29, cbenfalls.

P55 chhacke T, Yarl,
Var in Wien und in Derlin auf dor Vacho.

Polansky, lang,
wayr Kraftfabrer bel IV B 4.

Ou andts gohannad,
Derlinerin, war Talefonictine.

n u g 8, Vornone unbekannt,

vwar nur wenige Wochel bei IV B 4 und dort entweder in deor
folefonzentrale oder violleicht auch in der Registratur titige.
S cholz, Erika, .

ervihnte ich scholle

S chweanner, udlf,
war in Tien und in Berlin Angehbriger der vachee Er war cuch mit

4n H % s Xk Os

Proscgc h ¢ I, GEOTZy
wor ebenfallso bel IV B 4 in der Woche titig und davor gchon in
T4en, Ich habe ihn =X vorhin sofort erkannt, els er kurz in das

Z4icmer herelnkamn.

s +us ochlka, Irans, Bild 41,
oxviihnte ich schone Ich traf ich nach dem Krieg einnal in VWien.




Ullnenn, mtons'
arboiteto bei der Zeatrelstelle Wien in der Pafeusgabes
InBerldin hade ich iln nicht geschene '

Werlemnann {Jotzt Vagaer)y Ingaboré,”
war Schreibkrafls

Toh kacn mich nicht daren erinnern, dal neben den nir hier ge-
nennien Personen bed IV I 4 zu poiner Zeit noch weliterc T&tig warenRe

eben den von mir vorgenennten rorsoncn kann lch mich noch on

yeitere Angehvrige des Reforates IV D 4 erinncrme Do ich zu ¢iccen
jodoch keinem niheren Angebon machen kenn, ist dies nicht z2u
Protokoll gonommen WOrdlla

Yir den ¥oll, dal ich vor einen Gericht in Berlin a2ls Zeugc vernommen
verden coll, bin ich Jodewzolt berell, nack dort zu lommc:ils

//fi
e s golesen, genekmigl, unterschricbens .

Ceachlocoens

v/ 2
g\—:—'—»ﬁi% 1”{‘,,.// 1,//5}/’ / 7"'.4-/“'.
B ) ’{

(Landauer) Kr.Bez.Insp.

An?§send:

(fragel) Stostsaounwall

i

(Schu étv) Kriminalmeister
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Zehl: T = ° 91.110/63 Wien, am 19. September 1966

Niederschrictgt, ; /

aufgenommen nit L

Karl RAUSCHMAYER, \

————— - — - - ll

Buchdrucker, am 10.6.1914 in Wien geboren, Jsterr.Stacatsbg.,
led.,Bltern: Tudwig und Haria, in Ilosterneuburg, Albrecht=
strafie 105/2/13, wohnhaft und polizeilich gemeldet, welcher
mit dem Gegenstande seiner Einvernahme vertraut gemacht, fol=
pendes angzibt:

Tch bin belehrt worden, daB ich Angaben, durch die ich eventuell
mich selbst oder Verwandte belasten wiirde, nicht zu machen
brauche. Ich bin mit dem Beschuldigten nicht verwandt oder vers
schwiigert.

Tch kam im Jdnner 1939 gur Zentralstelle fir jiUdische Auswanderung-

‘5\':1 en L .
Tm Sommer 1939 zZur selben Dienstetelle nach Prag, wo ich bis etwa

Ok+ober des selben Jahres verblieb. In beiden Dienststellen wer
ich als Registrator tHtig. Daneben hatte ich aber auch als Botle
Post vem Postamt zu holen und dorthin zu bringen. Vom Oktober des
aelben Jahres bis zum 26.12.1930 war ich in Nisko em San, wo
RICHMANN eine "Auffangstation” fir Juden errichten wollte.
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Anfang J&nner 1940 wurde ich nach Berlin, zur Zentralstelle fur
Jjudische Auswanderung versetzt. Lel‘'er dieser Dienststelle war
Adolf BEICHMANN, sein Stellvertreter Rol? GUNTHZR.

In diesen Amie war zu Jjener Zeit Pranz NOVAK bereits Sachbearbeiter

flir Transportfragen.

Hach etwa 4 Wochen wurde ich nach Posen, zur dortigen Umwanderers=s

zentrale abkommandiert. Im Mai des selben Jahres kam ich wieder nac

nach Perlin zurilick. Ich verbliedb sodann in der Zentralstelle
fir Jidische Auswanderung Berlin bis April 1942.

Ich hatte dort bei der Vache, in der Registratur und - etwa
4 Wochen - bei Pranz NOVAK, als Hilfskraft gearbeitet. Die
Bezelchnung Hilfkraft trifft nur fir meine Tatigkeit.beil
NOVAX zue. Bel der Wache versah ich selbstversténdlich Wache
dienst und in der Hegistratur Registraturarbeiten.

Wahrend meiner THtigkeit bvei HOVAK muiite ich etwa 3 tvis 4

mal in das damalige Reichsverkehrsministerium, zu einen
Autsrat STANGE gehen und von diesen Schriftstiicke unter=
fertigen lassen. Es handelte sich bel dilesen Schriftstlicken
imner un die Pereitstellurg von Zigen f£Ur den Abtransport

von Juden nach den Osten.

Ab und zZu gab mir NOVAK auch irgendwelche mit Transporten zus=
sanmenhéingende Aktensticke und ssgte mir, ich solle versuchen,
da ein Schrifitstlick 2u entwerfen. Eine selbstindige Arbeit
verrichtete ich insoferne nicht, da die von mir entworfenen
Schriftsticke von HOVAX, seinem Stil entsprechend "umgemodelt”
wurden.

Uber die Deportierung der Juden aus Ungarn im Jehre 1944 kann
ich keine Angaben machen, da ich die Zentralstelle fiir jildische
Auswanderung Berlin bereits im April 1942 verlassen habe und
von dieser Zeit bis Kriegsende bei verschiedenen Pionier-Ein=
Lellen ware. lHotePionier-Baon 235 - Berlin-Spandau, Pionier-RBaon
251 und Pionier Baon 246 bils zur Gefancennahue.

liehr kann ich zur Sache nicht anceben.

Cegen mich war vor einem Usterrelchischen Gericht kein Ver=
fahren nach dem KVG anhiéngige
Vor mir: Selbst gelesen, genehnigt
_ und unterfertigt:
fanbowa sl e
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Zahl: 55.337-18/67 Wien, am 27.leptember 1967.

Niederschrift

auf enommen mit:

RAUSCHMAYER Karl

Buchdrucker, geboren am 10.6.1914 4in
%ien, Ysterr.Stbg., ledig, wohnhaft
in Xlosterneuburg, Albrechtstrale 105,

welcher mit dem Cegenstande der Vernebhmung vertraut gemacht,
nach ‘‘ahrheitserinnerung, Vorhalt der §§ 48«50 AVG und le=-
lehrung im Sinne des Art.IX EGVG als

Zeuge

folgendes angibts

wliir ist eréffnet worden, dal ich fir die Utaatsanwal t-
schaft vei dem Kammergericht Jerlin in dem gegen verschiedene
frihere .nyrehirige des RSHA in Uerlin wegen des Verdachtes
der Teilnahme am Yord im Rahmen der "EndlBeung der Juden-
frage" anhiingigen Ermittlungsverfahren geugenochaftlich
vernom en werden soll. Ich bin belehrt worden, daf ich nach
deutschem Recht auf solche Fragen, durch deren wahrheitege-
nife beantwortung ich mich selbet der Gefahr strafgericht-
licher Verfolgung susasetzen kinnte, die Auskunft verweigern
kanno

vae ich in meiner zeugenaschaftlichen Vernehmung vonm
30.6.1966 ausgesagt habe, ist richtig. Richtig ist auch,
was ich in meiner Vernehmung vom 19.9.1966 aus:esagt habe.
ren Inhalt beider Vernehmungen mache ich vorab gum Gegen-
stand meiner heutigen llekundungen. Darilberhinous gebe ich
auf Befragen n c¢: folgendes an:

wie ich bhereits mehrfach ausgesagt habe, bin ich im
Herbest 1938 von der Yentralstelle fiir jlidische /Auswanderun.en
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in Prag nach Nisko am San abkommandiert worden. Das ging so
vor sieh, daf ich zuniichst nuch Méhrisch-Ostrau kam, wo ich
der Begleitmannschaft eines Judentransportes sugeteilt wurde.
Die Juden wurden in Personenwaggons transportiert. Transporte
leiter war ein Untersturmfilhrer TROSTEL. Nach der Ankunft

in Nisko wurden die Juden iliber den Jan auf freies Feld ge.
fihrt, wo sie sich Unterkiinfte errichten sollten. Das ist
meiner Frinnerung nach etwa inde leptember oder anfangs
Oktober 1939 gewesen. lch hatte seinermeit die Vorstellung,
daB die nach Nisko transpertierten Juden dort angesiedelt
werden sollten. Sei den Juden, die ich begleitet habe,
handelte es sich um solche, die sus Mihriocch-Ostirau stammten.
wihrend der Zeit, die ich in lisko weilte, kamen dann noch

2 oder 3 weitere Transporte hinsu. Datel hat es sich zu=-
nindest zum Teil auch um “iener Juden gehandelt. ler Leiter
des Judenlagers in Nisko war ein Sturmbannfihrer POST. B8

ist nir in “rinnerung, auch EICHMANN in Nisko gesehen zu
haben, ich weif allerdings nicht mehr, ob er bereits bel

dem aus lihrisch-Ostrau abgehenden Transport dabeigewesen
ist oder ob er spiter nach Nisko hinausgekonmen ist. Hhrend
meines Aufenthaltes in lieko war ich der 7achmannschaft
gugeteilt. Mir ist nichts davon bekannt, daf die nach Hisko
traneportierten Juden dort schikaniert worden wiren oder

dal sie hiitten Hunger leiden milssen. ir ist vielwmehr in
Erinnerung, daf sie fir .ich selber gekocht und gebacken
haben und es waren dagu auch immer die erforderlichen lLe-
bensmittel vorhanden. Im {ibrigen konnten die Juden sich

frei bewegen. Es T#11t nir allerdings ein, daB ein Tell von
ihnen nuch einer gewissen Leit weggeschickt worden ist.

Das weif ich daher, daB sie su HEISCHMANN, der auch in Nisko
eingesetzt war, und zu mir kamen und Koffer erbaten, weil sie
sonst nichts fiir eine Cepiickbeftrderung hatten. hurz vor
seihnachten 1939 bin ich dann von Nisko zuriick nach "ien
gekommen, wo ich seinerzeit beheimatet war.

In der Sylvesternacht 1939 erhielt ich in ¥ien die
neisung, mich sur Zentralstelle fiir jlidische Auswanderungen
nach Berlin zu begeben. Ich fuhr dorthin mit mehreren
Kameraden, zu denen meiner Crinnerung nach auch GLASER gew
hirte. Jir ist erinnerlich, da. ich mich damals in der :
Kurfirstenstirale 116 habe melden miissen. lLeiter der ULerliner
Zentr le fir jlidische Auswanderungen war damals bereits
LICHMANN, sein Vertreter war Rolf GUNTHER. Da die Zentral=-
stelle damals noch im Aufbau begriffen war, hatte ich zZu-
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nichst keine Beschiiftigung. ldglicherweise war das der Urund,
daf ich bereits nach wenigen Wochen sum SD-Leitabschnitt
Posen versetzt wurde. Ich kaa dorthin mit dem spiteren
sturnbannfihrer SEIDL. In Posen, wo ich bei der dortigen
Umwanderungszentrale Registraturdienste verrichtete, ver-
blied ‘ch bis zum Mai 1940. Aledann kam ich nach Uerlin szuriick,
un@ gwar wieder zu der von LICIIANN geleiteten Dienststelle.
Ob diese sich seinergeit nach Zentralstelle fir Judische
Anwanderungen nannte oder ob sie bereits eine Ziffern- und
“uchstabenkombination as ‘eferatszeichen erhalten hatte,

weil ich nicht amehr. In BHerlin verblieb ich bis Ende April
1942, und swar jeweils in der gleichen lienststelle, die - wie
ich weifl - dann auch die leseichnung IV B 4 trug. Yeine “nt-
lassung aus dem SD-Dienat erfolgte im Zusammenhang mit der
Diebstahlsangelegenheit BREUSTEDT's, wobei ich jedoch annehme,
dal das nur ein vorgeschobener Grund war, un mich loszuwerden.
uBglicherweise sollte das Personal verringert werden und
mglicherweise sollten diejenigen Dienstatellenangehtrigen
fir den Wehrdienst freigezeben werden, fiir die keine echte
Verwendung bestand.

reine im Dienstgebiiude Kurfiirstenstrafe 116 zuntichet aus-
geiibte Titigkeit war die einer Registraturhilfekraft. Der
lauptregistrator war seincrzeit MARTIN, dem auBer mir danals
keine weitere iraft zur Verfiigung stand, mit Ausnahme von
RUSS, der jedoch nur kursze Zeit dort titig war. Zei MAYTIN
war ich guniichst etwa fir 1/2 Jahr beschiftigt. Wihrend er
die eigentlichen Registraturarbeiten leistete, oblag eo mir
g.0e Aktenordner zu beschriften udgl. mehr. Aus der THtigkelt
der Aktenbeschriftung ist mir noch erinnerlich, daB in dieser
ersten Zeit als Bearbeitungsgegenstiinde "Umsiedlungsangelegen=
heiten! "Evakuierungsvorginge”, "Ausnwanderungssachen” ein=-
schlieBlich von Gesuchen von Juden oder anderen Stellen auf
Riickstellung von der Auswnaderung, anfielen. Ich habe auch in
Erinnerung, daB die innerdienstlichen Personalakien seinerzeit
in der Registratur abgelegt waren.

Nach dieser ersten Zeit ale Hegistraturhilfskraft war ich
dann fiir etwa 8 bis 12 Wochen im Telefondienst eingesetzt.
Prau QUANDT, deren Name mir in diesem Zusammenhang genannt
worden ist, war seinerzeit auf der Dienststelle noch nicht
beschiftigt und hat erst nach mir Telefondienst zemachte

vihrend der von nir zu leistenden ‘elefondienstzeit war
die Registratur in einen grilberen Raum {ibergesiedelt. Nachden
das geschehen war, kam ich als Registraturhilfskraft in die
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Registrutur suriick. Wir waren seinerseit drei Registraturbe-
dienstete; denn es war nunmehr auch KRAUBE hinzugekoumen.
Joweit mir das noch in Drinnerung ist, hat zwischen HARTIN und
KRAUBE eine Arbeitsaufteilung nach sachlichen Gesichtspunkten
stattgefunden, Wihrend MaRTIN weiterhin mit Unsiedlungs-,
Evakulerungs- und Auswanderungssachen befalt war, diirften
KRAUBE die Gestapovorginge sum Registrieren vorgelegt worden
sein. Ich méchte allerdings betonen, dai ich nicht mehr mit
Sicherheit weil, ob KRAUBE sogleich nach der Lbersiedlung der
Registratur in den grileren Raum dort beschilftigt gewesen ist,
oder ob er erst spliter zu uns stieB. Vor a.gen habe ich noch,
dal MARTIN und KRAUGE die Akten von SCHWANNER und mbglicher-
weise such von einem gewissen PISCHER, die als Aktenhoten

titig waren, gebracht wurden. lch selbst war wiithrend dieser
7eit weiterhin als Hilfekraft nur fiir MARTIN titig. Als solche
hatte ich 2Z.B. weiterhin Aktenordner zu beschrifien, Post zu
holen, diese zu frankieren, die Portokasse su filhren und teile
weise die ausgehenden Schreiben nit dem Stempel "Frei durch
Abl8sung Reich" szu versehen.'Ich hatte auch Botenginge 2u
erledigzen, die mich zum Teil zum feichsverkehraministeriun
fihrten. Bei diesen letztgenannten Botengiingen handelte e sich
um solche, die mir jeweils GUNTHIR aufgetragen hatte. Soweit
jeh aus den von mir wegzubringenden Unterlagen, in die ich auch
einmal hineingeschaut habe, cntnommen habe, handelte es sich
jweils um Ansuchen an dns Reichaverkehraministerium un fereit-
stellung von Transportmitteln. iir £E11% in diesem Zusannenhang
ein, daB sich bel den von mir zu veschriftenden Aktenordnern
auch solche befunden, die eben diese legeichnung "Hereitetellung
von Transportnitteln” trugen. Die den Verke!irsministerium su
iiberbr ngenden Schreiben hatte ich dort dem Amtsrat STANGY vore
gulegen, der darauf - wie ich hundertprozentig weil - seine
Unterschrift zu setzen hatte. Auf lefragen fillt mir aueh ein,
dal mir aus der Registratur der Legriff "der ahrplankonferenzen”
bekannt ist. Ick weifl allerdings nicht mehr, oOb insofern eigene
Aktenordner angelegt wurden oder ob die entasprechenden Unter-
lagen in den Aktenordnern betreffend die Bereitstellung ven
Transportmitteln abzelegt wurden.

Die vorbezeichnete Tiitigkeit in der Registratur hate ich
wilhrend der gesamten laufe<nden Zeit die zu meinen Ausschelden
aus dem “‘eferat IV B 4 ausgeiibt. Unterbrochen worden ist meine
Registraturtitigkeit lediglich durch eine verhiiltnisniifig kurg-
fristige Mitarbeit bei NOVAK. Im Gegensats zu meinen bisherigen
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Bekundungen glaube ich mich jetzt eher daran su erinnern, daB
der ZTeitraum meiner THtigkelt beil NOVAK lediglich etwa 3 bis

6 ochen, nicht jedoch 3 bis 6 lonate wihrte. ler Zeitraum, in
dem ich bei NOVAK tHtig war, kann miglicherweise um den lovenme
ber 1941, miglicherweise auch um die Jahreswende 1941/42 gele-
gen haben. Ich weil jedenfalls soviel, dal sich meine THtigkeit
bed HOVAK um etwa 2 Wochen mit der Titigkeit von Frl.SCHOLZ

bei NOVAK deckte. Frl.SCHOLZ kam damals als Schreibkraft su
NOVAK,y der zuvor eine eigene lchreibkraft meiner Lrinnerung nach
noch nicht hatte. Ich bin der Auffassung, dall vorher von Fall

g2u Fall Frl.VERLEMARN fir ihn titig gewesen Bt. Frl.3CHOLZ hatte
nach von NOVAK handschriftlich entworfenen longepten die
entsprechenden Schreiben su fertigen. Ob er ihr auch etwas
diktiert hat, weild ich nicht mehr. Ich selbst war offenbar
deshalt zu JOVAK gekommen, ws bei ihm ale Hilfskraft fiir die
aktenniiige bearbeitung von Lransportfragen angelernt zu werden.
r gab mir deshalb einzelne Vorginge, in deren Rahmen ich
Antwortechreiben an mir nicht mehr erinnerliche 3tellen, kone
sipleren sollte. An den lInhalt kann ich mioh dabei in wesent-
lichen nicht mehr erinnern. &s handelte sich jedoch auch um

die Frage, welche Verpflesung den Lvakuierungstransporten mit-
gegeben werden sollte. Solche Jchreieben habe ich vielleicht

5 bis 6 wmal vorkongipdert. HUVARK hat sie aldann Jedoch jeweils
seinem 5til entsprechend gelindert. Den Crund dafiir, daf ich bei
HOVAK nach verhiltnisniiBlg kurzer Zeit wieder abgeldst worden bin,
duiffte darin zu suchen sein, dad meine Arbeit seinen Vorstellungen
nicht entsprochen hat. ;

Wenn ich gefcagt werde, ob der Umfang der wvon NUVAK su
leistenden Arb-iten den Einsatz einer Hilfskraft - abgeseben von
einer Uchreibkraft - erforderlich muchte, so méchite ich das
bejahen. 8 ist - soweit ich weil - auch nuchmir ein anderer
Bediensteter su NOVAK gekommen, der ihm hat zur Hand gehen
aollen. Um wen es sich dabel gehandelt hat, kann ich allerdinge
aus der Irinnerung heraus nicht mehr ssgen. 'enn ich in dieaem
Zusamnenhang gePragt werde, ob nach mir HARTUANK gu NOVAK gee
kommen ist, 20 kann ich das weder bejahen noch verneinen, weil
ich dariiber nichts weifie Ich bin swar nach meinem ‘Yeggang von
NOVAK noch einige ‘onate in der Dienstetelle tiitig sewesen,
habe jedoch keine Erinnerung mehr daran, wer in der Folgegeit
mit NOVAK zusammengearbeitet hat. Uber die Einselheiten der wvon
HOVAK 2u lelstenden Arbeiten, kann ich aus der Frinnerung heraus
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nichts mehr sagen. Ich weiB nur soviel, daB NOVAK - das weil
ich jedoch xikmk mit Sicherheit - mit Transportfragen befasat
gewesen ist. Ob er in diesem ‘usammenhang Evakulerungericht-
linien vorzukonsipieren hatte, entzieht sich meiner Henntnis.
Mir ist in diesem Zusammenhang aus dem Vorgang IV B 4 2093/42 g
(391) das auf Seite 7 der Richtlinien zur technischen Durchfiihe
rung der Evakuierung von Juden in das Generalgouvernement
(Travniki bei Lublin) befindliche llandmeichen vor ehalten
worden. .ch erkenne Gieses Handgzeichen als das von HoVAK
wieder. Ich kann natiirlich nicht sagen, ob NUVAK diese Richie-
linien bearbeitet oder konsipiert hat. Nieht ausgeschlosaen
whre, daB KOVAK die Richtlinien zum Lesen bekommen und sie
dann nbglicherweise abpezeichnet hat. Deli den Transporten,
die wiihrend meiner Zeit beil HOVAK von dlesem bearbeltetl
wurden, handelte es sich meiner Eeinnerung nach nur um Juden-
trnasporte. lch habe in Erinnerung, dald das Gesantziel dleser
Transporte das Generalgouvernement war. An einzelne Zielorte
kann ich mich dagegen nicht mehr erinnern. Nach Vorhalt:
NBglih ist es, dab Transporte seinerzelt nach Riga, Ninsk und
Lublin gingen. iAn Litsmannetadt ale Iransportziel kann ich
mich nicht entsinnen; Litzmannetadt ist mir nur als Ghetto be=
kanntgewesen. Moglich iet aber auch, dal Transporte in ein
Ghetto gegangen sind. s hieB seinerseit, daBd dle nach dem
Osten abtransportierten Juden dort sum Arbeitseinsatsz kommen
sollten, s.H. in der Textilindusirie.

wie ich bereits in meiner Vorvernelmung vom 30.6.1966 an-
gegeben habe, habe ich wihrend meiner Tiétigkeit im leferat
IV B 4 dienstlich iliber das wirkliche  chicksal der Juden nichts
erfahren. B8 ist mir dergleichen auch nicht einmal gespriche-
oder geriichteweise wilhrend meiner Zugehirigkeil zum Réferat
gur Kenntnis gelan:t. Auch wiihrend meiner Vehrmachtszeit, also
nach dem 1.5.1942, ist mir nichts iUber die Juldentitungen im
Usten zu Ohren gekommen. Auf Befragen gebe ich hiesu an, dal
ich als ~ehrmachtsangehiriger auch in Osten gewesen bin.
Uber JudentBtungen habe ich nicht einmal durch meinen Vetter
Leopold LANZ gehdrt, der wihrend der iriegsseit im Lager
Treblinka sls Waffen SS-sngehiriger titig gewesen ist.
Soviel ich aus damaligen Brziihlungen von ihm gehirt habe,
hat er die Tischlerei in Treblinka unter sich gehabt.

Wenn ich gefragt werde, ob ich aus meiner Dienettétigkelt
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in der Registratur des Referates IV B 4 etwas dariber well,

ob Fernschreiben von Binsatzgruppen dort eingingen, die in
usschriebener Fora {iber Judentitungen berichtet hiétten, s0

ist mir das nicht in Erinnerung. Cine solche Irinnerung kommt
mir auch nicht mach Vorhalt der sekundungen des Zeugen XRAUBE,
die dieser am 27.7.1966 gemacht hat. Wenn KRAUSE in seinen Be=-
kundungen weiterhin voa Umlauf wvon Pressenitteilungen spricht,
80 f£Hlit mir dazu folgendes ein: Ich habe wihrend meiner
Dienstzeit im Referat IV B 4 Zeitungaauaachnitte aufkleben
miigsen, die GUNTHER zuvor in von ihm gelesenen Zeitungen
argestrichen hatte. Diese ieitungsausschnitte hatten jeweils
Judenangelegenheiten zun Gegenstand. Um was fUr ZJeitungen es
sich dabei im einszelnen gehandelt hat, weiB ich nicht mehr.
loh will nicht ausschldeBen, duB in diesen Berichten, sowelt
ich sie iiberhaupt gelesen habe, auch von "Greueltaten" die
Rede war. Ich hatte jedoch damals keine Vorsteilung dariiber,
was unter Greueltaten z verstehen war. Jenn ich gefragt werde,
ob auch MANNEL mit dem Ausschneiden und Aufkleben von S0l
tungsausschnittien befasst gewesen lst, s0 kann ich dazu nichte
sagen. Lber MANNEL habe ich,ebenso wie iber STUSCHEA, viel-
mehr in Erinnerung, cad er wmit der Hihrung einer Jtatistik
{iber die snsahl der jeweils bereits deportierten Juden L=
fasat gewesen ist.

venn ich in diesem Zusammenhang nach weiteren leferats-
angehtirigen gefragt werde, so sagen nir die liamen BOBLAMVER
und KRYSCFAK iberhaupt nichts. SUIR und H'NSCHE sind mir swar
mehr oder weniger gut in Erinnerung, ilber ihr Arbeitageblet
xann ich allerdings nichts sagen. WUHRN und MOES habe ich
noch in “rinnerung. 3ie milesen irgendwie mit Gespapoangelegen=
heiten befaset gewesen sein. JAINISCH sal im Vorzimmer
BICHNANN'g und GUNTHER's und war meiner rinnerung nach 2Zu-
sténdig fir Personalangelegen:teiten und fir die Anmeldung
von besuchern bei den Chefs. HARTENBERGER hat su neiner Zeit
gleichfalls im Vorzimmer gesessen. ber sein Arbeitegeblet
habe ich keine rechte Vorstellung mehr. :dglicherweise war er
nilfekraft von JANISCH,

Im lachgang su meinen Angaben iiber meine Tdtigkeit in der
Registratur méchte ich noch erwEhnen, daf ich verstretungse—
weise ouch die eigentlich von MARTIN gu erledigenden Ml
gaben wabrpenommen habe. Das heift, dal ich dsnn die eigent-
l1ichen Eintragungen im Regietraturbuch vorgenomuen habee.

Aus dieser Zeit kdnnten auch noch Unterlagen mit neinem
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Handseichen "Rau" vooliegen. Hel den von mir selbst eingetra-
gegen Angsl-genteiten handelte es sich um dieselben, die ich
weiter vorne schon niher begeichnet hatte, 8iso 2.B. um
Evakuderungsangelegenheiten. Kurg vor meinem Ausschelden aus
der Dienstetelle, mglicherweise auch erst, nachdem ioh be-
urlaubt war, lst im Referat IV B 4 eine Celheimregistratur sine
gerichtet worden, die vorher noch nicht bectand. Ich weiB,
daB mit den Angelegenteiten dieser Ceheinmregigliratur MARTIN
befusst worden lst. Wenn 1ioh es mir heute liberlege, halte ich
es nicht fir ausgeschlossen, daf die Finvichtung Jer Geheim-
registratur darauf surtckging, da8 etwa vom Jeitpunkt der
Binrichtung ab solche Unterlagen eingingen, aus denen liber
dudentttungen Rilckschliigse hadben gezsogen werden kinnen, also
Unterlagen, dle nicht Jedermann sugiinglich sein sollten.

“enn ich abgschliedend noah einmal nach dan von nmir sussue
achnelidenden und aufsuklebenden Zeitungsausschnitten gefragt
werde, 80 ateht mir vor allem 4n Erinnerung, dai es sich J abei
um deutsche, zuxindest deautschasprachige Zeitungen gehandelt
hat. Ob sich dabel auch schweizer Zelitungen bvefunden haben,
weiB ieh nicht mehr 2u sagen. Bel den Meldungen fiber"Greuele
taten" war es meiner Srinnerung so, 4n8 deutmche Zeitungen
als unwahr hinstellten, was auslindische Y“eitungen angehlioh
iiber Greueltaten an Juden berichtet hatten. Keine “rinnerung
habe ich daran, dal su den von mir ausguschneidenden Zeitungs=
ausschnitten auch solche mit Reden HITLER'e oder anderer
HS=Grifen gehtirt hiitten. "ir war allerdings die Rede HITLER's,
die dleser 1939 gehalten hat und in der von der Vernichtung
dea Judentums als Trgebnls einen etwa kommenden Sriegea dile
Rede war, bekannt. Irgendwelche 'chlufifolgerungen darart, d4al
¢8 sich bei dieser Rede mehr als um Propaganda gehandelt hiitte,
hate ich nicht gezogen. Niocht erinnern kann ich mich daran,
agplitere ladan von zZ.53. HITLER oder CUBILLS gelesen oder
gehtirt zu haben, in denen von der Ausrottung des Judentums
alg Vellzug der Prophezeiung HITLERS aun dem Jahre 1939
gesprochen wurde.

#altere sachdienliche /ngaben kann ich nicht machen.

Auf Yefragen: Ich wire nicht berait, im Falle einer etwaigen
Hauptvarhanalung in die HRD zu koamen."

nr [ Befole

asnperkungs lDer Vernehmung hat Erster Staatsanwalt KLINGEBERG
der Generalstaatsanwaltechaft Berlin badigewohnt.

%/Mfmf/—\ , 6t~
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VUILLMANES Anton

Krufmann, d:orzeit Handolovertr:ter,
giborwn am T.2.1%907 in Badon kol Wien/RUO.,
Catorr.3tbg., goschizdan, in Naoukirchan
om Crolivenediger, Rosental Nr.26, Bszirk
Z:11 ax 8se/Salgburg, polizoilich gem:ldet
und schnhaft,

waleher nit dem Gegenatande der V:rnaﬁmgng vertreut gemucht,
J

nach anrhrltawrinnaruni. Vorhalt d:r 55 44-50 AVG und
Balelirun, im Sinne d28 Art IX £GVC

als Z2eauge

folsendes anglibts

oliir wurde eriiffnet, dal deh in 4em g2pen veorschladene

fr here Angehirige dss RSHA in Berlin achingligen iralittlungs-
vorfaonr:n wogen des Verdachtes dsr Tellnshaoe oo Merd 1a
Ralman d:r "Endlisungder Judi:nfrege" £ 'r !ie Steatsanralt-
gsehaft Birlin zouzenschaftlich gehirt wirden soll und dal
ich nuch dsutach:m Recht auf svlehe Pragen, durch d:ren
wahirheitsgemile Beantwortung ich mich selbst dor Gelanr,
strafgerichtlicher Verfolgung aussetzen kinnte, dlie Aus-
kun’t verwslgon kann,

Ion hobe von 123, bis zum Krisgsende 194,, it eln:r
menrmonatigen Untervr:chung durch Wehrdioenst, don SD ange-
abrt. lNactidam loh zuniichst balx: 8D Oberubschnitt Wien
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el geostellt wordsn war, habe ieh nachsingnd r den Zantrele
stallen fir Jd ddsche Auswanderung in Wisn, Prag, un?
Beriin angencrt. Dio Zzitpunkt:, zu 4d=nen ich den singelnen
Zentralstzllen zugetollt war, kann ich aus der Irinn:rung
heraus KX nlciit moenr sagon. Ich aal2 wlion jeiunfulle bel
Krisgeendie von Prag cus abgesotst. Zu diesenm Bulitpunit war
meln Dimmetrong dor eines Hauptscherf hrers bedn SD. :
tidr ist noch in Brinncrung, dai 4ie Borlinosr Zontralstelle
ir JUdische Auswanderung in sinem Dicnstgebiude in der
Karfircstenstrale uatergcbracnt war. Mein dortigsar Chef war
sichmann, Jjedenfalls war cr dort. rinnerliich iet mir auch
ein Rolf GUNTHSR, wobci auch mbglicu ist, Jjedumfalisz in
meadnenm Orinnerungsbild, da dieser der Dienststollenlolter
ware Auf V rhalt verschicdener Nusen enteinns ieh mieh such
auf” d4i: Herren SUHR, HUNSCHE, JANISCH und HROSINOK. irinnore
lich lst nir forner oin gewisser HARTVARN, wob2i mir fir
diege Person Irinnorungsstitze lst, da. ¢s sich ecevesees Ich
mui mivvoretanden wordon seins Der Bazof Hartmann ist mir
aln Bugrifif. Ioh weild ferner, dal in dar Disnststalle alnsr
der baosten Plstolenschitzen titig war. Auch deor Neme
BOGHANUER ist nir nicot unbekasnnt, An ii: Parson srinnere
lch mich allerdings nicht., Nechdsa mir aus don Porsonalakton
BOGHAMMIR's dessen Fotogra’ie vorgshalton worden ist, mu. ich
sagen, dui ich sine Perscon d4icses Aussenens Uberhaupt nicht
konna, Bekannt ist mir cuch der Name WOHRN. MNit dissen Namen
verblinde lch edne untersetzte Person in 0ffizlorerang, die
azin:r Srinacrung nach in den Riumen 2oy Versultung 8 go-
s2sasen hat. Dic Person, diz ieh melne, ist Judisnfalles
Chol dur Vorwaltung gewssen, Hinsiohtiich dis Herrn JARISCH
weil ich noch, de’ dleser ia Vorzimmoer von LSICHEARE gosssson
hote Das lst sicher. Ici glauds, dal er Obursturmfihror gewesen
lgt. Hoerr HROSINEK nat der Hatorialveorwaltung vorgestonden,
v war im Offizisrasrang und hat sun Beispiel Bledstifte und
Paplior ausgegebon. Hicht nusgeschlossen iat, dal zu solnem
Arboeitsgev.et auch d4ie Lohnvirrechnung und die Aus abe von
Lebenamitteliurton gehirte., Ich selbst habe gum Tail nit
EROSINZE zusazmengesessen, dem jch untaratellt war. Heins
TEtigkaelit hat dn Verbindung it dor Verwaltuoggestanden und
hat sum Beleplel in Botungingen und in 4or Srledigung von

»
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Binkiufsen bestanden. Abgesehen von dor vorgenannten Titigkelt
habes ich mglicherveise, Jedoch hiichatens aushilfewelse,
Wachdienst gelelstot. Aushilfswelse hade ich auch Tolefondienat
gemachts ¥it Sicherhelit kann 4ich sngeben, dal ich S-chblarbeiter-
iisnste nivmals geleistet hada,

Jber dos Arbesitsgebist does Horrn JARISCH habe icn In
Srinncrung, da or die Anmeldungen entgegonnahm, wenn Jomand
gu CICHMANN oder GUNTHER wollte. Er hat dann jewelils nach
Rickirage bei ZICHVANN oder GUNTHER denjenizen, der Rluck=-
sprache halten wollte, dort vorgslasssn. 0o er flr die Pihrung
der Personalakten gzusiindlig war und Udberhaupt Porsornalsnge=
legenheiten bearbeltet hat, ist nir unbekannt. Unbdkaant ist
mir aach, ob JAEISCH cuch fir die Verweltung und Ablage von
Ccheimvorgingen zustiniig wer. Der SName MARTIN sagt mir in
di2sen sachlichen Zusammenhang auch nichts. Ich weil nur, dai
#in MARTIN und ein RAUSCHWAYER aus Klosterneuburg in der
Kurfirstenstrais bedlenstet weren, Was eie dort taten, ist
nir unbekennt. Ich entsinne mich lediglieh, an d4ie Linolsumle
£ affire. Ich habe die Vorstellung, dui RAUSCHMAY.R dann
alsbald weggekommen ist. Nach Vorhalt sntsinne ich mich auch
einee Wioners, namens HANKE, der ein guter Sportler war. Or
war lengstreckenliufor. Der game KRAUSSE ist air noen im Ohr,
ich hobe ~ber an die Person selbst koine Irinnsrung mshr.

Die Wamen WIZSE, MARKS, HERING und QUAST soind mir villig une
bekannt.

Baziglich WOHRN's meins ich, du! diejenige Paerson, iie ich
nir unt;} dissem ¥ Namen verstel o, Vorgasetater von HROSINEK
gewassn ist und die innure Verwaltung gelaitet nat. Ich meine
allerdings, dz. diejenige Person, dise lch mir vorstelle, fir
Sachbearbeiteriiencte keins Zait mehr gehabt hlitte. '

HUNSCHE habe ieh nur els Mitarbaoiter SUHR's in Erinncrung.
Jr war seincrselt Ascssor mEx und ca: mit Sichorheit im Vor-
zimmer SUHR's. Ich well das dahar mit Sicherhult, well ich
selbat eine geitlang iz Ziaomer von HUNSCHE nebon ihm gecessen
tabs. Aue deom RSHA Telelfonvergelohnis vom Juni 134% let air
vorgehalton worden, dal danach HUNSCHC und ieh ait der
gleichon Rufnummor voerzeichnet sind. e ist mir ergineond er-
¢l vt worden, dali nach den dokumentarisch bestitigtenirkennt-
nicsen SUHR zu Jjener Zeit nicht mehr in dor Kurflirstenstrele
titig war, sondarn scit MHitte November 1942 zum Osteinsats ab-
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g2utellt war. Ich bin wediterhin der von air guvor gelunicrten
Meinung, da’ HUNSCHE und ich im Vorzimmer von SUHR gesessen
naben. Die Nuwnaeya in dea air vorgehaltenen rulefonvcrzaiohnin
@ulten also aue einer friheren Zeit staamen. Uver einen Oste
¢insats SUHR's let mir bekannt, dal! disser sich kzixdxe
wihrend der Sinschlieiung Leningrads im dortigen Bercich auf-
schalten hat. 9r ken nach verhidtanismiidig kurzer Zeit uit

dem WBEKY uusgezcichmet zurick. Hiorsus schliele ieh, in Vere
bindung zit ceinen Zreihlungen, daid er gieh bel der kim;fenden
Trupre bzfunden hat. Dicvser Ostecinsats het cich su dor Zelt
sugstragon, als ieh im Vorzimaer SUHR's cal. Ob HUNSCHZ damals
auel iz Verslzmer gusessen hat, woeil ich ailerdings nicht,
wadl iech tellweise sueh alleine dm Vorzimmor gesessen uabe.
Uber aie Titighelt HUNSCHE's well ich nur, dald or Akton deer=
baitet hat. Uber don Oegenstand der Akton ist nir nichts be-
rannt. Zeichnungsbercchtigt £x war SUHR. Ieh habe kein: Vore
stellung deven, ob aucn HUNSCH: Belehnen durfte. Wedor als
Mitarbeiter SUHR's noch als Mitardeiter HUNSCH:I's habe leh
@inen Heryn PACHOW, dessen Name mir ador genannt worden let,
in Brinnerung. Jine Person dieses Namens ist mir Uborhaupt
unbs annt,.

Ober dia Thtiglelitsgediote HARTUHANN®s und BOJHAMEIR's
sann ich keine Angaben machen.

 Js war zir bekannt, dal iz Refor:t in der riurfirsten-
stral: Judenuainehmen gotroffen wurden, worunter ich des
Sterntragen, dic gegen Judon angoordneten ainschrinkenden
Mo inchmen und auen ihre Deportation verstohc. Ale Deportations-
ziel war nir Jedceh lediglich Thorooisnstadt bekanns. Der
Hame Auschwits sagte zir seinerzeit gar nichte. Dom habe ich
eret noch dem priege gehfrt. Andore Ghottos auler Therslenatadt
sind 2ir aus damsliger Zeit aueh nicht in Trinn:rung. Uir
war z.B. nicat bekannt, dai Juden auch naeh Litzmannetedt,
Riga, Minsk und Lublin evakulert worden sind.

Dicnotlich habe ich aucu niemals atwas daridber g:hirt, dald
dic deportisrten Julen gutitet werden sollten odor getiétat
worden sind. Ich anbe lediglich Gerichte von Soldaten gehirs,
dal Juien im Osten srachossoen woiden selen. Dizsen Zra hlungan
hebe ich keinen Glauben geschenkt, well ieh aeinte, 4a’” ich wvon
den Dingen dienstlich gehirt heben miite, wenn dies zusetroifan
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wire, Ich habe lUber ifesc Dinge auch im Unterfihrerkreis bg= ‘
richtet. Wir heben, das vell ieh noch, daribaer gelaght und B
uns gesugt, 4at ¢s co etwas Jju gar nicht geben konntae. Mit |
Vorgesetoten 4z Offizicrsrang hate ich Ubay die alr sugegangenen
Gertelite nichd goesprochen, Dag hilitte man ssinergcit gar nichs
wagen durfen. 0b auch anders Unterflhrer sciche @Gsasrichte, wile
ich, rehtrt haben, kann Lch heute nieut mchy sagen. Die Unter-
fihrer, dic ich 2ls Cespriichspartner meine, wearen der
"Ricnor wreds", slso die sus Usterreich stasmsnden Reforate=
argehirigon in Unterfihrerrsng. Dezu gohiivts such s.5. HANKE,
wobui fch gllerdings nicht weldf, ob ich gerade witp HARKE Uber
ile geruchte gesprechen habe. Zuz Wiener Krels kinnts msinar
heutigen Lrintcrung nach such HROSINER gehtrt habsn. Bei WARTIN
vedl icgh dus nicht mohry or war ismicrhin in Offiziorsrang, ' :
wihreond HROSINEX immorhin nur Verwaltungsfiihror wer. BLUBCH!K!BR-‘-"j
cehlirte mit Sicherhait 2un Wisnor proeie. WMir st in diceem Zu-
sammenhang sue der Verneamung HANKE'®s vem 12 ,8.,1266 vorgehalten
word :n, 48’ auch nueh seiner Orimnarung Uber Julent!itungen
gusprochen worder eei und d4af dor Tenor d4ieser Gégg;fcuo untoer
den gebirtigen Bsterrzichorn der gewossen sei, da: dic den Juden
angetancn Dings versbschouts. Ieh kann diese Bekundung HANKS's
nur bestitigen. Bs ist nicht auegeschlosesn, 4ei Uber Juden~
titungen hiufiger gesprochsn wordsn ist. Mit Sicherheit kann ieh
das aber nuicht mehy sagen.

Kir ist sus der Aussage des Herrn HANKE weolter vorgshaltem
worden, wae er suf den Seiten 4 und 5 ( von "wenn ich gefragt
WErE9 seee™ VIS " ... 50 otwe nueh 1 1/0 Jahren ¢in®) susgoe
gagt hat., Dazu kann ich nur 4n der Porm Stellung nshmen, 4a8
¢& heute flr aich furchtbar cchwer ist, su sasge, was man
bereite selnsrzeit und wmas men orst nach :riuaande gehirt hate
Auf Befregens Ich kann nicht sagen, da’i Herr HAREE die Unwahr-
heit sagt. >

Weitere sachdienliche Anganben kann ich nicht mechen.®

v.r
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AV. Bei diescr Vernehnung war Crater Steztesny:lt KLIRGBERG derx
Gonaeralstaateanwaltochaft bel dem wsmmergorient Berilin
anwaesand,

Pahnets, -
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“*  Der Zeuge wird ermahnt, auf die an ihn zu richtenden Fragen nach seinem besten Wissen und

Gewissen die reine Wahrheit anzugeben, nichts zu veischweigen und seine Aussage so abzulegen, dal er

sie erforderlichenfalls eidlich bekréftigen konne.

Er gibt iiber seine peisonlichen Verhdltnisse an:

1. Vor- uad Zuname:

2 Alter:

4. Glaubensbekenntnis:

. 5. Familienstand:
6. Beschiiftigung:
7 & ‘Wohnort:

8. Verhiltnis zu.dem Beschuldigten oder zu anderen bei der Untersuchung beteiligten Personem

3_. Geburtsoit:

Anton Ullmann

geb, am 7.2.1907

Baden bei Wien

ORB
gesche

Pensionist - _ s

Neukirchen - Rosenthal Nr. 36

Fremd,

Mir ist von beiben &ngeklagten nur Junsche bekannt, welcher

unter Sturmbandfiihrer Suhr, damzls Regierungsrat, Assesor im Referat
X IV B 4 des Reichssicherheitshauptamtes in Berlin, KurfiirstenstraBie 116,
gewesen ist; ich kann alerdings nicht sagen, ob er damals (ca. XZXEX 1941)
schon dem Ratqeferat angehort hat oder ihm nur zugeteilt war, Uber seine

Stellung im Referat weif ich nichts, aber nach seinem persdnlichen Ein-
_druch war er bestimmt kein Scharfmacher, sondern eher gemiitlich und ein

guter Kamerad; er erzidhlte mir auch, daf er in diese Funktion abkommandier

geworden sei und sich nicht personlich dazu gemeldet habes

StPOForm. Nr. 78 (Zeugenprotokoll; § 165, 166 StPO.).

Erl. 18.607-9b/66
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Ich wei nicht, ob ich damals den Asudruck " Endldsung der
=Judenfrage® iiberhaupt schon gehdrthabe, und wenn was ich darunter ver-
stand; liber das Schicksal der doportiertem Juden habe ich mir nur gedacht,
daB dies entweder zwangsemmigriert oder nach Theresienstadtgebracht werden,
worunter ich mir ein Gedopt mit Kaffehdusern vorstellte.

Hierauf gibt der Zeuge iliber spezielle Befragung durch den
der Vernehmung beiwohnenden Unteruchungsrichter, Landgerichtsdirektor
Halbedel noch folgendes an:

Wie ich schon in meiner Vernehmung vom 12.9.1967 angegeben habe
kam ich 1939 zum Sicherheitsdienst wo ich bis Kriegsende verblieb und
war zundchst in der Zetralstelle fiir jiidische Auswanderung in Wien tétig.
Dort war damals auch Eihmann tdtig. Von Wien auch kamm ich nach Prag,

eapia'.ter nach Berlin oder auch umgekehrt, doch weiB ich sicher, daB
e

- meine;'Zuteilung nach Berlin Hunsche noch nicht dort gewesen iste
Wehrend meiner Téatigkeit in Berlin kam dann.auch Hunsche dorthin.
Regierungsrat Suhr war mein Vorgesetzter, und icherinnere mich, daf er
wdhrend meiner Tédtigkeit in der KurfiirstenstraBe 116 einmal durch ver-
hdltnismédBig kurze%ei$ Osten war von wo er anbeblich nach Frontweinsatz
mit dem eisernen Kreuz zuriickkehrte: Ob er gerade bei Leiningrag eingesetzt
war wuBte ich nicht, doch kdnnte es sein. Spdter habeich dann nocht ge-
hort, daB Regierungsrat Suhr von Beflin'weggekommen und Hunsche Regierungs-
rat geworden ist, doch kann es sein, daB ich dies erst nach dem Krieg erée
fahren habe.

In der KurfiirstenstraBe 116 habeich zuerst Belistifte ausgegeben
und Lebensmittelmarken geholgt; spédter versah cih den Vorzimmerdiesmt bei
Qhr, eBwiexin-dennmiseh-bex-EirkmernxvEesal wo dann auch Hunsche
zu mir gesetzt wurde. Ich lernte ihn dadurch etwas néher kennen als
einen hoflichen netten Menschen, der nichtgerne bei uns war. Hunsche
war Volljurist und da er mit mir im Vorzimmer saB, nahm ich an, daB Suhr
auch sein Chef sei: Tatsichlich weiB ich aber nicht, von wem er die
Akten zugewiesen erhielt., Meinem Eindruk nach hatte Hunsche nicht iiber-
méBig viel und auch nicht regelmédBig zu tun; mir kamm er vor wie auf einen
Abstellgleis, und er verfiigte auch iiber keine eigene Sekretdirin; eine
80lche holte sich Regierungsrat Sunl von Fall zu Falls: Da es aber
glaublichim mer die selbe war, wird es wohl die ihm zugewiesene Schreibe
kraft gewesen sein Name unbekannt.




An Lagebesprechungen mit Sachbearbeitern erinnere ich mich
nicht, doch kann ich bezeugen, daB Hunsche manchmal zu Suhr hereinge-
rufen wurde, sowie auch ich zui ihm gefufen wurde, Alles im allen
bin ich mit Hunsche zusammen nur eine relativ kurze Zeit im gleichen
Vorzimmergsessen, die ich allerdings nicht n&her umgrenzen kann, von
dort kamm ich damm nach Prag oder Wien.

An einen Kameradschaftsabend im grofien Sa-l unseres Hauses
erinnere ich mich nicht wohl aber an einem im Tanzlokal "Berlinerkindl"
am Tauen@zin. Gruppenfiihrer Miller war mir damals iiberhaupt kein Be-
griff, sondern génz@iich unbekanntj den Namen BoBhammer hingegen muf
jch damels wohl gehort haben, doch verbinde ich keinen Begriff damit.
Ich wohnte im Hause und traf mich Abends zuweilen im Kreise von Sameraden
woher mir die Namen Hankey Harimann, Rosineck noch in Erinnerung sind;
daB Hunsche damals Klavier gspielte und KBichmann Geige ist mir vdllig
neuj von den Damen erinnere ich mich noch an den Namen Beck und Scholz.

In Wien war die Zemtralstelle fur jidische Au-wanderung
in der Prinz Eugen Strafle, soweit ich informiert war nur mit der Aus-
wanderung von Juden befaBt und ich erinnere mich, daB zu jener leit
als ich dort t&tig war der Komponist Hermann Leopoldi nach Amerika aus-
gewandert ist; 3R eine Zusammenfassung von Juden in einzelne Stadt-
teile ist mir unbekannt. Auda sonst unterlagen die Juden damals keiner
mir bekannten Beschrénkungen, auch gekennzeichnet wurden sie erst
spater.

Wenn mir Blzl. 4 meiner Vernehmung vom 12,9.1967, Absatz 3,
vorgehalten wird, SO bseibe ich dabei, daB mir als Deportatisonsort
lediglich'mheresienstadt bekannt war, worunter ich mir (wie schon
vorher ausgefﬁhrt) ein gewdhnliches Gedopt vorstellte. Deshalb konnte
ich auch den Geriichten guriickkehrender Soldaten keinen Glauben schenken
denen zufolge den Juden schlimmeres als die Absperrung in Gedopt wieder-
fahren sein sollte, denn wir saBen ja schlieflich an der Quelle und
hitten es wissem miussens, Gesprochen ist in underem Kreis iiber solche
Gopiichte wohl einmal worden, und von seiten unseres (Osterreichisden)
Kreises stieB ein solches Vorgehen, wie eqﬁﬁerﬁchﬁaise valautete durchaus
auf Ablehnunge gl

Hierauf wird der Zeuge 1
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Der Zeuge wird cermalint, auf die an ihn zu richtenden Fragen pach seinem besten Wissen und
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sie erforderlichentalls cidlich bekriftigen konne.
Er gibt iber seine pasoulichen Verhiltnisse an:

E 1. Vor- uad Zunamec: Anton Ullmmnn
3 AR
Dl Alter: 0% dJduhre

3. Geburtsort: Baden beil Wien
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#
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T Wohnort: Neukirchen a.GrV. - Hosentha S\ o ST
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Toh war sweimal im Reichssicherneitshauptamt zu Hul Lin

"‘9“517_18, und ‘zwar das eine mal nur rir eini c sonute una aus dnNdely wal

; oo fur ca. 1 Jahr; ich war nur SS-Hautpschuariuhrer und war Iur wacnce

f : ,_f_-.-...:--":"und'Tel"?’ron_dienﬁh spiter dann auch im Vorzimmer des udegleXuny srates

i . Subr tdtige '

A i Die drei Beschuldigten, wn dic es in diesem Verfaoheen geht,
{ B 'lCG'rll'ie' ich aus meiner dinstlichen WiHtiokeitv im KSHA nicnt g¢inmal den

A * Namen ‘nache

s " SiPOForm. Nr. W (Zeugenprotokoll; § 165, 166 S0
7 Erl 18607-9b/66 ; '




“q-horigen horte ich zwar einmal, daB im Cs.en Juden

ist mir auch an liend markantirer Lreignisse, wia"_-- 5,
Hiesntzeit im RGHA zeitlich

vetwa Stolingrac nicht moglich, meine

mi er testzulegen; wohl sber.weiff ich, daB ich'in der kurfiursten-

116 unda ZWAar in der Abteilung 4 B 4 tutigz war; als Vorge-—

stralie
srat Suhr noch die Herren Hunsche

(=)
8

setzte halte 1ich aufer Regierung

Giinther und @ichmann, welche suweilen auch mil gesprochen habene.

lir ist auch bekannt, daB es in verschiedenen ddten
Leitstellen der Gestapo gab, doch ist mir dic Existenz einer Htapo
Teitstelle in Berlin selbst nicht erinnerlich, da ich mit einexr
solchen nichtezu tun hatte ;5 €8 sagt mir daher auch nichis, daf

gtandartentihrer Bovensiepen der Chef der Berlineer Leitstelle ge-

wesen sein soll.

leh woar ja im RSHA nur ein ganz kleiner Mann und welif

(&2
— X - 4
.aher nicht mit welchen sulgaben derxr Stellvertretcr des Leiters

der Abteilung 4 B 4 befasst wals

Von unierschlagungen und Bereicherunsen an judischen:

Verdgen durch die Gestapo ist mir garnichts bekannts ich hore

jetzt zum. ersten uol dal auch die Gestapo miX e¢in Judenreferat hatie

‘daf ein solches nur bel uns im RioHA be-=

stand. Die Ausstellung "uowvupaxddlun“ habe ich glaublich irgendwo

denn ich war aexr Meinung

gesehen, poglicherweise auch in Berlin, weiBl abexr nichts von ienem

Anschlag hierauf und einer nschlieBenden wrschichung von Geiselne
ie beiden Brunners, Brunner I und Brunner IL, kenne ich

von Wien her; sie waren 4ber nicht Briuder. Ob einer von ihuen gelich-

;Q‘ itig mit mir-in Berlin war ist mir nicht erinnexiich und nach dem

Krlego habe ich von k@éinem der Ble(DﬂH!“uUJ etwae rehorite.

Uris war es verboten, suslindische sender zu horen, und

f_auch Mitteilun,en aus ausl”vdischon.zviTun:en bekamm icn nie zu Gesichbs

ich. welﬁ daher auch nicht, ob im RSHA eine Abhorstelle 10y ansl
Mitteilungen aus—

andische

mbender bestanden hat oder ob dort Unlaufstiicke aus

1andlsch T, teitschriften verfertig vurdena

Was nun mein Wissen um die Deportationen, 5O mochte ich

‘elneraelts klarctellen, daf ich als Vorgimmerwche von Resierunssrat

Suhr mit dem Abtransport gar nichts zu tun hatte, und andererseits

“nur schwar auscinanderhalten kann, wao ich damals wuBte, und was ich

"spater erinhren habeo Damals wulte 1ch nut, dnf3 die Deportationen

'Ihautpsachllch nach lherculcno,adt gingen, und ich glanbe nicht, den

1

Namen &uSdCh‘«Jlta u}je:r'hu?i'pt r*'t:}'lor't A3 .‘-L.'Lljcnq \’\_)Yl pl!](‘"ﬂ 1'““ }11‘“‘.1(‘1} ,.,;:iIl. Ve
erschogsen worden
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_'veien, konnte dies dber nlcbt recht gdauben, denn melner Anslcht nach

hdutun wir im RSHA ja davon wi"— missene wen Aeltpunkt dleses'
Gegriches kann ich nicht flwleren | (S
Vianm die Deportatlonen von Juden einsetziten, kann”ich
nicnt sagen, sondern welll nur, daﬁ man sile vorher in verschiedene
Lindey emigdert haty b&w. auSdedexn lieBe Ich weiB auch nicht,
wer die Begleltmunnschait Zur den Deportdtlonen stellte und hatte
von Theresiens tadt ungefahr die Vorstellung, daB ews dort Kaffee—
- hiuser Kinos und Tanzlokale éeben, weil mir dies gesagb wordén war;
ich hdttb auch gehort dag die Juden dort auf le ndwlvbschzitllche Lr-
beiten umgdscuult wurdeno Sie hatten in der Theres sienstadt auch eigene
Briefmarken die ich selbst samuelte und_bldubLLch auch eigenes Geld.
Von sinsatzkommandos habe ich. damals iiberhauptnicht ge-
‘wuBt, und aus dem hunde won Lichmann pdertinther nabe ich kelne

ZaBerungen iber Juden gehort:s ln der regel griBie er nur oder 2ab

.m11 Befehle, fihrte aber mit mir keine Unterhaliunge.

WCLLH meines schlechten Gesundheltszustandes insbesondere

'*meineo Hiftgelentleidens am linken Bein, will ich nicht nach Dexlin

zu elner Vernehmung kommen.
Der Zeuge bleibt mit Zustimmung dey wihrend der Vernchmoung

anwesenden LGD Hilarius und GroB des Schwurgerichtes Berlin unbeeidete
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Otwald Zsamboglk

Wohnort: (196?) Porz-Eil,
5 Altenberger Str. 21
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Otwald 4 s an b o k,
27011.1912 in Ulon {';Obo. 5
- Poru=gil, Altcaberger 5.raie 21 viohuhaflt,

an.. crrldrd, it aon Gepo.astaad der Vorhendlwig verurant genachs
11d nach Bolelrnag geniB :j 55 U0y £ols0:idcos

- 1% Jo. Beoclhuldigted nic'tt verva .dt vad aiph s vercohuiigort =
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Yon 1919 bis 1928 boouc’ %o 10 dlo Vollo= un:dl Hohere Lcitloy
q.chlicuu @ deriete doh blo 1931' den Borul Goo Koclud.

1 dor Folgescit war ich big Mirs 1939 alo Kolh tidtig 1.4 Vo
dic;;:'zoitpwnkt al arboltnloge . | ;

stea dn Juad 1939 warde ich <¢nreh das Arhciubhmt zop 4o .wrolotelle
fip J dioc! @ Augua dortig wviocn alo koc VOTHiLtOit- Ichi varde
jocoe! dort nicht in moinen Borud boochiftigty oondcra der iaig=
wache wgetollte

ir kiober 1939 kam ichr ois spansportbecleliur o nco J diuvc: i
Anss cdilwigotra.spoitos nach liigsko/Saie Dortfkocnto ich alix

daus gesanbe nogluitporuunal. R & - =

I Doze 1929 kam ¢l nach Vleri zaplick vad warde an 2eTelldl &0W
HQJA [V 3 4 Jrdcunrcicrale vorootzte /0T daﬁulihc- soit f.ie., dio
Dic .otebollo wohl noch ;o .btralstelle xir jﬁdiucﬁc ANGUCG OGS
Jeriine Loitcr Jor ploaobtoleile, die oich damnlg bereiig in der
foarlitesteantralo belnid, vwar £41 0o hmahng sein Vor .wilr var
Rolf G iU n ¢h o dcn ich uuf'uilq 11 der Lichitbilern, po

1 g 7/05 RSMA eiwa.dfrei wiodorcriccriice i

Im Jns'ti/Jﬁu 1943 wuaxde lch im Zuge dor Alrtion gonoral Uaruh zor
wOL LoT=30 aboeotolit, der ich bis zum Kricgooc iul, suletiy als
Somoinrmmaniy o (pohlirtoe. ' : :

An 8. fal 1945 getzte ich Q¢ch agch liinechen zw nclicr sSioarnt abe

Ia kricgscefa goiocnaat var ich alchbe

‘Ich lcb'c dant in itwchen, in Bngland uand lisoon; scit 1058 wo'ie

ich. in Kiln bzwe Porp=Eile = - TR ;
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sow o 1747 wirde ich dnrech dioe gpruchka mor Miinchen alo “nichs
betroifon oincootult, dec ich nicht dor WSDAP o :gchdrty haboe
gihiread dor Zolt molner Litickolt boim RGIHA und dovor war ich
A eololltor doo 5) uad So=Bowerbore :

Ich wardo bighor aio in oincm Vorfohron-<i oG boureil nd=gchirte -:
Lty 1947/48 traf ioh dea ohemaliyon angehsrigen doo Lhofs IV B &'

Rudol? tl an k o, der coinorz it in | 5ol anby-sorup/iichilecieliolste

woliiLQoe

eine ors o mho.rau wuar in Jahro 1‘)4i boin Rofe IV 4 4 elo

teleloniotin Lir otwa 1 Jahr siitigg asochiioefend kam slo gun /
POLerTiice Borline Ihro lorgonalien lautens
Adclo K rob o sobe Yoch, goocl:e Zoanbolk, 2’:5,9.1-’)21 in |
Lcoboc iites 0O/5 ¢obe,y, Jotat in Booen vohnhialte ' :
doc rase: mdehte ich n.ch, dab ich otwa 1947 aic  den cionadilen
AaolUricon des i e IV B 4, Rudodf Sehwa. O oA |

Jotzt habo 191'1 keino loi Kon'laikto rrioh:’r zu chamaliger Angehirige..
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Der Generalstaatsanwalt K6ln, den 20. August 1
bei dem Kammergericht ’ e

1 Js 1/65 (RSHA)

Gegenwdrtig:

Erster Staatsanwalt Klingberg
Justizangestellter Mors

Vorgeladen erscheint der Koch Otwald Zsambok, geb. 27.11.1912
in Wien, wohnhaft in Porz-Eil, Altenberger Str. 21

uqs erklédrt nach Eréffnung, daB er in dem gegen Hartmann
Husche und BoShammer anhéngigen Ermittlungsverfahren wegen
des Verdachtes der Teilnahme am Mord im Rahmen der " End-
13sung der Judenfrage" Zeugenschaftlich gehdrt werden soll,
und nach Belehrung, daB er auf solche Fragen, durch deren
WahrheitsgeméBe Beantwortung er sich selbst der Gefahr straf-
gerichtlicher Verfolgung aussetzten kdnnte, die Auskunft
verweigern konnen, folgendes:

Hartmann habe ich erst kennengelernt, nachdem ich von Wien
Anfang 1940 nach Berlin gekommen war. Er war meiner Erinnerun
nach kleiner als ich - ich méBe 180 cm -, untersetzt und
hatte ein rundes Gesicht. Ich meine mich zu erinnern, daB

er irgendwann vor meinem Wegkang SS-Fiihrer geworden ist.

Ich glaube, daB er erst zum Referat gestoBen ist, als ich
bereits dort war.

. Meiner Erinnerung nach war er in verschiedenen Zimmern unter-
gebracht, es steht mir noch vor Augen, daB er zundchst in
dem Stockwerk untergebracht war, in dem auch Eichmann und
Giinther gesessen haben. Wenn mich meine Erinnerung nicht
triigt, hat er unter anderem auch zusammen mit Novak in einem
Zimmer gesessen. Als ich aus dem Referat weghkam, war er Jed-
denfalls umgezogen und war in der Néhe der Registratur im
unteren Stockwerk untergebracht.

Was Hartmann zu bearbeiten hatte, entzieht sich meiner Kennt-
nis. Ich vermag nicht zu sagen, ob er als Sachbearbeiter

abgezeichnet hat.
BoBhammer, der SS-Hauptsturmfiihrer war, stieB bedeutend
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spiter zum Referat. Meiner Erinnerung nach muB das 1942 ge-
wesen sein. Er saB mm in einem der unteren Riume am Atrium,
und zwar,wenn ich mich recht entsinne, in dem Zimmer, in dem
zuvor Gutwasser gesessen hatte. Es fdllt mir jetzt auch ein,
daB BoBShammer Assessor war. Fiir BoBhammer schrieb mir noch
erinnerlich ist, Frl. Fingernagel, die zuvor kurzfristig als
Schreibkraft in der Verwaltung gewesen war.

Uber das Arbeitsgebiet BoBhammers kann ich nichts sagen. Ich
weiB auch nicht dariiber, ob er mit Mannel zusammergearbeitet
hat. Es féllt jetzt allerdings nach léngerer Uberlegheit ein,
daB Mannel zum Referat gehdrte, und ich habe auch eine gewisse
Vorstellung von ihm.

Erinnern kann ich mich auch an Hunsche, der EKSrperlich etwa
meine Statur hatte. Er saB im zweiten Stockwerk des Hauses
und zwar rduhlich oberhalb der Verwaltung. Bei Nennung des
Namens Hunsche f#llt mir Suhr ein. Im Gegensatz zu Hunsche war
er recht blasiert und auf seinen Dienstgrad eingebildet.

Es ist mir nichts dariiber bekannt, ob die Verwaltung unéer
Hrosinek dienstaufsichtsméiBig Hunsche unterstand. Ich meine
Vkelmehr, daf Hrosinek seine Dierektiven von Eichmann oder
Giinther bekam, Hrosinek ist meiner Brinnerung nach etwa Ende
1942 8S-Untersturmfilhrer geworden. Als Schreibkrédfte waren
Hrosinek Frl. Therese Beck, eine weitere Schwester Beck und
Frl. Fingernagel zugeteilt worden, allerdings nicht neben-
sonder nacheinander. Ich erinnere mich daran, daB Therese Beck
die letzte SBchreibkraft Hrosineks war. Frl. Fingernagel war
also vor ihr bei Hrosinek t&atig.

Rat holte sich Hrosinek hin und wieder bei Gutwasser. Dieser
war SS-Hauptsturmfiihrer und stammte aus Ostdewchtland. Er war
Verwaltungsmann und, wie ich m#ch zu erinnern glaube, zu vor
bei einer Bank tétig gewesen.

Im Rehmen seiner Verwaltungstétigkeit hat Hrosinek die Buch-
haltung selber gefiihrt. Zu seinen Aufgaben gehdrte es auch,
die vom Referat eingenommenen Gelder zu vereinnahmen. Mir kom-
mt in diesem Zusammenhang auch wieder die Erinnerung, daB
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unter VerwaltungsmiéBigen Einschaltung Jjiidischer Gelder
an Interpool iiberwiesen wurde. Aus welchem AnlaB und
aus welchem Zusammenhang diese geschah, weiB ich aller-
dings nicht.

Wenn ich auch i{iber Hartmann, BoBhammer und Hunsche nich?
sagen konnte, mit welchen Aufgaben sie speziell betraut
waren, so war doch allgemein bekannt, daB sich das Refe-
rat mit Jugenangelegenheiten zu befassen hatte. Es hieB
zunéichst, daB die jlidische Auswanderung betrieben werde:
solle, s kam auch de Parolle auf, daB fiir die Juden
eine Ansiedlungsmdglichkeit in Madagaskar geschaffen
werden solle. Von einem gewissen Zeitpunkt an, wurde
dann bekannt, daB die Juden nach dem Osten Evakuiert
wurden und das sie z.B. in Polen in Lagern untergebracht
wurden, In diesem Zusammenhang wagen die Namen Lizmann-
stadt und Auschwitz und auBerdem auch der Name There-
siestadt bekannt. Es ist mdglich, da8 dariiber auch dann
gesprochen wurde, wenn Eichmann eine seiner Biesbeziigl-
lichen Dienstreisen unternahm.

Uber Litzmannstadt, Auschwitz und Theresienstadt hieB
es, daB es Auffangliéger fiir die evakuierten Juden wé-
ren, Ohne mich an Einzelheiten erinner zu konnen, meine
ich sagen zu kénnen, daB die Vorstellung bestand, den
Juden ginge es in den Btreffenden Légern nicht besonder:
gut.

Wenn ich gefragt werde, ob seinerzeit bereits dariiber
gesprochen wurde, da8 die Juden im Osten umgebracht
wurden, so gommt mir ein Ges@réch in E“innerung, in dem
es darum gingdaB- es wurde dabei eine Hoherer SS-Fihrer
erwidhnt , - Juden "umgelegt" worden seien. Ich glaube
mich daran zu erinner, daB der SS-~Fihrer, bel dem es
debei handelte Blobel hieB. Irrgendwie schwebt mir noch
vor, daB innerhalb des erwlihnten Gespriéches von einem
"Einsatz" gesprochen wurde und daB Leuten dabei schlecht
geworden sein sollte. Néhere Einzelheiten dazu sind mir
nicht mehr gegenwédrtig. Ich nehme aber an, daB das in
diesem Zusammenhang berichtete mir mim als Einzelfall
dargestellt worden ist. Von wem ich dies gehdrt habe,
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kann ich mit sicherheit nicht mehr sagen. Es kann sein,
daB mein Gespréchpartner Hanke war, m8glicherweise aber
auch ein anderer. Uber Hanke, mit dem ich gut Bekannt
war und den ich auch in der ersten Nachkriegsjahren
noch einmal gesehen habe, fdllt mir im {ibrigen ein,

daB er ohne Wissen seiner Vorgesetzten im Referat fiir
Juden verbotener Weise benutzungsscheine (zum Bezug

von Lebensmittelkarten und fiir die Benutzung von dffent
lichen Verkehrmittel )ausgestellt hat, um diesen zu
helfen.

Nachdem ich mir die Dinge noch weiter’iiberlegt habe,
kann ich mich auch daran erinner, daB der bewuBlte
Blobel persénlich im Referat war. Ich habe ihn einmal
gesehen, als er durch das Haus ging um zu Eichmann oder
Giinther zu gelangen. Wie ich es in Erinnerung habe, war
er so ein richtiger Landknechtstiip., Es ist nicht ausge-
schloBen, daB der AnlaB des von mir geschilderten Ge-
spridchs das Erscheinen Blobels bie und gesesen ist.
Dariiber, das er irgendwelche Leute bei sich gehabt
hdtte, kann ich nichts sagen. Insbesondere sagt mir auecl
der Name Harder nichts.

Ich selbst bin etwa bis zum Juni-duli 1943 als Mitar-
beiter Hrosineks im Referat tétig gewesen und mein
Dienstgrad war bis zuletzt SS-Bewerber. Zu dem benannte:
Termin bin ich dann Freigestellt worden und kamm Xur
Waffen 88, und zwar nach Minchen zur 88-Flag. Die Frei-
stellung erfolgte ohne mein zubun. Wenn ich gefragt
Werde, ob sich irgendjemannd vom Referat weggemeldet
hidtte, so féllt mir nur Schwanner ein. Er kam auch tat-
gichlich vom Referatsdienst frei. Dariiber, ob aus dem
Kreise der SS-Fiihrer eine Wegmeldung erfolgte, weiB ich

nichts.
In meiner Gegenwart laut diktiert und als genehmigt

unterschrieben: dfg%i?fkng§%%ﬁ<

geschlossen
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