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U. me A

dem Landgericht Hamburg

- Untersuchungsrichter -

' mit dem Antrage libersandt, gemsB § 178 Abs. 1
Satz 1 StPO gegen den

kaufmdnnischen Angestellten

Bruno Heinrich Hugo Streckenbach,

geb. am 7. 2. 1902 in Hamburg,
wohnhaft: Hamburg 21, Vogelweide 17 b,

in dieser Sache in Untersuchungshaft gewesen
aufgrund des Haftbefehls des Amtsgerichts
Hamburg vom 10. 7. 1961 - Az.: 158 Gs 1888/61 =
in der Zeit vom 10. 7. 1961 bis zum 8. 1ll.

1961 (vgl. Bl. 145, 147, 384 und 393 d. A,

Wahlverteidiger:

Dr. H. Honer _
Hamburg 1, Besenbinderhof %1 (Bl. 149 d. A.),

Dr. Hajo Wandschneider
Hamburg 1, Burchardstr. 14, V. (Bl. 169 d. A.),

die Voruntersuchung zu er6ffnen und zu filthren.

Ich schuldige ihn an,

in den widhrend des 2. Weltkrieges von
deutschen Truppen besetzten Gebieten der
Sowjetunion, im ehemaligen Generalgouver-
nement und im Gebiet des fritheren Deutschen
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Reiches
in den Jahren 1941 und 1942
durch eine Handlung Ry

gemeinsphaftlich mit anderen

mit Uberlegung und aus niedrigen Beweg-
griinden Menschen getdtet zu haben,

indem er

als Amtschef im Reichssicherheitshauptamt
gemeinsam wit Hitler, Himmler und Heydrich
die Vernichtung der Funktion&re der KPdSU,
der sowjetischen Intelligenz und der judi-
schen Bevdlkerung RuBlands durch die Einsatz-
gruppen A-D, die stationdren Dienststellen
der Sicherheitspolizei und des SD in den be-
setzten Ostgebieten und die Sonderkommandos
der Sicherheitspolizei und des SD in den
Kriegsgefangenenlagern organisierte und so
aus politischen und rassischen Griinden den
Tod von mindestens einer Million Menschen
verursachte.

Verbrechen,

gtrafbar nach §§ 211 alter und neuer Fassung,
2 Abs. 2, 47 StGB.
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Wesentliches Ergebnis der Ermittlungen

A)

Lebenslauf des Beschuldigten

1. Herkunft, Fawmilienstand

Der Beschuldigte wurde am 7. Februar 1902 in Hawburg
als Sohn des spdteren Zollamtmannes Hans Streckenbach
und dessen Ehefrau Minna geb. Spenner geboren. Er is®
seit dew 15. Juli 1937 in dritter Ehe wit Franziska
Streckenbach geb. Hartjen verheiratet. Aus der Ehe
gind zwei inzwischen erwachsene Kinder hervorgeganéen
(vgl. eigene Angaben Bl. 209 u. 330 d. A.).

2. Schulzeit

Vom Jahre 1908 an besuchte der Beschuldigte zundchst

drei Jahre die Volksschule und dann das Realgymnasium

des Johanneums in Hamburg. Wahrend des ersten Welt-
krieges war er von Mai bis Oktober 1918 mit einem Jung-
mann-Etappen-Kommando in Frankreich eingesetzt. An-
schlieBend besuchte er bis Februar 1919 wieder die Schule.
Sodann trat er als Oberprimaner dem Freikorps Hermann bei.
Nach dessen Aufldsung diente er in der Freiwilligen Wach-
abteiluﬁg Bahrenfeld, aus der das 3. Bataillon des Reichs-
wehr-Schiitzen-Regimentes 6 entstand. Ende 1919 wurde der
Beschuldigte aus der Reichswehr entlassen. Da er die Schu-
le aus wirtschaftlichen Griinden nicht erneut besuchen
konnte, trat er nunmehr als Lehrling in eine Hawmburger
Tmportfirma ein (vgl. eigene Angaben Bl. 209 d. A, und
DC-Unterlagen Streckenbach Bl. 8 und 105).

3. Berufliche Tatigkeit bis 1933

Im AnschluB an die zweijdhrige Lehrzeit arbeitete der Be-
schuldigte zumeist als Fremdsprachen-Korrespondent bel

- verschiedenen kaufmédnnischen Unternehmen, bis er 1925

Gaugeschédftsfilhrer des Allgemeinen Deutschen Automdbil-

" clubs in Hamburg wurde. Ende 1928 ging er fiir ein Jahr

als Verkiufer zu den Stover-Werken, Danach fiihrte er zweil
Jahre lang
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(3)

die Geschifte der Kraftfahrzeugvermietung "Selbst-
fahrer-Union".

19%2 mulite er diese Firma infolge des allgemeinen
Kon junkturriickganges widhrend der yeltwirtschafts-
krise verlassen. Er arbeitete daraufhin als selb-
stdndiger Werbeberater fiir einige Betriebe der
Automobilbranche, bis er im Frithjahr 1933 eine
Stelle in der Werbeabteilung des Norddeutschen
Rundfunks (NORAG) annahm. Hier leitete er wenig
spidter die neu gebildete "Zeitfunkabteilung" (vgl.
eigene Angaben Bl. 210 d. 4.).

4. Laufbahn in der Sicherheitspolizei und
dem Sicherheitsdienst, 1933 -~ 1942

a) Eintritt in die NSDAP und die SS,
1930/1931

Der Beschuldigte war Ende 1930 in die NSDAP und

im Sommer 1931 in die SS eingetreten. Als er die
Zeitfunkabteilung im Norddeutschen Rundfunk iber-
nahm, fiihrte er in Hamburg bereits seit einigen
Monaten den Sturmbann I der 28. SS=-Standarte.

Am 2., September 1933 erhielt er auch den Dienst-
rang eines SS-Sturmbannfithrers (vgl. eigene An~
gaben Bl. 211 d..A. und DC~-Unterlagen Streckenbach
Bl 8, 205 w. 135)

b) Ernennung zum Leiter der Politischen
Polizei in Hamburg, 1933

iitte September 1933 erkldrte der Beschuldigte

gich auf Ersuchen des Gauleiters Kaufmann und

des Reichsfilhrers SS (RFSS) Himmlexr bereit, die
Leitung der politischen Polizei in Hamburg zu iiber-
nehmen. Himmler, der erst am 17. 6. 1936 zum Chef
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(5) der Deutschen Polizei ernannt wurde, war in
diesem Zeitpunkt Kommandeur der politischen
Polizei in Bayern. Die gleiche Funktion sollte
dem RFSS aber auch in Hamburg und den librigen
Lindern eingerdumt werden, um eine zentrale Fih~-
rung der politischen Polizei im gesamten Reichs-
gebiet Uber Himmler als "Politischen Polizei-
kommandeur der ILiander" zu erreichen (vgl. dazu
Buchheim, "SS und Polizei im NS-Staat", 1964,

S. 33 £ff. - auch abgedruckt in "Anatomie des
S§s-Staates", Bd. I, S. 38 f£f.). Der Beschuldigte
wurde daher zundchst einige Wochen bei der Poli-
zeidirektion Miinchen in seine kiinftigen Aufga-
ben eingewiesen und dann am 5. 10. 1933 in Ham-
burg zum Regierungsrat und Leiter der politischen
Polizei ernannt. Innerhalb der SS wurde er am

9. 11. 1933 zum Obersturmbannfihrer beférdert.
Er fiilhrte jedoch nicht mehr den Sturmbann I/28
der Allgemeinen SS, sondern gehdrte nun dem von
Heydrich geleiteten Sicherheitsdienst des RFSS
(SD) an (vgl. eigene Angaben Bl. 212 d. A.;
Ernennungsvorschlag des RMAJ Bl. 674 d. A.; DC =
Unterlagen Streckenbach, Bl. 135, und zur Ent-
wicklung des SD: Buchheim, a.a.0., S. 58 ££0 )

¢c) Verhalten widhrend des Rohm-Putsches,
1934 :

6 Im Zusammenhang mit den Ereignissen vom 30. Juni
19%4 (Rohm-Putsch) erhielt der inzwischen zum
Oberregierungsrat und SS-Standartenfithrer be-
férderte Beschuldigte aus Berlin den Befehl, in
Hamburg vier bestimmte Personen erschieBen zu
lagsen. Er fiihrte diesen Befehl nicht aus. Heydrich
bestellte ihn daraufhin zu sich.



(6) In Berlin wurde der Beschuldigte dann einen

Tag lang im Gebiude des Geheimen Staatspoli-
zelamtes festgehalten und erst auf Intervention
des Gauleiters Kaufmann wieder auf freien FuB
gesetzt, ohne mit Heydrich gesprochen zu haben.
Nach diesem Erlebnis beabsichtigt% der Beschul~
digte zundchst, den Polizeidienst zu verlassen.
Er blieb aber auf Bitten Kaufmanns weiterhin im
Ant (vgl. eigene Angaben, BLl. 213-215, 218 d. A.;
Kaufmann Bl. 752-753 d. A.).

d) Staatspolizeistellenleiter und
SD-Oberabschnittsfiihrer, 1936

Im Herbst 1936 wurde die deutsche Polizel durch
Himmler weiter zentralisiert und neu geordnet.

Auf dem Gebiet der politischen Polizei Ubertrug

or dem bis dahin nur fiir PreuBen zustdndigen
Geheimen Staatspolizeiamt (Gestapa) in Berlin die
Aufgaben des Politischen Polizeikommandeurs der
Linder. AuBerdem bildete er aus dem Gestapa und

dem alten preuBischen Landeskriminalpolizeilamt -
bald Reichskriminalpolizeiamt (RKPA) genannt =

das neue Hauptamt Sicherheitspolizel unter Heydrich.
Weiter filhrte er fiir die politische Polizei im gan-
zen Reich die Bezeichnung "Geheime  Staatspolizei"
ein und lieB deren Dienststellen entsprechend um-
benennen (vgl. Buchheim, a.a.0., S. 47-58 u. 79).
Der Beschuldigte leitete fortan die "Staatspolizei-
stelle Hamburg". Seine Dienststelle wurde spdter
noch zur Staatspolizeileitstelle erhoben. AuBer-
dem filhrte er jetzt den SD-Oberabschnitt Nord-West
mit dem Dienstrang SS-Oberfithrer (vgl. eigene An-
gaben Bl. 217 d. A.; DC-Unterlagen Streckenbach,

Blo 4"""8) .
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e) Inspekteur der Sicherheitspolizei
und des SD im Wehrkreis X, 1938

8 Am 1. Februar 1938 wurde der Beschuldigte als
Inspekteur der Sicherheitspolizei und des SD
(JdS) im Wehrkreis X eingesetzt ﬁnd gleichzei-
tig zum Regierungsdirektor befdrdert (vgl. Er-
nennungsvorschlag des RMAJ Bl. 674 d. A.).

Die JdS sollten u. a. den zentralen Fiihrungsan-
spruch des Chefs der Sicherheitspolizei und des
SD gegen die ortlichen BehOrden der inneren Ver=-
waltung durchsetzen und die Arbeit von Gestapo,
Kripo und SD koordinieren (vgl. eigene Angaben
Bl. 215-217 d. A.; Buchheim, a.a8.0., S. 79 £f.;
Dienstanweisung fiir die JdS vom 19. 12. 1939,
Bl. 1885-1889 d. A.). In dieser Eigenschaft war
der Beschuldigte fiir Hamburg, Bremen, Schleswig-
Holstein und Teile Niedersachsens zustédndig
(vgl. Bl. 1876-1877 d. A.). Er wurde am 20. 4.
19%9 erneut, nunmehr zum SS-Brigadefiihrer, be-
férdert und blieb bis zum Beginn des zweiten
Weltkrieges als JdS und Leiter der Gestapo in
Hamburg (vgl. eigene Angaben Bl. 217-218 d. A.;
Do-Unterlagen Streckenbach Bl. 124).

1

f) Einsatz in Polen, 1939/1940.

9 Wihrend des Polenfeldzuges fiihrte der Beschuldigte
dann die Einsatzgruppe I der Sicherheitspolizeil
(vgl. u. a. Bl. 1868 u. 2005 d. A.), bis er im
Oktober 1939 zum Befehlshaber der Sicherheits-
polizei und des SD (BdS) fir das Gebiet des Ober-
befehlshabers Ost eingesetzt wurde (vgl. Bl. 1034
d. A.). Als mit dem Ende der Militédrverwaltung am
26. Oktober 1939 das Generalgouvernement filir die




(9)

10

besetzten polnischen Gebiete mit den Distrikten
Krakau, Warschau, Radom und Lublin gebildet wur-
de, kam er als BdS fiir das Generalgouvernement
nach Krakau (vgl. eigene Angaben Bl. 356, 357 d. A.
und DC-Unterlagen Streckenbach Bl. 198). Hier war
er u. a. mit den ersten Planungsarbeiten zur Eva-
kuierung der Juden und Polen aus dem Altreich

und den neu eingegliederten Gauen Danzig-West-
preuBen und Wartheland in das Generalgouverne=-
ment befaBt (vgl. Bl. 3510 a=-e u. 1163-1169).

Am 12. Juni 1940 wurde der Beschuldigte zum Ver-
treter des beurlaubten Amtschefs I im neu ge-
schaffenen Reichssicherheitshauptamt (RSHA) be-
stellt (vgl. Bl. 1816-1818 u. 1939 d. A.), blieb
aber weiterhin Befehlshaber der Sicherheitspolizei
und des SD im Generalgouvernement. Er wurde dort®
erst am 14. Januar 1941 durch den SS-Standarten-
fiihrer Schdngarth abgeldst und vom Generalgouverneur
Frank offiziell verabschiedet (vgl. Frank-Tagebuch,
Eintrag vom 14. 1. 1941, Sonderband B, Bl. 65=6T;
DC-Unterlagen Streckenbach, Bl. 192; DC~-Unterlagen
Schongarth Bl. 9-10; Zeugin Schongarth, Bl. 1534~
1537 d. A.; Schreiben des HSSPF Ost vom 8. 10. 40,
Bl. 301 b d¢ As)o gy

g) Amtschef I im RSHA, 1941/1942

Mit Wirkung vom 1. Januar 1941 war der Beschuldigte
seinem SS-Dienstrang entsprechend zum Generalmajor
der Polizei befdrdert worden (vgl. Ernennungsvor-
schlag des RMAJ Bl. 672-675 d. A«; DO-Unterlagen
Streckenbach Bl. 196). Er iibernahm nunmehr -die Lei-
tung des Amtes I im Reichssicherheitshauptamt end-
gliltig selbst als Amtschef (vgl. Geschdftsvertei-
lungsplan des RSHA vom 1. 3. 41, Stand: 1. 1. 41,

im Sonderband A). Am 9. November 1941 ernannte Hitler

TR AR AT Tl S T e ST
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ihn zum SS-Gruppenfilhrer und Generalleutnant der
Polizei (vgl. DC-Unterlagen Streckenbach Bl. 202).
Durch Verfiigung des RFSS vom 1l. Juli 1942 wude
der Beschuldigte schlieBlich zum "Stellvertreter
des Chefs des Reichssicherheitshauptamtes in
seiner Eigenschaft als Gerichtsherr" bestimmt.

(vgl. DC-Unterlagen Streckenbach Bl. 83). AuBer-

dem erhielt er in dieser Zeit verschiedene Auf-
gaben, die nicht zum Geschdftsbereich des Amtes I
(Personal) gehdrten. So wurde er im September 1942
von Himmler in dic Verhandlungen mit dem Reichs~
minister der Justiz iiber die Abgabe asozialer
Strafgefangener an den RFSS zur Vernichtung durch
Arbeit eingeschaltet (vgl. Bl. 1190-1193, 3657~
3666 und 1146-1149 d. A.).

5. BEinberufung zur Waffen-SS, Laufbahn 1943-1945

Anfang Januar 1943 wurde der Beschuldigte als
Untersturmfiihrer der Reserve zur Waffen-SS ein-
berufen. Nach einem Lehrgang in der Panzertruppen-—
gehule Wunsdorf iibernahm er im Miarz 1943, bereits
zum SS-Sturmbannfilhrer der Reserve befdrdert,

die Panzerjigerabteilung der SS-~Kavallerie-Divi-
sion, mit der er in RuBland zum Fronteinsatz kam.
In der folgenden Zeit wurde er mehrfach ausge-
zeichnet und in kurzen Abstinden befdrdexrt.

Im Januar 1944 erhielt er den Auftrag, die

8. SS-Kavallerie-Division zu flihren. Ab 1. April
1944 kommandierte er die 19. Waffen-Grenadier-
Division der SS (Lettische Nr. 2). Im November 1944
wurde er zum SS-Gruppenflihrer und Generalleutnant
der Waffen-SS ernannt. Am 16. Januar 1945 verlieh
Hitler ihm schlieBlich das Eichenlaub zum Ritter-
kreuz des Eisernen Kreuzes (vgl. eigene Angaben
Bl. 161 u. 203 d. A. u. DC-Unterlagen Streckenbach

Bl. 127-143, 153-178 u. 203-225).
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6. Gefangenschaft, Entlassung, jetziger
Aufenthalt :

Der Beschuldigte kémpfte mit der 19. Waffen-
Grenadier-Division der SS zuletzt in Kurland.
Dort geriet exr Mitte Mai 1945 in russische Ge-
fangenschaft. Er wurde sofort nach Moskau ge-
bracht und in den Gefédngnissen Lubjanka,
Butirskaja und ILefortoskaja fast sieben Jahre
lang in Haft gehalten. Am 18. Februar 1952 ver-
urteilte ihn das Milit&drtribunal des Moskauer
Bezirks zu 25 Jahren Arbeitslager. Danach kam

er in das Gefidngnis Wladimir, aus dem er am

10. Oktober 1955 in die Bundesrepublik entlassen
wurde. Seitdem lebt der Beschuldigte mit seiner
Familie in Hamburg. Er arbeitet hier als kauf-
minnischer Angestellter (vgl. eigene Angaben

Bl. 162 u. 203-207 d. A.; Auskunft des DRK

Bl. 1000 d. A.; Note des Sowjetischen AuBenmini-
steriums vom 11. 12. 1968, Bl. 6087 4. Ad)s

7. Straf- und Ermittlungsverfahren

a) Urteil des Militdrgerichts des
Bezirks Moskau vom 18. 2. 1942

Der Beschuldigte ist vom Militdrgericht des Be-
zirks Moskau mit folgender Begriindung zu 25 Jahren
Arbeitslager verurteilt worden (vgl. Angaben des
Beschuldigten, Bl. 204-207, 328 u. 1109 d. A.;
Abschrift des Urteils, Bl. 6174-6176, Ubersetzung,
Bl. 6178-6180 und zum vorangegangenen Rechtshilfe-
ersuchen: Bl. 33%346=3352, 3353-3362, 4145, 4478,
4874-48T6, 5516-5520, 5681-5684, 5688-5691, 6084-
6087 u. 6171-6173 de¢ A.)s

el s e R
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"Dag Militédrgericht des Bezirks Moskau hat in

nichtoffentlicher Verhandlung in nachstehender
Besetzung:

‘?orsitzender: Oberst der Justiz Borsow,

Beigitzer: Oberst Krjashew,
Oberstleutnant Charlamow,
Leutnant der Justiz Jewssenin,

Sekretir
(Protokollf.)

ohne Mitwirkung von Ankldger und Verteidigung,

die Strafsache gegen STRECKENBACH Bruno verhandelt.
STRECKENBACH ist im Jahre 1902 in Hamburg/Deutsch-

land geboren, deutscher Volkszugehdrigkeit, deutscher
Staatsblirger, mit mittlerer Schulbildung, Mitglied

der Nationalsozialistischen Partei seit 1931 und

seit demselben Jahr auch Mitglied der 58, General-

leutnant der SS der fritheren deutschen Wehrmacht,

angeklagt wegen Verbrechen gemdB Art. I des Dekrets

~ des Pridsidiums des Obersten Sowjets der UASSR vom

19. April 1943 und Art. 2 § I Punkte a, b, c des
Kontrollratsgesetzes Nr. 10.

In der Gerichtsverhandlung wurde folgendes fest-—
gestellt:

Der Angeklagte war Anhdnger des Faschismus und wurde
1931 Mitglied der verbrecherischen Netionalsoziall-
stischen Partei und beteiligte sich als Fiihrer ei-
nes SS-Bataillons sktiv beim faschistischen Umsturz
in Deutschland. .

Als Leiter dexr Gestapo in Hamburg fiihrte Strecken-
bach im Jahre 1933 Verhaftungen von Mitgliedern der
Deutschen Kommunistischen Partei und von Antifaschi-
sten durch und leitete UnterdriickungsmaBnahmen gegen
dieselben. Unter seiner Leitung wurde im Jahre 1933
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Friedrich Schulz, einer der Fihrer der Deutschen
Kommunistischen Partei "Rotfront", verhaftet und
hingerichtet.

" Von der Geheimen Stastspolizei, die von dem Ange-

klagten Streckenbach geleitet wurde, wurde im
Jahre 1934 auBer anderen Antifaschisten der Fih-
rer der Hamburger Jugendorganisétion, Hans Lindau,
verhaftet und hingerichtet. Ferner wurden rund
100 Mitglieder des Internationalen Seemannaver=-
bandes verhaftet und Repressalien unterworfen.
Auf Anweisung der faschistischen Flihrer Himmler
und Heidrich ergidnzte Streckenbach im Jahre 1939

mit ausgesuchten faschistischen Kaderelementen

die Polizei, die dann in dem besetzten Gebiet
Polens UnterdriickungsmaBnahmen gegen Antifaschi-
sten durchfithrte, wobei zwangsweise rund 20.000
Juden umgesiedelt und in ein Ghetto gesperrt wurden.

Nachdem Streckenbach auf der Basis von "Einsatz-
gruppen® eine einheitliche Polizei im "General-
gouvernement" geschaffen hatte, wurde er zum In-
spekteur der Sicherheitspolizei ernannt, die im
Gebiet von tfolen an Raub, Vergewaltigung und Aus-
rottung der polnischen Bevidlkerung beteiligt war.
Allein im Raum der Festung Przeslawitschi und in

den Stddten Krakau und Bochnia wurden von der Sicher-
heitspolizei tiber 500 polnische Biirger erschossen; in
Krakau wurden 183 Profegsoren verhaftet und in ein
Konzentrationslagers gesperrt - 26 von ihnen, welche
die Quidlereien nicht aushielten, kamen in dem Lager

um.

Die von Streckenbach gebildeten 4 "Einsatzgruppen'”
A, B, C und D veriibten grauenhafte Verbrechen an
sowjetischen Biirgern in den zeitweilig besetzten
Gebieten dexr Sowjetunion.

N AL o AT Py R N
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Ab 1943 bekleidete der Angeklagte Streckenbach
verschiedene Kommandostellen.in der hitlerischen
Wehrmacht und befand sich in dem zeitweilig be~-
setzten sowjetischen Gebiet. Dabei beteiligte

er sich an Strafunternehmungen gegen sowjetische
Partisanen. Spiter kommandierte Streckenbach die

- sogenannte "Lettische Freiwillige Division SS".

Mit ihr beteiligte er sich an dem Angriffskrieg
gegen die Sowjetunion unter Verletzung des Vil-
kerrechts und der Vertrédge. Fir seine aktive
Tatigkeit in den verbrecherischen faschistischen
Organisationen, deren AngehOriger er waxr, und
fiir seine spidtere verbrecherische Tatigkeit in
den besetzten Gebieten Polens und der Sowjet-
union wurde Streckenbach von der Hitlerregierung
mit dem hdchsten Orden ausgezeichnet und gum Ge-
neralleutnant der Waffen-SS befdrdert.

In der Gerichtsverhandlung befragt, hat der Ange-
klagte Streckenbach sich hinsichtlich der gegen
ihn erhobenen Beschuldigungen fiir schuldig erklért.

" Hinsichtlich der von ihm begangenen Verbrechen

wird er weiter auch durch die im Ermittlungsver-
fahren (Voruntersuchung) gemachten Aussagen der
Zeugen Kraus, Bentiweni, Nowotschejski, Gatschol,
Pemper und Lersplawinski sowie durch das der Akte
beigefligte Beweismaterial ﬁberfﬁhxt.

Auf Grund vorstehender Darlegungen hat das Militédr-
gericht Streckenbach fir schuldig befunden, Ver-
brechen gemdB Art. I des Dekrets des Présidiums

des Obersten Sowjets der UASSR wvom 19. April 1945
gsowie gemdB Art. 2 I I, Punkte a, b, ¢ des Kon-
trol gesé_ZBB fiix Deutschland Nr. 10 begangen zu
haben, und hat Bruno STRECKENBACH - unter Beriick-
sichtigung von Art. 319 und 320 Strafprozefordnung
der RSFSR -~ gemiB Art. I des Dekrets des Pridsidiums
des Obersten Sowjets der UdSSR vom 19. April 1943

o b <5 - 14
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in Verbindung mit Art. 2 des Dekrets des Préa-
gsidiums des Obersten Sowjets der UASSR vom
26. Mai 1947 liber "Die Abschaffung der Todes-
strafe" zu 25 Jahren BEinschlieBung in einem
Besserungs-Arbeitslager verurteilt.

GemdB Art. 2 § I, Punkte a, b, ¢ des Kontroll-
ratsgesetzes fiir Deutschland Nr. 10 hat ihn das
Gericht ebenfalls zu 25 Jahren EinschlieBung in
einem Besserungs-Arbeitslager verurteilt.

GemiB Art. 59 Strafgesetzbuch des RSFSR sind

fiir Streckenbach fiir die Gesambtheit der wvon

ihm gemdB8 Art. I des Dekrets des Présidiums des
Obersten Sowjets der UASSR vom 19. April 1943

in Verbindung mit Art. 2 des Dekrets des Prési-
diums des Obersten Sowjets der UASSR vom 26. Mail
1947 iiber "Die Abschaffung der Todesstrafe" be-
gangenen Verbrechen 25 Jahre EinschlieBung in
einem Besserungs-Arbeitslager als endgiiltige
Strafe anzusehen.

GemiB Art. 29 des Strafgesetzbuches der RSFSR wird
dem Verurteilten Streckenbach die erlittene Untexr-
suchungshaft angerechnet.

Die aus diesem Urteil sich ergebende Strafzeit
rechnet ab 22. Mai 1945."

b) Ermittlungsverfahren in der Bundes-
republik Deutschland

Im Inland ist der Beschuldigte bisher nicht bestraft
worden (vgl. Strafregisterauszug in Hille vor Bl. 1
d. A.). Sein Verhalten als Leiter der Geheimen
Staatspolizei in Hamburg war Gegenstand des Ermitt-
lungsverfahrens 14 a Js 311/56 der Steatsanwalt-
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schaft Hamburg wegen Verdachts der Freiheits-
beraubung und der Korperverletzung im Amt. Das
Verfahren ist am 19. 9. 1956 mangels Nachweises
noch verfolgbarer Straftaten eingestellt worden
(vgl. Bl. 76-80 der Beiakte 14 a Js 311/56).
Das vorliegende Ermittlungsverfahren betrifft
die Tatigkeit des Beschuldigten als Fithrer der
Einsatzgruppe I der Sicherheitspolizel und des
SD im Polenfeldzug (September/Oktober 1939),
als Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des
SD im Generalgouvernement (Oktober 1939 bis Ja-

‘nuar 1941) und als Chef des Amtes I des Reichs-

sicherheitshauptamtes (Juni 1940 bis Dezemberx
1942) im Zusammenhang mit dem "Einsatz Barba-
rossa™. Dariiber hinaus ist hinsichtlich der
Beteiligung des Beschuldigten en dexr Abgabe
von Justizhiftlingen an den RFSS "zur Vernich-
tung durch Arbeit" das Ermittlungsverfahren

1 Js 13/65 des Generalstaatsenwalts bel dem
Kammergericht in Berlin anhingig.(vgl. Bl. 3655
&iikai)s

B) Sachverhalt

Im Rahmen des Feldzuges gegen die Sowjet-Union
wurden von Einheiten und Dienststellen der Sicher-
heitspolizei und des SD zahllose Menschen aus po-
litischen und rassischen Griinden getdtet (Einsatz
Barbarossa). Der Beschuldigte ist dringend ver-
ddchtig, sich im Reichssicherheitshauptanmt an die-
sem Verbrechen beteiligt zu haben. Es liegen auBer-
dem Anhaltspunkte daflir vor, daB der Beschuldigte
1939 und 1940 in Polen als Chef der Eimsatzgruppe I
Exekutionen befahl und als Befehlshaber der Sicher-
heitspolizei und des SD im Generalgouvernement eine
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"auBerordentliche Befriedungsaktion™ leitete,
bei der wahrscheinlich etwa 3.500 Angehirige

der polnischen Filhrungsschicht nach summari=-
schen Standgerichtsverfahren und ca. 3.000
Berufsverbrecher ohne jedes Verfahren hingerich-
tet wurden. Insoweit haben die Ermittlungen je-

. doch noch keinen hinreichenden Tatverdacht er-

geben.

I.

Der "Binsatz Barbarossa"®

1. Grundlagen, Organisation

a) Rilckwirtige Armee- und Heeresgebiete

aa) Weisung Nr. 21

Am 18. 12. 1940 erteilte Hitler die Weisung Nr. 21,
in der es u. a. hieB (vgl. Dokument 446 = PS in
IMP . Bd. XXVI, 5. 47 £L£.)3

"Die deutsche Wehrmacht muB darauf vorbe-
reitet sein, auch vor Beendigung des
Krieges gegeﬁ England Sowjetrussland
in einem schnellen Feldzug niederzu-
werfen (Fall Barbarossa).

Den Aufmarsch gegen Russland werde ich
gegebenenfalls acht Wochen vor dem be-
absichtigten Operationsbeginn befehlen.
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(16) Vorbereitungen, die eine ldngere Anlauf-
zeit bendtigen, sind - soweit noch nicht
geschehen = schon jetzt in Angriff zu
nehmen und bis zum 15. 5. 1941 abzuschlies-

. sen.

i
L ]
!

Ende April 1941 befahl Hitler, Russland am
22. 6. 1941 anzugreifen (vgl. Dokument PS-=873
in IMT Bd. XXVI, S. 399).

bb) Richtlinien auf Sondergebieten
zur Weisung Nr. 21

Dem RFSS wurden fiir den Fall Barbarossa sofort
besondere Rechte eingerdumt. Das Oberkommando
der Wehrmacht erlieB dazu am 13. 3. 1941 folgen-
de "MRichtlinien auf Sondergebieten zur Weisung
Nr. 21" (vgl. Dokument PS-447 in IMT Bd. XXVI,
8. 5558 15)8

MI, Operationsgebiet und vollziehende Gewalt
l. * 8 b 8 "0

2. Das im Zuge der Operationen zu be=-
setzende russische Gebiet soll,
sobald der Ablauf der.Kampfhand-
lungen es erlaubt, nach besonde-
ren Richtlinien in Staaten mit ei-
genen Regierungen aufgeltst werden.

Hieraus folgert:

) ehaenee

18
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b) Im Operationsgebiet des Heeres

erhdlt der Reichsfilhrer SS zur
Vorbereitung der politischen Ver-
waltung Sonderaufgaben im Auftra-
ge des Filhrers, die sich aus dem
endgliltig auszutragenden Kampf
zweler entgegengesetéter politi~-
scher Systeme ergebeﬁ.'Im Rahmen
dieser Aufgaben handelt dexr Reichs-
filhrer SS selbsténdig und in eige=-
ner Verantwortung. Im librigen wird
die dem Oberbefehlshaber des Hee-
res und den von ihm beauftragten
Dienststellen ilibertragene voll-
ziehende Gewalt hierdurch nicht
beriihrt. Der Reichsfilhrer SS sorgt
dafiir, daB bei Durchfilhrung seiner
Aufgaben die Operationen nicht ge-
stort werden. Néheres regelt das
OKH mit dem Reichsfiihrer SS un-
mittelbar.

Sobald das Operationsgebiet eine
ausreichende Tiefe erreicht hat,
wird es riickwdrts begrenzt. Das neu
besetzte Gebiet riickwdrts des Ope-
rationsgebietes erhdlt elne eigene
politische Verwaltung. Es wird ent-
sprechend den volkstumsmidBigen
Grundlagen und in Anlehnung an die
Grenzen der Heeresgruppen zundchst
in Nord (Baltikum), Mitte (WeiB-
ruthenien) und Siid (Ukraine) unter-

"teilt. In diesen Gebieten geht die

Verwaltung auf Reichskommissare
tiber, die ihre Richtlinien vom Fiih-

rer empfangen.

n
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cc) (OKH-Befehl vom 26. 3. 1941

Die niheren Einzelheiten des Einsatzes der
Sicherheitspolizei und des SD im Operations-

gebiet des Heeres wurden nach Verhandlungen

Heydrichs mit dem Generalquartiermeister

Wagner (vgl. Ohlendorf in IMT Bd. IV, S. 347,
und Schéllenberg in IMT Bd. IV, S. 416 ff.
sowie Bd. XXXII, S. 472) bereits am 26. 3. 1941
vom OKH schriftlich festgelegt. In dem Schrei-
ben hieB es (vgl. Gutachten Dr. H. A. Jacobsen,
Sonderband F, S. 7 und Anl. Nr. 2 u. 3):

"Die Durchfiithrung besonderer sicherheits-
polizeilicher Aufgaben auBerhalb der Truppe
macht den Einsatz von Sonderkommandos der
Sicherheitspolizei (SD) im Operations-
gebiet erforderlich. Mit Zustimmung des
Chefs der Sicherheitspolizei und des SD
wird der Einsatz der Sicherheitspolizeil
und des SD im Operationsgebie t wie folgt
geregelt:

*1l., Aufgaben
a) Im rilckwdrtigen Armeegebiet:

Sicherstellung vor Beginn von
Operationen festgelegter Objekte
(Material, Archive, Karteien von
reichs—- oder staatsfeindlichen
Organisationen, Verbdnden, Gruppen
usw.) so0 wie besonders wichtiger
Einzelpersonen (filhrende Emigranten,
Saboteure, Terroristen usw.).
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b) Im riickwirtigen Heeresgebiet:

Erforschung und Bekdmpfung der
staats- und reichsfeindlichen
Bestrebungen, sowelt sie nicht

der feindlichen Wehrmacht einge=-
gliedert sind, sowie aligemeine
Unterrichtung dex Befehlshaber

der rilckwdrtigen Heeresgebiete

tiber die politische Lage.

Fiir die Zusammenarbeit mit den
Abwehroffizieren bzw. Abwehr-
stellen gelten sinngemdB die

mit der Abwehrabteilung des Reichs—
kriegsministeriums am 1l. Januar

1937 gemeinsam aufgestellten "Grund-
sitze fir die Zusammenarbeit zwischen
der Geheimen Staatspolizei und den
Abwehrstellen dexr Wehrmacht".

2, Zusammenarbeit zwischen den Sonderkomman-
dos und den militdrischen Kommandobehor=-
den im rickwirtigen Armeegebiet (zu la).
Die Sonderkommandos dexr Sicherheitspoli-
zei (SD) fihren ihre Aufgaben in eigener
Verantwortlichkeit durch. Sie sind den
Armeen hinsichtlich Marsch, Versorgung
und Unterbringung unterstellt. Diszipli-
nare und gerichtliche Unterstellung unter
den Chef der SP und des SD werden hier-
durch nicht beriihrt. Sie erhalten ihre
fachlichen Weisungen vom Chef.der SP und
des SD und sind bezliglich ihrer Tdtigkelt
gegebenenfalls einschrénkenden Anordnungen
der Armee (s. Ziff. la) unterworfen.

Fiir die zentrale Steuerung dieser Komman-—
dos wird im Bereich jeder Armee ein Beauf-
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3,

tragter des Chefs der SP und des

SD eingesetzt. Dieser ist verpflich-
tet, die ihm vom Chef der SP und des

SD zugegangenen Weisungen dem Oberbe-
fehlshaber der Armee rechtzeitig zur
Kenntnis zu bringen. Der militdrische
Befehlshaber ist berechtigt, an den
Beguftragten Weisungen zu geben, die
zur Vermeidung von Storungen der Ope-
rationen erforderlich sind; sie gehen
allen lbrigen Weisungen wr. Die Beauf-
tragten sind auf sténdige enge Zusam-
menarbeit mit den Ic angewiesen; Ab-
stellung eines Verbindungsbeamten des
Beauftragten zum Ic kann von den Kouman-
dobehdrden gefordert werden. Der Ic hat
die Aufgeben der Sonderkommandos mi%
der militidrischen Abwehr, der Tdtig-
lkeit dex Geheimeaneldpolizei und den
Notwendigkeiten der Operationen in
Einklang zu bringen. Die Sonderkomman-
dos sind berechtigt, im Rahmen i1hres
Auftrages in eigener Verantwortung
gegeniiber der Zivilbevolkerung Exe-
kutivmaBnahmen zu treffen. Sie sind
hierbei zu engster Zusammenarbeil mit
der Abwehr verpflichtet. MaBnahmen, die
sich auf die Operationen auswirken kon-
nen, bedlirfen der Genehmigung des Ober=-
befehlshabers der Armee.

Zusammenarbeit zwischen den Einsaiz-
gruppen bzw, =~kommandos der Sicherheits-
polizei (SD) und dem Befehlshaber im
rilckwdrtigen Heeresgebiet (zu 1 D).
(Wortlaut wie unter 2. lediglich unter
Anfithrung der dort gelitenden, anderen
Dienststellenbezeichnungen).

22
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4. Abgrenzung der Befugnisse zwischen
Sonderkommandos, Einsatzkommandos
und Finsatzgruppen und der Geheimen
Feldpolizei. Die Abwehrpolitischen
Aufgaben innerhalb dexr Truppe und
der unmittelbare Schutz dexr Truppe
bleiben alleinige Aufgabe der Ge-
heimen Feldpolizei. Alle Angelegen-
heiten dieser Art sind von den Son=-
derkommandos bzw. Einsatzgruppen und
~-kommandos sofort an die Geheime
Feldpolizei abzugeben, wie umgekehrt
diese slle Vorginge aus dem Aufgaben—
bereich der Sonderkommandos ungesdumt
an die Sonderkommandos bzw. Einsate-
gruppen und ~kommandos abzugeben hat.
Im ibrigen gilt auch hierfiix das Ab-
Xommen vom l. Januar 1937 (s. Ziff. 1)."

In einem spiter herausgegebemen "Merkblatt fir
die Filhrer der Einsatzgruppen und Einsatzkomman-
dos der Sicherheitspolizei und des SD fir den
Einsatz Barbarossa" wurde dlese von Heydrich exr-

‘zielte Regelung teilweise wdrtlich wiedergegeben

und als "Befehl des OKH vom 26. 3. 1941" bezmeich-
net, der fir das Verhdltnis zur Wehrmacht gelte
und genau zu beachten sei (vgl. Bl. 1336-1340

d. Ac)o

dd) RFSS-Erla8 vom 21. 5. 1941

Fir die rlckwidrtigen Heeresgeblete vereinbarte
BEimmler mit dem OKH den Einsatz weitexrer SS- und
Polizeikr#fte, die unter Hbheren S5~ und Polizei-
fithrern allein nach den Weisungen des RFSS tdtig
worden sollten. In einem ErlaB betreffend
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(19) "Sonderauftrag des Filhrers" verfligte Himmler
am 21. 5. 1941 (vgl. Dokument NOKW 2079, An=
lage Nr. 9 im Sonderband):

"Tm Einvernehmen mit dem Oberbefehls-
haber des Heeres habe ich zur Durch-
fiibhrung der mir vom Filhrer gegebenen
Sonderbefehle fiir das Gebiet der poli-
tischen Verwaltung Hohere SS- und Poli-
zelfithrer vorgesehen.

Fiir die Dauer des Linsatzes der Hdbheren
SS- und Poligeiflhrer im rlickwidrtigen
Heeresgebiet lege ich mit Zustimmung
des Oberbefehlshabers des Heeres
folgendes feat:

1. Der Hbhere SS= und Polizeifiihrer mit
Befehlsstab wird dem Befehlshaber des
jeweiligen rickwédrtigen Heeresgeble-
tes hinsichtlich Marsch, Verpflegung
und Unterbringung unterstellt. Dem
Hohexren SS— und Polizeifilbrer sind
gur Durchfiihrung der ihm von mix
unmittelbar gegebenen Aufgaben S5S- und
Polizeitruppen und Einsatzkrdfte der
Sicherheitspolizei unterstellt. Dex
Héhere SS~ und Polizeifiihrer unter=
richtet den Befehlshaber des rlickwidxr-
tigen Hecresgebietes jeweils liber die
ihm von mir gegebenen Aufgaben.

. Dex Befehlshaber des riickwirtigen Hee-
resgebietes ist berechtigt, dem HOheren
SS- und Polizeiflbrer Welsungen zu ge-
ben, die zur Vermeidung von Stdrungen
dexr Operationen und Aufgaben des
Heeres erforderlich sind. Sie gehen
allen Ubrigen Welsungen vor. :
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(19) 2. Die eingesetzten SS- und Polizeikr#fte
sind dem Befehlghaber des rilckwidrtigen
Heeresgebietes hinsichtlich Marsch,
Versorgung und Unterbringung untexr-
stellt. Alle gerichtliohen und dis-
ziplinarischen Angelegenheiten werden
in eigener Zustdndigkelt brledigt.
Soweit zur Befehls- und Nachrichten-
ibermittlung das eigene Funk- und Nach-
richtengerdt der SS- und Polizeitruppen
nicht ausreicht, stellt der Befehlshaber
des rlickwirtigen Heeresgebletes, sowelt
dienstlich méglich, die entsprechenden
Nachrichtenmittel des Heeres zur Ver-

fligung.

3, Die Aufgaben der unter den HOheren 55—
und Polizeifilhrern eingesetzten SS- tnd
Polizeikrédfte im riickwdrtigen Heeres—
gebiet sind

a) beziiglich der Sicherheitspolizeil
(SD):

Die Aufgaben der Einsatzgruppen und
Einsatzkommandos der Slcherheltspoli-
gzei (SD) sind durch das Schrelben des
OKH vom 26. 3. 1941 bereits festge-
legt.

b) Beziiglich der Ordnungspolizei:

Die eingesetzten Truppen der Ordnungs—
polizei, mit Ausnahme der den Komman-—
douren der Sicherheitsdivisionen fak-
tisch unterstellten 9 motorisiexrten
Polizei- Bataillone, erfilillen ibre
Aufgaben nach meinen grundlegenden
Weisungen.

2 e b R S - et
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. (13) Soweit die Erfiilllung dlesexr Auf~
gaben es gzul#Bt, kann der Befehls-
haber des riickwdHrtigen Heeresge-—
bietes die Truppen der Ordnungs—
polizei im Einvernehmen mit dem
Hoheren S5~ und Polilizeifiihrer zu
militédrischen Aufgaben;einsetzen.

4. Die Truppen der Waffen~SS haben im allge-
meinen dhnliche Aufgaben wie die Truppen -
der Ordnungspolizei und Sonderaufgaben,
die sie jewells von mir erhalten.

,-. 5. Der Befehlshaber des rlickwdrtigen Heeres—
gebietes verfligt lber alle SS~ und Pollzel-
truppen bei einem dringenden Kampfeinsatz
in eigener Befehlszusténdigkelt."

b) Neu besetzte Ostgebiete

aa) Exrla8 Hber die Zivilverwaltung

20 Die vorstehend wiedergegebenen Richtliniem bil-

, . deten die Grundlage des Einsatzes der SS und

Polizei im Operatiomsgebiet des Heeres. Fir die

Gebiete, die nach riickwdrtiger Begrenzung des

Operastionsgebietes eine eigene politische Ver-

waltung erhalten sollten, verfligte Hitler milt

ErlaB vom 17. 7. 1941 u. a. (vgl. Dokument

PS - 1997 in IMT Bd. XXIX S. 235 £f.):

§ 1: Sobald und soweit dise militdrischen
Kampfhandlungen in den neu besetzten
Ostgebieten beendet sind, geht dle
Verwaltung dieser Gebiete von den mi-
litérischen Dienststellen auf die
Dienststellen dex Ziyiivarwaltung ilbex.

- 26
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§ 3

§ 5¢

2 e

Die Gebiete, die hiernach in die
Zivilverwaltung zu #berfilhren sind,
und den Zeitpunkit, in dem dies zu
geschehen hat, werde ich Jewells
durch besonderen Erlaf8 bestimmen.

Die Zivilverwaltung in den neu be-
setzten Ostgebieten untexrsteht,
goweit die Gebiete nicht in die &n-
grenzenden Gebiete des Relches oder
des Generalgouvernemenis eimnbezogen
werden, dem "Reichsminister fiir die
besetzten Ostgebliete".

Die militdrischen Hoheitsrechte und
Befugnisse werden in den neu besetz-
ten Ostgebieten von den Wehrmachts- i
befehlshabern nach MaBgabe meinea
Erlasses vom 25. Juni 1941 ausgeiibt.

Die Befugnisse des Beauftragten fiir
dern Vierjahresplan in den neu be-
setzten Ostgebieten sind durch mei-
nen Erla8 vom 29. Juni 1941, dieje~-
nigen des Reichsflihrers-SS und Chefs
der Deutschen Polizei durch meinen
Erla8 vom 17. Juli 1941 besonders ge-
regelt und werden von den nachstehen-
den Bestimmungen nicht berihrt.

Zum Reichsminister fir die besetzten
Ostgebiete bestelle ich den Reichs~-
leiter Alfred Rosemberg. Er hat sel-
nen Sitz in Berlin.

Die dem Reiohsminister fiixr die besetz-
ten Ostgebiete unterstehenden Teile
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der neu besetzten Ostgebiete werden
in Reichskommissariate, diese in
Generalbezirke und diese wieder in
‘Kreisgebiete eingeteilt. Mehrere
Kreisgebiete konnen zu einem Haupt-
bezirk zusammengefalt weiden o seee

§ 6: An der Spitze eines jeden Reichskommis~
sariats steht ein Reichskommissar, an
der Spitze eines jeden Generalbezlirkes
ein Generalkommissar, an dexr Splitze
eines jeden Kreisgebietes ein Geblets-
kommissar. Im Falle der Bildung eines
Hauptbezirkes steht an dessen Spitze
ein HauptkommissSaT. eecocsvescccconcons

§ 7/ Die Reichskommissare unterstehen dem
Reichsminister flr dle besetzten Osi-
gebiete und erhalten ausschlieflich
von ihm Weisungen, soweit nicht § 3
Anwendung findet.

..l..'l.'....'.I..I.‘.O.l’.'..lt!i"‘.“.

bb) Erla8 iiber die polizeiliche
Sicherung, RFSS, HSSEF

Der im § 3 erwdhnte "ErlaB des Fithrers fliber dile
polizeiliche Sicherung dexr neu besetzten Ostge-
biete™ vom 17. Juli 1941 (Dokument G-1688,

Bl. 4191-4192 d. A.) lautete:

I. Die polizeiliche Sicherung der neu be-
setzten Ostgebiete 1st Sache des Reichsfilhrers-
S4 und Chefs der Deutschen Poligel.
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IX. Nach Einfithrung der Zivilverwaltung
in diesen Gebieten ist der Reichsfihrer-SS
und Chef der Deutschen Polizei berechtigt,
den Reichskommissaren im Rahmen seiner un~-
ter I bezeichneten Aufgabe Weisungen zu
~ erteilen. Sofern diese Weisungen allgemei~-
" ner Art oder von politisch grundlegender
Bedeutung sind, sind sie iiber den Reichs—
minister fir die besetzten Ostgebiete zu
leiten, es sei denn, daB es sich um die
Abwendung einer unmittelbar drohenden Ge-
fahr handelt.

III. Zur Durchfilhrung der polizeilichen
Sicherung tritt zu jedem Reichskommissar
ein Hoherer SS- und Poligeiflibrer, dexr dem
Reichskommissar unmititelbar und perstnlich
unterstellt ist.

Den Generalkommissaren, dem Haupi- und Ge-
bietskommissaren werden Fiihrer der S8 und
Polizei zugeteilt, die ihnen unmititelbar
und persdnlich unterstehen.

cc) Sicherheitspolizei und SD

Die Organisation der Sicherheitspolizei und des
SD in den neu besetzten Ostgebleten wurds durch
Hitler nicht gesondert festgelegti. Sie ergab
gich aus der im Generalgouvernement und in den
ilbrigen besetzten Gebieten bereits bestehenden
Gliederung. Bei den Htheren S5~ und Polizeifiih~
rern in den Reichskommissariaten sollte jeweils
ein Befehlshaber und in jedem Gemeralbezirk ein

Kommandeur der Sicherheitspolizel und des SD ein-
. gesetzt werden (vgl. Rundsohreiben des RFSS vom

22, 11. 1941 bevreffend Briefkopf der Polizei-

29



(22) diemststellen in den neu besetzten Ostgebleten,
Bl. 3479-3480 d. Ad)o

¢) Einheiten und Dienststellen
der Sicherheitspolizel und
.des SD . T

aa) Aufstellung der Einsatz-
gruppen

23 Ab Anfang Mai 1941 wurden fiir den Fall Barbarossa
etwa 3.000 Angehdrige der Sicherheitspolizel und
des SD (Beamte der Geheimen Staatspolizel und
Kriminalpolizei, SD~-Sachbearbeiter, Dolmetscher,
Polizeiverwalbtungsbeamte, Fahrer etc.) in der Grenz-
polizeischule Pretzsch sowle in den Nachbarorten
Diiben und Bad Schmiedeberg zusammengefaBt. Dazu ge-
hérte u. a. der gesamte Lehrgang dex Anwdrter des
leitenden Dienstes an der Fihrexrschule dex Sicher-
heitspolizei in Berlin-Charlottenburg (vgl. u. a.
Hotzel, Bl. 2154 u. 3427-3428; Fendler, Bl. 2305
u. 3226; Hifner, Bl. 6075; Klein, Bl. 2344; Rilul,
Bl. 4963; Ruhrberg, Bl. 730-731 u. Zéllner, Bl. 2077
d. A.). Nach kurzer milité@rischer Ausbildung wur-
den Ende Mal, Anfang Juni 1941 vier Einsatzgrup-
pen gobildet, zu denen jeweils awel Sonderkommans
dos (rilckwirtige Armeegebiete) und zwei bis dreil
Einsatzkommandos (rickwirtige Heeresgebiete) ge-
horten. Diese Gliederung entsprach der des Heeres.
Drei Einsatzgruppen entfielen auf die Heeres-
gruppen Nord (Baltilkum), Mitte (WeiSruthenien) und
sitd (Ukraine). Die vierte Einsatzgruppe wurde dex
11. Armee zugeteilt, die mit zwei ruminischen Ar-
meen (Heeresgruppe Antonescu) zur Krim vorstoSen
sollte (s. dzu w. a. dtv-Atlas zur Weltgeschichte,

Bd., 2, 5. 206).
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bb) Gliederung der Einsatz-
gruppen A-D, erste Besetzung
der Kommandostellen

Mitte Juni 1941 waren alle Vorbereitungem fiir
den Einsatz in Rufland abgeschlossen, so0 dal
die Einheiten der Sicherheitspolizel und des

. 8D bereits am Tage nach dem Angriff auf die

Sowjet~Union aus ihrem Bereitstellungsraum
Pretzsch mit folgenden Gruppen ~ und Kommand o=
flihrern abriicken konnten:

Einsatzgruppe A  (Heeresgruppe Nord)

SS-Brigadefiihrer Dr. Stahleckex (+)

ok 1 a2 SS=Sturmbannfiihrer
Dr. Sandberger

SKE 1 bs SS=0bersturmbannfiihrer

Ehrlingexr

EX 2: SS=Sturmbannfilhrexr
Batz (+)

K 33 SS~Standartenfiihrer
Jiger (+)

Einsatzgruppe B- (Heeresgruppe Mitte)
SS-Brigadefiiarer Nebe (+)

SK 7T as  SS=0bersturmhannfiihrer
Dr. Blume

SK 7 bs SS=-Sturmbannfilthrexr
Rausch (+)

EX 8: SS~Sturmbannfihrer
Dr. Bradiicch

il
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EX 9

Einsatzegrupns C

SS=-0Obersturmbannfiihrer

Dr. Filbert

(Heexesgruppe; Siid)

SS-Brigadefiihrer Dr. Dr. Rasch (+)

SK 4 a:

SK 4 b:

EK 5:

EXK 6:

Einsatzgruppe D

SS-Standartenfilhrer
Blobel  (+)

SS=Sturmbannfiihrer
Herrmann

SS~-Standartenfihrer
Schulz

SS=Sturmbannfithrer
Dr. Exdger

(11. Armee)

SS-Stendartenfiihrer Ohlendorf (+)

SK 10 a:
SK 10 b:
EX 11 a:
EK il b

EX 123

S8-0bersturmbannfiibrer
Seetzen (+)

SS=Sturmbannfilhrer
Porsterer (+)

SS=Sturmbannfilhrexr
Zapp

SS-Sturmbannfiibrer
Bruno Miller (+)

SS~Sturmbannfithrer
Nofke

X

32



(24) In den ersten Wochen des Feldzuges filhrten
die unter Nebe und Dr. Dr. Rasch im Mittel-
und Sitidabschnitt vorriickenden Einsatzgruppen
allerdings die Buchstaben C und B, bis sile
a 11. 7. 1941 umbenanut wurder. Die Komman=
dobezeichnungen blieben dagegen bestehen
(vgl. Ereignismeldungen UdSSR Nr. 19 u. 126,

 Sonderbinde E 1 S. 111, u. E 5 8. 303-307;
Dr. Sandberger, Bl. 2488~2489; Ehrlinger,
Bl. 4014 wu. 4017; Batz (+); Bl. 5997; Jiger (+),
Bl. 6093; Dr. Blume, Bl. 307-312; Dr. Brad-
fisch, Bl. 25339-2340; Dr. Filbert, Bl. 464-
465; Blobel (+), Bl. 267; Hermann, Bl. 2223~
2225; Schulz, Bl. 4777-4780; Dr. Exrdger,
Bl. 4806; Ohlendoxri (+), Bl. 1150-1152; Zapp,
Bl. 5523=5525; NoBke, Bl. 2202 4. 4.).

e
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co) Einrichtung dexr KdS~Dienst-
stellen in den Reichskommissa-
riaten

25 Infolge des schnellen Vormarsches der deuischen
{ruppen konnten groBe Teile des eroberten Rau=-
mes sehr bald von der Zivilverwaliung liber-
nommen werden. Den exsten ErlaB #ibexr die Ein-
fibhrung der Zivilverwaliung in den neu be-
gsetzien Ostgabiéten unterzeichnete Hitlexr am
17. 7. 1941. Darin bestimmte ex, daB Litauen,
Lettlend, Bstland und WeibBruthenien zum Reichsg=-
kommissariat "Ostland® zussmmenzufassen selen.
Bereits am 25. 7. 1941 wurde der Relchskommissar
fifr das Ostlend offiziell eingesetzt (vgls Bl. 3478
d. A, u. M ¥x. 35, Sonderband E 2, 8. 64). Der
Aufbau der Verwaltung nahm Jjedoch lédngerse Zeit in
Anspruch. Die Einsatzgruppe A {ibernabm im Novem-
ber 1941 das wellruthenische Gebiet von der Ein-

; b H 2 o 4 T 4 : ; : 1 Y
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satzgruppe B und bildete anschlieBend die
stationdren Dienststellen der Kommandeure

der Sicherheitepolizeil und des SD (KdS) in

den vier Generalbezirken des Relchskommissa-
riates Ostland. Ende Dezember 1941 wurden die
Kommandos der Gruppe A entsprechend umbenannt
(vgl. EM Nr. 146 u. 148, Sonderband E 6,

S. 282 £f. u. 324 £f.). Im Reichskommissari-
at Ukraine entstenden die srsien KdS-Dienst-
stellen Ende Januar 1942, Hier wurde das Eip-
satzkommande 5 aufgeldst. Ein Teil selnes
Personals trat zur Dienststelle des KdS~-Kiew.
Die librigen Kommandos der Einsatzgruppe C blie=-
ben bestehen, da sie weiterhin im rickwirti-
gon Gobiet dexr Heeresgruppe Sid bendtigi wur-
den (vgl. EM KNr, 162, 166 u., 168, Sonderband
E 7, 8. 239 ££., 291 ££. u. 322 £f.; 8. ferner
S. 63 £f. der Anklageschrift in dexr Strafsache-
gegen Ehrlinger, Sonderband H 3 ).

dd) Stendoxrte

Die Standoxte dex Binsatzgruppen und ihrer Komman-

dos sind fir die Zeit vom 23. 6. 1941 bis zZum

24, 4. 1942 aus den Ereignismeldungen U4dSSR (Son-

derbinde E 1 - E 8) ersichtlich (vgl. guletzt

EM Nr. 191, Sondexband E 8, S. 262 f£f., s. ferner

hinsichtlich der Standorte am 27. 1ll. 1942:

3l. 3.998-4002 d. A.). Die Gliederung der Sicher-

heitspolizei in den Reichskommissariaten Ostland

und Ukraine ist mit den Namen der Befehlshaber und

Kommandeure der Sicherheitspolizei und des SD
einer Ubersicht Uber die besetzten Ostgebiete -
(sonderband & ) zu entnehmen.
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2. Binsatzziel: Vernichtung der potentiellen
Gegner

a) Allgemeine Liguidierungsbefehle

2a) Hitlexr -~ Rede vom 30. 3. 1941

i

Der Feldzug gegen RuBland sollite von vornherein
ohme Riicksicht suf wvidlkerrechtliche Grundsidtze
nit dem Ziel gefiihrt werden, die in der Sowjet-
Union bestehende Ordnung zu zerschlagen und alle
potentiellen Gegner zu vernichten. So notierte
Generaloberst Halder am 30. 3. 1941 (vgl. Kxliegs-
tagebuch Halder, Bd. II, S. 337; s. ferner Gui-
achten Dr. H. A. Jacobsen, Sonderband P, S. 1-5
und die Angaben Keitels ilber eine weitere Rede
Hitlers am 14._6. 1941 in IMT Bd. X, S. 597,
598):

#11.00 General~-Versammlung beim Fihrer:
Fast 2 1/2stlindige Ansprache.

Kanpf zweilexr Weltanschauungen
gegenelnander. Vernichtendes Urteil

{iber Bolschewismus; ist gleich aso-
ziales Verbrechexrtum.

Kommunismus ungeheurs Gefahr fur die
_Zukunft. Wir missen vom Standpunkt .
deg soldatischen Kamexadentums ab-
ridcken. Der Kommunist i1st vorher

kein Kamerad und nachher kein Kamerad.
Es hendelt sich um einen Vernichtungs-
kampf. Wenn wir es nicht sc auffassen,

da werden wir zwar den Feind schla-

gen, aher in 30 Jahrem wird uns wie-

der dor kommunistisohe Feind gegen-
ibergtehen. Wir filhren nicht den

Zrieg, um dexn Feiud zu konservieren .....

- 35 -
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Kampf gegen RuBland:

Yernichtung der bolschewistischen
XKommissare und der kommunistischen
IntelligenZ ceesscesces

Der Kaupf muB geflihrt werden gegen
dag Gif{ der Zersetzung. Das ist
keine Frage der Eriegsgerichfte.

Die Fihrer dexr Truppe ullesen wiasan,
worum @8 geht ceeevsoses,

bb) Kriegsgerichtsbarkeitsexrlal

Mit "ErlaB iiber die Ausiibung der Kriegsgerichts-—
barkelt im Gebiet Barbarossa und liber besondere
MaBnabmen der Truppe® vem 13. 5. 1941 bestimmte
Hitler dementsprechend u. a. (vgl. Dokument
050-0, IMT Bd. XXXIV, S. 253):

"I, Behandlung von Straftaten feindlicher
Zivilpersonen.

1. Straftaten feindlicher Zivilpersonen
sind der Zustdndigkeit dexr Kriegsge-
richte und der Standgerichta bis auf
welteres entzogen.

2. Freischirler sind duxrch die Truppe
im Kampf oder auf der Flucht scho-
nungslos zu erledigen.

%, Auch alle anderen Angriffe feind-.
licher Zivilpersonen gegen Gie Wehr-
macht, ihre Angehdrigen und das Ge=-
folge sind von der Truppe auf der
Stelle mit den HuBersten Mitteln
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5.

6.

bis zur Vernlichtung des Angreifers nie-
derzukimpfen.,

Wo MaBnashmen dieser Art versdumt wur-

den oder zunichst nicht mdéglich waren,

werden tatverdidchitige Elemente sogleich
einem Offiziex vorgefiihrt. Dieser ent-
scheildet, ob sie zu erschieBen sind.

Gegen Ortschaften, aus denen dle Wehr-
macht hinterlistig oder heimtiickisch
angegriffen wurde, werden unverziiglich
auf Anordnung eines Offiziers in der
Dienststellung mindestens eines Bataillons
- usw. - Kommandeurs ' kollektive Gewalt-
maBnahmen durchgeflibrt, wenn die Umstdn-
de eine rasche Feststellung einzelnex
Téter nicht gestatien.

Es wird ausdriicklich verboten, verdéch~-
tige Tdter zu verwahren, um sie bei
Wiedereinfihrung der Gerichtsbarkeit
{iber Landeseinwobmer an die Gerichte ab-
zugebhen.,

Die Oberbefehlshaber der Heeresgruppen

ktnnen im Einvernehmen mit den zusténdi-
gen Befehlshabern der ILuftwaffe und

der XKriegemarine die Webhrmachisgerichts~—
barkeit liber Zivilpersonen dort wieder
einfilhren, wo das Gebiet ausreichend be-
friedet ist.

Fiir das Geblet dex politischen ?efwal-
tung ergeht diese Amordnung durch den
Chef des Oberkoumasndos der Webrmacht. "

e R T D e e e
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ce) Kommissarbefehl

Das Oberkommando der Wehrmachit erginzte dem
ErlaB iiber die Augiibung der Eriegsgerichis~—
barkeit im Gebiet Barbarossa am 6. 6. 1941
durch "Richtlinien fiir die Behandlung poli-
tischer Kommissare®, die einleitend damit
begriindet wurden, daf im Kampf gegen den Bol-
schewisnus mit einem Verhalten des Feindes
nach den Grundsdtzen der Memnschlichkeit odex
des Volkerrechts nicht zu rechnen sei. Ins-
besondere gegen die politischen Kommissare
aller Art als eigentliche Trager des Wider-—
gtandes und "Urheber bharbarisch aslatischer
Kampfmethoden” miisse daher "sofort und ohne
Weiteres mit allexr Schirfe" vorgegangen wer-
den. Es hie8 dann weiter (vgl. Dokument
NOKW-1076, Anl. 12 im Sonderband F): .

nT, Operationsgebiet

1. Politische Kommissare, die sich
gegen unsere Truppe wenden, sind
entsprechend dem Erlaf iibexr die
Ausiibung der EKriegsgerichtsbar-

: keit im Gebiet Barbarossa zu be-
handeln. Dies gilt flr EKommissare
jeder Art und Stellung, aeuch wenn
sie aur des Widerstandes, fder Sabo-
tage oder dexr Anstiftung hierszu
verddchtig sind. cesessssccccccee

2, Politische Kommigsare,als Organe
der feindlichen Truppe sind kennt-
lich an besonderen Abzeichen ..e.e »
Sie sind aus den EKriegsgefangemen
sofort, d. h. noch auf dem Gefechis~
felde, abzusondern. Dies ist notwen-

g e e -




(29) dig, um ihnen jede Einflubmdglich-
keit auf dle gefangenen Soldaten
zu nebmen. Diese Kommissare werden
nicht alas Soldaten anerkannt; dex
fir Kriegsgefangene vidlkerrechtlich
geltende Schutz findet auf sie keine
Anwendung . Sle sind nach durchge=-.
fithrter Absonderung zu erledigen.

3. Politlische Kommissare, die sich kei-
ner feindlichen Handlung schuldig
machen oder einer solchen verdéchtig
sind, werden zunichst unbehelligt
bleiben. Erst bei der weiteren Durch-
dringung des Landes wird es mdglich
gein, zu entscheiden, ob verbliebene
Funktiondire an Ort und Stelle belas~
sen werden kinnen oder an die Sonder-
kommandos abzugeben sind. BEs 1lst anzu-
streben, daB diese selbst die {Iberprii-
fung vornehmen.

Bei der Beurteilung der Frage, 0b schul-
dig oder nicht schuldig, hat grundsétz-
lich der persdnliche Eindruck von der
Gesinnung und Haltung des Kommissars

: . . hoher zu gelten, als der vielleichti
nicht zu beweisende Tatbestand.

TR E TR RN T T E N O A A A RN B R L

II. Im rickwdrtigen Heeresgebiet

Kommissare, dle im rilckwdrtigen Heeresgeblet
wegen zwelfelhafiten Verhaliens ergriffen i
werden, sind an die Einsatzgruppe bzw. Ein-
satzkommandos dexr Sicherheitspolizei (SD)

abzugeben.
]
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30 b) Der Fihrerbefehl

aa) Sonderaufirag fiir den RFSS

Der "Kommissarbefehl" des OEW vﬁm 6. 6. 1941
enthielt keine Weisungen zur weiteren Behand-
lung der politischen Kommissare durch die Ein-
satzgruppen. Ihre "besonderen sicherheitspoli~
zeilichen Aufgaben auBerhalb der Truppe" er-
gaben sich aus dem "Scnderaufirag des Flhrexrs®,
der allerdings weder in den Richtlinien auf
Sondergebieten zur Weisung Nr. 21 noch in dem
Befehl des OKH vom 26. 3. 1941, dem ExrlaB des
RFSS vom 21. 5. 1941 und dem Merkblatt fiir die
Fiithrer der Einsatzgruppen und Einsatzkommandos
(Bl. 13%6-1340 d. A.) niher bezeichnet worden
war. Soweit bisher bekannt, wurde dieser Sondexr-
auftrag, den der RFSS mit seinen Polizeieinhel-
ten selbstindig und in eigener Veraniworiung
durchfithren sollte, auch nie schriftlich fest-
gelegt. Hitler hatte jedoch den Generalen der
Wehrmacht bereits am 30. 3. 1941 exrdffnet, dab
der EKampf gegen RuBland die Vernichtung dex
bolschewistischen Kommissare und der kommunisti-
schen Intelligenz erfordere. Dementsprechend wur-
de der Sicherheitspolizei befohlen, dle kommu-
nistischen Funktionire ausnabmslos zu erschieSen..
Dariiber hinsus sollten aber auch slle in Rufland
lebenden Juden zur Vorbereitung der politischen
Verwaltung liquidiexrt werden.

bb) Befehlsausgabe vor dem
Einsata.

31  Die Gruppen und Kommandofiibrer der Einsatzgruppen
A-D erhielten den "Fibrerbefehl®, alle Funktionire

- 41l -



(31) der KPASU und die gesamte jidische Bevilke-

J2

rung der neu besetzien Gebiete zu tdten,
wenige Tage vor dem Beginn des Feldzuges.
Er wurde ihnen miindlich bekanntgegeben
(vgl. Dr. Sandberger, Bl. 2699, 113, 815,
2489 u. 4229; Batz (+), Bl. 6004; Jiger (+),
Bl. 6114-6116; Dr. Blume, Bl. 1154, 2665,
34, 307, 458, 2338, 4480, 4500 u. 4530;
Dr. Pilvert, Bl. 324, 465, 729 u. 2329;
Blobel (+), Bl. 2637-2661; Ohlendorf (+),
Bl. 683-684, 1151, 689-690 u. Bd. I 8,
Bl. 143-144; Zapp, Bl. 5524~5525; Ehlers,
Bl. 459, 664, 5637, 5668 u.5726 d. A.).

cc) Einsatzbefehl Nr. 2

In einem Schreiben an alle Einsatzgruppen vom
1. 7. 1941 (Befehl Nr. 2) fiihrte der Chef dex
Sicherheitspolizei und des SD erganzend aus
(EM Fr. 10 vom 2. 7. 1941, Sonderband E 1,

S. 44/45):

"Die in den neu beseitzten, insbesondere
ehemals polnischen Gebieten wohmhaften
Polen werden sich auf Grund ihrer Exfah-
rungen sowohl antikommunistisch als auch
antijlidisch zeigen.

Es ist selbstverstidndlich, dafl die Reil-
nigungsaktionen sich primir auf die
Bolschewisten und Juden zu ersitrecken
haben. Hinsichtlich der polnischen
Intelligenz usw. kann, wenn nichi im -
Einzelfall wegen Gefahr im Verzuge
gofort MaBSnahmen unbedingt geboten

sind, spiter das Wort gesprochen werdem.
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Es ist daher selbstversténdlich, dal

in die Reinigungsaktionen primir nicht
derart eingestellte Polen einbezogen
werden brauchen, zumal sie als Initiativ=
element (allerdings nach den Oxtlich
bedingten Verhditnissen entsprechend
begrenzt) sowohl fiir Pogrome als auch
als Auskunftspersonen von besonderer
Wichtigkeit sind.

Diese einzuschlagende Taktik gilt selbst-
verstdndlich auch fir alle &dbnlich ge-
lagerten Fdlle. ®

dd) Schreiben des CdSSD
vom 2. T. 1941

Mit Schreiben vom 2. 7. 1941 informiexte Heydxrioch
die zum Einsatz Barbarossa befohlenen HSSPF

{iber die wichtigsten Weisungen dexr Elnsatzgruppen-
und Kommandos. Darin hieB es u. a. (vgl. Bl. 1341-
1345 d. A.)3

n"7Zu exekutieren sind alle

Funktionédre der Komintern (wie iber=-
haupt die kommunistischen Bexrufs-
politiker schlechthin),

die hdoheren, mittleren und radikalen
unteren Funktionire der Partei, der
Zentralkomitees, der Gau-~ und Gebiets-
'komitees,

Volkskonmissare,

Juden in Partei~ und Staatsstellungen,
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sonstigen radikalen Elemente
(Saboteure, Propagandeure, Hecken=
schiitzen, Attentdter, Hetzer usw.),

soweit sie nicht im Einzelfall nicht
oder nicht mehr bendtigt werden, um
Augkiinfte in politischer oder wirt-
schaftlicher Hinsicht zu geben, die

fir die weiteren sicherheitspolizgeli-
lichen MaBnshmen oder fiir den wirt-
schaftlichen Wiederaufbau der besetzten
Gebiete besonders wichitig sind.

Insbesaondere ist Bedacht zu nehmen,

da8 Wirtschafts-, Gewerkschafts- und
Handelsgremien nicht restlos liquidiert
werden, so daB keine geeigneten Auskunfts-
personen mehr vorhanden sind.

Den Selbstreinigungsversuchen antikommu-
nistischer und antijiidiascher Kreise in
den neu zu besetzenden Gebieten sind keine
Hindernisse zu bereiten. Sie sind im Ge-
genteil, allerdings spurenlos, zu firdexn,
ohne da8 sich diese drtlichen "Selbat—
schutz"- Kreise spater auf Anordnungen odexr
gegebene politische Zusicherungen berufen
konnen.

Da aus naheliegenden Griinden ein solches
Vorgehen nur innerhalb der ersten Zeit der
militdrischen Besetzung méglich ist, haben
die Einsatzgruppen der SP (SD) mdglichst

im Benehmen mit den militérischen Diensgt-
gtellen bestrebt zu sein, in den betreffen—
den neu besetzten Gebleten raschestens,
wenigstens mit einem Vorkommando, einzu-
riicken.
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Besonders sorgfédltig ist bei Erschielun-
gen von Arzten und sonstigen in der Heil=-
kunde tadtigen Personen vorzugehen.

Da auf dem Lande auf etwa 10.000 Einwoh-
ner an sich nur ein Arzt fallt, wlrde

bel etwa aufiretenden Epidemien durch

die ErschieBung von zahlreichen Arzten
ein kaum auszufiillendes Vakuum ent-—

Btehen ..l.‘.O.l.!..l‘...i..'...l"

ee) Einsatzbefehle Nr. 8, 9
und 14

Die im Fiihrerbefehl bezeichneten Personengruppen
sollten auh unter den russischen Kriegsgefangenen
erfaBt werden. Im Einvernehmen mit dem OEW be-
fahl Heydrich deshalb sowohl den Einsatzgruppen
A~D als auch den Kommandeuren der Sicherheits-
polizei und des SD im Generalgouvernement und den
Staatspolizei(leit)stellen im Reichsgebiet, Komman-
dos zur "Sduberung® der in ihrem Bereich mit Sow-
jetrussen belegten Gefangenenlager abzustellen
(vgl. Einsatzbefehle Nr. 8, 9 und 14, Bl. 3825~
3827, 3837-3841 u. 3849-3851 d. A.). In den "Richt~
linien fiir die in die Stalags und Dulags abzu-
stellenden Kommandos des Chefs dexr Sicherheits—
polizei und des SD" hieB es u. a. (vgl. Bl. 38351~
3835 d. A.):

nAufgabe der Kommandos ist die politische
Uberpriifung aller Lagerinsassen und die
Aussonderung und weiterse Bghandlung

a) der in politischer, krimineller oder
in sonstiger Hinsicht untragbaren
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Elemente unter diesen,

b) jener Personen, die fiir den
Wiederaufbau der besetzten Ge-
biete verwendet werden kUmnen.

" E R NN I I A I I I R N I L

Vor allem gilt es ausfindig zu machen:

alle bedeutenden Funkitiondre des Staates
und dexr Partei, insbesondere

...l..................'.‘ll.'..

alle ehemaligen Politkommissare
der Roten Armee

die sowjetrussischen Intelligeﬁzlar

alle Juden

alle Personen, die als Aufwlegler odex
fanatische Kommunisten festgeatellt
werden.

.l.l...'l'..........'..'...U..'.I.Ol..

Fir die .cesseseess80dann sukzessiv zu

treffenden MaBnahmen haben die Kommandos
bei der Lagerleitung die Herasusgabe der

betreffenden Gefangenen zu beantragen.

Die Lagerkommandanten sind vom OKW ange-
wiesen, derartigen Antrédgen statizugeben.

Exekutionen dlirfen nicht im Lager oder in
unmittelbarer Umgebung des Lagers durchge-
filhrt werden." :
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ff) Geheimhaltung dexr Exekution
von Kriegsgefangenen

Der Hinweis, daB die ErschieBung der ausgeson-

derten Kriegsgefangenen moglichst geheim zu

halten sei, wurde mehrfach gegeben und wieder—
holt, so im Einsatzbefehl Nr. 8 vom 17. 7. 1941

(vgl. Bl. 3824 d. A.):

"Die Exekutionen dilrfen nicht im Lager
selbst, noch in unmittelbarer Néhe
erfolgen; sie sind nicht dffentlich
und missen mdglichst unaufféllig
durchgefithrt werden."

dann im RBinsatzbefehl Nr. 9 vom 21. T. 1941 fur
die Dienststellen im Reichegebiet (vgl. BlL. 3837

d. A.): -

nDie Exekutionen sind nicht dffentlich
und miissen unauffédllig im néchstgelege-
nen Konzentrationslager durchgefiihrt
werden."

-

ferner in einer Erginzung der Richtlinien fiir die
in die Stalags abzustellenden Kommandos vom
12. 9. 1941 (vgl. Bl. 3847 d. A.):

n,... weise ich ermeut darauf hin, dal

die Exekutionen auf keinen Fall weder

im Iager noch in dessen unmittelbarer
Nihe durchgefilhrt werden diixfen. Es
versteht sich von selbst, daB8 die Exe-
kutionen nicht 6ffentlich sind. Zuschauer
dilrfen grundsitzlich nicht zugelassen
werden.”



(35) und schlieBlich in der Anlage 1 zum Einsatz-
befehl Nr. 14 vom 29. 10. 1941 (vgl. Bl. 3855
d. A.):

"Exekutionen sind unauffdllig an geeig-
neten abgelegenen Orten durchzufiihren
und dilrfen vor allem nicht In oder in
unmittelbarer Néhe dexr Lager vollzogen
werden. Fir sofortige und ordnungsgemile
Bestattung der Leichen ist Sorge zu
tragen.”

gg) Weitere Geheimhaltungs-
vorschriften

36 Alle in diesem Zusammenhang erteilten Befehle
und Richtlinien liefen ‘als "Geheime Reichssache®.
Der letzte Absatz des fiir die Einsatfzgruppen i-D
bestimmten Einsatzbefehls Nr. 14 lautete (s. Bl.
3850 d. A.):

nTnsbesondere mache ich zur Pflicht, dal
die Einsatzbefehle Nr. 8 und 14 sowie dle
hierzu ergangenen Nachiragserlasse bei Ge-
fahr im Verzuge sofort zu vernlchten sind.
Hieriiber ist mir gegebenenfalls Bericht zu
erstatten.”

Dariiber hinaus wurden Gie Einsatzgruppen u. a.
aufgefordert, "bei Massenexekutionen das An-
sammeln von Zuschauern, auch wenn es sich um
Wehrmachtsoffiziere handelt, zu verhindern"®
(vgl. Bl. 3476 d.A.). Perner war es selbst den
Angehdrigen der Einsatzdienststellen verboten,
Exekutionen zu photographisren (vgl. Bl. 3540-
3543 d. A.; 6. dazu auch Bl, 6221 d. 4.).
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%, Ausfiibhrung der Vernichtungsbefeble
durch die Einsatzgruppen und
stationdiren Dienststellen der
Sicherheitspolizei und des SD

a) Rickwirte Armee- und 4
Heeresgebiete

aa) Erste Exekutionsmeldungen

Die Kommandos der Einsatzgruppen A-D fihrten
den Vernichtungsbefehl Hitlers sdfort aus.

Es gelang ihnen in einigen Fdllen, Pogrome
einzuleiten. Den groBten Teil der Exekutio-

nen nahmen sie jedoch selbst vor. Je nach den
srtlichen Verhdltnissen bedienten sie sich da=-
bei einheimischer Hilfswilligenverbénde ocdexr

sie zogen andere SS- und Polizeieinheiten heran,

~wenn es sich um besonders umfangreiche Erschies-

sungen handelte. Dexr Feldzug gegen RuBland be~-
gann wie vorgesehen am 22. 6. 1941. Noch im Juni
1941 meldete das am 28. 6. in Kowno angelangte
EK 1 b, daB "litauische Partisangruppen in den
letzten drei Tagen mehrere Tausend Juden bereits
erschossen® hidtten (EM Nr. 8 vom 30. 6. 1941,
Sonderbend E 1, S. 32). Die Einsatzgruppe B be-
richtete, sie sei bemih’, Selbstreinigungsbestre-
bungen antikommunistischer und antijiidischer Krei-
se zu intensivieren (EM Nr. 9vom 1. 7. 1941, Son-
derband E 1, S. 40). Das EK 2 teilte mit, in
Schaulen seien noch etwa 2.000 Juden vorhanden.
Die Wehrmacht kiénne aber auf die arbeitaiahigen
Juden zundchst nichi verzichten (EM Nr. 11 vom

3. 7. 194}, Sonderbsnd E 1, S. 53). Am 2. T. 1941
meldete das EX 6 die Erschiefung von 133 Juden
(vgl. Sonderband E 1, S. 54). Weitere Berichte



(37) iber Pogrome und Exekutionen wdhrend der
ersten Wochen des Feldzuges erschienen in
den "Ereignismeldungen UdSSR" Nr. 12-15,
17, 19, 20-22, 24-28 und 30 (vgl. Sonder-
band-E 1, 8: 59, 60, 70, 13, T4, 76, 171,
83, 84, 105, 111-113, 115, 116, 120-l121,
132-138, 142-143, 167-177, 187, 188, 194,
204, 217-219, 247).

bb) Einsatzgruppe A

38 Die Einsatzgruppe A erstattete mneben den
laufenden Meldungen zunidchst fiir die Zeit
bis zum 15. 10. 1941 einen Gesamtbericht,
in dem es hieB8 (vgl. Dokument 180-L, IMT
Bd. XXXVII, S. 687):

"Es war von vornherein zu erwarten, dal
allein durch Pogrome das Judenproblem

im Ostlande niht geldst werden wiirde.
Andererseits hatte die sicherheits~
polizeiliche Sduberungsarbeit gemisl

den grundsdtzlichen Befehlen eine mdg-
lichst umfassende Beseitigung der Juden
zum Ziel. Es wurden dsher durch Sondex-
kommandos, denen ausgesuchte EKrdfte -

in Litsuen,Partisanentrupps, in Lett-
land Trupps der lettischen Hilfspolizei--
beigegeben wurden, umfangreiche Exekutio-
nen in den Stddten und suf dem flachen
Lande durchgefiibrt.”

Zu dem Bericht gehirte eine"Ubersicht iibexr die
7ahl der exekutierten Personen". Danach hatte

= B -
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die Einsatzgruppe A bis Mitte Oktober 1941
bereits %.3%387 Kommunisten und 118.430 Juden
erschossen. Weitere5.500 Juden waren den in
Litauen und Lettland veranlaBten Pogromen
zum Opfer gefallem (vgl. IMT, Bd. XXXVII,
S. 702-703). e

Das EK 3 fertigte am 1. 12. 1941l eine sorg-
filtig gegliederte "Gesamtaufstellung der im
Bereich des EK 3 bis zum 1. Dezember 1941
durchgefiinrten Exekutionen". Es handelte sich

um mehr als hundert Erschiefungen mit insge-

gsamt 137.3%46 Opfern. Sogar die Zshl der bei den
verschiedenen Exekutionen getdtetem "Judenkindexr™
wurde darin gesondert ausgewliesen. Es hiel z. B,
(vgl. Bl. 1358 4. 4.):

w 27, 8. 41 Joniskis
47 Juden, 165 Jlidinnen,
14-3 Judenkinder eceess 555 e

SS-Standartenfiibhrer Jiager, der Fiihrer des EK 3,
erlauterte dazu u. a. (vgl. Bl. 1362=1364 d. A.):

#Ich kann heute feststellen, dal das
ziel, das Judenproblem fiir Litauen
zu ldsen, vom EK 3 erreicht worden
ist. In Litauen gibt es keine Juden
mehr, auBer den Arbeitsjuden incl.
ihrer FamilieN. scseeecscsscscscnsce

Diese Arbeitsjuden incl. ihrer Fami-
lien wollte ich ebenfalls umlegen,

was mir jedoch scharfe Kampfansage der
zivilrerwaltung (dem Reichskommissar)
und der Wehrmachi eintrug und das

R
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(39) Verbot ausldste: Diese Juden und
ihre Familien dirfen nicht erschossen
werden!

Ich betrachte die Judenaktionen fiir das
EK 3 in der Hauptsache als abgeschlos-
sen. Die noch vorhandenen Arbeitsjuden
und Jidinnen werden dringend gebraucht
und ich kann mir vorstellen, daB nach
dem Winter diese Arbeitskrdfie drin-
gendst weiter gebraucht werden.

Ich bin der Amsicht, daB8 sofort mit der
Sterilisation der minnlichen Arbeitsju-
den begonnen wird, um eine Fortpflanzung
zu verhindern. Wird frotzden eine Jidin
‘schwanger, so ist sle zu liquidieren."”

Im Januar oder Februar 1942 berichtete die Ein-
satzgruppe A sodann (vgl. Dokument 2273-PS,

IMT Bd. XXX, S. 72 u. die beigefiigte graphlsche
Darstellung S. T77):

"Die systematische Sduberungsarbeit im Ost-
land umfaBte gemiB den grundsdtzlichen
Befehlen die moglichst restlose Desei-
tigung Ges Judentums. Dieses Ziel ist
mit Ausnahme von WeiSruthenien im we-
sentlichen durch die Exekution von bis-
lang 229.052 Juden (s. Anlage) erreicht.
Der in den baltischen Provinzen verblei-
bende Rest wird dringemnd zur Arbeit be~-
notigt und ist in Ghettos untergebrachtv.”
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cc) Einsatzgruppe B

Die Einsatzgruppe B -~ damals noch C - meldete
Anfang Juli 1941 in ihrem ersten zusammenfagsen-
den Bericht iiber die Tﬁtigkait-in:WeiBruthenien
(vgl. EM Nr. 17 vom 9. 7. 1941, Sonderband E 1

S. 95, 96):

waufgrund der vom RSHA gegebenen Wel-
sungen wurden in allen genannten
Stddten WeiBruBlands die Liguidie-
rungen an Funktiondren des Staats-
und Parteiapparates vorgenommen.
Betreff der Juden wurde im gleichen
Sinne nach den Befehlen gehandelt.
Die Einzelgzahl der Liquidierungen
liegt noch nicht fest."

In der Ereignismeldung UASSR Nr. 43 vom 5. 8. 1941
nieB8 ¢s dann, daB von der Einsatzgruppe B bis

zum 3l. T. 1941 insgesamt 11.084 Personen ligui-
diert worden seien (vgl. Sonderband E 2, S. 168).
Binen Monat spdter berichtete diese Einsatzgruppe
4. a. (vgl. EM Nr. 72 vom 3. 9. 41, Sonderband F 3,

5- 294):

#Auch hat sich einwandfrei feststellen
lassen, daB8 die jlUdische Schicht, die
bisher nach einiger Zeit nach der Flucht
in dle Walder usw. ihre Wohnoxrte wiedex
aufzusuchen pflegte, jetzt nicht mehr
so schnell, oder iiberhaupt nicht mehr
in den Raum, in dem die Einsatzgruppe
der Sicherheitspolizei t&tig ist,
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zurilckkehrt. Damit ist erwiesen, dal
die Tatigkeit der Sicherheitspolizeil
in den Kreisen der Juden recht bekannt
geworden 1st. Infolgedessen ist es zur
Zeit kaum méglich, die Liquidierungs-
ziffer auf der bisherigen HOhe zu hal-
ten, eben weil das Jiidische Element
dabei in nicht unwesentlichem Umfange
ausfallt.”

Ende Dezember 1942 meldete dle Einsatzgruppe B
eine "Gesamtzahl der Sonderbehandelten" von
1%4.,198, Dazu gehdrten neben Juden und Kommu-
nisten inzwischen auch Banditen, Kriminells,

Geisteskranke und "sonstige Reichsfeinde” (vgl.:

Bl. 4424 d. A.; 8. ferner die fritheren Meldun-
gen, Sonderbinde E 3, S. 308, E 4, S. 283, E 5
S! 119 U 294' E 6’ Sol 79 He E 8, So 367-368).

dd) Einsatzgruppe C

Die Einsatzgruppe C berichtete Ende Oktober 1941
(vgl. EM Nr. 128 vom 3. 11. 41, Sonderbend E 5,
S. 324-326):

nias dle eigentliche Exekutive anlangtb,

go sind von den Kommandos der Einsatz~
gruppe bisher etwa 80.000 Personen liqui-
diert worden.

Darunter befinden sich etwa 8.000 Per—
sonen, denen aufgrund von Ermittlungen
eine deutschfeindliche oder bolsche-
wistische Tétigkeit nachgewiesen werden
konnte. Der verbleibende Rest ist aulfgrund

phaadie L
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von VergeltungsmaBnahmen erledigt
worden.

Mehrere Vergeltungsmabnahmen wurden
im Rahmen von GroBSaktionen durchge-
filhrt. Die groBte dieser Aktionen
fand unmittelbar nach der Einnahme
von Kiew statt; es wurden hierazu
augschlieBlich Juden mit ihxer ge-
samten Familie verwandt. '

Die sich bei. Durchfiihrung einer sol-
chen GroBaktion ergebenden Schwierig-
keiten - vor allem hinsichtlich dex
Exrfassung - wurden in Kiew dadurch
{iberwunden, daB durch Maueranschlag
die judische Bevdlkerung zur Umsied-
lung aufgefordert worden waxr. Obwohl
man zundchst nur mit einexr Beteiligung
von 5.000 bis 6.000 Juden gerechnet
hatte, fanden sich iiber 30.000 Juden
ein, die infolge einer Uberaus ge-
schickten Organisation bis unmittel-
bar vor der Exekution noch an ihre Um~
sledlung glaubten.

Wenn auch bis ptzt auf dlese Weise ins~-
gesent etwa 75.000 Juden liquidiert
worden sind, so besteht doch schon heu=-
te Klarheit dariiber, da8 damit eine
Lésung des Judenproblems nicht mdglich
gein wird. Es ist zwar gelungen, VOIr
allem in den kleineren Stddten und auch
in den Ddrfern eine restlose Bereini-
gung des Judenproblems herbelzufiihren;
in groBeren Stidten dagegen wird immer
die Beobachtung gemacht, daf nach einer
solohen Exekution zwaxr sémtliche Juden
vorschwunden sind, kehrt aber alsdann
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nach einer bestimmten Frist ein Komman-
do nochmals zuriick, so wird immer wieder
eine Anzahl voun Juden festgestellt, die
ganz erheblich die Zahl der exekutler-
ten Juden ilbersteigt.

Danehen haben die Xommandos hiaher in
sehr zahlreichen Pdllen auch Aktionen
nilitdrischer Axrt durchgefUhrt cececccen

Zu erwihnen ist schlieBlich noch die Ubexr-~
nahme von Kriegsgefangenen aus den Gefan-
genensammelstellen und den Dulagse, wobel

es allerdings zum Tell zZu recht erheblichen
Differenzen mit den Lagerkommandenten ge-
kommen ist."

Bis Ende Oktober 1941 hatte allein das SK 4 a
atwa 55.000 Personen exekutiert. Weitere 15.000
Menschen waren vom EK 5 erschossen worden (vgl.
EM Nr. 132 vom 12. 11l. 41, Sonderband E 6,

S. 48-52).

Im Japuar 1942 meldete die Einsatzgruppe C u. a.
(vgl. EM Nr. 156 vom 16. 1. 42, Sonderband E 7,
S. 186): :

"Die Gesamtziffer der duxch das Sonder-
kommando 4 & Erschossenen betrug am

30. 11l. 1941: 59.018.

Dag Einsatzkommando 5 bhat bis zum

7. 12. 41 insgesamt 36.147 ErschieBun-
gen vorgenommen."

Bs folgten weitere Berichte auch zur Tatigkelt

des SK 4 b, des EK 6 und der EdS~Diemstsiellen

im Bereich der Einsatzgruppe C u. a. in den
Ereigiismeldungen UdSSR Fr. 173, 177, 189, 190,
191 u. 195, die als letzte am 24. 4. 1942 erschien
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(vgl. Sonderband E 7, S. 410 u. E 8, S. 40~41,
224, 255, 289 u. 388). Auch von den Kommandos
dieser Einsatzgruppe wurden von vornherein alle
Juden ohne Riicksicht auf Alter und Geschlecht
erschossen. Das SK 4 a erzweng im August 1941
sogar die Exekution von ca. 90 jlidischen Saug-
lingen und Kleinkindern gegen den Widerstand
dor Offiziere einer sm Ort befindlichen Einhelt
der Wehrmacht (vgl. Bl. 31-44 der Anlagen zum
Groscurth~Tagebuch im Sonderband D).

ea) Einsatzgruppe D

Die Binsatzgruppe D meldete im April 1942 die
Gepamtzahl von 91.678 Exekutionen und berichiete
dazu u. a. (vgl. EM Nr. 190 vom 8. 4. 1942,
Sonderband E 8, S. 258-260):

nJuden, Krimtschaken und Zigeuner sind
sufer wenigen kleinen, gelegentlich

{im Norden der Krim auftauchenden Grup-
pen nicht mehr vorhanden. Wo sie als
Einzelpersonen mittels falscher Aus-
weise usw. sich tarmen kounnten, werden
gie friher oder spidter doch erkannt,
wie die Erfahrungen der letzten Wochen
zelgten." '

£f) Verwendung von Gaswagen

Ende 1941 erhielten die Einsatzgruppen A-D soge-
nannte Spezialwagen, mit denen gie fortan vor allem
die Frauen und Kinder schon auf der Fahrt zum je-
weiligen Exekutionsort durch Einleiten der Motoren—
sbgase in den geschlossenen Transporitraum téten

il B e




45) sollten (vgl. Ohlendorf (+), IMT Bd. IV,
S. 356=358). Der Konstrukteur dieser "Gaswagen",
SS=Untersturmfihrer Dr. Becker, damals Diplom-
Chemiker im kriminaltechnischen Institut der
Sicherheitspolizei (RSHA, Amt V, Gruppe D),
berichtete dem Leiter dexr Gruppe'“Technische
Angelegenheiten®™ im Amt II des RSHA am 16. 5. 42
u. 8. (vgl. Bl. 4434-4436 d. A.):

"Die Wagen der Gruppe D habe ich als
Wohnwagen tarnen lassen, indem ich

an den kleinen Wagen auf jeder Seite
einen, an den groBen Wagen auf jeder
Seite zwel Fensterléiden anbringen lie8,
wie man sle oft an den Bauwernhidusern
auf dem Lande sieht. Die Wagen waren

g0 beksnnt geworden, daB nicht nur

die Behtrden, sondern auch die Zivil-
bevolkerung den Wagen als 'Todeswagen'
bezeichneten, sobald eines dieser Fahr=
zeuge auftauchte. Nach meiner Meinung
kann er auch getarnt nicht auf die
Dauer verheimlicht werden. ecessessoes

cssesesssscsovaraschiedene Kommandos
lassen nach der Vergasung durch dile
eigenen Mdnner susladen. Die Komman-
deure dexr betreffenden SK habe ich da-
rauf aufmerksam gemachit, welch ungeheure
geelische und gesundheitliche Schiden
diese Arbeit auf die Mdnnexr, wenn auch
nicht sofort, so doch spadter haben kanm. b
Die Minner beklagten sich beéi mir iibexr [
Kopfschmerzen, die nach jeder Ausladung '

auftreteon. esscesecesessnstcssscsssnacss
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(45) Die Vergassung wird durchweg nicht
richtig vorgenommen. Um die Aktion
mdglichst schnell zu beenden, geben
die Fahrer durchweg Vollgas. Durch
diese MabBnshme erleiden die zu Exe-
kutierenden den Erstickungstod und
nicht wie vorgesehen, den Einschli-
ferungstod. Meine Anleitungen haben
nun ergeben, dal bel richiiger Ein-
stellung der Hebel der Tod schneller
gintritt und die HAftlinge friedlich
einschlafen. Verzerrte Gesichter und
Ausscheidungen, wie sle seither ge- :
gehen wurden, konnten nicht mehx be-
merkt werden."

46 In einem Vermerk iiber technische Ahéndorungen
an den Spezialwagen stellte das Referat-II1 D 3 a
des RSHA am 5. 6. 1942 fest (vgl. Bl. 4448 d. A.):

"Seit Dezember 1941 wurden beisplels-
weise mit 3 eingesetzten Wagen 97.000
verarbeitet, ohne da8 Mingel an den
Fahrzeugen auftraten."

Wie aus einem weiteren Vermerk ersichtlich, hatte
das RSHA 1941 insgesamt 30 Spezialfshrzeuge in
Auftrag gegeben. Im Juni 1942 waren 20 Gaswagen
ausgeliefert. Die restlichen 10 standen vermut-
lioh im Herbst 1942 zum Einsatz bereit (vgl.

Bl. 4453%=4457 d. A.). Sie wurden allexrdings

nicht nur den Kommandos der Elnsatzgruppen A-D,
gondern auch den stationiren Diemnststellen der
Sicherheitspolizel und des SD in den Relchskommig-
saristen Ostland und Ukraine zur Verfiigung gestellt,

- BY




(46) die den "Fiihrerbefehl" nach der Ubernahme

47

dieser Gebiete durch die Zivilverwaltung
weiter durchfiihxten.

b) Reichsko mnissariate

aa) Ostland, Generalbezirk
WeiBruthenien

Die Einsatzgruppe A berichtete Anfang 1942
iiber die Lage im Generalbezirk Weifiruthenien
(vgl. Dokument 2273~PS, IMT Bd. XXX, S. 76 u. 79): .

"Die endgiiltige und grundlegende
Beseitigung der nach dem Einmarsch

der Deutschen im welBruthenischen Raum
verbliebenen Juden sto8t auf gewisse
Schwierigkeiten. Das Judentum bildet
gerade hiexr einen auBerordentlich hohen
Prozentsatz der Facharbeiter, die man-
gels anderweitiger Reserven im dortigen
Gebiet unentbehrlich sind. Fernexr hat
die Einsatzgruppe A das Geblet erst
nach BEintritt des starken Frostes ibexr-
nommen, die Massenexekutionen stark exr-
schwerten. Eine weitere Schwierigkeit
besteht darin, daB die Juden fiber das
ganze Land weit verstreut wohnen. Bel
den groBen Entfernungen, den schwieri-
gen Wegeverhdltnissen, dem Mangel an
Kraftfshrzeugen und Benzin und den ge-
ringen Kriften der Sicherheitspolizel
und des SD sind die ErschieBungen auf
dem Lande nur unter Anspannung aller

pmsns
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Kréfte moglich. Trotzdem wurden bisher
41.000 Juden erschossen. Hierin sind
nicht die Zahlen der durch die friiheren
Einsatzkommandos durchgefiihrten Aktio-
nen enthalten. Nach schidtzungsweisen
Angaben sind von der Wehrmacht bis
Dezember 1941 ungefdhr 19.000 Partisanen
und Verbrecher, d. h. also in der Mehr~
zahl Juden erschossen worden. Zur Zeilt
kenn fiir das Gebiet des Generalkommissa-
riats noch mit einer Gesamtzahl von Tund
128.000 Juden gerechnet werdem. In Minsk
selbst leben zur Zeit - ohne Reichs~
deutsche -~ rund 18.000 Juden, dexren Exr-
schieBung mit Ricksicht auf den Arbeits-
eingsatz zuriickgestellt werden muBte.

Der Kommandeur in WeiBruthenien ist trotz

der schwierigen Iage angewiesen, die Juden-

frage baldmdglichat zu liquidieren. Ein
Zeitraum von ca. 2 Monaten wird jedoch -
je nach Witterung ~ noch notwendig sein."

. 48 Am 10. 4. 194% erkléarte der KdS-Weilruthenien,
pesh SS-Obersturmbannfithrer Strauch (+) in einem
Referat iiber die Tatigkeit des Sicherheitsdien—
‘stes in Minsk (vgl. Bl. 1353 d. A.):

wAls die Zivilverwaltung kam, fand sie

TS

Betriebe vor, die von der Wehrmacht®

mit Juden in Gang gebracht waren.
Wahrend die WeilBruthenen die Juden
totschlagen wollten, hat die Wehr-
macht die Juden an die Spitze ge-
bracht. So kemen die Juden in Schliissel=-
stellungen und es ist heute schwierig,
gie wieder vollig heraus zu bekommen,

e e
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LTS

denn sonst werden Betriebe von

heute auf morgen zerschlagen und

das kOnnen wir uns nicht leisten.
Ich glaube, wir konnen trotzdem
beruhigt sein, denn vorhanden waren
schitzungsweise 150.000 und es sind
pun schon 130.000 verschwunden. Wir
haben noch etwa 22.000 im Bexech

des Generalkommissariats. esecceses
caessecssesssWir werden die Zehl auf
die Hilfte ermiedrigen, ohne wirt-
schaftliche Schwierigkeiten zu haben."®

bb) Ukraine

Zusammenfassende Berichte iiber die in den Gene=-
ralbezirken des Relchskommissariats Ukraine

' durchgefiinrten Exekutionen liegen nicht vor.

Nach einer Meldung, die Himmler unter dem

29. 12, 1942 an Hitlexr erstattete, wurden im

Raum RuBland-Siid, Ukraine und Bialystok allein
wihrend der Monate August bis November 1942
insgesamt 363.211. Juden exekutiexrt (vgl. Sonder-
band G, S. 153/154). Der RFSS berichtete hiex '
allerdings iiber die "Bandenbekimpfungsexrfolge"
aller SS- und Polizeieinheliten.

¢) Russische Kriegsgefangene

Die bisgher zitierten Meldungen und Berichte er-
geben eine Gesamtzahl der Opfer von mehr als
einer Million. Dazu gehorten auch die in den neu
besetzten Ostgebieten aufgrund des Einsatzbe-
fehls Nr. 14 aus den Gefangenensammelstellen und
Durchgangslagern ausgesonderten iriegsgefangenen.
So hieB es z. B. in der Ereignismeldung UASSR
Nr. 132 vom 12 . 1l. 1941 (vgl. Sonderband E 6,

S- 4'8) :
- 62
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(50) #In der Summe der in der zweiten
Halfte des Monats Oktober 1941 bis
zum Berichtstage durch das Sondexr-
kommando 4 a Exekutierten sind wie-
derum neben einexr relativ geringen
Anzahl von politischen Funktloniren,
aktiven Kommunisten, Saboteuren usw.
in erster Linie Juden, und hier wileder
ein groBer Teil von durch die Wehr-~
macht Uberstellten judischen Kriegs~—
gefangenen enthalten. In Boxrispol
wurden auf Anforderung des Komman-
danten der dortigen Eriegsgefangenen—
lager durch einen Zug des Sonderkom-—
mandos 4 a am 14. 10. 1941 752 und am
18. 10. 41 357 judische Kriegsgefangene,
darunter einige Kommissare und 78 vom
Lagerarzt lUbergebene jidische Verwun-
dete erschoS886Ne ssseosvseessnsssccas
ceesessssssssBin anderer Zug des Son-
derkommandos 4 a wuxrde in Iubny tétig
und exekutierte stdrungelos 1865 Juden,
Kommunisten und Partissnen, darunter
5% Kriegsgefangene und einige judische
FlintenweibeXec esescecnsessssvcaccaans”

Entsprechende Berichte iiber die Duzrchflihrung
der Binsatzbefehle Nr. 8 und § im Generalgou-
vernement und im Reichsgebiet sind nicht voxr-
handen. Die Orgsnisationsabteilung des Amtes
fiir Kriegsgefangenenwesen des OKW registrier-
te aber in einer "Wachweisung des Verbleibs
der sowjetischen Kriegsgefangenen nach den
Stand vom 1. Mai 1944" unter der Rubrik
"Flucht, Abgaben an SD (exekutiert)" insgesaumt
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1.030.157 Abgénge, und zwar 490.441 in den
besetzten Gebieten der UdSSR (OKH-Bereich)
und 539.716 - davon 66.694 Fluchten - im
Reichsgebiet und in Polen (OKW-Bexdch).
Daneben standen 1.981.3%G4 sonstige Todes-
fille und 818.230 Entlassungen (vgl. Doku-
ment NOEW - 2125, Anlage Nr. 42 im Sonder-
band F).

@) Vermichtung von Juden aus
dem Reichsgebiet und West-Europa
in den neu besetzten Ostgebieten,
Beginn der "Endlosung"

ea) Erste Transporte in das
Reichskommissariat Ostland

Im Laufe des Jahres 1942 vernichteten die
Dienststellen der Sicherheitspolizei und

des SD in den mneu besetzten Ostgebieten
gchlieBlich auch dorthin deportierte Juden

aus anderen europdischen IL&ndern. Heydrich
hatte am 31. 7. 1941 den Auftrag erbalten,
"glle erforderlichen Vorbereitungen in orga-
nisatorischer, sachlicher und materieller
Hinsicht eeeeec.s.filr eine Gesamtlosung der
Judenfrage im Deutschen EinfluBgebiet in
Europa" zu treffen (vgl. Bl. 4183 d. A.).

7u diesem Zweck lieB er schon Ende 1941 Juden
aus dem Reichsgebiet und dem damaligen Protek-
torat Béhmen und Mihren in das Relchskommissa-=
riat Ostland transportieren. Den beteiligten
Dienststellen der Ordnungspolizei wurde dazu
im Oktober 1941 mitgeteilt (vgl. Bl. 4165 d. A.):
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"Tn der Zeit vom 1. November bis | |
1. Dezember 1941 werden durch die
Sicherheitspolizei aus dem Alt-

—peich—der Qstmark-und -dem- Protekiom — — — — w,-—;

rat Bohmen und Mdhren 50.000 Juden
nach dem Osten in die Gegend um
Riga und um Minsk abgeschoben. ...
ceesesssss Auf Grund der Vereinbarun-—
gen mit dem Chef der Sicherheits-—
polizel und des SD Ubernimmt die
Ordnungspolizei die Bewachung der
Transportzlige. ceesscacsscssssscsen
ceesssssses Die durch die Gestellung
der Begleitkommandos entstehenden
Kosten trdgt der Chef der Sicher-

heitSPOIizeia bor 80 eeeRCeOPSIOOOlOIRREROREO "
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bb) Wannsee-Konferenz

Heydrich erliuterte die Malnahmen am 20. Januar 1942
in einer Besprechung liber die "Endldsung der Juden-

frage" wie folgt (vgl. Wannasee~Protokoll, Bl. 4173~

4180 d. A.):

B,...eess An Stelle der Auswanderung

igt nunmebr sls weltere Lisungsmdglich-—
keit nach entsprechender vorheriger Ge-~
nehmigung durch den Filhrer die Evakuie-
rung der Juden nach dem Osten getreten.

Diese Aktionen sind jedoch lediglich als
Ausweichmbglichkeiten anzusprechen, doch
werden hier bereits jeme praktischen
Erfahrungen gesammelt, die im Hinblick
auf die kommende Endlésung der Judenfrage
von wichtiger Bedeutung 8ind. csccsscess
cseesesses Unter entsprechender Leitung
gollen im Zuge der Endldsung die Juden

in geeigneter Weise im Osten zum Arbelts-
einsatz kommen. In groBen Arbeitskolonnen,
unter Trennung der Geschlechter, werden
die arbeitsfihigen Juden straBenbasuend

in diese Gebiete gefiihrt, wobei zwelifel-
log ein GroBteil durch natiirliche Ver-
minderung susfallen wird.

Der allfillig endlich verbleibende Restbe-
gtand wird, da es sich bei diesen zweifel-
los um den widerstandsféhigsten Tell han-
delt, entsprechend behandelt werden missen,
da dieser, eine natiirliche Aualese dax~

i
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stellend, bei Freilassung als Keimzelle
eines neuen jidischen Aufbaues anzu-
BpreChen istt a8 & 6 0 ® 9 2O N8 SO O0sPEBCOEPN

Im Zuge der praktiachen Durchfilhrung der
Endldsung wird Europa von Westen nach

Osten durchgekédmmt. Das Reichsgebiet elin-
schlieBlich Protektorat Bohmen und Mihren
wird, allein schon aus Griinden der Wohnungs-
frage und sonstiger sozislpolitischer Not-

wendigkeiten, vorwsggenommen werden milasen
"

Ve EDDOCARPEONRRENO OGO COPODTEOPRNOS ORI SIS

cc) Rigaer Ghetto

Uber die weiters Behandlung der nach Osten
abtransportierten Juden berichtete bald
darauf die Binsatzgruppe A (vgl. Dokument
PS-2273%, IMD Bd. XXX, S. 79 u. 80):

"Seit Dezember 1941 trafen aus dem
Reich in kurzen Absténden Juden-
transporte ein. Davon wurden 20,000
Juden nach Rige und 7.000 Juden nach
Minsk geleitet. Die ersten 10,000
nach Riga evakuierten Juden wurden
z. T. in einem provisorisch ausge-
bauten Auffanglager, z. T. in einem

~neu errichteten Barackenlager in der
Ndéhe von Riga untergebracht. Die b=
rigen Transporte sind zunichst in
einen abgetrennten Teil des Rigaer
Ghettos eingewiesen worden.



n]l.

(5%)

Der Bau des Barackenlagers wird

unter Einsatz aller arbeitsfdhi-
gen Juden so welter gefilhrt, daB
im Frihjabr alle evakulexrten Ju-—
den, die den Winter ﬁbgratehan,

in dieses lLager eingewiesen wer-
den konnen. ‘

Von den Juden aus dem Reich ist

nur ein geringer Tell arbeltsfidhig.
Etwa 70-80 % sind Frauen und Kindexr
sowle alte, arbeitsunféhige Personen.
Die Sterblichkeitseziffer stelgt stin-
dig, auch infolge des auBergewdhnlich
narten Winters.

Die Leistungen der wenigen arbelits—
fadhigen Juden sind zufriedenstellend.

.l...l...l...........O..'I.O..ﬁ...‘. L]

Die in allen Ghettos vorhandene Zu-
gammendringung der Juden auf kleinstem
Raum bedingt naturgemidB eine grdBfere
Seuchengefahr, der durch den Einsatz
jidischer Arzte weitestgehend entge-
gengewirkt wird. In einzelnen Fallen
wurden ansteckend erkrankte Juden un—
ter dem Vorwand, in ein jldisches
Altersheim oder Erankenhaus verbracht
zu werden, ausgesondert und exekutiert."
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dd) Sonderbehandlung ab 1942

Die mit spdteren Trensporten in das Reichs-
kommissariat Ostland veraschickien Juden wur-
den jedoch nicht mehr in Lager eingewiesen,
sondern liberwlegend sofoxrt liquidiert.

So iibermittelte der BdS Ostland dem Referat
II D 3 a des RSHA im Juni 1942 das folgende
Fernschreiben (vgl. Dokument PS-501, IMT Bd.
XXVI, S. 106-107):

"Boim Kommandeur der Sipo u.d. 5D
WeiBruthenien trifft wdchentlich
ein Judentransport ein, der einer
Sonderbehandlung zu unterziehen
ist. Die 3 dort vorhandemen S—~Wagen
reichen flir diesen Zweck nicht aus!
Ich bitte um Zuweisung eines welle=-
ren S~Wagen (5 Tonner). Gleichzei-
tig wird gebeten, filr die vorhande-
nen 3 S-Wagen (2 Diamond, 1 Saurer)
noch 20 Abgasschléduche mitzusenden,
da die vorhandenen bereits undicht
gind.®

e il A S S B o i e Lt e e

Allein in der Zeit von Mai bis Oktober 1942 trafen
gechzehn Gliterziige mit insgesamt 15.002 zwangs-—
deportierten Juden beim KdS WeiBruthenien in Minsk
ein, von denen mindestens 13.500 unmittelbaxr nach
ihrer Ankunft den Tod fanden (vgl. S. 69 f£f., insbes.
Se. 71 u., 78 des Urteils in der Strafsache 9 Ks 2/62,
StA Koblenz, im Sonderband H 2).

e e e r—— -
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e) Gesamtzahl dexr Opfer

Fach allem ist davon auszugehen, dalB die Einsatz~
gruppen A~D und die stationiren Dienststellen dexr
Sicherheitspolizei und des SD im Rahmen des Ein-
satzes Barbarossa eineinhalb bis zwei Millionen
Menschen aus politischen und rassischen Griinden
toteten. Insoweit sind zwar nur Schitzungen mog—
lich, da sich die erhalten gebliebenen Meldungen,
Berichte und Statistiken teilweise lberschneiden,
andererseits nicht den gesamten Zeitrsum des Ein-
satzes erfassen und ferner nicht aus allen Be-
reichen vorliegen. Bei dem Umfang dexr Exekutionen
diirfte die Zahl der Opfer auch nicht immer genau
festgestellt worden sein. Weiter 1st nicht auszu-
schlieBen, daB einige Gruppen- und Kommandofiihrer
iiberhohte ErschieBungsziffern meldeten, die dann
vom RSHA ungeprift in die Ereignismeldungen UASSR
{ibernommen wurden (s. dazu u. a. Fumy, Bl. 3609,
und Knobloch, Bl. %615 d. A.). Die vorbandenen
Dokumente zeigen aber, daB die im "Fithrerbefehl"
und anschlieBend in den Einsatzbefehlen Nr. 8, 9
und 14 bezeichneten Personenkreise und Bevilke-
rungsgruppen von der Sicherheitspolizel und dem SD
50 vollstdandig wie mbglich erfaBt und vernichtet
wurden. Nach einem statistischen Bexricht lUbexr die
"Endlosung der europdischen Judenfrage", den
Himmlexr Anfang 1943 anforderte, evakuierte dle
Sicherheitspolizei auBerdem 170.642 Juden aus dem
Reichsgebiet, dem Protektorat und dem Bezirk
Bialystok nach Osten, um sle dort zu liquidieren
(vgl. Sondervand G, S. 322-329).



II.

Die Beteiligung des Beschuldigten am

Einsatz Barbarossa

1. Aufgaben und Befugnisse deg Beschuldigten
als Awtschef im RSHA, 1941‘und 1942

a) Das RSHA

aa) Zentrale Dienstetelle des CASSD

Als Ambtschef I des Reichssicherheitshauptamtes
war der Beschuldigte an der Organisation des
Einsatzes Barbarossa maBgebend beteiligt.

Das RSHA bildete die zentrale Dienststelle

des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD.

Der RFSS und Chef der Deutschen Polizel hatte

die zu Beginn des 2. Weltkrieges vorhandenen
Amter der Sicherheitspolizei und des Sicherheits-
dienstes (SD):

Hauptamt Sicherheitspolizel
Sicherheitshauptamt des RFSS
Geheimes Staatspolizeiamt
Reichskriminalpolizeiant

zwar durch ErlaB vom 27. 9. 1939 zuwm RSHA zusammen=
gefalt, ohne die Stellung dieser Loter in der Par-
teilund in der staatlichen Verwaltung zu &andern.

Die Bewmeichnung "Reichssicherheitshauptant" galt
deshalb nur fir den Geschiftsverkehr der Amter

des RSHA untereinander und wit den Staatspolizei(leit)-
stellen, Kriminalpolizei(leit)stellen und SD(leit)-
Abschnitten sowie fiir den Geschiftsverkehr innerhalb
des Reichswministeriums des Innern.
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Gegeniibexr aubenstehenden Dienststellen und
Personen war von allen ZAmtern des RSHA die
Bezeichnung "Der Chef dex Sicherheitspolizel
und des SD", in besonderen Fallen auch die
Bezeichnung "Dexr Reichsfithrer SS und Chef dexr
Deulschen Polizei® oder "Der Reichsminister des
Innern® zu benutzen. Bel allen polizeilichen
Exekutivhandlungen muBten die Bezeichnungen
"Geheoimes Staatspolizeiamt" oder "Reichskrimi-
nalpolizeiamt" verwendet werden (vgl. Erla8

des RFSS vom 27. 9. 1939, Erlal des CASSD vom
27. 9. 1939 und Erla8 des RSHA vom 26. 3. 1940,
Bl. 1816-1818, 1819-1821 und 1832-1834 d. A.).
Diese formellen Unterscheidungen blieben nach
den bestehenden Gesetzen und Verordnungen er=—
forderlich. Sie ergaben sich ferner aus dexr
weiterhin getrennten Haushaltsbearbeltung und
Wirtschaftsfihrung von Sicherheitspolizei und
Sicherheitsdienst, der als Gliederung der NSDAP
aus den Mitteln der Partei bezahlt wurde. Unab-
hingig davon sollten im RSHA aber alle Angele-
genheiten der Sicherheitspolizei und des Sicher-— i
heitsdienstes einheitlich gefiihrt und bearbei- L
tet werden (vgl. Voxrtrag Dr. Best Bl. 2024 d. A.; |
Buchheim, SS und Polizei im NS-Staat, 1964, |
8. 65280 ),
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bb) Gliederung in Amter,
Gruppen und Referate

Innerhalb des RSHA waren die Geschidfte auf
Emter mit Gruppen von Referaten verteilt.

Die Amter wurden mit romischen Ziffern, die
Gruppen mit groBen Buchstaben, die Referate
mit arabischen Zahlen und Sachgebiete in den
Referaten mit kleinen Buchstaben bezeichnet.
Daraus ergaben sich die Aktenzeichen, die
auch dann zu verwenden waren, wenn der Brief=-
kopf "Reichssicherheitshauptamt” nicht be-
nutzt wurde (vgl. Erle8 des CdSSD vom 27. 9.
1939, Bl. 1821 und u. a. Bl. 928, 997, 1038,
1840, 1846, %823 d. A.). So bedeutete IV A

1 ¢ (Bl. 3823 d. A.): Sachgeblet oder Teil-
referat ¢ des Referates 1 der Gruppe A des
Amtes IV des RSHA. Die bisher bekannten Ge-
schiftevertellungspline (s. im Sonderband A
and in IMP Bd. TXIVIIL, 8. 1 ££. u. B. 60 ££.)
beriicksichtigten allerdings nur die Gliede-
rung des RSHA bis hinab zu den Referaten.

19
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SO L

c¢c) Zahl und Geschiftasbereich
der Amter

Es bestanden zunidchst sechs Amter des RSHA

(vgl. ErlaB8 des RFSS vom 27. 9. 1939, Bl. 1816~
1818 d. A. und Geschidftsvertellungsplan vom

1. 2. 1940 im Sonderband A). Mit Geschaftsver-
teilungsplen vom 1. 3. 1941 - Stand 1. 1. 1941 -
(s. im Sonderband A und IMP Bd. XXXVIII, S. 1 £f.)
wurde die Zahl dexr Amter endgiiltig auf sieben fest~-
gelegt, und zZwar:

Amt g Personal
Amt II g Organisation, Verwal-
tung und Rechti
Ant III Deutsche Lebensgebilete
Ant IV Gegnexr-Erforschung und
| ~BekimpLfung

Amt i | Verbrechensbekimpfung

Ant VI Ausland

Amt  VII ' Weltanschauliche Forschung

und Auswertung

Die Emter IV und V waren mit dem Geheimen Staats—
polizeiamt (Gestapa) und dem Reichskriminalpolizei-
amt (RKPA) identisch.

Von den Amtern III, VI und VII wurden die verschie-
denen Aufgaben des Sicherneitsdienstes wahrgenommen
(Amt III = SD-Inland, Amt VI = SD-Ausland).

Nur die Zmtexr I und II bearbeiteten Angelegenheiten
der Sicherheitspolizei und des SD hinsichtlich Per-
sonal, Organisation, Haushalt, Wirtschaft, Ausristung
etc. Im Gegensatz zu I und II wurden die Amtexr III -
VII auch als "Fachdmter" bezeichmet (vgl. Angaben
des Beschuldigten Bl. 4674, 4675 d. A.; Vorirag

Dr. Best Bl. 2024 d. A.: Amt IV = Gestapa und

Amt V = REPA als Fachzentralbehorden).
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dd) CdSSD und RSHA~Amtschefs

Fiir jedes Amt des RSHA war ein "Amtschef"
eingesetzt. Die Amtschefs unterstanden dem
Chef der Sicherheitspolizei und des SD un-
mittelbar. Sie zeichneten in Vertretung des
¢dssDp (vgl. Bl. 1819-1821 d. A.). Die ihnen
nachgeordneten Gruppenleiter und Referenten
zeichneten im Auftrage, ebenso dle Amitschefs
selbst, wenn der Briefkopf des Reichsministers

des Innern oder des RFSS und Chefs dexr Deut schen

Polizei verwendet wurde (vgl. Bl. 1820 u. z. B.
997-998 d. A.). An der Spitze der Sicherheits-
polizei und des SD standen damit dexr CdASSD

und - jeweils fiir ihren Geschdftsbexreich ~ die
Chefs der sieben Amter des RSHA, und zwar in
folgendexr personellexr Zusammensetzung:

CdSSD: Heydrich fiihrte die Sicherheitspolizel
und den SD bis zZu seinem Tod am 5. 6. 1942.

Mit Wirkung vom 28. 9. 1941 war er zwar nach
Prag berufen worden, um dort die Geschafte

des Reichsprotektors in Bdhmen und Mihren zu
iibernehmen. In einem Rundschreiben vom 9. 10.
1941 hatte er aber betont (vgl. Bl. 1846=-1847):
nSglbstverstindlich bleibe ich Chef der Sicher-
heltspolizel und des SD und diesem Aufgaben~
gebiet wird nach wie vor in erster Linle meine
volle Aufmerksamkeit gelten". Uber seine Nach-
folge wurde erst am 10. 12. 1942 entschieden
(s. DC-Unterlagen Streckenbach, Bl. 182).

Der SS—Gruppenfiihrer und Generalleutnant dex
Polizei Dr. Kaltenbrunner leitete das RSHA
dann ab 30. 1. 1943 (vgl. IMT Bd. XI, S. 275).

75
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Amtschef I: Unter dem spédteren Reichsbe-
vollmidchtigten in Dénemark, Dr. Best, wur-

den im Amt I zundchst alle Angelegenheiten

der allgemeinen Verwaltung bearbeitet. Die
Bezeichnung lautete: "Amt I: Verwaltung

und Recht" (vgl. Bl. 1817 d. A. und Geschéfts-
verteilungsplan vom l. 2. 1940 im Sonderband A).
Am 12. 6. 1940 bestellte Heydrich den Be-
schuldigten zum Vertreter des Amtschefls

Dr. Best, den er gleichzeitig auf unbestimmte
Zeit fiir den Wehrdiemst beurlaubte (vgl.

Bl. 1839 d. A.). Dr. Best kehrte nicht in das
RSHA zuriick. Sein Arbeitsbereich wurde zum

1. 1. 1941 aufgeteilt. Nur die Persomnalverwal-
tung verblieb beim Amt I mit dem Beschuldigten
als Amtschef. Ihm folgte im Februar 1943 SS-
Brigadefiihrer Generalmajor der Polizei Erwin
Schulz, der wiederum am 1. 4. 1944 durch den
SS-Standartenfiihrer Oberst der Polizei Erich
Ehrlinger abgeldst wurde (vgl. die Geschifts-
verteilungspléne vom 1. 1. 1941 und 1. 10. 1943
im Sonderband A und in IMT Bd. XXXVIII, S. 60 ff;
Dr. Best, Bl. 5005-5006; Erwin Schulz, Bl. 4786
d. A.; DC=Unterlagen Ehrlinger und Auszug aus
den DC-Unterlagen Dr. Best, Bl. 940-947 d. A.).

Amtschef II: Der SS~-Standartenfilhrer Oberst
der Polizei Dr. Hans Nockemann {ibernahm am

1. 1. 1941 die bis dahin im Amt I bearbeiteten
Aufgabengebiete Organisation, Verwaltung und
Recht als selbstdndiger Amtschef. Er ging je-
doch schon Mitte Juni 1941 zur Waffen-SS und
starb am 19. 12. 1941 an einexr Verwundung.
Seine Stelle blieb zundchst unbesetzt. Die Aufl-
gaben des Amtschefs II wurden bis zum 31. 1. 1943
von dem Gruppenldter II C, SS-Standartenfilrer
Dr. Siegert (+), wahrgenommen. Ab 1. 10. 1945




(59)

leitete SS~-Standartenfilhrer Prietzel
das Amt II (vgl. Bl. %698 u. 5986 d. A.;
IMT, Bd. XXXVIII, S. 65). '

i

Amtschef III: Otto Ohlendorf, zuletzt
SS~-Gruppenfiihrer, leitete das Amt III
von September 1939 bis 1945. Daneben
filhrte er von Juni 1941 bis Juni 1942
die Einsatzgruppe D der Sicherheitspoli-
zei und des SD in RuBland (vgl. Dok.
PS=-2620 in IMT Bd. XXI, S. 39 und Bl.
1150-1152 d. A.).

Amtschef IV: Heinrich Miller, zuletzt
SS~-Obergruppenfliihrer und General der
Polizei, leitete die Geheime Staatspoli-
zei ununterbrochen bis 1945. Exr war
gleichzeitig Generalgrenzinspekteur.

Amtschef V: Arthur Nebe, Reichskriminal-
direktor und zuletzt SS-Gruppenfiihrer und
Generalleutnant der Polizei, leitete die
Kriminalpolizei bis zu seiner Festnahme

im Zusammenhang mit den Ereignissen des
20, Juli 1944. Von Juni bis Oktober 1941
fiihrte er die Einsatzgruppe B der Sicher-
heitspolizei und des SD in RuBland.

Amtschef VI: Heinz Jost, SS-Brigadefiihrer,
leitete den SD-Ausland bis zum Herbst 1941
(vgl. Bl. 617 d. A.). Ihm folgte nach eini-
ger Zeit der SS~Oberfiihrer Oberregiexrungs=—
rat Schellenbexge.

i
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Amtschef VII: ZProfessor Dr. Alfred Six,
zuletzt SS-Oberfilhrer, iibernahm das Auf-
gabengebiet "Weltanschauliche Iorschung
und Auswertung" im September 1939 zunéchst
unter der Bezeichnung Amt II (ab 1. 1. 1941
Amt VII). Im Juli und August 1941 fiihrte

er das Vorkommando Moskau beim Stab dex
Einsatzgruppe B. Er verlie8 das RSHA im
Februar 1943 (vgl. Bl. 2607-2624 d. A.).
Danach wurde der SS-Obersturmbannfiihrer

Dr. Dittel beauftragt, die Geschdfte des
Amtschefs VII zu fiihren (vgl. IMT Bd. XXXVIII,
S. 83). '




b) Das Amt I des RSHA unter
der Leitung des Beschuldigten

aa) Gliederung, Zahl derx
- Mitarbeiter, Sitz

1

60 Das vom Beschuldigten geleitete Amt I mit
den Gruppen

P IA Personal
I3B Erziehung, Ausbildung
und Schulung
L0 Leibesiibungen
ID Strafsachen
(Dienststrafsachen und
SS-Disziplinarsachen)

beschidftigte im Mai 1942 insgesamt etwa 400 Per—

sonen.
In der Gruppe I A arbeiteten iliber 240 Beamte und
. Angestellte. Der Rest entfiel auf die Gruppem I B,

C und D (jeweils ca. 40 Mitarbeiter); die Ge-
schaftsstelle und die Kanzlel des Amtes I. Zur
Gruppe I B gehorten auBerdem '

die Fuhrerschule'der Sichexrheitspolizel
in Berlin-Charlottenburg,

die Grenzpolizeischule in Pretzsch

und die Schule fir Funker und
Fernschreiber in Fulda

mit ihrem Personal. Ein besonderes Diemnstgebiude
fiir alle Gruppen und Referate astand dem Amt I
nicht zur Vexrfiigung. Die Gruppe I B befand sich

- 19



(60) in der Sckl.oBstraBe 1 (Berlin-Charlottenburg),
die Gruppe I C in der Neuen FriedrichstraBe 49
(Abk.: Sckl 1 und NF 49). Die Dienstgeschifte
der Gruppen I A und I D wurden in verschiede-
nen an der WilhelmstraBe und der Prinz-Albrecht-
StraBe gelegenen Gebduden abgewickelt (Abk.: Wi 10,
Wi 20, Wi 102 und PA 9). Dexr Beschuldigte als
Amtschef I war im Prinz-Albrecht-Palais (Wilhelm-
str. 102), dem Dienstsitz der CASSD, unterge-
bracht (vgl. Telefonverzeichnis des RSHA, Stand
Mai 1942, im Sonderband A und Angaben des Be-
schuldigten Bl. 3366~33%67 und 4673 d. A.).



bb) Amtsgruppe I A

61 Die Gruppe I A, Personal, bestand zur Amtszelt
des Beschuldigten aus sechs Reférgten in fol-
gender Besetzung: R

Gruppenleiter I A

Dr. W. Blume 18. 3. 41 - 30, 6. 42
Er“in SChulz 10 7- 4‘2 s 31. lo 4‘3

Referat I A 1: Allgemeine Personalan~-
gelegenheiten der Angehorigen der
Sicherheitspolizei und des SD

Ro MOhI‘ l- l. 4‘1 o 30. 9. 41
Dr. Trautmann (+) 1.10. 41 = 13. 12.43

als Referatsleiter und 35 Beamte und Ange-
stellte.

Referat I A 2: Personalien der Geheimen

Staatspolizei
K. Tent (+) _ 1941 .
C.-L. Krack (+) 1942 - 1944

als Referatsleiter und 60 Beamte und Ange-
stellte.

Referat I A 3: Pexrsonalien der Kriminal-

polizel

G. Schraepel 1941 = 1945

als Referatsleiter und 32 Beamte und Ange-
stellte. ; '
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Referat I A 4: Personalien des
Sicherheitsdienstes

F. Braune 1939 - 1945

als Referatsleiter mit 24 SS-Fihrern
und Angestellten. Gy

Referat I A 5: Partei- und SS—Per-
sonalien.

64 SS~Filhrer und Angestellte.

Ein Referatsleiter war nach den Ge-
schiftsverteilungspldnen nicht bestellt.

Referat I A 6: Flirsorge

E. Trinkl ., 1941 - 1945

als Referatsleiter und 22 Beamte und
Angestellte.

Dr. Blume filhrte von Ende Juni bis Anfang
August 1941 ein Einsatzkommando in RuBland.
Braune wurde fiir die Zeit von Mitte Oktober
1941 bis Ende Januar 1942 als Kommandofiih-—
rer nach RuBland abgeordnet (vgl. die Ge-
schiftsverteilungspline des RSHA -~ Stand

l. 1. 41 und 1. 2. 42 - im Sonderband A;
Auswertung des Telefonverzeichnisses des
RSHA, Stand Mai 1942, im Sondexrband A;
DC=-Unterlagen Dr. Blume; Angaben Dr. Blume
Bl. 1153, Schulz Bl. 4777 und 4785, Mohr
Bl. 1676, Schraepel Bl. 1952 und 1970,
Braune Bl. 2190 d. A.).
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In der Gruppe I A wurden alle Versetzungen,
Abordnungen und Kommandierungen im Bereich
der Sicherheitspolizei und des SD bearbeitet
(Referate I A 2 - I A 4). Hinzu kamen die
Vorschlige fiir die Ernennung und Beforderung
von Beamten der Geheimen Staatspolizel und
Kriminalpolizei (Referate I A 2 und I A 3),
die entsprechenden Verfiigungen flir Angehorige
des SD (Referat I A 4) und die Beforderungen
innerhaldb der SS (Referat I A 5).

Zu den vom Referat I A 1 bearbeiteten allge-
meinen Personalangelegenheiten gehorten die
Abordnungen zum suswdrtigen Einsatz und alle
weiteren damit zusammenhingenden Personalexr-
lasse. Die fiir auswértige Einsdtze .benotigten
Beamten der Sicherheitspolizel und SD=-Ange-—

horigen wurden vom Referat I A 1 bei den jewells

zustédndigen Referaten TA2-1IA4 angefordert.
Diese stellten anhand ihrer Unterlagen und nach
Riickfrage bei den betroffenen Dienststellen
fest, welche Krafte im Reichsgebiet enthehrlich
waren und meldeten dis in Betracht kommenden
Personen dem Referat I A 1, das dann die ent-
sprechenden Abordnungsbefehle fertigte. Inner-
halb des Referates I A 1 waren die Einsatzange-
legenheiten dem Sachgeblet - spater Teilreferat
T A1 d zugewiesen (vgl. Organisationsplan des
Referates I A 1 Bl. 3434 d. A.; Mohr Bl. 1671,
Schraepel Bl. 1971-1972, Braune Bl. 2193-2195,
Heinz Bl. 906 d. A.). Von 1941 bis 1943 unter-
stand das Teilreferat I A 1L d dem Polizeiin~
spekter Schrefeld. Er ist Ende 1943 einem Bom-
benangriff auf seine Dienststelle zum Opfer ge-~
fallen (vgl. Giitschow Bl. 5075~5076, Dommiclk
Bl. 5083, Schiiler Bl. 5879-5881, Bauexr Bl. 58384
d. A. und DCO-Unterlagen Schrefeld).
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Die ausschlieBliche Zustidndigkelt des Amtes I

fir die Bearbeitung aller Personalangelegenheiten
war vom Chef der Sicherheitspolizei und des SD

in einem RunderlaB noch einmal besonders betont
worden, nachdem der Beschuldigte die Vexrtretung
des Amtschefs Dr. Best iibernommen hatte. Der

im Referat I C (b) 4 @b 1. 1. 41: I A 4) ausge-
arbeitete und von Heydrich am 6. 8. 1940 unter-
zeichnete ErlaB lautete (vgl. Bl. 1036-1037 d. AJ):

"Ich habe festgestellt, daB die be-
stehenden Anweisungen iiber die zZu-
sténdige Bearbeitung von Personal-
angelegenheiten trotz wiederholter
Hinweise nicht heachtet werden.

So ist es vorgekommen, daf einzelne
Amter des Reichssicherheitshauptamtes
gsowie verschiedene Inspekteure und
Abschnittsfilhrer selbstédndig Komman-
dierungen, Versetzungen usw. vorge-
nommen haben; ochne vorher eine ent-
sprechende Genehmigung beim Reichs-

., 8icherheitshauptamt eingeholt zu

' haben.Ferner ist es vorgekommen, daB
Poersonalbefehle des Relichssicher-
heitshauptamtes einfach nicht befolgt
werden. ;

Durch diese eigenmidchtige Handlungs-
weise ist es unter den cohnehin schon
schwierigen Personalverhidlinissen un-
moglich, die Ubersicht liber den Perso-
nalstand zu behalten.

Ich ordne deher an, daB

1. die von den Gruppen I C (a) und I C (D)
gegebenen grundsdtzlichen Anweisungen

"y B4
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in jedem Falle zu beachten,

2. alle Personalbefehle des
Reichssicherheitshauptamtes
durchzufiihren sind und

3. alle bisher sgelbsténdig er-
griffenen Personalveridnderun-
gen, die dem Reichsesicher~
heitshauptamt noch nicht be-
kannt sind, bis zum 20. 8. 1940
an das Reichssicherheitshaupt-
amt zu melden sind und die nach-
trédgliche Genehmigung hierzu
eingeholt wird.

Toh werde die Leiter der Diemststellen,
die nunmehr welter gegen die von mir
resp. in meinem Auftrag ergangenen
Anweisungen verstoBen, persdnlich zur
Verantwortung ziehen.

Tch habe die Gruppen I G (a) und I C (b)
. angewiesen, alle VerstiBe gegen diesen
" Befehl mir umgehend zu melden.”

Die Gruppen I ¢ (a) und I C (b) wurden am 1. 1.
1941 zur Gruppe I A zusammengelegt (vgl. die
RSHA Geschaftsverteilungspline vom 1. 2. 40 und
1. 3. 41 - Stand 1. 1. 41 - im Sonderband A; 8.
zum ErlaB8 vom 6. 8.40 auch die Angaben des Be~

schuldigten Bl. 4704 d. 4A.).




Im Marz 1942 verfaBte das Referat I A 1

- einen weiteren RunderlaB zur Personalpolitik
in der Sicherheitspolizei, den Heydrich

am 17. 3. 1942 unterzeichnete. Darin hieB

e8 u. a. (vgl. Bl. 1043-1046):

"Die Ausweitung der sicherheits-—'
polizeilichen Einsitze sowie die
personelle Mangellage bei allen
Dienststellen der Sicherheitspoli-

zel hat eine noch stidrkere Bewe-

gung in die Personalpolitik ge-

bracht wie bisher. So unerfreu~-

lich diese Tatsache ist, so ist sie
doch unvermeidbar. Hinzu kommt, dasB

in unzédhligen Fdllen die MaBnahmen

der Personalabteilung so schnell
getroffen werden milssen, daB eine
Fihlungnahme mit den einzelnen Dienst=
stellen unmbglich erscheint, ganz
abgesehen von der Tatsache, daB fesgt
in jedem Falle die Dienststellen er—
kl&ren, daB8 ihre mangelhafte Personagl-—

f?beaetzung Abzlige oder einen Austausch

von Beamten nicht zulssgsen.

Um den o6rtlichen Bediirfnissen besser
Rechnung tragen zu konnen, bereitet
das Reichssicherheitshauptamt eine
weitgehende Dezentralisierung des
Versetzungsrechtes auf die Inspekteure
und Befehlshaber vor. Dariiber hinsu
hat aber die umerfreuliche Situation
auf dem Geblet der Personalpolitik

80 starke haltungsmdBige Mingel bei
einigen Filhrern und Minnern der Sicher-
heltspolizei in Exscheinung treten
lassen, daB ich zu folgenden scharfen

s
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(64) Weisungen Veranlassung habe:

L I B B

Bei Versetzungen innerhalb dex
Sicherheitspolizei gelten fﬁr die
Dauer des Krieges dieselben harten
Gesetze wie bei Einberufungen zur
Wehrmacht. Das heilBt:

1)

3)

Gegenvorstellungen wexrden

nur noch beachtet, sowelt

die Nichtversetzbarkeit durch
amtedirztliches Attest beschei-
nigt wird. eceseocns

Krankheit in der Familie ist
kein Grund, durch den eine
Versetzung unmdglich gemacht
Wirde esscsoncecosnsne

Dexr Besitz eines Hauses, Gartens
etc., 1st in keinem Falle ein
Hinderungsgrund fiir Veraetzungen.

il _l'.....b..’...'.l'ﬂ.'

4)

5)

Landsmannschaftliche Bodenstén-
digkeit, die in einigen Teilen
des Reiches zu geradezu clliquen-
haften Abwehrfronten gegen jede

Versetzung flihrt, ist unbeacht-~

Jioh, Svsnsssainonen

Bei der Wehrung der diemstlichen

Interessen der Behdrden haben
gich die Behdrdenleiter jederzeit
vor Augen zu halten, daB eine




(64) Normalbesetzung leider unmdglich
ist. Gegenvorstellungen durch den
Behordenleiter sind deshalb nux
statthaft, wenn er nach pflichi-
gemiBen Ermessen zu dem Ergebnis
kommt, daB die Versetzung kriegs-
wichtige Aufgaben der Sicherheits-
polizei unmdglich macht. seseceso

6) Ich untersage aus den oben genann-
ten Griinden das sogenannte *Nach-
ziehen' schérfstens.

EEEEEEEEETE R R R R E NN NN NN NS R R

VerstoBe gegen die festgelegten Grund-
gitze werde ich disziplinarisch ahnden. ...

""Der ErlaB ging wahrscheinlich auf eine Vorlage
des Beschuldigten zuriick, in dexr exr den CASSD

' und den RFSS auf die angespannte Personallage
und einige MiBstidnde hingewiesen hatte (vgl.
Angaben des Beschuldigten Bl. 4705-4706 d. 4.).

65 Im Gegensatz zu den Versetzungen innerhalb des

Reichsgebietes galten alle Abordnungen zu sicher-

- heitspolizeilichen Einsétzen schon vor dem Erlaf
vom 17. 3. 1942 als Einberufung zum Kriegsdienst
(vgl. Angaben des Beschuldigten Bl. 921 d. Ki)s
Die entsprechenden Personalverfiigungen des Refe-
rates I A 1 enthielten deshalb den Zusatz:
"Einwendungen gegen die Abordnung sind nicht zu

LS Liah 3 " - 88
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(65) erneben" (vgl. Bl. 931 d. A.). Grundsidtzlich
sollten alle wehrfahigen Angehdrigen der Sichexr-
heitspolizei und des SD einmal zum auswdrtigen
Einsatz abkommandiert werden. Das Referat I A 1
arbeitete dazu folgende Richtlinien aus, die
Heydrich am 31l. 7. 41 unterzeichnete (vgl. Bl. 1056-
1057 d. A.)3 |

"Um gllen bisher in der Heimat ver-
bliebenen Mdnnern der Sicherheits-
. polizei und des SD das niederdricken=—
' de Gefiilhl zu nehmen, an dem grofen
Geschehen unserer Zeit nicht aktiv
teilzuhaben und um die Befiirchtung
zu zerstreuen, nach Kriegsende als
'Heimatkrieger' oder ‘Driickebexrger’
bespdéttelt zu werden, bestimme ich
folgendes: <

1.)

20)

Alle Angehorigen der Sicherheits-
polizei und des SD, sowelt sie
nicht der Wehrmacht oder Waffen-S55

' gur Verfigung stehen, das.40. Lebens-

jahr noch nicht vollendet haben und
k6rperlich einsatzfdhig sind, sind
grundsédtzlich zum sicherheitspoli~-
zeilichen Einsatz vorzuschlagen.

Der Einsatz erfolgt grundsédtzlich
im Austausch gegen bereits einge-

‘poetzte Manner dexr gleichen Helmat-—

dienststelle. Andernfalls wird dex
erforderliche Ausgleich durch das
Reichssicherheitshauptamt vorgenommen.
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3e)

4.)

Abgesehen von dienstlichen Inte-
ressen konnen diejenigen AngehGrigen
der Sicherheitspolizei und des SD
abgeldst werden,die sich ohne Unter-
brechung mindestens ein Jahr im
Eingatz befinden und zwar zunidchat

a) Viter kinderreicher Familien,

b) Ledige und Verheiratete, die
kranke Angehorige in der Hei-
mat haben,

¢) Verheiratete, die seit April 1938
vorwiegend abgeordnet waren, so0-
weit die Gesamtdauer der Abord-
nung 2 Jahre lbersteigt.

Die Antrédge auf Austausch sind von den
Heimatdienststellen einzeln herzurei-
chen. Sie haben neben den vollen Per-

' sonalien und der Dauer dexr Abordnung

i auch die Angabe der bearbeiteten Sach-
gebiete beider Mdnner zu enthalten.

Der Austausch wird in jedem Falle von
hier unter Wahrung der diemstlichen
Belange sowohl der Einsatz~- als auch
der Heimatdienststelle vorgenommen.

Die eingegliederten Ostgebiete und das

- Protektoret Bdhmen und Mghren sowle

Lothringen, Elsaf8 und Luxemburg sind
keine Einsatzgebiete im Sinne dieses
Erlasses mehr."
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Mit diesen Richtlinien sollte vor allem den
zahlreichen Antrédgen auf Freilgabe fiir den
Wehrdienst begegnet werden (vgl. Angaben des
Beschuldigten Bl. 4705 d. A.). |

Die Gruppe I A iliberwachte auch das Verhslten

der abgeordneten Beamten der Sicherheitspoli-

zei und der SD-Angehdrigen widhrend des Ein-
satzes.

Der Beschuldigte richtete am 31. 8. 1940 ein
Rundschreiben an alle damals vorhandenen Ein-
satzdlenstetellen, in dem es hieB (vgl. Bl. 1053%-
1054 d. A.):

"Die in die besetzten Gebiete abge-
ordneten Angehtrigen der Sicherheita-
polizei und des SD sind unabhéngig
von den nach den allgemeinen Bestimmun-

. gen abzugebenden dienstlichen Beurtei-

- lungen liber ihre Bewdhrung beim Ein-
satz der Sicherheitspolizel und des SD
zu beurteilen. Die Beurteilung hat ein-
heitlich bei Beendigung der Abordnung
der betreffenden Angehdrigen der Sicher-

‘heitspolizei und des SD zu erfolgen.

Die Beurteilung muB {iber die Dauer der
Abordnung, iiber die Fllhrung in und auBex
Dienst und etwaige Bestrafungen Aufschlul
geben. Darilber hineus ist kurz auf die
fachliche Eignung des zu Beurteilenden,
geinen FleiB und seine Leistungen einzu-
gehen. Besonders anzuerkennende lelstun-
gen sind hervorzuhebens sessecssvsssscs

-t Gl
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Die Beurteilung bitte ich nach
folgenden Gesichtspunkten vorzu-—
nehmen :

1.

24

t
ber die zur Dienstleistung
zu einem Einsatzkommando ab-
geordneten Angehdrigen der
Sicherheitspolizel und des SD
ist eine Beurteilung an das
Reichssicherheitshauptamt
einzureichen. Fiir die Angehd~-
rigen der Sicherheitspolizei =
Geheimen Staatspolizei und
Staatlichen Kriminalpolizei -
gind die Referate I C (a) 1
bzw. I C (a) 2 zustandig. Die
Beurteilungen der SD-Angehorigen
gind an das Referat I C (b) 4
zu richten.

Eine zweite Ausfaftigung derxr
Beurteilung ist iiber den zu-
stdndigen Inspekteur an die

' Heimatdienststelle zu leiten.

3

Bel Angehorigen des Reichs=-

sicherheitshauptemtes - Amter I -
VI - ist ein Abdruck dieser Be~-

- urteilung an den zustédndigen

~ Amtschef zu iibermitteln.

Es wird ausdriicklich darauf hingewlesen,
daB die Beurteilungen nicht zum Zwecke
einer bevorzugten Befdrderung erfolgen,

A A LR R TSRO L TSN
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gsondern lediglich einen Nachweis Uber die
Fiihrung und Tdtigkeit des Beamten bzw.
SD-Angehorigen wdhrend der Dauer seines
Einsatzes darstellen und als Unterlage
fiir eine spdtere allgemeiné_Beurteilung
des Betreffenden mit berﬁdkaichtigt WeI=
den sollen."

Auch wiéhrend des Einsatzes Barbarossa erhielt®
das Amt I die hier geforderten Beurteilungen
(vgl. die Personalakte im Sonderbend K, Bl. 39,
40 u. 129).

Weitere Erlasse zur Personalpolitik in der Sicher-
heitspolizei und im SD sind nicht bekannt.
Insbesondere sind Richtlinien fiir die Auswabl

der zum Einsatz abzuordnenden Beamten und SD-
Angehorigen bisher nicht gefunden worden. Nach
Angaben des Beschuldigten wurden insowelt keine
Anforderungen in politischer Hinsicht gestellt.

Er bhat dazu erklért (vgl. Bl. 4677 d. A.):

"Yer in die Sicherheitspolizei und

den SD nach vorheriger Priifung aufge-
nommen war, galt grundsdtzlich als zu-
verléssig. Die Auswahl erfolgte wiel-
mehr unter dem Gesichtspunkt der Ent-
behrlichkeit. Ich will damit nicht etwa
gum Ausdruck bringen, da8 immer die
schlechteren Krdfte der Diemststellen
abgeschoben ww den, sondern es war die
arbeitemifige Auslastung der Dienst-
stelle entscheidend. Das System der Aug-

#



(67)

wahl unterschied sich im iibrigen nach
dem Dienstgrad. Untere und mittlere
Beamte und SD-Angehidrige wurden vom
Amt I iiberhaupt nicht namentlich ausge=-
wahlt. Nach vorheriger Absprache mit
den Fachamtachefs, wieviel Personal
die einzelnen Dienststellen abgeben
kénnten,wurden die Dienststellen an~-
gewlesen, diese Zahl zur Abkommandie-
rung vorgesehener Leute namentlich
aufzugeben. Bel AngehOrigen des lei-
tenden Vollzugsdienstes (Kommissarlauf-
bahn) und des mittleren gehobenen Ver-
waltungsdienstes fanden jedoch schon
Besprechungen mit den Fachémtern iiber
die Namen der einzelnen statt. Es mag
auch Fdlle gegeben haben, die ohne vor-
herige Namensnennung erledigt wurden.
Bel den leitenden Angehdrigen der Sichex~-
heitspolizei, die fir die Fihrung von
Einsatzkommandos oder gar Einsatzgruppen
vorgesehen waren, wurde jeweils eine

' Liste vom Chef der Sicherheitspolizel
zusammengestellt und Himmlexr vorgelegt,
der sich die letzte Entscheidung vorbe-
halten hatte."

Nach Aussage des ehemaligen Referemten I A 1,

Mohr, wurden die zuletzt:genannten Listen aller-
dings nicht von Heydrich, sondern im Amt I aus-
gearbeitet (vgl. Bl. 1670~1680, insbes. 1673 d. Ai)s

S0 hat auch der Beschuldigte an anderer Stelle be-~

kundet (vgl. Bl. 4711 d. A.; 8. ferner Bl. 4476 d.A.):



- (e7) "Die erwdhnten Listen, die dem CdS
zur Erleichterung der Personenaus-—
wahl vorgelegt werden muBten, kenne
ich. Sie sind mehrfach bei uns aus-
gefertigt worden, und ich glaube,
da8 ich selbst sicher mehrere HMale
Heydrich auf dessen Anforderung
solche Listen vorgelegt habe."

68 Grundsédtzlich muBten alle im Amt I zur Vorlage ;
beim Chef der Sicherheitspolizei und des SD ;
oder beim RFSS ausgearbeiteten Schriftstiicke '
im Entwurf vom Beschuldigten als Amtachef |
gegengezeichnet werden (vgl. Angaben des Be- k
schuldigten Bl. 4706 d. A.). Weitere Einzelhei~-
ten iiber die verwaltungstechnische Abwicklung :
der Personalvorgénge, insbesondere die Zeichnung
und Gegenzeichnung innerhalb des Amtes I, die
Zusammenarbeit der verschiedenen Personalrefera-
te und die Beteiligung der Fachamter sind aus
einer im Referat I A 4 angelegten Sammlung wvon
Erlassen und Musterverfiigungen (Sonderband J)
und aus den Pexrsonalakten des ehemaligen SS- [
Hauptsturmfihrers und SD-Sachbearbeiters Marcel |
Zechunke (Sonderband K) ersichtlich (s. u. a.

Bl. 59-93 R des Sonderbandes J und Bl. 32-37,
46-48, 85-8T7, 11l7-139, 146-14T7, 151, 155-156,
160-160 R, 162-168 des Sonderbandes K).
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cc) Amtsgruppe I B

Die Gruppe I B, Erziehung, Ausb%ldung und
Schulung, umfafte vier Referate in folgen-
der Besetzung:

Gruppenleiter I B:

R. Hotzel 1o Te 42 - Okt. 44

Referat I B 1: Weltanschauliche
Erziehung

Dr. F. hgel ab 1. 1. 4-1

als Referatsleiter und 4 Mitarbeiter
Raeferat I B 2: Nachwuchs

R. Hot®l 10T 41 = 30:06. 42

als Rgferatsleiter und 8 Mitarbeiter

Referat I B 3: ' Lehrplangestaltung
der Schulen

Dr. W. Zirpins ab 1. T. 42 ?

als Referatsleiter und 18 Mitarheiter

Referat I B 4:; Sonstige
Lehrpléne

Dr. H. Rennau ab 1. 1. 41

als Referatsleiter und 6 Mitarbeiter.
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Schulz filhrte von Juni bis September 1941
das EK 5 der Einsatzgruppe C. Er wurde im
Februar 1943 als Nachfolger des Beschuldige
ten zum Amtschef I ernannt, nachdem er ab

1. 7. 1942 die Gruppe I A geleitete hatte
(s. 0. Rz.: 24, 59 und 61). Dr. Sandberger,
Referent I B 3 und Vertreter des Gruppen-
leiters I B, libernahm zu Beginn des RuBfland-
feldzuges das SK 1 a der Eilnsatzgruppe A,
wurde spédter zum Kommendeur der Sicherheita-
polizei und des SD im Generalbezirk Estland
ernannt und dort erst im Septembexr 1943 ab~
gelost (vgl. Geschiftsverteilungsplan des
RSEA, Stand 1. 1. 41, im Sonderband A; Tele~
fonverzeichnis des RSHA, Stand Mai 1942, im
Sonderband A; Schulz, Bl. 4777 u. 4785 d. A.}
Dr. Sandberger, Bl. 2435-2486 d.A.; Hotzel,
Bl. 2150 d. A.; Dokument PS-4044, Bl. 3867
d. A.; 8. ferner Bl. 11 R, 12 R-13, 45, 59~
59 R, 61-62, 62-63 R, 64 R u. 65 der Belakte
2 Js 11/52 der StA GieBen ./. Dr. Rennau).

Wie sich bereits aus den Referatsbezelchnungen
ergibt, wurden in der Gruppe I B u. a.die Lehr-
pléne fiir die zu ihr gehdrenden Schulen der
Sicherheitspolizei und des SD (8. 0. Rz. 60)
asufgestellt (vgl. auch Angaben des Beschuldig-
ten Bl. 4673-46T74 d. A.). Von besonderer Bedsu-
tung wer dabel der Lehrgang der Anwérter des
leitenden Dienstes an der Flihrerschule der
Sicherheitspolizei in Berlin-Charlottenburg

mit dem SS-Sturmbannfiihrer Regierungsrat Herrmann

als Ausbildungsleiter, der zwischenzeitlich das
Sonderkommando 4 b der Einsatzgruppe C fihrte
(vgl. Hotzel, Bl. 2151-2152 d. A.; Herrmsnn,

97 iw
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Bl. 935=-93%36 u. 2220-2221 d. A.; 8. fernexr 0.
Rz. 23 u. 24). Uber diesen Lehrgang schrieb
der Beschuldigte dem Reichsminister des
Innern em 17. 10. 1942 u. a. (vgl. Dokument
PS-4044, Bl. 3865-3867 d. A.):
"Es handelt sich ..... susschlieBlich
um SS=Filhrer und gzwar

g) um Kriminalkommissare der Sicher-
heitspolizel (Geheime Staatepoli-
zei und Kriminalpolizei),

b) um SS~-Filhrer, die im SD entsprechen~
de Stellungen eingenommen haben.

AR RN E NN R R R RN LN R

Ich betone, daf beli der Auswahl der Fihrer
filr die Sonderausbildung einzig und allein
dle Lipung des Pehlbedarfs an leitenden
Beamten ausschlaggebend war. Es wurden
also die TFilhrer ausgelesen, dle ilhrer

' Telatung und Gesambtpersginlichkeit mach er-
warten lieBen, daB sie auBergewihnllchen
Anforderungen gewachsen £ind. scsvosesnes

S5 0B R PR EPSRASRNOSEPPRROFERNSADORERDANEDEERD

Die bisherige Ausbildung bestand in einem
Studium von finf, in einigen Ausnshmefédllen
von vier Semestern. sesvescses davon die
letzten drei Semester geschlossen an dex
Universitédt Berlin. Die Filhrer waren in

dexr bisher bestehenden Fiihrerschule der
Sicherheitspolized in Benlin-Charlottenburg,
an der dle Kommissarausbildung exfolgt,
untergebracht und sind dort meben ihrem

Studium euBerdem noch ausgebildet worden. ....
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Die Aushildung muBte zu Beginn des
Oatfeldzuges unterbrochen werden.
Die Fihrer wurden als Teilkommando=
fiihrer bel den Einaatzgruppen dex
Sicherheltspolizei und des SD bei
dexr vorgehenden Truppe eingesetzt
und haben egich alle ausnahmslos
hervorragend bewdhrt."

Dag Referat I B 2 erarbeitete 1942 u. a. neue
Laufbabnrichtlinien fiir die Sicherheitspolizei
und den SD, die es ermdglichen sollten, den
durch die Kriegsereignisse erhthten Personal-
bedarf zu decken. Dexr Beschuldigte ilibersandte
diese Richtlinlen dem Reichsminister des Innern
mit dem bereits zitlerten Schreiben wvom 17. 10.
1942, Zur Ausbildung des Nachwuchses fiilhrte er
darin aus (vgl. Dokument PS-4044, Bl. 3860-3862
de:Le)3

"Dia raumlicha Auaweitung desg GrobBdeutschen
“Reiches erglbt fix die Sicherheitespolizeil
und den 8D nicht nur eine réumliche Ex-
weiterung ihres Dienstbexreiches, sondern
eine groBe Zahl zusdtzlicher und schwieri-
ger Aufgaben. Diese neuen Aufgaben erfor-
dern einmal eine ungeheure Ausweltung des
Personalbestandes und zum andern eine
grundsitzliche neue und unfassendere Aus—
DLlAUNEs secvesccnonanenssnassssscsosnense

Die Praxis hat dle zwingende Hotwen&igkeit

ergeben, daB die theoretische und praktische
Ausbildung allexr Zweige der Sicherheltspoli-

zei‘und des SD zu vereinheitlichen sind.
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Dag ist nur mdglich, wenn hiazu vollig
neue Wege beschritten werden.

Die neuen Aufgaben, die durch die Gewinnung
des deutschen Lebensraumes im Osten fiir
die Sicherheitspolizel und SD entatehen,
gind nicht nur polizeifachlicher, sondern
vor allem auch pelitischer und fihrungs~'.
méaBiger Natur. Sie bedingen in sllererater
Linie eine Ausrichitung des Nachwuchses
nach rein scldatischen und politischen Ge-
sichtspunkten. Das bedingt wiedsrum, dal
auch die Organisation nach rein SS-miABigen
Grundsédtzen aufgebaut wird.

Bei der Entwicklung der TFilhrerlaufbahn
nuBte in der zeitlichen Ausdehnung der Aus-
bildung allerdings erheblich weitergegangen
werden, alse allgemein alle Reformvorschléage
flir eine Neugestaltung der hoheren Verwal-
tungeslaufbahn ea vo:aehen, da sonst bel den
ungeheuren und vielseitigen Aufgabengebie-

“ten der Sicherheitspolizei und des SD eine
umfessende Ausbildung auf allen Gebieten und

eine griindliche Ausbildung auf besonderen
Gebieten nicht gewdhrlelstet 1lat. cvessesess

Q..'....I5.0....l‘.'..l...a".".....ﬂ......

Diese Feststellung ergibt auch die Tatsache,
daB die Flhrerlaufbahn der Sicherheltspoli-~

zel und des SD nicht mit der entsprechenden
htheren Verwaltungslaufbahn der allgemelnen
und immeren Verwaliung gekoppelt werden kann,
Hinzu kommnt die Verlagerung des deutschen
Lebensraumes nach Osten. Der im Osten gawonnena
Rauwm kenn aber nur zu deutschem Siedlungsgebiet
werden, wenn von dem dort lebenden fremden
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Volkstum sténdig alle negativen
Krdfte entfernt und der Raum ent=-
sprechend gesichert werden.

Gerade dlese Aufgabe erfordert
eine arbeitsmifige Umstellung

der Sicherheitspolizei und des SD
nsch ganz bestimmten Geslichtespunk-
ten, dle wiederum eine Ausbildung
des Nachwuchses nach neuen, der
Sicherheltspolizei und des SD
eigenen taktlschen Gesichitspunkten

bedingt."

Die neuen Richtlinien sollten in erster Linie fiir
die anndhernd 700 Nachwuchskrédfte gelten, die sich
nach einer im Jahre 1940 durchgefiihrten Werbeaktion
filr die Fihrerlasufbabn der Sicherheitspolizel und
des SD qualifiziert hatten (vgl. Bl. 3863 d. A.).
Dariiber hinaus bat der Beschuldiglte den Reichs-
minister des Innern in dém Schreiben vom 17. 10.
1942, die Tellnehmer des erwihnten lLehrgangs &an

der Filhrerschule der Sicherheitspolizei nach einer
Priifung mit verkiirzten Ausbildungszeiten in den Vor-
bereitungedienst bei der Verwaltung zu iibernehmen.
Er begriindete diese Bitte mit der bestehenden Per-
sonalnot, die er wie folgt schilderte (vgl. Doku-
ment PS-4044, Bl. %864~3865 d.A.):

"So erfreulich die Nachwuchslage fiir die
Fiihrerlaufbahn der Sicherheitspolizei und
dep SD fur die Zukunft gesehen isi, 80
schwierig gestaltet sie sich fiur dle Uber-
ganggzelt. Der Ostfeldzug hat sle voxr allem

noch welt schwieriger gemacht, als sie im
Februar 1941, zu dem Zeitpunkt als der Chef
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der Sicherheitspolizei und des SD

die Uberleitungsbestimmungen Ihnen

zur Genehmigung vorlegte, vorauszu-
gehen war. Die der Sicherheitspolizei
und dem SD iibertragenen Auigaben der
Sicherung der riickwariigen Heeresge-
biete und die im unmittelbaren Front-
gebiet zu leistenden Aufgaben haben
einen Einsatz an Flbrern und Unterfih-
rern der Sicherheitspolizeil erloxrdexr=—
lich gemacht, der rd. ein Flnftel des
Gesamtbestandes betrdgti. Hinzu kommen
die Aufgaben, die inzwischen auf dem
Balkan, in Nordafrika, durch die Ldsung
der Judenfrage in ganz Europa usw. er-
wachsen sind. Das hat dazu gefilart, das
fast 1/5 aller Staatspolizeistellen und
die HZlfte der SD-Abschmitte voriibergehend
suspendiert werden muBten. Eine weltere
EntbldBung Ges Reichsgebietes igt nicht
mehr zu verantworten, da, abgesehen von

‘der erhohten Beachtung, die der allge-

meinen Iage mit dem Fortschreiten des
Krieges zu schenken ist, die ungehoure
Zahl der Kriegsgefangenen und der fremd-
volkischen Arbeiter immer wiledexr neue
und zusdtzliche Aufgaben stellt. So un-
terhdlt bereits heute fast jede Staats-—
polizeistelle ein eigenes Arbeitserzie-
hungslager. '

Die in den besetzten Ostgebieten errich-
teten Dienststellen und die den Heeres-—
gruppen unterstellten Einsatzkommandos
der Sicherheitspolizei unterstehen in

der Leltung zu rd. 50 % SS-Fihrern des
SD, die nicht Beamte sind. Dabei ist zu
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beachten, daB die Personallage beim SD
noch weitaud schlechter ist.

Diese Sachlage erfordert eine radikale
Losung des augenblicklichen Fehlbedarfs

an hoheren Verwaltungsbeamten bel der
Sicherheitspolizei. Er kann zu einen
geringen Teil ausgeglichen werden durch

die Angehorigen der Sicherheitspolizel

und des SD, die ich seit 1940 in Sonderaus-
bildung genommen habls seevcccosal

Die Ausarbeitung der neuen Richtlinien fir die
Laufbahn des leitenden Dienstes der Sicherheits-
polizei und des SD war urspriinglich von Heydrich
in die Wege geleitet worden (vgl. die Angaben des
Beschuldigten Bl. 4716-4717 d. A.). Bei dem Vor-
schlag, diese Richtlinien nunmehr einzufihren und
in der Ubergangszeit einen verkiirzten Vorberei-
tungsdienst fiir besonders ausgeblldete SS-Fihrer
zuzulassen, berief der Beschuldigte sich auch
auf den insoweit vorangegangenen Schriftwechsel
deg Chefs der Sicherheitspolizei und des SD mit
dem Reichsminister des Innern. Er fithrte die von
Heydrich eingeleiteten Verhandlungen dann aber
gelbstédndig weiter. In dem Schreiben vom 17. 10.
1942 hieB es nimlich (vgl. Bl. 3859 d. A.):

"Mit Schreiben vom 17. 12. 1940 Laben

Sie grundedtzlich IThr Einversténdnis
zum Beginn der Verwirklichung der vorge-
sehenen Laufbshnrichtlinien des lelten~-
den Dienstes der Sicherheitspolizei und
des SD erteilt. In einem Schreiben vom
4. 3. 1942 haben Sie eine bedingte Zu-
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stimmung zu den vorgeschlgenen Uber-
leitungsbestimmungen erteilt, die an
gewisse Voraussetzungen gebunden sind.
SS-0Obergruppenfilhrer Heydrich hatte vor,
nach diesem Schreiben den gesamten
Fragenkomplex personlich erneut mit

Thnen zu erdrtern, da durch die in-
zwischen vergangene Zeit und die poli-
tischen Ereignisse sich grundsdtzliche An-
derungen als unumgéidnglich erwlesen hatten.
Durch seinen Tod ist die Kl&rung diesex
Fragen unterblieben.

Als der zustindige Amtschef des RSHA darxrf
ich daher den gesamten Fragenkomplex erneut
aufrollen, da sich der Reichsfilhrer-~SS
durch die Ereignisse des Osgtfeldzuges noch
nicht im einzelnen mit der Entwicklung auf
diesem Gebilete befassen kounnte.

]

"EEEEEEE N R A N NN N N NI AN A LR R

Neben der Lehrplangestaltung, der Entwicklung der
Laufbshnrichtlinien und der Nachwuchsfdrderung iber-
wachte die Gruppe I B auch den laufenden Lehrbte-
trieb. So war der jeweilige Gruppemnleiter I B gleich-
zeitig Kommandeur der Fihrerschule dex Sicherhelts-—
polizei in Berlin-Charlottenburg. Der Amtschef I
fiilhrte zusdtzlich die Bezeichnung "Inspekteur der
Schulen der Sicherheitspolizei und des SD" (vgl.
Angaben des Beschuldigten Bl. 4674 d. A.; Herrmann,
Bl. 935 d. A.; Geschaftsverteilungsplan des RSHA,
Stand: 1. 10. 43, IMT, Bd. XXXVIII, S. 62 u. 65).

A
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dd) Amtsgruppe I C

i

Die Gruppe I G, Leibesiibungen, unter dem SS-Stan~-

dartenfibrer Oberregierungsrat H. v. Danlels be-

g8tand aus dem

Referat I G 1: Allgemecine Angelegenheiten der
Leibesiibungen, mit 8 Beamten und Angestellien
und dem

Referat I G 2: EKorperschulung und militd@rische
Ausbildung, mit weiteren 23 Beamten und Angestellten,

fiir die nach den Geschiftsverteilungsplinen keine
Referatsleiter ernannt weren. Die Gruppe stellte

u. a. die Richtlinien fiir die gsportlichen PLflicht-
ﬁbungen der Vollzugsbeamten (teilweise auch der .
Ordnungspolizei) auf. Sie wurde im Laufe des Krieges
erheblich verkleinert und 1943 schlieBlich als Refe~-
rat I B 4, Leibeserziehung und Wehrausblldung, der
Gruppe I B angegliedert (vgl. Telefonverzeichnis des
RSHA, Stand Mai 1942, und Geuchaftsvertelluhwsp an
des RSHA, Stand 1. 1. 41 im Sonderband A; Geschafts
vertailuugsplan des RSHA, Stand 1. 10. 43, IIT

Bd. XXXVIII, S. 65; Angaben des Beschula;gten Bl. 919
W. 4674 ds Ae)o
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ee) Amtsgruppe I D

Die Gruppe I D, Strafsachen, unterstand unmittel-
bar dem Beschuldigten, da er hier auch die Auf=-
gaben des Gruppenleiters wahrnahm. Die beilden
Referate der Gruppe waren wie folgt besetzt:

Referat I D 1: Dienststrxfsachen

F. Schulz 1941 u. 1942

als Referatsleiter mit 4 Beamten und Angestellten.

Referat I D 2: SS-Disziplinarsachen

Dr. W. Haensch 1941 u. 1942

als Referatsleiter und Vertreter des Gruppenleiters
mit 31 Beamten und Angestelltien.

Neben den Referenten arbeiteten in dieser Gruppe
sieben weitere Regierungsrdte. Dr. Hacusch fihrte
von Mitte Mirz bis Mitte Juni 1942 das SK 4 b dex
Einsatzgruppe ¢ (vgl. Telefonverzeichnis des RSHA,
Stand Mai 42, Geschidftsverteilungspléne des RSHA,
Stand 1. 1. 41 u. 1. 1. 42, im Sonderbend 4,

Dr. Haensch, Bl. 2300 u. 2394-2395 d. A.).

Das Referat I D 1 bearbeitete nur die beamtenrechi-
1lichen Dienststrafverfahren. Dagegen wurden vom
Referat I D 2 neben den SS~-Disziplinarsachen auch
die Untersuchungen gegen straffallig gewordene
Angehorige der Sicherheit spolizel und des SD
gefiihrt, sowelt dlese Strafsachen vor dem SS-~ und
Polizeigericht Berlin mit dem Chef dex Sicherhoits~
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polizei und des SD als Gerichisherrn verhandel?
werden sollten. Das SS- und Polizeigericht Berlin
war von vormherein u. a. fiir alle in Berlin und
Unmgebung tédtigen Sicherheitspolizel- und SD-Ange-
horigen zusténdig. Dariber hinaus konnte dex

Chef der Sicherheitspolizei und des SD jeden

vor einem anderen SS- und Polizeigericht gegen
Angehtrige seines Bereichs anhingigen Fall an
sich ziehen, um ihn in Berlin unter seiner Ge-
richtshoheit verhandeln zu lassen. Ferner wurden
im Einsatz begangene Straftaten zunéchst von

Amt I untersucht, wenn im Einsatzgebiet kein

SS- und Polizeigericht bestand. So Ubersandte die
Einsatzgruppe B 1942 einen von ihr eingeleiteten
webrstrafrechtlichen Vorgang unmittelbar dem
Amtschef I (vgl. v. Amburger, Bl. 469, 766-767

. 4555-4557 d. A.;Angaben des Beschuldigten,

Bl. 46T74~u. 4700-4703 d. A.). Der Zeuge von Amburger
nat u. a. ausgesagt (Bl. 469 d. A.):

uAls das Verfahrem wegen meiner angeb-
lichen Falschmeldung anhingig gemacht
worden war, intervenierte vor allem
Dr. Batista bei Naumann (damals Chef

f der Einsatzgruppe B) wegen einer harm-
logen Erledigung der Angelegenhelt.
Naumann sagte, daB er dies leider nich?t
machen kdnne, da exr keinen Gerichtsoffi-
zier habe. Auch konne die Angelegenheit
nicht dem Gerichtsoffizier des HOheren
SS- und Polizeifiihrers v. d. Bach—~Zelewski
{ibergeben werden, sondern misse an das
Reichssicherheitshauptamt nach Berlin ab-
gegeben werden. Naumenn hitte bestimmt
den snderen Weg gewdhlt, wenn ihm dies
aus Zustédndigkeitsgriinden mbglich gewesen
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wdre, denn er war selbst bestrebt, die
Sache gilitlich zu bereinigen. Dies geht
auch daraus hervor, dal er hestrebt war,
eine Sachbehandlung durch Gruppenfiihrer
Streckenbach perstnlich zu?exreichen."

Der Beschuldigte hat seine Tatigkeit auf dem Sach-
gebiet der Amtsgruppe I D wie folgt dargestellt
(vgl. Bl. 920 d. A.):

wZu I D, Strafsachen, ist zu sagen, daB
hier zunichst fast ausschliellich Heydrich
direkt vorgetragen wurde, besonders z. Z.
des Nebeneinanderbestehens von Beamten-
und SD-Abteilung. Nach dem Tode Heydrichs
wurde fast nur mir vorgetragen, und ich
bestimmte, welche Sachen wichtig genug
zum direkten Vortrag beli Himmler, dexr ja
nach dem Tode Heydrichs die Fihrung der
Sicherheitspolizei:iibernommen hattie, waren.
., Spater wurde ich mit der Vertretung Himmlers
in seiner Eigenschaft als Gerichtsherr beinm
SS-Gericht in Sipo-Sachen beauftragt, trotzden
griff Himmler, wie frilther auch, welier ein.m

Der ehemalige Referent I D 2, Dr. Haensch, hat in-
soweit ausgesagt (vgl. Bl. 2395 d. A.):

nTch habe im Amt I die SS-Disziplinarsachen
bearbeitet. Es gab daneben ein anderes Re~-
ferat fiir beamtenrechtliche Disziplinarange-
legenheiten. Bel der Dienstverfehlung eines
Beamten, der gleichzeitig SS-Angehlriger
waxr, liefen Verfahren in belden Referaten.
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Verfahren wegen strafrecht-

licher Verfehlungen wurden von

uns zundchst an die Justiz und,

als diese geschaffen warem, an

die SS- und Polizeigerichte bzw.
deren Untersuchungsfibrer abgegeben.
Herr Streckenbach war bel dleser
Titigkeit mein unmittelbarer Vorge-
setzter. Ich erinnere genau, daf
ich ibm perstnlich vorgetragen habe,
und da8 er Weisungen gab."

79 Die Verfiligung, mit der Himmler den Beschuldigten
em 11. 7. 1942 vertretungsweise zum Gerichisherrn
in Verfahren gegen Angehdrige der Sicherheitspoli-
zei und des SD bestellte, wurde vom Chei des Haupt-
amtes SS-Gericht am 29. 7. 1942 bekanntgegeben.

Sie lautete (vgl DO—Unterlagen Streckenbach,
Bl. 83 u. 84): ot

. ' .:“l. |

Zunm Stellvertreter des Chefs

. des Reichssicherheitshauptamtes

2.

in seiner Eigenschaft als Gerichis-
herr bestimme ich den Chef des

Amtes I, SS-Gruppenfiihrer und Gene-
ralleutnant der Polizei Streckenbacia.

Ss=-Gruppenfithrer Streckenbach Ub%

die gerichtsherrlichen Befugnisse

des Chefs des Reichssicherheits—
hauptamtes aus, soweit nich® die Ent-
scheidungen mir als dem Reichsfihrer-
SS und Chef der Deutschen Polizeil
vorbehalten sind."
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Himmler hatte sich u. a., die Entschel-

dung in allen Verfahren gegen SS—-Angeho-
rige mit einer SS~ummer unter 15.000 vor-
behalten (vgl. Buchheim, SS und: Poligei

im NS-Staat, Kapitel 10: Die Sonderge-
richtsbarkeit der SS und Polizei, S. 156-164,
insbesondere S. 162).
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c) MTitigkeit im Geschéftsbereich
anderer Amter des RSHA

Der Beschuldigte war 1941 und 1942 allerdings
nicht avsschlieBlich mit den Angelegenheiten
des Amtes I beschiftigt. Er unterzeichnete
auch Schreiben und Rundverfiigungen anderer
Emter des RSHA. Insoweit sind bisher folgende
Dokumente zur Akie gelangt:

1l.) Schreiben des CdSSD, IV A 5, gez.: i. V.

Streckenbach, vom 14. 2. 1941 an das
Auswirtige Amt betr.: Rickfiihrung von
Emigranten sus dem unbesetzten‘franv
zosischen Staatsgebiet in die besetzten
Gebiete (Bl. 2363~2364 d. A,.).

Darin hieB es u. a.: "Zur Losung der
Judenfrage in dem unter deutschen Ein-
fluf stehenden Teil des europiischen
Festlandes sind MabBnabhmen getrofien, um
das Rickstromen der Juden deutscher (ein-
schlieBlich bisher dsterreichischer,
tschechoslowakigcher und polnischer)
Staatsangehdrigkeit bzw. shemaliger
deutscher Staatsangebdrigkeit in das
deutsche Hoheitsgebiet zu verhinderm.
Diese Juden werden einschlieflich ihrer
jﬁ&isohan Angehtrigen samtlichst in
Internierungslagern zusammengefalBi und
unter Bewachung gestellt. Nach Friedens-
gchluB werden sie bei der geplanten Ge-
sambevakuierung aus Europa als erste
Transporte das Festland verlassen.
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Eg ist unter diesen Umsténden grund-
gdtzlich unerwlnscht, die noch im
unbesetzten Gebiet interniexrten Juden

und die diesen in der Behandlung gleich~-

gestellten emlgrierten Mischlinge l. Gra-
des in das besetzte Gebiet zuriickzufihren,
wo sie ohnehin umgehend in ein Internie-
rungslager einzuweilsen wédren.

Nach meinem Dafiirhalten besteht auch
keine Veranlassung, den angeblichen
Weltkriegsteilnehmern eine bevorzugte
Behandlung einzurdumen, da hierdurch nur
besondere Emigrantengruppen geschaffen
und die Losung der Judenfrage unnitig
behindert wexden wiirde."

RunderlaB des RSHA, II A 1, gez.: i. V.
Streckenbach, vom 26. 2. 42 an alle
Dienststellen der Sicherheitspolizei und
des SD = Verteilexr D - (ohne Stapo- G
Kripo(leit)stellen) betr.: Xnderungen

im Aufbau des Amtes VI des Reichssicher-
heitshauptamtes (Bl. 3432 d. Av)e

schreiben des €dssD, III A 4, gez. i. V.
Streckenbach, vom 6. 3. 1942 an den RFSS
betr.: StimmungsiuBerungen zur Waffen-5S

(BlL. 6059 d. A.).

Runderlal des 0dsSSD, II A 1, gez.: i. V.
Streckenbach, vom 26. 6. 1942 an alle
Staatspolizei(leit)stellen, nachrichtlich
4. 8. an die Binsatzgruppen und Einsatz-
kommandos in den besetzten Ostgebleten
betr.: Fotografieren von Exekutionen

(Blo 354‘3 dc .&o)c
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Wortlaut:

nIp Ergdnzung des Runderlasses vom 16. 4. 42

54

- IT 4 1 Nr. 1042 II/41 - 151 - oxrdne ich
folgendes ans

i

Die Bestimmungen des Runderlasses vom 16. 4.

42 gelten entsprechend fiir das Fotografie-

ren von Exekutionen im Reich. Die nach Absatz 2
des Erlasses erforderliche Weisung zur Her-
stellung von Aufnahmen fiixr diemnstliche Zwecke
kann nur durch die Leiter dexr Staatspolizel
(lelt)stellen exrteilt werden."

Der erwdhnte Runderla8 vom 16. 4. 42 (s.

Bl., 3541~3542 d. A.) ging zuriick auf einen
Befehl des RFSS vom 12. 1l. 1941 (8. Bl. 3540
R Do Y o T | I

Rundschreiben des RFSS und Chef der deutschen
Polizei, Reichskommissar fiir die Festigung
deutschen Volkstums, III B 1 e - IV, gez.:

i. V. Streckembach, vom 1. 7. 1942 an die
'Hoheren SS- und Polizeifiihrer, die Inspekteure
der Sicherheitspolizei und des SD und die
Staatspolizei(leit)stellen, SD(Leit)abschnitte
und Kriminalpolizei(leit)stellen in den einge-
gliederten Ostgebieten betr.: Umsiedlung von
Angehtrigen der Abteilung 4 der Deutschen Volks-
liste (Bl. 3633-3636 d. A. = IMI, Bd. XXXVIII,
S. 322 f£f; weitere Abschrift in Hillle Bl. 3654
d. A.). Mit dem Schreiben wurde eine rassische
Uberpriifung der in die Abteilung 4 dexr Deutschen
Tolksliste eingetragenen Personen angeordnet.
Weiter hiel es w. a.:
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"Nach Abschlufl der rassischen Auslese
liberpriifen die Leiter der Staatspoli-
zei(leit)stellen und die Pihrer der
SD-(Leit)abschnitte bzw. deren sténdi-
ge Vertreter (beim SD III B - Referenten) °
gemeingam das vorliegende lMaterial und
beantragen gegebenenfalls beim Reichs~-
gsicherheitshauptamt - IV C 2 - die
Inschutzhaftnahme und Einweisung in
ein KZ. In besonders schwierig gelagerten
'Fallen sind die aktenmiBigen Unterlagen
vorher dem Reichssicherheitshauptant,

Amt III = III B vorzulegen. seveeecsscs”

Die Amtsgruppe III B, Volkstum, des

RSHA galt gleichzeitig als Dienststelle
des Reichskommissars filxr dle Festigung
deutschen Volkstums (vgl. Bl. 3635 d. A.).

Schreiben des RSHA, II G 3, gez.: L. V.
‘Streckenbach, vom 30. T. 1942 an den

B4dS Ostland betr.: Errichtung eines erwei-
terten Polizeigeféngnisses fiir den General-
"bezirk Litauwen (vgl. Bl. 6287-6288 d. A.).

Schreiben des RSHA, II A 1, gez.: i. V.
Streckenbach, vom 1l4. 9. 42 an alle Dienst-
gtellen der Sicherheitspolizei und des SD
und die HSSPF betr.: Abfassung von Berichten
und Erlassen im Rahmen der Sicherheitspolizeil
(BL. 4723-4724 4. A.).
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Schreiben des RSHA, II HB (Hauptbiiro),
gez.: i. V. Streckenbach, vom 10. 10. 1942,
an alle Dienststellen des RSHA betr.:
GeschiftsmdBige Behandlung von Vorlagen
fiir den RFSS (Bl. 1177-1178 a d.4.).

Schnellbrief des RSHA, II A 2, gez.: i. V.
Streckenbach, vom 5. 11l. 1942 an die HSSEF,

die Befehlshaber und Inspekteure der Sicher-
heitspolizei und des SD, die Leiter der

Stapo- und Kripo(leit)stellen sowie SD-
(Leit)abschnitte, die Kommandeure der
Sicherheitspolizei und des SD und nachricht-
lich den Amtern I, III, IViund V des RSHA
betr.: Strafrechtspflege gegen Polen und
Angehorige der Ostvélker (BlL. 1211-1212 d. 4.).

Schreiben des RSHA, II A 2, gez.: i. V.
Streckenbach, vom 19. 1l. 1942 an den RFSS
betr.: Strafrechtspflege gegen Polen und
Angehdrige der Ostvolker (Bl. 3698-3702

b ey O £

Fernschreiben des RSHA, II A 2, gez. i. V.
Streckenbach, vom 19. 11l. 1942 an den RFSS
vetr. : Strafrechtspflege gegen Polen und
Angehdrige der Ostvolker (Bl. 3713-3714 d. o

Fernschreiben an den SS-Richter beim RFSS,

gez. Streckenbach, vom 26. 1l. 1942, Weltexr-
leitung eines beim Amt II des RSHA zuxr Uber-
priifung der Gerichtsbarkeit gegen FPolen ein=

gogangenen Fernschreibens (Bl. 3715-3717 d. AéYa

- 116 -
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(80) 13.) Schreiben des RSHA, II C 3, gez. i. V.
Streckenbach, vom 26. 1l. 1942 an die
Befehlshaber der Sicherheitspolizel und
des SD in Riga und Kiew, die Chefs der
Binsatzgruppen B und D, die Kassge des
CaSsSD, Rechnungspriifstelle und Abrech-
nungsstelle (Referat II C 4) im RSHA
betrs : Beschlagnahmte Vermdgen, mit
Hinweis auf den Befehl des RFSS, alle
erfaBten Edelmetalle (Gold, Altgold,
Silber, Edelsteine, Devisen etc.) an das
SS-Wirtechafte~Verwaltungs—Hauptamt abzu-
liefern (Bl. 3064 d. A.).

Der Beschuldigte behauptet, dal er die von ande-
ren Ambtern des RSHA ausgearbeiteten Schreiben

und Erlasse lediglich an Stelle des jewells zu-
stdndigen Amtschefs, nicht aber als Vertreter des
Chefs der Sicherheitspolizei und des SD untver-
zelchnet habe. Er hat erklirt (s. Bl. 4768 d. A.):

“,,..es war durchaus iblich, daB in Fdllen,

'in denen eine Amtschefunterschrift erfor-
derlich war, die Amtschefs sich gegenseitig
vertraten, auch wenn ihnen der Voxgang nicht
bekannt war oder sie sachlich nicht zustdn-
Gig waren."

Sein damaliger Adjutant hat dagegen bekundet (vgl.
zum Broock Bl. 1559 d. A.):

"Nach meiner XKenntnis haben sich dle Amis~-
chefs im RSHA nicht untereinander vertreten.
War z. B. Herr Streckenbach nicht anwesend,
80 vertrat imHerr Dr. Blume oder ein ande-
rer Gruppenleiisr. Ebenso war es meines

AR A
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Wissens bei den anderen Amtern.
Das gilt auch hinsichtlich der Un-
terzeichnung von Schriftsticken.
Wenn der Chef der Sicherheitspoli-
zei, Heydrich, nicht anwesend war,
so regelte meistens der Chefadju-
tant Dr. Plotz die anfallenden An-
gelegenheiten. Dr. PLotz war Ober-
regierungsrat. Wenn wichtige Dinge
zu erledigen waren, setzie sich
Herr Dr. Plotz allexdings mit
Herrn Streckenbach in Verbindung.
Streckenbach war nach dexr Geschiafts-
ordnung Vertreter Heydxrichs."
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d) Sonderaufgaben des
Beschuldigten

Nach der Ernennung des Chefs dexr Sicher=
heitspolizei und des SD zum Vertreter

des beurlaubten Reichsprotektors von

Bohmen und Mihren im September 1941 und

vor allem nach dem Tode Heydrichs am

5. 6. 1942 (s. o. Rz. 59 und IMT, Bd. XVII,
S. 24 u. 151) wurde der Beschuldigte zuneh-
mend mit besonderen Aufgaben betraut. So
erhielt er im Februar 1942 den Aufltrag,
bestimmte Winsche des RFSS hinsichtlich dex
Einsetzung von Hoheren SS~- und Polizeilih-
rern in Frankreich und Belgien und bezlg-
lich der Ubermahme dexr dortigen Geheimen
FPeldpolizei in die Sicherheitspolizei beim
Oberkommande der Welrmachvy durchzusetzen

(s. PS des Beschuldigten an den Chel des
personlichen Stabes des RFSS vom 16. 2. 1942
Bl. 3481-3486 4. A.) Mitte 1942 beschaffte
der Beschuldigte von der Wehrmacht gepanzer-
te Fahxzeuga'fﬁr'den Einsatz bei SS= und Po-
lizeieinkheiten in RuBland. Dazu schrieb
Himmler dem Chef der Ordnungspolizei am

12. 8. 1942:

#Durch das Eintreten des Relchs-
sicherheitshauptamtes, SS-Gruppen-
fiilhrer Streckenbach, haben wir bis
jetzt 13 Panzerspdhwagen von selten’
der Wehrmachti fiir Zwecke der Bandi-
tenbekdmpfung erhalten.
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Ich ordne an, dafl von dliesen
Panzerspihwagen 3 nach Minsk,

5 zu SS~Obergruppenfiihrer von
dem Bach, 5 zu SS-Obergrupﬁen—
fihrer Pritzmann kommen. Sie
werden zugewiesen und zugeteilt
der Ordnungspolizei. SS-~Ober-
gruppenfiilhrer von dem Bach und
SS~0Obergruppenfilbrer Pritzmann
exhalten jedoch von mir per-
gbnlich den Auftrag, mindestens
zwel von diesen Panzerspdhwagen
in den nichsten Monaten, um
praktische Erfahrungen zu sammeln,
der Sicherheitspolizei bel ihren
Erkundungsunternehmungen zur Aus=—
kundschaftung der Banditen mit-
zugehen.

{ber die Verwendung der Panzer-

spdhwagen im Dienste-ﬁer Sichexr=-
heitspolizei ist mir zum 31. 12.

1942 Bericht zu erstatten.”

Der Beschuldigte, von dem Bach und Priitzmann
erhielten je eine Durchschrift dieses IFern-
schreibens zur Kemntnisnahme (vgl. Bl. 6060

d. A.). Einige Tage spiter wies Himmler den
Beschuldigten an, sofort einen Befehl iber

die Kontrolle des Gepicks von Frontsoldaten
an alle Hoheren SS— und Polizeifiihrer, Befehls-
haber und Inspekteure der Sicherheitspolizel,
Stapoleitstellenleiter und Stapoleiter sowle
durch Vermittlung des Hauptamtes Ordnungspoli-
zei an alle Polizeiprasidenten und Kommandsure
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der Gendsrmerie herauszugeben (vgl. FS

vom 16. 8. 1942, Bl. 6181 d. A.).

Ende August 1942 informierte dexr Chef

des SS~Hauptamtes u. a. auch den Be-
schuldigten iiber den Stand der Verhand-
lungen des RFSS mit dem Reichsostministerium
zu Fragen der Siedlung im Osten und des
Verhiltnisses Polizei/Zivilverwaltung in

den besetzten Ostgebieten, indem exr ihm
Aktenvermerke iiber die im Filbhrerhaupiquar-
tier und im Reichsostministerium geflhrien
Besprechungen zuld tete. Je ¢ e Ausfertigung
dieger Vermerke wurde gleichzeitig der Schrift-
gutverwaltung des RFSS und den Leiteru der
betroffenen Dienststellen libersandt. Der Ver-
teiler des Anschreibens lautete ndmlich

(vgl. Bl. 6061~6065 d. A.): '

"Reichsfiihrer SS, SS~Ostubaf.

Dr. Brandt, SS-Oberst-Gruf. Daluege,
SS-Gruf. Streckenbach, Relchs-
sicherheitshauptamt,
'SS8=0Obergruppenfihrer Lorenz,
SS-Gruppenfilhrer Greifelt."

Lorenz war Chef der VolksdeutscherMittelstelle
und Sonderbeauftragter fiir die Rilckfihrung der
Baltendeutschen. Greifelt leitete dle Dienst-~
stelle des Reichskommissars fir die Festigung
deutschen Volkstums (vgl. Buchheim, a.a.0.,

S, 192 u. 198, 199). Im Septembexr 1942 lieB der
RFSS den Beschuldigten neben dem Staatssekretar
Dr. Rothenberger und dem "SS-Richter beim RFSS",
SS-0bexrsturmbannfiilhrer Bender, aa der ersten
Besprechung mit dem newu ernmannten Reichsjustlz—
minister teilnebmen, bei der Himmlexr und Thlexalk
u. @. die folgenden Punkte exdrtexrten:
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Korrektur nicht geniigendex
Justizurteile durch polizei-
liche Sonderbehandlung.

Schutzhaft nach Gerichtsstrafen.

Auslieferung asozialer Elemente
aus dem Strafvollzug an den RFSS
zur Vernichtung durch Arbeit.

Regelung der von Hitler angeord-
neten Priigelstrafe fiir Jugendliche
(Vollzug in den Jugendschutzlagern
der Sicherheitspolizei).

Abgabe der Strafverfolgung von
Juden, Polen, Zigeunern, Russen und
Ukreinern an den RFSS.

Der Beschuldigte fertigte iibexr diese Besprechung
einen vorliufigen Vermexrk, den exr dann Staats-—
sekretsr Dr. Rothenberger zur Abstimmung des
endgﬁltigeh Protokolls ibersandte (vgl. Bl. 3657~
%3666'd. A.). Dariiber hinaus sollte er weitere
Einzelfragen mit dem Reichsjustizministerium
durchverhandeln, u. a., ob das Strafregister
kiinftig bei der Polizei gefilhrt werden kinne

(s. Bl. 1193 d. A.), an wen die Ubergabe der
nggsozialen Elemente" aus dem Strafvollzug zu er-
folgen habe und ob in diese Aktiom auch fFrauen,
Kranke und Geistesgestorte einzubezichen seien
(vgl. Bl. 1146-1149 d. A.; s. dazu ferner

Bl. 1170-1171, 1190-1193, 1211-1212, 3698-3719 u.
Bd. I a, Bl. 42-59 4. A.; zum Broock, Bl. 1558~
1559 d.A.; Angaben des Beschuldigten, Bl. 4762-
4774 d. A.). Einen weiteren, auBerhalb der Zu-
stéandigkeit des Amtes I liegenden Aufirag erhielt
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der Beschuldigte im Dezember 1942. Dexr RFSS
befahl ihm fermschriftlich (vgl. Bl. 2072 4. A.):

"Ich ersuche, sofort das Auswidrtige

Anmt darauf aufmerksam zu machen,

dall es unmdglich ist, dal von dort

die Reisegenehmigung nach Warschau ge-
geben wird, ohne uns zu fragen. Damit
kommen derartig peinliche Fidlle vor
wie der des Kanzlers des japanischen
Konsulats in Konigsberg, dem das
Ausvirtige Amt die Genebmigung ertellt
hat und das Poligeiprédsidium in Xonigs-
berg nicht."
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e) Vertretung des CASSD

aa) September 1939 bis Juni 1942

Soweit bisher bekannt, wurde der Beschuldigte
weder mit Geschidftsverteilungsplan noch durch
besonderen ErlaB zum Vertreter des Chefs der
Sicherheitspolizei und des SD fiir den gesamten
Geschiftesbereich des Reichssicherheitshaupt~
amtes bestellt. Heydrich hatte die Einrichiung
eines "stdndigen Vertreters" anldBlich des
Zusammenschlusses der zentralen Amter der Sicher-
heitspolizei und des SD zum RSHA (s. o. Rz. 56)
abgeschafft. In den Geschidfisverteliungspléanen
des Hauptambtes Sicherheitspolizel vom 1. 1. 1938
und des Geheimen Staatspolizeiamtes vom 1. 7. 1939
(s. im Sonderband A) war der Vorgdnger des Be-
schuldigten, Dr. Best, noch als Vertreter des
Chefs der Sicherheitspolizel ausgewlesen worden.
Dr. Best hat dazu allerdiﬁgs angegeben (vgl.

Bl. 5007 d. A.):

"Meine Bezeichnung als Vertreter Heydrich's
wurde nach meiner Erinnerung niemals durch
einen ErlaB, sondexrn nur durch die Ge-
schéftsverteilungspléne vorgenommen. Ich
habe Heydrich nicht als ein ‘'sténdiger
Vertreter' oder als eine Art *Stabschef’
zur Seite gestanden, da er die-s prinzipiell
ablehnte. Auch in seiner Abwesenhelt wurde
er gemiB seinen Anordnungen von jedem Amts~
chef fiir dessen Amtsbereich vertreten.

So kam es, daB praktisch nur bei gleichzei~-
tiger Abwesenheit Heydrich's und eines
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Amtschefs Schriftstiicke anderer Amter,
welche die Unterschrift Heydrich's oder
eines Amtschefs erhalten sollten, wmir
zur Unterschrift vorgelegt wurden."

Die Frage, ob Heydrich den Beschuldigten spéater
gleichwohl zu seinem Vertreter ernannte, kann
anhand von Urkunden voraussichtlich nicht mehr
geklart werden, weil die Aktenbestédnde des ehe-
maligen Reichssicherheitshauptamtes beil Kriegs-
ende weitgehend vernichtet worden sind. Auch die
von dem Adjutanten zum Broock erwiZhnte Geschifts-
ordnung (s. o. Rz. 80 a. E.) kidnnte abhanden
gekommen sein. Die unter diesen Umstéanden verhdlt-
nismiBig hohe Zahl der vom Beschuldigten unter-
zeichneten Schriftstiicke aus den Geschidfisberei-
chen der Amter II, III und IV (o. Rz. 80) 148%
jedoch erkennen, da8 er den Chef der Sicherhelis-
polizei und des SD aufgrund mindlicher Anordanung
oder der frilheren Ubung entsprechend zumindest

in gleicher Weise vertrat, wie vor ihm Dr. Best.
Von besonderer Bedeutung erscheint in diesem Zu-
sammenhang auch, da8 der ehemalige SS-Brigadefih-
rer und Generalmajor der Polizei Schulz, zunichst
Gruppenleiter I B, I A und schlieBlich selbst
Amtschef I (s. o. Rz. 69), den Beschuldigten in
einer eidesstattlichen Versicherung vom 20. 12.
1945 schon fiir einen Zeitpunkt in der zweiten
Hilfte des Jahwes 1941 als den "damaligen Amtschef
des RSHA und Vertreter des Chefs dexr Sicherheits-
polizei" bezeichnet hat (vgl. Bl. 243 d. Xede
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bb) Juni bis Dezember 1942

Aus dexr Zeit nach dem Tode Heydrichs

(Juni 1942) bis zum Dienstantritt seines
Nachfolgexs Dr. Kaltenbrumner (Januar 1943)
ist ebenfalls kein ErlaB bekannt, mit dem
der Beschuldigte beaufiragt worden wére,

die Geschidfte des CASSD zu iibernehmen.
Dennoch haben weitere Zeugen bekundet, dald

er der "amtierende stellvertretende Leiter
des RSHA™ gewesen sei, der das RSHA in dieser
Zwischenzeit "kommissarisch gefithrt" habe
(vgl. Steimle, Bl. 467, und HoBfeld, Bl. 542
d. A.). Ebenso hat der ehemalige Regierungs—
inspektor im Referat I A 1 Giitschow asusgesagt
(vgl. Bl. 5955 d. A.):

"Plir uns Sachbearbeiter galt Streckenbach
tatsidchlich als Stellvertreter des Chefs
der Sicherheitspolizei. Das rithrt noch
aus der Zeit her, als Ministerialdirektor
Dr. Best Amtschef I war. Tatsidchlich ist
Gruppenfiihrer Streckenbach auch vor Lin-
setzung des spdteren Chefs der Sicherheits-
polizei Kaltenbrunner kommissarisch Chef
der Sicherheitspolizei gewesen."

Dagegen hat der Beschuldigte erklért (vgl. Bl. 4761~
4762 4. A.):

"Eg trifft nicht zu, daB ich cececcecee
nach dem Tode Heydrichs im Juni 1942
das RSHA kommissarisch geleitet habe.
Vor seiner Beisetzung wurde Heydrich
noch einmal im Prinz-Albrecht-Palais
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(83) aufgebahrt und in der hierbei
durchgefilbhrten Abschiedsstunde
erklirte Himmler vor den Amts—
chefs und noch einigen anderen
Personen, daf er bis zur Ein-
setzung eines neuen CdS die Fih-
rung der Sicherheitspolizei selbst
iibernehmen wiirde. Die Frage seiner
Vertretung bei Abwesenhelil ent-
schied er so, daB jeder Amtschel
ihn fiir seinen Amtsbereich ver-
treten solle. Diese Regelung bliebd
bis zu meinem Ausscheiden bestehen.”

Fir die Darstellung des Beschuldigten spricht
ein Fernschrelben des RFSS vom 22. 9. 1942,
in dem es heiBt (vgl. Bl. 5987 d. A.):

nTieber Streckenbach!

Unser lieber Siegert hat sich wieder
"einmal ganz groB ausgezeichmet. Ir
hat eine ganze Anzahl Verordnungen
beziiglich des Judenvermdgens mit
ministerieller, gottédhnlicher Voll-
kommenheit ecevecccssecssy Z denen

er in keinsr Weise befugt war und bel
denen er es nicht der Mihe wert be-

funden hat, mich irgendwie zu fragen.

Exoffnen Sie ihm noch einmal in einer
eindeutigen Form, da8 ich persdnlich
der Chef des Reichssicherheitshaupi-
amtes bin und mir ministerielle Eigen~-
michtigkeiten ein filr allemal vexrbitte."
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Es fiallt jedoch auf, da8 Himmler hier wiede-
rum den Beschuldigten ersuchte, an Dr. Sie-
gert heranzutreten und ihn zur Ordanung zu
rufen. Mit diesem Auftrag und den bereits
oben (Rz. 81) behandelten Weisungen, einen
Befehl an alle Dienststellen der Sicherheits-—
polizei herauszugeben, beim Auswadriigen Amt
vorstellig zu werden und Verhandlungen nit
dem Reichsjustizministerium zu filhren, Uber-
lieB8 Himmler es dem Beschuldigten, Aufgaben
des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD
zu erfiilllen. Auch bel Vorlagen fir den RFSS
zeichnete der Beschuldigte an Stelle des
CdSSD. Das geht aus dem oben Rz. 80, Ziff. 10,
zitierten Schreiben des Amtes II vom 19. 1ll.
1942 hervor. Nach einem Befehl des RFSS vom
26. 8. 1942 sollten "in allen Vorlagen (Ent-
wiirfen und Berichten) unter dem Aktenzeichen
der Verfasser umd die Vorgesetzten, bel denen
das Schriftstiick bis zur Vorlage beim Reichs~-
filhrer~3S durchléduft, mit Dienstgrad und Namen"
angegeben werden (vgl. Bl 117845 Ai)e

In dem Bericht vom 19. 1l. 1942 wurden unter
dem Aktenzeichen

wAmtschef i. V.: SS=Staf. Dr. Sieger?t
Gruppenleiter: SS-0'Stubaf. Dr. Biliinger
Referent: SS=Stubaf. Neifeind"

als Verfasser und Vorgesetzte aufgefiihrt, wihrend
der Beschuldigte i. V. unterzeichmete (s. Bl. 3698
u. 3702 d. A.). Aus den Geschiéftsbereichen der
Amter III-VII sind allerdings keine entsprechen-
den Unterlagen vorhanden. Der Beschuldigte unter-
zeichnete auch -~ soweit ersichtlich - keinen der
Kl~Einweisungsbefehle des Refexrates IV C 2, die
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bis zum Juni 1942 regelmidlBig Heydrich zur
Unterschrift vorgelegt worden waren (vgl.

Bl. 3%98 d. A.). Nach allem muB8 aber davon
ausgegangen werden, daB der Beschuldigte im
Verhdiltnis zu den librigen Amtschefs des RSHA
eine Sonderstellung einnahm, die der eines
stdndigen Vertreters des Chefs der Sicher-
heitspolizei und des SD und kommissarischen
Leiters des Reichssicherheitshauptamtes weit-
gehend entsprach.
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2. Tatigkeit in unmittelbarem
Zusammenhang mit dem Einsatz
Barbarossa

Die vom Beschuldigten im RSHA geleistete
Arbeit diente insgesamt auch dem Einsatz
Barbarossa. Er hatte die allem anderen
vorangehende Aufgabe zu erfiillen, das schlag-
kriftigste Machtinstrument der nationalsozia-
listischen Filhrung, die Sicherheitspolizel

und den Sicherheitsdienst, wihrend des Krieges
personell funktionsfihig zu halten. Indem er
iber sein Amt alle Versetzungen, Kommandierun-
gen und Abordnungen zentral vornshm, geeigne-
ten Nachwuchs heranzog und beschleunigt aus-
bildete, die Leistungen der Beamten und SD-An-
gehorigen kontrollierte und ihre Disziplin
iiberwachte, schuf er die Voraussetzungen fir
die Tatigkeit der Sicherheitspolizei und des
SD in den von der deutschen Webhrmacht besetz-
ten Gebieten. Der Einsatz in RuBland stand
dabei eindeutig im Vordergrund, da er rund ein
Fiinftel des gesambten Personalbestandes in An-
spruch nahm (s. 0. Rz. 72). Dexr Beschuldigte
16ste die personellen Probleme in enger Zusam-
menarbeit mit Himmler, Heydrich und den Leitern
der Fachimter des RSHA (vgl. seine Angaben

Bl. 4674-4677 und 4703-4704 4. A.). Die Fach-
amter verloren ihren EinfluB auf die Personal-
politik allerdings mit der Ausweitung der
sicherheit spolizeilichen Einsdtze und dem in-
folgedessen steigenden Krdftemangel, wahrend
der Beschuldigte = insbesondere nach dem Tode
Heyirichs - zunehmend unabhéngig entscheiden
kxonnte (s. den RunderlaB zur Personalpolitik
in ler Sicherheitspolizei vom 17. 3. 1942
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(o. Rz. 64; vgl. ferner S. 1ll-13 der Interro-
gation des Dr. W. Hoettl vom 9. 7. 1945 im
Sonderband sowie u. a. Steimle, Bl. 467 d. A.).
Er handelte dabel auch nach seinen eigenen An-
gaben ab Ende August 1941 in Kenntnis der Ver-
nichtungsbefehle Hitlers.

In unmittelbarem Zusammenhang mit dem Einsatz
Barbarossa standen

die Aufstellung der Einsatzgruppen A-D

die Bekanntgabe des Filhrerbefehls zu
Beginn des RuBlandfeldzuges und

die weitere Versorgung der Einsaiz-
dienststellen mit dem notwendigen
Personal.

Als Amtschef I war der Beschuldigte fixr alle vor
und wihrend des Einsatzes erforderlichen Perso-
nalverfiigungen zusténdig. Dariiber hinaus ist erx
verdéchtig, sich aufgrund besonderen Aulirages
auch an der Befehlsausgabe vor dem Einsatz be- .
teiligt zu haben.
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a) Aufstellung der Einsatz-
gruppen A-D

aa) Abordnung des Personals,
Ausriistung, Organisationsplan,
Besetzung der Kommandostellen

Die Aufstellung der Einsatzgruppen A-D oblag

im wesentlichen dem Amt I. In dem Bereit-
stellungsraum Pretzsch - Diiben - Bad Schmiedeberg
diente die zur Amtsgruppe I B gehlrende Grenz-—
polizeischule in Pretzsch als Zentrasle. Wie be-
reits oben erwdhnt, wurde u. a. der gesamte Lehr—
gang der Anwidrter des leitenden Dienstes an der
Tiihrerschule der Sicherheitspolizei (s. Rz. 23

u. 70) zu dem bevorstehenden Einsatz abgeordnet
und nach Pretzsch verlegt. Dies soll auf Befehl
Heydrichs geschehen sein. Der Beschuldigte hat
insoweit u. a. erklart (s. Bl. 3369 4d. A.)s

uDa die Abstellung der Angehlrigen des
leitenden Dienstes nach Anoxrdnung von
Heydrich erfolgte, kann ich (liber) dessen
wahre Motive nichts sagen. Ich sah in

den Angehorigen des leitenden Dienstes
eine sofort zur Verfiigung stehende
groBere Zahl von Leuten, die nicht dem
ohnehin iiberlasteten Exekutivdienst der
iibrigen Dienststellen dexr Sipo abgezogen
zu werden brauchie.”

Die Abordnung wurde jedenfalls vom Beschuldigten

selbst bekanntgegeben. So hat der Zeuge Riihl
ausgesagt (vgl. Bl. 121 und gleichlautend Bl. 726,
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3288, 4963 d. A.):

"Im Mai 1941 ...... hatten wir uns

bei der Filhrerschule Charlottenburg

zu melden. Der damalige Amtschef I,
Streckenbach, teilte uns mit, daB
unser Studium sofort unterbrochen
werden nmiiBte, weil wir fir Aufgaben
benttigt wiirden, fir die im Augen~
blick andere nicht zur Verfiigung stlin-
den. Wir hidtten unsere Angelegenheiten
beschleunigt abzuwickeln, da wir in
kiirzester Frist nach Pretzsch verlegt
wilrden."

Ahnlich hat der Zeuge Rubxrberg bekundet (vgl.
R 7350048, )8

"Eines Tages im Frﬁhjahr 1941 erschien
der Leiter der Abteilung I im RSHA und
Ss-Brigadefiibrer Streckenbach und hielt
vor uns eine Ansprache, in der exr zum

 Ausdruck brachte, daB wir uns nun lange

" genug vor der Front gedrickt hitten, dasB
‘ wir nun aber bald zum Einsatz kGmen. ...
ceess Kurze Zeit nach dexr erwdhnten Rede
Streckenbachs wurde nach meiner Erinne-
rung die ganze Flihrerschule aufgelist
und in den Raum Diiben/Pretzsch verl gt. ...."

Im weiteren Verlasuf erschien der Beschuldigte
mehrfach in Pretzech, um dort mit dem Leiter
der Grenzpolizeischule Fragen der Unterbringung,
Versorgung und Ausriistung der Elnsatzgruppen zu
besprechen (vgl. seine Angaben Bl. 4683 d. A.).
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Er wurde dabei in einem Fall von seinem
Adjutanten begleitet, der iliber diesen

 Besuch u. a. berichtet hat (vgl. zum Broock,

Bl 55T 4% Ad)t
"Die Angehdrigen der Einsatzkommandos

waren bei unserer Ankunft bereits
angetreten und wurden den Amtschefls

von dem Leiter der Gremzpolizelschule
cenegomaldets sesessss lMan ging die

Front ab und nahm die Ausriistung der

Leute in Augenschein, die bis dahin

nur zum Teil feldmarschméfig einge=—
kleidet waren. .... Ich kann nich®

sagen, ob Heydrich gleichzeitig mit

uns in Pretzsch gewesen 1ot «seoeeecse
cseeeshAls WIT see.. in Pretzsch waren,
muBte ich .... auf Anordnung von Strecken-—
bach notieren, welche Ausristungsgegen—
gtdnde noch fehlten und geliefert werden
muBten, d. h. ich nahm die von der

Leitung der Schule in Pretzsch vorberei-
‘teten Listen zur Weiterleitung an die
Bekleldungskammer des RSHA entgegen.®

Der Beschuldigte befaBte sich in dieser Zeit
auch mit der Beschaffung der notwendigen Krafi~
fahrzeuge und Fshrex. Dazu hat der damallge
Leiter des Referates II D 3 a - Kraftfahrwesen
der Sicherheitspolizei - im RSHA, Pradel, aus-
gesagh (vgl. Bl. 5444 &. A.):

"Vor Beginn des RuBlandfeldzuges wurden
in Pretzsch die Einsatzgruppen auige-
stellt. Mir war von Streckenbach der Be-
febl gegeben worden, die Kraftfahrer

P ML I
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und Rraftfahrzeuge vorzubereiten.
Ich hatte dies, sowelit Personalfra-~
gen zu treffen waren, in Ubersein-
stimmung mit dem Personalreferat

zu tun. Auf Weisung von Streckenbach
filhrte ich die vorbereitenden Ver—
handlungen mit dexr Stabsfithrung des
NSEK. Die Verhandlungen hatten die

JFrage zum Gegenstand, ob und inwie~-

welt das NSKK Kraftfahrer fir den
sicherheitspolizeilichen Einsatz in
RuBland abstellen konnte, die not-
dienstverpflichtet werden sollten.
sessso otreckenbach setzie slch

dann unmittelbar mit Hihnlein in Ver-
bindung. Streckenbach sagie mir einige
Zeit spdter, die Sache ginge in Ord-
nung ~ das NSKK wiirde mir eine Liste
mit Namen derjenigen Kraftfahrer, die
zum Einsatz kommen sollten, libermitteln.
So geschah es dann auch. Diese Liste
nabe ich dem Personalreferat des RSHA

'~weitergereieht. Das Persomnalreferat

sprach dann die Notdienstverpflichtung

BUB. cesscssessss Streckenbach wollte

mir sogar noch die Notdienstverpflichitung
als solche aufhalsen. Ich konnte mich '
aber dagegen erfolgreich mit dem Hinweils
wehren, dal Personalfragen nicht meines
Amtes widren. Streckenbach hat im lbrigen
auch den Organisationsbefehl Uber den

Eingatz in RuBland fertiggestellt. 0D ex

einen Sachbearbeiter dazu hatte, kann
ich heute nicht mehr sagen. Den Organi=-
sationsbefehl hatte ich selbel gesehen.
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Ich muBte ihn mitzeichnen, sowelt kraft-
fahrzeugtechnische Fragen zur Rede standen."

Bei dem von Pradel genannten Orgenisationsbefehl
handelte es sich vermutlich um die Einteilung

des im Raum Pretzsch versammelten Personals zu
den vorgesehenen vier Einsatzgruppen mit ihren
Sonder~ und Einsatzkommandos, die der Beschuldig-
te nach Angaben u. a. des Zeugen Dr., Blume gselbst
in Pretzsch bekannt gab (vgl. Bl. 1154, 458,

23%8 u. 4500 d. A.). Dr. Blume leitete zu dieser
Zeit bereits die Amtsgruppe I A und war selbs%t

als kinftiger Kommandofilhrer nach Pretzsch abge-~
ordnet (s. o. Rz. 24 u. 61). Der Beschuldigte

hat zu der Frage, ob er die Einteilung des Per-
sonals in Gruppen und Kommandos vorgenommen oder
bekanntgegeben habe, erklirt (vgl. BL.468%-4685 d. A.):

"Dagp glaube ich nicht, denn die Einteilung
ist ja schon in meinem Amt schriftlich
ausgearbeitet wordeén und den einzelnen

+i Angehdrigen in dexr Form bekanntgegeben
worden, da8 ihmen aufgetragen wurde, sich
an einer bestimmten Stelle zu melden.

Ich mdchte sogar annehmen, dal ein Ange-
horiger meines Amtes mit entsprechenden
Listen fiir lidngere Zeit in Pretzsch
stationiert war. Im ilibrigen ist die Zusau-
nenstellung dexr Gruppen und Kommandos
nicht gleich mit den ersten personellen
Verfiigungen beendet gewesen. Es hat buch~-
stdblich bis zum Tage des Abrilickens ‘einen

..136...

e e e L RSP

e g e

T L=



- 136 =

(89) stindigen Wechsel des Personals gege-
ben, so daB die urspriinglichen Listen
zum Zeitpunkt des Abriickens schon gar
nicht mehr stimmten. sssseess
veesssessslie Besetzung der Einsatz-
‘gruppenstdbe und der FEinsatzkommando-
fihrungen ist n Berlin zwischen Heydrich
und Himmler festgelegt worden. Dariber
hinaus haben die Einsatzgruppenchefs
und zum Telil auch die Einsatzkommando=-
fithrer sofort starken Einfluf auf die
Begetzung ihrer Stdbe und der Kommandos
genommen. Der Spielraum, der dem AmtT I
noch in der Stellenbesetzung blieb, war
dahexr ganz klein. Wenn ilberhaupt, dann
konnte ich hochstens in Pretzsch noch
einmal die Stellenbesetzung verlesen
haben.® :

Bei einer anderen Vermehmung hat der Beschuldigte
allerdings eingerdumt, daf die Vorschlagsliste
fir das leitende Personal der Einsatzgruppen von
ihm stammte (s. dazu o. Rz. 67 und Bl. 3372,

3373 u, 3376 d.A.).

90  Kurz vor Beginn des RuBlandfeldzuges erschien der
| Beschuldigte schlieBlich gemeinsam mit dem Chefl
der Sicherheitspolizei und des SD zu einer Besich-
tigung der Einsatzgruppen, die in Form eines mili-
tdrischen Appells stattfand (vgl. Bl. 3366, 3374-

3375 U, 4691 d. A.)e
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bb) Kenntnis des kiinftigen
Einsatzgebietes

Der Beschuldigte behauptet, zunéchst nicht
einmal das radumliche Ziel des Einsatzes, den
er in Pretzsch vorbereitete, gekannt zu haben.
Vom tatsidchlichen Ausbruch des RuBllandkrieges
sei er genau so iiberrascht worden, wie die
meisten anderen (vgl. Bl. 131-132, 249, 298~
300, 920-922, 2335, 4465-3366, 4518-4519 u.
4681-4686 d.A.). Er hat u. a. angegeben (s. Bl.
4681 d. A.):

"Die Einsatzgruppen fir das "Unternehmen
Barbarossa" gingen in ihrem Stamm auf
Binsatzkommandos zuriick, die schon
frither zu anderen Zwecken in der Grenz—
polizeischule Prefzsch zusammengezogen
waren. Es waren Einsatzkommandos, die
im Rahmen des Unternehmens "SeelOwe"
eingegetzt werden sollten. Wann aller-

'‘dings diese Kommandos aufgestellt worden
sind, well ich nicht mehr. Es war jeden-
falls schon sehr friih, ich mdchite sagen,
zu Beginn des Jahres 1941l. Von diesen
Kommandos wurde zunichst noch ein Teil
abgezogen, der fir den Balkanfeldzug
abgeordnet wurde. VerhidltnismdBig spat,
nach meiner Erinnerung im April 1941, er-
hielt ich den Auftrag, die in den Einsatz-
kommandos in Pretzsch vorhandenen englisch
sprechenden Krdfte durch russisch sﬁrechenﬂe
zu ersetzen. Das war der erste Hinweis auf
die Mdglichkeit eines Einsatzes gegen RuBland.
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Ich glaube, es war erst Anfang

Mai 1941, als die Aufstellung einer
groferen Zahl von Einsatzkommandos
befohlen wurde. Es waren drel Einsatz=-
gruppen zu je drel bis vier Kommandos
vorgesehen. Etwas spdter wurde dann noch
die Aufstellung einer vierten Einsatz-

gruppe vexrfigt."

Demgegeniiber hat dexr damalige Vertreter des
Amtschefs VI im RSHA und spdtere Fiihrer des
Einsatzkommandos 9 der Einsatzgruppe B,
Dr. Filbert, ausgesagt (vgl. BL. 727-728 u.
fermexr Bl. 323 u. 2329 d. 4.):

"Vor Ausbruch des RuBlandfeldzuges
war ich im Amt VI des RSHA téatig.
Eines Tages, es war im Friihjahr 1941,
wurde ich zu einer Besprechung in
kleinerem Kreis zu Heydrich befohlen.
Bei dieser Besprechung ertffnete uns

.,Heydrich, daB Hitler sich entschlossen

""habe, in RuBland einzumarschieren, und
es wurde sodann auch davon gesprochen,
daB mit und zwischen den drei Marsch-
sdulen, die nach RuBland vorriicken soll=-
ten, und zwar auf den Rollbahnen, auch
Einsatzgruppen dex Sicherheitspolizei
und des SD den Vormarsch antreten soll-
ten. An der Besprechung bei Heydrich
nahmen nur Angehorige des RSHA teil,
die in irgend einer Form mit der Vor~
bereitung des Einsatzes der Sicher-
heitspolizel sachlich irgendwie zu
tun hatten.
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(92) AuBer mir nahmen en dieser Besprechung
der Gruppenfilnrer Streckembach (Amt I)
und der Gruppenfiihrer Miller (Amt IV)
teil. Heydrich erwdhnte bel dieser Ge-
legenbeit mit keinem Wort, dab es die
kinftige Aufgabe der Einsatzgruppen u. a.
sein wiirde, die jidische Bevdlkerung in
RuBland zu liquidieren. Vielmehr stellte
er diesen Einsatz als einen rein mili-
tdrischen dar. Vor allem war im Hin-
blick auf die besonderen Vexrhidltnisse
in RuBland zu erwarten, daB sich zwischen
den vorriickenden Heeressdulen versprengte
russische Truppen sammeln wirden, die im
Verein mit Partisanen eine erhebliche Ge-
fahr fiir die Truppe darstellen wilrden.
Der Ausdruck 'Partisanen’ war mir persdn=-
lich damals auf Grund meiner Tatigkeit
im Amt VI (Auslandsnachrichtendienst) und
der damit verbundenen Forschung iibex die
Eigenarten der russischen EKriegfihrung be=
kannt. Im Verlaufe der Besprechung meldeten
gich Streckenbach und Miller freiwillig zu

"' diesem bevorstehenden Einsatz, und auch ich
hatte keine Bedenken, mich ebenfalls zu
melden."

Nach weiteren Angaben Dr. Filbert's (Bl. 323 u.
2%29 d, A.) hielt der CdSSD diese Amtschefbe-
sprechung im Mdrz 1941 ab, bevor er die Verhand-
lungen mit dem Generalquartiermelster Wagner auf~-
nahm, die zu der Vereinbarung iiber den Einsatz
der Sicherheitspolizei im Verbande des Heeres vonm
26. 3. 1941 fihrten (s. 0. Rz. 18).

TR
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Sodann hat der spatere Filhrer des SK 1 a,
Dr. Sandberger, u. a. angegeben (vgl. Bl. 4226~
4227 u. 114 d. A.):

"Es kann etwa im Frithjahr 1941 gewesen

sein, als ich von dem damaligen Chef des Am-
tes I des RSHA - Streckenbach - anléBlich
einer persdnlichen Unterredung davon erfuhr,
da noch im Jahre 1941 eine kxriegerische
Auseinandersetzung mit der Sowjetunion be-
vorstehe bzw. moglich seil. Streckenbach gab
mir diese Auskunft zur Begriindung dafiir,
daB er nicht in der Lage sel, einem Ver-
setzungsgesuch von mir statizugeben. Auf
ndhere Einzelheiten ging Streckenbach doch
damals nicht ein.

Es kann Ende Mai/Anfang Juni 1941 gewesen i
sein, als mich im RSHA in Berlin dexr Befehl :
erreichte, mich zur Grenzpolizeischule in
Pretzsch zu begeben und mich dort zur
@ Durchfiibrung einer Sonderaufgabe zu melden."

Vor allem hat aber dexr bereits zitierte Referent
fiir das Kraftfahrwesen der Sicherheitspolizel,
Pradel, bekundet (vgl. Bl. 5445-5446 d. A.):

®"Schon im Jasnuar 1941 fand bei Streckenbach
eine Besprechung statt, bel welcher etwa
15 = 20 Personen versammeli waren. Ich
weiB sicher, daB Lutter vom Waffenwesen,
Walter von der Nachrichtenabteilung und
auch ich da waren. Streckenbach erdffnete .
die Verhandlung mit den Sdtzen:
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'Es handelt sich um einen GroBeinsatz
in weiten RAumen¥. Gegenstand der Bespre-
chung war die Organisation der Einsatz-
gruppen, die sich im Riicken der kémpfen-
den Truppen mit nach vorn 5ewegen S0Lll=-
ten. Es war die grofBrdumige Planung in
personeller und technischer Sicht. Nach
AbschluB dexr Besprechung ging jeder ge-
trennt an seine Aufgabe. Ich sprach
Streckenbach nochmals an. Ich sagte ihm,
daf ich ahne, es wiirde sich um einen Ein-
satz in RuBland handeln und daB ich nicht
wisse, woher ich die Krafitfahrzeuge neh-
men solle. Als ich ihm das sagte, antwor-
tete er lediglich, ich solle diese Fahr-
zeuge bel der Wehrmacht anfordern. Ich
entgegnete ihm, daf mich die Wehrmachts—
offiziere wegschicken wiirden, wenn ich mit
der Bezeichnung kime, 'Einsatz in groBen
Riumen'. Er sagte mir daraufhin, ich sollte
mich auf den Befehl 'Barbarossa' berufen.
_qua ich dann zum Generalbevollmichtiglien

- fir das EKraftfahrzeugwesen der Wehrmacht

kam, und dort zu einem Major Pruschke ver-
wiesen wurde, fiel jener fast wvom Stuhl,

als ich ihm sagte, ich kime wegen des Be-
fehls Barbarossa. Er war restlos erschittert,
daB ich das wuBte. Er lehnte ab, Fahrzeuge
zur Verfiigung zu stellen, well die Wehrmacht
keine hatte. Ich wuBte von Streckenbach,

daB zwischen dem OKH und Heydrich ein Ab-
kommen {iber den sicherheitspolizeilichen
Einsatz im Bereich der Wehrmacht bestand,
und machte den Major darauf aufmerksam,
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er blieb aber bei seiner Ablehnung.

Als ich daraufhin Streckenbach pexr-
gonlich die so entstandene lLage vortrug,
entschied Streckenbach, daB die Fahr=-
zeuge bei den Stapodienststellen im
Reich abzuziehen seien. Er setzte

noch hinzu, dal eine Ergidnzung der
Kraftfahrzeuge spater erfolgen solle.”

Der damalige Leiter des Referates II D 4 (Waffen~
wesen), Lutter, ist 1963 verstorben (s. Bl. 5458
d. A.). Walter, damals Leiter des Referates II D 2
(Fernschreib- und Fernsprechwesen), ist zu der
von Pradel bezeugten Besprechung noch nichi gehdrt
worden (vgl. Bl. 5491-5494, 5498-5502, 5503-5507
doi Koo

Es erscheint nicht als susgeschlossen, dall der
Beschuldigte den "Einsatz Barbarossa" schonab
Januar 1941 vorbereiten lieB, da Hitler die Wei-
sung Nr. 21 am 18. 12. 1940 herausgab und darin
befahl, Vorbereitungen, die eine léngere Anlauf-
zelt bendtigten, sofort in Angriff zu nehmen und
bis zum 15. 5. 1941 abzuschlieBen (8e 04 RE. 46)s
Die Richtlinien auf Sondergebieten zur Weisung
Nr. 21 wurden allerdings erst am 13. 3. 194l ex-
lassen. AnschlieBend verhandelte Heydrich mit dem
OKH iiber den Einsatz der Sicherheitspolizel in den
rilckwiartigen Armee- und Heeresgebieten. Falls

der Beschuldigte den Zeugen Pradel schon bel der

- ergsten Brorterung des kommenden Einsatzes auf das

am 26. 3. 1941 schriftlich festgelegie Abkommen

mit dem OEKH hinwies, konnte die genenante Be-
sprechung frithestens Ende Midrz 1941 abgehalten wor-
den sein. Nach den Aussagen de¥ Zeugen Dr. Filbert,
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Dr. Sandberger und Pradel wuBte der Beschuldigte
jedenfalls von Anfang an, wo der befohlene
Einsatz stattfinden sollte. Da die Einsatz-
gruppen A-D bei Beginn des RuBlandfeldzuges
sofort abmarschieren konnten (s. 0. Rz. 24)
dirfte ihm auch der von Hitler bereits im

April 1941 festgelegte Tag des Angriffs auf

die Sowjet~Union annidhernd bekannt gewesen sein.

cc) Kenntnis der Sonder-
aufgaben

Bs ist kein Beweis daflir vorhanden, dal dexr De-
schuldigte schon bei der personellen und tech-
nischen Vorbereitung des “"Einsatzes Barbarossa"
genau wuBte, welchen Befehl die Einsatzgruppen
A-D und die in den besetzten Ostgebieten zu
errichtenden stationdren Dienststellen der Sicher-
heitspolizei und des SD hinsichtlich der Funktio-
nire der KPdSU, der sowjetischen Intelligenz

und der judischen Bevolkerung RuBlands bekommen
wiirden. Als ehemaligen Leiter der Geheimen Staats-
poliéei in Hamburg (1933-1939) und frilheren In-
spekteur der Sicherheitspolizei und des SD fur
den Wehrkreis X (1938/1939) war ihm aber bekannt,
daB gerade die Kommunisten zu den von der dama-
liegen Sicherheitspolizei besonders riicksichts~-
los bekdmpften "Reichs- und Staatsfeinden®™ gehodrten.

Fir das Reichsgebiet hatte Heydrich zudem bereits
am 3. 9. 1939 die "Sonderbehandlung" eingefithrt.
Er lbermittelte den Leitern dexr Steatspolizei-
stellen némlich an diesem Tage einen Erlal Ubex
die "Grundsitze der inneren Staatssicherung wéh-
rend dew EKrieges", mit dem exr anklindigte, dal von

- 144 =



o

98

144 e

nun an "auf hohewre Weisung brutale Liquidierung
golcher Elemente” erfolgen werde, die es unter-
nihmen, den Kampfwillen des Volkes zu zersetzen.
"Zur Beseitigung aller MiBversténdnisse" filhrte
ér in einem weiteren ErlaB8 vom 20. 9. 1939 aus
(vgl. Bl. 5046-5048, 5053% u. 5049-5052):

"Bei den Fillen .... , welche einer
Sonderbehandlung zugefiinrt werden
miissen .....o handelt es sich unm
solche Sachverhalte, die hinsicht-
lich ihrer Verwexrflichkeit, ibrer
Gefdhrlichkelt odexr ihrer propagan—
distischen Auswirkung geeignet sind,
ohne Ansehung der Personen durch
riicksichtslosestes Vorgehen (ndmlich
durch Exekution) ausgemerzt zu werden.
Solche Fdlle sind z. B. Sabotagever-
suche, Aufwiegelung oder Zersetzung
von Heeresangehorigen oder eines
groBeren Personenkreises, Hamstereil

_in groBen Mengen, aktive kommunistische
‘oder marxistische Betdtiging uswe oses "

Dariiber hinaus hatte die Sicherheitspolizel schon
bei ihrem Einsatz in Polen allgemeine Exekutions—
befehle fiir bestimmte Personengruppen erhalten

und durchgefithrt (vgl. dazu u. a. die Protokolle
iber die Amtschefbesprechungen im Hauptamt Sicher-
heitspolizei, BlL. 1690, 1714, 1689, 1712 u. 1723

d. A.; Anlagen zum Groscurth-Tagebuch Bl. 14~15,

6 u. 2-3 im Sonderband D, Langhiuser, Bl. 4983-4984,
Tagesberichte des Sonderreferates "Unternehmen

' Tannenberg", Sonderband C). Die Webrmacht hatte
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damals noch versucht, diese Exekutionen zu
verhindern (vgl. u. a. Bl.3446, 1304-13%05, 1017,
1720 sowie 2453 u. 3447-%448'd. A.). Hitler
erkliarte dann aber die Befugnis des Oberbefehls~-
habers des Heeres zur Ausibung der vollziehen—

den Gewalt in den erobexrten polnischen Gebieten
bereits mit Ablauf des 25. 10. 1939.filr er-

loschen (vgl. Broszat, US-Polenpolitik 1939-1945,
S. 26-31; s. auch Bl. 1693-1694, 1704, 1718 u. 1722
d. A.). Der Oberbefehlshaber Ost meldete darauf-
hin im November 1939, die Truppe lehne es ab, "mit
den Greuelhandlungen der Sicherheitspolizei identi-
fiziert zu werden" und wolle mit den "fast aus~-
gchlieBlich als Exckutionskommandos arbeitenden
Einsatzgruppen® nicht zusammengehen (vgl. Bl. 19
der Anlagen zum Groscurth-Tagebuch, Sonderband P)s
Weiter stellte er in einer Vortragsnotiz fir den
Oberbefehlshaber des Heeres vom 6. 2. 1940 fest
(vgl. Bl. 2467 d. A.):

"EBg ist abwegig, einige 10.000 Juden und

Polen, s0 wie es augenblicklich geschieht,
“abzuschlachten; denn damit wexrden ange-
sichts der Masse der Bevilkerung weder
die polnische Staatsidee totgeschlagen
noch die Juden beseitigt.”

Dazu fiihrte er noch aus (vgl. Bl. 2471 d. 4.):

"Die¢ Ansicht, man kOnne das polnische Volk
@it Terror einschiichtern und am Boden
halten, wird sich bestimmt als falsch
erweisen. Daflir ist die Leidensféhigkeit
des Volkes viel zu grof:

ot 146 =~
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Die Truppe hat in den letzten
Monaten etwa 100 ErschiefBungen
nach standrechtlicher Verurtei-
lung in der Hauptsache wegen
Waffenbesitz und Sabotage %orge-
nommen. Die polnische Bevolkerung _
hdlt dies fiir unser gutes Recht i
und findet sich damit ab. Dagegen :
wird sie sich mit allemn Mitteln

gegen alle verbrecherischen Grau- i
samkeiten, MiBhandlungen und Plin-
derungen, wie sie von S5S, Polizel
und Verwaltung begangen werden,
zur Wehr setZeN. seesssvccccscsesl

SchlieBlich hatte sich auch Heydrich mit dem
durch die Exekutionen hervorgerufenen Wider-
stand der Wehrmacht beschdftigt. In einem Ver-
merk fir den RFSS schrieb er am 2. 7. 1940
(vgl. Bl. 806-807 d. A )t

e T i oty At
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."ag Zusammenarbeiten mit der Truppe
unterhalb der Stdbe und in vielen Fdllen
auch mit den verschiedenen Stédben des
Heeres war im allgemeinen gut; lediglich
iber grundsédtzliche Fragen der Staats-—
feindbekampfung bestand in vielen Fallen
bei den hiéheren Befehlshabern des Heeres
eine grundsédtzlich andere Auffassung.
Diese Auffassung, die zum grofen Teil
aus Unkenninis der weltanschaulichen
Gegnerlage entstand, verursachte dann
Reibungen und Gegenwelsungen gegen die
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vom Reichsfiihrer-S5 nach den Welsungen
des Flihrers sowie des Generalfeldmar-
schalls durchgefiihrte politische Tatig-
keit.

© Wahrend bis zum polnischen; Einsatz diese
Schwierigkeiten im allgemeinen durch per-
sonliche Flihlungnahme und Aufkl&rung zu
meistern waren, bestand diese MOglichkeilt
beim polnischen Einsatz nicht. Ursache
lag jedoch hier darin, daB die Weisungen,
nach denen der polizeilighe Einsatz
handelte, auBerordentlich radikal waren '
(z. B. Liquidierungsbefehl fiir zahlreiche
polnische Filhrungskreise, der in die
Tausende ging), daB den gesamten fithrenden
. Heeresbefehlsstellen und selbstverstind-
lich auch ihren Stabsmitgliedern dieser
Befehl nicht mitgeteilt werden konnte, so0
daB nach auBen hin das Handeln der Polizeil
und SS als willkiirliche, brutale Eigenmich—
tigkeit in Ersoheinung trat."

Wy

Der Beschuldigte war am Einsatz der Sicherheits=-
polizei in Polen selbst aktiv beteiligt gewesen.

Er filhrte seinerzeit die Einsatzgruppe I und war
anschlieBend Befehlshaber der Sicherheitspolizel

und des SD im Generalgouvernement fiir die besetzten
polnischen Gebiete (s. 0. Rz. 9). Der in dem Vermerk
vom 2. 7. 1940 erwdhnte Ligquidierungsbefehl muB

ihm daher bekannt gewesen sein. Er bestreitet zwar,

diesen Befehl gesehen zu haben (vgl} Bl. 1078 1 Ai Yede

Andererseits hat er aber angegeben, Heydrich habe
wdhrend des Polenfeldzuges in Krakau ihm gegeniiber
heftig geriigt, daB die Einsatzgruppe I nicht von
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der befohlenen Miglichkeit der Exekubtion

@ebrauch mache (vgl., Bl. 4572-4617 d. A.).

Ferner hat der Beschuldigte die Vortrags-

notiz des Oberbefehlshabers Ostivom 6. 2. 1940

im groBen und ganzen als richtig bezeichnet,

wenn er auch meint, daB die Sicherheil spolizei

an den Verbrechen nicht beteiligt gewesen sei
(vgl. Bl. 361-363% d. A.). Bei der Vorberei~

tung des'"Einsatzes Barbarossa®" muBte er daher
schon nach seinen eigenen Erlebnissen in Polen
wissen, daB die russische Bevdlkerung in den .
kiinftig besetzten Gebieten nicht nach den

Regeln des Violkerrechts behandelt werden wiir-

de, da ihm als Amtschef im RSHA und nichstem
Mitarbeiter Heydrich's zwangsldufig auch bekannt
war, daB die der Politik in den polnischen Geble-
ten zugrunde liegende lMenschenverachtung nur

noch durch den im Schlagwort vom "jiidisch-bol-
schewistischen Untermenschen® gipfelnden HaB
ibertroffen wurde, den die natiomalsozialistischen
Flihrer gegen grofe Teile der russischen Bevilke-
rung hegten und schilrten.

Durch sein Abkommen mit dem OKH vom 26. 3. 1941
hatte Heydrich auBerdem sofort sichergestellt,

daB es in RuBland nicht erneut zu Differenzen

mit den Befehlshabern des Heeres kommen konnte;
denn darin wurde eindeutig festgelegt, es handele
gich um die Durchfiihrung besonderer sicherheits-—
polizeilicher Aufgaben auBerhalb der Truppe, in
deren Rahmen die Sonderkommendos und Einsatzkomman-
dos berechtigt seien, in eigener Verantwortung
gegeniiber der Zivilbevolkerung ExekutivmaBnahmen
zu treffen (s. o. Rz. 18). Fir den Einsatz in der
Sowjet-Union waren danach wilederum tguBexrordent~
1lich radiksle Weilsungen" gu erwarten, die mindestens
einen Iiquidierungsbefehl hinsichtlich der "Pliorungs=-
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b) Bekanntgabe des Filhrerbefehls

aa) PFeatstellungen im_EinBatz-

gruppenprozel

Der Befehl, alle Funktiondre der KPASU und
die gesamte jilidische Bevilkerung dexr neu
besetzten Gebiete zu toten, wurden den Fih-
rern der Einsatzgruppen A-D - wie bereits
oben Rz. 31 erxrwdhnt - nicht schriftlich,
gsondern miindlich gegeben. Insoweit stimmen
die Angaben der Beteiligten iiberein. Nach den
bisher vorliegenden Aussagen steht: jedoch
nicht fest, wer den Befehl iibermittelte.

Die ndheren Umsténde der Befehlsausgahbe wurden
schon 1947 und 1948 im sogenannten Einsatz-
gruppenprozeB (Fall IX der amerikanischen
Anklagebehﬁrde,'auch als Ohlendorf-Prozes be-
zeichnet) in Nirnberg untersucht. In diesenm
Strafverfahren wurden 22 ehemalige Angehdrige
der Einsatzgruppen A-D abgeurteilt. Der US-
Militdrgerichtshof Nr. II filhrte am 8. 4. 1948
in seiner Urteilsbegriindung u. a. aus (vgl.
Sonderband L, S. 6858):

"In streng geheimen Besprechungen

in Pretzsch und Diiben in Sachsen im
Mail 1941 wurden dle Einsatzgruppen =
und Einsatzkommandofiihrer von Heydrich,
dem Chef der Sicherheitspolizei und

des SD, und Streckenbach, dem Personal=-
chef des RSHA, besziliglich ihrer Aufgabe
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ingtruiert, und sie wurden mit dem
bexriichtigten Filhrerbefehl hekannt ge-
macht, um den herum sich dieser auler-
ordentliche Fall aufbaut.i.ceececeses
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Diese Feststellungen beruhten in erster Linie

auf den Angaben der fritherem Gruppen- und Komman-—
dofiihrer Ohlendorf, Blobel, Dr. Blume, Nosske

und Dr. Sandbergexr, die im Laufe des Verfahrens
vor dem US-Militdrgerichtshof Nr. II unter Eid
als Zeugen in eigener Sache ausgesagt hatten
(vgl. Bl. 680~713%, 2625-2661, 2662-2678, 2822-2845,
3066-3088 und 2690-2715 d. A.). Danach wurde der
Vernichtungsbefehl Hitlers von dem Beschuldigten
wenige Tage vor Beginn des RuBlandfeldzuges in
Pretzsch bekanntgegeben und begriindetb.

Ohlendorf und Blobel sind im Einsatzgruppenprozel
zum Tode verurteilt und spater hingerichtet worden.
Dr. Blume, Nosske und Dr. Sandberger - im Fall IX
ebenfalls zum Tode odar lebenslangem Freihaitgent=-
zug verurteilt, dann abexr begnadigt -~ stehen noch
als Zeugen zur Verfligung. Sie sind allerdings von
ihren Aussagen vor dem US-Militédrgerichitshof Nr. II
nach der Rickkehr des Beschuldigten aus der russi-
schen Gefangenéchaft teilweise abgeriickt.
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bb) Einlassung des Beschuldigten

105  Der Beschuldigte bestreitet, den Filhrerbefehl
{ibermittelt zu haben (vgl. Bl. 129-132, 148,
248-262, 297-306, 918-922, 2029-2031, 2235-2237,
3364~338L, 4513-4524 und 4687-4693 d. A.).

Br hat u. a. erklirt (s. Bl. 4687-4688 d. A.):

"Die Angaben Ohlendorfs und eines Telles
O seiner Mitangeklagten in Niirnberg sind
unzutreffend, sie sind nach meinen bis-
herigen Feststellungen vermutlich aus
taktischen Griinden von ihm gemacht worden.
Ich weise in diesem Zusammenhang darauf
hin, daB ein anderer Teil seiner Mitange-
klagten, die ebenfalls Kommandofihrer
waren, die Aussage Ohlendorfs in Nilxnberg
bestritten haben. Ich kann jedenfalls
zu dieser mir nun immer wiedsr gemachten
Vorhaltung erkldren, daf sie unzutreffend
e ~ist. Ich habe den Befehl zur Judenerschies-
' (. o ‘j'sung nach Pretzsch nicht iiberbracht, es
wiAre auch unlogisch, denn ich wire dafir
gar nicht zusténdig gewesen. Der viel-
leicht zustdndige Fachamtschef aber soll
dabeigewesen sein?"

106 Der Beschuldigte hat weitex angegeben (vgl. Bl. 3366~

3367 d. A.):

®Teh bin bei keiner Besprechung zugegen
gewesen, in der en die Binsatzgruppen=—
chefs und Einsstzkommsndofiihrer Einzel-
befenle iliber ihren Einsatz erteilt wurden.
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Ich erinnere mih lediglich an eine all-
gemeine Besprechung im RSHA, die Heyd-
rich veranstaltete, in der er einen Vor-
trag iber die Notwendigkeiﬂdes RuBland~-
feldzuges hielt und die dagit verbunde-
nen strategischen und politischen Ziele
erwdhnte. Auch an dieser Besprechung
habe ich nicht bis zum Fnde tellgenommen.
......:.Mein Dienstzimmer lag in der Nahe
des Besprechungsraumes und die Einsatz-
gruppenchefs und Einsatzkommandafithrer
hatten schon vor der Besprechung sich
bei mir angemeldet, umdie Anwesenhelt

im RSHA zu benutzen, personelle Winsche
mit mir zu erdrtern. Wenn ich die ganze
Besprechung bis zum Schluf mitgemacht
hédtte, wiirde die Zeit zur Durchfiihrung
dieser vielen Riicksprachen nicht ausge-
reicht habeN. cecesessssecscssssosnccnccee
tessssses Ich weiB nicht, ob ich den ganzen
Vortrag Heydrichs gehort habe. Es ist durch-

. aus méglich, daB ich das Zimmer schon wah=-

rend seines Vortrages verlassen habe, genau~

‘80 wie auch andere Teilnehmer, die die Be-

sprechung zumindest voriibergehend verielen,
z. B, diejenigen, die sich mit mir unter-
halten wollten. Bei der sonst lblichen Dis=
ziplin im Hause war in diesem Falle ein vor-
zeitiges Verlassen nichts Ungewdhnliches,
umsomehr, als die Zusammenkunft einen mehr
zwanglosen Charakter hatte ceceseccosesess™s
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Dariiber hinaus hat der Beschuldigte vorgetra-
gen, daB er von dem Befehl zur Vernichtung
der jlidischen Bevolkerung RuBlands erst Ende
August 1941 EKenninis erlangt hape. Insoweit
hat er u. a. ausgesagt (vgl. Bl, 129-130 d. A):

"Von der Existenz dieser Befehle
und ihrer Befolgung habe ich zum
ersten Male im Hochsommer 1941 er-

" fahren. Mich suchte ein Kriminal-

sekretdr, der einer Einsatzgruppe
angehdrte, auf.An den Namen dieses
Beamten kann ich mich im Augenblick
nicht erinnern. Der Beamte war
praktisch von seiner Einheit deser-
tiert, weil er nicht mehr solche
Befehle ausfilhren wollte. Er berich-
tete mir die ersten Einzelheliten
tiber die Judenvernichtung. Ich habe
gegen den Mann kein Verfahren einge-
leitet, sondern ihn- krankheitshalbex

qlin_ein Sapnatorium bringen lassen.

Wenige Tage danach kem Herr Schulz

zu mir. Auch er war den Einsatzgruppen
zugeteilt worden und berichtete mir
nun mehrere Einzelheiten iiber deren
Tatigkeit. Er bat mih dringend, ich
mochte mich filr seine AblOsung verwen-—
den. Ich muBte ihn zundchst wieder zu
geiner Eilnheit zuriickschicken, habe
aber ganz kurz danach bewirkt, dal -
er anderweitig verwendet wurde.

159
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Diese beilden Berichte waren das erste,

was ich idberhaupt iiber die Existenz

eines Befehls zur Judenvernichtung und

seine Ausfilhrung erfahren habe.

Ich habe mich aus diesem Anlaf mit dem
damaligen Chef dex Sicherheitspolizei,
Heydrich, in Verbindung gesetzt, um auf

die m., E. unausbleiblichen Folgen dieses
Befehls hinzuweisen. Heydrich, der sonst
keinen Widerspruch duldete, nahm meinen
Einspruch aber ruhig auf, erklidrie nur
kategorisch, daB weder er noch sonst je-
mand den Befehl abiandern konne, es hande-

le sich um einen persdnlichen Befehl Hitlers,
der auf diese Art und Weise das Judenproblem
in Mitteleuropa im Zusammenhang mit dem 3
Kriege endgiiltig 10sen wolle." :

Die Behauptung, Ohlendorf habe ihn im Einsatzgruppen-
prozefB aus taktischen Grimden zu Unrecht belastet,
ist von dem Beschuldigten zundchat wie folgt begrin-
det worden (vgl. Bl. 129 u. 132 d. 4.):

"Vorab bemerke ich, daB die Befehle zux
-Judenvernichtung nicht ber das RSHA
gelaufen sind. Sie sind vielmehr vom :
Reichsfiihrer-SS (Himmler) lber die |
hoheren SS- und Polizeifilihrer an die :
Einsatzgruppen gelangt. Diese hlheren

SS~ und Polizeifiihrer waren nicht dem 3
RSHA unterstellt. se..... Die Befehle 8
gind lbrigens erst nach dem Ausriicken i
der Einsatzkommandos im Laufe des Feld-
zuges lbermiltelt worden. seesssccesccss
i RO R -y W 5. T8 B R R
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Mir ist .... wdhrend meiner Kriegs-—
gefangenschaft nie vorgeworfen worden,

daB ich fir die den Einsatzgruppen be-
fohlene Tdtigkeit der Judenvernichiung
und fir die Entstehung und: Ubermittlung
der Befehle verantwortlich.seil. cvecess
esssese Entstehung und Dienstweg der Be-—
fehle waren in der Sowjet-Union - offenbar
im Gegensatz zur Situation im Ohlendorf-
ProzeB - bekannt, und zwar durch die An-
gaben des hoheren SS—~ und Polizeifiihrers
im Bereich der Heeresgruppe Nord, Jackeln,
der dann in dexr Sowjet-Union hingerichtet
worden iat.

Die Angeklagten des Ohlendorf;Prozesses,
inshesondere Ohlendorf selbst, sind bei
ihren Angaben iliber den Befehl und seine
Ubermittlung offenbar davon ausgegangen,
da ich als tot galt, daB mir also eine
Belastung nicht mehr schaden kdnne. Ohlen-
dorf diirfte mich aus folgenden Grinden

! vorgeschoben haben:

"1, Ich galt als tot.

2. Der Hinweis darauf, dalB die
Befehle durch die hoheren
- 8S- und Polizeifiihrer gelau-
fen waren, hdtte einen Mitge-
fangenen gefdhrden kdnnen.

3. Er wollte damit offembar den
Vorwurf entkrédften, er habe
den Befehl an die lbrigen Ein-
satzgruppenleiter weitergegeben,
gei also in hOherem Mafe verant-
wortlich als die librigen."
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109 Beli einer spdteren Vernehmung hat der Be-
schuldigte dann allerdings weniger bestimmt
exklart (vgl. Bl. 4688-4689 d. A.):

"Die Einzelheiten der {jberlegungen
(im EinsatzgruppenprozeB)kenne ich
natiirlich nicht, aber es hat sicher
eine Rolle gespielt, daB ich zu der
damaligen Zeit als tot galt, wédhrend
man der Auffassung war, daB Miller
noch am Leben 86l. sseecvescscncnss

Mir ist nicht bekannt, wer den Befehl
ibermittelte und wie der Befehl lbex-
haupt lbermittelt worden ist. Ich

glaube, daB deriiber letzte Klarheit

bis heute nicht besteht. Ich persdn-
lich bin der Meinung, daB dexr Befehl

von Hitler an Himmler gegeben wurde,

der ihn iiber die Hoheren S5~ und Poli-
zeiflihrer an die in RuBland eingesetzten
Einheiten weitergab. Ich habe mich im
«.Jahre 1946 nur einmal ganz kurz mit dem
SS~-Obergruppenfiihrer Jeckeln unterhalten
konnen. Er hat mir damals diese Vermutung
in etwa bestatigl. sescossccesscccscens
cesse.s lch sagte schon, daB ich Jeckeln
nur ganz kurz sprechen konnte, ala ich
in RuBland in ein Lazarett eingeliefert
wurde und Jeckeln dieselbe Zelle im glei-
chen Augenblick verlieS. Ich konnte ihm
also in der Eile nur diese eine mich
dringend interessierende Frage stellen.
Er nickte mir im Hinausgehen zu und sagte
dem Sinne nach: "Ja, so ist es ungefahr
gewesen." e gk U S

.lio..‘..!.‘l(4‘689)."....O..lo......l'. L]
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Ich habe sinngem&dB gefragt:

®*Woher stammt der Befehl zur
JudenerschieBung? Ist er von
Himnmler an Sie erteilt und dann
an die Polizeiformationen welter—
gegeben?® Mich interessierte die-
ser Punkt deswegen so sehr,

well damsls die ersten allgemai-
nen Vernehmungen stattgefunden
hatten, in denen auch die Fragse
nach der Ausgabe des Judenerschies-
sungsbefehls gestellt wal. «sasee™

cc) Beweislage

Auch der ehemalige Kommandofiihrer Nosske behaup—
tet jetzt, der Beschuldigte sei 1947 aus takti-
gschen Grimden belastet worden. Ohlendorf habe
ndmlich darlegen wollen,_daB von vornherein be-
fohlen gewesen sei, alle Juden zu t6ten, obwohl
man diesen Befehl, wie auch er, Nosske, nunmehxr
zu wissen glaube, erst wesentlich spater erteilt
habe. Auf diese Verteidigungslinie habe Ohlendoxf

‘dann auch seine Mitangeklagten festgelagt (vgl.

Bl. 2199-2217 und 3043-3046 4. A.; s. dazu ferner
die Vermerke Bl. 803, 803 R d. A.). Wortlich
hat Nosske u. a. angegeben (s. Bl. 2216 d. A.):

"Ohlendorf brauchte einen Befehlshaber

vom ersten Tage des Einsatzes an, um

mit dem Befehlsnotstand operieren zu konnen.
Weshalb Ohlendorf niht Heydrich oder dem
Amtschef IV, Miller, sondern Streckenbach
als Befehlsgeber bezeichnet hat, weiB ich
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nicht. Dariiber kann man nur Ver=-
mutungen anstellen. Um seine Daxr-
stellung liickenlos und glaubhaft
zu machen, hat sich Ohlendorf vor—
wiegend auf Manner berufen, von
denen er wuBte oder glaubte, dasB
sie tot waren. Im Falle Heydrichs,
der auch tot war, kounnte fixr Ohlen-
dorf aber die nicht abzusehende
Méglichkeit bestehen, daB Heydrich,
wie stets iiblich, von Filhrern sei-
nes Stabes begleitet, regelmilig
ein Protokoll anfertigen lie8,
welches hidtte ergeben konnen, dal
Heydrich nichts von einem unter-
schiedlosen Totungsbefehl gesagt
hatte."

Die von dem Beschuldigten und von Nosske fiur
eine falsche Ausaage'Ohlendorfs angefithrten
Griinde sind jedoch nicht’stichhaltig. Nach
einem erst kiirzlich von der Sowjet-Union zur
Verfiigung gestellten Dokument steht fest, dal
der Chef der Sicherheitspolizei und des SD

am 17. 6. 1941 in Berlin eine Dienstbesprechung
abhielt, bei der er den kommenden Einsatz in
RuBland und MaBnahmen gegen die dort lebende
jiidische Bevilkerung erdrterte. Heydrich unter-
zeichnete ndmlich am 29. 6. 1941 ein Fernschrei-
ben an die Chefs der Einsatzgruppen A-D, in

dem es hieB (vgl. Bl. 6194=-6195 d. A.):

"Unter Bezug auf meine bereits am
17. VI. in Berlin gemachten miindlichen
Ausfiihrungen bringe ich in Erinnerung:

-

- 160



@

(111)

-~ 160 =

1) den Selbstreinigungsbestrebungen
antikommunistischer oder anti-
jldischer Kreise in den neu zu
besetzenden Gebieten ist kein
Hindernis zu bereiten. Sie sind
im Gegenteil, allerdings épuren—
los auszuldsen, zu intensivieren,
wenn erforderlich und in die
richtigen Bahnen zu lenken, ohne
daB sich diese ortlichen "Selbst-
schutzkreise" spdter auf Anordnungen
oder gegebene politische Zusicherun-
gen berufen konnen.

Da ein solches Vorgehen nur innerhalbd
der ersten Zeit der militdrischen
Besetzung aus nahe liegenden Grinden
moglich ist, haben die Einsat zgruppen-
und-kommandos der SP und des SD im
Benehmen mit den milit#rischen Dienat-
stellen mﬁglichst bestrebt zu sein,

' raschestens in die neu besetzten Ge-
biete wenigstens mit einem Vorkommando
einzuriicken, damit sie das Erfoxrderliche

' veranlassen kinnen.

Zu Leitern solcher Vorkommandos sind nur
solche Angehdrige dexr SP und des SD
auszusuchen, die iiber das erfordexrliche
politische Fingerspitzengefilhl verfiigen.

Die Bildung stindiger Selbstschutzver-
bénde mit zentraler Filhrung ist zunéchst
zu vermeiden; an ihrer Stelle siﬁd
zweckmaBig 6rtliche Volkspogrome wie
oben dargelegt, auszuldsen.
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2) In diesem Zusammenhang mache ich
erneut auf die Berichterstattungs=-
pflicht aufmerksam. ;

Ich vermisse bereits jetzt einen
regelmiBigen Eingang dieser Berichte.
Samtliche Berichte haben an mich
personlich zu gehen. Ich habe zu
diesem Zweck eine mir persdnlich
unnittelbar unterstehende zentrale
Nachrichtenlibermittlungsstelle einge-
richtet, welcher u. a. auch die Ver-
teilung der Berichte an die sachlich
beteiligten Amter des RSHA dliegt.

Die zusammenfassende Berichterstat-
tung an den RFSS und Chef der Deut-
schen Polizei behalte ich mir per-
sonlich wvor.

. Eine unmittelbare Berichterstattung
dex Einsatzgruppeﬁ der SP und des SD
‘an den RFSS hat dieser nur auf aus-
driicklichen Einzelbefehl erlaubt.™

Nach diesem Fermschreiben vom 29. 6. 1941 (Ein-
satzbefehl Nr. 1, s. Bl. 6196 d. A.), dem auch

in den Ereignismeldungen wiedergegebenen Einsatz~
befehl Nr. 2 vom l. 7. 1941 (s. Sonderband E 1,

S. 44, 45 u. 0. Rz. 32).und dem bereits zitier-
ten Schreiben Heydrichs an die zum Einsatz
Barbarossa befohlenen Hoheren SS-~ und Polizel-
flihrer vom 2, 7. 1941 (s. o. Rz. 33) muB weiter
davon ausgegangen wexrden, daB die Einsatzgruppen
A=D sofort den Befehl erhielten, alle sowjetischen
Funktionire sowie slle Juden in Partei- und Staats=-
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gtellungen zu liquidieren und die jlidische
Bevilkerung mindestens durch gelenkte Po-
grome zu dezimieren. Insowelt besteht auch
kein AnlafB, anzunehmen, daB8 Himmler diese
Befehle etwa gleichzeitig iiber die HSSPF
weiterleitete, denn Heydrich fiihrte in sei-
nem Schreiben an die HSSPF vom 2. 7. 1941
einleitend aus (s. Bl. 6187 d.A.):

"Nachdem dexr Chef der Ordnungspolizeil
die zum Einsatz Barbarossa befohlenen
Hoheren SS- und Polizeifiihrer nach
Berlin eingeladen hatte, ohne mich
hiervon rechtzeitig zu unterrichten,
war ich leider nicht in der Lage, Sie
ebenfalls mit den grund-—-sdtzlichen
Weisungen fiir den Geschadftsbereich der
Sicherheitspolizei und des SD zu '
versehen.

Im Nachstehenden gebe ich in gedridngtexr
Form Kenntnis von den von mir den Ein-
‘I satzgruppen und ~-kommandos der Sicher-
heitspolizei und des SD gegebenen wich-
tigsten Weisungen mit der Bitte, sich

dieselben zu eigen zu machen."

Danach ktnnte den Einsatzgruppen A-D von Heydrich
oder den HSheren SS- und Polizeifiihrern nachtrig-
lich nur noch befohlen worden sein, sich bei der
Vernichtung der jiidischen Bevolkerung nicht auf
die Selbstreinigungsbestrebungen der antijiidischen
Kreise zu verlassen, sondern die Juden in Zukunft
planmiéBig zu erschieBen. Nur mit dieser Einschrin-
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kung konnten auch die Angaben des ehemaligen
Gruppenleiters I B im RSHA, Schulz, zutreffen
goweit er -~ als einziger Kommandofiihrer - be-
hauptet hat, der Befehl, die gesamte jiidische
Bevolkerung zu toten, sei erst wahrend des
Einsatzes durch den Hoheren SS— und Polizei-
fiilhrer seines Bereichs ubermittelt worden.

Schulz filhrte. das EK 5 der Einsatzgruppe C,
die in den ersten Monaten des Feldzuges dem
HSSPF Jeckeln unterstand. Er gehOrte spéater
selbst zu den Angeklagten des Einsatzgruppen—
prozesses und wurde ebenfalls als Zeuge in
elgener Sache vernommen. Dabei erklédrte er u.
(vgl. Bl. 2547-2548 d. A.):

"Etwa nach l4-tdgigem Aufenthalt in
Berditschew . (Ankunft dort em 23. 7.
1941, s. B. 2545 d. A.) wurden die
Kommandofiihrer nach Schitomir befoh-
len, wo sich der Stab Dr. Rasch befand.

. Hier teilte uns Dr. Rasgch mit, daB der

”SS-Obergruppenfﬁhrer Jeckeln befohlen
habe, schiarfer gegen die Juden vorzu-
gehen. Es sei einwandfrei festgelegt
worder, daB von russischer Seite DBe-
fehl gegeben sei, sdmtliche SS~ und
Polizeiangehorige zu erschielen.

Solange auf russischer Seite derartige
MaBnahmen getroffen wiirden, miiBten sie
auch auf eigener Seite getroffen werden.
Alle verdichtigen Juden seien daeher zu
erschieBen. Riicksicht sei nur da zu neh-
men, wo sie als Arbeiter unentbehrlich
geien. Auch Frauen und Kinder seien zu

]
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erschieBlen, um keine Richer ent-
stehen zu lassen. ... Ich stellte
hier die Frage, ob denn auch das

RSHA unterrichtet sei und die gleichse
Angicht vertrete. Rasch gab zur
Antwort, dall das selbatvefsténdlich
gel, da hier der HOhere SS-~ und
Polizeifiihrer Jéckel den Befehl des
Reichsfiihrers Ubermittelt hiatte.
Dieser sei fiir alle gleichermalen
bindend. scececcvcscsesnsoscsssssansss
sessssssss lCh gelbst war damals fest
davon iiberzeugt, daB eine derartige
Entwicklung nicht mit Heydrichs odex
des RSHA Zustimmung erfolgt sel, denn
80 etwas hatte ich bisher weder gehort
noch erlebt. Ich mbchte auch hier der
Ordnung halber einfiigen, dal diese
Meinung in mir selbstversténdlich war,
da ich ja hier von diesem Befehl das
erste Mal hdrte, da mir wegen meiner
Abwesenheit in Pretzsch der Strecken—

! bach-Befehl nicht bekannt war."

Schulz hat diese Darstellung dann auch bel allen
weliteren Vernehmungen aufrechterhalten und zuletzt
am 25. 1. 1967 bekundet (vgl. Bl. 4783 d. A.):

"Die erste Befehlsausgabe in Schitomir
erfolgte schon kurze Zeit mnach unserem
Eintreffen in Bereitscheg (7, wahrscheinlich

"Berditschew). Rasch eroffnete bei diesex-
Gelegenheit einen ihm durch den HSSEF
Jeckeln iberbrachten Befehl des RFSS
Himmler, nach dem alle nicht im Arbeits-
einsatz befindlichen Juden zu erschiefBen
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seien. Etwa eine Woche spater wurde ich
dann nochmals nach Shitomir befohlen,

wo Rasch einen Erginzungsbefehl des
Inhalts bekannt gab, daB in die Erschies-
sungen auch alle jiildischen Frauen und
Kinder einzubeziehen seien, damit-keine
Récher antst&nden; Bei beiden Befehlen
wurde das RSHA als Befehlszentrale nicht
erwdhnt. Rasch teilte vielmehr ausdriick-
lich mit, daB es sich um Anordnungen des
RFSS handele, die ihm vom HSSPF Jeckeln
iiberbracht worden seien. Gerade hieraus
erkldart sich. ja auch meine Intervention
bei Streckenbach."

Entsprechende Aussagen Jeckelns, der in RuBland
hingerichtet worden sein soll, liegen nicht vor.
Bei einer am 14. 12. 1945 in Moskau durchgefiihr-
ten Vernehmung hat er nur angegeben, dal Himmler
ihm am 10. oder 11l. November 1941 befohlen habe,
alle im Reichskommissariat Ostland befindlichen
Juden zu vernichten.Hier handelte es sich um die
von der Einsatzgruppe A noch nicht getoteten, im
Rigaer Ghetto zusammengefaBten Menschen (vgl.

Bl. 3532 d. A.). Dr. Rasch ist nach dem Kriege
nicht mehr vernehmungsfihig gewesen (vgl. Bl. 3329-
%%%4 d. A. u. Sonderband L, S. 6852). Er hat daher
zu den Angaben seines Kommandofilhrers nicht Stel-
lung nehmen konnen. Da laut Schulz "die Kommando-
filhrer" nach Schitomir befohlen wurden, miiBten
auBer ibhm noch Blobel (SK 4 a), Herrmann (SK 4 b)
und Dr. Kroger (EK 6) an der fraglichen Dienstbe-
sprechung beteiligt gewesen sein. Blobel war nach
peinen Angaben vor dem US-Militdrgerichtshof Nr. II
von Mitte August bis Anfang September 1941 erkrankt
und deshalb nicht in dexr Lage, an der Besprechung

I T
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(115) teilzunehmen. Er hat dann allerdings aus-~ :
gefilnrt (vgl. Bl. 26%2-2633 4. A.): |

"Ich erinnere mich noch, dab zu die=-
ser Zeit in Shitomir eine Besprechung
bei der Einsatzgruppe C stattfand, in
 welcher der Hohe SS- und Polizeifiihrer
eine erhebliche Verschidrfung der MaB-
nahmen gegen dile jidische Bevilkerung
Q gefordert haben soll und die bisheri-
ge Handhabung als zu milde miBbilligte ....

..........I...-...ll!.l.l...........'.....i

Die Mitteilung ist vom Gruppenstab iber- \
mittelt worden. Jeckeln hatte sich da-
bei grundsidtzlich die Behandlung der
Judenfrage vorbehalten. ceescecsvessvess

Herrmann hat dagegen‘e:klért (vgl. Bl. 938 d. A.):

. WAn einer Besprechung von Einsatzkomman-
q dofithrern mit Dr. Rasch in Schitomir,
wie sie von Herrn Erwin Schulz geschildert
worden ist, habe ich nicht teilgenommen.
Jedenfalls erinnere ich mich nicht an
eine solche Besprechung."

Dr. Kroger schlieBlich hat als Beschuldigter im
Ermittlungsverfahren 18 Js 139/66 der Staatsan~ h
waltschaft Stuttgart bekundet (vgl. Bl. 4808 d. A.): |

e s | S—

"Wenn mixr vorgehalten wird, da8 der Fihrer f
des Einsatzkommandos 5, Erwin Schulz,

e S
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... letzthin als Zeuge ausgesagt
hat, er sei von Berditschew aus

zum Gruppenstab nach Schitomir zu
einer Kommandeurbesprechung befoh-
len worden, in der nunmehr: hekannt-
gegeben worden sei, daB nicht nur
wie in der voraufgegangenen Zeit

die minnliche jiidische Bevdlkerung,
sondern von jetzt ab auch Irauen und
Kinder zu liquidieren seien, so ist
mir hiervon nichts bekannt geworden.
Ich gehtrte zwar ebenfalls zur
Gruppe C, die diese Besprechung
durchfiihrte, ich habe aber selbat
nicht an ihr teilgenommen. Nach mei-
ner Erinnerung mull die erwdhnte
Kommandeurbesprechung gegen Ende
August 1941 in Shitomir stattgefunden
haben. Die erwdhnten Umstdnde habe
ich erst nach dem Kriege in Erfahrung
gebracht.”

Die von Schulz gegebene Darstellung ist mithin
im wesentlichen unbestédtigt geblieben. Bei
seinen Aussagen muB auBerdem beriicksichtigt
werden, daB er vor dem Einsatzgruppenprozel

am 20. 12. 1945 in der bereits oben (Rz. 82 a.E.)
zitierten eidesstattlichen Erklédrung angegeben
hatte (vgl. Bl. 243 d. A.):

"Die Griinde meines Antrages an den da-
maligen Amtschef I des RSHA und Ver-
treter des Chefs der Sicherheitspoli~
zei, SS-Gruppenfiihrer Streckenbach,
mich von der Fihrung des Eiqaatzkommanw
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(116) dos V (richtig 5) zu entbinden, lagen
unter anderem in den sich immer mehr
verschiarfenden Befehlen zur ricksichis-
losen Ausrottung der gesamten jiidischen
Bevilkerung. SS-Brigadefiihrer Dr.Rasch
hat sich'durch besondere Rlicksichtslosig-
keit ausgezeichnet. Er liel den Befehl
ergehen, dal sich auch die Fiihrer an den
ErschieBungen personlich beteiligen soll-
ten. Streckenbach selbst bezeichnete die
Tatigkeit der Rinsatzgruppen im Osten
als Mord."

Er belestete dann Jeckeln, nachdem auch Dr. Rasch
im Fall IX angeklagt worden war.

41T Ferner muBte Schulz vor dem US-Militadrgerichtshof
Nr. II bestrebt sein, den Zeitpunkt der Befehls~-
ausgabe fiir geine Person mdglichst spidt anzusetzen,
wn behaupten zu konnen, daB er sich danach als-
bald um seine Ablésung bemitht habse. So wird ver-
sténdlich, daB er in Nirnberg auch angab (s.
Bl. 2535-2541 d. A.):

t '

"Ich selbst bin mit Unterbrechung

nur wenige Tage am Sammelort gewesen,
da in jene Zeit gerade mein Umzug

von Hemburg nach Berlin fiel. Ich bin
daher nicht in der Iage, elinen um-
fassenden Bericht liber die einzelnen
Tatigkeiten in Pretzsch zu gebar .sees
RN NN Be 0 S|, T3 A e S S R e
svesesesNach meiner Erinnerung fand
etwa Mitte Juni eine Besichtigung der
Einsatzkrafte durch Heydrich statt, an
der lch teilnehmen muBte. Etwa 2 Tage
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vor diesem Termin fuhr ich deshalbd
dorthin und benutzte gleichzeitig
die Gelegenheit, die mir zugeteil=-
ten Manner zu begriilen und in ihrem
Dienst zu besichtigen. scccoesccese
ceseseess. Ich kehrte nach! dieser
Besichtigung wieder nach Berlin
ZULUCK: esvcsvevoscscnsssssncccnsas
chaaee e rRiees hBLe s BD T s b ea
cesesssses Das BEinsatzziel kannte
ich von einer Ansprache Heydrichs
in Berlin, die kurz vor der Besich-
tigung in Pretzsch im Prinz-Albrechi-
Palais in Berlin stattgefunden hat.
BEs waren im grofBien und ganzen die
Einsatzgruppenchefs und Einsatzkomman-
dofithrer dort, ich bin jedoch nicht
in der Lage zu behaupten, daBl alle
hieran teilgenommen habén. ..cscscas
bk e an e e B e e R e i
cesssssees Bel dieser Besprechung gab
Heydrich die Einsatzrichtung bekannt.
Er wies besonders darauf hin, daf der

“bevorstehende Kampf der schwerste und

erbittertste sein wiirde, der dem deut-
schen Volk bevorstiinde. Er lieB in sei-
nen Ausfiihrungen, sowohl in Sprache, wie
in Haltung keinen Zweifel iiber den unge-
heuren Ernst der gegebenen Lage. Er be-
tonte, daB in dem kommenden Kampf nicht
nur Volk gegen Volk, sondern zum ersten
Mal Weltanschauung gegen Weltanschauung
ringe. «.... Er ging darauf ein, daq der

Bolschewismus vor keinem Mittel des Kampfes

zuriickschrecken wWerde. secssscetsssbrsns
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««s»s Unterstrichen wurde hierbei die
besondere Rolle der Partisanen. ....

Klar miiBte sich auch jeder dariiber sein,
daB in diesem Kampf das Judentum ent-
schlossen mit antrete. In diesem Kampf
gehe es Hiarte gegen Hirte. Der Nachgie—
bige sei hier der Unterlegene. Es miiBte
dahexr auch gegen das Judentum hirter
durchgegriffen werden, dies hiatten die
Erfahrungen in Polen gelehIt. seeciescoss
cevess Sowelt die Kernpunkte der Ausfiih-
rungen Heydrichs, wie sie in meinexr Er-
innerung haften geblieben sind. Ich
mochte aber ausdriicklich betonen, daf
hier irgendwelche Worte von Ausrottung
oder Endlosung nicht gefallen sind. Auch
der sogenannte Kommissarbefehl ist bel
dieser Besprechung noch nicht bekanntgege-
ben WOTrden. scssceoscssscssscrsccccsassnns
cosesvensscss DBle 254l secsesccssccrnne
vessses Mir ist nur diese eine Rede be-
kannt. Sollten weitere Reden, so in Pretzsch,

'gehalten worden sein, so kann ich meine Un-

kenntnis in diesem Falle nur darauf zuriick-
fiihren, daB ich mit Ausnahme der beiden an-
gegebenen Tage nicht dort war."

In Anbetracht des Fernschreibens vom 29. 6. 1941
(s. 0. Rz. 111) diixfte Schulz den Inhalt der An-
sprache Heydrichs nicht vollsténdig wiedergegeben
haben. Fir den vorliegenden Fall ksnn im {ibrigen
dahingestellt bleiben, ob Schulz vor seinem Ein-
saetz nur an der vom Chef der Sicherheitspolizel
und des SD im RSHA abgehaltenen Diensthbesprechung
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teilnghm, da er die Frage einer eventuellen
Befehlsiibermittlung bei anderer Gelegenheit

in seiner Aussage vor dem US-Milit&drgerichts-
hof Nr. II offen lieB. Infolgedessen ist auch
der vom Beschuldigten zusdtzlich erhobene
Binwand hinfillig, daB die Darstellung Ohlen-
dorfs schon in Niurnberg von einem Teil der Mit-
angeklagten bestritten worden sei. Von den im
Fall IX angeklagten ersten Gruppen- und Komman-
dofilhrern hiatten niamlich nur noch Schulz und
Dr. Rasch den Angaben Ohlendorfs entgegentre~
ten konnen. Dr. Rasch war jedoch aus den bereits
erwidhnten Griinden 1947 nicht mehr in der Lage,
verbindlich auszusagen.

Auch Dr. Stahlecker und Nebe, die ersten Flihrer
der Einsatzgruppen A und B (s. o. Rz. 24), ha-
ben nach dem Kriege -~ da 1942 u. 1944 verstor-
ben - nicht mehr zur Frage der Befehlsausgabe
Stellung nehmen kiénnen. Dennoch steht unabhingig
von Ohlendorf nach den Angaben der jeweiligen
Kommandofiihrer fest, daf den Einsatzgruppen A~D
noch vor dem Beginn des RuBlandfeldzuges in Ber=-
1in und Pretzsch befohlen wurde, nicht nur die
Juden in Partei- und Staatsstellungen, sondern
die gesamte jildische Bavﬁlkerung'in den kiinftig
besetzten Gebieten zu vernichten.

Einsatzgruppe A: Dr. Sandberger (SE 1 a) ist

von seiner entsprechenden Aussage in Nirnberg
bisher nicht abgeriickt (vgl. Bl. 112-115t'814—821,
887-895, 2485-2496 und 4226-4239 d. A.). Auch Batz
(EK 2) und Jiger (EK 3) haben vor ihrem Tode be-
kxundet, daB ihnen der Fiinrerbefehl in Pretzsch bzw.
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in Berlin bekanntgegeben worden sei (vgl.

Bl. 5997-6007 u. 665, 6089-6126 insbesondere
6004 u. 6115 d.A.). Nur Ehrlinger (SK 1 b)
hat erklirt, er sei weder in Pretzsch noch
in Berlin, sondern erst in Kowno von Stahl-
ecker iiber den Befehl informiert worden (vgl.
4. a. Bl. 4018-4019 d. A.; s. auch die EM
vom 6. 7. 41, 0. Rz. 96).

Binsatzgruppe B: Auch Dr. Blume (SK 7 a) hat
weiterhin ausgesagt, da8 der in Berlin und
Pretzsch verkiindete Befehl die gesamte jlidische
Bevolkerung betroffen habe (vgl. Bl. 34-35,
307-312, 458-459, 2338, 4479-4496, 4500~4507,
4530-453%4 d. A.; s. auch Rz. 94 u. 95).

Rausch (SK 7 b) ist verstorben. Dexr ihm als
Dolmetscher zugeteilte Klingelhtfer hat jedoch
bekundet (vgl. BL. 462 d. A.):

"Eines Tages wurden die Kommandofiihrer
in Pretzsch zu .einer Besprechung befoh~
len und als diese beendet war, hielt

:Wder Kommandofﬁhrer eine Besprechung fir
das ganze Kommando ab. ...... Bei dieser
Gelegenheit wurde auch gesagt, es bestln-
de ein Fihrerbefehl, demzufolge alle Ju-
den in RuBland zu erschieBen seien."

Dr. Bradfisch (EK 8) wurde erst auf dem Marsch

nach Minsk von Nebe unterrichtet (vgl. Bl. 2339~

2340 u. 3418-3420 d. A. sowle seine Angaben in der

Beiakte 1 a Js 1522/58 der Staatsanwaltschaft
Miinchen I). Vor ihm hatte jedoch Ehlers an der
Befehlsbekanntgabe in Pretzsch teilgenommen

(vgl. Bl. 459-461, 664, 5622~5663, 5667=5673 u.

5722-5726 d. A.). Br hat dazu u. a. ausgesagt
(Bo Blu 4-59 do Ac): X
: o em LTS
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(121) "Etwa im April oder Mal 1941 wurde

ich unter dem Hinweis, daB ich als
Filhrer des Einsatzkommandos 8 vor-
gesehen sei, zu einer Polizeischule,

es konnte die Grenzpolizelgchule
Pretzsch gewesen sein, kommandiert.
Dort wurden die fiir den RuBlandfeld-
zug vorgesehenen Einsatzgruppen und
Einsatzkommandos aufgestellt. AnléBlich
einer Dienstbesprechung wurden uns

auch unsere kiinftigen Aufgaben mitge-
teilt und es wurde hier ganz eindeu-
tig erkldart, daB die Einsatzkommandos
neben der Bekiampfung der Partisanen,
Agenten usw. auch die ILiquidierung der
jidischen Bevolkerung im rilckwdrtigen
Heeresgebiet in RuBland durchzufiinren
haben wiirden. Diese Eréffnung traf

mich wie ein Keulenschlag und ich konn-
te es gar nicht fassen, daB eine solche
Anordnung erteilt worden sein sollte.
‘Ich habe mir furchtbare Gedanken gemacht,

“'wie ich diesem Einsatz mich entziehen
konnte und kam zu dem EntschluB, meinen
vorgesetzten Einsatzgruppenchef Nebe
darum zu bitten, mich als Filhrer des Ein-
satzkommandos 8 abzuldsen. Nebe hat mei~-
nem diesbeziiglichen Wunsch auch ohne
Widerstand Rechnung getragen und hat
mich nunmehr zu seinem Gruppenstab ge-
nommen. "

Dr. Filbert (EXK 9) hat ebenfalls erklirt, dab ihm
der "Fiihrerbefehl" noch in Pretzsch eroffnet worden
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gei (vgl. Bl. 323-324, 464-465, T27-730 u.

2329"‘2330 d.o An)o

Binsatzgruppe C: Zu den erstaniKommando-
fiilnrern dieser Gruppe gehorten, wie bereits
erwihnt, auBer Blobel (SK 4 a), dessen
Angaben denen Ohlendorfs entsprechen, und
Schulz (EK 5) noch Herrmann (SK 4 b) und

Dr. Kréger (EK 6). Dr. Krdger hat ds Beschul-
digter im Ermittlungsverfahren 18 Js 139/66
der Staatsanwaltschaft Stuttgart behauptet
(vgl. Bl. 4808 d. A.):

"Ein schriftlicher oder miindlicher
Befehl, Juden aus rassischen Grilnden
zu liquidieren, ist mir wdhrend meines
Einsatzes in RuBland ..... nie erteilt

~worden."

Herrmann hat aber als Beschuldigter im Ermitt-
lungsverfahren 45 Js 24/62 der Staatsanwali-
gchaft Dortmund eingerdumt, daB Dr. Rasch ihn
bereits in Lemberg darasuf hingewiesen habe, es
bestehe ein Fiihrerbefehl, nach dem alle Juden
als "reichsfeindliche Elemente" zu erschiefien
gseien (vgl. Bl: 939 u. 2233-2234 d. A.; s. dazu
auch Fendler, Bl. 2306 d. A.). |

Binsatzgruppe D: Von den ersten Kommandofiihrern
dieser Gruppe leben nur noch Zapp (SK 11 a) und
Nosske (EK 12). Im Gegensatz zu Nosske hat Zapp
aber els Beschuldigter ~im Ermittlungsverfahren
22 Js 204/61 der Staatsanwaltschaft Minchen I
avegesagt (vgl. Bl. 5524=5525 d. 4.):
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WEg dirfte kurz vor dem Abmarsch des

Kommandos gewesen sein, als in Pretzsch
eine Besprechung der Filhrerdienstgrade
gtattgefunden hat. Ich mochte diese
Besprechung eher als eine Ve:sammlung
bezeichnen. Ob bei dieser Versammlung
gimtliche Filhrerdienstgrade anwesend
waren oder nur die einzelnen Kommando-
filhrer, vermag ich nicht zu sagen.

Ich nehme aber mit groBer Wahrscheinlich-
keit an, daB bei dieser Versammlung
gamtliche Filhrerdienstgrade anwesend
waren und zwar schlieBe ich das aus der
groBen Zahl der Teilnehmer. Bei dileser
Versammlung hielt Heydrich einen Vortrag
bzw. eine Anspraeche liber die kﬁnftigeh
Aufgaben der Einsatzkommandos. Diese Auf-
gaben wurden von Heydrich etwa in der
gleichen Form umrissen, wie sie in der
Vereinbarung zwischen Wehrmacht und RSHA
niedargelegt wurdenf Im AnschluBl daran
wurden alle Anwesenden auf den Fiihrer

‘als obersten Kriegsherrn vereidigt.

AnschlieBend wurde ein Fiihrerbefehl bekannt-
gegeben; wonach in dem von den Einsatzkomman-
dos zu sichernden Gebiet alle Juden zu ver-
nichten sind. Anschlieflend wurden wir ver-
gattert. Wenn ich danach gefragt werde,

wer den Fihrerbefehl bekanntgegeben hat,

g0 bin ich der Meinung, daB es Heydrich

war. Wenn mir vorgehalten wird, daB mog-
licherweise dieser Befehl von Streckenbach
bekanntgegeben wurde, so kenn ich sus mei-
ner eigenen Erimnerung dezu nichts sagen.
Ich kann diese Moglichkeit nicht susschlies-
gsen, habe aber noch heute in meinem Vor-
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(126) "Nach meiner Erinnerung wurde dieser
Befehl gegeben zum selben Zeitpunkt,
wo auch der Einsatzraum bekannt ge-
geben wurde. Es erschienen in Pretzsch
die Amtschefs I und IV, damalige GIrup-
penfiihrer Streckenbach und Miller und
erteilten den Befehl im Auftrage
Himmlers und HeydrichS8. .eecessccccss

Dieser Sonderbefehl ~ denn um einen
solchen handelte es sich - lautete,
daB iiber die allgemeinen Aufgaben der
Sicherheitspolizei und des SD hinaus
die Einsatzgruppen und Einsatzkommandos
die Aufgabe hitten, den Riicken der Trup-
pen freizuhalten durch Totung der Juden,
Zigeuner, kommunistischer Funktionidre,
aktiver Kommunisten und aller Personen,
die die Sicherheit gefihrden kénnten.
Die unmittelbar gefiihlesmiBige Reaktion
war sowohl bei mir, als auch bei den
librigen Mdnnern ein'allgemeinar Protest.
. “Diemsen Protest nahm der Gruppenfiihrer
Streckenbach auf, ja, er gab uns noch
eine Anzahl Momente dazu bekannt, die
wir nicht wissen konnten.Aber gleichzei-
tig teilte er uns mit, daB ex selbst
gegen dhnliche Befehle im Polenfeldzug
aufs schirfste bei Himmler protestiert
habe, daB Himmler ihn aber ebenso scharf
und eindeutig zurﬁckgewiesen habe mit der
MaBgabe, es sei ein ~Filhrerbefehl, der
durchzufiihren unter allen Umsténden-hot—
wendig sei, um das Kriegsziel zu erreichen,
eine endgiiltige Brechung des Kommunismus
durchzusetzen, an diegem Befehl seli daher
" nicht zu ritteln." '
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(126) Nach der Verkiindung des gegen ihn auf Tod
lautenden Urteils im Fall IX wurde Ohlen-
dorf schlieBlich noch am 9. 11l. 1948 durch
den Untersuchungsrichter III des Landgerichts
Nirnberg -~ Fiirth als Zeuge vernommen und be-
eidet. Auch hier erklirte er (vgl. Bd. I a,
Bl. 144 4. A.):

"Sowohl bei der Ausgabe des Filhrer-
befehls als auch bei der Aussprache
{iber den Totungsbefehl, die durch
scharfe Proteste iiber den Befehl ausge-
168t wurde, wurde von Streckenbach, dex
den Befehl iiberbracht hatte, hervorge-
hoben, daB dieser Befehl ein unmittel-
barer Befehl des Fiihrers sei und daB
daher jede Diskussion liber diesen Befehl
sinnlos sei."

127 Blobel bekundete 1947 (vgl. Bl. 2627-2628;
s. ferner Bl. 2634, 2637, 2638, 2642, 2652 d. A

JhAm717. oder 18. Juni wurden die Flihrer
zur Fihrerschule Pretzsch befohlen.

PRPUEPEIFI S SO I B B B A R R S R B R R L L

Streckenbach gab bekannt:

)3

Von diesem Augenblick stehen Sie alle ...

unter Kriegsgesetz. Es treten fir Sie

alle Bestimmungen in Kraft, die ein Sol-
dat vor dem Feind zu beachten hat. Sie
gind alle auf den Fiihrer vereidigi. Sie
haben die Aufgaben, die ich jetzt bekannt-
gebe, wie jeéder Soldat des Flhrers zu er-
fiillen, sndernfalls Sie MaBregeln nach

i1
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(127) den kriegsgesetzlichen Bestimmungen zu
erwarten haben. Laut Fihrerbefehl wer-
den Einsatzgruppen erstellt und in
Kommandos aufgeteilt. Diese Einsatzgrup-
pen werden den Armeebefehlshabern bei
dem zu erwartenden Einmarsch im Osten
unterstellt. Ihre Aufgabe ist folgende:
In Zusammenarbeit mit dexr Wehrmacht
haben Sie sdmtliche Elemente, die die
Sicherheit gefédhrden, zu erfassen.zu

. diesen Personen ziéhlen Mitglieder der

< NKWD, politische Aktivisten, Funktiondre,
Agenten der kommunistischen Partei, sowie
Juden. Die Fiihrer sind fiir die Disziplin
ihrer Mannschaften verantwortlich .......

...l...l..!l.'..l.l.l.‘.l...l’....‘.l...l.

Es war zuerst ein allgemeines Schweigen.
cesesss Man verteilte sich in die einzel-
nen Rédume. Dort bildeten sich einzelne
Gruppen, und allgemein wurde die Aufgabe
als notwendige Sicherungsaufgabe gewertet,
.wobei dle nachrichtenmdBige Bearbeitung
& " sowie die Bekimpfung eines bewaffneten
. - Widerstandes dieser aufgefiihrten Krdfte
den Gegsamtrahmen bildete. Zudem konnte
gich niemand ein genaues Bild liber die
Aufgabe machen, die Streckenbach in kurzen
Worten dargelegt hatte. Er hatte bedeutend
lingere Ausfiihrungen iliber das soldatische
Benehmen der Mianner der Sicherheitspolizei
vesesesess dargelegt. Das war seine grioBte
Sorge«"

- 182



128

- 182 =

Nach einigen Vorhalten gab Blobel dann zu,
den Befehl so verstanden zu haben, daB alle
Juden erschossen werden sollten (Bl. 2642 d. A.).

Dr. Blume erklérte 1947 u. a. (vgl. Bl. 2665-267T1
d:'As)e

"Wenige Tage vor dem RuBlandfeldzug
erschien plotzlich SS-Gruppenfilhrer
Streckenbach vom Amt I des Reichs-
gicherheitshauptamtes in Pretzsch
und erklérte den versammelten Fihrern
- es waren im wesentlichen die ersten
spateren Fiihrer der Einsatzgruppen und
Einsatz- und Sonderkommandos - daB sich
der Einsatz gegen RuBland richten werde.
Er gab die vorgesehene Organisation
dieses sicherheitspolizeilichen Einsatzes
bekannt, insbesondere die Einteilung in
Einsatzgruppen und in Kommandos, und er=-
srterte unser Verhdltnis zur Wehrmacht.

“:Wehrend dieser Ansprache gab er uns
dann einen Flihrerbefehl bekannt, der da=-.

‘ ' hin lautete, daB im Rahmen des RufBland-
feldzuges das in SowjetruBland befindliche
Ostjudentum zu vernichten gsei. Die Anwe-
genden waren liber diesen Befehl zundchst
sprachlos. Dann folgte eine Reaktion.

Die Streckenbach gleichrangigen Amtschefs
machten laute Zurufe. Bel den iibrigen An-
wesenden war trotz dexr gewohnten strengen
Disziplin eine gewlsse Unruhe festzustellen,
die sich zu vorsichtigen Bemerkungen steiger-
te, etwa des Inhalts, wie denn das geschehen
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golle, das sei doch unmdglich und un-
durchfiihrbar. Streckenbach ging auf

diese Unruhe ein und sagte, er kiOnne unse-
re ablehnende Reaktion vollkommen ver-
gtehen, jedoch sei hier nichts zu machen,
denn es handele sich um einen TFiihrer-
befehl und dieser sei auszufiihren. ......
eiesann (Bl 266600 80 ) i Sevssrevnrsian
Als Grund des Fiihrerbefehls gab er zweler—
lei an. Erstens die Notwendigkeit, den er-
oberten militédrichen Raum gegen die zu er-
wartende intensive Partisanentatigkelt

zu sichern, wobei angenommen wurde, dal
die Ostjuden die geborenen Helfer der Par-
tisanen sein wiirden, und zweitens, daB das
Ostjudentum dag intellektuelle Reservoir
des Weltbolschewismus sei, dessen totale
Vernichtung notwendig sei, um den Sieg liber
die Sowjets zu einem endgiiltigen zu machen.
SehlieBlich wies Streckenbach darauf hin,
daB fir unsere Tétigkeit in den EBinsatz-
gruppen die Militdrgesetze gelten und be-

! fahl uns auch, die Minner unserer Komman-

dos dariiber aufzuklédren, daB jeder Einzelne
unter Militérgesetz gtiinde mit allen ent~
sprechenden Konsequenzen, also im Falle

der Befehlsverweigerung und des Ungehor-
sams militdrische Gerichtsverfahren bezie-
hungsweise SS~ und Polizeigerichtsverfahren
nmit eventueller Todesstrafe. AuBerdem er-
wihnte Streckenbach ausdriicklich, daB der
Filhrer die Wehrmachtsbefehlshaber darauf
hingewiesen habe, daB der Kampf gegen den
Bolschewismus nicht mit europédischen Spiel-
regeln gefiihrt werden konne. Es handele
gich nicht um einen Krieg im iiblichen Sinne,
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sondern um eine politisch weltanschau-
liche Auseinandersetzung. cecesccsccesss
ceidiivhsibenvne Ll ZOEB) e v
Ich entsinne mich sehr genau, daB schon
wiahrend der Ansprache Streckenbach's ein
ganzer Komplex von verschiedenen Gedanken,
Ervdgungen und Gefiihlen auf mich einstiirm-
ten. Mir war sofort klar, daB es sich hier
um einen ungewdhnlichen, ja um einen unge-
heuerlichen Befehl handelt€. covecvoscasns
S N R RIS Al L DR T oy S S G E
Ich ging deshalb am selben Tag noch zu
Streckenbach, den ich gut kannte, weil es
ja mein Berliner Vorgesetzter war, und zu
dem ich volles Vertrauen haben konnte und
bat ihn, er mdge mir ein kleines Vorkomman-
do geben, obgleich ich guf Grund meines
Dienstranges auch ein groBeres Kommando
beanspruchen konnte und ich sagte ihm zur
Begrindung ganz offen, daB ich mit Masgsen-
erschieBungen nichts zu tun haben mdchte,
und da8 ich hoffte, mich als Flihrer eines

'Vorkommandos gauf ein sicherheitspolizeiliches

Fronterlebnis beschrédnken zu konnen. Strecken-
bach erwiderte mir, daB.er fir meine Einstel-
lung volles Verstidndnis habe und sagte mir

zu, er werde mir ein Vorkommando geben, und
zwar das Sonderkommando 7 8. sesecsseescsss
At Fe B A SRS ) iyl Y 1 T RN R R
Die in Aussicht genommenen Fiihrer der Einsatz-
gruppen und Einsatz- und Sonderkommandos,
darunter auch ich selbst, wurden am nédchsten
oder iliberndchsten Tag nach Berlin in das
Prinz-Albrecht-Palais befohlen, dem Sitz des
RSHA, dort hielt Heydrich an uns eine Ansprache,
in der er unsere Kenntnis von dem Fiihrerbefehl
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bereits vorasussetzte und deshalb vor
allem iiber unser Verhdltnis zur Wehr-
macht sprach. .... Er sprach auch noch-
mals dariiber, was schon Streckenbach
erwdhnt hatte, daB der Fihrer angeord-
net habe, daB filir den bevorstehenden
Krieg im Osten keine europidischen Spiel-
regeln gelten konnten, sondern Deutsch~
land misse sich in diesem Kampf den
riicksichtslosen Methoden anpassen, die
der Bolschewismus seit je her befolgt
habe, um sein Ziel zu erreichen. ......
ceescssessesssssses Der rlickwirtige Raum
miisse nach dem Willen des Fiihrers gegen-
iiber den Partisanen und ibhren HelfeIn
mit allen Mitteln gesichert werden. Als
Gefahrenmoment bezeichnete Heydrich da-
bei vor allem das Ostjudentum in seiner
Gesamtheit. cesvsecee.™

Bei einer Vernehmung im'vorliegenden Verfahren
hat Dr. Blume denn am 7. 2. 1957 vorgetragen,

daB er sich an die Uberbringung der Befehle im
Jahre 1941 aus den verschiedensten Grinden nicht
mehr sicher erinnern konne. Er habe sich als An-
geklagter in Nirnberg ganz auf die fir sein
Schicksal wesentlichen Punkte konzentiiert.

Die Frage, wer die von hochster Stelle stammen-
den Befehle liberbracht habe, sei dabei "ganz ohne
Bedeutung" gewesen. Wortlich hat exr ferner ausge=-
fihrt (s. Bl. 34 u. 35 4. AJ)s
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"Ich weiB zum Beispiel nicht mit Sichexr=-
heit, ob ich Streckenbach in Diiben oder
in Pretzsch gesehen habe. Nach meiner
Erinnerung war es auf einer Burg an der
Elbe. ...... Bei einer deriGelegenheiten,
die sich dabei ergaben, habe ' ich auch
Streckenbach getroffen. Ich bin jedoch
heute +.vse.... nicht mehr in der Lage,
anzugeben, welche Rolle Streckenbach im
einzelnen gespielt und wie er sich gedulert
hat. Insbesondere kann ich nicht angeben,
welche Aufgaben im Einzelnen Streckenbach
in diesem Zusammenhang oblagen."

Im Rahmen weiterer Vernehmungen vor allem in ein-
schligigen Hauptverhandlungen hat Dr. Blume die
Angaben vor dem US-Militdrgerichtshof Nr. II je-
doch weltgehend aufrech%erhalten, ohne allerdings
den Namen des Beschuldigten im Zusammenhang mit
der Befehlsausgabe zu nennen (vgl. Bl. 307-312,
458-459, 2338, 4479-4496, 4500-4507 und 453044534
d. A.). Eine erneute Aussage im hier enhingigen
Verfahren hat Dr. Blume bisher abgelehnt (vgl.
Bl. 2185-2186 4. A.)a

Nosgke erklarte 1947 u. a. (vgl, Bl. 2830 ££. Q. &)

"Diese Tatigkeit war fast am AbschluB, als

ich am - meiner Erinnerung nach - 17. Juni 1941
vom Personalamt in Berlin den Telefonanruf
bekam, mich in Berlin am anderen Tage zu
melden. ...s.. Ich fuhr nach Berlin, melde-

te mich beim Personslemt und da wurde mir
gesagt, ich sei anstelle eines Erkrankten ...

e SR L
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fiir einen auswidrtigen Einsatz vorge-
BEheN. cocvessossssscosssscsensssssos

dvsa s aseobanen s LBLe 2881 ) s is v

Man hat mir ... gesagt, daB ich mich

am gleichen Tage noch zum Prinz-Albrechit-
Palais des Reichssicherheftahauptamtes
begeben sollte und dort sei die Befehls-
ausgabe, dort wiirde ich alles weitere
erfahren. seecevevssssssvoseccsansse

Ich ging zum Prinz-Albrechi-Palais und
fand dort etwa 25 - 30 hoherrangige SS-
Flihrer wvor, von denen ich nur 2 oder 3
mit mir Gleichrangige ......... kannte.
Es befanden sich - dem Ansehen nach kann-
te ich ihn, den Amtschef I - Streckenbach
da, von anderen Kameraden lieB ich mich
auf weitere SS~Filhrer aufmerksam machen,
z. B. auf Nebe, Stahlecker, Rasch, auch
den Standartenfilhrer Ohlendorf kannte

ich vom Ansehen bisher noch'nicht; ich
befand mich das erste Mal in einem s0l-

.. chen Kreis und in einer sgolchen Umgebung ...
'Die Fiihrer, die dort versammelt waren,
waren zum Teil schon einige Tage in Pretzsch

oder Dilben ZeweSeN: esseescsssocscossscscsnss
o & & % &80 e NS DE SRR (Bl‘ 2832) 6068 080 8 ‘"8 88

Als wir am Konferenztisch Platz nahmen, er-—
gchien kurze Zeit darauf ..... Heydrich
und erdoffnete uns folgendes:

Der Fiihrer habe sich entschlieflen miisesen,
den Kampf gegen die Sowjet-Union aufzunehmen.
Es gelte, dem Bolschewismus zuvorzukommen.
Wir hdtten es diesmal aber nicht nur mit
einem militdrischen Gegner zu tun, sondern
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mit einem weltanschaulichen, und die-

ser Gegner sel ein fanatisch Kédmpfen-

der und die Auseinandersetzung eine
unerbittliche. Die Brechung des bolsche=-
wistischen Systems aber sei nicht allein
Aufgabe der Sicherheitspolizpi, gondern
gleichermaBen der Wehrmacht, und das

habe der Filhrer der deutschen Wehrmacht
auch eindeutig klargemacht und ihr auch
die gleichen Befehle gegeben. Aufgrund

des Fihrerbeflehls sei es moglich gewor-
den, zwischen der Wehrmacht und der Sicher-
heitspolizei ein Abkommen zu treffen .....
Cevh ssndenssiiseves ABLe 2835 i cvimnaiobs
eo.0esess Aufgrund dessen Einsatzgruppen
und Einsatzkommandos aufgestellt und im
Rahmen der Wehrmacht eingesetzt wexrden
gollten. «<esee.0.0 Weltere Befehle wiirden
wir noch bekommen. Wir sollten uns zu den
Einheiten begeben, die noch in der Auf-
stellung begriffen seien. cevesoseoscascces
s wd b e b B 28B8) Wevesaboinn

"' Ich selbst fuhr nach Diiben und 1 - 2 Tage

spidter, ganz genau kann ich es nicht sagen,

‘bekamen wir die Aufforderung, uns nach

Pretzsch zu begeben, weil uns dort weltere
Befehle erwarteten. Ich begab mich im Gefol-
ge von Ohlendorf dorthin. Es erschien
Streckenbach in Vertretung Heydrich's.

Anwesend war der Amtschef 4. Im wesentlichen
war es wohl fast derselbe Kreis von Fihrern,
den ich schon vorher in Berlin getroffen hatte.

ll..l.‘...ll.0.'..‘.......l.l....otll....o
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Streckenbach teilte zunichst mit:
In Bezug auf den RuBlandkrieg sel
die Situation bekannt. Die Einsatz-
gruppen wiirden mit den ké&mpfenden
Verbdnden marschieren. Es sel wohl
der schwerste Einsatz, welcher der
Sicherheitspolizei bevorstehe. Er

‘schilderte uns die Schwere der Auf-

gabe im einzelnen im Hinblick auf

den Gegner, mit dem wir es zu tun
hatten. Ich kann mich in diesem
Zusammenhang noch wortlich eines
Satzes entsinnen, der sich mir beson-
ders einprégte, in dem exr sagte:
"Behalten Sie die letzte Kugel fir
gich, damit Sie nicht lebend in die
Hinde des Gegners fallen.® Im Ubri-
gen verkiindete er als Befehl des Fiih~
rers, daB zur Brechung des bolsche-
wigtischen Systems die Beseitigung
der bolschewistischen Fiihrungsschichi

‘notwendig sel und seiner Hauptstiitze,
j,dea_Ostjudentuma, welches zu liquidie-
ren gel einschlieBlich von Frauen und

Kindern. Das sei der Befehl Hitlers.
Wir sténden unter Kriegsrecht und
hitten diesen Befehl unbedingt auszu-
FUNTONe ccssovcccssscsscssssscasssssne

I....I....l.!l....l.'.......l..ll.l.l

Ich war erschiittert liber diesen Befehl

und konnte das auch bei allen Anwesen-

den feststellen. Ich konnte sehen, wie

die hohergestellten Fiihrer in der Weilse
reagierten, daB sie sich sofort zu Strecken-
bach begaben und in lebhaften Vorstellungen
Einspruch erhoben ........ (Bl. 2835) «eees.
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.e.+e+ Ich sah aber auch, bzw. horte,

- daB Streckenbach zwar im Allgemeinen

die Bedenken anerkannte, daB er aber

im Endergebnis nochmal strikt hin-

wies, daB das der Flhrerbefehl sei, von
dem nicht abgegangen werden konne und
der durchzufilhren sei. .secescecccsssces
sesssesssenseises Gruppenfithrer Miller
stand dabei, aber ich glaube nicht, ob
er sich wesentlich in das Gespréch ein-
lieB, weil Streckenbach von Heydrich ,
wie er sagte, personlich beauftragt war,
uns diesen Befehl zu ilibermitteln. ccoss.
s s s e A BL 28586 ) el i s b

Im iibrigen war auch gesagt worden, daB
Heydrich vor Abriicken der Einsatzgruppen
selbst noch eine Besichtigung vornehmen

s '
wurdeﬂ ...’.‘Ol..-....l.!..‘l.l.‘.'.l....'

" % 5 0 0 088 T 0 08w (Bl' 2838) P8 8 % 0 0 A 8 8 N8 BB RS

Heydxrich ist eiﬁige Tage spéater, ein oder
zwei Tage spdter, selbst nach Diiben gekommen

«»und hat dort eine Besichtigung der zum Ab-

marsch bereitstehenden Einheiten vorgenommen.
‘eeesesssessssssss Die inzwischen eingeteil-
ten Einheiten waren auf einem freien Platz
aufgestellt. RPN WA ISR RIS PPN S R
FEe R RN e R 3 A o o B SRR ey
R R P e S e Ich darf in diesem Zusam-
menhang noch erginzen, daB Heydrich vor den
angetretenen Mennschaften eine Ansprache

hielt, in der er nochmals asuf die bevorstehen-
dan Aufgaben hinwiﬁs& ® % 8 B 0 a8 & & 8 BN ES “. e % & 0 8 8

"
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Heute behauptet Nosske, der Beschuldigte habe
in Pretzsch fiir das Filhrergremium im Auftrage
Heydrichs einen Abschiedsabend veranstaltet.
Er hat dazu ausgefiihrt (vgl. Bl. 2204 d. A.):
nStreckenbach hielt auf dem Abschieds-—
abend eine kurze Rede, deren Dauer ich
auf kaum 5 - 10 Minuten schédtze. Der In-
halt war ganz allgemeiner Art wie es
bei derartigen Anlédssen mehr oder weni-
ger iiblich ist. Er brachte den Hinwels
auf die besondere Schwere der bevorgtehen-
den Aufgabe in dem Sinne, daB wir es mit
einem besonders schweren und gefdhrlichen
Gegner zu tun hdtten. Man miisse sich da-
riiber klar sein, daB in RuBland der Bol-
schewismus schon seit mehr als 20 Jahren
herrsche und schon eine neue Generation
in den Bolschewismus hineingewachsen sel,
s0o daB man einen fanatischen Gegner erwar-
ten miisse, der in jeder Kampfart geschult
sei und sein eigenes Leben nicht schone.
. ‘Streckenbach sagte nichts von einem Be-
fehl liber die Liguidierung der Juden im
Osten.™ '

Nosske hat fermer erkldrt, der sogenannte Fihrer-
befehl. sei ihm erstmalig im August 1941 von Chlen-
dorf erdffnet worden. Wenn er (Nosske) in Niurnberg
etwas anderes gesagt habe, so sei er dabei der von
Ohlendorf aus den bereits oben (Rz. 110) erwdhnten
Griinden geschaffenen gelstigen Verwirrung erlegen
(vgl. Bl. 2206-2210 d. A.). Bei einer eidlichen
Vernehmung hat Nosske dann wesentlich vorsichtiger
u. a. zu Protokoll gegeben (vgl. Bl. 3045 R d. A.):
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Nach sté@ndiger eindringlicher
Priifung meines Gewissens halte

ich es heute fiir sehr zweifel-
haft, ob der Beschuldigte Strecken-
bach bereits vor dem RuBlandfeld-
zug einen allumfassenden Befehl

zu einer unterschiedslosen Totung
aller Juden zu {ibermitteln hatte
und iibermittelt hat."

Dr. Sandberger filhrte in Nirnbexrg u. a. aus
(vgl. Bl. 2698-2699 d. A.):

"Ich wurde eingeteilt als Filhrer des
Sonderkommandos 1 a. Wegen der Einzel-
heiten der Zeiten in Pretzsch darf ich
Bezug nehmen auf das, was hier im Zeugen-
stand schon ausfiihrlich dargelegt worden
ist, insbesondere von Herrn Ohlendoxrf.
Ich selbst war anwesend bel den Be-
spredhungen im Prinz-Albrecht-Palais

‘4n Berlin und bei der ebenfalls erdriter-
ten Ansprache Streckenbachs, bel der
der bekannte Filhrerbefehl bekanntgegeben

Wllra.e. € 8 50 86 85 08 A9 S TS S AAD S LSO EETE NN
T B (Bl- 2699) # @ * B 8 8% 0 s 8 s 8w

Frage: Welche Befehle haben Sie in dieser
Zeit vor Beginn des Osteinsatzes
erhalten?

Antwort: Zundchst einmal die allgemeinen
Ausfithrungen iiber die zu erwarten-—
de Lage, lUber die vOlkerrechtlichen
Verh#ltnisse und die sonstigen Infor-
mationen und Instruktionen, die von
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Herrn Ohlendorf und Herrn Blume
im Zeugenstand genau dargestellt
worden sind. Ich darf mich darauf
beziehen. Ich habe ferner aus dem
Munde von Streckenbach Kenninis
erhalten von dem Filhrerbefehl,

der besagte, daB aus Grinden der
Politik und'dauernden Sicherung
des Ostraums alle Juden, Zigeumx,
kommunistische Funktionire zu ver-
nichten seien, und alle sonstigen
Elemente, die die Sicherheit des
Raumes gefahrden konnten. ..eec..”

Tm vorliegenden Verfahren hat Dr. Sandberger dann
u. a. erklart (vgl. Bl. 2489-2491 d. A.):

"Es haben vor dem Abmarsch zwei grundlegende
Besprechungen stattgefunden. Eine war in

~Pretzsch. Es handelte sich um die bereits
erwihnte Zusammenkunfit, auf der wir erfub-

. Ten, daB wir Einsatzkommandos zu fihren

baben wiirden. AuBerdem habe ich noch zusam-
men mit vielen anderen Einsatzkommandofilh-
rern an einer Besprechung im Prinz-Albrecht-
Palais in Berlin teilgenommen. Mit Sicher-
heit kann ich nur sagen, daB der sogenannte
Pihrerbefehl bei einer dieser Gelegenheilten
bekannt gegeben worden ist. Ich kann die
Moglichkeit allerdings nicht ausschlieBen,
daB der Befenl sowohl in Pretzsch als auch
'in Berlin erteilt worden ist.

Ich mochte niemanden begiinstigen, anderer-
seits aber auch keine falschen Aussagen

- 194



- 194 -

(130) machen. Deshalb bitte ich, mir abzunehmen,
daB ich nicht mehr weiB, wer damals den
Befehl bekannt gegeben hat. Ich habe das
schon 1947 nicht mehr sicher gewuBt. ....
SN S e e e B
Ich muB seinerzeit psychoidgisch derart
unter dem Eindruck der sicheren Angaben
Ohlendorfs gestanden haben, daB ich mich
ihn sogar in konkreter Weilse angeschlossen
habe. Ich muB aber heute von dieser Aussage
abriicken, weil ich es auch fir mdglich hal-
ten muB, daB mir der Befehl nicht von
Streckenbach in Pretzsch,  sondern von Heyd-
rich in Berlin erteilt worden ist. Im dama-

‘ligen ProzeB ist es weder fir mich noch
fiir irgend einen anderen darauf angekommen,
wer den Befehl iibermittelt hat. Dexr Befehl
war ja unbestreitbar vorhanden gewesen.
Ich kann heute nicht mehr sagen,ob es damals
ein Problem fir mich war, daB ich Strecken-
bach eventuell zu Unrecht belastete. Aber

., nachdem Ohlendorf und etliche andere Mitange-

' klagte schon vor mir im ProzeB Streckenbach
als Befehlsiibermittlexr genannt hatten, kam
eg auf meine Aussage auch nicht mehr an.
Bg ist andererseits auch heute noch so,
da8 ich durch-aus nicht mit Sicherheit sagen
kann, Streckenbach hitte den Befehl nicht
bekannt gegeben. Ich weiB es einfach nicht.
s shetennnvar LBLrs249)) To Tivieia s anra e $on wions
sesesvesscessses LOh erinnere mich selbst auch
konkret an eine Diskussion bel der DBesprechung
in Pretzsch, auf der Streckenbach die Eintei-
lung der Kommandos bekanntgegeben hatte, die

o e
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gich gegen irgendeine uns befohlene
auBerhalb des Normalen liegende lMaG-
nahme richtete. Der Ausdruck Diskussion
ist dabeli etwas zu schwach gewdhlt, es
war eine Aufwallung mit Pr&testen von
vielen Seiten. Ob der Grund nun der
Judenbefehl war oder aber der bel einer
der Besprechungen auch bekannt gegebene
Kommigsarbefehl, ist mir jedoch nicht mehx
sicher in Erinmerung, und ich kann ferner
nicht sagen, ob nun Streckenbach die Pro-
teste aufgenommen und Erklérungen dazu

abgegebenhati l.lt._.l..‘..o.l'.ll.d.l.’.

Insgesamt sprechen die Angaben vor dem US-Militar-—
gerichtshof Nr. II fiir sich selbst. Vor allem die
damaligen Aussagen Dr. Blume's und Nosske's stehen
g0 sehr im Einklang mit den zum Einsatz Barbarossa
vorhandenen urkundlichen Unterlagen und dem songti-
gen Ermittlungsergebnis, daf sie als gsachlich rich-
tig angesehen werden miissen. Nosske hat insbesondere
das aus dem demals noch nicht bekannten Einsatzbe-
fehl Nr. 1 ersichtliche Datum der Besprechung im
Prinz-Albrecht-Palais (17. 6. 1941) nur um einen
Tag verschoben richtig angegeben. Seine weiteren
zZeitangaben dlxften ebenfalls zutreffen. Danach
erschienen Streckenbach und Miller 2 Tage nach dem
17. 6. 1941 in Pretzsch, um weitere Befehle be-
kenntzugeben, und wiederum etwa 2 Tage gpédter fand
die Besichtigung der Einsatzgruppen durch Heydrich
statt, also am 21. oder 22. 6. 194l. Das haben auch
die Zeugen Kraus und Feder bekundet (vgl. Bl. 4353
w. 4264 d. A.). AuBerdem hat Dr. Blume bel einer
spidteren Vernehmung ebenfalls erklart (vgl. Bl. 4480
d. A.):
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"Spiter (nach dem Vortrag Heydrichs) wurden
in Pretzsch oder Diiben offenbar wiederunm
auf Veranlassung von Heydrich, von Strecken~
bach u. a. uns gegeniiber nochmals verschie-
dene Reden zum Problem RuBland gehalten.”

Nach allem ist nicht zu erkennen, weshalb Ohlen=-
dorf, Blobel, Dr. Blume, Nosske und Dr. Sandberger
gsich in zahlreichen wesentlichen Punkten zutreffend
erinnert und nur hinsichtlich der Person desjeni-
gen geirrt haben sollten, der sie durch die Bekannt-
gabe des "Fihrerbefehls" unmittelbar in schwexe
Gewissenskonflikte stirztie.

Der vom Beschuldigten hiexrzu noch erhobene Einwand,
er sei fiir die Ubermittlung des Befehls zumal in
Anwesenheit des Amtschefs IV unzusténdig gewesen,

igt nicht Uberzeugend. Wie berelts dargelegt, erteil-
ten Himmler und Heydrich ihm mehrfach Sonderauftrd-
ge, die auch Belange der TFachiémber berlbrten. Es
entsprach ferner der traditionellen Stellung des
Amtschefs I, den Chef der Sicherheitspolizel und

des SD zu vertreten. Vor allem abexr konute Heyd-
rich gerade den Beschuldigten fiir die hier in Frage
stehende Sondexraufgabe ausgewﬁhlf haben, weil er

im Gegensatz zu Miller bereits eine Einsatzgruppe

der Sicherheitspolizei und des SD untexr &dhnlichen
Voraussetzungen gefihrt hatte. Andererseits ist
nicht zu ibersehen, daB die insgesamt zur Bekannt-
gabe des Befehls vorlisgenden Aussagen nur bezlig=-
lich des Zeltpunktes = vor dem Beginn des Feldzuges =
ibereinstimmen, hinsichtlich des Ortes der Jewelils
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gemeinten Dienstbesprechung und der daran
beteiligten Personen aber Widerspriiche auf-
weisen. Wahrend Jiger erkl&rt hat, Heydrich
habe den Befehl in Berlin verkiindet, sind

Dr. Filbert und Zapp der Ansicht, Heydrich

sei zu diesem Zweck in Pretzsch erschienen.
Ebenso hat Batz -~ ohne allerdings auf den Be-~
fehlsiibermittler einzugehen -~ Pretzsch als
Tagungsort genannt. Ehlers hat wiederum ausge-
sagt, der Amtschef IV, Miller, habe den Befehl =
eventuell gemeinsem mit dem Beschuldigtep -

in Pretzsch bekannt gegeben (s. fermer u. a.
Tschierschky, Bl. 4375, u. Hennicke, Bl. 463 d. A.).
Hinreichend sichere Erkenntnisse werden hier

nur durch richterliche Vernehmungeh im Rahmen
der Voruntersuchung zu erreichen sein.
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¢) Versorgung der Einsatz-
dienststellen mit dem not-
wendigen Personal

aa) Abordnung zusitzlicher
Krifte )

Die personelle Versorgung der Einsatzgruppen-
und Kommandos wahrend des Feldzuges gehorte

zu den laufenden Arbeiten des Amtes I im RSHA
(s. o. Rz. 62). Ab/ 1942 muBten auch zu den
Befehlshabern und Kommandeuren der Sicherheits-
polizei und des SD in den neu besetzten Ostge-
bieten zahlreiche Beamte und SD-Angehorige ab-
geordnet werden, da insbesondere die im Reichs-
kommissariat Ukraine vorgesehenen stationdren
Dienststellen nur zum Teil aus dem Personal der
dortigen Einsatzgruppe (C) gebildet werden konn-
ten (s. 0. Rz. 25 u. 26). Infolgedessen war der
Beschuldigte 1941 u. 1942 standig mit dem
"Einsatz Barbarossa" beschdftigt. Sowell er bel
neuen Abordanungen nach Fﬁhlungnahme mit den :
Fachimtern nicht selbst entschied und die ent-
sprechenden Verfiigungen unterzeichnete, beriet
er Heydrich und Himmlex bei ihren Personalbe-
schliissen, indem er u. a. mit den erwdhnten Listen
Vorschlige unterbreitete und die vom CASSD oder
dem RFSS zu unterschreibenden Erlasse vorhexr
gegenzeichnete (s. o. Rz. 67 u. 68).

Mindestens in einem Fall unterschrieb der Beschul=-
digte auch selbst eine den leitenden Dienst be~
treffende Personalverfiigung. Dem SS-Obersturmbann-
filhrer Ehrlingexr wurde darin am 7. 9. 1942 mitge-
teilt (vgl. Bl. 4132 d. A.):
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(134) "Hiermit beauftrage ich Sie, den
Befehlshaber der Sicherheitspolizeil
- und des SD in Kiew im Behinderungs-
falle zu vertreten. In Ihrer Stellung
als Kommandeur der Sicherheitspolizeil
und des SD in Kiew tritt hierdurch
keine Anderung ein."

Der Beschuldigte hat nach Vorlage dieses Schrei-
”. bens angegeben (vgl. Bl. 4679 d. A.)s

"Ich kann heute nicht mehr sagen, wie
diese Unterschrift zustandegekommen
ist, die normalerweise eigentlich von
Himmler hédtte geleistet werden miissen.
Vermutlich handelt es sich um einen
Fall der von mir erwihnten Delegierung
der Unterschrift. Ich mochte dabei gleich
bemerken, daB die vorstehend von mir ge-
schilderte Einteilung (s. Bl. 4675-4678
~d. A.) vermutlich nicht immer strikt ein-
@ ' “gehalten worden ist, mit Ausnahme der Be-
A : forderungen, bel denen ja die Einhaltung
| der Unterschriftsvorschriften beamten-
rechtliche Redeutung hatte."

1S 7Zu der Abordnung von Angehdrigen des leitenden
Dienstes nach dem 5, 6. 1942 hat der Beschuldig-
te ferner erklirt (vgl. Bl. 4711-4712 d. A.):

"Die Entscheidung lag nach dem Tode Heyd-
richs in der Hand Himmlers, dexr die Fih-
rung der Sicherheitspolizei zunéchst selbst
ibernommen hatte. Es ist moglich, daB ich

- 200 =~
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in dieser Zeit auch selbst solche Ent-
scheidungen gefdllt habe, wenn die
Dringlichkeit eine vorherige Riickfrage
bei Himmler nicht erlaubte. Dann ist
spiter eine Benachrichtigung Himmlers
erfolgt. Bei Besetzung leitender Stellen
igst immer die Zustimmung Himmlers ein-
geholt woxrden." :

bb) Austausch des ein-

gesetzten Personals
\x

Der bereits oben (Rz. 65) wiedergegebene
RunderlaB des Chefs der Sicherheitspolizel
und des SD befreffpnd den "Einsatz bisher
noch nicht eingesetzt gewesener Angehdriger
der Sicherheitspolizei und des SD" vom
31, 7. 1941 (s. o. Rz. 65) erforderte auBer—
dem einen laufenden Austausch des im Einsatz
. befindlichen Personals gegen neue Krafte aus

' dem Reichsgebiet. Das Amt I muBte daher

nicht nur die fir den weiteren Aufbau der
Einsatzdienststellen bendtigten Mitarbeiter
abordnen sowie ungeeignete oder durch Xrank-
heit und Tod ausgefallene MiEnner ersetzen,
sondern stdndig neue Beamte und SD-Angehori-
ge in den Einsatz hineinziehen.

Der Beschuldigte hat dazu ‘erklirt (vgl.
Bl. 4705 d. A.):
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"Der Erlaf vom 31. T. 1941, ¢eee.y, geht
nach meiner Erinnerung auf eine Be- ‘
sprechung des CdS und des CdO mit Himmler
zuriick. Jedenfalls ist diefAnweisung tiber
den Einsatz bisher noch nicht eingesetat
gewesener Angehdriger der Sicherheitlspoli-
zel und des SD von Heydrich ausgegangen
und hingt mit der Tatsache zusammen, daB
viele Angehorige der Sicherheitspolizel
um wenigstens voriibergehende Aufhebung
ihrer UK-Stellung gebeten haben."

Wie aus dem Aktenzeichen - I A 1 Nr. 31/41 g - exr-
sichtlich, wurde der Erlaf vom Referat I A 1 aus-
gearbeitet. Der Beschuldigte miiBte diese Richt-
linien daher, bevor Heydrich sie unterschrieb,
gegengezeichnet und damit gebilligt haben (s. o.
Rz. 68 u. Bl. 4707 d. A.).

Im Rahmen des befohlenen Austausches, wenn auch
nicht allein aus diesem Grunde, wurden die An-
wirter des leitenden Dienstes im Oktober 1941
nach Berlin zurilickkommandiert. Der zu jener Zeilt
fiir den Nachwuchs zustédndige Referent I B 2

(s. o. Rz. 69), Hotzel, hat insoweit angegeben,
daB der Einsatz des Lehrganges-von vornherein

bis zum Beginn des Wintersemesters an der Univer-
sitdt Berlin am 1. 1ll. 1941 befristet gewesen sel
(s. Bl. 2154-2155). Andererseits hat der damalige
Gruppenleiter I B, Schulz, bekundet, daB er den
Beschuldigten gleichzeitig mit seinem AblUsungs-
gesuch (8. 0. Rz. 107 u. 116) gebeten habe, die
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Anwdrter des leitenden Dienstes aus dem Ein-
satz zurickzuholen, da "diese wertvollen
Menschen bei weiterem Verbleiben unter solchen
Befehlen als Flhrer verkommen miiBten"

(8. U. a. Bls 2557 GivAv)s

Am 10. Oktober 1941 wurden jedenfalls mit Schnell-
brief des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD,
Aktenzeichen: I A 1 d Nr. 140 I/41 b, In Vertre-
tung: gez. Streckenbach, betreffend "Austausch

der Anwirter des leitenden Dienstes beim Unterneh-

‘men Barbarossa" 25 Sicherheitspolizei- und SD-

Angehtrige im Range von Kriminalrdten, Kriminal-
kommissaren, SS-Haupt- und Obersturmfithrern zu den
Einsatzgruppen A-D abgeordnet. Am .Schlull des
Schnellbriefes hieB es: "Einwendungen gegen die
Abordnung sind nicht zu erheben" (vgl. Bl. 139-142
d. A. und S. 117-118 R des Sonderbandes K: S5D-
Personalakte des SS-Hauptsturmfiihrers M. Zschunke).

Der Beschuldigte hat naé¢h Vorlage des Schnellbriefes
vom 10. Oktober 1941 angegeben (vgl. Bl. 4696-4697
& k)i |

"Bine Erinnerung an das Zustandekommen des
Schnellbriefes habe ich nicht mehr. ceeee
Aus der mir vorgelegten Fotokopie geht
hervor, daB ich den Brief offensicht-
lich unterzeichnet habe.

R R R RN R e o B TN I I B R B B R BB R B R L

Da es sich um AngehUrige des leitenden Voll-
zugsdienstes handelte, konnte die Abordnung
nicht vom Amt I selbst bestimmt werden.

Es sind sicherlich vorher Abstimmun-
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(139) gen dariiber mit den Amtschefs III, IV

' und V und wahrscheinlich auch mit dem
CdS erfolgt. Das muB aber nicht in Form
von Verhandlungen stattgefunden haben.
Der libliche Weg war, daB die Akten dann
jeweils den Fachamtschefs und dem CdS
zur Abzeichnung zugeleitet wurden.Die
miindliche Abstimmung mit den Fachimern
fand meistens schon vorher zwischen dem
Referat meines Amtes und der Hauptgeschiédfts-
stelle des Fachamtes statt."

Andererseits hat der Beschuldigte aber eingeraumt
(Ygl. Blc 4697“4698 d- Ar);

n,... Im Oktober erfolgte «.s.... die Rilck-
berufung der Anwimer, teils auf eine In-
tervention von Schulz ... und teils weil
Heydrich wiinschte, daB die unterbrochene
Ausbildung der Anwédrter des leitenden
Dienstes fortgesetzt wurde, da der Mangel
an geschulten Leuten in der Sicherheits-
polizei immer stérker wurde .seescescecces
veesess ich habe selbst auch mit Heydrich
iiber diese Angelegenheit gesprochen, kann
aber heute nicht mehr sagen, ob der erste
AnstoB zur Riickberufung von mir ausgegangen
ist."

ST

Es kenn nicht angenommen werden, daB der Beschuldig-
te mit Heydrich iiber die Riickkommandierung der zu-
meist als Teilkommandofiihrer eingesetzien Anwdrter
des leitenden Dienstes sprach, ohne dabei an die
Abordnung des fiir sie notwendigen Ersatzes zu denken.
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Die mit Schnellbrief vom 10. Oktober 1941 abge-
ordneten Beamten und SD-Fihrer wurden bei den
Einsatzgruppen A-D auch erneut als Teilkomman=—
dofiihrer verwendet oder mit entsprechenden
Aufgaben betraut. Insoweit ist bisher bekannt:

l. Krim. Rat Mosig

Keine Unterlagen iiber einen Einsatz
im Jahre 1941 o. 1942.

2., Krim. Komm. Heinrich Schmitz

leitete die Exekutive (Abteilung IV)
beim KdS Litauen, Sitz Kowno, und ver-
trat ab Anfang 1942 gleichzeitig den
Kommandeur, SS-Standartenfilhrexr Jager
(a. 0+ Bss 24, 25 u. 39).

Schmitz hat bis zu seinem Tode zu den
Hauptbeschuldigten des urspringlich
auch gegen Jédger eingeleiteten Ermitt~
lungsverfahrens 4Js 1006/59 der Staats-
anwaltschaft Frankfurt/Main gehdrt.

Die gerichitliche Voruntersuchung is®
gegen ibn auf Antrag vom 27. 9. 61
wegen Verdachts des Mordes gefithrt wor-
den (vgl. Bl. 3803 d. A. und den VU-An-
trag der StA FfM. im Sonderband H 1).

3, Krim. Komm. Eberhard Schiele

leitete von November 1942 bis Ende 1944
die KdS-AuBenstelle Dilnaburg, nachdem
er zunichst in der Abteilung IV des

KdS Riga tadtig gewesen war.
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(140) Schiele ist 1963 im Ermittlungs-

verfahren 45 Js 5/61 von der
Staatsanwaltschaft Dortmund ange-
schuldigt worden, in Dinaburg und

i : Umgebung 1943 mindestens 20 Men-

' schen und 1944 mindestens 15 Men-
schen aus niedrigen Beweggriinden
getotet zu haben (vgl. Bl. 3805,
3805 a - 3805 i u. 3953-3993 d. 4.).

;’. 4., SS~H'Stuf. Franz Stark

kam im Oktober 1941 zum EK 1 b und
gehorte spiater zur Dienststelle
des KdS Minsk (Kommaendeur: Strauch,
8. 0. Rz. 48).

Er ist im Strafverfahren gegen Heuser
(Abteilungsleiter IV beim KdS Minsk)
u. a. vom Schwurgericht Koblenz am
21. 5. 63 wegen 3 Verbrechen des Mordes
je zu lebenslangem Zuchthaus und wegen
5 Verbrechen der gemeinschaftlichen

. Beihilfe zum Mord (in einem Fall an

L ‘ ; 3,000 Juden) auBerdem zu einer Gesami-
strafe von 8 Jahren Zuchthaus verurteilt
worden (s. das Urteil im Sonderband H 2).

5. S8=0'Stuf. Franz Giinzfelder

kam ebenfalls zum EK 1 b und leitete
spater die KdS—~AuBenstelle Baranowice,
bis er am 9. 6. 42 fiel (s. seine DC=Un=-
terlagen).
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(140) 6. SS-0'Stuf. Rolf Matthes

filhrte ein Teilkommando des EK 1 a
unter Dr. Sandberger (vgl. Bl. 3752-3799 d. A.).

7. Krim. Rat Hans Hasse

vertrat die Fihrer des EX 8, Dr. Brad-
fisch und Richter (s. seine Aussage im
Sonderband M).

Er ist neben Richter am 1l. 4. 1969 wegen -
Beihilfe zum Mord vom Schwurgericht Kiel
zu finfeinhalb Jahren Zuchthaus verurteilt®
worden (vgl. Bl. 6169 d. A.).

8. Krim. Komm. Xurt Matschke

wurde dem SK 7 a zugeteilt und vertrat
dort zeitweilig die Kommandofiihrer Steimle
und Rapp.

Das Schwurgericht Essen hat ihn in diesem
(" B Zusaumenhang wegen Beihilfe zum Moxrd zu
'  einer Gesamtstrafe von 5 Jahren Zuchthaus
verurteilt (s. die DC-Unterlagen und die
Anklageschrift der StA Dortmund im Sonder-
band M sowie Bl. 3806 d. A.).

9. Krim. Komm. Walther Stock

behauptet, nicht im Einsatz gewesen zu sein

© 10. SS-H'Stuf. Wilhelm Baumgarten

Keine Unterlagen iiber einen Einsatz im Osten
(s. die DC~Unterlagen).
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SS-0!Stuf. Adolf Harnischmachexr

fiihrte ein Teilkommando des EK 8 u. a.
in Bobruisk. :

FBr ist em 11. 3. 1966 vom Schwurgericht
Frankfurt/Main wegen eines in Mitt&ater-
schaft begangenen Verbrechens der Bei-
hilfe zum gemeinschaftlichem Mord in
mindestens 178 Fdillen zu einer Zuchthaus-
strafe von vier Jahren verurteilt worden
(vgl. Bl. 4468 d. A. und das Urteil im
Sonderband H 1). ‘

gsL0tStuf. Werner Girgensohn

war SD-Referent beim SK 70 (vgl. seine
Angaben im Ermittlungsverfahren gegen

Rabe u. a. ehemalige Angehdrige des SK 7 b,
141 Js 1721/62, Bd. III, Bl. 459 ff.).

Krim. Ret Heinz Hellenbroich

vertrat den Fiihrer des SK 4 a, Blobel,

von Oktober 1941 bis Anfang 1942 (vgl. die
DC~Unterlagen, insbesondere den Beftrde-
rungsvorschlag vom 22. 6. 43 und den Ver=—
merk des RSHA - I A 5 a - vom 30. 9. 43).

Br ist am 21. 3. 47 im Fall Nr. 12-2000
USA-Stroop u. a. zum Tode verurteilt und
am 15. 10. 1948 hingerichtet worden

(s. Heidelberger-Liste Nr. 604 u. Bl. 3802,
3918 d. A.). ;

Krim. Komm. Heidelberger

leitete die Bxekutivabteilung des EK 6
und vertrat den Kommandofihrer.
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Er beging am 28. 2. 1946 im Gefé&ngnis
Ravensburg Selbstmord (vgl. S. 37

der Anklageschrif?t gegen\Robert Mohx
(Filhrer des EK 6 nach Dr. Kriger) u. a.,
12 Ks 1/62 der StA Wuppertal, Sonder-
band H 3).

Krim. XKomm. H. Ziemer

Keine Unterlagen liber einen Einsatz
im Osten (s. DC~Unterlagen).

Krim. Komm. G. HOhmann

Keine Unterlagen iber eimm Einsatz im
Osten (s. DC-Unterlagen).

filhrte im Bereich des BdS Kiew mit dem
sogenannten "Sonderkommando Plath" zahl-
reiche Exekutionen durch, die Gegenstand
eines von der Zentralen Stelle der Landes-—
justizverwaltungen, Ludwigsburg, unter dem
Az.: 11 (4) AR-Z 269/60 eingeleiteten Vor-
ermittlungsverf hrens gewesen sind (vgl.

den AbschluBbericht vom 30. 12. 1964, 1lfd.
Nr. XII, Teil B, der Sammlung Abt. 14 D u. ¢
der StA Hamburg).

Er ist am 29. 7. 1943 gefallen (s. seine
DC-Unterlagen) .

Ss-H'Stuf. Marcel Zschunke

traf etwa gleichzeitig mit dem Kommendofilhrex
Braune beim SK 4 b ein und lbernahm dort die
Aufgaben des SD~Referenten (vgl. Braune,

Bl. 2287, u. Zschunke, Bl. 2315-2319, 2497~
2501 4. A.). ;
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Krim. Xomm. z. Pr. K. Huck

fiel im Mai 1942 wihrend des Einsatzes
wahrscheinlich in Simferopol (s. SD-Be-
fehlsblatt Nr. 34/42 und Bl. 2352 d. A.).

Krim. Komm. G. Lepek

Keine Unterlagen Uber einen Einsatz
im Osten.

Br ist 1952 fiir tot erklart worden
(8. Bl. 2352 R d. A.).

SS-0'Stuf. Klewer

Keine Unterlagen iiber einen Einsatz im
Osten.

SS-O‘Stui. Hans Zach

war nach seinen Auszeichnungen (s. DC=-
Unterlagen) 1942 auf der Krim eingesetzt.

Er soll 1945 in Berlin gefallen sein.
(s. Bl. 2352 R d. 4.).

S8-H!Stuf. Werner Lopass

kam nicht in den Einsatz. Seine Abordnung
wurde widerrufen (vgl. Bl. 585 d. A.).

8S-0'Stuf. Rieck

befand sich noch 1943 im Osteinsatz (vgl.
die DC-Unterlagen).

Er ist am 27. 7. 1945 in Berlin verstorben
(s. Bl. 2352 R d. A.).
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25. Krim. Komm. Kubizak

wurde nach seinen DC-Unterlagen dem
EK 11 b der Einsatzgruppe D zugeteilt.

cc) Ablosung von Kommandofihrern

Auch die PFilhrer der -Einsatzkommandos und Ange-—
horige des leitenden Dienstes in entsprechender
Stellung wie etwa Kommandeure der Sicherhelts-—
polizei und des SD und Abteilungsleiter in den :
Stiben der Einsatzgruppenchefs und Befehlshaber
muBten im Laufe des RuBlandfeldzuges zum Teil
abgeldst und ersetzt werden. In einigen Féllen
geschah dies auf eigenen Antrag. Der Beschuldigte
wurde mehrfach von leitenden Beamten und SD-Fih~-
rern gebeten, sie aus dem Einsatz im Osten zurlck
zuholen. Dazu gehorten unter anderem auch der da-
malige Leiter der Staatspolizeistelle Tilsit,
Bﬁhme; dem befohlen worden war, die im litaui-
schen Grenzgebiet lebenden Juden zu toten, und
der Abteilungsleiter IV im Stab der Einsatzgruppe
Holste (vgl. Bl. 4216 u. 466 d. A.). Nach Angaben

- des Beschuldigten wurden diese Gesuche "wenn auch

nicht regelmiBig, so doch melstens" mit der Ab-
lehnung der bestehenden Exekutiensbefehle begrin-
det. Auf die Frage, welche Kommandofihrer ihn so0
um Ablosung baten, hat er erklart (vgl. Bl. 4714 d

"Das war eine ganze Reihe von Kommandofiihrern,
die im Laufe der Zeit deswegen an mich heran-
getreten ist. Es ist aber schwer Iir mich,

‘heute die Namen alle aufzuzzdhlen. Ich filixchte
daB ich dabei Namen vergesse, was moglicher-
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welse fir die Betreffenden sich heute
nachteilig auswirken kann."

Als erste Kommandofiihrer wurden die da-
maligen Gruppenleiter im Amt I Dr. Blume
und Schulz aus dem Einsatz zurilickgeholt.

Dr. Blume hatte den Beschuldigten schrift-
lich um Ablosung gebeten. Fir ihn wurde
Anfang September 1941 der Zeuge Steimle
nach RuBland abkomman=diert (vgl. Dr. Blume,
Bl. 308 u. 4492; Steimle, Bl. 4508 G
Schulz hatte den Beschuldigten miindlich er~
sucht, ihn von der Flhrung des EXK 5 zu
entbinden. Er wurde jedoch aus anderen Grin-
den abgeldst. Das geht aus seiner Verneh-
mung vor dem US-Militdrgerichtshof Nr. II
hervor, bei der er u. a. ausgesagt hat

(vgl. Bl. 2554-2555 d. Ke)s

"Tch fuhr am 24. August 1941 nach
Berlin ab, wo ich nach meiner IEr-
innerung etwa am 27. August eintraf.
Ich kann mich dieses Datums deshalb
erinnern, weil mein Ankunftstag in
Berlin unmittelbar vor dem Geburts—
tag meiner Frau lag, den ich bei
dieser Gelegenheit bei ihr verbrin-
gen konnte. Streckenbach konnte ich
am selben Tag nicht mehr erreichen.
Ich trug Streckembach — ob es nun
am 28. odexr 29. war, weiB ich nicht
mehr genau - eingehend vor, welchen
Befehl der Obergruppenfilhrer Jeckeln
iiber Dr. Rasch .erteilt hatte, beson-
ders das Vorhaben, Frauen und Kinder
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nicht zu schonen. Ich schilderte
ihn sehr eingehend, welche Aus-
wirkung dies haben miiBte und wie

. ungeheuer die seelische Not der

Beteiligten sei. Als ich ihm den
Wortlaut des Befehls vortrug, so,

wie ihn Rasch gegeben hatte, sgg te

er, daB ein solcher Befehl Mord be-
deute. Ich mochte hierbei ausdrick-
lich betonen, daB sich diese seine
AuBerung auf die Form des von Rasch
iibermittelten Befehls bezog, die

als Begriindung fiir die MaBnahmen
angab, Frauen und Kinder seien zu
erschieBen, damit keine R&échexr ent-
stiinden. In dieser Form habe ich

das bel meiner Vernsehmung in Ober=-
ursel (Dezember 1945 s. 0.) auch
geinerzeit klar zum Ausdruck gebracht.
Hierzu darf ich mich spdter noch &dubern
(s. Bl. 2567-2568 d. A.). Streckenbach
pagte mir zu, dieserhalb schnellstens
mit Heydrich sprechen zu wollen. Ich
bat ibn bei dieser Gelegenheit, meine
Bitte um Abldésung vorzutragen, falls
dieser Befehl aufrechterhalten bleiben
solle. Es vergingen einige Tage, da
Heydrich nicht anwesend war. Wenn ich
nicht irre, befand er sich in Prag.

Nach einigen Tagen rief mich dann
Streckenbach wieder zu sich und erkldr-
te, daB auch Heydrich diese Art der
Befehlsgebung beanstandet habe; aber

an der Tatsache sei nichts zu &ndern,
da ein Filhrerbefehl verlamge, diese
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(142) .~ MaBnahmen solange aufrechtzuerhalten,
solange sie der Gegner anwende und
gie notwendig seien. Ich wiederholte
jetzt meine Bitte um AblOsung, da
ich nicht in der Lage sei,einen sol-
chen Befehl durchzufiihren oder meinen
Ménnern bekanntzugeben. Er erwiderte
mir hierauf, dies sei schon geschehen,
da meine AblOsung bereits von anderer
Seite beantragt sei, die mich als

ot micht hart genug" bezeichnet habe.
(‘. Streckenbach erdffnete mir gleichzei-
' tig, dafB Obersturmbannfilhrer Meier
als mein Nachfolger bestimmt sei und

dieser auch sofort benachrichtigt wirde." . -

143 Zur Behandlung der Ablosungsantrdge hat der Beschul-
digte allgemein erklirt (vgl. Bl. 4714 d. A.):

"Es war Grundsatz in personellen Dingen,
wenn irgend moglich, persdnliche Wiinsche
zu beriicksichtigen. Eshing aber vieles

r. von den Umstinden ab, liber die ich nicht
allein entscheiden konnte. Dazu gehodrte
auch der Wechsel leitenden Personals.

Wenn es sich dabei um Personen handelte,
die eine filhrende Stellung innerhalb dex
Stapo, der Kripo oder des SD inne hatten,
muBte ich vor jedem Versuch, eine Ablosung
zu erreichen, doch mit dem Fachamtschefl
wegen des moglichen Ersatzes ene Vorbe-
sprechung flihren. Schon hierbei scheiter-
ten vifle Versuche, eine erbetene Abldsung
durchzufithren bzw. dem CdS vorzuschlagen."
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Weiter hat der Beschuldigte vorgetragen, dal

er die wahre Begriindung der Abldsungsgesuche
(Ablehnung der Exekutionen) weder Heydrich noch
Himmler habe nennen diirfen. Er hat dazu wort-
lich ausgefiihrt (vegl. Bl. 4715 d. A.):

",.... das wiirde ich nie getan haben,

denn ich hitte befiirchten miissen, dem
Bittsteller durch eine derartige Be-u
griindung zu schaden und auBerdem wire

die erbetene Ablosung sehr wahrschein-
lich dann nicht ausgesprochen worden.

Es muBten deshalb immer plausible
dienstliche Begriindungen gefunden werden."

Dagegen hat der frilhere SS-Sturmbannfihrer und

Gruppenleiter IV B, Hartl, in der Hauptverhand-
lung vor dem Schwurgericht Berlin in der Straf-
sache gegen Dr. Filbert u. a. ausgesagt (vgl.

Bl., 2346 d. A.; 8. ferner dessen 'Angaben Bl. 625=
633 und 2749-2758 d. A.), daB Heydrich zwar nie
eine offene Befehlsverweigerung hingenommen hitte. ’
Fiir hohere Fihrer habe aber die Moglichkelt be- o
standen, zu ihm zu gehen und um Abldsung zu bit-
ten. Heydrich habe einmal vor holxen SS~Fihrern
gesagt: "Wer glaubt, etwas aus Gewissensgriinden
nicht tun zu kdnnen, soll rechtzeitig zu mix
kommen." Es habe einige Fdlle von AblOsung wegen
Weichheit gegeben: z. B. SS-Brigadefiihrer Schulz,
SS-Obersturmbannfithrer Dr. Ratzesberger, der von ?
Kiew aus nach Hause geschickt worden sei, und Amts- &
chef VI Jost (s. auch die Aussagen von Jost (+), |
Bl. 617-624 u. 2601-2606 d. A.).
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Selbst Himmler sah in der Durchfilhrung der
Exekutionen eine besonders schwere Aufgabe,
der nicht jeder gewachsen sein konnte. Das
geht u. a. aus seiner bekannten Rede vom

4. 10. 1943 wdhrend der SS~Gruppenfiihrertagung
in Posen hervor. Er fiihrte damals aus (vgl.
Dokument PS-1919, IMT Bd. XXIX, S. 145):

"Teh will hier vor Ihnen in aller
Offenheit auch ein ganz schweres
Kapitel erwdhnen. Unter uns soll
es einmal ganz offen ausgesprochen
sein, und trotzdem werden wir in.
der Offentlichkeit nie dariber reden.
Genau so wenig, wie wir am 30. Juni
19%4 gezdgert haben, die befohlene
Pflicht zu tun und Kemeraden, die
sich verfehlt hatten an die Wand
zu stellen und zu erschieBen, genau
so wenig haben wir dariiber jemals
gesprochen und werden je daxlber
sprechen. Es war eine, Gottseldank
in uns wohnende Selbstverstédndlich-
keit des Taktes, daB wir uns nie da-
riiber unterhalten haben, nie dariiber
sprachen. Es hat jeden geschaudert,
und doch war sich jeder klar dariiber,
daB er es das nidchste Mal wieder tun
wiirde, wenn es befohlen wird uml wenn
es notwendig ist.

Ich meine jetzt die Judemevakulerung,
die Ausrottung des jiildischen Volkes.
Es gehort zu den Dingen, die man leicht
ausspricht. ~ "Das judische Volk wird
ausgerottet", sagt ein jeder Parteige-
nosse, "ganz klar, steht in unserem
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Programm, Ausschaltung der Juden, Aug~
rottung, machen wir." Und dann kommen

sie alle an, die braven 80 Millionen
Deutschen,'un& jeder hat seinen anstén-
digen Juden. Es ist ja klar, die anderen
sind Schweine, aber dieser eine ist ein
prima Jude. Von allen, die s0 reden,

hat keiner zugesehen, keiner hat es
durchgestanden. Von Euch werden die meisten
wissen, was es heiBt, wenn 100 Leichen
beisammen liegen, wenn 500 daliegen oder
wenn 1.000 daliegen. Dies durchgehalten
zu haben, und dabei - abgesehen von Aus-
nahmen menschlicher Schwdchen~ ansténdig
geblieben zu sein, das hat uns hart ge-
macht. Dies ist ein niemals geschriebenes
und niemals zu schreibendes Ruhmesblatt
unserer Geschichte. ..es "

Der ehemalige Referent I B 2 im RSHA, Hotzel

- (s. 0. Rz. 69), hat in einer Aussage angedeutet,

daB auch der Beschuldigte diese Auffassung Himm-
lers in etwa teilte und bei den Bitten um AblC-
sung ennahm, der Betreffende besitze nicht die
notwendige Hiarte. Hotzel hat bekundet (vgl.

Bl. 2155 d. A.):

"Mir ist nichts davon bekannt, dal sich
ein Lehrgangsteilnehmer dafiir einge-
setzt hidtte, den Lehrgang (der Anwdrter
des Leitenden Dienstes) vorzeitig zu-
riickzuholen. Ich weiB nur, daB Schulz,
mein damaliger Vorgesetzter, wihrend
des RuBlandeinsatzes zum Geburtstag
geiner Frau nach Berlin fuhr und bei
dieser Gelegenheit mit Streckenbach, mit
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dem er privat verkehrte, liber den
Einsatz sprach. Streckenbach sagte
zu mir, dem Schulz bekomme der Ein-
satz nicht und man miisse ihn wohl
zuriickholen." :

dd) Instruktion neu abgeordneter i
Kommandeure

Nen ernannte Rinsatzkommandofiihrer und Kommandeure
der Sicherheitspolizei und des SD hatten sich vor
ihrem Dienstantritt im Osten beim Chef der Sicher-
heitspolizei und des SD und den Amtschefs, also
auch bei dem Beschuldigten, zur Entgegennahme wei-
terer Weisungen im RSHA zu melden (vgl. BL. 1026
u. 4132 d. A.). Der Beschuldigte weiB nicht mehx,
ob diese SS~Fibrer regelmifig vor der Abreise beil
ihm erschienen. Er hat weiter zu Protokoll gegeben ,
(vgl. Bl. 4713 4. A.): \ I
"Rs konnte auch so gewesen sein, dall eine
Meldung beim CAS und den Amtschefs durch I
vorherige Gespridche und Fihlungnahmen sich
eriibrigte."

Im Laufe eines-dieser Gesp rdche ertffnete der Be-
schuldigte jedenfalls seinem Referenten fir
SS~Digziplinarsachen, Dr. Haensch, da8 es im Osten
keine formellen Gerichtsverfahren gebe.

Dr. Haensch hat insoweit ausgesagt (vgl. Bl. 2396~
2397) s

- 218 = {4
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"Meine Abordnung als Einsatzkommando-

fiihrer nach RuBland ist mir seinerzeit
von Streckenbach bekanntgegeben worden.
Ich sollte Nachfolger des Sturmbannfith-
rers Braune in der Pihrung des Einsatz-
kommandos 4 b werden. Streckenbach sagte
mir gleich, daB ich das Kommando nur im
Zuge der Frontbewdhrung fir kurze Zelt
iibernehmen solle und sagte mir weiter,
Aufgabe des Kommandos seli die Frontsiche-
rung. Ich solle mich um die Menschenfiih—-
rung bekiimmern, in die Exekutivaufgaben

- brauchte ich nicht einzugreifen. Beim Kom-

mando befénden ‘sich erfahrene Fachkrédfte,
auf die ich mich verlassen kénne. Von
einem sogenannten Fihrerbefehl, in RuBland
samtliche Julen zu erschieBen, sagte er
mir nichts. Auch Heydrich und Wiiller, mif
denen ich spdter zu sprechen hatte, ver-
loren iiber diesen Befehl kein Wort. Die

Einzelheiten sind mir bei meiner Vernehmung
wihrend des Prozegses vor dem amerikanischen
Militdrgericht II (in eigener Sache) natiir-
lich noch besser im Geddchtnis gewesen. Ich
mochte deshald auch auf meine damalige Aus-

sage Bezug nehmen."

Nach Vorhalt dieser Aussage, Bl. 2784 d. A.:

"Es ist richtig, daB mir Herr Streckenbach

bei der Information iiber die Aufgaben des
Einsatbkkommandos auch gesagt hat, im Osten
gibe eés bel der Bekdmpfung der illegalen
Elemente keine formellen Gerichtsverfahren

wie wir sie in der Heimat im Wege der Poli-

zeigerichtsbarkeit durchzufiihren gewohnt
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seien. Ich habe das so verstanden,
daB Standgerichtsverfshren durchge-
fihrt wurden. Herr Streckenbach ver-
wies mich dazu auf einen ErlaB des
Oberkommandos dexr Wehrmacht, den ich
allerdings schriftlich spdter wohl
nie zu Gesicht bekommen habee. sesses
Den Inhalt kann ich nicht mehr wie-
dergeben. In der Praxis, die ich nach
meinen Weisungen aus Berlin ja nicht

folgt:

Die Exekutivbeamten des Kommandos tru-
gen mir das jeweilige Ergebnis der Er-
mittlungen vor und unterbreiteten mir
gleichzeitig den Vorschlag fiir die zu
treffende Entscheidung. Nach Abstim-

mung mit den Sicherheitsbeamten der :
Wehrmacht entschied ich dann, Wenn z. B.
ein mit Todesstrafe bedrohter Tatbestand :

entsprechend erkannt und die Exekution
angeordnet werden. .e.eescesecocccascanne

Ich kann natirlich nicht sagen, was

Herr Streckenbach gemeint hat, als er mir
den Hinweis gab, daB im Osten keine for-
mellen Gerichtsverfahren stattfénden.

Ich bin aber davon iiberzeugt, daB er nichis
anderes als Standgerichtsverfahren im Auge
gehabt hat. Etwas anderes traue ich ihm
nicht zu."
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Dr. Haensch wurde im Januar 1942 abgeordnet.
Der "Filhrerbefehl" war dem Beschuldigten zu
dieser Zeit hinldnglich bekannt. Bel dem
SS-Sturmbannfiihrer Braune, den Dr. Haensch ab-
losen sollte, handelte es sich um den Refe-
renten fiir die Personalien des SD (I A 4) im
RSHA, der das Sonderkommando 4 b im Oktober 1941
von seinem ersten Filhrer, dem Ausbildungsleiter
fiir den Lehrgang der Anwidrter des leitenden
Dienstes Herrmann, ilbernommen und den Beschul-
digten Anfang Januar 1942 um seine Riickkomman-
dierung gebeten hatte.

Braune hat seinen Einsatz als Beschuldigter
im Ermittlungsverfahren 45 Js 24/62 der Zen-
tralen Stelle in Dortmund eingehemxi wie folgt
geschildert (vgl. Bl. 2279-2298 d. A.):

"Mitte Oktober 1941 wurde ich zum
Sonderkommandc 4 b abgeordnet. Ich er-
hielt einen schriftlichen Befehl, der
entweder von Heydrich selbst oder vom
Amtschef I unterzeichnet war. Mind-
lich wurde mir eroffnet, es sei Auf-
gabe des SK 4 b, der kimpfenden Truppe
den Riicken freizuhalten. Ich muBte mich
bei der Gruppe in Kiew zum Dienstantritt
melden. eeeceessse Bei meiner Meldung
(in Kiew) wurde mir exrdffnet, welche
Aufgaben die Einsatzkommandos in Wirk-
lichkeit durchzufiihren hatten. Ich exrfuhr
, jetzt erstmalig, daB Juden und andere
NS-Gegner zu vernichten seien. Man erkldar-
te mir, daB diese Liquidierungen durch
einen Fihrerbefehl sowie Befehle des OKW
angeordnet seien. Den Fllhrerbefehl habe

w a2
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ich niemals gesehen, wohl aber
Befehle der Wehrmacht, so insbe-
sondere den Befehl des Generals
Reichenau" - s. dazu Blobel,

Bl. 268-271 d.-A. - "und spiter

den des Generals Manstein. In
diesen Befehlen wurde angeordnet,
daB gnadenlos gegen die Juden vorzu-
gehen sei. Es hieB darin, daB gegen
das jlidisch-bolschewistische System
und seine Trdger riicksichtslos vorge-
gangen werden miisse.

Uber diese Befehle war ich tief er-
gchiittert. Ich war gerne bereit ge-
wesen, andie Front zu gehen, um dort
filr Deutschland zu kidmpfen. Mit den
Aufgaben, die mich erwarteten, hatte
ich aber zu keinem Zeitpunkt gerechnet.
Ich war hieriiber fassungslos. Uber die
Judentotung hatte ich vorher nichts
gehibrt. i sveves (Bl 2882) Vacasnunes
cesesss Bel meinem Kommando mag ich
kurz nach dem 20. Oktober 1941 einge-
troffen sein. Mein Vorgidnger, der Sturm-
bannfithrer Hermann, war noch anwesend
und iibergab mir das Kommando. Er machte
einen deprimierten Eindruck und war froh,
von dem Kommando abgeldst zu werden.
e b was s a vt s en i CBLAT 2B TV alen o/ ishv et bin
cessessses Wahrend der Zeit, in der ich
das Kommando 4 b filhrte, sind mehrere
Exekutionen erfolgt. Hierbei mdgen etwa
1.500 Personen getotet worden sein. Den
Hauptanteil stellten die Juden. Bel den
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judischen Opfern wurden auch Frauen, Kinder
und Greise erschossen. Ich selbst habe etwa
an drei Exekutionen als Leiter teilgenommen.
Ich habe auch selbst mitgeschossen.

Die Exekutionen wurden regelmifBig an vorher
ausgehobenen Gruben durchgefiihrt. Die Gruben
muBten die Opfer selbst ausheben, und zwar
meistens am Tage vor der ErschieBung. s..s...
Am folgenden Tage wurden die zur Exekution
bestimmten Personen mit Lastwagen zum Exr-
schieBungsort gefahren. In einer Entfernung
von etwa 100 Metern von der Grube wurden sie
ausgeladen und in Gruppen von drei bis finf
Personen zur Grube geschafft. Am Grubenrand
wurden sie mittels Genickschusses durch
Pistolen erschossen. Hierbei stiirzten die :

tenden Opfer horten natiirlich die Schiisse.
Unter Umstédnden sahen sie auch das Geschehen
in der Grube. Dies haben wir aber, sowelt

es dem Geldnde nach mdéglich war, tunlichst
vermieden. Die spadter zur Grube herangefihy-
ten Opfer sahen natiirlich die Leichen ihrer

Kameraden in der Grube liegen. Meines Wissens

ist es im allgemeinen nicht vorgekommen, daf

die Opfer sich auf die Leichen der bereits
exekutierten Juden legen muBten und vom Gruben-
rand erschossen wurden. Ich glaube, ein solcher
Fall ist nur einmal geschehen. Das war nach meinex
Erinnerung im Januaxr 1942. Den Ort kann ich

nicht mehr nennen. Es war damals nur eine flache
Grube ausgehoben worden. Ich selbst war bei

dieser Ixekution zugegen.
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Es ist wiederholt vorgekommen, dal die

" Opfer nicht sofort vom ersten Schull ge-

totet wurden. In diesen Fdllen gaben wir
Fangschiisse ab. Wenn wir beim Zuwerfen

der Grube beobachteten, daB sich noch et-

was rithrte, gaben wir ebenfalls Fangschiisse.
Eine besondere Untersuchung, ob der Tod

auch wirklich eingetreten war, ist nicht
erfolgt. Eine solche MaBnahme ware auch

gar nicht durchfihrbar gewesel. seseesccsssos
T b e TR R EERE Y s S e NGl
meiner Erinnerung ist es nur in einer Ort-
schaft im Donezbecken geschehen, dafl beil

einer Exekution keine Grube ausgehoben wor-
den ist. Damals war der Erdboden bis zu einer
Tiefe von einem Meter und noch tiefer gefroren.
Wir benutzten deshalb als Ersatz fiir eine ILr-
schieBungsgrube einen Kohlenschacht, der nicht
mehr in Betrieb war. Der Schacht fiel verhdlt-
nismdBig flach in die Tiefe ab. Ich schidtze,
daB er eine Neigung von 45 Grad aufwies. Ich
war bei dieser Exekution selbst zugegen und
habe beobachtet, daB der Schiitze noch beson-

ders gesichert war, damit er nicht in den

Schacht hinabgerissen wurde. Man hatte ihn am
Grubenrand festgebunden und gab ihm jeweils
eine neu geladene Pistole. .e¢e.es... Die Opfer
muBten sich vor der Exekution nicht entkleiden.
Sie muBten hochstens ihren Mantel ablegen. Geld
und etwaige Schmucksachen hatten sie schon vor

der Exekution abliefern miissen. Geld und Schmuck

wurden von dem Verwaltungsfilhrer .... genau er-
faBt und nach Berlin abgefihXt. ceoeses "
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"Vor jeder Exekution war es erfordexrlich,

daB zunichst einmal die in der jeweilligen
Ortschaft ansissigen Juden erfaBt wurden.

Zu diesem Zweck wandten sich die mir unter-
stellten SS-Fiihrer oder auch geeignete Un-
terfilhrer an die ukrainische Miliz. Dort
stellten sie fest, welche Juden fir die
Erfassung der iibrigen Juden geeignet waren.
Die geeigneten Juden wurden zum Judenrat
ernannt und erhielten den Auftrag, binnen
weniger Tage eine Aufstellung liber alle

in der Ortschaft noch lebenden Juden anzu-—
fertigen. Wenn wir diese Aufstellung hatten,
wurde der Exekutionstag bestimmt. An den
Judenrat erging der Befehl, s&mtliche Juden
an einer bestimmten Stelle zu sammeln. Dem
Judenrat war erklirt worden, die Juden soll-
ten umgesiedelt werden. Wenn die Juden sich
versammelt hatten, wurden einige ausgesucht,
die die Grube ausheben mMuBLEN. sessesesosscn
Lt L. 2286) e vewens An folgens
den Tage oder auch noch an demselben Tage er-
folgte sodann die Exekution. Die Exekutionen

., selbst gingen recht schnell vonstatten. Flr :
100 Opfer brauchten wir etwa 1 bis 1 1/2 Stunden.

veeees Die erfaBten Juden kamen im allgemeinen
nicht vollziéhlig zur "Umsiedlung". Etwa 5 % der
erfaBten Juden erschienen nicht. seessececsss
Siiisnaesen (Bl 2288) Loieinacens Yor dor

Gruppe bin ich einmal wegen unzureichender Liqui-
dationen ermahnt worden. Ein SS=Fiihrer kam von
der Gruppe zu mir und hielt mir vor, dal nicht
genug Juden erschossen worden seien. Von meinem
Kommando werde nicht scharf genug vorgegangen. ..
Vieecessscssseessss In Poltawa mag ich mit meinen
Kommando etwa 14 Tage gelegen haben. In dieser
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Zeit habe ich an mehreren Exekutionen teilge-
nommen. Bs handelte sich aber immer nur um
Exekutionen kleineren AusmaBes. Mehr als je-
weils 20 Opfer wurden bei diesen kleineren
Exekutionen nicht erschossen. Bei den Opfern
handelte es sich vorwiegend um Partisanen und
Saboteure, die uns teilweise von der Wehrmacht
ibergeben worden waren. Unter den Opfern be-
fanden sich aber auch einzelne Juden und kommu-
nistische Funktionidre. Ein Todesurteil lag na-
tiirlich in keinem Falle vor. Es war auch nicht
immer ein klarer Schuldbeweis gefithrt. Es ge-
niigten nach den konkreten Anweisungen Verdachts-
punkto. eseese (Bls 2290) ccccsvossssscossiunas
Die einzige groBere Aktion in Poltawa war die
ErschieBung von Insassen einer Irrenanstalt. ...
ks osvens (Bl 229%) i cl S ae s e ek
cesessss ICh meine, es seien etwa 50-80 Kranke
erschossSen WOrdeNn. eceescsesssecssssossccsscscososs
Faeivsavesnsaen (Bl 2094Y deliiieias An Gopw i 5
lowka erinnere ich mich deshald so genau, weil |
ich bei einer Exekution an einem Kohleschacht
zugegen war. Einzelheiten der Exekution habe ich
eingangs der Vernehmung bereits geschildert. ...

' Die genaue Zahl der Opfer kann ich auch hier

nicht angeben. Ich schitze, daB es etwa 200 bis
350 Personen waren, die wir erschossen haben.
Nach meiner Erinnerung war dies die letzte Exe-
kution, an der ich beteiligt war. Daraus ergibt
sich, daB diese Exekution im Januar 1942 statt-
gefunden hat. Kurze Zeit nach dieser Exekution
wurde ich abgeltst von HaensChe cssvcoccscscacss

Nachdem mir im Oktober 1941 ..... in Kiew erdff- ;
net worden war, welche Aufgaben ich mit meinem
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Kommando erfiillen sollte, ging mein ganzes
Trachten dahin, alsbald von diesem Kommando
wieder fortzukommen. Anfang Januar 1942 ergab

sich hierzu die Gelegenheit. Unter dem Vorwand,

wegen einer diemstlichen Personalangelegenhel?d
zum RSHA nach Berlin zu miissen, erhielt ich
von der Gruppe die Dienstreisegenehmigung. «...
Beim RSHA trug ich dem Amtschef I meine innere
Not vor und bat ihn, fiir meine Abldsung von dem
Kommando zu sorgen. Dies konnte ich wagen, well
ich ein gutes Verhdltnis und absolutes Vertrauen
zu dem Amtschef I hatte. Ich meine, in der da-
maligen Zeit sei Amtschef I Streckenbach ge-
wesen."

Tm ILaufe einer weiteren Vernehmung hat Braune er-
kKlart (vgl. Bl. 2196-2197 d. A.):

1Als ich mich vor meinem Abmarsch nach RuBland
beim Amtschef Streckenbach verabschiedete,
hat er mir iUber die kinftigen Aufgaben nichis
'gesagt.

Ich habe bereits in dem gegen mich wegen mei-
ner Tatigkeit als Filhrer des SK 4 D anhéngi-
gen Verfahren zu Protokoll gegeben, daB ich
Herrn Streckenbach im Januar 1942 in Berlin
aufgesucht und gebeten habe, mich in Rufland
abzuldsen, weil mir die Durch-flhrung der
Bxekutionsbefehle, die zu 90 % von der Wehx-
macht kamen, im Innersten zuwider war. Ich
habe ihm von unserer Tatigkeit in RuBland
eingehend berichtet. Er zeigte volles Verstind-
nig fir meine Bitte und sagte mir die Abldsung
zu. Ich brauchte nur noch zurickzufahren und
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das Kommando zu iibergeben.: seseecscee

+esse+ Ich kannte Streckenbach als anstan-
digen, sachlichen und fiir perstnliche
Sorgen seiner Mitarbeiter aufgeschlossenen
Vorgesetzten. Nur deshalb wagte ich es
auch, ihn auf eine AblOsung anzusprechen.
An die Einzelheiten des Gesprédches mit
Streckenbach erinnere ich mich nicht mehr.
Insbesondere weill ich nicht mehr, ob ex

zu meinem Bericht irgendwie in sachlicher
Hinsicht Stellung nahm. sececcocsoccccncnes
Als ich im Januar 1942 beli Streckenbach um
meine Abldsung einkam, sagte er sofort, daB
er fiir die Riickkommandierung sorgen werde.
Ich konne mich darauf verlassen, daB ich

abgeldsﬁ wilrde."

Dazu hat der Beschuldigte angegeben (s. Bl. 4712~
4713 4. 7°4.) 1

"Ich erinnere, daB Braune mich zu irgend

einem Zeitpunkt einmal aufgesucht hat, habe

" aber keine Erinnerung an die Einzelheiten

des mit ihm gefihrten Gespriédches. Wenn Braune
um seine AblOsung gebeten hat,'so konnte

ich ihm praktisch nur zu-~sagen, daf ich mich
fir die Durchfilhrung der AblOsung einsetzen %
wiirde. Braune war Referent und nachher Komman-
dofiihrer und gehtrte damit zum Kreis derjeni-

- gen, deren Abordnung oder Kommendierung duxch

Heydrich angeordnet werden muBte."
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Es besteht zwar kein AnlaB anzunehmen, dal

der Beschuldigte die neu ernannten Kommando-
filhrer und Dienststellenleiter regelmdBig

in ihre kiinftigen Aufgaben einwies, da sie

sich auch noch bei Heydrich und Miller zu
melden hatten. So erwdhnte der Beschuldigte
den "Fiuhrerbefehl"™ auch nicht, als sein
Referent Braune sich vor dem Einsatz im

Oktober 1941 bei ihm verabschiedete. Da Heyd-
rich und Miller ebenso weder Braune noch

Dr. Haensch informierten, Braune vielmehr -

wie viele andere - erst in RuBland liber die
wahren Aufgaben der Einsatzkommandos aufge-
kx1liart wurde, erscheint es sogar als denkbar,
daB man die neu abgeordneten SS~Filhrer bewuBt
im Unklaren hielt, um nicht schon vor ihrer
Abreise mit Ablosungsgesuchen konfrontiert

zu werden oder um ihnen keine Gelegenheit zu
geben, den Einsatz unter einem Vorwand noch

zu umgehen. Die Angaben der Zeugen Braune und
Dr. Haensch beweisen aber, daB der Beschuldigte
mindestens in einem Fall, n&@mlich bei der Abord-
nung seines juristisch besonders geschulten
Referenten fiir SS-Disziplinarsachen, in vorsich-
tiger Form auf die fiir den "Einsatz Barbarossa"
éeltenden Weisungen einging. Dies mag geschehen
sein, um gerade Dr. Haensch auf die selbst pri-
mitivetem Rechtsgefiihl spottenden Verhdlinisse
im Osten vorzubereiten. Wenn der Beschuldigte
dem Zeugen Dr. Haensch jedoch riet, in die Exe=
kutivaufgaben des Sonderkommandos 4 b nicht ein-
zugreifen und sich insoweit euf die erfahrenen
Fachkridfte des Kommandos zu verlassen, nachdem
der bisherige Kommandofithrer, Braune, ihm un-
mittelbar zuvor eingehend {iber die vom SK 4 Db
durchzufiihrenden Exekutionen berichtet und des-
halb um seine Ablésung gebeten hatte, so muB
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angenommen werden, daB er den Vollzug des
"Fiihrerbefehls" im Bereich des SK 4 b auch
untexr Dr. Haensch sicherstellen wollte.

ee) MaBnahmen zur Minderung
der Personalnot

Im Laufe des Jahres 1942 muBten gezielte MaBnah-
men zur Minderung der Personalnot bei den Einsatz-
dienststellen getroffen werden. Das Amt I geneh-
migte zunidchst die Aufstellung von sogenannten
Schutzmannschaften der Sicherheitspolizei aus
einheimischen Hilfswilligen. Bald darauf wurde
angeordnet, suspendierte Beamte in den Kriegsge-
fangenenlagern einzusetzen.

Das EK 1 b der Einsatzgruppe A hatte schon
Anfang Juli 1941 zwei Kompanien litauischer Hilfs-
polizisten erhalten und eine der Kompanien dazu
verwendet, die im Kownoer Fort VII gesammelten
Juden zu bewachen und zu erschieBen (8. Ereig-
nismeldung vom 6. 7. 1941, Sonderband E 1/S5. 74).
Einen Monat spdter hatte das nunmehr in Kowno
stationierte EK 3 gemeldet (s. Ereignismeldung
vom 16. 8. 1941, Sonderband E 3, S. 62-63):

"Am 1. August 1941 wurden die Polizei-
hilfsdienstkompanien von der Ordnungs-
polizei libernommen. Sie erhielten griine
Armbinden mit der Bezeichmnung Schutzmann-
schaften."
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Am 19. 1. 1942 richtete das Amt I ein Schreiben
an die Chefs der Einsatzgruppen A-D, in dem es
u., a. hieB (vgl. Bl. 6276-6277 d. A.):

"Die gesamte Personallage im Reich
macht eine Verstiarkung der Sicher-
heitspolizei im Osten durch reichs-
deutsche Kriafte vorlaufig unmdglich.
Entgegen anfanglicher Ablehnung mub
deswegen doch daran gedacht werden,
die Sicherheitspolizei durch den
Einsatz geeigneter einheimischer
Krafte zu verstirken.

Ich bitte deshalb zu tberpriifen, ob

sich in dem Zusté@ndigkeitsbereich

der Einsatzgruppe nicht volkstums—

miBig und gesinnungsméfBig geelgnete

Elemente finden, die zur Aufstellung

von besonderen Einheiten, die zur Er-

ginzung der Sicherheitspolizel dienen sollen,
geeignet sind. f

Aufstellung, Ausbildung und Einsatz wére
anzulehnen an die im Reichskommissariat
Ostland bereits aufgestellten sogenannten
Schutzmannschaften, eine Bezeichnung, die
zweckmiBigerweise auch fiir die Einheiten
der Sicherheitspolizei zu libernehmen ware
mit dem Zusatz "der Sicherheitspolizel®.

Die zahlenmidBige Starke dieser sicherheits-
polizeilichen Schutzmannschaften richtet
gich nach den ortlichen Verhdltnissen. sesese
ceessees Der Binsatz dieser Formationen darf
... nur dort erfolgen, wo deutsche Angehori-
ge der Sicherheitspolizei die Uberwachung
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Es ist noch nicht bekannt, wer dieses Schreiben
unterzeichnete. Bisher liegt nur eine Abschrift
von beglaubigter Abschrift vor, die zu einer

vom Referat IV A 1l b des RSHA am 2. 3. 1942 in
100 Ausfertigungen angelegten "Sammlung von Ein-
satzbefehlen und sonstigen Anweisungen fiir den
Osteinsatz" gehdrte. Das Schreiben wurde darin
als "Brla8 vom 19. 1. 1942 (Amt I Nr. 85/42),
Richtlinien fir die Aufstellung von Schutzmann-
schaften" bezeichnet (vgl. Bl. 6183-6184 d. A.).
Nach dem Aktenzeichen, laut Abschrift genau: RSHA,
Amt I - Rgb. Nr. 85/42, diktierte und unterzeich-
nete der Beschuldigte diese Richtlinien selbst.
Das Geschiftszeichen RSHA, Amt I in Verbindung
mit einer Tagebuchnummer wurde nidmlich auch in
geinem persdnlichen Schreiben an den Staatssekre-
tir Dr. Rothenberger verwendet, mit dem er das

- 231 -

des Binsatzes libernehmen konnen.

Das bei fritherer Gelegenheit mit der
Einsatzgruppe A festgelegte Stédrkever-
hiltnis der Schutzmannschaften zur
deutschen Sicherheitspolizei von 1 zu 1
wird hiermit aufgehoben.

R R B R R R R O B R R B O R B B R B

Ich bitte, zur Frage der Besoldung um
Vorschlige im Zusammenhang mit der Mel-
dung dariber, welche Elemente des dorti-
gen Zustdndigkeitsbereiches evtl. fur
die Bildung von Schutzmannschaften in
Frage kommen."



(157) vorldufige Protokoll iber die Besprechung
: Himmler/Thierak iibersandte (vgl. Bl. 3657 d. A.).

158 Mit Binsatzbefehl Nr. 8 vom 17. 7. 1941 hatte
Heydrich den Kommandeuren der Sicherheitspolizei
und des SD im Generalgouvernement und den Stapo
(leit)stellen in OstpreuBen befohlen, zur "Siube-
rung" der mit Sowjetrussen belegten Gefangenen-
lager, ".... sofort ein Kommando in St&rke von
einem SS-Filhrer und 4-6 Mann fiir die im dortigen
Bereich befindlichen Kriegsgefangenenlager abzu-—
stellen" (s. auch oben Rz. 34 u. 35). Am 21. 7.
und 29. 10. 1941 war dieser Befehl auch den Stapo-
(Leit)stellen in Dresden, Minster, Breslau, Hamburg,
Hannover, Posen, Schneidemiihl und den Einsatz-—
gruppen A-D erteilt worden (s. die Einsatzbefehle
Nr. 8 u. 14, Bl. 3837-3838 u. 3849-3851 d. A.).
Das Aktenzeichen des CASSD lautete jeweils: 21 B/
41 g.Rs. IV A 1 c. Schon am 17. 7. 1941 hatte
Heydrich im Einsatzbefehl Nr. 8 vorsorglich ausge-
fiihrt (vgl. Bl. 3823 d. 4.):

"Falls zur burchfﬁhrung der gestellten
Aufgaben zusdtzliche Krédfte bendtigt
werden, ist mir sofort Mitteilung zu
machen. Ich mache jedoch darauf aufmerk-
sam, daB die nicht davon betroffenen

Staatspolizei-leit-stellen im Reiche
derartig schwach besetzt sind, daB wei-
tere Krafte nicht abgegeben werden kinnen."

159  Am 16. 2. 1942 unterzeichnete der Beschuldigte ein
Schreiben mit dem Briefkopf

- 233 -

— e



(159)

o e R

Der Reichsfiithrer SS und Chef
der Deutschen Polizei im
Reichsministerium des Innern

SIAla Nr. 467/41

an die Amtschefs und Gruppenleiter des RSHA,

die Inspekteure der Sicherheitspolizei und des

SD, Leiter der Staatspolizei(leit)stellen,

Leiter der Kriminalpolizei(leit)stellen, Grenz-
inspekteure I, II, III, und die Kommandeure der
Fithrerschule der Sicherheitspolizei und des SD

in Berlin~-Charlottenburg und der Sicherheitspoli-
zeischule in Fiirstenberg betreffend "Weiterverwen-
dung suspendierter Beamter", das nachrichtlich
auch den Hoheren SS~ und Polizeifibrern, dqm Be-
fehlshaber und den Kommandeuren der Sicherheits-
polizei und des SD im Generalgouvernement und den
Dinsatzgruppen A-D zugeleitet wurde. Darin hiei

es u. a. (vgl. Bl. 3938-3939 d. A.; s. dazu fermer
Bl. 3937, 3942 u. 3943 d. A.):

"Zur Verhinderung der bei der gegenwdrtigen
Personalnot nicht tragbaren lédngeren Be-
schaftigungslosigkeit soll im Bereich der
Sicherheitspolizei versucht werden, die
suspendierten Beamten bei der Durchkimmung
der Kriegsgefangenenlager einzusetzen. Nach
den RdErl. des Chefs der Sicherheitspolizel
und des SD vom 17. und 21. 7. 1941
- 21 B/41 g Rs = IV A 1l ¢ -gind fixr jedes
Lager, in demen Sowjetrussen untergebracht
gind, ein Kommando von einem SS~Fihrer und
%3 bis 6 Beamten zur Uberpriifung der Gefangenen

PR TR
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abzustellen., Die fiir diese Zwecke
abgestellten Beamten der Geheimen
Staatspolizei und Kriminalpolizel
konnen dadurch teilweise fiir andere
Aufgaben freigemacht wexrden. YIch
ersuche daher, die Verwendungsmog-
lichkeit jedes suspendierten Beamten
von Fall zu Fall je nach der Art sei-
ner Belastung im Einvernehmen mit dem
Reichssicherheitshauptamt ~ Gruppe I D =-
sofort zu priifen und das Weitere als-
dann umgehend zu veranlassen.

o " 8 & 8 08 48 50080 F 0 PS8 S AT S B S S S S EE PP RDS

Es 18t selbatverstindlich, dal diese
MaBnahmen nicht zu einer Diskriminlierung
der wichtigen staatspolizeilichen T&tig-
keit in den Gefangenenlagern fihren darf.
Sie findet ihre Erklarung lediglich in
der Notwendigkeit, suspendierte Beamte
von der Moglichkeit, staatspolizeiliche
Machtmittel gegen deutsche Volksgenossen
zu betdtigen, auszuschlieBen, andererseits
ihre Arbeitskraft und Polizeierfahrung

, den Kriegsaufgaben jedoch nutzbar zu machen.

Es wird ausdriicklich darsuf hingewiesen,
daB die dienststrafrechtliche Seite hier~
durch in keiner Weise berithrt wird.

Nihere Richtlinien insoweit ergehen noch."

Der Beschuldigte hat dazu exrklirt (vgl. Bl. 4715~
4716 °'d. Ad):

"Teh erinnere mich nicht mehr an den mir
in Kopie vorgelegten ErlaB und an sein
Zustandekommen.

R R TR R A A R R R B A R I IR I

=239



(160)

161

- 290 .=

Ich nehme mit Sicherheit an, dal dexr
ErlaB in meinem Amt ausgearbeitet wor-
den ist, denn er behandelt eine Materie,
fiir die das Amt bzw. ich zugtdndig waren.
Deswegen nehme ich auch an, daB der Erlal
auch von mir unterschrieben worden ist.
Ich habe lediglich keine Erinneiung mehr
an sein Zustandekommen."

In anderem Zusammenhang hat der Beschuldigte noch
vorgetragen, daB bei allen in seinem Amt ausge-
arbeiteten Schreiben auf den Briefkopf geachtet
werden miisse, aus dem ndmlich zu ersehen sei,

wer in der betreffenden Angelegenheit jewells ent-
schieden habe. Er hat wortlich ausgefilhrt (vgl.
Bl. 4679-4680 d. A.):

",... Entscheidend war dabei der Briefkopf.
Wenn der Briefkopf lautet: Dexr Chef der
Deutschen Polizei oder der Chef der
Sicherheitspolizei oder der Reichsminister
des Innern, liegt die Situation klar, dann
hat die Entscheidung bei den entsprechen—
den Instanzen gelegen. Beim Briefkopf RSHA
ist nicht immer erkennbar, ob es sich hier
um Initiative und Entscheidung des Amts-
chefs I, also von mir handelt, oder ob der
Verfilgung eine entsprechende Anweisung des
CdS oder des RFSS zugrunde liegt. Das konn-
te man nur feststellen, ob in dexr Akte ein
Aktenvermerk oder ein sonstiger Hinwels
liegt." '

- 236 -
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Wie bereits oben (Rz. 56) dargelegt, mubBten im

RSHA jedoch aus rein formellen Griinden ver-

schiedene Amtsbezeichnungen verwendet werden.

Danach war der Briefkopf des RFSS und Chefs

der Deutschen Polizei im RMAI fiir das Schreiben
vom 16. 2. 1942 schon deshalb erforderlich, weil
es die Weiterverwendung suspendierter Beanter
betraf und daher dienststrafrechtliche Fragen

berihrte.

Nach Vorlage des Einsatzbefehls Nr. 8, in dem
es unabhidngig von den Richtlinien fiir die Aus-

sonderung von Zivilpersonen und verdidchtigen
Kriegsgefangenen (s. o. Rz. %4) bereits hiel
(vgl. Bl. 3824):

"Vor Durchfiihrung der Exekutionen haben
sich die Fihrer der Einsatzkommandos
wegen des Vollzugs jeweils mit den Lel-
tern der in lrage kommenden Staatspoli-

zei-leit-stellen, bzw. mit den Kommandeu-
ren des filir ihr lager zustdndigen Gebile-
tes in Verbindung zu setzen. Die Exekutio-
nen diirfen nicht im Lager selbst, noch in
unnittelbarer Ndhe erfolgen; sie sind nicht

offentlich und miissen mdglichst unauf-
fallig durchgefiihrt werden.™",

hat der Beschuldigte erklart (vgl. Bl. 4695 d. A.):

"Tch habe den Befehl soeben gelesen,
habe aber keine Erinnerung an die Ein-
zelheiten, ich glaube auch nicht, daB
ich als Amtschef I aufgrund dieses DBe-
fehls tdtig geworden bin.

TR R T T N N A N NN RN RN RN RN
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Ich welB nicht, ob mir der Kommissar-
befehl aus der damaligen Zeit erinner-
lich ist, weil er mir auch mnach deﬁ
Krieg bei mehreren Vernehmungen vorge-
halten worden ist."

Aus den jeweiligen Verteilern geht jedoch ein-
deutig hervor, daB der Beschuldigte sowohl den
Einsatzbefehl Nxr. 8 vom 17. 7. 41 als auch die
folgenden Eirsatzbefehle Nr. 9 und 14 vom 2L. 7.
und 29. 10. 1941 sofort erhielt. Die Befehle 8
und 9 wurden in dem Schreiben vom 16. 2. 1942
sogar nach Datum und Aktenzeichen zitiert.

BEr wuBte mithin, daB die "wichtige staatspoli-
zeiliche Tdtigkeit in den Gefangenenlagern" u. a.
darin bestand, bestimmte russische Kriegegefangene
auszusondern und zu toten.

ff) Kenntnis der Vernichtung
von Menschen aus politischen
und rassischen Griinden ab
Anfang Juli 1941

Im Zusammenhang mit der personellen Versorgung
der am Einsatz.Barbarossa beteiligten Einheiten
und Dienststellen kann dahingestellt bleiben, ob
der Beschuldigte den "Filhrerbefehl" in Pretzsch
selbst bekannt gab. Auch nach seinen Aussagen
wuBte er zum Beispiel schon beim Austausch der
Anwirter des leitenden Dienstes im Oktober 1941,
welche Aufgaben von den als Ersatz abgeof&neten
Vollzugsbeamten und SD-Fiihrern zu erfiillen sein
wirden. Es erscheint sllerdings als ausgeschlossen,
daB der Beschuldigte, wie er behauptet hat
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(s. 0. Rz. 107), erst Ende August 1941 durch
Jenen unbekannten Kriminalsekretdr, wenige Tage
spadter durch Schulz und schlieBlich in der da-
raufhin erbetenen Unterredung mit Heydrich von
der Existenz des Befehls und seiner Ausfilhrung
Kenntnis erlangte.

Wenn der Beschuldigte den Vernichtungsbefehl
Hitlers nicht selbst libermittelte, miiBte ange-
nommen werden, daB Heydrich den Befehl bei der
Dienstbesprechung mit den Gruppen- und Kommando=-
fihrern im Prinz-Albrecht-Palais bekannt gab.

So hat Dr. Blume nach der Entlassung des Be-
schuldigten aus der russischen Gefangenschaft
ausgesagt (vgl. Bl. 4500 d. A.; s. ferner Jiager,
Bl. 6115 u. Dr. Sandberger Bl. 2489-2490 d. Av)s

"Heydrich persdnlich erkldrte, dal

der RuBlandfeldzug bevorstehe, daB Par-
tisanenkrieg zu erwarten sei und daB in
diesem Gebiete viele Juden lebten, die
durch Liguidierung ausgerottet werden
‘miiften. Als elmx der Versammelten ihm
zurief: "Wie sollen wir das machen?",
pagte er: "Das werden Sie schon sehen".

Er erklirte weiter, das Ostjudentum sei
als Keimzelle des Weltjudentums zu ver=-
nichten. Es war nicht anders zu verstehen,
daB alle Juden ausgerottet werden soll-
ten, ohne Rilcksicht auf Alter und Geschlecht."

Der Beschuldigte nahm an dieser Besprechung teil.
Er behauptet zwar, die Versammlung vorzeitig ver-
lassen zu haben, um mit einigen Kommandofilhrern

in seinem neben dem Sitzungssaal gelegenen Zimmer
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(165) Personalfragen zu erortern, so daB ihm die
Befehlsausgabe entgangen sein konnte (s. o.
Rz. 106). Es ist aber nicht anzunehmen, dasB
er gerade diese fir den kommenden Einsatz ent—
scheidende und von Heydrich selbst geleitete
Besprechung allein oder gar mit einem der Xom-
mandofiihrer hitte verlassen diirfen. Bis zur
Vorlage seines eigenen Protokolls hat der Be-
schuldigte im Ubrigen ebenfalls behauptet,
im September 1942 nicht ununterbrochen an der
Konferenz Himmlers mit Thierak teilgenommen zu
haben, so dal ihm wesentliche Themen wie z.
B.. die Abgabe agozialer Strafgefangener an
den RFSS zur Vernichtung durch Arbeit entgangen
gein miiBten (s. dazu o. Rz. 81l und die Angaben
des Beschuldigten Bl. 6306-6307 u. 476314766 e %

166 Dr. Blume hat auBerdem seine im Einsatzgruppen-—
prozell gegebene Darstellung aufrechterhalten,
daB er den Beschuldigten noch in Pretzsch im Hin-
blick auf den gerade erteilten "Fiihrerbefehl" um
ein Vorkommando bat. Bei einer Vernehmung im Jahre
1960 hat Dr. Blume insoweit zu Protokoll gegeben
(ygl. Bl.458 d. A.):

"Die Personalaufteilung (in Pretzsch) erfolgte
von Gruppenfiihrer Streckenbach. Ich wurde

als Fihrer des Vorkommandos 7 a eingeteilt.
Das erfolgte auf meinen besonderen Wunch

hin aus folgendem Grunde: In zwel Besprechun-
gen in Berlin und Pretzsch ist nach meiner
Erinnerung zumindest an die Einsatzgomman—
dofiilhrer u. a. der Befehl der Obersten
Staatsfilhrung bekannt gegeben worden, dal

den Einsatzkommandos u. a. die Vernichtung

-
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des Ostjudentums oblag. Diesex
Befehl ist derartig eindeutig gege-
ben worden, daB kein Zweifel be~-
stehen konnte, was uns in RuBland
erwartete. Deshalb bat ich von
Streckenbach, mir ein kleines Komman=-
do zu geben, welches mit der kimpfen-
den Truppe vorzugehen hatte, in dexr
Hoffnung, der unangenehmen Aufgabe ent-
- gehen zu konnen. An sich war ich fir
ein groBeres Kommando ausgewdhlt
worden."

Selbst der Zeuge Schulz hat nach dem Einsatz-
gruppenprozeB u. a. erklart, daB der Beschuldig-
te Ende August 1941 schon Bescheid gewuBt und
nur den vollen Umfang der geplanten Vernichtung
von ihm erfahren habe (vgl. Bl. 2345 d. A.).

Er hat bei weiterer Gelegenheit wortlich bekun-
det (vel. Bl. 14 d. A.):

"Ich schilderte ihm nicht nur die Voxrgéngse
als solche, sondern legte ihm auch in
aller Offenheit dar, daB bei derartigen
MaBnahmen das gesamte eingesetzte Men-
schenmaterial entweder seelisch zu Grunde
gehen miiBte oder sich zu einer Brutalltat
entwickele , die hemmungslos mache, wo-

~durch die Menschen fir normale Verhdltnisse

vollig verdorben seien. Streckenbach stimm-
te meiner Auffassung absolut zu und ich
glaube mich noch erinnern zu konnen, daB

er mir andeutete, daB es wohl schwer‘fallen
wiirde, das Ganze noch aufhalten zu kinnen,
nachdem im Nordabschnitt einige Dinge ge-
schehen seien, die gewissermafien als Beispiel

”
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dafilir genommen werden konnten, wie es
gemacht werden miisse."

Entscheidend diirfte jedoch sein, daB dem DBe-
schuldigten vom ersten Tage des RuBlandfeld-
zuges an sédmtliche "Ereignismeldungen UdSSRY
zugeleitet wurden. Die Meldungen gingen laut
Verteiler zunichst u. a. "An alle Amter des RSHA"
(bis 26. 6. 1941), denn "An die Amter I, II, III,
V, VI, VII des RSHA"™ und schlieBlich ab 30. Juni
1941 fortlaufend u. a. an die "Amtschefs I, II ...
vII" (vgl. Sonderband E 1, S. 6, 8, 12, 17, 21,
27, 30, 36, 42, 48, 57; E.3, S. 46). Damit er-
hielt der Beschuldigte auch den oben (Rz. 32)
wiedergegebenen Einsatzbefehl Nr. 2 vom 1. 7. 1941
zur Kenntnis (vgl. Sonderband ELl, S. 44, 45).

Neben den bereits zitierten Exekutionsmeldungen
des EK 1 b und des EK 6 vom 28. 6./2. 7. 1941

(0. Rz. 37) und dem Anfang Juli 1941 erstatteten
Bericht der Einsatzgruppe B (Rz. 41) wurden dem
Beschuldigten infolgedessen fermer u. a. folgende
Meldungen vorgelegt:

AL e ean R 1,0 8:159,60)

EG A: " ... Gesamte nationale Fihrungs-—
schicht aus Riga verschleppt oder ermor-
det- PI‘OgI‘OHlG laufen 8lle e veevsess osscees

Von Stapo Tilsit (Leiter: Bohme, s. 0. Rz. 141)
bisher 200 ErschieBSungen durchgefiihrt."
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B, 9 1041 7 (0 Y, 8. 70)

EXK 9: " ,.. Filhrer der jiidischen
Intelligenz (insbesondere Lehrer,
Rechtsanwdlte, Sowjetbeamte) liqui-
diert. coes ®

6. .70 3942 = (Bl o8vi14)

BG A: " ... Bel allen drei GroB-

einsdtzen vorwiegend Juden liqui-

diert. Es befanden sich darunter
jedoch auch bolschewistische Funktio=-
nare und Heckenschiitzen «eee¢ ¥

EK 1 b: " ... Aus zuverldssigen
Partisanen (litauischen) Hilfspoli-
zeitruppe in Stdrke von 5 Kompanien
geschaffen. Zwei Kompanien davon sind

dem Einsatzkommando unterstellt worden.
Davon bewacht eine Kompanie das inzwischen
in Kowno - Fort 7 - eingerichtete Juden—
konzentrationslager und filhrt die Exe-
kutionen durch ..ee0o "

g, 7. 3941 (B 1, 105)

EK 9: " .,... Die dem Einsatzkommando un-
terstellten 1i%auischen Polizeisparten in
Wilna sind beauftragt worden, laufend Na-
menslisten der Wilnaer Juden, zuerst dile
Intelligenzschicht, politische Aktivisten
und wohlhabende Juden aufzustellen. Darauf-
hin sind laufend Durchsuchungs- und Fest=-
nahmeaktionen durchgefiihrt und am 4. 7.
wurden 54, am 5. 7. 93 Juden liquidiert,
das greifbare Judenvermdgen wurde sicher-
gestellts: svsee "
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e T odndy (R s 0T 118
Seite 1 der EM 19!)

" ... seitens dexr Stapo Tilsit weltere
GroBaktionen durchgefilhrt. So wurden

am 2. Juli in Tauroggen 133 Personen,

am 3. Juli in Georgenburg 322 Personen
(darunter 5 Frauen), in Augustowo 316 Per-
sonen (darunter 10 Frauen) und in Msriam-
pol 68 Personen erschossen.

Ferner wurden noch folgende Exekutionen

durchgefUhrts .ecsevencsvsssnssassenssoe

Mithin wurden bisher insgesamt 1743 Per-
sonen erschosseN. seveee "

S AL e B T S ) S Ve s &

eesees In Kowno wurden nunmehr insgesamt

T7.800 Juden erledigt, teils durch Pogrom

teils durch ErschieBungen von litauischen
Kommandos. Sdmtliche Leichen sind besgeitigt. ... .

e B R O T SRS I L Ll SR s S Bl
eeeees BK 4 @ noch in Rowno, wo IExekution

von 240 bolschewistischen, vorwiegend judi-
schen Funktiondren, Agenten usw. erfolgte. ...
esvesss EK 4 D hat seine Tédtigkeit in Tarno-
pol beendet. 127 Exekutionen. Daneben im Zuge
der vom Einsatzkommando inspirierten Juden—
verfolgungen, Liguidierungen von 600 Juden.

Vale s mennben e s BEAG veess-146 kominiatische
Funktiondre und Zubringexr, darunter 3 Jlidinnen,
exekutiert. ’

Gruppenstab wird nach Shitomir vorricken. " : I

i
| s e e e e
Bt et SRt AT gl ol S AT e e

ZhBgasia
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eeve Ek 10 @ ...+ Faleski erheblich
verwiietet. Ruminen begniigen sich mit
restloser Auspliinderung. Progrome bise—
her nicht zu erzielen. scsssssscccces
eseeee BEK 10 b ¢svee. Vorgehen gegen

Juden bis Eintreffen des EK planlos. e..".

S A Lo ke (R W S R

EG B: " ..o In Minsk .... 1050 Juden
warden zundchst liguidiert. Weitere
werden tédglich laufend zur Exekution
gebracht. «.... mit der Liguidiserung der
Kriminellen, FunktionZre, Asiaten usw.
begonnen. +..... In Wilna hat das dorti-

- ge Binsatzkommando bis zum 8. 7. 321 Juden

liquidiert. Der litauische Ordnungsdienst «..
wurde angewiesen, sich an der Liquidierung

der Juden zu beteiligen. Hlerfiir wurden

150 litauische Beamte abgestellt, die die
Juden festnehmen und sie in Konzentrations-—
lager schaffen, wo sie noch am gleichen Tage
der Sonderbehandlung unterzogen werden. Diese
Arbeit hat jetzt begonnen und so werden lau-
fend tédglich nunmehr etwa 500 Juden u. a.
Saboteure liquidiert. «eses..+« In Bialystok
wurden aufler den 215 jildischen und bolsche~ -
wistischen Funktiondren noch 15 NEKWD-Agenten
erschossen. .... Die Exekutionen erfolgen

in gleicher Stérke laufend weilters: ..ce..
cessse INn Grodno und Lida sind zunichst in den
ersten Tagen nur 96 Juden exekutiert worden.
Ich habe Befehl gegeben, daB hier erheblich

Z0 iNtensiviaren 1ot. s.evhvessisepinseoeers
cseesss Die Tatigkeit aller Kommandos hat sich
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zufriedenstellend entwickelt. Vor allem
haben sich die Liquidierungen eingespielt,
die jetat téglich in groBerem MaBe erfolgen.
Die Durchfilhrung der motwendigen Ligquidie-
rungen wird jedenfalls unter allen Umstinden
gewdhrleistet. ecoose " '

b oy gt e ). RN M IS Ny 2

EG C: "™ ... In Shitomir wurden 187 Sowjet~-
russen und Juden, die zum Teil als Zivil-

- gefangene von der Wehrmacht Uberstellt wurden,

erschossen. ..... Da in Ungegend von Shitomix
gsich Kommunisten und Juden verborgen halten
sollen, planmiBige Fahndungsaktionen zusammen

- mit Wehrmacht eingeleitet .... "

Phv T, 194 (B 25 580.19)

- EG B: "In Minsk ist nunmehr die gesamte jlidi-

sche Intelligenzschicht (Lehrexr, Professoren,
Rechtsanwidlte usw. mit Ausnabme der Mediziner)
liquidiert worden. ... "

29, T.. 1941 (E 2, S. 86)

BG C: In Shitomir selbst sind bis jetzt in Zu-
sammenarbeit von Gruppenstab und Vorauskomman-
do 4 a insgesant etwa 400 Juden, Kommunisten
und Zutriger des NKWD erschossen worden. Damit
hat das Einsatzkommando 4 a 2531 BExekutionen
durchgefihrt. ccese "

BSNL 10A1 (B 2y 8 108)

-

EG C: " .... Exekubtionen: Preskuron 146,
Vinniza 146, Berditschew 148, Szebetowka 17,
Shitomir 41, Chorostow 30. In letzterem Ort
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weitere 110 Juden von BevOlkerung darauf-
hin erschlagen."

39 o 2 1 N B e A S

LG A: "Bel der Selbstreinigung in den Ge-
bieten Litauens, Lettlands und Estlands
wurden bis heute von Selbstschutzorganisatio-
nen insgesamt weilt liber 20.000 Kommunisten und
Juden liquidiert. .... "

B D OB iy (B2, By d3)) eveds

eeses "In Czernowitz wurden von etwa 1.200
festgenommenen Juden 682 im Zusammenwirken
mit der rumdnischen Polizel erschossen. s...
In der Gegend von Czernowitz wurde Hotin Uber-
holt, wobei 150 Juden und Kommunisten liqui=-
diert wurden.™

BorB. 1941 (B 2, 8./162 . 168)

EG B: " ..... Pogrome gegen die Juden zu
inszenieren ist .... bisher wegen der Passi-
vitdt und der politischen Stumpfheit der WeiB-
russen nahezu unmoglich geweseN. seevescccscse
eeseeee Bis zum 31. 7. 1941 wurden wvon der

Einsatzgruppe 11.084 Personen liquidiert ...."

6i B8,:1941 "~ ( B2,78: 185%)

BAS Krakau nach Ubernahme des Distrikts Gali-
zien: " .... Juden: Trotz laufender Liguidie-
rungen Verhalten dreist und frech. Jidische
Bevilkerung Ausgangspunkt deutschfeindlicher
Geriichte +sec. M

e
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GUNE 104 SR 2,58 2205 221)

- EG C: "In Winnica hatte eine Uberholung

der Stadt nach filhrenden jlidischen Person-
lichkeiten ein kaum befriedigendes Irgeb-
nis gezeitigt. Aus diesem Grunde ist der
Filhrer des Einsatzkommandos 4 b ebenfalls
zu einer neuen Methode iibergegengen. Er
hat sich den maBgeblichen Rabbiner der
Stadt kommen lassen und diesem zur Auflage
gemacht, innerhalb von 24 Stunden sédmtliche
jidische Intelligenz zu ermitteln, die fur
bestimmte Registrierungsarbeiten bendtigt
wiirden. .... mit dem Ergebnis, daB auf

iegse Weise nahezu die gesamte Intelligenz-
schicht erfaBt und ligquidiert werden konnte.

.I....l..!.l.l.‘.l.'!‘.ll..l.l.!.’.’...l....

Die seinerzeit unternommenen Versuche, Juden—
pogrome in vorsichtiger Welse zu inspiriéren,
haben leider nicht den erhofften Erfolg gezei-
tigt. Lediglich in Tarnopol und Chorostkow
ist es gelungen, auf diese Weise 600 bzw.

110 Juden zur Erledigung 2zu bringen e.... o

Der Béschuldigte hat dazu nur erkléren konnen
(vl Bl 46975 d. A0)s '

" ,... Ich habe ..... an diegse Ereignis-.
meldungen gar keine Erinnerung und bin
mir nicht dariiber klar, wieso zwischen
meiner Erinmerung an mein Gesprich
mit Schulz und dem Text der Ereignis-
meldungen eine solche Liicke klarfft.

An regelmiBigen Meldungen dexr Einsatz-
gruppen habe ich lediglich die sogenann-
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ten Dislozierungsmeldungen in
Erinnerung, in denen der jeweilige
Standort der Einsatzgruppen und dexr
Einsatzkommandos enthalten war.

Ich kann diesen Widerspruch nicht
aufkldren, denn der Annahme, daf

die Ereignismeldungen vielleidht
gleich zu Sachbearbeitern gegangen
sind, steht die Tatsache gegenilber,
daB die Meldungen als geheime Reichs-
gache liefen und damit zu mir hidtien

gelangen miissen."

Selbst wenn der Beschuldigte die Ansprache Heyd-
richs in Berlin nicht mit angehort haben sollte,
s0 wuBte er dann nach Erhalt der Ereignismeldun-
gen spdtestens ab Anfang Juli 1941, dafl die Ein=-
satzgruppen A-D aufgrund von Weisungen des RSHA
(s. 0. Rz. 41) zumindest alle kommunistischen
Funktionire und alle Angehorigen der jiidischen
Intelligenzschicht systematisch erfaBten und
liquidierten. Mit der weiteren personellen Versor-
gung dieser Einsatzgruppen organisierte er daher
in enger Zusammenarbeit mit Heydrich schon von
den ersten Tagén des Feldzuges an einen planmiBi-
gen Mord an zahllosen Menschen.

= 248 -
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III. Innere Einstellung des
Beschuldigten zum Einsatz
Barbarossa

!
1. Einlassung des Beschuldigten

172 Der Beschuldigte behauptet, die physische Ver-
nichtung der Juden nicht gebilligt zu haben. Er
hat dazu bei einer Vernehmung als Zeuge ausgefihrt
(vgl. Bl. 301-302, ebenso Bl. 250 u. 323 £f. d. 4.):

"Obwohl ich als Nationalsozialist kein
Freund des Judentums war, widre ich selbst
bei gewagtesten Vorstellungeﬁ niemals auf
den Gedanken gekoumen, das Judenproblem
auf eine derartige Weise zu losen. Ich war
und bin der Auffassung, daB die Nirnberger
Gesetze vollauf ausgereicht hdtten, den Zie-
len des Nationalsozialiswmus das Judentun
betreffend Genugtuung zu verschaffen. Ich

.. habe deshalb auch nach weiner Kenntnis-

erlangung von den JudenerschieBungen wit

' .(meiner) Meinung nicht hinter dewm Berge

géhalten, und ich habe offen gegen diese
Dinge Stellung genommen, d. h. gegeniiber
meinen Kawmeraden. Irgendjewand hat meine
AuBerungen Himmler hinterbracht, der mich-
dann zu sich kowmmen lieB, es war dies im
Jahre 1942, und wich fiirchterlich zusawwmen-
stauchte. Auch Himmler gegeniiber habe ich

‘'meine Meinung vertreten und unsere wehr
oder weniger einseitige Unterhaltung endete
dawmit, daB ich mein Abschiedsgesuch ein-
reichte." |
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Im vorliegenden Verfahren hat der Beschuldigte
erklédrt, daB er von sich aus an Hiwmwler herange-
treten sei. Insoweit hat er u. a. vorgetragen
(vgl. Bl. 332-333 d. A.):

"Als im Jahre 1941 mir eine Reihe von

Mz Bnahwen bekannt wurden, insbesondere

«s. die in groBerem Umfang angeordneten
ErschiefBungen von Juden, hat mich diese
Tatsache innerlich sehr stark beschaftigt,
um so wmehr als ich auch schon bel Kriegs—
beginn ergriffenen MaBnahmen, insbesondere
auch denen in Polen, nicht kritiklos ge=-
geniiberstehen konnte.

Diege Dinge beschidftigten mich im Iaufe

der Zeit in immer sté@rkerem MaBe, weil

ich wich wit der riicksichtslosen Bedenken-
losigkeit wit der viele MaBnahwen, wie

%z, B. Unsiedlungen, Haftanordnungen, Ein-
griffe in Gerichtsverfahren und wie auch
die schon erwdhnten EpschieBungen, vorge-
nommen wurden, nicht ohne weiteres abfinden
konnte. In einem engen Krels verlafBlicher
Kameraden wurde iiber diese Dinge oft disku-
tiert, ob und in welcher Form wan zu ihrer
Abstellung beitragen konnte. Fast immer en-—
deten diese Gesprédche insofern ergebnislos,
als uns ein Ausweg nicht mdglich schien.
Wobei ich gleich betone, daBl uns etwa Gedan-
ken an eine offene Auflehnung nicht kawen,
wir jedenfalls nicht. Mich trieb vielmehr
die Sorge als iiberzeugter Nationalsozialist
um die Entwicklung einer Idee, die mir jah-
relang wein Ideal war und an dessen Errettung
mir gewisserwmaBen lag.
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Es wurde mir im Iaufe der Zeit einfach zum
Bediirfnis, irgend etwas zu tun und wmeine
Auffassung offen zum Ausdruck zu bringen,
wie etwa jemsnd, der lange etwas mit sich
herumgetragen hat, es einmal "los werden"
miaid.

Mir schien der einzig wdgliche Weg eine
Aussprache wit Himwmler, wenn ich auch nicht

von einem wirksamen Erfolg iberzeugt war

und wein persdnliches Verhdltnis zu Hiwmwler
viel zu lose war, um ihm fir eine vertrau-
liche Aussprache ein Partner zu sein.

Meine Kameraden, wit denen ich dariiber sprach,
rieten mir von diesem Schritt als zwecklos

und gefdhrlich ab. Ich hielt jedoch daran fest.,"

Auf die Frage, wer zu dem Kreis verléBlicher Kame-
raden gehorte, wit denen er den Plan besprach, bel
Himmler vorstellig zu werden, hat der Beschuldigte
erklirt (vgl. Bl. 339-340 d. A.):

"Dazu gehorten fast ausschlieBlich einige
wenige Angehorige der Sicherheitspolizei,
darunter der damalige Amtschef V Nebe,

der Amtschef IZII Ohlendorf sowie der lang-
jéhrige Adjutant Heydrichs, der dawmalige
Obersturmfithrer Dr. Plotz. Besonders uwit®
P16tz und Nebe haben hdufig lange AusspraQ_
chen bei mir in der Wohnung stattgefunden...

..‘l..‘..'....'.l......"ll...ll'..ll.l..l..

vesses Ob Dr. Plotz noch lebt, weiB "ich
nicht. Ich glaube, er ist tot."
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Der Beschuldigte hat die Auseinan-dersetzung
mit Himmler sodann eingehend wie folgt ge-
schildert (vgl. Bl, 333-335 d. A.):

"Ich weiB heute nicht wehr, ob ich
Himmler schriftlich oder wmiindlich
um einen Termin bat. Ich erhiel?d
jedenfalls im Dezember 1942 ......
einen Termin von ihm.

Die Unterredung wit Himmler begann
zundchst wit der Besprechung einiger
sachlicher Punkte, von denen ich er-
innere die Regelung einer schwebenden
Differenz wit dem SS-Hauptamt. Es

mogen auch noch einige andere Punkte
dabel gewesen sein. Himmler selbst
lenkte dann die bis dahin ruhig und
sachlich gefilhrte Unterhaltung auf
Personalfragen aller Art. Wobei ich

ihm erneut den Mangel an Personal vor-
trug und meinen schon frilher geduBer-
ten Standpunkt wiederholte, daB meines
Brachtens die Sicherheitspolizel nichts
in den besetzten Gebieten, schon gar
nicht im Operationsgebiet, zu suchen
hatte. Dieses Thema war fir mich die
gefundene Uberleitung zu dem, was wmir
der Hauptzweck der Besprechung schien.
Ich habe nun Hiwmmler meine Bedenken

und wirklich ernsten Sorgen Uber die
verschiedensten MaBnahwen in bezug

auf Aus- und Umsiedlung, Eingriffe in
Gerichtsverfahren und ganz besonderswegen
der MaissenerschieBungen von Juden darge-
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legt. Was ich im einzelnen dabei ge-

sagt habe, kann ich heute nicht mehr
wiederholen. Die wichtigsten Satze

jedoch sind mir in Erinnerung, z. B.:

"So stolz ich frither darauf gewesen

sel, einen SS~Rock getragen zu haben,

so miiBte ich doch, wie viele meiner
Kameraden, diesen Rock ausziehen, wenn
der letzte SchuB in diesem Kriege ge-
fallen sei, da wir eine Uniform, die

mit all diesen grausamen MaBnahmen des
Krieges belastet sei, nicht mehr tragen
konnten. e¢.... Wenn uns schon die im Lau-
fe der Jahrhunderte erworbene Kultur und
Zivilisation nicht daran hindere, die
Juden zu ersdhieﬁén, so sollte doch we-
nigstens unser gesunder Menschenverstand
uns daran hindern, einige tausend Juden
im Osten zu erschieBen, wihrend 16 Milli-
onen Juden in der iibrigen Welt die Offent-
liche Weltmeinung gegen Deutschland in
seiner schweren Situation lenken miiBten."

Ich habe meine Ausfiihrungen verhdlinis-
midBig kurz gefaBt, da ich merkte, daB

ich sie kaum ganz beenden konnte, denn
Himmler war inzwischen merklich erregt.

und als ich geendet hatte, brach bei ihm
eine Erregung aus, die ich kaum sons?t
einmal bei einem anderen Menschen erlebt
habe. Wenn ich hier nachstehend einige der
mir in Erinnerung gebliebenen Schimpfworte
auffithre, so tu ich es nur, um damit sein
MaB an Erregung zu kennzeichnen. Er ge-
brauchte z. B..Ausdriicke, wie: politischer
Wirrkopf, preuBischer Dummkopf, preubBisches
Glotzauge, Rindvieh (preuBisch war eine be-
liebte Schimpfformel bei dem Bayarn Himmler).
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Der sachliche Inhalt seiner erregten
AuBerungen konzentrierte sich auf den
wehrfach betonten Hinweis, daB es sich
bei den JudenerschielBungen um einen
Fiihrerbefehl handele. Er spréche mir
jegliches Recht, aber auch jegliche
Féhigkeit ab, eine MalBnahwe Hitlers zu
kritisieren, wie er iiberhaupt sich ver-
bdte, daB ein SS-Filhrer Kritik an Hitler
wage.

Er, Hiwmler, halte es fiir seine histo-
rische Pflicht, den Fithrerbefehl durch-
zufithren. Wenn alle anderen versagten,
dann wiirde er immer noch die Durchfih-
rung dieses Befehls erzwingen.

Die Unterredung endete praktisch ohne
AbschlufB, denn Hiwmler selbst war von
gseiner Erregung so erschopft und vOollig
durchschwitzt, daB er sich eine Tgblette
und ein Glas Wasser kommen lieB und wich
hinaus winkte. Ich verlieB ihn ohne ein
Wort, wit stummer Ehrbezeugung.

Mein Eindruck von dem Verhalten Himmlers,
das wich natiirlich zuerst auch sehr auf-
geregt hat, war gegen SchluB seiner sich
h&dufig wiederholenden Ausfilhrungen der, daB
die Aufregung Himwmlers viel weniger auf

die Tatsache meiner Kritik oder auf mein
persbdnliches Verhalten zurilickzufihren seil,
sondern ich habe wmir damals seinen Zustand
damit erkldrt, daB er selbst innerlich,
zunindest teilweise, die Berechtigung meiner
Ausfiihrungen anerkannte und sich aus dieser
inneren Getroffenheit so aufgeregt hat.

Ich verlieB also Himmler mehr bestiirzt als
aufgeregt.
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Ich habe dann in dem Zimmer der Himmler-
schen Ordonanz-0ffiziere meine Sachen ge-
packt, um nach Berlin zuriickzufahren.

Als ich dies Zimmer verlieB, kam Himmler
selbst gerade iber den Vorraum, immer
noch auffallend blaB, und sagte zu wir;
ich solle an der gemeinsamen Tafel wit
Abendbrot essen. Ich bat aber Himmler,
gleich nach Hause fahren zu dirfen, und
meldete mich ab.

Am ndchsten Tage habe ich dann den hier
vorliegenden Brief vom 14. Dezember 1942
an Himmler geschrieben mit der Bitte,
zur Waffen-SS gehen zu dlirfen."

Weiter hat der Beschuldigte erklirt (vgl. Bl. 336
e

"Nach meiner Erinnerung habe ich auf mein
Schreiben an Himmler keine schriftliche
Antwort erhalten, sondern die Genehuigung
meines Ubertritts zur Waffen-SS ist wir
einige Wochen nach Absendung meines Brie-
fes im RSHA durch die Adjutantur Himmlers
miindlich mitgeteilt worden.

Gleich nach Erhalt dieser Erlaubnis habe
ich innerhalb von 24 Stunden mein Amt

ﬁbergeben. ..l’.......‘.l...l'l.'l..l..l!.

Ol‘l.......n.-.l.0.l.tl-.lolu.n....lnou..

Bine besondere Abmeldung bei Hiuwuer ist
nicht erfolgt, und die Berilhrung wit Himo-
ler endete mit meinem Ausscheiden aus dew

RSHIAI. -l..l..il....l....l......’..-llUtl.

.‘.I...l.....I.Olll.l.l.._l...l..'...l.'..
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eesseee Nach meiner Versetzung zur
Heeresgruppe Nord habe ich noch einmal
ein Fernschreiben von Himmler bekommen,
in dem er iber wmich als Strafe fiur eine
nach seiner Meinung nicht zutreffende
Meldung an den.Oberbefehlshaber der
Heeresgruppe eine BefOrderungssperre
von 1 Jahr verhédngte.

2. Angaben friherer
Mitarbeiter

Der Beschuldigte ist allgemein als verstindnis-
voller und gerechter Vorgesetzter geschildert®
worden. So hat Dr. Haensch u. a. ausgesagt
(vgls Bl. 2395 d. Ai)s

"Ich habe ihn als Vorgesetzten geschétzt,
wenn wir auch'persﬁnlich nicht sehr mit-
einander bekannt waren. Er fiel fiir mich
aus dem Rahmen der seinerzeit Ubrigen
Amtschefs., Er schien mir stets gerecht
und fair und mein Eindruck war, daB er
nie zu irgend einer Unsauberkeit f&hig
sein wirde. Andernfalls miiBte er ein
grandioser Schauspieler gewesen sein."

Zur politischen Haltung des Beschuldigten liegen
jedoch widerspriichliche Angaben vor.

So hat der zeitweilige Vertreter des Amtschefs VI

im RSHA, Dr. Filbert, behauptet, der Beschuldig-

te sei fir einen besonders harten nationalsozialisti-
schen Kurs und ebenso wie der Amtschef Miller als
gogenannter "Scharfmacher" bekannt gewesen (vgl.

w. D58 -
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(178) S. 61 des Ermittlungsvermerks in der Sache
1 Js 12/65 des Generaslstaatsanwalts bei dem
Kammergericht, Berlin). Andererseits hat der
Zeuge Schulz bekundet, daB der Beschuldigte
mit Vorgidngen wie beispielsweise der soge-
nannten Kristallnacht nicht einverstanden
gewesen sei und sich bemiiht habe, die Folgen
sodcher unsinnigen Aktionen im Rahmen des ihm
Moglichen zu mildern. Wortlich hat Schulz
W 8¢ oTdEDE (vEls Ble' 37, 97 R 4. 4:):

"Kurz nach der sog. Kristallnacht exr-
zahlte mir Streckenbach, daBl er von

seiner Wohnung zur Dienststelle nur

noch Verkehrsmittel benutze, die nicht

an der Synagoge vorbeifiinrten. Er schédme
sich, in Uniform an der abgebrannten Syna-
goge vorbeizufahren."

Der Beschuldigte war damals SS-Brigadefiihrer,
Inspekteur der Sicherheitspolizei und des SD
fiir den Wehrkreis X und Leiter der Geheimen
Staatspolizei in Hamburg.

179 . Im Zusammenhang mit dem Einsatz Barbarossa hat
Schulz 1956 als Zeuge noch gesondert hervorge-
hoben (vgl. Bl. 15):

"Tch darf hierbei zum Ausdruck bringen,
daB Streckenbach ganz offensichtlich
seinen Abscheu gegen die MaBnahmen im
Osten zum Ausdruck brachte. Ich mbchte
auch noch zum Ausdruck bringen, daB er
mir seinerzeit sagte, er hidtte mich nie-
mals nach RuBland abkommandiert, wenn er
auch nur geahnt hdtte, was sich hier ent-
wickeln wiirde. |
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(179) Ich flige dies deshalb hinzu, weil es

: wir nach dieser Sachlage, was ich be-
reits in Nirnberg zuwm Ausdruck gebracht
habe, vollig unverstédndlich ist, daB
Streckenbach in Pretzsch den Juden-
erschieBungsbefehl bekannt gegeben
haben soll."

180 Dariiber hinaus hat Schulz bekundet (vgl. Bl. 37

'.j,;'. d. A.):

"Mir ist bekannt, daB zwischen Strecken-
bach und seinen Vorgesetzten erhebliche
Spannungen bestanden haben. Diese Spannun-
gen haben dazu gefithrt, daB sich Strecken-
bach im Jahre 1942 an die Front gemeldet
hat, weil er die MaBnahmen seiner Vorge-
setzten auf gewissen Gebieten nicht wehr
mit¥erantworten konnte."

Ebenso hat Dr. Blume erkldrt (vgl. Bl. 34-35 d. A.):
{ _

il 1 "Mir ist soeben gesagt worden, dal Strecken-
bach sich 1941 oder 1942 wegen schwerer
Konflikte wit Vorgesetzten iiber deren Mall~
nahmen an ‘die Front gewmeldet hat. Diese
Vorgédnge sind wir bekannt. Ich kann bezeu-
gen, daB Streckenbach damals sehr erheb-
lich gegen eingzelne nach seiner Meinung
nicht zu rechtfertigende MaBnahmen Stellung
genommen und sich an die Front gemeldet hat,
um den Gewissenskonflikten zu entgehen, die
in seiner Stellung auf ihn zukawmen.,"
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Dagegen hat der ehemalige SS-Sturmbannfihrer
HoBfeld ausgesagt (vgl. Bl. 542 d. A.):

"Streckenbach hat das RSHA noch ‘
kommissarisch gefilhrt als Heydrich
nach Prag gekommen ist. Der Nach-
folger von Heyérich wurde aber Kalten-
brunner. Streckenbach hatte sich ja
darauf, weil er nicht Hauptambtschef
geworden ist, zur Waffen-SS gemeldet.
Er war dann auch spidter bei der Waf-
fen-SS."

3. Aussage des ehemaligen
Gauleiters Kaufmann

Fir die vom Beschuldigten behauptete Ausein-
andersetzung mit Hiwmmler sind unwmittelbare
Zeugen nicht vorhanden. Der ehewalige Gaulel-
ter Kaufwann hat allerdings'ausgesagt (vgl.
Bl. 755-756 d. A.): i

"Zuletzt habe ich Streckenbach Ende 1942,
vermutlich im Dezember, in Schitomir ge-
gehen. Ich befand wich damals auf einer
Dienstreise in meiner Eigenschaft als
Reichskomnissar filir die Seeschiffahrt in
RuBland und habe wit Himmler die Zuwel-
sung von zusdtzlichen Loschfahrzeugen zu
besprechen gehabt fir den Luftschutzort
Hamburg. Als ich Himmkr nach dieser Unter-
redung verlie, begegnete mir Herr Strecken-—
bach, der ebenfalls mit Himmler sprechen
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wollte. Ich befand mich nach der
Unterredung mit Himmler im Erdge-

schofl des Hauses, wd&hrend die Unter-
haltung wmit Himwmler und Streckenbach
im 1. Stock stattfand. Ich hatte die
Absicht, auf Streckenbach zu warten
und erlebte nun wdhrend dieser Zelt®,
ohne den Inhalt des Gesprédchs im ein-
zelnen aufzunehmen, der Lautstirke
nach eire heftige Auseinandersetzung
zwischen Himmler und Streckenbach.

Nach Beendigung dieser lauten Unter-
haltung traf ich dann Streckenbach im
Wartezimmer. Er machte auf mich einen
auBerordentlich erregten Eindruck und
berichtete wir dann, daB es zwischen
ihm und Hiwwmler zu einer ernsten Aus-
einandersetzung gekommen sei. Von mir
nach der Ursache gefragt, sagte wir
Streckenbach, es sei um grundsdtzliche
Fragen gegangen und er sel nicht lénger
bereit, unter diesen Voraussetzungen
bei seiner bisherigen Dienststelle zu
bleiben, er, Streckenbach, habe Hiwmmler
um seine sofortige Ablosung ersucht und
Himmler gebeten, ihn zum Fronteinsatz
freizugeben."

Kaufwann hat dazu weiter angegeben (s. Bl. 756
ds he)s

"Nach seiner Riickkehr aus RuBland habe ich
Herrn Streckenbach in l&ngeren Zeitabstin-

den gelegentlich gesehen und gesprochen.

Zuletzt bin ich mit ihm vor etwa acht Wochen

262

—



(183)

184

auf einer Geburtstagsfeier, bel der etwa
60 Personen anwesend waren, zusammengetroffen.

Ich kann nicht wmehr genau sagen, wann es war,
ich glaube aber, daB er mich auch auf die
Besprechung wit Himmler im Dezember 1942 gele-
gentlich angesprochen hat. Der ganze Vorgang
ist wmir aber noch gegenwidrtig, und es bedurf-
te seines Ansprechens nicht, um mich daran

zu erinnern."

4, Inhalt der SS-Personalakte
des Beschuldigten

Anhand der SS-Personalakte des Beschuldigten is%t
fast vollstdndig zu rekonstruieren, unter welchen
Unstdnden er das Reichssicherheitshauptamt verlieS.
Danach fertigte Himmler im Dezember 1942 folgende
Aktennotiz iiber eine "kurze Besprechung belm Flhrer
am Donnerstag, den 10. Dezember 1942 in der Wolfs-
schanze, 18.30 Uhr" (vgl. DC-Unterlagen, Bl. 182):

"Der Filhrer hat die Besetzung der durch den
Heldentod des SS-Obergruppenfilhrers Heyd-
rich freigewordene Stelle des Chefs des
Reichssicherheitshauptamtes durch SS-Grup-
penfilhrer und Generalleutnant der Polizel
Dr. Kaltenbrunner genehwmigt.

Der Filhrer hat ferner genehmigt, daB der
SS-Gruppenfiihrer und Generalleutnant der
Polizei Erwin Rosener als Oberabschnitis-
filhrer in Wien, der SS-Gruppenfiihrer und
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Generalleutnant der Polizel Streckenbach,
bisher Amtschef im Reichssicherheitshaupi-
amt, als HOherer SS- und Polizeifiihrer im
Oberabschnitt Alpenland in Salzburg einge-~
setzt wird."

Am 14. Dezember 1942 schrieb der Beschuldigte an
den RFSS und Chef der Deutschen Polize i Heinrich
Himmler - persénlich - (vgl. DC-Unterl., Bl. 58-
59):

"Sehr verehrter Reichsfiihrer!

Da ich am 13. Dezember in der wmind-
lichen Besprechung keine Gelegenheit
fand, erlaube ich mir, heute eine
Herzensbitte von mir schriftlich vor-
zutragen:

Nach meinem Ausscheiden aus dem Relchs-
sicherheitshauptamt soll ich als Hﬁherér
SS—- und Polizeifiihrer Formationen iliber-
nehmen, in denen schon heute viele Front-
kdmpfer stehen und einmal nach dem Kriege
noch wehr Frontkdmpfer stehen werden.

Es ist wir dabei ein kaum ertragbarer Ge-
danke, daB ich gelbst kein alter Front-—
kimpfer bin. Denn meine kurze Zelt der
Freikorpskdmpfe im Jahre 1919 und die
wenigen Wochen des Polenfeldzuges sind
nichts gegen das, was die Mianner an der
Front in der letzten Zeit erlitten haben.

Ich bin als Angehoriger soldatischef Fami-
lie von Jugend auf zum Offizier bestiwuwt
gewesen, Seit meiner Entlassung aus dew
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Reichsheere zu Ende des Jahres 1919 habe
ich mich v6lkisch betdtigt, habe am Kapp-
Putsch und am Buchrucker-Putsch teilge-
nommen, war 1923 im Ruhrgebiet und muBte
gerade in diesem Kriege gzweieinhalb Jah-
re in einem Biiro meine Pflicht erfiullen.

Es ist nun wein sehnlichster Wunsch,
wenigstens einige Monate in den Reihen

der kdmpfenden Truppe meinen Mann zu stehen;
selbstverstdndlich nicht wit meinem jetzi-
gen Dienstgrad, sondern mit weinew wmilitéa-
rischen Dienstgrad als SS-Untersturmfihrer
der Reserve.

Ich weiB, daB starke Bedenken bestehen,

in Anbetracht der vielseitigen Aufgaben
heute PFilhrer herzugeben, aber wenn mir an
der Front etwas zustoBen sollte, so bliebe
keine groBe Liicke, da ich aus dem Reichs-
gicherheitshauptawmt ausgeschieden bin und
meinen neuen Dienst noch nicht angetreten
habe. Da ich zuhause Kinder habe, wére auch
fiir unser Volk die ILiicke nicht so groB, als
fiele ein Unverheirateter. Ich bitte deshalb
nochmals sehr herzlich, wir diesen meinen
Wunsch zu erfiillen. Ich wiirde darin auch
eine gewisse Anerkennung weiner nicht lmwer
ganz leichten Arbeit im Reichssicherheits-
hauptamt erblicken.

Mit Heil Hitler bin ich Reichsfiihrer

gehorsamst ergebener
n

20 8 * 08
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286  Himmler antwortete am 19. 12. 1942 (vgl. DC-Unter-
lagen, Bl. 57):

"Lieber Streckenbach!

Ihren Brief vom 14. 12. 1942 habe ich
erhalten und wmich von Herzen dariiber ge-
freut.

3 Ich will sehen, ob ich Ihrer Bitte will-
’“. L fahren kann. Wenn es_irgend mdglich ist,
; werde ich es tun.

Im Falle der Genehmigung wiirde ich Ihnen
vorschlagen, beil uns bei der Truppenflak
zundchst zu iiben und sich noch ausbilden
zu lassen und dann zu dieser Truppe zur
Front-Division herauszugehen. Ich glaube,
daB diese Truppe oder Pgnzerjéger-Koupanien
das geeignete widren. Denn bei aller Gesund-
heit und Durchtrainierung darf man nicht
vergessen, daB man als 40-Jdhriger doch
nicht das leistet, was ein 25-Jéhriger kann.

= Sobald ich selbst die Dinge iliberblicke,
werde ich Ihnen Nachricht geben.

Heil Hitler!
herzlich Ihvr

th se s e b an
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Am 11, Januar 1943 wurde der Beschuldigte zur
Waffen-SS einberufen und wit Wirkung vow 1. 3.
1943 zum SS-Obersturufihrer, mit Wirkung vom

10. Miarz 1943 zum SS-Hauptsturmfilhrer und wit
Wirkung vom 1l. Mdrz 1943 zum SS-Sturmbann-
filhrer der Reserve befordert. Am 1. Juli 1943
folgte die Ernennung zum SS~0Obersturmbannfihrer
(vgl. DC-Unterl., Bl. 168-178). Der Beschuldigte
unterzeichnete dann am 16. 7. 1943 in Berlin fol-
gende Verfiigung (vgl. Bl. 1796 d. A.):

"Amteschef T

L) Fernschreiben:

An
SS-Hauptsturnfihrer
Grothmann

Feldkommandostelle

Lieber Kamerad Grothmann!

Ich bin aus dem Einsatz zuriick und ware
: Thnen dankbar, wenn Sie mir mitteilen
wilrden, wann ich

a) wich beim Reichsfithrer
guriickmelden und

b) zum Reichsfilhrer kowmen kann, um

" mir Instruktionen iiber weinen neuen
BEinsatz, wit dew es ja wohl eilt,
erteilen lassen zu konnen.

2) zuriick an Amtschef I
Vorzimmer."
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Himmler wiederum schrieb am 9. 8. 1943
(vgl. DC-Unterlagen, Bl. 167):

"Ich beabsichtige nunmehr, nicht den
SS-Gruppenfilhrer Streckenbach, sondern
den SS-Gruppenfiihrer Pancke zum HSheren
SS~ und Polizeifiihrer in Griechenland
einzusetzen.,

L A BN

Danach blieb der Beschuldigte endgiiltig bei der
Waffen-5S., Am 1. 7. 1944 sandte der RFSS ihm
das folgende Fernschreibenl(vgl. DC~Unterlagen,
Bl. 162):

"T,ieber Streckenbach.!

Der Fihrer hat Sie auf meinen Vorschlag
wmit Wirkung vom 1. Juli zum SS-Brigade-
fithrer und Generalmajor der Waffen-SS be-
fordert. '

Meinen herzlichen Glickwunsch.

Heil Hitler
gtets Ihr

H. Hiomler"

Im Januar 1945 wurde dem RFPSS schlieBlich eine
dienstliche Beurteilung des inzwischen zum SS5S-
Gruppenfiihrer und Generalleutnant der Waffen-SS
beforderten und wit dem Eichenlaub zum Ritterkreusz
des Bisernen Kreuzes ausgezeichneten Beschuldigten
vorgelegt, die wmit dem Satz endete: "Zur Befdrderung
zum Komm. General geeignet". Hiwmwler setzte hand-
schriftlich hinzu: "sehr einverstanden'.
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5. Wirdigung der vorhandenen
Bewelise

a) Griinde des Ubertritts

gur Waffen-58

Die Behauptung, der Beschuldigte habe sich nach
einer Auseinandersetzung wit dewm RFS5S liber die
Judenvernichtung und andere im laufe des Krieges
befohlene Gewaltmafnahmen aus Gewissensgriinden
an die Front geweldet, wuB aufgrund des Inhaltls
seiner SS-~Personalakte als widerlegt angesehen
werden., '

Zweifelnaft ist schon, ob liberhaupt eine Auseinan-
dersetzung zwischen Himmler und dew Beschuldigten
stattfand. Der Zeuge Kaufmann will zwar zufdllig
entsprechende Gerdusche wahrgenommen und unuwittel-
bar danach wit dem Beschuldigten gesprochen haben.
Seine Aussage ist aber nicht glaubhaft. Der Beschul-
digte hat den Ablauf des fraglichen Besuches in der
Peldkommandostelle des RFSS eingehend geschildert,
ohne eine Begegnung mit seinew ehemaligen Gau-
leiter zu erwdhnen. Kaufmann hat auBerdem behauptet,
der Beschuldigfe habe ihm noch in Shitomir berich-
tet, daB er den RFSS im Rahmen jener Auseinander-
setzung aufgefordert habe, ihn sofort abzuldsen und
fiilr den Fronteinsatz freizugeben. Die Bitte, fir
einige Monate an die Front gehen zu dirfen, trug
der Beschuldigte jedoch von Berlin aus schriftlich
vor. Dabei fiihrte er noch einleitend aus,. daB er

bei der vorangegangenen windlichen Besprechung keine
Gelegenheit gefunden habe, seinen Wunsch zu &uBern.

\
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Der Zeuge Kaufwann diirfte daher gpatere, von
ihm miBverstandene Berichte als eigene Wahrneh-
mung wiedergegeben haben.

Gegen eine Auseinandersetzung in der behaupteten
Porm spricht vor allem, daB Himmler den,nachfolu
genden Brief des Beschuldigten vom 14. 12. 1942
alsbald schriftlich beantwortete, dabel die Anre-
de "Lieber Streckenbach" benutzte, im Text fiir-
sorglich auf die an der Front drohenden Strapazen
hinwies und der offigziellen SchluBfloskel selbst
das Wort '"herzlich" hinzufligte. Himmler lieR den
Beschuldigten auch nicht als SS-Untersturufihrer
der Reserve an die Front gehen. BEr beférderte ihn
vielmehr innerhalb der Waffen-SS vorher zZum SS—
Sturmbannfiihrer der Reserve. Dies geschah so iiber-
stlrzt, daB der Chef des SS-Personalhauptambes

dem Leiter des SS~Filhrungshauptamtes am 31. 3. 1943
schrieb (vgl. DC-Unterlagen des Beschuldigten,

Bl. 175)3

"Aus eingegangenen Persmalverfiigungen

« . des SS~-Flihrungshauptawtes, Konmando-
amt der Waffen~SS vom 8. wnd 1l. 3. 1943
ist zu ersehen, dal SS-Gruppenfiihrer
Streckenbach den Dienstgrad eines SS-Sturm—
bannfiihrers der Reserve fihrt.

Da hier in wmeinem Aut fiir Streckenbach
kein Beforderungsvorschlag in Vorlage
gebracht worden ist.und auch der Reichg~-
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fihrer~SS meines Wissens eine Be-

forderung nicht befohlen hat, bitte
ich Sie um Mitteilung durch wen und
wann Streckenbach zuw SS—-Sturmbann—
flihrer der Regerve befdrdert wurde."

Die Antwort lautete (vgl. DC-Unterlagen des Be~
gchuldigten, Bl. 173):

"Auf das dortige Schreiben vouw 31. 3, 43
wird mitgeteilt, daB das SS~Flhrungs-
hauptamt mit Schreiben II a/Az.: 21c20/
Sdr.R vom 15. 3. 43 dem SS-Personalhaunpt-
amt mitgeteilt hat, dall der Reichagfihrer—
sturmfihrer d. Res. Bruno Streckenbach,
SS-Nr. 14 713, zum SS~Sturmbannfihrer d.
Reg. befordert hat.

LS B O B HE NN R B B I B N BN R R R R T RN R B B IR B R AT S R IO R R B R

Der RFSS verhéngte gegen den Beschuldigten auch
spater keine BefOrderungssperre von einew Jahr,
Himmler lieB dew SS~Personalhauptant zwar am

4. 6. 1944 das folgende Fernschreiben zugehen
(vgl. DC-Unterlagen des Beschuldigten, Bl. 165):

"bermitteln Sie den Kowwmandeuren der 15.

und 19. Waffen-Gren. Div. wein schirfstes
gsind, eine Division zu filhren, sollen sie
das melden. - Die Stimmung einer Division

igt jeweils so, wie der Herr Kowumandeur sie
erzieht. - Nehme an, dass Sie von H. Gr. Nord

w2
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wegen der Redseligkelt unserer beilden
Divisiondre zum Bericht aufgefordert
wurden. ~ Habe die beabsichtigte Befdr-
“derung der beiden Kommandeure zu SS=-Bri-
gadefilhrern zum 21. 6. zurlickgestellt."

Der Beschuldigte kommandierte zu dieser Zelt die
19. Waffen-Grenadier-Division der 5SS als SS=-
Obexrfilhrer. Er wurde dann aber kaum einen Monat
gpater, em 1. 7. 1944, auf Vorschlag Himmlers

zum SS-Brigadefiihrer und Generalmajor der Waffen-SS
befordert (s. o. Rz. 187).

Danach erscheint es als ausgeschlossen, daB der Be-
schuldigte sich im Anschlufl an eine heftige Ausein-
andersetzung mit dem RFSS iliber grundlegende Fragen

des polizeilichen Vorgehens in den besetzten Gebie-
ten an die Front meldete. Fest steht nur, dal der Be=-
schuldigbte sein Gesuch, zur Waffen-SS5 gehen zu dir-
fen, am Tage nach einer Unterredung mit dem RFSS ab-
faBte. Bisher sind keine Dokumente gefunden worden,
aus denen hinreichend sicher auf den Inhalt der Be-
sprechung vom 13, 12. 1942 geschlossen wexrden konnte.
Da das Gesprédch unter vier Augen stattfand, sind inso-
weit auch keine Zeugen vorhanden. Wenn die ehemaligen
Gruppenleiter im Amt I des RSHA Dr. Blume und Schulz
dennoch erklart haben, daB zwischen dem Beschuldigten
und seinen Vorgesetzten, bel denen es sich nach _
Heydrichs Tod nur noch um Himmler gehandelt haben konn-
te, erhebliche Spannungen bestanden h&tten, so miiBten
sie von dem Beschuldigten entsprechend unterrichtet
worden sein. Thre Aussagen sind widerlegt, sowelt

_auch sie vorgetragen haben,
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daB der Beschuldigte zur Waffen-SS Ubergetreten
sei, um den Gewissehskonflikten zu entgehen,

die in seiner Stellung auf ihn zu kamen; denn
der Beschuldigte stellte den Antrag, ihn fir
einen Fronteinsatz freizugeben, erst, als ohne-
hin feststand, daB er das Reichssicherheits—
hauptamt verlassen sollte. Er selbst fihrte in
seinem Schreiben vom 14. 12, 1942 aus (s. o. Rz.

184):

"Nach meinew Ausscheiden aus dem

Reichssicherheitshauptant soll ich
als Hoherer SS~ und Polizeifiihrer
Formationen iibernehmen siseoveswes

",.iee0ees 80 bliebe keine groBe Lucke,
da ich aus dem Reichssicherheits-
hauptamt ausgeschieden bin und mel-
nen neuen Dienst noch nicht angetre-
ten habe."

Wie aus der oben Rz. 183 wiedergegebenen Akten-
notiz des RFSS vom 10. 12. 42 ersichtlich, soll-
te der Beschuldigte iwm Zusaumenhang wit dewm Be-'
gschluB Uiber die Nachfolge Heydrichs aus dem
RSHA ausscheiden. Jedenfalls genehmigte Hitler
gleichgzeitig, Dr. Kaltenbrunner zum neuen Leiter

‘des RSHA zu ernennen und den Beschuldigten als

HSSPF im Oberabschnitt Alpenland einzusetzen.
BEs ist anzunehmen, daB Hiwmler diese Entscheidung
dann am 13. 12. 1942 wit dem Beschuldigten ercrterte.
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(194) Der Beschuldigte hat dazu zwar erklért
; (vgl, Bl. 336 d. A.):

i "Mit Sicherheit glaube ich zu erinnern,

g daB von meiner Verwendung als hoherer
SS- und Poligzeifilthrer beli der Unter-
redung wit Hiwmmler nicht gesprochen
worden ist. Es hédtte auch nicht in
die Form der Unterhaltung gepaBt.-

s ) DaB ich sogar schon zuw hoheren SS— und
3. | Polizeifiihrer Alpenland bestimmt gewesen
bin, wie sich aus der mir vorgelegten
Fotokopie (Aktennotiz iiber die kurze
Besprechung beim Filhrer am Donnerstag,

dem 10. Dezember 1942, in der Wolfsschanze)
ergibt, iliberrascht wmich, denn davon habe
ich nichts gewuBt."

Er selbst verwies aber im Schreiben vom 14. 12.
1942 auch auf seine kiinftigen Aufgaben als HSSPF.
{ . Die Verfiigung Hitlers vow 10. 12. 1942 niifte ihwm
: daher spiatestens am 13. 12. 1942 erdffnet worden
sein.,

195 Insgesamt belegen die bei der SS~Personalakte des
Beschuldigten befindlichen Dokumente eher die von
dem Zeugen HoBfeld geduBerte Vermutung, dalB der
Beschuldigte sich an die Front meldete, weil er
nicht Hauptawtschef geworden war, nachdem er be- .
& reits langere Zeit die Aufgaben des Chefs der Sicher-
heitspolizei und des SD hatte wahrnehwen wissen
(s. in-soweit o. Rz. 82 u. 83),
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b) Bedenken gegen die Wosung
der Judenfrage"

Der Beschuldigte konnte dem RFSS am 13. 12. 1942
allerdings auch im Rahmen eines Gespriches iiber

- die beabsichtigte Ernennung zum Htheren SS- und

Poligeifiihrer Bedenken gegen die nationalsozia-
listische Gewaltpolitik vorgetragen haben. Es er-
scheint jedoch als ausgeschlossen, daB er sich da-
bel entschieden gegen die Judenvernichtung und
dhnliche Willkiirakte wandte, da Himwler erst im
August 1943 endgliltig davon absah, den Beschuldig-
ten als HOheren SS- und Polizeifilihrer zu verwenden
(s. o. Rz. 186).

Objektiv ist festzustellen, daB der Beschuldigte
sich schon vor dem RuBlandfeldzug wit der Juden-
frage hatte beschdftigen miissen. Er gehbrte u. a.
zu den Teilnehmern der von Heydrich awm 21. 9. 1939
abgehaltenen Awtschef- und Einsatzgruppenleiter-
besprechung, deren Ergebnis noch am gleichen Tage
in einem Schnellbrief betreffend "Judenfrage im

besetzten Gebiet" fiir die Chefs aller Einsatzgruppen
der Sicherheitspolizei festgelegt wurde. Darin hies

es einleitend. (vgl. Bl. 1163 d. A.):

"Ich nehme Bezug auf die heute in Berlin
stattgefundene Besprechung und weise noch
einmal darauf hin, daB die geplanten Gesamt-
maBnahmen (also das Endziel) streng geheim
zu halten sind.

Es ist zu unterscheiden

zwischen
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(197) 1) dem Endziel-(welches léngere Fristen
; beansprucht)

und

2) den Abschnitten der Erfiillung die-
ses Endzieles (welche kurzfristig
durchgefilhrt werden).

Die geplanten MaBnahmen erfordern
grundlichste Vorbereitung sowhl in
technischer als auch in wirtschaft-
licher Hinsicht."

- Als erste "Vorausnahume fiir dag Endziel" sollten
die Juden vom ILande in die griéBeren Stddte gebracht
werden. Heydrich befahl hier (vgl. Bl. 1164 d. A.):

"Dabei ist zu beachten, daB nur golche Stiadte
als Konzentrierungspunkte bestimmt werden,
die entweder Eisenbahnknotenpunkte sind oder
gun:mindesten an Eisenbahnstrecken liegen."

198 Fir das Gebiet der dawmals vom Beschuldigte gefiithrten
s Einsatzgruppe I wurde nur angeordnet, eine behelfg—
wéBige Judenzéhlung durchzufiihren und jiidische Alte-
stenrédte einzusetzen. Einen entsprechenden Befehl
erteilte der Beschuldigte am 27. 9. 1939 (vgl. Bl.

9310 40 AL )

i 5 - Binige Tage zuvor hatte seine Einsatzgruppe in einem
Iagebericht ausgefiinrt (vgl. Bl. 2004 d. 4.):

"Erhebliche Aufgaben stellt die Ausschal-

tung des Judenftuws aus der Wirtschaft, da
Z. B. Krakau rund 100.000 Juden hat, die
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fast die gesamte gewerbliche Wirtschaft
in Hé&nden haben. Eine sofortige Besei-
tigung filhrt verwmutlich zu chaotischen
Zustanden cecseescses "

Als Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des
SD im Generalgouverneument war der Beschuldigte
weiterhin uit der "Judenfrage" befaft. Heydrich
hatte ihn alsbald beauftragt, die zwangswelse
Umsiedlung von Juden und Polen in das General-
gouvernement zentral zu planen (vgl. Bl. 3510 a-e
d. A.). Diese Aufgabe wurde jedoch wenig spiter
von Eichmann iwm RSHA iibernommen (vgl. Bl. 1827
d. A.), dessen Verdienste der Beschuldigte 1941
u. a. wie folgt wilrdigte (vgl. DC-Unterlagen
Eichmann):

"Ich schlage diese Befdrderung aufgrund

der besonders guten Leistungen Eichmanns
vor, der als Leiter der Zentralstelle fir
jlidische Auswanderung sich schon um die
Entjudung der Ostmark besondere Verdienste
erworben hat. Durch Eichwanns Arbeit

konnten riesige Vermdgenswerte fir das
Deutsche Reich sichergestellt werden,

Ebenso war die Arbeit Kichwanns im Protekto-
rat, die er wit vorgliglicher Initiative und
der erforderlichen Harte durchfithrte, ausge-
zelchnet. Es komot hinzu, daB Eichwann ein
vorbildlicher SS~IFihrer ist, der sich seit
Jahren in der Ostmark aktiv fir die national-
sozialistische Bewegung einsetzte und wegen
seiner politischen Betdtigung aus seinem da-
maligen Beruf entlassen wurde.
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Z. 2%, bearbeitet Eichmann sdwtliche

Raumungs~ und Umsiedlungsfragen. Wegen
~der Wichtigkeit dieses Aufgabengebie-

tes halte ich eine Befdrderung Eichmanns
. auch im dienstlichen Interesse fiir zweck-

wé&Big."

Der erhebliche Umfang der Aussiedlung von Polen
und Juden aus den eingegliederten Ostgebieten
und dewm Reichsgebiet in das Generalgouvernement
fihrte damals zu schweren MiBstédnden, auf die
der Referent fiir Uusiedlungsfragen im Stabe des
Beschuldigten in seinem Auftrage bei einer Be-
sprechung in Berlin auch besonders hinwies (vgl.
Bl., 3592 d. A. und Mohr, Bl. 1662-1667 d. A.;
8. ferner zu den Aussiedlungen: Bl. 3452-3457 u.
4168-4172 d. A.). Der Beschuldigte selbst forder-
te am 23. 4. 1940 wdhrend einer Arbeitssitzung im
Generalgouvernement, die jlidischen Altestenrite
und damit die Juden insgesawt der Aufsicht der
Sicherheitspolizei zu unterstellen. Dabei fiihrte
er laut Sitzungsprotokoll u. a. aus (vgl. Sonder-
band B, Bl. 84 D):
"Die Zahl der Juden werde ja noch griBer
werden, wenn die Juden aws den Ostpro-
vinzen ins‘Generalgouvernement kémen. Wenn
die judischen Gemeinden weiter so ausge-
beutet wiirden wie bisher, dann fielen einss
schonen Tages Millionen von Juden dem Ge-

neralgouvernement zur Last. SchlieBlich kénne

man sie ja nicht verhungern lassen."”
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Andererseits erklarte er am 15. 1. 1941 beil
einer weilteren Besprechung zur Aussiedlung der
Polen und Juden, es sei erfovderlich, "die Aktion
noch wdhrend des Krieges durchzufihren, weil

sich wédhrend des Krieges noch die Moglichkeit
biete, ohne Riicksicht auf die Stimmung der Welt-
0ffentlichkell verhdlitniswdBig rigoros vorzugehen!
(vgl. BlL. 1410 d. A.). Bereits am 31. Juli 1940
war im Generalgouvernement aber auch die Frage
erortert worden, wie wan die 'gesamte Judenschaft"
dort wiederum aussiedeln kOnne.

Der Beschuldigte hatte dazu laut Protokoll betont

(vgl. Sonderband B, Bl. 55 u. 56):

"..eoo. daB sich genaues iliber die gansze
Aktion noch nicht sagen lasse. Grundsitz-
lich stehe bisher nur fest, daB seine Dienst-
stelle den Auftrag habe, festzustellen, wie-
viel Juden im gesawten von Deutschland zur
Zeit besetzten Raum vorhanden seien. Die
Juden sollten nach dewm bisher bestehenden
Plan nach Madagaskar verschickt werden. Wann
und wie die Verschickung vor sich gehen solle,
gsei eine Frage des Friedensschlusses. Ob sgie
tatesdchlich nach Madagaskar kowmen sollten,
gsei auch noch nicht endgliltig bestimmt."

- Im Februar 1941 unterzeichnete der Beschuldigte

schlieBlich das Schreiben des Referates IV A 5

wit den Hinweisen auf die "Logung der Judenfrage
in dem unter deutschem EinfluB stehenden Teil des
europidischen Festlandes" und die geplante "Gesamt-
evakuierung aus Buropa" KB oL REL B0, ZiLR LY.
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Der Beschuldigte wuBte within weit vor dem

Binsatz Barbarossa, daB die nationalsozialistischen
Machthaber nicht beabsichtigten, in der Juden-
frage bei den-Nurnberger Gegetzen stehen zu blei-
ben. Er selbst hatte bei den Aussiedlungen der
Juden und Polen sowie bei den ersten Arbeiten fiir
die Losung der Judenfrage in Europa witgewirkt.
Nach seinen eigenen Worten in der Besprechung vom
31. 7. 1940 kannte er auch den sogenannten Madagasg=-
kar-Plan, den der Generalgouverneur Frank wenige

Tage zuvor, am 25. 7. 1940, im Laufe einer Rede

anldfBlich der Einfithrung des Gouverneurs Zorner
wie folgt kommentiert hatte (vgl., Sonderband B,
Se 52 Ue 53):

"Der Fihrer hat weiter verfiigt, daB Juden
in das Generalgouvernement nicht wehr
hereintransportiert werden. Im Gegenteil,
auch die Juden, die im Generalgouvernement

- wohnen, werden sdmtlich auf Grund eines be-
sonderen Prograummes einheitlich behandelt,
80 daB auch das Generalgouvernement in ab-
sehbarer Zeit judenfreil wird. Sobald der
Uberseeverkehr die Moglichkeit des Abtrans-
portes der Juden zuldBt (Heiterkeit), werden
die Juden Stilick uwm Stiick, Mann un Mann, Frau
um Frau, Frédulein um Frdulein, abtranspor-
tiert werden. Ich nehme an, daB ich Sie
darum nicht zu sehr zu beklagen brauche (er-
neute Heiterkeit). Ich glaube also, daB wir,
wie man so sagt, durch den dicksten Dreck
hinduveh sind, ...:4, ¥ ;

Die am 21. 9. 1939 befohlenen und spadter zur Vor-
bereitung der "Gesamtevakuierung aus Europa" ge-
troffenen MaBnahmen endeten beim Abtransport in
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die 1942 errichteten Vernichtungslager. Dennoch
ist bisher nicht eindeutig festgestellt, ob

man von vornherein plante, die Frage der Juden

in Europa durch ihren Tod zu losen. Das kann vor
allem dewm Beschuldigten nicht unterstellt wer-
den, da er jedenfalls noch im April 1940 forderte,
den Juden im Generalgouvernement nicht die letzte
Lebensgrundlage zu nehmen. Urkundliche Beweise
fiir eine entsprechende Haltung des Beschuldigten
in den Jahren 1941 und 1942 sind allerdings nicht

_#orhanden. Hier kann jedoch dahingestellt bleiben,

ob er die physische Vernichtung der im deutschen
EinfluBgebiet lebenden Juden weiterhin ablehnte
und deshalb sogar bei Himmler interveniexrte, da
die sogenannte Endlosung der Judenfrage beium
"Einsatz Barbarossa" nicht im Vordergrund stand.

¢) Billigung der fiir den Einsatz
in RuBland erteilten Befehle

Hitler befahl die Vernichtung der Funktiondre der
KPdSU, der sowjetischen Intelligenz und der judi-
gschen Bevolkerung, um dawit die politische Verwal-
tung in den besetzten Ostgebieten vorzubereiten

und den "Kampf zweier entgegengesetzter politischer
Systeme" endgililtig auszutragen (s. o. Rz, 17). Die
jlidische Bevidlkerung RuBlands sollte vor allem des-
halb ausgerottet werden, weil zumindest Hitler,
Himmler und Heydrich in ihr das "Reservoir des Welt-
bolschewismus" sahen. Es wuB als erwiesen erachtet
werden, daB der Beschuldigte diesen Argumenten

folgte.
- 281 -
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206 Der Zeuge Schulz hat zwar im Jahre 1956 bekundet,
daB der Beschuldigte wit Abscheu von den MaBnahmen
im Osten gesprochen habe. Nach seinen Angaben 1im
Einsat zgruppenprozel kritisierte der Beschuldigte
aber nur die von Jeckeln und Dr. Rasch gegebene
Begriindung des Befehls, auch die jludischen Frauen
und Kinder zu erschieBen (s. o. Rz. 142). Dariiber
hinaus hat Schulz bhehauptet, der Beschuldigte habe
erkldart, daB er ihn, Schulz, nie nach RuBland ab-
kommandiert haben wiirde, wenn er auch nur geahnt
hitte, was sich dort entwickeln wiirde. Das ist
unglaubhaft. Der Beschuldigte mliBte dann ndwlich
berechtigt gewesen sein, allein iliber die Abordnung
von Einsatzkommandofiihrern zu entscheiden. Nach dem
bisher vorliegenden Ergebnis der Ermittlungen konnte
das Amt I jedoch lber Angehdrige des leitenden Dienstes
nur mit Zustiwmung des CASSD oder des RFSS verfiigen.
Fest steht auBerdem, daB der Beschuldigte weiterhin
Personal nach RuBland abordnete und die Tdtigkeit
der Einsatzgruppen A - D noch zus&tzlich forderte,
indem er z., B, die Aufstellung von Schutzmennschaften
der Sicherheitspolizei'genehmigte, nachdem Schulz
ihm mitgeteilt hatte, es liege sogar der Befehl vor,
Frauen und Kinder zu erschieflen., Er verhinderte es
nicht einmal, daB weitere Mitarbeiter seines Auwtes,
80 z. B. Braune und Dr. Haensch als Kommandofihrer
nach RuBland abgeordnet wurden.

207 Der Beschuldigte hat iiberdies selbst angegeben, daB
inhm der Gedanke an eine offene Auflehnung nie ge-
kommen sei. Br will nur etliche der im Lau’" des Krie-
ges angeordneten MaBnahmen in einem Kreis verl&dflicher
Kameraden kritisch diskutiert haben. Nebe, Ohlendorf
und Dr. Plotz, die der Beschuldigte in diesem Zusammen-
hang namentlich genannt hat, sind verstorben. Dr. Pl0tz
fiel am 3. August 1944. Es kann daher nicht wehr nach-
gepriift werden, gegen welche Befehle der Beschuldigte
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in jenem Kreis verlédBlicher Kameraden Stellung nahum.
Er hat dazu vorgetragen, dal er u. a. auch gegen
die riicksichtslosen Eingriffe in Gerichtsverfahren
aufgetreten sei. Damit ist nicht in Einklang zu
bringen, daB er am 5. 1ll. 1942 den bereits oben

Rz. 80 Ziff. 9 erwdhnten Schnellbrief betreffend
"Strafrechtspflege gegen Polen und Angehdrige der
Ostvolker" unterzeichnete. Dieser Schnellbrief
lautete ndmlich (vgl. Bl. 1210-1212 = Bd. I a,

Bl. 60-62):

"I, Der Reichsfilhrer-SS hat mit Reichs-
justizminister Thierak vereinbart, das

die Justiz auf die Durchfilhrung ordent-
licher Strafverfahren gegen Polen und Ange-
horige der Ostvilker verzichtet. Diese
fremdvolkischen Personen sollen kiinftig
der Polizei abgegeben werden. Entsprechend
sollen Juden und Zigeurer behandelt werden.
Die Vereinbarung ist vom Filhrer gebilligt
worden.

In Durchfilhrung der Vereinbarung wird zur
' Zeit zwischen dew Reichssicherheitshauptamt
und dem Reichsjustizuwinisterium eine Regelung
ausgearbeitet, die nach Moglichkeit zuwm 1. 1.
1943 in Kraft treten soll.

II. Dieser Vereinbarung liegen folgende Erwéa-
gungen zugrunde:

Polen und Angehorige der Ostvolker sind fremd-
volkische und rassisch minderwertige Menschen,
die im deutschen Reichsgebiet leben. Hieraus
ergeben sich fiir die deutsche Volksordnung er-
hebliche Gefahrenmomente, die zwangsléufig dazu
fiilhren, die FremdvOlkischen einem anderen Straf-
recht zu unterstellen als deutsche Menschen.
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Dieser Notwendigkeit ist bisher noch nicht in
vollem Umfange Rechnung getragen worden. Ledig-
lich fir Polen ist auf strafrechtlichem Gebiet
durch die Verordnung iiber die Strafrechtspflege
gegen Polen und Juden in den eingegliederten
Ostgebieten vom 4., 12. 1941 (RGBL. I S. 759) eine
Sonderregelung getroffen worden. Aber auch die-
se Losung der Fragen, die sich aus dewm Zusammen-
leben von Deutschen wit Fremdvolkischen ergeben,
Sie schafft lediglich verschédrfte Strafbestimuun-
gen und ein teilweise vereinfachtes Strafverfah-
ren fiir Polen, An der eigentlichen Frage, daf3
FPremdvdlkische aus staatspolitischen Erwdgungen
vollig anders als deutsche Menschen zu behandeln
sind, geht sie jedoch vorbei, da sie im Grunde
genommen trotz Verschiarfungen die Wesensszlige der
deutschen Strafrechtspflege auf Polen zur Anwen-
dung bringt.

Bei der Aburteilung der Straftat eines Polen
werden daher im Prinzip imwer noch dieselben Ge-
gsichtspunkte angewandt, die fir die Aburteilung
eines Deutschen maBgeblich sind; d. h. der Richter
geht von der Person des Téaters aus und versucht,
fir die Tat unter weitgehender Wirdigung der per—
gonlichen Motive des T&ters eine Silhne zu finden,
die den Interessen der Volksgemeinschaft gerecht
wird.

Diese Erwdgungen, die fiir die Aburteilung einer
Straftat eines Deutschen richtig sein wmdgen, sind
fiir die Aburteilung einer Straftat eines Fremd-
volkischen jedoch falsch.

Bei Straftaten eineg Fremdvdlkischen haben die ‘
.personlichen Motive des Tadters vollig auszuscheiden. !

[
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(207) MaBgeblich darf nur sein, daB seine Tat

die deutsche Volksordnung gefdhrdet und daB
daher Vorkehrungen getroffen werden missen,
die weitere Gefdhrdungen verhindern. Mi?¥
anderen Worten, die Tat eines Fremdvolkischen
ist nur unter dem Gesichtswinkel der polizei-
lichen Gefahrenabwehr zu sehen.

ST

Hieraus ergibt sich, daB die Strafrechtspflege
gegen Fremdvdlkische aus den Hénden der Justiz
in die Hénde der Polizei iiberfithrt werden wus.

III. Die vorstehenden Ausfiilhrungen dienen der
personlichen Information. Es bestehen jedoch
keine Bedenken, iwm Bedarfsfalle die Gauleiter
in entsprechender Form zu unterrichten."

208 Der Beschuldigte lieB diesen Schnellbrief ausarbei-
ten, nachdem er an der Konferenz Himmlers mit
Thierak in Shitowir teilgenommen hatte (s. o. Rz. 81).
Der von ihm hierzu weiter gefiilmbe Schriftwechsel
(s. 0. Rz, 80, Ziff. 10, 11 und 12) 1&B8% auBerden
erkennen, daB er jene wmit Thierak vereinbarte Rege-
lung begriiBte und durchzusetzen suchte. Er teilte
mithin die rassistischen Ideen Hiwmmlers.

209 Ebenso billigte der Beschuldigte das Vorgehen der
Sicherheitspolizel beim Einsatz Barbarossa; denn
er schlug dem Reichsminister des Innern am 17. 10.
1942 selbst vor, die Sicherheitspolizeli nach rein
"SS-mdBigen Grundsdtzen" aufzubauen, da sie sonst
die neuen, durch die "Gewinnung des deutschen Lebens-
raumes im Osten" entstandenen Aufgaben nicht erfillen
konne. Er filhrte dazu sogar wortlich aus (s. o. Rz. T1):
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- "Der im Osten gewonnene Raum kann aber
nur zu deutschem Siedlungsgebiet werden,
wenn von dem dort lebenden fremden Volks-
tum stdndig alle negativen Krafte ent-
fernt und der Raum entsprechend gesichert
werden,"

In Oktober 1942 wuBte der Beschuldigte hinreichend
genau, in welcher Weise die Sicherheitspolizei
"negative Krafte" aus dem im Osten gewonnenen Raum
entfernte. Nicht zuletzt durch die zahlreichen Ab-
losungsgesuche war er stédndig neu wmit den Exekutions-
befehlen und ihrer grausamen: und heimtlickischen Aus-
filhrung konfrontiert worden. Wenn er dennoch forder-
te, die Sicherheitspolizei weiter nach SS-méBigen
Grundsédtzen zu organhisieren, kann nicht angenommen
werden, dalB er seine Aufgaben im Reichssicherheits-
hauptawt auch nur wit einem inneren Vorbehalt erfill-
te.

Hamburg, den 29. Dezember 1969

STAATSANWALTSCHAFT

BEI DEM LANDGERICHT HAMBURG

"7‘1'
#1“{22LAF—
(éhllner)
Staatsanwalt



