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Personalien:
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Sanderrs Erich

8.7.08 Topchin

g

(Neme) (Vorname)

Liste .....ﬂ.... unter Ziffer

(Geburtsdatun)

14
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Brgebnis negativ ~ verstorben - Wohnt ,.ceeveesosscsoos

(Jahr}

in

Berlin-"harlottenburg, Maikewskistr. 97, Nach 1945 nicht

mehr in Berlin gemeldet, Lt. EMA.

Lte divtedlung won SK L3 o advnsessnnivsy B35, WAST, BrA:

an: Antwort
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A
W
B

c) am: an: Antwort

Endgliltiges Ergebnis:

B
M
H
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a) Gesuchte
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b) Gesuchte Person ist 1lt. Hitteilung ..

vom .?!.?!.?ﬁ..... verstorben am: ..

Gezielte Ersuchen (Erliuterungen umseitig vermerken)

eingeggriger:

e Rl e

eingegangen:
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501 wohint 1t. Aufenthaltsnachweis
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erkléart

Berlin
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. AG. Berlin-Charlottenburg - 18 II 1369/50 -
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¢) Gesuchte Person konnte nicht ermittelt werden.
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Der Polizeiprisident in Berlin 1 Berlin 42, den 28. 9.19%4
I 1 ~-KJ 2 - 2210/64 =N- Tempelhofer Damm 1 - 7
W G, Fernruf: 66. 00-17, App. 2558

i

An den

Herrn Polizeiprisidenten
HE TS g

VL0 by
4 Dliseoveldor L 1. HKT je8, :

Jﬁrgensplatz 5"‘7 Sedibearbsiler . ;
Wyt xdt=fi_xdh4t

Betrifft: Vorermittlungen gegen ehemalige Angehdrige des
— . ROHA wegen Mordes - NSG -
(GStA bei dem Kammergericht Berlin - 1 AR 123/63)

. hier: Aufenthaltsermittlung

Fiur das o.a. Ermittlungsverfahren ist die Feststellung des
Jetzigen Aufenthaltes, der gegenwirtigen Wohnanschrift bzw.
des Schicksals der nachgenannten Person erforderlich:

Sanders BxIXAR IErich

(Name) (Vorname)

..8:7,08 Topchin > Dusseldorf, Talstr. 68

(Geburtstag, -ort, -kreis) letzte bekannte Anschrift)
Bemerkungen:

Es wird gebeten, unter Berilicksichtigung aller in Betracht
kommenden Unterlagen (Einwohnermeldeamt, Standesamt, kri-
minalpolizeiliche Karteien u.a,) entsprechende Ermittlungen
durchzufihren und mdglichst an den Vorgenannten nicht heran-
zutreten,

Ke/Dn
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Feststellungsergebnis:

Lie Personalien der gesuchten Person XESOESXrOgXpoe

lauten richtig: Exich, Herbext, Oskaxr S and e r 8,
geb. 8.7.1908 in Topchin,

Lie gesuchte Person ist - xexx- wohnhaft und polizei--—

lich gemeldet: Dusseldorf, Talstr. 68.

ist verzogen am nach -

Ruckmeldung liegt - nicht - vor.

Die gesuchte Person ist verstorben am in

beurkundet beim Standesamt- Reg.Nr.

Die gesuchte Person ist vermiBt seit .

Todeserkldrung durch AG
am Az,

Sonstige Bemerkungen:

..............

Dex Polizeiprasident Dusseldorf, den 14.10.196c4
e R e Ml o (B e.- 1565/64)

An den : - .
Polizeiprésidenten in Berlin 19¢
Abteilung I - I 1 - KJ 2 =

TR e o 42

Tempelhofer Damm 1 - 7 QZ’
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Der Polizeiprédsident in Berlin 1 Berlin 42, den 28. 9.1864
I 1 -KJ 2 - 2210/64 <N~ Tempelhofer Damm 1 -
Fernruf: 66 00 17, App. 2558

An den

Herrn Poligeiprisidenten

4Disseldorxr g.
Jirgensplatz Se7 Sadhbearsel
Wer  PTY

Betrifft: Vorermittlungen gegen ehemalige Angehbdrige des
R nSHA wegen Mordes - NSG -
(GStA bei dem Kammergericht Berlin - 1 AR 123/63)

hier: Aufenthaltsermittlung

Fir das o.a. Ermittlungsverfahren ist die Feststellung des
Jetzigen Aufenthaltes, der gegenwdrtigen Wohnanschrift bzw.
des Schicksals der nachgenannten Person erforderlich:

San d eres ix!xﬂﬂ Erich
(Name) (Vorname)
-8’7'958. ??1)9.h.iln- LA B B IR Y B B BN BN A - 1.)1}.38??.60??3 L] .T?-l?t?: . 68
(Geburtstag, -ort, <kreis) letzte bekannte Anschrlft)
Bemerkungen:

Es wird gebeten, unter Berilicksichtigung aller in Betracht
kpmmenden Unterlagen (Einwohnermeldeamt, Standesamt, kri-
minalpolizeiliche Karteien u.a.) entsprechende Ermittlungen
durchzufihren und mdglichst an den Vorgenannten nicht heran-

zutreten,

Imf Auftrage:

(Roggentin) KK Ke/on



Feststellungsergebnis:

lauten ricntig:  Erich, Herbert, Oskar Sand e 1 s,

get. 8.7.1908 in Topchin,

Tie gesuchte Person ist - wggygy wohnhaft und pOllZel~.

lich gemeldet: Disseldori, Talstr. 68

ist verzogen am nach

Ruckmeldung liegt - nicht - vor.

Die gesuchte Person ist verstorben am in
beurkundet beim Standesamt Reg.Nr.

Die gesuchte Person ist vermiBt seit

Todeserkldrung durch AG
am AZ,?

Sonstige Bemerkungen:

............................

An den : E;gzw.h
Polizeiprdsidenten in Berlin
Abteilung I - I 1 - KJ 2 -
00 H B oerr 1 gl 42
Tempelhofer Damm 1 - 7
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(Name and address of requesling agency)

_Berlin Document Center, Date:

“~_U.S. Mission Berlin
' APO 742, US. Forces

It Is requested that your records on the following named person be checked:

Name: Sanders » Erich
Place of birth: 2. 0% Tial 5

Date of birth: S 3w M. oM,
Occupation: SS~-Sturmbannfilhrer

Present address:
Other information:

16.8.63

1200790

It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization,

and that payment will be made when billing is received.

{Telephone No.) (Signature)

(This space will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos! Neg. Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File ‘Li 7. SA 13. NS-Lehrerbund
2. Applications SN R AP ____ ____|14. Reichsaerztekammer _
3. PK M 9. RWA 15. Party Census e
4. SS Officers W 10. EWZ 16
5. RUSHA 11. Kulturkammer o SN 7 D ..
6. Other SS Records 12. Volksgerichtshof 18.
For explanation of abbreviations and terms, see other side.
IVASDH
i { < CGR
M AR I awayee \ M 3 ‘vi MR, ~
3 ] \
" i i
2) Wbk Ronet s 25
i
V)
Form AE/GER-205 . (Dote Request Received) (Date Answer Transmitted)

(Sept. 62)
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10.
12,
15.

Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members

OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939

®
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| 'Jtationa[foﬁa[ifﬁfd)e Deutjdhe 2AUrbeiterpart

'

7 be-laubigte

O
®

Baugefdhaftsitelle:

QBerlin WY, Hermann-Goring-Str. 14
Gernruf: Sammelummer 11 0029
®rabtanichrift: Hitlerbewegung
Poijtjhecttonto: NSDAUADP. Gau Berlin
QBerlin Nr. 45563
fiir Ortsgruppen und Kreife:

Berliner Stadbtbant, Givotajfe 2, Konto-Ne. 2200

e e e

Der Gaufdhasueifter
Mitgliedschaftswesen
s =
QUttengeichen: . .o *{/1332 1/41
(unbebingt anzugeben)

Betr.: *z. Erich Samerski,

.Bln .—Charlbe.,Jundtstr.6,

bseb.8.7.08,7ital JNr.89 917.

1t.

BGauleitung Berlin

Der Pg. Epich S

= Berlin W 9, den
© 4T Hermann-Gidring-Str. 14

27. MRZ. 1941

Kampfaeitung des Gauesd: ,Der Ungriff”
®Gefchaftsitelle: e
Grany Eher Nadhf. B. m, b. H.
DBerlin ST 68, Jimmerftraje 88

Fernvuf:
Sammelnmmer 11 00 22

M

22 harz 1541

o 0o, HrZ 19 41

n die

"Reichsleitung der NSDAP
-Reichsschatzmeister-

#nelbhen 33

amerrs ki ist

ar——

beigefiigter Abschrift einer Verfiigung des Re=-

-t

gierungsprésidenten Marienwerder seit dem 27

November 1940 berechtigt, an Stelle des bisherige:

Familiennamens den Familiennamen "

Sanderzr sy

zu fiihren. Tch bitte um entsprechende lnderung d-

Reichskartei.

3 1. WRZ 1841
ufnahe - &

&
A . .
E e, fpil4941

Anlaezen;: :
Abschrift
VX'Fo;mblatt mit Ausferti-
cunsszebiinrenwertmarke
L/Q Pa3bilder
1 Mitgl.Buch Nr.89 917 _
Anhdinge zur Mitgl .Karte

V8859

tleichzeitig fiige ich das IMitglie

fertigen.

buch Nr. 89 917, ausgestellt auf den Namen Erich
Samerski bei und bitte Sie, ein zweltes Mitglieds:
buch auf den Namen " Epich S and er s " auszu

Unm Riickgabe der beiden Biicher zu gege=

Ssflidteitéformeln fallen bei allen parteiamtligen Ghreiben fort

hener Zeit'wird gebeten.

e PR TR P N e



Cinlage sue Fudfielung des Nilislieddbudbes file Do.2

Rarme: wevsersenDyesse prine Lo sese s sl roerseseraserrnssoniicasasssnssssserinsins
Borname: Brich ...

Gcﬁurtelag:.,.ﬁ_e_zAg_Qﬁ.mitgt.-:m. 89917

3epige Wohmung: Charlotitenburg. 5.

‘Bearbeitungsvermert
der Origgruppe:

Cinreidungedatum
der Orisgruppe:

28.2.41

. Wundtstr.6
Geit wann in der Ortagruppe: .. 1200383 o
Bon wo gugesogen: .CNDG ., Maikowskistr .

Beitrdge begahlt bis einjl. Monat: .. FeOX. 41 ..

Bemerfungen:

P

Dicenfifiegel

ber Drisgrupp’

AR 1



Ortgqruppe:

, Gau: e
Pyt 59917
y t;mrefm: . 1,JUH‘i 1928 '
'iusgctreten:

Wiedereingetreten









P P 308 16 Dienststellung von  bis |hamtl.
| A AL gy oo A G W TR -
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2\»«& [.SammXJ LT e A i3
Geburtsort: Tort'ﬁm KrTeltew P e e R o Tl
2 & 7 [P s il
| nneuchter Y % S S e g B
SA-Sportabzeichen br. = 1 :
. Olympia ; bt e
: Reitersportabzeichen o s . R
Gold. H)-Abzeichen Fahrabzeichen = -t
Gold. Parteiabzeichen ¥ Reichssportabzeichen .| b =< 3 -
Gauehrenzeichen 343 D.L.R.G. T i x :
Totenkopfring o f4-Leistungsabzeichen :
Ehrondegen . 3 -
Beruf: jotat | Parteitiitigkeit: .
e Vir.sic?zcm 4 Wiy |
Arbeitgeber:
Volksschule Hihere Schule
Faoch- od. Gew.-Schule Technikum x
Handelsschule " Hochschule ¥
Fachrichtung:
Sorachen: Stellung im Staat (Gamelads, Behorlls, Pollzel, In:u_I;ini
Fihrlrscho-ine: &l
Ahnennachweis: . Lebensborn: 3
P Suril, L




Freikorps: Alte Armee: Auslandiidtigkeit:
Stahihelm: =
Front:
Jungdo:
o Dienstgrads -, Einl_mrnenmn am
‘ Deutsche Kolonien:
SA: - o ;
15 24 Gefangenschaft: )
SA-Res.:
NSKK: Qrden und Ehrenzeichen: %
NSFK: Besond. sportl, Leistungen:
Yerw.-Abzeichen:
Ordenshurgen:
. = Ofns
e dansts Kriegsbeschadigt 9/o:
44-Schulen: Reichswehr: Aufmérsche:
Tilz
Polizei:
Braunschweig
Berne Dienstgrad:
Forst :
Reichsheer: Sonstiges:
Bernau ‘
Dachau pe A
Dienstgrad:

——

Kriegsheorderung:
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Berlin, den~ .z‘”ﬂ‘

i das j-Personalhauptant ‘ /v ; : :
ﬁer11u~6hurlotteﬁ%urb 4,;} N f,ﬁﬁgjff |
Wilmersdorfer Str.98/99.: / ./ oo WO BR

/ » %, J
: * r i

L y/
+ W / . /f

’ / -] . ; - : e ¥ ; ol
saf Grund des dortigen Brlasses vom 14.12.1943 - I -niz.: ?’13_
d 1u = nzelde ich, hiermit meine Heimatanschrift: T

‘u—SturmHannfuhrer Irich £ an d'e 28
3erlin-Charlottenburg 5, ‘undtstr.6.
i=Nr. 308 167 |

. HE T
1 :1"'." . e s
i ’? :l! //’,

0 . ._ o hug 1%

Y

il

sj=Sturmdannfiihrer.
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ey ReigofUhret v

' Saw o WAkt M & tfﬁ y
o Gl bes GiGeeGeitshepion iy
I 211/A.Z. 2690 : . Berlin, den - != NOV. 1002 F. 5
Halc 3 P;' .

An den

Re ichsfiihrer-4/
tiePersonalkanzlei

Berlin

._' Betr.: Ubernahme des SA_Sturmbannfilnrers Erich Samerski |
als H=Sturmbannfiinrer in die 44 u.3D-R®%.

Der Chef des SD-Hauptamtes bittet,den SA-Sturmbanunfihrer -
Erich Samer s kXxi m.W.v.1.8.1938 mit dem Dienstgrad |
eines }i-Sturmbannfithrers in die Schutzstaffel |
aufzunehmen und zum 4~Fihrer im SD-Hauptamt zu ernennen. .
Personalbericat und Beurteilung

Befdrderungsvorschlag

1 Lichtbild

grine Stammrolle

> b= »u.V.~Schein’
’. werden mit der Bitte um Entnahme beigefiligt. Es wird um

Ausstellung und Herreichung der Urkunde gebeten.
Gleichzeitig wird um Veroffentlichung der Befdrderung
im nichsten Verordnungsblatt gebeten.

6 Anlagen
Der Seler ver Hendralabieilung 1/2
3. .

o e ————

d Zinganwg
! 2 1. NOV..533




1 AR (RSHA) 122/64 /é

ot

r

(2)

V.

Vermerk:

In dem Verz. f. Leih-Verausgabungen -S.41- der Jahre 1939 - 1941
ist Sanders als Angeh. des fef., II 2 genannt. Soweit hier bekarnt-
1t . GVPL. des Gestapa v. 1935 - diirfte sich das Ref. mit "Gegner-
forschung bezw. innenpolitische Angelegenheiten" befaflt haben.
In den Tel. Verzeichnissen des RSHA v. Mai 1942 und Juni 1943

ist als Dienststelle IV C 4 b angegeben (Aufgaben: Angelegen-
heiten der Fartei, Sonderfille). 4

Nach der Seidel-Aufstellung war er Angeh. des Ref. IV A 5 b

und wird im GVPl. les RSHA v. Dez.1944 als Referatsleiter
desselben Lef., genannt.

Soweit hier bekarnt soll S. beim AG. Bln.-Charl. - 18 II 13%69/50-
fiir tot erklédrt worden sein.

Todeserkldrungsakten - 18 II 1369/50 — betreffend Erich Sanders,
gekb. am 8.7.1908 in Topchin, beim AG. Berlin-Charlottenburg
erfordern.

3) 15, IX.1964

R B., den 17. Aug.1l964
ol 4
g ;%ﬁ
v)\%. s
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Berlin-...... SRArIeNsngery. ., den 2h1AUG198‘/ /

Fernruf:

gerlcht Caarishoeeery
Bodenregistratur

Gesdm NUM e

! 3149, -2 g
L3l ﬂaMMW%

An Pl

Staatsanwaltschaft

b. d. Kammergericht - Berlin /{: // ) (W

Eing. am 2 1. AUG. 1364 L ——
= [ §.

m o ACACTAR(ASHA) 127 &7

In

8,7, 723850

erhalten Sie als Anlc-c::?
P ) Ao

mit der Bitte, die anhdngende Empfangsbescheinigung sofort nach Erhalt ausgefillt hierher

zuriickzusenden.
ﬂ{ Anardnung
Justizobersekretip

Bodenr egistratur



e
\lLU«bk s \\dmlum M %4 A

Jﬁ %Au New
Wﬁd{;“\’“ ”% l\\ ORI &\ B bl by
»ﬁ,&\‘f “‘“{WM‘““\ BT . W

1 y Kij %u L (s W Jododbon by
7 k. .;{‘L Ly

o ARRURSRY) 3144

L\thuw

) &Muu lm-l MLQ



e T s 1m

Geschiéfisnunmer:
18 1L 1368/50

in der Todeserkliirungssache
betreffend Herrn Erich Herbert Oskar Sanders, geboren au
§. Juli 1905 in Toepchin Krs. Teltow, zuletzt
on in bBerlin-Charl.ttenburg,

wohnhaft gewe

o U
-~

Vunditsirasce
wird der Beschliss des Aatsgericntd Charlotienburg vod
25.0ktober 1950 = 18 IL 1369/50 - gemdss § Jo Abse 1
Verschollcnhcitsgoseﬁz auf Antreg des Herrn Erich Sanders
voa 2Geiidrz 1955 wicder aufgehohen,'da Herr Sanders glaubhaft
und zweifelsfrel nachgewlesen hat, dass er nit dem im Beschluss
vom 25101950 bezeichnetcn-Erich Hervert Gsxér Sanders identisch
ist. Horr Sanders hat also den festgestellten Todeszeitpunkt
tiberlebt und ist auch heute noch an Leben. Seln derzeitigerf

.Wohnsitz ist Disseldorf, Talsirs 68

Berlin-Charlottenburg, den 21.April 1955
Amtsgericht Charlo ttenburg, Abt. 108

/52%'}ev4% /:_/é?,/;?;

4227,
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srichter peim Landgeri cht Frankfurt a.i.

-

Cegenwirtig:

#3na”=rﬂo”tqr't

Justizanges

weze
Zeug
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5YUs $/50 / bed Lindow/ s

15 der Voruntersuchzungssache

7 B 44

e

z.%2%t. Dilsseldor *’ﬁiq S0 ' f 4

|
e be als Unterﬁﬂchx ngsrichter i
=t 2 |

iz als. Urkundsbeamter der.Geschiftsstelle. !
-

mo o
gegen .

Lindoe w

zum “ord erscheint auf Ladung nachbenannter
hdem er mit den c—ac:z— und Rech1ssta 14 Ver-—

zur Vahrheit ermahnt; belehrt, und auf
voi‘crangsrec“* hingewiésen wo”der war, o
ernommen worden: ]
Trich S & nder s; geb. an 8. Julil 1908 i
T6pchin Krs. Teltow, Geschiftsfilhrer 3
eines'Zir*usunueI““ﬂmens polizeilich gemel-
det  /in Frankfurt an 1&, H?rFercr—lwudstT.
108, die Post erreicht mich je doch stets
#iber das Hauptbiiro TFe“.‘s Unternenmens, da

ich durch die Eigenart meines “rbelt" bers |
stindig auf Reisen bin. Die #nschrift ist
Trieh Sanders, Nirnberg, Rosenau b/ Zirkus

.-‘_',
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¥. Holzmiiller.
Teh habe als Sohn eines Polizeibeamten zu- ;
nichst das “injihrige in Berlin-Charloften- |
Jburg abgelegt and danacn i m Versicherungs-
fao?_:elernt Da ich immer wieder arbeitslos |
warde, entschloss ich mich 1533 zur “_1m¢nal—
polizei zu gehen. Ich wurmehuc% als Ais
uenrnwartﬁr eingestellt und legte 1937 s
Kommissar-Eyamen mit gut ab. Lls- dss e
gpuauuvo7lze1amt reﬂ*un19+ wowd war, wur
ich dahin versetzt und kam “O“Te“ zum Reilc
sicherheitsheuptamt. Ich war REX bereits %
in der SA und geh®rte der ehemalilg ﬂn NSDAE
seit 1928 an. In der SA hatte ich das amt eine
Sturmbannfihrers ZV. und wurde 1“30 meiner
Dienststelle entsprechend als, D*‘rrbﬂn*fUHrDr
in die SS*im Zuge der allge. Ubernghme in die:

dd

ss iiberfithrt. Ich war wihrend der ganze n

*7eit dm RSAH tatl” und verliess als eine

bl 7

der Letzten Berli Nach Hitlers Tod f“the
ich mienh von melrem ®id entbunden und entfern-
te ”Wch von meinem “owa—‘ormn 1do als Privaf-
‘mahn. Ich nahm den Samen Sandmann-an und
1lebte als’ Gechiftsfilhrer bein 21”Uu5'4\111n
in der Pranz. Zone. Am 1. Mirz 1950 nahm icl
von dem Amnestie-Angebot Xenntnis und :
mic: in Frenkfurt. Seitdem .bin ich Gescr=iis
fﬁhrer,beim21rr"e Holzmiiller.
Tch bin  seit 1945 mit Geete geb. Schmld®
kinderlos vlrhelratpt. Sl - '

. {10 TS ¥
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Ich bin als .alter ParteigenosSe und Triger des goldenen

e

‘hatte, kany

ZeSe: ls .a
Parteiabzeichens 1933 sofort in das Parteireferat gelrommen’.

In diesem bin icn bis 1944 zum Referatsleiter aufgeriickt und

wurde noch 1945 Kriminaldirektof. Das Parteireferat war mit

folgenden Aufgabven befasst:

Priifurg und Untersuchtung von allen nur wﬁglic 1en Vergehen. «
er Parteiangehdrigen “nd der Glieder‘ﬂﬁwaﬁ" horigen. In den )

hier fraglichen und entscheidenden Johren von 1941 bis 19335~
ich kann mich allerdings hinsichtlich. der Jahre nicht gznz

festlegen - gehOrte unser Referat zur. Gruppe IV C. Ich bin
darum erstaunt, dass die Staatsanvaltsch aft und der angeschuldigt
ndowannehmen, dass ich zu diesem Complex etwas Sachdienliches

bck*lde. kann. Ich bin natlirlich bereit, alles zu sagen was

velillo

ich weiss, befilirchte aber, dass ich iliber Xx=mmx LlnaONSTstngeit
nicht viel wissen werde.

\uus der bekannten Organisatibn und dem Umfange des RSAH ergibt
sich zudem, y¥ dass man die Téfigkeit in einemd anderen iufarat

kaum kannte. Wir wussten lediglich auf Grund des Dienstgrades,
welchen Aufgabenkreis die einzelnen Referate hatften und wer

sie leitete. Von Ilndow mit aem ich keinen perstnlichen Xontakt
hatte, weiss ich nur, dass er Xommunismus bearoelucte. Da Lindo -
aus dﬂr alten Xripo he”vorpo"sn”@n war, hatte,er naturgemiss
mehr Kontakt mit den alten Beamten, z.Bsp. war ein Beliannter
von Lindow, der zuch dienstlich mit ihm zusammen arbeitete%
Harry Gelsler. Geisler. war zuletzt Kriminaldirektor und be-
Tindet s1cn 14 der Bundesrepublilk auf freiem Fuss.. Auch der

ehemalize Kriminalrat Fritz Heller, der in Prankfurt wohnt. -

und sich am Beginn des Jahres 1950 auf dem HOW*zeirevior auf

der Wilhelmsb: ‘“"c bbenso wie- ich gus gemeldet hat, wird Lindoaw
niher kennen. s ist das 22. Polizeiravier. “16 Einstellung .
meines Verfahrens ist von Staatsanwalt Selz verfiigt worden. |
Wenn mir heute gesagt wird, dass Lindowauch kriegsgefangenen

Sachen becroe1tet hat, s.0 kann ich mich daran nicht erinnern.’
Wenn mir der Untersuchungsrichter den Inhalt ‘des Einsatzbe-
fehles Hr. 8 und seine Anlagen ‘heute mitteilt, so muss ich
dazu folzendes sagen: ' : :
sicher von véilén Geschehnissen vor 1945 Henntnis
ich mich doch nicht erinne rn, schon damals e
von diesen p_ahﬂ1¥91"en Exemtionen sow. Kriegsgefangener g
zu habén. Ich weiss ﬁloo auch nicht, ob und 1ﬂw€1wel Lindo
i ins kann ich aber sagen: i 8

t oder etwas falsch gemacht, so wiire

sehehme_iufgabe za*ezaimvn, ihn abzuhol
ericht .2 uqerrfeW en. Das wire nir gera
owmnan¢erefm 5@W9¢8P, denn ich hsbe ihn mcrccnlich,

Liiis

e
owe1+ 1ﬂn ihn kannte,; sehr geschiatzt. . ;

r Name Wiebeck ist mir kein Begriff. Ich bitte aber zu be
1se dleh von 1945 bis 1950 Vﬁlnéh einzigen meiner ehemal

1en oder gesprochen habe. D& ich .nicht interni
auch keinerleil Bﬂzleh“ﬂgen zu. .den. snderen. :
hird
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war -bei uns, wie in jeder B~
estellt. Dabt bedeutete also, das
CW Lﬁ?ﬂchef iber Gruppen und 2e

*ginzen und ebenso a@ueh mir
r rde mitunter von liiller d

u“ua”bo“t:r; wenn er es
bc%+v,+ e. In einem s»
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kenn Dr.
iiber \eﬁ Verbleib. vo

-"ﬁgﬁ%.dlktlert,

s— und Gruppenleiter zleichwohl Kenntnis von dem Vor-
ganz ~ders kann es nur sein, wen wrleiner der Beanmten eine
eit lanz von der Dieaotstellem shwesend war und durch die
m™ille der Vorginzge es versiumt wurde, ihm nachtriglich Kernt-
nis zu geben. ' ; ; ; '
ormaler Weise zeichnete jede Verfiigurg, die etias grundsiizu
71PﬂeFCn¢ra*ter hotten zunichet. der sachbearveiter, dann der
Referatsleiter, dann der gruppenleiter und 1cr‘1eoa_1on der "’
Amtschef ab. Die vom Untersuchungsriohter ishnte Ubergabe
und Ezecutionsbefehle missen mindestens von Tl]lbr abge-
zeichnet worden sein, wenn nicht sogsar der Chef der Sﬂbhe*-
“heitspolizei sien nueﬂcchﬂlob. Teh will zwar nicht’ uu“‘C”llCﬁoPW
dass theoretisch die Mozlichkeit besteht, ILindos abweichende.
Einlassung sel richtigo Ich halte es aber Fiir sehry unwahr-
scheinlich. ‘Allerdings WPISS~ICh, dass Konigshaus ein recht’.
befthigter sschbearbeiter war. Es ist Q*“um richt ausge-
schlossen, dass der Cruonergolte“ inm den Auftrag gegeben
hat, die entspreohenden Verfiigungen s elbstindig u’ozuc‘.-+z N,
In diesem Fall ware Lindo als 39f9r1b81elber ausgesehaltet |
sewesen. Das igt zwar nicht banWﬂi,?, bel einem so wichtigen,
sher nicht sehr wahrsch veinlichs, Mir ist-der Verzl eich
von Miiller, Panzignr und ¥onigshaus aﬂbok nnt. lch will mich
aber gern beniihen, ! renigstens Uber cen Yerbleib von h_ﬁAQ%
‘hous und TonzZiger © ctwas fegbz""tc_lcu. iller diirfte sich

nacn meinem Deturnal

Uehner . uuuet Bad H

e

der

ﬂenennlﬂt

Ten des Lebden géforﬂen haben. Vielleich
fo ™

ﬂetzt Reporter be 1m Spiegel ist, etwas
n :anuiaer socen. Die Arlvatd dresse von:
arzburg, u911ooqtr. 07

und zeschlos sen.
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Vermerk ;f A

Sanders wurde in der VU-Sache gegen L i nd o w -
54 Ks 4/ 50 StA Frankfurt/M. als 4euge vernommen. Dort hat
er erkldrt, dass er ab 1933 der Kripo angehdrte und 1937 KK
wurde. Er war erst im Gestapa und spdter im RSHA t&tig, wo
er bis Kriegsende verblieb. Von 1933 - 1944 war er immer im
gleichen Referat, IV C 4, bzw. spdter IV A 5 b beschiaftigt,
das mit Parteiangelegenheiten und SonderfiZllen befasst war.
1944 wurde er dort Referatsleiter,und 1945 wurde er noch zum
KD ernannt.
Lt. Verz. der Leih-Verausgabungen, S. 41 (1939/41) gehtrte er
II 2 an (Geganerforschung, bzw. innenpolit.Angelegenheiten) und
in den Tel. Verz. von 1942/4% sowie in der Ostliste ist er fiir
IV C 4 (Angelegenheiten der Partei, Sonderfiélle) und in der Sei-
del-Aufstellung fir das Nachfolgereferat IV A 5 b benannt. Lt.
A I a -42- wurde er auch bei der "Sonderkommission 20.Juli" mit
Parteiaufgaben und Angelegenheiten betraut. Am 21.4.45 soll er
in Schwerin gewesen sein.

B.y, d.17. Febr. 1965
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1 AR (RSHA)

Vig.

Abteilung 1

I1-KJya
Em(‘ung ?2 FEB 1955
Teb. M-

Kriim, ;{Om". e

Sachbearb.;

1. Urschriftlich mit Personalheft wad B

dem

Polizeiprisidenten in Berlin

- Abteilung I =

z.Hé, von Herrn KK Roggentin - o Nesiuhe =

unter Bezugnahme auf die Riicksprache vom 29,

Juli 1964

mit dem Fresuchen um weitere Veranlassung (Vernehmung des

RSHA-Angeh8rigen zur Person und zu seiner Tatigkeit im
: g g

RSHA) iiversandt.

Berlin 21, den
Turmstrale 91

o, Friet 3 2 NMonate

Der Generalstaatsanwalt

tei dem Kammergericht

Im ?}”trage
v

Trster Staatsanwalt

?é/ el

?4, e
é L
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Betr,: Vorermittlungen gegen ehemalige Angehtrige des RSHA
wegen Mordes (NSG)
(GStA b.d. KG Berlin - L AR 123/63 -)

Praaeeaeabopgpei

Auf E.suchen des Generalstaatssnwalts bei demKammergericht in
Berlin ist der auf Bl. 1 d.A. Gerannte nach kurzer Schilde-
rung seines persdnlichen ILizbenslzaufs noch iiber nachstehende
Fragen hinsichtlich seines Werdegangs, seiner Tdtigkeitersim
RSHA und der ehemaligen Vorgesctzten zu vernehmen:

1. Wann ist der Zeuge beim RSHA eingetreten?

2. Bel welcher Dienststelle (Amt/Referat) erfolgte der Ein-
tritt?

5. Welchen Dienstgrad hatte er zur Zeit des Eintritts beim
RISHA®?

4. Ist der Zeuge wdhrend seiner Zugehdrigkeit zum RSHA zu
anderen Dienststellen gﬁmter,Referate% versetzt worden?

(Wenn ja, wann?)

5. Wie lautete die Bezeichnung der neuen Dienststelle, zu der
der Zeuge versetzt worden ist?

6. VWann wurde der Zeuge wihrend seiner RSHA-ZugehoOrigkelt
befordert?

7« Welchen Dienstgrad hatte er in den einzelnen Dienststellen
(loter/Referate)?

8. Welche Tatigkeiten hatte er in den von ihm genannten
Dienstestellen (Amtern/Referaten) auszufiihren?

9. Wer waren seine damaligesn Vorgesetzten (hier ist anzuge-
ben: Dienstgrad, Zuname, Vorname, Geburtstag und -ort,
Jetzige Wohnanschrift cder Verbleib)?

10. Welche Aufgaben hatten die Vorgesetzten wahrzunehmen?
11. Bestehen ncch heute Verbindunzen zu ehem. Kameraden?
12, Sind Anschriften ehem. Kameraden bekannt?

15. Ist der Zeuge in einem anderen Verfahren (Spruchkammer/
Ermittlungsverfahren) als Beschuldigter oder Zeuge ver-
nommen worden?

(Wann, wo bzw. war das Verfahren anhingig, in welcher
Sache, Az., Ausgeng des Verfahrens).

14. Sind Angehdrige des Zeugen durch eine damalige Dienst-
verpflichtung zum RSHA gekommen?

(z.B. Ehefrau oder Verlobte wurde im Kriege dienstver-
pflichtet und ging als Schreibkraft zum RSHA)



//
Der Polizeipriisident in Berlin 1 Berlin 42, den Z'; ‘2 1963

11l -XKi2g - S27¢/65 1 Tempelhofer Damm l-7
X Tel.s 66 0017, App. 25 71

Londeskriminalomt [lurdrliein-Westfalen

L+ Igb. vermerkens '. 1. MR .'
- Dezernat 15 -
<. UR mit 1 Personalheft e &lb_mg

den rob.Nr.: 30t 00 85
Landeskriminalamt Nordrhein-Westfalen .
-Dezernat 15=- Sachbearbeiter? ’hﬂM C’lﬁd"

ZeHe von Herrn KOK Hofmann

“0sVeiehem T4l Qmw |
4 ?%ggfégggf 1
gensplats S=
unter Bezugnahme auf mein Schreiben vom 5.0.1964 mit der

Bitte Ubersandt, die Vernehmung des auf Bl. 1 d.A. Genann-
ten gu veranlassen. (gem. Fragebogen Bl. L d.A.)

Im Auftrage

e .
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Tandeskriminalant MW Diisseldorf, den 29. 3. 1965
-Dezernat 15 -

Auf aschriftliche Vorladune ersch int in den Diendrdumen
des Landeskriminalamtes NW -Dezernat 15— der

verheiratete Bankkaufmann

Sanders , Brich Herbert Oskar,
geb, am 8.7.1908 in T6pchin Krs. Teltow,
wohnhaft in

4 Diisseldor £, PalstraBe 68,

L1

und er giht auf Befragen folrosendes ans

"Teh hin als ~ohn eines Polizeibeamten ~eboren worden

und war von 1915 - 1945 in Berlin wohnhaft. Nach Besuch
der Oherrealschule habe ich die Lehre bei eirer Versic he-
rungsegesellschaft durchgefithrt und bin sodann im Ver-
sicheruncsgewerbe bis 1933 tédtie zewesen.

Auf Wunsch meines Vaters hab-e ich mich t931 -im Friihjahr-
bei der Polizei -Polizeiprédsidium Berlin- zum Eintritt
in die Beamtenlaufbahn bei der Kriminalpolizel gemeldet,
Meine Binstellung erfolcte jedoch erst im April 1933

und zwar beim PP Berlin, Kriminalpolizei. Ich wurde als
Anwdrter eingestellt und war fiir die Kriminal-Konnlssars
Laufbahn vorgesehen, Zuerst wurde ich dort wegen meiner
kaufminnischen Vorbildung bei d er Pressectelle beschéfitigt,
Ich habe dann auch einen Ausbildungslehrgang im damaligen
Polizeiinstitut Charlottenburg absolviert. Htwa im Jahre
19%34 wurde ich Krim.-Assistent.

Inzwischen war ich zum Geheimen Staatspolizeiamt ablkom-
mandiert worden. XHXIHXEEXIFX

Ab 1945 bin ich wieder als kaufm. Anzestellter téatig.
7.Zt. bin ich bei eine Bank in Diisseldorf in unge-
kilndigter Stellung tdtig.

Ich bin nach 1945 nicht inhaftiert worden und war auch

nickt im Internierungslager,



2e

9-

Beantwortune der Fragen:

Beim RSHA bin ich vom ersten Tage an der Neubildung
imn Jahre 1939 titigzs gewesen. Ic) war aber vorher schon
wie oben erwidhnt heim Geheimen Sta@tspolizeiamt tdtig,.

Ich war im Ant IV bis Kriegsende tHtig,

Ich bin vom Tage meiner Abkomiandieri ng zur Gestapo
inner nur in einem Referat tdtic sewesen. Ich war beim
Referat IV C4, das die Angelegenheiten der INSDAF und
ihrer Gliederungen bearheitete, tdtig.

Ungser Referat beschiftigte sich nur mit den kriminellen
Verfehlungen der Parteiangehtrigen bzw. Mitglieder der

Gliederuncen,

Im Jahre 1939 Kriminalkommissar, nzchdem ich im Jahre
1936 bis Anfang 1937 den Lehrgang fiir Kriminalkomnisdie
im Pol.-Institut Berlin mit Erfolg besucht hatte.

Im November 1941 Kriminalrat. Im November 1944 zum
{(riminaldirektor befordert,

Im Jahre 1939 erhielt ich nach dem erst zu dieser Zeit
erfolgten Hintritt in die SS einen Angleichungsdienstrang

als S5S5-Sturmbhannfiihrer.
Schon erwdhnt.

Zuerst war ich als Kriminalassistent, spﬁteﬂ“ls Kriminal—
Komiissar-Anwirter tdtig. Nach meire r Ernennung zum KK
erhielt ich im Referat IV C4 das Sachhebiet, das nmit

der Verfolgung von strafbaren Handlungen von SA-, S5S-

und HJI-Angehdrigen beschidftict war, Die Sachgebietsbe-

gzeichnung lantete: IV C4 2,

Referatsleiter war Reg.~kKriminalrat M e i s i nger , p~°
Josef, der etwa Ende 1939 mch ——
Warschau als Kommandeur der Sicherheits—
polizel versetzt wurde.
Soweit mir aus der Presse (Spiegel)
bekanntgeworden ist, ist M. nach Kriegsw
ende von Deutschland an die Polen ausge=
liefert und dort wegen seiner TEtigkeit
in W rschau zum Tode verurteilt und
hingerichtet worden.

=



Sein Nachfolgzer wurde dann der EKriminaldirelctor

er etwa 1943 als Kommandeur o
igoslavien kam. Auch KD STAGE ist weren seiner
Jugoslavien nach Beendisune d S

und in Jugoslavien hincerichtet worden.

cr
HH
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3
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s 1 . p P | 5 PR e : 4 9 i
AncschlieBend ilibernahm ich das Refera

3 ™S . - P~ v '} =g 4~ e 14 T o p Ty X =
10, Die Auf: > des Referats war, die voh den Dienststellen

ler Partei und ihrer Gliederuncen

zu verfolgen und die Vorginge entwoeder an

1
D
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Gerichte oder S5- und Poliz

11. Nein,

12. Nein.

13. Ic!. bin als Zeuge in einem Verfahren gegen den ehen.

Kriminaldirektor L. i nd o w , der im Amt IV tdtig war,

im Jahre 1950 vernommen worden,

Ich bin lediclich zur Person des ehem. Kollegen vernommen

ey T ~ 1 & ot S P g [P e X y et 1) 41
worden, da ich mit seinem Sachegebie t nichts zu tun hatte.

+ Nein.

Beim Durchlesen dieser Niederschrift stelltefich fest, daB meine

Geschlossen:

\
AU
(Reim) q



LANDESKRIMINALAMT 4 DUSSELDORF 1, DEN 50, 3. 186

NORDRHEIN-WESTFALEN " JURGENSPLATZ 5-7
Narr o : : POSTFACH 5009

FERNRUF S.- NR. 84841

NEBENSTELLE

- JBarernay | -

Ar: 1gb, JIr, 2 6085, G

~ Abt,KI 2 o '3 APR. 1955
z.Hd.v.Herrn KHE Geisler oViA tf" !An..
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Abteilung I
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Sachbearb.:







Der

Folizeiprédsident_ in Berlin 1 Berlin 42, den Z/é ¢. 1968

11 -KJ2 - I/68 A~ Tempelhofer Damm 1~

Pelsy 660017, ADD. 25 11

/A/.Lg_b_-_ austraé;em/"?. APR. 1965

2'

Urschriftlick. mit Personalheft und/),Beiakte
dem
Generalstaatsanwalt
bei dem hammergericht
z.H. von Herrn €8tL S e v e e
—O .V.i-A.—
e« - 0% o e, S| 21
Turmstr. 91

nach xledigung des Ersuchens - Bl.¢29‘d.ﬂ. -

zuriickgesandt.

Im Auftrage

Ma
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1 AR (RSHA) €€¢ /64—

1. Ve rpim. e v jr. s

-Nach den hier vorliegenden Uhtez%%g%n_wgr der Betroffene

im RSHA lediglich in einem Referat tédtig, lber dessen Sach-
gebiet bisher belastende Erkenntnisse nicht vorliegen. Die
polizeiliche Vernehmung des Betroffenen hat in dieser Rich-
tung nichts Neuecs ergeben. Bei dieser Sachlage kommt fir
den Betroffenen die Einleitung eines Js-Verfahrens - zumin-
dest zur Zeit - nicht in Betracht., Die Vernehmung des Be-
troffenen sowie die lber ihn vorhandenen Unterlagen sind
ausgewertet worden. Es ist dahcr zundchst nichts weiter

Zu veranlassen.
2. Beiakten trenmen—

3+Vorgang zum Sachkomplex vorlegen.
(Dar Betroffene kommt als Zeuge in Betracht.)

47 Af dem Vorblatt des Vorgangs vermerken, daB der
§0rt Betroffene in der hier in Rede steheriden Uberpriifungs-
kte (BL. ) genannt ist.”

)ﬁ. Als AR-~Sache weglegen.

‘o

|

\fy. Herrn @S tA. Severin mit der Bitte um Ggz.

=
Rerlin, den lfrﬁkf

Liqlt
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1 Js 11/65 (RSHA) z. Z. Disseldorf, den 25.10.1966

Vernehmupnpgsniederschrift

Gegenwdrtig: Staatsanwalt Hauswald
Kriminalobermeister Verschiier

Justizangestellte Biermann

Auf Vorladung erscheint bei der Staatsanwaltschaft in
Disseldorf

Herr Erich Eanders,
kaufmannischer Angestellter,
8.7.1908 in T6épchin/Krs. Teltow geboren,
Disseldorf, TalstraBe 68 wohnhaft

und erklart, nach eingehender Vorbesprechung und nachdem
er mit dem Gegenstand des Verfahrens vertraut gemacht
worden ist, und gemiB §§ 52 und 55 StPO belehrt worden
ist, folgendes:

Am 1.4.193% wurde ich beim Polizeiprdsidenten in Berlin
als Kriminalassistentenanwdrter eingestellt und kam nach
Grindung des Gestapa zu dieser Dienststelle. Am 1.12.1937
wurde ich zum Kriminalkommissar auf Probe und am 1.6.1938
zum Kriminalkommissar ernannt.

Bei Griindung des Reichssicherheitshauptmamtes (RSHA)

Ende September 1939 wurde ich Leiter des Sachgebietes

IV C 4 b. Dieses Sachgebiet hatte Verfehlungen aller Art
von SA-, SS- und HJ-AngehOrigen sowie ehemaligen Mit-
gliedern der Blindischen Jugend soweit es sich um Falle
besonderer Art handelte, zu bearbeiten.

Das Sachgebiet IV C 4 a befaBte sich in derselben Weise
mit hoheren Fiihrern aus der NEDAP und anderen Gliederungen.

=D
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Das Sachgebiet IV C 4 ¢ hatte die Ermittlungen wegen
Verfehlungen nach §§8 175ff StGB zu bearbeiten, soweit es
sich um prominente Persdnlichkeiten der damaligen Zeit
handelte.

Die Bezeichnung Parteireferat traf auf alle drei Sachge-
biete des Referates IV C 4 ¢ zu.

Im Jahre 1941 wurde ich Kriminalrat und im Jahre 1944 zum
Kriminaldirektor befdrdert.

1942 war Referatsleiter IV C 4 der KD 8 t a g e . Bei
dessen Abwesenheit vertrat ich S t a g e bei Dienstbe-
sprechungen und in sachlicher Hinsicht, soweit es sich

um Fille aus meinem Sachgebiet IV C 4 b handelte. Im
Jahre 1943 zu einem durch mich heute nicht ndher be-
stimmbaren'Zeitpunkt,wurde ich Leiter des Referates

IV C 4, nachdem S t a g e nach Tromsd versetzt worden war.
In dieser Eigenschaft verblieb ich bis zum Kriegsende.

Hinsichtlich weiterer Einzelheiten iber meinen dienstlichen
Lebenslauf nehme ich Bezug auf meine Angaben in den
Vernehmungen vom 11. Juli 1950 (Personalheft Ps 14

= 1 AR (RSHA) 122/64 und 664/65 B1.20ff) und vom 29.

Mirz 1965 (aal. Bl.27ff), die ich in vollem Umfang auf-
rechterhalte.

Uber den spidteren Verbleib von S t a g e ist mir bekannt, -
daB S t a g e etwa 1944 als KdS nach Laibach/Jugoslawien
versetzt wurde. Nach Kriegsende befand sich S t a g e als
Zeuge, vielleicht auch als Beschuldigter, im Kriegsver-
brechergefingnis in Nirnberg und wurde auf ein Ersuchen
jugoslawischer Behorden ausgeliefert und Anfang 1946 etwa
in Jugoslawien hingerichtet.

Befragt zu den einzelnen Angehdrigen der oben erwdahnten
Sachgebiete, kann ich aus meiner Erinnerung noch folgende
Namen angeben; wobei mir gesagt wurde, daB nur das Jahr
1942 interessiert:

Im Sachgebiet IV C 4 b war ich Sachgebietsleiter und hatte
als Bearbeiter fiir Verwaltungssachen den Regierungsinspektor
Bichler . Auf sein engeres Tdtigkeitsfeld komme ich
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noch zu sprechen. Die lbrigen AngehOrigen des Sachgebietes
IV C 4 b scheiden bei dem vorliegenden Gegenstand des
Verfahrens m. E. als Zeugen aus.

1942
Dem Sachgebiet IV C 4 a stand als Leiter bis etwa #9%# #9%9x

Ixx KK Felix Heide vor. Zu einem nicht ndher bestimmbaren
Zeitpunkt libernahm das Sachgebiet IV C 4 a KK Georg
Mil1ler, der dieses Amt bis Kriegsende innehatte und
ab 1943 mein Vertreter war. Mi 1 1 e r wohnte damals in
einer SS-Siedlung in Zehlendorf.

Das Sachgebiet IV C 4 ¢ leitete von 1939 bis 1945 im

RSHA KIF eh 1l ing . Der mir genannte Vorname Friedrich
oder Fritz kann zutreffen. F e h 1 i n g wohnte in einem
o6stlichen Vorort von Berlin. Nach Kriegsende wurde er,

wie ich gehort hatte, wieder in dem Polizeidienst einge-
stellt und 1946 soll er in Charlottenburg wegen seiner
enormen Kenntnisse liber Sittlichkeitsverfehlungen namhafter
Personen des o6ffentlichen Lebens, die nach Kriegsende
wieder im wirtschaftlichen und politischen Leben eine

Rolle spielten, verhaftet worden sein. Von KOA Artur

A lbrecht erhielt ich nach Kriegsende einen Brief,

in dem er mir diese Nachrichten Uber F e h 1 i ng «; und
iiber andere ehemalige Kollegen mitteilte. Ich bin nicht
mehr im Besitze dieses Briefes. Ich weiB nicht, ob
Fehling noch lebt oder verstorben ist. Insoweit

bitte ich, den Sohn des F e h 1 i n g zu befragen, der

noch in Berlin wohnen soll. Mir ist dessen Vorname unbekannt,
er war 1940 etwa 30 Jahre alt. Friedrich F e h 1l i n g

war 1940 etwa 55 bis 60 Jahre alt.

Die wichtigsten Mitarbeiter F e h 1 i n g s waren

die Kriminalsekretdred und Obersekretédred Erwin L 6 f f ne r ,
Hans Hauck ,Paul Migge , HarySonnemann,
Robert Nieburgund Artur Albrecht.L6ffner
und H a u ¢ k waren m. K. die fahigsten und wichtigsten
Mitarbeiter von F e h 1 i ng . H a u ¢ k war nach Kriegs-
ende unter der sowjetischen Besatzung bei der Kripo Berlin
tdtig und hat die Verhaftung vieler ehemaliger Kollegen

des RSHA veranlaBt oder zumindest bei diesen mitgewirkt.

Der spdtere bzw. heutige Verbleib der zuvor Genannten ist mir

unbekannt.
il
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Im Referat IV C 4 waren etwa 10 bis 20 Schreibkrifte
beschaftigt. Als noch Me i s i n g e r bis 1939 Referats-
leiter war, waren dessen Vorzimmerdamen Lilo B e ¢ k¥ e r und
Fraulein S t e h 1 i n g . Beide Damen und der in seinem
Vorzimmer tétig gewesene PI S t e r k , Waldemar, folgten
Me isingerbei seiner Versetzung nach Warschau und
kehrten nicht zum RSHA zuriick.

Aus meiner Erinnerung kann ich als Hauptschreibkrifte benennen f.
IV C 4 Frl. Frieda L ief 4 t k¥ e und Frl. Johanna
Neidholdt.Frau Elisabeth S t e inme t z

geborene B i e B war ebenfalls eine sehr wichtige Schreib-

kraft und kdnnte fiir den Referatsleiter IV C 4 tdtig gewesen
sein. Im Referat IV C 4 ¢ schrieben hauptsdchlich fiir KI
Fehlingdie Damen Gertrud G r a d t k¥ e und Charlotte
Schmidt geborene T 1i e d t ; von keiner der zuvor
genannten Damen kann ich den spdteren oder heutigen Ver-

bleib angeben. .

Uber die iibrigen mir vorgehaltenen AngehSrigen des Referates
IV C 4 kann ich keine n&heren Angaben machen. Hierbei
handelte es sich um folgende Personen:

Erich A s t IV C 4 a, jetzt wohnhaft in
Stuttgart,

Kurt Brunow IVC 4 a,

Paul Dre ssel IVC 4 ¢, -

August F i e n e IVC 4 a,

Glinther G r a b o Registrator (Angestellter)

IV C 4. Er bearbeitete eventuel
als Registrator die Geheimsachen
des Referats, ohne Einblick in
die Sache selbst gehabt zu haben,

Max Ginter IV C 4 ¢, jetzt in Essen Inhaber
eines Detiektivbiiros,

Gustav He nning unbekannt,

Hugo H o f fmann IV C 4 a,

Max J e schke IVC 4 ¢ (7),

Kurt J on a s Registrator in IV C 4,
Kurt Kalle ' IV C 4 b (Angestellter),
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Alexander K i ener t IV C 4 a,

Wilhelm K 1 u d e IVC 4 b,
Artur Knu t h IVC 4 a,
Karl Kretschmann

unbekannt,
Egon Lidemann unbekannt,
Franz Neuendor IV C 4 b,
Josef Pospisch 1 bis etwa 1940/41 IV C 4 a,
Fritz Schroder unbekannt,
Willi Sowalski IVC 4 c,
Paul St e f f e n IV C 4 ¢,
Max Unterschmidt

IV C 4 b, einige Jahre vor -
Kriegsende zum Kommissar befdrdert
und versetzt,

Otto Vatterott IVC 4 v,

Alfons We rner unbekannt.

Soweit ic-h vorstehend die Sachgebietszugehdrigkeit
angegeben habe, hatte ich diese noch in Erinnerung.

:fIm Vorzimmer des Referatsleiters IV C 4 waren 1942 keine
Damen tatig, wenn ich mich richtig erinnere, sondern die
beiden Beamten Fritz Wi 1l c z e w s k i bis etwa 1942 ,
anschlieflend Wilhelm N o be 1 m ann , der durch einen
Autounfall schwere Beinverletzungen erlitten hatte und
daher keinen Exekutivdienst mehr ausiiben konnte (vorher
IVC 4 c) sowie Johann We i e rmann .

Innerhalb des Referates IV C 4 waren neben den Exeéekutivbe-
amten einige Inspektoren und Amtsrdte als Verwaltungsfach-
krafte tdtig. Ihre Hauptaufgabe bestand darin, die an vor-
gesetzte und hochste Reichsbehdrden zu erstattenden
Berichte und andere Schreiben auf Grund der Jjeweils vor-
liegenden Ermittlungsergebnisse zu entwerfen. Hizerbei
hatten sie sich jeder Tatigkeit im Hinblick auf eine Sach-
bearbeitung zu enthalten, sondern lediglich nach dem
gegebenen Sachverhalt zu berichten. Wir nannten sie deshalb
auch "Berichterstatter". Hierbei handelte es sich um

folgende Herren:
- 5w
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Amtsrat Richard K r a n z , dem auBerdem die Personalsachen
und das Kanzleiwesen in IV C 4 als Hauptaufgaben oblagen.

ROI Bruno Bich1leraus IV C 4 b, der jetzt in

Disseldorf wohnen soll. H

ROI Wilhelm Lu d w i g aus IV C 4 a, der bei Kriegsende

in Berlin verblieb.

ROI Walter S p @ t h aus IV C 4 a, der im Laufe des Krieges
innerhalb des Amtes IV zur Hauptkartei kam, um dort befdrdert
zu werden.

In dem Sachgebiet IV C 4 ¢ war meiner Erinnerung nach kein
Verwaltungsbeamter als sogenannter Berichterstatter eingesetzt
worden. Soweit daher aus dem Sachgebiet IV C 4 ¢ Berichte
nach oben zu entwerfen waren, muBlten diese von einem der
soeben genannten Verwaltungsbeamten aus IV C 4 a und b
entworfen werden. Fir IV C 4 c kam hierfiir in erster Linie
Amtsrat K r a n z als #ltester und féhigster Verwaltungs-
beamter in Betracht.

Die Vernehmung wurde um 14.20 Uhr bis 14.45 Uhr unterbrochen.
Mir wurden nunmehr der wesentliche Inhalt des Schreibens

vom 29. Juli 1942 (B1.6 Bd. I d.A.) mitgeteilt. Hierzu
mochte ikh allgemein bemerken:

In unseren Dienststellen waren Kopfbogen mit der Anschrift
des CdS und des Reichsfiihrer-SS und Chef der deutschen
Polizei im RAI sowie des RSHA allgemein vorhanden und
wurden fir die Reinschriften laufend beanutzt. Die Schreiben
erhielten stets unter der Amtsangabe'das Aktenzeichen,
aufgegliedert nach Amt, Gruppe, Referat und Sachgebiet und
dem Sachaktenzeichen. Vor der Amtsbezeichnung wurde das
Zeichen "-S-" fiir Schreiben verwandt, die von der Sicher-
heitspolizei zur Vorlage kamen. Das Zeichen "g" bedeutet:
geheim. Wenn Reinschriften fir den Reichsfiihrer-SS,wie im
vorliegenden Fall unter dem Datum den Zusatz "s. Zt.
Feldbefehlsstelle" enthielten, so wurde dieser Zusatz =rk
moglicherweise schon bei der in unserer Dienststelle neben
dem Entwurf gleichzeitig gefertigten Reinschrift angebracht.

-7 -
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Ich habe ein Muster fiir den Entwurf eines Berichtes bzw.
Schreibens angefertigt, das vom CdS oder Reichsfiihrer-SS
zu zeichnen gewesen widre. Das Muster wurde zu den Akten
genommen. Auf einem derartigen Entwurf muBte die jeweilige
Schreibkraft am Ende unten rechts das iibliche Abkiirzungs-
zeichen fir ihren Namen setzen und auf der gleichzeitig
gefertigten Reinschrift dasselbe vermerken. Hinter ihrem
Namenszeichen nach einem Schrigstrich folgte das Namens-
zeichen derjenigen Schreibkraft, die die Korrektur mitge-
lesen hatte. Dariber muBte, wie im Muster angegeben, von
unten aufsteigend diejenigen Amtsstellen angefiihrt werden,
die das Schriftstilick als beteiligte Verfasser mit ihrem
Signum abzuzeichnen hatten. Im Fall des Sachgebietes

IV C 4 ¢c und einer Endzeichnung durch Hi mm 1 e r war
die Reihenfolge folgende:

Sachgebietsleiter IV C 4 c, Referatsleiter IV C 4,
Gruppenleiter IV C, Amtschef IV, CdS. Diesdé Reihenfolge

war unter allen Umstédnden und in jedem Falle einzuhalten,
auch wenn es sich um geheime und geheimste Vorgidnge
handelte, es sei denn, derartige Vorginge wurden nicht

auf der unteren Sachgebiets- oder Referatsebene, sondern
nur in hoherer oder hdchster Ebene durch besonders hierzu
eingeteilte Beamte bearbeitet. Daraus folgt, daB die

Angabe eines vollstandigen Aktenzeichens mit vollstdndiger
Dienststellenbezeichnung herunter bis zum Sachgebiet bei
"geheimen"und "Geheimen Reichssachen'"nicht den SchluB zulaBt,
daB derartige Schriftstiicke auch zur Kenntnis und Abzeichnung
des Sachgebietsleiters, Referatsleiters usw. gekommen sein
missen. In diesen Fadllen kann sich der Amtschef oder der

CdS lediglich des vollstdndigen Aktenzeichens bedient haben,
ich meine sogar, es muf} so gewesen sein, um den Vorgang
richtig zu erfassen.

Wo solche besonderen Vorgange gefertigf worden sind, laBt sich

am ehesten aus dem Beglaubigungsvermerk bestimmen. War

dieser von einer Schreibkraft des Sachgebietes oder des

Referates gefertigt, dann sind diese Vorginge auch dort

bearbeitet und entworfen worden. Wurde dagegen ein solcher

Vorgéng vom Vorzimmer des Gruppenleiters, des Amtschefs oder
i B e
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des CdS beglaubigt, so muB der Entwurf und die Reinschrift
selbst des Schreibens oder Berichtes auch dort bearbeitet
und gefertigt worden sein.

Wenn das mir nunmehr vorgelegte Schreiben aus Bd.I Bl.6

und 7 d.A., dessen Inhalt mir vorgelesenygﬂgeden ich selbst
durchgelesen habe, keinen Beglaubigungsvermerk enthilt,

so spricht das nicht dagegen, daB dieses Schreiben vom

29. Juli 1942 nicht innerhalb des Referates IV C 4 entworfen
und gefertigt worden ist,; weil es sich um ein persdnlich
gehaltenes Schreiben von Hi mml e ran G 6 r i n g
handelte. Das Fehlen eines Diktatzeichens kdnnte auf einer:
unvollstandigen Ablichtung beruhen.

Der handschriftliche Namensvermerk kdnnte "Grauert" heilBen.
Grauert war Staatssekretdr bei Goring. Ob er 1942
noch in dieser Stellung war, ist mir nicht bekannt. Das
Signum unter dem Namensvermerk ist mir unbekannt. Der

- handschriftliche Vermerk und das darunter angebrachte
Signum stammt mit Sicherheit von G&!.ring perstnlich, dessen
Handschrift mir aus anderen Vorgidngen gut bekannt ist.

Der handschriftliche Namensvermerk kénnte bedeuten, daB

G rauert das Schreiben vom 29. Juli 1942 zur Beant-
wortung zugeschrieben worden ist.

Zum Inhalt dieses Schreibens gebe ich ferner an, daB der
/Anlafl zum Exekutionsvorschlag des Otto S ¢c h m i 4 t nicht
von den unteren Dien+ststellen ausgegangen sein kann,
sondern dieser durch einen Vermerk von hdchster Stelle,
entweder Himmler , Miller oder CdS , mit der
Anweisung "Vorlage eines Berichtes pit Sazkwmrzzhkiagx mit
Weisung eines bestimmten Vorschlages" erfolgt sein muB.

Das ergibt sich meines Erachtens aus dem zweiten Absatz

auf Seite 2 des Schreibens vom 29. Juli 1942, in dem es
heilt, daB S ¢ hm 1 4 t mit einem anderen Schutzhaftling
die Vereinbarung getroffen habe, spdter einmal seine
Erlebnisse im KL zu verdffentlichen und aus seiner Kenntnis
Uber homosexuelle Vorginge von Persdnlichkeiten des Dritten
Reiches Nutzen zu ziehen. Ich neige zu der Ansicht, daB
diese Mitteilung vom Leiter des Hauptamtes des SS-Wirtschafts-
und Verwaltungshauptamtes an Hi mm 1 e r oder dem CdS

-
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gemacht worden ist, der seinerseits dann die Weisung zur
Vorlage eines Berichtes bzw. des hier vorliegenden
Schreibens vom 29. Juli 1942 erteilt hat. Ich kann mir
daher nicht vorstellen, daB der AnstoB zur Exekution des
Otto Sc hmid t von der unteren Ebene, d. h. dem
Sachgebiet IV C 4 c¢ oder dem Referat IV C 4 ausgegangen
sein kann.

Nach genauer Durchsicht des Wortlautes des Schreibens vom
29. Juli 1942 bin ich der Ansicht, daB der Entwurf fiur
dieses Schreiben nicht von einem Sachbearbeiter oder dem
Sachgebietsleiter von IV C 4 ¢ gefertigt sein kann. Die
Ausdrucksweise spricht vielmehr dafiir, daB der Entwurf

von einem Verwaltungsbeamten des Referates IV C 4, das sind
Kranz,Biichler,SpadthoderLudwig
gefertigt sein muB. Hierbei muB sich der betreffende auf
einen in der Akte Fr it sch/Schmidt
befindlichen SchluBbericht des Sachgebietsleiters IV C 4 c
gestlitzt haben, der entweder in der Akte schon vorhanden
oder ohne Angabe des Grundes extra flir diesen Zweck
abverlangt worden ist. Auch aus der verwandten Anrede und
SchluBformel ist mir klar, daB dieses Schreiben nur von einem
in Berichtssachen eingeweihten Verwaltungsbeamten entworfen
und gefertigt worden sein kann.

An dieser Stelle miigk hebe ich trotz eindringlichen Vor-
halts des vernehmenden Staatsanwalts ausdricklich hervor,”
daB ich den Entwurf zu diesem Schreiben weder gefertigt
noch abgezeichnet, noch gesehen, gelesen uder sonstwie

zur Kenntnis bekommen habe. Ich weise mit aller Entschie-
denheit zuriick, iberhaupt jemals mit der Sachbearbeitung
des Falles Otto S ¢ hm i d t in Bezug auf Generaloberst
Fritschetwas zu tun gehabt zu haben. Ich habe auch
nicht durch Gesprdche mit Kollegen jemals erfahren, wer
den Entwurf zu diesem Schreiben gefertigt und ihn ab-oder
mitgezeichnet haben koénnte. Ich habe bis heute nicht mal
gewuBt, daB Otto S ¢ h m i 4 t verstorben ist. Diese
Umsténde schlieBen jedoch nicht aus, daB der Entwurf dieses
Schreibens im Sachgebiet IV C 4 c ‘oder dem Referat IV C 4
bearbeitet worden ist. Ich halte dieses unter Umsténden

fiir moglich.
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Wenn dies zutreffen sollte, dann muB der Entwurf des
Schreibens vom 29. Juli 1942 in der von mir oben beschrie-
benen Weise von dem hierfiir herangezogenen Verwaltungs-
fachmann des Referates IV C 4, meiner Ansicht nach in

erster Linie,K r a n z , dann vom Referatsleiter IV C 4,

S t age , dem Gruppenleiter IV C, Dr. Ra n g , dem
Amtschef IV,M 4 1 1 e r und schlieBlich dem CdS abgezeichnet
worden sein. Im Juli 1942 war der CdS Mxmsyxxx durch seinen
Vertreter, einen der Amtschefs, ersetzt.

Aus meiner Kenntnis der Persdnlichkeit von Dr. R a ﬁ g

muf ich anfihren, daB dieser sich nicht in die Sachbear-
beitung einschaltete und iﬁ”der Regel die ihm vorgelegten
Vorgange ohne ndhere Kenntnisnahme abzeichnete. Es konnte
daher bei Dr. R a n g der Fall eintreten, daB er sich der
Abzeichnung des Schreibens vom 29. Juli 1942 nur wegen

der Tatsache nicht mehr erinnert, in der Regel vom Inhalt
des jeweiligen Vorgangs nicht ndhere Kenntnis genommen zu
haben, womit ich keinesfalls beziiglich einer eventuellen
Verantwortkichkeit von Dr. R a n g Stellung genommen haben
mochte. Bei der besonderen Bedeutung des vorliegenden
Falles miBte Dr. R a n g , wenn er den Entwurf abgezeichnet
haben sollté, dessen Inhalt zur Kenntnis genommen haben.
Nach der persdnlichen Art und dem Charakter des Dr.

R a n g hat dieser m. E. den Entwurf zum Schreiben vom

29. Juli 1942 nur gezeichnet, wenn dies iberhaupt der j
Fall gewesen sein sollte, weil eine entsprechende Weisung
zur Fertigung des Exekutionsvorschlages von hochster
Stelle aus vorausgegangen war.

Wer die Vorzimmerdame von Dr. R a n g gewesen ist, weil
ich nicht, evtl. war es Frau K a - s k a t h.

-

Die Reinschrift des Schreibens vom 29. Juli 1942 kann
zusammen mit dem Entwurf gefertigt worden sein. Hierfur
spricht, das noch nicht mit Schreibmaschine, sondern erst
spdter handschriftlich eingesetzte Datum vom 29. Juli 1942.
Dieses Datum kann von H i mm 1 e r oder einem seiner
Adjutanten eingesetzt worden sein, Der Entwurf und die
Reinschrift wurden nach Abzeichnung durch die zusténdigen
Beamten im RSHA, wie oben angegeben, durch besonderex Kuriere
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zur Feldbefehlsstelle des Reichsfiihrers-SS gebracht. Wenn
Himmler mit dem ihm vorgelegten Entwurf in der ihm
vorgelegten Fassung nicht einverstanden gewesen wdre, hatte
er die Reinschrift in seiner Feldbefehlsstelle durch
dortige Kridfte neu schreiben lassen, wobei das Aktenzeichen
IV C 4 ¢ trotzdem verwandt worden wire. Dieser Fall kénnte
nur aus dem oder einem Diktatzeichen der mit der Fertigung
befaBten Schreibkrafte gekldrt werden.

Auch der Umstand, beim Exekutionsvorschlag G 6 = r i n g
und H i t 1 e r einzuschalten, 1dBt den zwingenden SchluB
zu, daB der AnstoB, Otto Sc hmid t zu exekutieren,
nicht vom Referat IV C 4 oder dem Sachgebiet IV C 4 c,
selbst nicht mal vom Gruppenleiter IV C oder Amtschef IV
gekommen sein kann. Aus Kenntnis vieler anderer Vorginge
mochte ich zu diesem SchluB kommen, da Exekutionen sonst
vom CdS und spdter von Mi 1 1 e r selbst unmittelbar ohne
Einschaltung hoherer Instanzen angeordnet worden sind.

Nochmals auf den Inhalt dieses Schfeibens vom 29. Juli 1942
zuruckkommend erkl&re ich abschlieBend, daB die in
ausgesprochenem Beamtendeutsch gehaltenen Formulierungen
typisch dafilir sind, daB der Entwurf dieses Schreibens von
einem der Verw-altungsbeamten des Referates IV C 4 abgefalt
worden sein muBl. Einer der Exekutivbeamten aus IV C 4
hatte eine derartige qumulierung nach meiner Ansicht nicht
wahlen ko6nnen. Der Wortlaut ist daher typisch filir unsere
Verwaltungsbeamten. Diese Arbeitsteilung zwischen Exe-
kutivbeamten flir Vernehmungen, ZwangsmaBnahmen und sonstige
Ermittlungsarbeiten einerseits und dem verwaltungsmiBigen
Geschédftsbetrieb hinsichtlich der Berichte und generellen
Anweisungen andererseits war fiir das RSHA bei grdBeren
Referaten mit einer groeren Anzahl von Exekutivbeamten
typisch. Bei kleinen Referaten oder solchen, die keine
Exekutive auszuiliben hatten, glaube ich, war diese Aufteilung
- A0
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nicht iublich.
Weiterss kann ich heute zum vorlieganden Fall nicht angeben.

Ich bin gebeten worden, iiber den Inhalt meiner heutigen
Vernehmung nicht mit anderen Personen, insbesondere nicht
mit den in der Vernehmung Genannten, zu sprechen oder

sonst Mitteilung zu machen, um die Gefahr einer Begiinstigung
zu vermeiden.

In meiner Gegenwart diktiert,
genehmigt und unterschrieben:

Al AOeanr Erp
Geséhlossen: :

1
/

(Hauswald) Staatsanwalt

e
:

S S i ."}..'."L,
(Verschiier) KOM.

Vermerk

Die Vernehmungsniederschrift wurde von einer blinden Schreib-
kraft - Justizangestellte Biermann - gefertigt, die hand-
schriftlich nicht unterzeichnen konnte.
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(Verschiier) KON
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polizei zu gehen. Ich wurde euch als Alxssés_ o/
_ terhnwirter eingestellt und legte 1937 das :
e i e i Iommlssn“wEgamen mit gut ab. “;s-ﬁ;s Geheime
: ; Staatspolizeiamt *err¢n¢@+ worden war, vurde
g : i ich dahin vL*oetzt und kan p iter zum Reichs-{
: sicherheitshauptamt. Ich war Imi bereits 4927
in der SA und geh®rte der ehemaligen NSDAP
: . seit 1928 an. In der SA hatte ich das smt eine
: : ' : Sturmbannp"hrer 7v. und wurde 1939 meiner
) Dienststelle entsprechend als Sturmbannfiihy
F . X t in die SS"im Zuge der allge. Ubernghme in 018
‘ s ek : . g3 iiberfithrt. Ich war wihrend der ganzen
* 761t 4m RSAH tdtiz und verliess als einer
: _ der Ietzten Berlin. Nach rlLWe*q Tod fiihlte
ich mich voh meinem Eid entbunden und entfer

L

i
te 1cn von meinem Nord-Kommando als Privaf-
'.Mh“.'Ich nanm den Namen Sand”aﬂn an und
. lebte als” Gechiftsfilhrer beim Zirkus Bellin
in der Franz. Zone. Am 1. Mirz 1950 nahm ich
von denm Amnustie—hdwnoot Kennitnis und meldete
; micih in Fronkfurt. 1Lcem bin ich GéschiZfts~
¥ bz : ; fiihrer. beimZirkus Holzmiller.
' : ’ Ich bin seit 1945 mit ur:tc geb, Gehmidt ;
k_nuprlos Ve rhelrateu. ' 'i
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Z.S.:  Ich bin als .alter Parteigenosése und Triger des goldenen
Parteliabzeichens 1933 sofort in das Partelre?erat gel.ommen.
In diesem bin ich bis 1944 zum Referatsleiter aufgeriickt und
wurde noch 1945 Kriminaldirektof. Das Parteireferat war mit
folgenden Aufgaben befasst:
'lPrﬁfung und Untersuchtung von allen nur mbglichen Vergehen .
{ der Parteiangehtrigen und dexr GWiederunadawvoﬂorlwe_. In den
lhier fraglichen :nd entscheidenden Jahren von 1941 bis 1933~
ieh kann mich erdinrs hinsichtlich. der Jahre nicht ganz
festlegen - r*el‘cr..e unser Referat zur Gruppe IV C. Ich bin
darum erstaunt .dess die Staatsanwaltsc“aft und der angeschuldig:
'Iinchaﬁﬂehmen, dass ich zu c“ﬂsem Complex etwas Sachdﬁaﬂllc“es
bekunden kann. Ich bin natiirlicn bereit, alles zu sagen was
ich weiss, befiirchte aber, daﬂs ich liber Xinmz I*HGOESTatlJK61t
nicht viel wissen wcrde,

kannten Oﬂ"enls ation und dem Unfange des RSAH ergibt .
» ¥¥ dass man die Tdfigkeit in einem:l anderen ?y;e” %
keaum' ke e. Wir wussten lediglich auf Grund des Dienstgrades
welchen Aufgabenkreis die einzelnen ?nfbrate hatten und wer
sie leitete. Von Lindo® mit dem ich keinen perstnlichen Kontakt
hatte, weiss ich nur, dass er Kommunismus bearbeitete. Da Lindo
gus der alten XZripo hevvorge"" 1gen war, hatte, er naturgemiss
menr Kont9w+ mit den glten Beamuen z.Bsro war ein Be:“nrinr
such d19n3u110n mit ihm zusammen arbeitetes ~
'Gelsler. war zuletzt Kriminaldirektor uné be-
, der Bundesrepublil auf freiem Fuss.. Auch der
eheualige Yriminalrat Fritz Heller, der in “r’n_furt wohnt -
und sich am Beginn des Jahres 1950 auf den Po
der Wilhelmsbri clice bbenso wie ich gum gemelde
nther kennen. Es ist das 22. Polizeirevier. Die Eins tellung
melﬂeg Verfahrens ist von Staatsanwalt Selz verfiigt worden.

enn nmir heute gesagt wird, dass Lindowauch ¥k fieﬂsre$:n;cne“
Sachen bCSTOP7TOT hat, s o Kann feh mich daran nich® erinnern.’ .
Wenn mir der Untersuchungsrichter den Inhalt des Einsatzbe~ ;
fehles Nr. 8 und seine inlagen heute mitteilt, so muss ich

dazu folgzendes sagen: '
Obgleich ich sicher von véilén Geschehnissen vor 1945 ZXenntnis
"hatte, kann.ich mich doch nicht erinnern, schon damals etwa:
von dlesen nlanmissigen Exemtionen sow. Kriegsgefangener g
70 nmhgn. Ich weiss -lso.auch nicht, ob und inwd®iweit Tindo

. var. Eins kann ich ﬁbe” sagen: =
ftte er sith gewei;aru oder etwas falsch gemacht, so wire
die unangehehme_Aufgabe 7uﬁefa17ﬂn, lCﬂ abzuholen
Pol¥zeigericht ‘zu uuerrtellvn. Das. w mir gerade
cenenm gewesen,  denn ich hsbe ihn menschlicL,
kannte, sehr goschﬁtztf

dﬁm

-
t hat, wird Lindow

%un& dem 88 undg
bel LlﬂdOWJrEP
&6

! ;
Der Name Wiebeck ist mir kein Begriff. Ich bitte aber ederlzern,
dass ich von 1945 bis 1950 keinén einzigen meiner eher en
Kollegen gesehen oder gesprochen habe. Dg ich .nicht i iert
war, hatte ich auch 1ﬂlnecle*-Be21enuﬂ ren zu .den 4And '

.
Der Arbeitsgang war-bei uns, wie in jeder B horde, a
ﬁieﬂstﬂm;'eing stellt. Dak bedeutete also, dass 'die nge
normsler YWeise iber Tr;n*en und Referat r
zum Sa earbeid _ nd ebenso auch zuricklisf
Dieaes 1 g riter von iillo“'durchbroche
gich einen Ssacnh wenn er es fir richtig hi nmitte-~
bar "zum 2 In einem solichen Falle ha aber
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Refarats- und Gruppenleiter gleichwohl FKenntnis von dem Vor-
n rnders kann es nur sein, wenrleiner der Branten eine
von der Dienststellem shwesend war und durch die l
Vorginge es versiumt wurde, ihm na htriglich Kennt— .
e s I‘
r Weise zeichnete Jede Verfiigurg, die et¥as g srundséfiziu 1
haraktar hotten zunichst. der Sach! searbeiter, dann der - |
iter, .dann der gruppenleiter und schliessliech der |
abs Die vom Untersuchlngsrichter erwEhnte Ubergabe
utionsbefehle miissen ml indestens von Miller aH"a—
worden sein, wenh nicht sogsar der Chef der Sicher-
5 izei Sﬁ?tﬁfC““CﬂrlOb. Ich will zwar nicht auscchl jecsen
: eovetisch die Mdglichkeit besteht, Lindos abweichende
; sei ricntigs Ich halte es aber fiilr _sehr unwahr- :
‘A1lerdings weiss <ich, dass Konigshaus ein Teent
Tehnli Séclbe:rbel ey war. Es ist dIrionr “picht ausge-
: dass der Oruppenleiter ihm den Auftrag gegeben
‘ i h:-;t, dle e“%eprc.Cft ﬂen Verfiighngen selbotiéndig sbzusctzens ;
i et 108 m Fall wire Lindo als neFersisleiter ausgesehaltet |
gewe cg ist zwar nicht un ﬂo*__eh bei einem. so wichtigen,
Wi v A Ve ee er nicht sehr wahrscheinli cl.;ﬁi” ist der V“rfleicl
von ltller, Panzizer und Konigshaus unbekennt. Ich will mich
e _ aber bemiinen, wenigstens iiber den V rbleid von Konigs-—.
k he-q dﬂﬁ-Panzirer gtwas Tfes stzustellen. U 1iller diirfte sich
nzch meinem Dzfiirhalten daa.pru“ genommen haben. |Vielleicht
'“ﬁnﬂ Dr. Wehner, der Wﬂtzt Reporter beim Spief st, ctwas ‘
: _ siber den_Verblelb. von Tanziger sagen. UJie Privatadresse von 1
‘ ) -\:;rrev loutet: ‘Bad Harzburg u@llOSSJT.,OT R
Laut ‘ktlert éenehmigt und zeschlos BTty cte Aeing. i
: : . ]
-
i‘._ 2 : | |
» g E : &t
% . : >
; : (‘ﬁ!,g Q(L 4
i |
' - 1
v ; j
. : ]
\ |
;
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Vernehmungsniederschrift B
s U 12
laraa i S‘ {71 =
) AAR (2CHA) 66y (1
Gegenwdrtig: B
Staassanwalt Hauswald //
Kom. Verschiier | M,
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Justizangestellte Biermann

Auf Vorladung erscheint bei der Staatsanwaltschaft in Dissel-

dorf Herr

Erich SanderTs
Personalien bekannt

und erkldrt nach Belehrung gemdl §§ 52 und 55 StPO folgendes:

In Ergénzung meiner Vernehmung vom 25. Oktober 1966 wurde mir

folgende Frage vorgelegt:

Wenn der Entwurf zur Einholung der Exekutionsgenehmigung, die
am 29. Juli 1942 von Himmler gezeichnet worden ist, nicht von
einem der Verwaltungssachbearbeiter des Referates IV C 4 ge-
fertigt worden ist, ware dann bei einer unmittelbaren Bear-
beitung dieses Vorganges durch den Referatsleiter IV C 4,
Stage , mir dies bekannt geworden?

Ich hatte sowohl zu F e h 1 in g als zu S t a g e einen sehr
guten personlichen und dienstlichen Kontakt. S t a g € war wie
ich Ehrenzeichentrdger (goldenes Parteiabzeichen). Schon daraus
ergibt sich, daB ich mit St a g e in einem engen Kontakt stand.
Wire der Exekutionsvorgang von S t a g e personlich bearbeitet
worden, dann hdtte ich diese Tatsache sicherlich von S t a g e
gesprachsweise erfahren. Ich glaube annehmen zu konnen, dalBl

St ag e mir sinngemdB mitgeteilt hdtte, daB Otto Schmidt
"gufgehdngt" werden soll. Ebenso hdtte ich von F e h 1 i n g
dies erfahren, wenn Fe h 1 i n g zur Bearbeitung des Exekutions-

vorganges herangezogen worden ware.
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Auch wenn es sich um einen Geheimvorgang gehandelt hat, ware
von St ageoder Fehl i n g wegen der Bedeutung des Falles,
der véllig aus dem Rahmen unserer iblichen Tatigkeit fiel, mir
etwas iiber die beabsichtigte Exekution des Otto Schmidt
durch die beiden Genannten erziahlt worden.

Ich weiB noch heute positiv und mit absoluter Sicherheit, daB
weder 8 t a g e noch F eh 1 i n g mir jemals etwas iber die
beabsichtigte Exekution bzw. die durchgefiihrte Exekution des
Otto Schmidt Egﬁgﬁﬁgﬁagﬁgr sonst wie mir zmr Kenntnis
gekommen ist. Daraus muB ich folgern, daB der Exekutionsvorgang
nicht im Referat IV C 4, auch nicht vom Referatsleiter IV C 4
persdnlich, sondern auf hoherer Ebene unter AusschluB3 der
Beteiligung des Referates IV C 4 bearbeitet worden ist. Hiergegen
spricht nicht der Unmstand, daB das Schreiben vom 29. Juli 1942
unter einem Aktenzeichen des Referates IV C 4 mit dem Sachge-
biet "c" gefertigt worden ist. Aus dem Umstand, daB im Schrei-
ben vom 29. Juli 1942 ein Aktenzeichen aus dem Jahre 38 ver-

'wandt worden ist, ergibt sich nicht der GegenschluB, daB die

Bearbeitung des Exekutionsvorganges nicht im Sachgebiet IV C 4e
oder dem Referat IV C 4 bearbeitet worden ist. Samtliche Vor-
ginge wurden bei uns unter dem Namen des Beschuldigten abgelegt
und behielten das urspringliche Aktenzeichen.

Wie schon in meiner Vernehmung vom 25.10.1966 ausgefﬁhrt,

vermag ich keine Person zu benennen, die auf hohr=er Ebene
den Exekutionsvorgang bearbeitet haben konnte mit Ausnahme des

RFSS und des CdB.

Mehr kann ich zu der mir heute vorgelegten Frage nichts bekunden.

In meiner Gegenwart diktiert, genehmigt und unterschrieben

; ;@:f:“-./s/.@. : //ébwdixf e

Gegichlossen:

| l (s o ,cu)m;hak
(Hauswald) Staatsanwalt (Verschuer) Kom.
Vermerk

Die Vernehmungsniederschrift wurde von einer blinden Schreibkraft
— JA BIERMANN - gefertigt, die sie handschriftlich nicht unter-

zeichnen konnte. __t;;;j:’ (Verschﬁer) KOM
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ernehmungsniederschrift A2 ( P 0HA) u[@ﬁi’
Gegenwartig: //Z
Staatsanwalt Hauswald 1 A
(= - 7

Kom Verschiier

Justizangestellte Biermann

Auf Vorladung erscheint bei der Staatsanwaltschaft in Dissel-

dorf

Herr Erich Sanders,

kaufmdnnischer Angestellter,

geboren am 8. Juli 1908 in Topchin,
wohnhaft in Diisseldorf, Flirstenwall 155

und erklirt, nachdem er mit dem Gegenstand des Verfahrens
bekannt gemacht und gemdB §§ 52 und 55 StPO belehrt worden ist,

folgendes:

Mir wurde meine Vernehmung durch den Untersuchungsrichter des
Landgerichts Frankfurt am Main vom 11. Juli 1950 auf Seite
2.goweit Rotklammer-wortlich vorgehalten (Dbkumentenband V II
82). Meine Angabe: "Ich halte Lindows abweichende Einlassung
fiir sehr unwahrscheinlich" ist meinerseits lediglich eine An-
nahme auf Grund meiner allgemeinen Kenntnisse liber die Regelung
des Zeichnungsrechtes im RSHA. Einen tatsdchlichen Einblick in
die Regelung des Zeichnungsrechtes bei der Bearbeitung der
Vorgédnge, die die Massenliquidierungen sowj. Kriegsgefangener
auf Grund der Einsatzbefehle 8, 9 und 14 im Sachgebiet IV A “c
betrafen, hatte ich zu keiner Zeit gewonnen. Konigshaus
als Sachgebietsleiter IV A “lc habe ich gelegentlich bei
Referatsleiterbesprechungen beim Amtschef gesehen, sonst jedoch
mit ihm dienstlich und persdnlich keinen Kontakt gehabt.

Kénigshaus ist mir als eine groBe, schlanke und blonde

Erscheinung in Erinnerung. Sein spaterer Verbleib ist mir nicht

bekannt geworden.




®)

Y

. g i e £

. Tae

Wenn ich am 11. Juli 1950 angegeben habe, daB ich weiB, dafB
Kénigshaus ein seixxkeR recht befédhigter Sachbearbeiter
war, so beruht auch diese AuBerung nicht auf Grund einer eigenen

Kenntnis, sondern nur auf Horensagen.

Ebenso vermag ich iiber L i n d o w s Tédtigkeit weder aus eigener
Kenntnis noch auf Grund sonstiger dienstlicher Kontakte Auskunft
zu geben. Mir war bis heute liberhaupt nicht bekannt, aus welchem
Grunde ich am 11. Juli 1950 iiber L i n d o w vernommen worden

bin.

Uber Amtsrat T h i e d e k e kann ich gleichfalls keine Angaben,
weder aus eigener Kenntnis noch aus sonstigen Quellen, machen.
Mir ist nicht mal sein Tatigkeitsgebiet bekannt.

Die Schreibweise des Namens T h i e d e k e ist mir unbekannt.
Die Schreibweise des Namens K 6 n i g s h a u s entspricht m. E.
der Sprechweise, mit einem "S" zwischen den beiden Namensbe-
standteilen. Der Verbleib von 7/i edekeund Kénigs -

h a u s ist mir unbekannt.

Wenn ich auf Seite-1R-meiner Vernehmung vom 11. Juli 1950
Hepy G e i s 1 e r als Mitarbeiter von L i n d o w angegeben
habe, so berichtige ich diesen Namen dahin, daB eg richtig
Kurt Ge i s s 1 e r heiBen muB. Kurt G e i s s 1 e r kannte
ich sehr gut. Er ist vor etwa drei Jahren verstorben. Seine
Ehefrau, die damals als Kanzleiangestellte auch dem RSHA
angehdrte, wohnt heute in Solingen-Ohligs.

Ob Haxry G e i s 1 e r zeitweilig zu IV A 1 gehorte, weill ich
nicht. Sein Name ist mir im Zusammenhang mit der Vernehmung vom
11, Juli 1950 als Angehdriger von IV A 1 genannt worden.

M. E. war Hdry G e i s s 1 e r immer in IV E tétig gewesen.

Weiteres kann ich zum Gegenstand dieses Verfahrens nicht ange-

ben.
In meiner Gegenwart diktiert, genehmigt und unterschrieben
/ P R R ) .. \LQ C/-‘/"L./l-.p; ccccccccccc
Gé¢schlofgsen: R e
%WMH& T\ Lt
(Hauswald) Staatsanwalt Kom. Verschiier
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Vernehmupgsniederschrift

Gegenwdrtig: Staatsanwalt Hauswald
Kriminalobermeister Verschiier

Justizangestellte Biermann

Auf Vorladung erscheint bei der Staatsanwaltschaft in
Disseldorf

Herr Erich Sanders,
kaufminnischer Angestellter,
8.7.1908 in Tdpchin/Krs. Teltow geboren,
Disseldorf, TalstraBe 68 wohnhaft

und erklirt, nach eingehender Vorbesprechung und nachdem
er mit dem Gegenstand des Verfahrens vertraut gemacht
worden ist, und gemdB §§ 52 und 55 StFPO belehrt worden
ist, folgendes:

Am 1.4.1933% wurde ich beim Polizeiprdsidenten in Berlin

als Kriminalassistentenanwdarter eingestellt und kam nach
Griindung des Gestapa zu dieser Dienststelle. Am 1.12.1937
wurde ich zum Kriminalkommissar auf Probe und am 1.6.1938

zum Kriminalkommissar ernannt.

Bei Griindung des Reichssicherheitshauptmamtes (RSHA)

Ende September 1939 wurde ich Leiter des Sachgebietes

IV C 4 b. Dieses Sachgebiet hatte Verfehlungen aller Art
von SA-, SS- und HJ-Angehorigen sowie ehemaligen Mit-
gliedern der Blndischen Jugend soweit es sich um Fdlle
besonderer Art handelte, zu bearbeiten.

Das Sachgebiet IV C 4 a befaBte sich in derselben Weise
mit hoheren Fiihrern aus der NEDAP und anderen Gliederungen.

- P
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Das Sachgebiet IV C 4 c hatte die Ermittlungen wegen
Verfehlungen nach §§ 175ff StGB zu bearbeiten, soweit es
sich um prominente Persdnlichkeiten der damaligen Zeit
handelte.

Die Bezeichnung Parteireferat traf auf alle drei Sachge-
biete des Referates IV C 4 ¢ zu.

Im Jahre 1941 wurde ich Kriminalrat und im Jahre 1944 zum
Kriminaldirektor befodrdert.

1942 war Referatsleiter IVC 4 der KD S t age . Bei
dessen Abwesenheit vertrat ich S t a g e bel Dienstbe-
sprechungen und in sachlicher Hinsicht, soweit es sich

um Fille aus meinem Sachgebiet IV C 4 b handelte. Im
Jahre 1943,zu einem durch mich heute nicht ngher be-
stimmbaren Zeitpunkt,wurde ich Leiter des Referates

IV C 4, nachdem S t a g e nach Tromsd versetzt worden war.
In dieser Eigenschaft verblieb ich bis zum Kriegsende.

Hinsichtlich weiterer Einzelheiten {iber meinen dienstlichen
Lebenslauf nehme ich Bezug auf meine Angaben in den
Vernehmungen vom 11. Juli 1950 (Personalheft Ps 14

= 1 AR (RSHA) 122/64 und 664/65 B1.20ff) und vom 29.
Mirz 1965 (aaO. Bl.27ff), die ich in vollem Umfang auf-
rechterhalte.

{'ber den spiteren Verbleib von S t a g € ist mir bekannt,”
daB S t a g e etwa 1944 als K4S nach Laibach/Jugoslawien
versetzt wurde. Nach Kriegsende befand sich S t a g e als
Zeuge, vielleicht auch als Beschuldigter, im Kriegsver-
brechergefingnis in Nirnberg und wurde auf ein Ersuchen
jugoslawischer Behdrden ausgeliefert und Anfang 1946 etwa

in Jugoslawien hingerichtet.

Befragt zu den einzelnen Angehdrigen der oben erwdhnten
Sachgebiete, kann ich aus meiner Erinnerung noch folgende
Namen angeben; wobei mir gesagt wurde, daB nur das Jahr
1942 interessiert:

Im Sachgebiet IV C 4 b war ich Sachgebietsleiter und hatte
als Bearbeiter fir Verwaltungssachen den Regierungsinspektor
Bichler . Auf sein engeres Tatigkeitsfeld komme ich
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noch zu sprechen. Die librigen Angehdrigen des Sachgebietes
IV C 4 b scheiden bei dem vorliegenden Gegenstand des

Verfahrens m. E. als Zeugen aus.

1942
Dem Sachgebiet IV C 4 a stand als Leiter bis etwa R%94k R339x

Pxx KK Felix Heide vor. Zu einem nicht ndher bestimmbaren
Zeitpunkt iibernahm das Sachgebiet IV C 4 a KK Georg
Miller , der dieses Amt bis Kriegsende innehatte und
ab 1943 mein Vertreter war. MU 1 1 e r wohnte damals in
einer SS-Siedlung in Zehlendorf.

Das Sachgebiet IV C 4 c leitete von 1939 bis 1945 im

RSHA KIF e h 1 i n g . Der mir genannte Vorname Friedrich
oder Fritz kann zutreffen. F e h 1 i n g wohnte in einem
stlichen Vorort von Berlin. Nach Kriegsende wurde er,

wie ich gehdrt hatte, wieder in dem Polizeidienst einge-
stellt und 1946 soll er in Charlottenburg wegen seiner
enormen Kenntnisse iiber Sittlichkeitsverfehlungen namhafter
Personen des 6ffentlichen Lebens, die nach Kriegsende

wieder im wirtschaftlichen und politischen Leben eine

Rolle spielten, verhaftet worden sein. Von KOA Artur
Albrecht erhielt ich nach Kriegsende einen Brief, .-
in dem er mir diese Nachrichten iiber F e h 1 i ng < und

{iber andere ehemalige Kollegen mitteilte. Ich bin nicht

mehr im Besitze dieses Briefes. Ich weiB nicht, ob
Fehlin g noch lebt oder verstorben ist. Insoweit . =
bitte ich, den Sohn des F e h 1 i n g zu befragen, der )
noch in Berlin wohnen soll. Mir ist dessen Vorname unbekannt,
er war 1940 etwa 30 Jahre alt. Friedrich Fe h 1l ing

war 1940 etwa 55 bis 60 Jahre alt.

Die wichtigsten Mitarbeiter F e h 1 i n g s waren

die Kriminalsekretdrer und Obersekretédref Erwin L 6 f f n e T ,
Hans Hauc k , Paul Mii g g e , Hary Sonnemann,
Robert Ni eburgund Artur Albrecht. L6ffnecx
und H a u ¢ k waren m. k. die fahigsten und wichtigsten
Mitarbeiter von F e h 1 ing . Hauc k war nach Kriegs-
ende unter der sowjetischen Besatzung bei der Kripo Berlin
tdtig und hat die Verhaftung vieler ehemaliger Kollegen

des RSHA veranlaBt oder zumindest bei diesen mitgewirkt.

Der spatere bzw. heutige Verbleib der zuvor Genannten ist mir

unbekannt.
Al e

e e — i
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Im Referat IV C 4 waren etwa 10 bis 20 Schreibkrifte
beschiftigt. Als noch Me i s i n g e r bis 1939 Referats-
leiter war, waren dessen Vorzimmerdamen Lilo B e ¢ k e r und
Friaulein St e h1 i n g . Beide Damen und der in seinem
Vorzimmer tétig gewesene PI S t e r k , Waldemar, folgten
Meisingerr bei seiner Versetzung nach Warschau und
kehrten nicht zum RSHA zuriick.

Aus meiner Erinnerung kann ich als Hauptschreibkréfte benennen f.
IV C 4 Frl. Frieda L ief d t k e und Frl. Johanna
Neidhold©t . Frau Elisabeth S t e inme t 2
geborene B i e B war ebenfalls eine sehr wichtige Schreib-
kraft und kdnnte fiir den Referatsleiter IV C 4 t&atig gewesen
sein. Im Referat IV C 4 c schrieben hauptsédchlich fiir KI
Fehling die Damen Gertrud Gr a d t k e und Charlotte
Schmidt geborene T i e d t ; von keiner der zuvor
genannten Damen kann ich den spédteren oder heutigen Ver-
bleib angeben. .

Uber die iibrigen mir vorgehaltenen Angehdrigen des Referates
IV C 4 kann ich keine niheren Angaben machen. Hierbei
handelte es sich um folgende Personen:

Erich A s ¢ IV C 4 a, jetzt wohnhaft in
Stuttgart,

Kurt Brunow | IVC 4 a, . : ' -

Paul Dressel IVC 4 c, -

August F i e n e IVC 4 a,

Giinther G r a b © Registrator (Angestellter)

IV C 4. Er bearbeitete eventuel
als Registrator die Geheimsachen
des Referats, ohne Einblick in
die Sache selbst gehabt zu haben,

Max GUinter IV C 4 ¢, jetzt in Essen Inhaber
eines Detiektivbiiros,

Gustav Henning unbekannt,

Hugo H o f fmann IVC 4 a,

Max J e sc hke IVGC & ¢ (),

Kurt J on a s ‘ Registrator in IV C 4,
Kurt Kalle ‘ IV C 4 b (Angestellter),
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Alexander K i enert IVC 4 a,

Wilhelm K 1 u d e IV C 4 b,
Artur Knu th IVC 4 a,
Karl Kre t schmann
unbekannt,
Egon Lidemann unbekannt,
Franz Neuendor IVC 4 b,
Josef Pospischil ©bis etwa 1940/41 IV C 4 a,
Fritz Schrododer unbekannt,
Willi Sowalski IVC 4 c,
Paul St e f f e n IVC 4 ¢,
Max Unterschmidt

IV C 4 b, einige Jahre vor -
Kriegsende zum Kommissar befdrdert
und versetzt,

Otto Vatterott IVC 4 b,

Alfons We rner unbekannt.

Soweit ic=h vorstehend die Sachgebietszugehodrigkeit
angegeben habe, hatte ich diese noch in Erinnerung.

fIm Vorzimmer des Referatsleiters IV C 4 waren 1942 keine
Damen tatig, wenn iéﬂ‘mich richtig erinnere, sondern die
beiden Beamten Fritz Wi 1l c z e w s k i bis etwa 1942 ,
anschlieBend Wilhelm N o b e 1 m a n n , der durch einen
Autounfall schwere Beinverletzungen erlitten hatte und
daher keinen Exekutivdienst mehr ausiiben konnte (vorher
IVC 4 c) sowie Johann We i ermann.

Innerhaldb des Referates IV C 4 waren neben den Exékutivbe-
amten einige Inspektoren und Amtsrdte als Verwaltungsfach-
kriéfte tdtig. Ihre Hauptaufgabe bestand darin, die an vor-
gesetzte und hochste Reichsbehdrden zu erstattenden
Berichte und andere Schreiben auf Grund der jeweils vor-
liegenden Ermittlungsergebnisse zu entwerfen. Hi=erbei
hatten sie sich jeder Tatigkeit im Hinblick auf eine Sach-
bearbeitung zu enthalten, sondern lediglich nach dem
gegebenen Sachverhalt zu berichten. Wir nannten sie deshalb
auch "Berichterstatter". Hierbei handelte es sich um

folgende Herren:
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Amtsrat Richard K r a n z , dem auBerdem die Personalsachen
und das Kanzleiwesen in IV C 4 als Hauptaufgaben oblagen.

ROI Bruno Bic hler aus IV C 4 b, der jetzt in

Diisseldorf wohnen soll. H

ROI Wilhelm Lu d w i g aus IV C 4 a, der bei Kriegsende

in Berlin verblieb.

ROI Walter Sp @& t h aus IV C 4 a, der im Laufe des Krieges
innerhalb des Amtes IV zur Hauptkartei kam, um dort befordert
zu werden.

In dem Sachgebiet IV C 4 ¢ war meiner Erinnerung nach kein
Verwaltungsbeamter als sogenannter Berichterstatter eingesetzt
worden. Soweit daher aus dem Sachgebiet IV C 4 c Berichte

nach oben zu entwerfen waren, muBten diese von einem der
soeben genannten Verwaltungsbeamten aus IV C 4 a und b
entworfen werden. Fir IV C 4 ¢ kam hierfiir in erster Linie
Amtsrat K r a n z als #ltester und féhigster Verwaltungs-

beamter in Bétracht.

Die Vernehmung wurde um 14.20 Uhr bis 14.45 Uhr unterbrochen.
/
Mir wurden nunmehr der wesentliche Inhalt des Schreibens
vom 29. Juli 1942 (Bl1.6 Bd. I d.A.) mitgeteilt. Hierzu
/
mdchte ich allgemein bemerken: N

In unseren Dienststellen waren Kopfbdgen mit der Anschrift
des CdS und des Reichsfiihrer-SS und Chef der deutschen
Polizei im RAI sowie des RSHA allgemein vorhanden und
wurden fiir die Reinschriften laufend benutzt. Die Schreiben
erhielten stets unter der Amtsangabe-das Aktenzeichen,
aufgegliedert nach Amt, Gruppe, Referat und Sachgebiet und
dem Sachaktenzeichen. Vor der Amtsbezeichnung wurde das
Zeichen "-S-" fiir Schreiben verwandt, die von der Sicher-
heitspolizei zur Vorlage kamen. Das Zeichen "g" bedeutet:
geheim. Wenn Reinschriften fir den Reichsfiihrer-SS,wie im
vorliegenden Fall unter dem Datum den Zusatz "s. 4t.
Feldbefehlsstelle" enthielten, so wurde dieser Zusatz EEk
mdglicherweise schon bei der in unserer Dienststelle neben
dem Entwurf gleichzeitig gefertigten Reinschrift angebracht.
-
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Ich habe ein Muster fiir den Entwurf eines Berichtes bzw.
Schreibens angefertigt, das vom CdS oder Reichsfiihrer-SS
zu zeichnen gewesen ware. Das Muster wurde zu den Akten
genommen. Auf einem derartigen Entwurf muBte die jeweilige
Schreibkraft am Ende unten rechts das iibliche Abklirzungs-
zeichen fiir ihren Namen setzen und auf der gleichzeitig
gefertigten Reinschrift dasselbe vermerken. Hinter ihrem
Namenszeichen nach einem Schrigstrich folgte das Namens-
zeichen derjenigen Schreibkraft, die die Korrektur mitge-
lesen hatte. Dariiber muBte, wie im Muster angegeben, von
unten aufsteigend diejenigen Amtsstellen angefiihrt werden,
die das Schriftstiick als beteiligte Verfasser mit ihrem
Signum abzuzeichnen hatten. Im Fall des Sachgebietes

IV C 4 ¢ und einer Endzeichnung durch Hi m m 1 e r war
die Reihenfolge folgende:

Sachgebietsleiter IV C &4 c, Referatsleiter IV C 4,
Gruppenleiter IV C, Amtschef IV, CdS. Diesd Reihenfolge
war unter allen Umstdnden und in jedem Falle einzuhalten,
auch wenn es sich um geheime und geheimste Vorgange
handelte, es sei denn, derartige Vorgédnge wurden nicht

auf der unteren Sachgebiets- oder Referatsebene, sondern
nur in héherer oder hdchster Ebene durch besonders hierzu
eingeteilte Beamte bearbeitet. Daraus folgt, daB die
Angabe eines vollstandigen Aktenzeichens mit vollsténdiger
Dienststellenbezeichnung herunter bis zum Sachgebiet bei
"gehelmen"und"ﬁehelmen Reichssachen "nicht den SchlulB zulalt,
daB derartige Schriftstiicke auch zur Kenntnis und Abzeichnung
des Sachgebietsleiters, Referatsleiters usw. gekommen sein
miissen. In diesen Fédllen kann sich der Amtschef oder der

CdS lediglich des vollsténdigen Aktenzeichens bedient haben,
ich meine sogar, es mull so gewesen sein, um den Vorgang

richtig zu erfassen.

Wo solche besonderen Vorgange gefertigf worden sind, 1aBt sich
am ehesten aus dem Beglaublgungsvermerk bestimmen. War

dieser von einer Schreibkraft des Sachgebietes oder des
Referates gefertigt, dann sind diese Vorgidnge auch dort
bearbeitet und entworfen worden. Wurde dagegen ein solcher

Vorgéng vom Vorzimmer des Gruppenleiters, des Amtschefs oder
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des CdS beglaubigt, so muB der Entwurf und die Reinschrift
selbst des Schreibens oder Berichtes auch dort bearbeitet
und gefertigt worden sein.

Wenn das mir nunmehr vorgelegte Schreiben aus Bd.I Bl.6

und 7 d.A., dessen Inhalt mir vorgelesenyﬁﬁﬂeden ich selbst
durchgelesen habe, keinen Beglaubigungsvermerk enthidlt,

so spricht das nicht dagegen, daB dieses Schreiben vom

29. Juli 1942 nicht innerhalb des Referates IV C 4 entworfen
und gefertigt worden ist; weil es sich um ein persodnlich
gehaltenes Schreiben von Hi mml e r an G 6 ring
handelte. Das Fehlen eines Diktatzeichens kdnnte auf einer:
unvollstindigen Ablichtung beruhen.

Der handschriftliche Namensvermerk konnte "Grauert" heiBen.
Grauer t war Staatssekretir bei Goring. Ob er 1942
noch in dieser Stellung war, ist mir nicht bekannt. Das
Signum unter dem Namensvermerk ist mir unbekannt. Der

" handschriftliche Vermerk und das darunter angebrachte

——

Signum stammt mit Sicherheit von G&l.ring persanlich,'dessen
Handschrift mir aus anderen Vorgidngen gut bekannt ist.

Der handschriftliche Namensvermerk konnte bedeuten, daB
G rauert das Schreiben vom 29. Juli 1942 zur Beant-

wortung zugeschrieben worden ist.

s —

Zum Inhalt dieses Schreibens gebe ich ferner an, daB der- —

'AnlaB zum Exekutionsvorschlag des Otto S ¢ h m i 4 ¥ nicht

von den unteren Dien+ststellen ausgegangen sein kann,
sondern dieser durch einen Vermerk von hochster Stelle,
entweder Himmler , Mille r oder CdS , mit der
Anweisung "Vorlage eines Berichtes mit SazkwmrsgikIzgx mit
Weisung eines bestimmten Vorschlages" erfolgt sein muB.

Das ergibt sich meines Erachtens aus dem zweiten Absatz

auf Seite 2 des Schreibens vom 29. Juli 1942, in dem es
heilt, daB S ¢ hm i 4 t mit einem anderen Schutzhaftling
die Vereinbarung getroffen habe, spédter einmal seine
Erlebnisse im KL zu verdffentlichen und aus seiner Kenntnis
iiber homosexuelle Vorginge von Personlichkeiten des Dritten
Reiches Nutzen zu ziehen. Ich neige zu der Ansicht, dall
diese Mitteilung vom Leiter des Hauptamtes des SS-Wirtschafts-
und Verwaltungshauptamtes an H i m m 1 e r oder dem CdS
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gemacht worden ist, der seinerseits dann die Weisung zur
Vorlage eines Berichtes bzw. des hier vorliegenden
Schreibens vom 29. Juli 1942 erteilt hat. Ich kann mir
daher nicht vorstellen, daB der AnstoB zur Exekution des
Otto Sc hmidt von der unteren Ebene, d. h. dem
Sachgebiet IV C 4 c oder dem Referat IV C 4 ausgegangen
sein kann.

Nach genauer Durchsicht des Wortlautes des Schreibens vom
29. Juli 1942 bin ich der Ansicht, daB der Entwurf fir
dieses Schreiben nicht von einem Sachbearbeiter oder dem
Sachgebietsleiter von IV C 4 ¢ gefertigt sein kann. Die
Ausdrucksweise spricht vielmehr dafur, daB der Entwurf

von einem Verwaltungsbeamten des Referates IV C 4, das sind
Kranz ,Blichler,Spath oder Ludwig
gefertigt sein muB. Hierbei muB sich der betreffende auf
einen in der Akte F r i1 t s ¢ h/Schmidt

befindlichen SchluBbericht des Sachgebietsleiters IVC 4 ¢
gestiitzt haben, der entweder in der Akte schon vorhanden
oder ohne Angabe des Grundes extra fir diesen Zweck
abverlangt worden 1ist. Auch aus der verwandten Anrede und __ _
SchluBformel ist mir klar, daB dieses Schreiben nur von einem
in Berichtssachen eingeweihten Verwaltungsbeamten entworfen

und gefertigt worden sein kann.

An dieser Stelle miigk hebe ich trotz eindringlichen Vor--
halts des vernehmenden Staatsanwalls ausdriicklich hervor,"
daB ich den Entwurf zu diesem Schreiben weder gefertigt
noch abgezeichnet, noch gesehen, gelesen nder sonstwie

zur Kenntnis bekommen habe. Ich weise mit aller Entschie-
denheit zuriick, iiberhaupt jemals mit der Sachbearbeitung
des Falles Otto S ¢ hm i d t in Bezug auf Generaloberst
Fritsch etwas zu tun gehabt zu haben. Ich habe auch

. pnicht durch Gespriache mit Kollegen jemals erfahren, wer
den Entwurf zu diesem Schreiben gefertigt und ihn ab-oder
mitgezeichnet haben konnte Ich habe bis heute nicht mal
gewuBt, daB Otto S c h m i'd t verstorben ist. Diese
Umsténde schlieBen jedoch nicht aus, daB der Entwurf dieses
Schreibens im Sachgebiet IV C 4 c ‘oder dem Referat IV C &4
bearbeitet worden ist. Ich halte dieses unter Umsténden

fiir moglich.
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Wenn dies zutreffen sollte, dann muB der Entwurf des
Schreibens vom 29. Juli 1942 in der von mir oben beschrie-
benen Weise von dem hierfir herangezogenen Verwaltungs-
fachmann des Referates IV C 4, meiner Ansicht nach in
erster Linie, K r a n z , dann vom Referatsleiter IV C 4,
Stage , dem Gruppenleiter IV C, Dr. R a n g , dem
Amtschef IV,M i 1 1 e r und schlieBlich dem CdS abgezeichnet®
worden sein. Im Juli 1942 war der CdS Hxezyxxx durch seinen
Vertreter, einen der Amtschefs, ersetzt. _

Aus meiner Kenntnis der Persdnlichkeit von Dr. R a ﬁ g

muB ich anfihren, daBldiesqisich nicht in die Sachbear-
beitung einschaltete und in der Regel die ihm vorgelegten
Vorginge ohne ndhere Kenntnisnahme abzeichnete. Es konnte
daher bei Dr. R a n g der Fall eintreten, daB er sich der
Abzeichnung des Schreibens vom 29. Juli 1942 nur wegen

der Tatsache nicht mehr erinnert, in der Regel vom Inhalt
des jeweiligen Vorgangs nicht ndhere Kenntnis genommen zu
haben, womit ich keinesfalls beziglich einer eventuellen
Verantwortkichkeit von Dr. R a n g Stellung genommen haben
méchte. Bei der besonderen Bedeutung des vorliegenden e
Falles milte Dr. R a n g , wenn er den Entwurf abgezeichnet
haben sollte, dessen Inhalt zur Kenntnis genommen haben.
Nach der persdnlichen Art und dem Charakter des Dr.

R a n g hat dieser m. E. den Entwurf zum Schreiben vom . -
29. Juli 1942 nur gezeichnet, wenn dies iberhaupt der :
Fall gewesen sein sollte, weil eine entsprechende Weisung
zur Fertigung des Exekutionsvorschlages von hochster

Stelle aus vorausgegangen war.

Wer die Vorzimmerdame von Dr. R a n g gewesen ist, weil
ich nicht, evtl. war es Frau K a — s k ath.

Die Reinschrift des Schreibens vom 29. Juli 1942 kann
zusammen mit dem Entwurf gefertigt worden sein. Hierfiur
spricht, das noch nicht mit Schreibmaschine, sondern erstv
spiater handschriftlich eingesetzte Datum vom 29. Juli 1942.
Dieses Datum kann von Himm 1l e T oder einem seiner
Adjutanten eingesetzt worden sein, Der Entwurf und die
Reinschrift wurden nach Abzeichnung durch die zustédndigen
Beamten im RSHA, wie oben angegeben, durch besonderen’ Kuriere
& -
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zur Feldbefehlsstelle des Reichsfiihrers-SS gebracht. Wenn
Himmler mit dem ihm vorgelegten Entwurf in der ihm
vorgelegten Fassung nicht einverstanden gewesen wdre, hitte
er die Reinschrift in seiner Feldbefehlsstelle durch
dortige Kradfte neu schreiben lassen, wobei das Aktenzeichen
IV C 4 ¢ trotzdem verwandt worden wire. Dieser Fall kdnnte
nur aus dem oder einem Diktatzeichen der mit der Fertigung
befaBten Schreibkrdfte gekldrt werden.

Auch der Umstand, beim Exekutionsvorschlag G 6 = r i n g
und H i t 1 e r einzuschalten, 148t den zwingenden SchluB
zu, daB der AnstoB, Otto S c hm i d t zu exekutieren,
nicht vom Referat IV C 4 oder dem Sachgebiet IV C 4 c,
selbst nicht mal vom Gruppenleiter IV C oder Amtschef IV
gekommen sein kann. Aus Kenntnis vieler anderer Vorginge
mochte ich zu diesem SchluB kommen, da Exekutionen sonst
vom CdS und spéadter von Mi 1 1 e r selbst’  unmittelbar ohne
Einschaltung hoherer Instanzen angeordnet worden sind.

Nochmals auf den Inhalt dieses Schfeibens vom 29. Juli 1942
zurickkommend erkldre ich abschlieBend, daB die in
ausgesprochenem Beamtendeutsch gehaltenen Formulierungen '
typisch dafir sind, daB der Entwurf dieses Schreibens von
einem der Verw—altungsbeamten des Referates IV C 4 abgefallt
worden sein muB. Einer der Exekutivbeamten aus IV C &4 -
-hétte eine derartige Formulierung nach meiner Ansicht niéht
wdhlen konnen. Der WOrtlagt ist daher typisch fir unsere
Verwaltungsbeamten. Diese Arbeitsteilung zwischen Exe-
kutivbeamten fir Vernehmungen, ZwangsmaBnahmen und sonstige
Ermittlungsarbeiten einerseits und dem verwaltungsmédBigen
Geschaftsbetrieb hinsichtlich der Berichte und generellen
Anweisungen andererseits war filir das RSHA bei groBeren
Referaten mit einer groBeren Anzahl von Exekutivbeamten
typisch. Bei kleinen Referaten oder solchen, die keine

Exekutive auszuiiben hatten, glaube ich, war diese Aufteilung
SREL (-
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nicht iblich.

Weiterss kann ich heute zum vorlieganden Fall nicht angeben.

Ich bin gebeten worden, liber den Inhalt meiner heutigen

Vernehmung nicht mit anderen Personen, insbesondere nicht

mit den in der Vernehmung Genannten, zu sprechen oder

sonst Mitteilung zu machen, um die Gefahr einer Begilnstigung

zu vermeiden.

In meiner Gegenwart diktiert,
genehmigt und unterschrieben:
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(Verschuer) KOM.

Vermerk

Die Vernehmungsniederschrift wurde von einer blinden

Schreib-

kraft - Justizangestellte Biermann - gefertigt, die hand-

schriftlich nicht unterzeichnen konnte.
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