


Der Chef der Sicherheitspolized rr‘" sziin, den 29. Oktobexr ltﬁg.
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Unter Bezugnahme auf den Exlab-vem28:10.1930 -« S 1V
3 a Nr. 1002/39 - versctze ich Sie hiermit aus dienstlichen
Grinden mit Wirkunz vom l.l0.1940C zur Staatspolizeileit-
stelle Konigsberg und beauftroge Sie gleichzeitig mit der
Leitung dieser Staatspolizeileitstelle.

Der Herr Oberprésident und der Herr Regierungspréasi-
dent in Konigsberg sind verstandigt.

An den i=Sturmbannfiihrer Regierungsrat Dre A1l ba t h , Staats~
polizeileitstelle Konissberge.

- —— -

Nochrichtlich

den Amntschefs des Reichssicherheitshauptamtes,

den Inspekteuren der Sicherhei tspolizei und des SD,
den Staatspolizei(leit)stellen,

den Kriminalpolizei(leit)stellen,

den SD-Leit-Abschnitten.

gez. Heydrich.
‘;;.‘;{i ?.-"n}‘,";.\‘ Be\g;laun igt:
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Der Chusl dcr Sich:rhcitspolizedi qzzrlﬂ;-.den-sl. Juli 1941. f\
und des SD. !3!ng.. 9. AUG ol !

I A2 ¢ lixe 1005/416 =

:_ Bearbeiter: '
|
Infolge anderwcitijer Vortenimns-desiaspektours-dor

Sicherheits olizei und des SD in Kénizsberg, .mBrigcdefiihrers
G:neralm:jors dey Poliuel Dr.Dr.Rasch, bcauftrsge ich Sie
hicrdurch mit de - Vertretungswel scn Wahrnchman; dcr Dienst-
geschiifte des Inspektewrs deor Sicherheitipolizei und des
SD in Xonigsbzrge Hinsichtlich der Stellun:: und Auigaben

_‘. daes Inspekteurs der Sicherheitspolizei und des SD in Kinig .-
berg weldse ich auf dic Dienstamweisung fiiy die Insvektouxc
der Sicherheitspolizei und dos SD vom 142641940 (S V 1 Ir.
777°/39-165-) hin.

Ehgen Herrn Leiter der Staatspolizeilcitstelle, (-Obzrsturmbann~
ihy 3 Obcrrozicrungsrat Dr. A}}:ath in Rondsberge

- —— —— - - —

Hachrichtlich

den Amtschels des Ruachssa eherhelitshan, tanteo,
wen Inspelteurcn dexr Sichaxrhcitevolizei und des SD,
dzn Beichl chabern dor Sicherlr itosreolizei und des SD,
. d:n Stautspolisei(leit)stellon,
o den Eriminalpelizei(lcit)stcllen,
den SD=(Leit)Abschnitton

aur 8(—1'1 « Kenntni nahmce.
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D.r Chaf é.r Sichuerhecitspolized  Bixrlin, _;gcn_z_ﬂg_g_aitp;:_b.t: 19’1,
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aAbschriite.

Untor Entbindung vp Ihron biszhcrisen Disnstgoschifiten
versctzs ich Sie hiornjg aus diongtlichon Grinden unter Bo-
willigung dor bestiumungsnilfigen Umzugskostonvirgitung von
deyr Staatsolizeiluitstolle Konigcberg wit sofortiger Wir-
un zur Staatspolizeileitatc:le in Diisseldorf und iibcitrugc
Ihnon glcicazeitiz die Loltung drescr Staats oliseiledit-
stellse.

Ichk crsuchs Sia, Ibhr. birhorigen Dicnstgeschiifte an

" Ihren Kasenfolgaeyr, Ww=Sturmbaanfilysr Regi.runssrat Dr.Cemnris,
gu itbergedb.n una sica vor Ihrea Dicnst:ntritt in Disseldort
bei acn Juiteehols dce Reicassichorioitshauptaataes in Berlin
zur sntgegennonae weitorer Weisunson zu mcldone

Der Hderr Oberprzcideat in Keblcaz unl der Herr Regic-
rungsprévicdont In Disscldorf sind verstondigte.

Dic Ub.uroninc dor Dicanstgeschilty ist nir aaguziagcn.

An cen Herrn Leiter uer Stuntspoliszeileitstell:, =Oborsturmbonn-
fiwer Oderregiiiungss t Dre Albath in KGaigsberge

- - e —— - ———

Neerxicitlich
Gen Simtschefs des Reichasicharhoitsheuptomtes,
d2n Inspekicuren dcr Sichuracitsjolizol und des SD,
den Befehlshadbern dor Sichorkeitspolizei ana des SD,
den Xommrndeura2n doxr Sichuruzitspolizel una des SD,
¢zn Stastsnolizei(leit)stallen,
den Kriminalpolizei(leit)stellen,
den SD(Leit) bisclnitten

zur gofl. Kenntnisnriine.

g:ze Heydrichae
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Eidesstattliche Aussage des Dr. Walther Hugo Bruno ALBATH,
masmmlioh, eingeschworen von Major H.P. KINSLEIGH, of
Pield Investigation Seotion, War Crimes Group (NWE),in
MINDEN, TOMATO, on the 25th of March 1947,

Ich, Dr. Walther Hugo Sruno ALBATH bin darauf aufmerksam
gemacht worden, dass ich nicht verpflichtet bin.eine
geschworene Aussage zu machen, es sei demmn dass ich es so
wuensche, Ich mache diese Aussage freiwillig und nicht
unter Zwang oder dem Versprechen von Vorteilen. Ich bin
wieterhin darauf aufme gemacht worden, dass eine
Aussage von mir als Beweismaterial bemietzt werden kann,

Ich bin Dr, Walther Hugo Bruno ALZATH, geboren am 7.12.04

in Strasgburg Westpreussen und 5in Evangelisch Lutherisch.
Ich bin im Jahre 1935 oder 1936 aus der Kirche ausgetreten,
jedoch im Jahre 1946 bin ich wieder in die XKirohe eingetreten.
Ioh bin verheirate? und habe zwei Kinder im Alter vom 5

und 7 Jahren, ein Drittes ist im Alter von 9 Wochen an
Luggenentzuendung gestorben.

Mein Vater war Oberregierungsrat im Vermessungsdienst. Ich
besuchte das Humanistische Gymnasium bis zum Aoitur, !
Im Jahre 1925 ging ich auf die Universitaet und studierte Rech®
wissenschaf't, Ich machte meinen Doktor im Jahre 1950. Ich Y
bédstand mein Assessorexamen nach meiner praktisohen Ausbildung
als Referendar Anfang 1933, Waehrend meiner Referendarzeit

noch vor meinem Assessorexamen, am 1 April 1933, wurde ich
Mitglied der NSDAP. Nach Apsohliessung meines Assessorexamens
bis zu meiner Niederlagmxxkmssung als Reohtsarwalt in HAMM
beschaeftigte ioh mich teilweise mit der Vertretung von anderen
Rechtsamwaelten und Staatsanwaelten, Am 2 Januar 1935, auf An-
raten des Regierungsvizepraesidenten DELLENBGSCH trat ioh

in den Staatsdienst ein, und swar in die Allgemeine innere
Verwaltung. Ich wurde bei dem Polizeipraesidium BERLIN in

@er Verwaltungs beschaeftigt, als Assessor #m Uebernahme-
dienst.

Im selben Jahre nooh wurde ioh auf Veranlassung des Vizeprassidenten
vom Poliziepraesidium, Herrn von BREDOW in die Ggstapo Leitstelle
JERLIN, welchex sioch im selben Gebaecude befand, versetzt.

Kurz vor dieser Zeit, im Jahre 1934, trat ich in ARNSHERG.in

die Allgemeine SS ein. Ioh war zu dieser Zeit auch Mitg

des NS Jristenbundes, aus welohem ich, ioh glaube im Jahre

1937, wieder ausschied.

nter ande
Meine Arbeit in der Gestapo Leitatelle BERLIN war lu-llul "ﬂ.
Dezernat axr Aufloesung staatsfeindlioher Vereine, Haftpruefungs-
dezernat, Dezernat fuer Homo-sexuelle.

Da ich mir meine Karriere eingentlich im Vgorwaltungsdienst
gedacht hatte, versuchte ich im Jahre 1936 wieder in diese
suruecksukommen. Ioh wanite mich su diesem sweck am Dr. BEST
welcher mir anriet, mich zu diesem Zweok an HEIDRICH su
wenden, der in diesem Falle dafuer verantwortlioh sei,
bemerkte jedooh sur gleichen Zeit, dass HEIDRICH dafuer niohg
viel Verstaeninis habe, er selbst (HEST) wuerde sich

jedoch dafuer einsetsen. . _
hille ety
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s orlo Ancr im welen gawses, 1936, auf neun Mopate mum
Yerwali~smgatisant ryurlaubt, welche Zeit ioh, und swar

drei Mopate im Verwaltrugsdienst der Regierung Potsdam, und

sechs sonuve pei der Tardrctsamt in Itzehoe, verbrachte.

Joh kam dansch fuer lurse Zeit sum Reiohasicherheitshauptamt,
etwa vier Woohen, wo ioh Kirohen-sachen und reime Verwaltungs-
sauher teartaidates, Mo Adsers T,AT anh art B Gl eiae JBZL
tamruehwng von acht Wochen. Im Sommer 1937 Aaan Y fch sneh
Koblenz, als ¥ertrater des Leiters ders Staatspolizeileitstelle
EOBLLNZ, ioh veroliieo in derseloen Stelle bis November 1938.

Tn der Zwischenzeit hatte ich eine kurze Kommandierung nach

dsm Sudetenland, welche ungefaehr drei Wochen daverte. Anschlie-
ssemd an Koblenz, nach meiner Hochzeit, welche in Guben stattfand,
wi=ds 4an dann Leoiser dur 9tnpostells ELBING, wo ich bis Ende
November 1939 verblieb, Ich wurde dann Leiter der Stapoleitstelle
KCENIGERERC bin Scrmer 4941, Dhmivh Sghwieriikeiten, die ich

mit Gauleiter FOCH hatte wurde icn im Sommer 1941 nach DUESSELDCRF
als Leiter der Stapoleitstelle DUESSELDORF versetzt. Im November
19L3 wurde ieh dann Inspecteur der Sicherheitspolizei und SD

im Wehrkreis VI.

Waehrerd meiner Zeit in ITZEHOE wurde ich Rottenfuehrer SS,
amaete:r dsnn in KOBLENZ, auf Grund meiner Dienststellung wurde
joh ehrenamtlich innerhald eines Monats zum Untersturmfuehrey,
HeLptaturnfustirer und Sturmbannfuehrer S5 befoerdert. In
KOENIGSRBERG dann wurde ic Obersturmbarmfuehrer und im November
19,3 4in DUESSELDORF Standarte nfushrer,

Die Aufgaben des Inspectuurs underschieden sich von denen eines
pefahlshabers dadurch, dass der Inspecteur keine Befehls,ewalt
wie der Befehlshaber hatte. Erlasse vom Reichssicherheitshaupt-
amt, die den Vollzugsdienst petrafen, gingen direkt an die
Staatapolizeistellen, Kriminalpolizeistellen, und an die Ab-
achnitts des Oisharheitsdienstes. Der Inspecteur erhielt sie

rur nachrichtlich zur Kenntnis. Anders war es bei den Verwal-
tungsaufgaven, Disse eriielt der 1pspadteur cizwalls: dur ee_C-
stasadiges Durekfaehrang, 3.8, Uebernahme und Aufteilung der
ibepibomste Llew, Usbernehme den Zollgmrninchutzes uaw, Avsz@rior
bafapd ziak beim T.apcoteur die Untersuchungsstelle mit
Gesdchhnoffiziny {1er Vangehen der Angehoardigen der Sipo and

8D fuer die B8 und Polizeigerichte. Es trat noch eine Wirtacnar ¢s-
abteilung fuer @ehaslterzahlung an die SD Angehoerigen umd olu2
Tpuucsaabelle forp SS massige Befoerderungen bis zum S tusmschar-
Trahyre = hilnau.

E, geb in meinem Rereich 7, spaster, nach Wegfall des Regierungs-
bezirkes CSNAHRURCKF z'm Wehrkreis 10, 6 Hegierungsbezirke, mir
waren gur allgemeinen Dienstaufsiocnt sugewiesen 8 Kriminal(Leit-
stellen) und zwar AACHEN, KOELN, DUESSELDORF, WUPPERTAL, BOCHUM,
¥S3EN, HECKLDICHAUSEN und DORTMUND, fermer die Staatspolizie-
stellen, KOELN, die Nebenstelle AACHEN, DUESSELDORF, MUENSTER,
DORTMUND, und die spaeter weggefallens Staprostelle OSNA3 ’

und £ rrer die SB Abschnitte KOELN mit dem Sitz in BONN, DUESS ELDORF
DORTM/ND und MUZNSTER mit dem Sitz in BIELEFELD. Es gehoerten
farner su meinem Bereich die Gauleitungen KOELN-AACHEN, DUESSELDORF
EXSEN, MUENSTER und BOCHUM. Ioch hatte fermer dienstlich zu tun

At b Dkt s dad 1304 £o ALTHCT, DI VBt deidiidi e ganslinge .

TAL, ESSEN, BOCKUM, DORTMUND, FECKLINGHAUSEN und MUSNSTER.

Meine Taetigkeit bestanmd darin, Reibungen zwischen den Regierungs-
praesidenten, Polizeipraesidenten und Gauleitungen auf der

einen Seite und den Nianststellen der Stapo,der Kripo und des

SD waf der anderen Seite fa& die sich fast taeglich ergaben,
anszugleiohen, Die Sohwipeigkait hastand darin, dass die Erlasse
des gionnmh.mu-n-upm- den nicht zur Sicherhéftspolizei
und gebosrigen Dienststellen oft unbekannt waren und die
"':'L'-l-ll*;unu- und Fartesaiensiasslish sintluss wif iie exskutiven
Yipnga §n basti » Fiokbur~
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aber waniten sich auch die Dienatstellenleiter, wie Reglerungs-
prassidenten; Geuleiter oder Poliseiprassidenten ebenso wie
die Stapo und Kripo Leiter und SD Abschnittsfushrer an dke RSHA.

Etwa im September 1944 erhielt der Befehlsweg vom RSHA zu den
Dienststellen der Kripo Stapo und SD eine Aenderung im sofern
als der Hoehere SS und Polizeifuehrer fuer den Wehriwwis VI
SS Obergrupenfusrher GUTENBERGER von HIMML'R mit der selbstaendigen
Befehlsgewalt ueber alle ihm unterstellte Scarten der Polizei
und der SS beauftragt wurde. Auf Grund dieser Vollmaoht gabd

r er direkte Weisungen auf Dienstfahrten unl auch sonst an die
Dienststellen der Sipo and des SD, meistens muendlich, da eér

nicht besonders schreibgewandt war und busromassige Arbeit

nicht hoch einschastzte. Eg konnte nun vorkommen, dass seine

Weisungen sich mit denen des RSHA nicht deckten, wovon das

RSHA dann erst gelegentlioh durch den betreffenden Dienststellen-

- leiter Kenntnis erhielt. Ea tret auch der Fall ein, dass selbst
- die Diemststellenleiter erst ab und an spaster von Weisungen
‘ erfushrem, die GUTENB:RGER irgend einer ihrer Nebenstellen gegeben
hatte.

Die Gaulei er als Reichsverteidigungskommissare v rsuchten zum
Teil ebenfalls auf die Tastigkeit von Sipo and SD Einfluss zu
nehmen, Sie waren schon immer befugt, Weisungen zur Festnahme
von Personen zu geben und Schutshaft anzuordnen, Werm der
betreffende Stapoleiter nicht damit einverstanden war, so musste
er doch erst diese Amweisung zunaechst durchfuehrer und konrnte
dann seine gegenteiligem Meinung dem RSHA mit der Bitte um
Entscheidung unterbreisen. Ende 1944 wurden die Befugnisse der
' Gauleiter in dieser Hinsicht hin srweitert, soweit mir erinnerlioch,
durch einen Erlass von BORMANN. Diese Befugnisse erstreckten sich
ayf fast alle Lebensgebiete, z.B. Auslaendische Arbeiter, Luftschutz,
Landesverteidigung, staatsfeindliche Geruechte.

Mit der xmix teilweisen Vernichtung der Fernschreibeanlagen, der
E Telephonzentralen wurde die Nachrichtenuebermittlung mit dem RSHA
immer schwieriger, Es wurde von fast allen Dienststellen ein
F Kurierweg nach BERLIN eingeriohtet. Als auch die Bahnverbindungen
‘ immer wohwieriger wurden, bedienten sich ordnmungspolizei, Regie-
rungs- und Polizeipraesidenten, Gauleiter und auch die Diemststellen
der Sipo and des SD moeglichst der Funkverbindung. So erhielt
auch meine Dienststelle meines Wissen im Ja uar eine Funkstelle,
ebenso die Stapostellen, MUENSTER, DORTMUND und KOELN., odurch
eine Verbindung mit dem RSHA noch moeglich wuyde, Wenfi &uoh
schwierig war, Die Funkerwaren wenig geuebt, die Sende- und
‘mpfangsapgmrate setzten bisweilen aus. Aberimmerhin war noch
eine Nachrichtengebung moeglioch, Das Funksystem der Sipo liess
ifch mit dem der Ordnungspolizei micht Boordinieren, da beide
Systeme verschiedene Wellenlaengen hatten.
&
Ende Pebruar, #d weit ich mieh entsinne, meldeten sich auf meiper
Dienststelle die auf Weisung dew Hoeheren SS und Polizeifushrers
sich bei ihm auf Schloss KETTWIG befand Kommandeure und swar
fuer dag Restgebiet der Stapo KQELN, rsturmoannfuehrer VENTER,
fuer den Bereich MUENSTER Standartenfuehrer HAHN, fuer
den Bereich DOREMUND Standartenfuehrer Dr. , fuer den
Bezirk DUESSELDORF wurde Oberstursbannfuehrer HENSCHKE bestells.
Ich erwartete nummehr meine Ernennung zum Befehlshaber, Eine
diesbezuegliche Frage an Dr. BAATZ, der direkt von BERLIN kam,
konnte mir dieser auch nicht beantworten. Ioch glaube mich
zu entdinnen, dass BAATZ sagte, ioch muesse eventuell mit

einer Versenderung rechnen, 3 ‘
W A,




An Donmerstag vor Ostern 1945 verlegte ioh meins Punkstelle nash
Quelle bei BIRLEFEID auf Weisung von GUTENBERGER, da der plan
pestand, dass ich dort meine Dienststelle NBERGER seine
Sohloss . und der Befehlshaber Ordmungspolisel
scine boi LAGE aufsohlagen sollte. Da doh nun keine Verbindumg
pehr mit den Disnststellen hatte, bat ioh GUUENEERGER, am
1. April, mich nash QUELLE zu meiner Dienststelle fahren su
1assen, Br gestattete dieses. Am 2. April fuehr ich mit
dem kretasr dorthin, fuhr aber in Unkenntnis des
Frontverlaufes in eine Amerikarmische Vorausabteilung, wodurch
von diesem Zeitpunkt ab meine Tastigkeit dienstlich ein Ende
fand,

Dy ich in Zivil war, und die Zivilbevoelkerung in Unkenntnis der
militaerischen Lage sich hin und her bewegte im Kampf gebiet,

erhielt ich von dem Amerikanischen Truppenteil nur die Weisung,

mioh zum naschsten Buergermeister zu begeben, welcher als

Samme lpunkt gedacht war. Nachdem jch in dieser Weise die Freiheit
erhalten hatte, arbeitete ich zunaechst auf dem Lande im Kreise
CELLE, spaster auf dem Oelwerk in MISBURG. Ich hatte mir einen
falschen Namen zugelegt. Da mir die Luegereien, die dadurch
notwendig wurden auf die Dauer nicht behagten, nahm ich Ende

Januar wieder meinen riochtigen Namen an und lebte mit meiner

Frau und Tochter in HESSLINGEN Kreis RINTELN. Als meins Frau

gun Geburtstag ihrer Mutter am 1lk.2.46 nach DORTMUND fuht, erfuhr
sie, dass meine herzkranke Sjhwiegermutter, 68 Jashrig und

mein magenkranker Schwiegervater, 76 juenrig gegen die politisch
michts vorlag, verhaftet worden waren, offenbar um meinen Aufenthalt
von ihnen zu arfahren. Ich beschloss damals, mich entweder su stellen
weil meine Schwiegereltern ohne gesundheitliche Schaeden die Haft
nicht ueberstehen wuerden, oder das Leben aufzugeben, da ich wegen
meines Gesundheitzustandes und meiner nicht guten Nerven eine
laengere Hatt kaum ueberdtehien wusrds, Ioh trenmte mich von meiner
Prau am 16, Februar, langte abends in HANNOVER an, in meiner frueheren
Wohnung und wurde von meiner Wirtin Preu Lina GERNS, gewarnt

da Polizei nach mir gefragt habe. Ich hatte 24 Stunden Zeit, mibh «
zu entfernen, habe davon aber keinen Gebrauch gemacht und wurde

am 17.2.46 in meiner frushrern Wohnung in HANNOVER verhaftet,

durch einen Englisohen Offizier umd Sergeanten. Der Englische
Offizier versprach mir freundlicherweise sofort die Freilassung
meiner Sghwiegerektern su veranlassen. Leider waren gesundhei tliche
Sohaeden fuer beide schon eingetreten in sofern, als meine Schwieger-
mutter am 2, Tage der Haft einen Sghlaganfall erlitt, gelashmt wurde
und die Sprache verlor, die sie heute nooh nicht wiedererlangt

hat, und mein Schwiegervater einige Tage nach der Entlassung
verstarb.

Der hoehere S5 und Polizeifuehrer SS Obergruppenfuehrer GUTENBERGER
War kein Fachbeamter sondern Parteimann., Er war frueher Bankgehilfe
gewesen, Ihm unterstanden alle Organe der Polizei umd SS im Wehr-
kreis. Jedooch wohl mit Ausnahme der Waffen SS. Es gehoertepy zu seinem
Befehlsbereich: Schutzpolizei, Kommunale Polizei, Gendarmerie,
Landwacht, Geheime Staatspolizei, Kriminalpolizei, Sicherheitsdienst
Verwaltungspolizei, Werkschutz, Peuerloeschpolizei, die Ergaensungs—
stelle der Waffen SS, saemtliohem Kriegsgefangenenlaeger im Wehrkreis,
der Oberabschnitt der Allgemesmen SS, die volksdeutsche Mittelstelle, .
Bis 7um September 194k waren diese Dienststellen mit Ausnahme der
Kriegsgefanganenlaeger und der Ergaensungsstelle der Waffen 33 ihm
mehr allgemein unterstellt. Als der Peind die Ryichsgrense usbewsohritt
erhielt GUTENBERGER von HIMMIER soweit ich weiss per Fermschreiben,
folgende Weisung:

Ich mache Sie fuer die Aufrechterhaltung der oeffentlichen Y
Sicherheit und Ordrung in Ihvem Wohrkreis perscenlich veraftwortlioh,
und erteile Ihnen alle hiersu erforderliche Vollmacht.

Gutenberger konnte jetzt auch demjermigen Sparten der nu% ;
bisher in den Befehlen von BERLIN .u!'.m waren, G-U'h

geben, Ey tat dieses auch nenmm sum Teil
/e /’!.Z;;"%’
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¢ dem Erfolg dass die Aus. ¢ Arbeiter von sioh aus i
herumsogen, dorthin wo es ihnen am sweckmaessigsten erschien.

gab wir GUTENBERGER den Befehl,

thaeussler des Zuohthauses RHEINBACH bei KCELN, es waren

etwas 200, erschisssen su lassen, durch die Stapo KOELN. Ieh
habe dieser Befehl
staatsanwalt von KOELN die
Zuohthaus veranlasst. Sowelt erinnerlioch, hat
Leiter oder Vertreter der Stapo KOBLN gesagt, dass einige der unter
aen Zuchthaeuslern befinmdlichen BerufsWerbrechern bei Annashrung ’
3es Feindes nioht auf die Deutsche Revoelkerung loagelassen werden
durften.

_.__i

Die Banderbildung in KOELN nahm mit Nasherkommen der Fpont zu und swar
bestanden die Bandermitglieder zum Teil aus Auslaeniischen Apbeitern,

die ihre Arbeitsplastse verlasseshatten, sum anderen Teil aus Deutschen
Deserteusem und anderen

dann und tauchten offenbar als kleinere Gruppen in der Gegend won
WUFPPERTAL und ESSEN wieder auf, Die dortige Bekaempfung machte einen
so grossen Rahmen wie in KOELN nioht notwendig gewesen war, Faclle
in DUISBURG $4nd mir micht mehr erinmerlich, ‘

Die Sonderbehandlung wurde mit dem Hereinstroeme

Auslaendischer Arbeiter im Jahre 1941 oder 1942 vom Be

hauptamt eingefuehrt, Sie war pur beim Vorliegen bestimmter Tathestaende
moeglioh, und mit dem Justisministerium vorher abgesprochen. Diese
Tatbestaende waren:

Finbruch und Usberfaclle wahrend der Verdunklungsseit, Fluendern nach
Luftangriffen, Sabotage an wichtigen Ruestungsmagchinen und Einrichtungenm,
und bei sonstigen Gewaltsverbrechen, Die Dienststellen beriochteten
dieserhalb direkt an das RSHA unter Beifuekgung der Zeugenaussagen

und der Epmittlungsergebnisse. Das RSHA entschied damnn ob Sonderbehand-
lung stattsufinden habe oder mioht und gab die ntqntll--ln Weisungen
an die Dienststellen sunaschst derGeheimen Staatapolisei,

meines Wissens auch and einselne Kriminalpoliseistellen, Das

entsohied drueber meines Wissans nash Art eines Stanigeriohtes
Aktenlage. Anfang 1945 waren die Dienststellen selbst jefugt,
mmnm-mm::mm:
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Das Amtsgericht
AR 188/51

Gegenwértig:

- Werl,den 14. April 1951

peauftragter Amtesgerichtsrat,
Tandgerichtsdirektor Bornemann,

als Richter.

Justizengestellter Baukmenn,

“.als Urkundsbeemter

der Geschiéftsstelle.

Urschriftlich den
Untersuchungsrichter
hein Landgericht

in rassel

nach *rledigung zurdck—
gesandt.

Das Amtsgeri cht
Werl,den 19.4.1951

e
7

bea. AGRat. Ldg.-Dir.

-

e A

In der Voruntersuchung gegen
den fruheran 38 -~ Obersturmbannfiihrer Marmon
erscheint vorgefilhrt der Strafgefsnge Dy,

Walter Albath.

7ur Person: Ich heisse Walter Hugo A 1 b.a t h,
bin Dr. jur., war zuletzt Inspekbeur der Sicher—
heitspolizei in Diisseldorf mit dem Dienstgrad
eines Regierungsdlrektors; bin 45 Jahre alt,
wohnhaft in Hesslingen krs. Rlnteln Boo s d0,
der Strafanstalt Werl.

44 dem Beschuldigten Marmon wederT vervendt

noch verschwégert.

Zur Sache: '

Teh kenne den Beschuldigten Marmon nicht. Mein:
Dienstbereich betraf den Wehrkreis VI. Kessel

-gehort nicht dezu.

Der erwihnte Erlass des RSHA. vom 5. 11, 1942
war meiner Erinnerung@iur ein Vorldufer des
sogenannten Ostvolkererlasses vom 0. 6. 19453.
Letzterer Lrlass brachte zum erstenmal die so—,

genannte Sonderbeh adlung. Ein Zusatzerlass Tre=

ot e S

celte das Verfehren dieser Sonderbehandlung

]

bis ins einzelne.
Den sogenannten Katastrophenerlass¢ ‘habe ich

persdnlich nlemals erhalten. Kenntnis von einem

solchen Erlass habe ich eber belkommen. h
weiss heute nlcht mehr, ob ich die Je““tﬂls
erhlelt ale ioh noch dienstlich tétig war,
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oder erst, nachdem ich gefangen-—genommen worden war, also in
einem der verschiedenen lidger. Nach meiner Erinnerung muss der
Katestropheralass im Herbst 1944, vielleicht im November 1944

ergangen sein. Er muss von Himmler unterzeichnet 'sein. Er hatte

zur Voraussetzung, dess katastrophenartige Zusténde vorlegen,

also ein ordentliches Arbeiten der Behirden nlchtngurrée:e&awe$

war. Er bezog sich auf vier Strafkategorien. Soweit ich mich ent-—

sinne, handelte es sich dabei um Pliinderer, Deserteure, Saboteure -

wmd Defaitisten. Bei diesen Gruppen wurde meines Wissens nicht

unterschieden zwischen Ostangehdrigen, anderen fremden AngehOri-—

gen und Deutschen, vielmehr wurden alle zusammen einbegriffen.

Der Befehl richtete sich wohl an den hoheren 55—~ und Folizeifihrer.
Ich nehme an, dass ich als Inspekteur der Sicherneltspollzei

in meinem Dienstbereich deswegen den Katastrophenbefehl nicht zuge~—

stellt erhalten haebe, weil meines Wissens in unseren Bereich

der Reichsfihrer Himmler vorher einen Sonderbefehl an General

Gutenberger, als hoheren SS- und Polizeifithrer gerichtet hatte.

Auf Grund dieses Sonderbefehles, der wohl richtiger eine Sonder-

vollmacht war, war alles notﬁendige anzuordnen, was allgemein

sur Aufrechterhaltung der Sicherheit und Ordnung nO$;ggE§é-war.

General Gutenberger war mein Dienstvorgesetzter.

Wie ich weiterhin gehdrt habe — woher weiss ich heate nicht mehr -

goll im Mérz oder April ‘1945 ein Zﬁsatzerlass zu dem sogenannten

Katastrophenbefehl ergangen sein. Dleser Zusatz brachte Zr—

weiterungen.Ich glaube, es wurde gsowohl der Kreis der Betroffenen

2lso der obenerwidhnten vier Kategorlen wie auch der Kreis der
Verpflichteten erweitert. Es waren dann elso ausser dem hdheren

§83— und Polizeifiihrer noch andere Stellen verpflichtet.
Ob der sogenannte Katastrophenbefehl bzw. der zuletzterwéhnte °

Zusatzbefehl Einzelheiten eanordnetef wie das Verfahren bei der
Ausfithrung des Befehles sein sollte, weiss ich heute nich% mehr.
dass die Ausfilhrung eine Weiterentwicklung der

Ich nehme an,
Sonderbehandlung war, die im Ostvdlkererlass zum erstenmal nieder—

gelegt war.

Hierauf wird dem Zeugen vorgehal
Werl einsitzende Kaufmann Adolf Sohenio eine von Himmler unter-

schriebene geheime Reichssache gelesen heben will, die Sinngemé&ss

fodlgenden Text hattes
qd eder Wehrmachtsengehdriger, jeder Poliseibeamte und jeder !
Waffentrdger ist vera"lichtet alle Fahnenflilchtigen oder
Deserteure, oder Pliderer im Prontgeblet sofort und ohne
' 8tandgericht zu erschiessen .Jeder, der diese Leute beherbergt

wnd erstitzt, hat auch mit s 1ner brschiessung zu rech—
nen.u%ér waffentréiger, der den gefehl nicht befo%

ten, dass der in der Strefanstalt

i
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Pliinderer erschiessen zu lassen, weiss ich nicht.

AT
hat selbst mit seiner Erschiessung zu rcchnen."

Hierzu erklédrt der Beuge: Ob ich einen Befehl mit diesem Wort—
laut wéhrend meiner Dienstzeit gedesen habe, weiss ich heute nicht
mehr. Ich halte fir mdglich, dass der von mir erwidhnte Zusatz-
befehl zum Katastrophenbefeh; den mir vorgehaltenen Wortlaut ge-
hebt hat. : ' : :
Ich entsinne mich Ubrigens, gegen Ende des Krieges bei meinenm
Dienstfahrten im Runrgebiet wiederholt Anschliége gelesen zu hsben,
in denen es hiess, dass Pliinderer erschossen werden. Ich glaube,
die Anschlége waren von irgendeinem +'olizeivrésidium herausgegeben.
Ob diese Plakate Ausfuhrungen deB'Latastrophenerlasses waren, weiss

~ich nicht.

Ich bemerke noch, dass dhnliche Anveisung, wie sie der Katestrophen-—
erlass'@ghalten hsben muss, auch von anderen Stellen ergehen konnten.
Ich erinnere mich, dass der Reichsfiihrer SS.-Himmler im Eirzelfall
oder Fir bestimmte Befehlsbereiche direkt von seinem Feldkommendo-
stelle gus &dhnliche Anweisungen erteilte. Eine solche Anweisung

bildete z. B. der obenerwiéhnte Sonderbefehl an Geheral “utenberger.
~ Weiter konnte das RSHA. éhnliche Anweisungen treffen, dieses han- o

delte aber nur im Auftrage des Reichsfilhrers “immler. Ausserdem
konnte der -Reichsverteidungskommissar auf Grund des Gesetzes liber
die Einsetzung der Reichsverteidigungskommissare &hnliches snordnen,
wenigstens habe ich gehort, dass solche 'An—

ordnungen vorgekommen sind. Endlich habe . ich gehort, dass hohere

Wehrmachtsbefehlshaber aber auch andere milité&rische Befehlshaber
wie z. B. der Stadtkommandant elner elngeschlossenen Stedt EZha-

liches befohlen heben. Endlich 1st mlr berichtet worden, dass vom

RSHA. Sonderbeauftragte in Gebiete abgeordnets wurden, die keine

- gusreichende Verbindung mehr mit dem RSHA. hatten, und in diesen

Gebieten dann entsprechende Anweisung abgabsst.
Uy Ende Miérz 1945 ein brtlicher Gestavoleiter wie der Besc wldigte

lermon in Kassel von sich aus die Machtbefugnis hatte, etweaige
Ich halte nach

dem moglichen Inhalt des Katestrophenerlasses filr wehrscheinlich,

. dass er unter den Voraussetzungen dieses Lrlasses es tun kOnnés.

*?erfanrensvorsclraften fiir eine solche Iassnahme kenne ich nur

———— e it

If j{bel der Sonderbvhandlung des Ostvolkererlasses.Wie im einzelnen
¥ der Katastrophenerlass Verfahrensvorschriften gegeben hat, weiss

ich nicht. In welcher Form der Katastrophenerlass verdffentlichd

worden ist, welss 1ch nicht.
Der Ostvolkererlass vom 30. 6. 1943 bcruht auf einer e;einbarung.



T e T Sr——

T T e

T e

b e e

TRy

R

- TR T

T T T A o S e

®

N I L e ——
)

zwischen dem Reichsfilhrer Himmler und dem Reichsjustizminister
Thiierack. Auf dieser Grundlage erfolgten denn die Entscheidungen
in der Sonderbrchandlung, die Todesurteilen gleichkamen. Diecse
Entscheidungen des RSHA. begannen stets mit dem Wortlaut:

wDer Reichsfihrer 88~ und Chef der Deutmchen FPolizei
hat entschieden ............ ee”

Damit kam zum Ausdruck, dass das RSHA. nur eusfihrende Stelle
des Reichsfilhrers war. Falls das RSHA. im Felle Marmoneine Anwei-

_sung zum Erschiessen von Gesgstapohidftlingen gegeben hat, so ist

dies meines Erachtens auch nur auf Grund einer Anweisung des
Reichsfilarers geschehena Ich nehme an, dass die Ausfilhrung des
Befehles entweder nach den Ausfilhrungsbestimmungen iiber die Sonder-
behendlung oder nach den Bestimmungen des hatas‘crOphenerlasses oder
nach Einzelsnweisung vom RSHA. im Falle Marmon angeordnet worden
ist. ﬁbex generelle Akten und Erlagsein diesem Sinne weiss ich
keinen Bescheid. _ | |

: v. e s u.
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Das Amtsgericht
' AR 242/51

Gepenwdrtig:

©. Werl,den 5. Mai 1951

beauftragter Amtsgerichterat,

Bornemann Landferichtsdjre]tor

als Richter.

Justizangestellier Baukmann, 1
als Urkundsbeamter der ' :

Geschéftﬂstelle.

Drschrlftllca mit
Akten dem Yntersu—
chungsrichter beim
Land:erlcht

in Kasgel

nach krledigung
zuriickgesandt,

. Werl . den. 7. 5. 1951

Das Amtsgericht

; @,

in der Voruntersuchung gegen den :
fritheren 8S-Obersturmbannfihrer lMarmon erscheint

-vorgefiihrt der nachbenannte Zeuvge:

Der Zeuge wurde iiber die Bedeutung des bhides be-
lehrt und ferner darauf hingewiesen, dess auch
eine wiésgntlich falsche uneidliche Aussage nach
den Gesetz strafbar sei.

Zur Pergon: Ich heisse Walter flugo Albeth, bin
Pr.gur; war_zuletzt Inspekteur der Slc“erneits—
polizei in Diisseldorf mit dem Diensterad eines

"Regierungsdirektors, bin 45 Jahre alt, wohrhaf®
- 3 s 7

in Hesslingen Krs. Rinteln, z. Zt. in der Straf-
anstalt Werl. ' :

liit dem Beschuldigten larmon bin ich weder ver-
wandt noch verschwégert. ;
Zur Sache:

Es muss 1945 gewesen sein, dass iiberé die Sonder—

-behandlung gcnaue Verfanrernsvorschriften belrannt

gemacht worden sind. Ys wird sich um keine Offent—
liche Bekanntmachung behendelt heben’SOﬂdern um
Sondererlasse, die wahrscheinlich geheim waren.

Aus den Verfahrensvorschriften entsinne ich
mich, dass zur Vollstreckuns der LTodesstraf

. bestimmt war, entweder Vollstreckung im Lonzen-

trationslager oder am Ort der Tet. Bei der Voll-
gstreckung musste ein Arzt beigezogen werden.
Auch glaube ich, dass dem Verurteilten Gelegen—

heit zu einem letzten “rief und zur Verfligung

tiber sein letztes Hebe gegeben war. Die Voll-
streckung war dhnlich geregelt wie die Strafvoll-
streckung von Urteilen der militérischen Stand-
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gerichte. . :
In den Verfahrensvorschrlften war begonders betont, dass Sonder-

behandlung nur in Frage kem, wenn der Téter gewusst hatte, dass

_auf seine L'at die Todesstirafe angedroht war. Es gab hierzu beson-

dere Merkzettel in verschiedenen ¥remdsprachen. Darin wurde
die Androhung der Todesstrafe bekanntgemacht. Fei der Vernehmung i
musste auf jeden Fall der Nachweis erbracht werden, dezs der Be-
schuldigte von deser Bekanntmachunh erfahrenrhatte. Im tibrigen hatte
die Yestapo nach den Verfahrensvorschrifien den Beschuldigsten zu
vernehmen, ZGUFGP zu horen. Beweismaterial zu sammeln und von dem
Beschuldig uen Fotografien anzufertigen. Die Gegt apo hatte diese
Massnahme durch Kriminalbeamte durchzufilhren. 8ie hatten dasx
gesammelte haterz&mﬁﬁ einem Abschlussbericht zu versehen undéd an
den Leiter der Gestapostelle abzugeben. Die Ermittluticen der Ge-
stapo waren im wegsentlichen die gleichen wie die Ermitfﬁungen der

 Kriminalpolizei und deren abschliessender Bericht en‘&ie‘3taatsan—

waltscant
Der Leiter der Yestapostelle hatte den Bericht zu Uberpriifen.

Lr hatte dann ferner festzustellen, ob fiir die Straftatl Sonderbehend=
lung in.frage kam und mit einem entsprechenden Vorschlage die Alten |
dem RSHA vorzulegen._Der'Leitar der Gestapostelle konnte auch die
Lrmittlungen ergiénzen lassen. Er legte nur vor, was nach sgseinem
Prifungzsergebnis die Voraussetzun* fir eine solche Behandlung
erfiillte. ]

Wie ich von Kollegen, die beim RSHA titig waren erfahren habe,
wvurden dort die ‘olle dor Sonderbehardlunr nicht von einer Zinzel-
person, sondern von elnerfart Kolleglum bearbeitet. In diesem
Kollegieum milssen mindestens zwel Jurlsten mitgesesgsen haben
Ausserdem gehorte dazu der Amtschef IV des RSHA. Das Kollegium
hatte eine K+t Votum abzugeben. HMit diesem Vorschlag wurde der Akten-
vorgang weluerger01cht Lr kam denn mit der Bestidtigung Himmlers
suriick. Tch entsinne mich, dass es vorgekommen ist, wenn man nach
cinen Vorceme rickfragte,dass man zur Antwort erhielt, der Vorgang
sei noch nicht entschieden, weil das Kollegium beim RSHA noch nicht
Weiter entesinne ich mich dass vom RSHA

habe zusammentreten konnen.
auch Ergénzungen verlangt wurden. Es mussten neue Vernehmungen vor-

‘ccnomnen werden. Ls ist. such vorge ekommen, dass die Beschuldigten

“nach Berlin iiberfithrt werden mussten, das war die Ausnanme.

Auf Vorlalt der eidesstattlichen Lrklirung des lMartin - cwnuberger

vom 19. 11. 1985 Seite 196 Band XXXIII des Niirnbeger Prozesses:

iber diese Einzelheiten weiss ich nicht Bescheid. Eg ist mdglich,

dass gegen kriegsende ahnllch,bei Sondergeri chten und mlllturlscaan

.r:
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Standgerichten Todesurteile schneller ausgesprochen wurden,
¢ als in der Zeit vorher& :
Vorgelesen, genehnigt und unterschrieben:
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. Des Awtbsgericht : ;Werl,den 17.:12.7.0299

.‘A-__“_“ 3
/s AR 673/51

Gegenwédrtig: : St rafasache
bea. Amtsgerichisret - Dr. Huhn '

; s % _ gegen
‘als Richter, N ]

_ Justizangestellter Wil‘ta,fd/ .. MARMON L)

- .als Urkundsbeamter der " : " s
Geschéftsstelles ' - :

0 , . :. ; Pre-S e —-::_, W&%/Am- -

-

an das Lendfericht .

An K a ofs e A Es erachien
/zu:c‘iickg_esar{dt.. : Vo
£ Werl,dén . 12.1951. der nachbenannte — Zeuge -—Sgzkwersiindigec
% Der - Zeuge ~Ssshwerstlnmdigsc~ , mit dem
: Gecenstande der Untersuchung und der Person
ved. Afftsgerichtsrat deg Besghuldizten bekannt gemacht, wurde
: - Angeklagten : :
0 X mnﬁ:zwar:die—Zeugen_ﬁ_ainzeln—un&—&ﬁ~ﬂbwesena

~hoit—der=spiter=abzulidrenden—zeugen, ~ wie

folgt vernommen:
Doy Zeuge —Sachyerskindigec— wurde

Wahrheit ermahnt, auf die Bedeutung dew Eides
X : o hingewiesen uvnd ferner darauf hingewiesen,
a) . dass auch eine vorsdtzlich falsche uneidliche
- Augsage nach dem Gesetz strafbar sei.

'I. Zeuge - Samchversbindigexc
"Tch heisse Walter HUGO Asth

“ pin . 46 Jahre alt, Dr. jugg,fﬁﬂlnspekteur im-

_ o
Wehrkreis VI, Reg.Dir.
: zuletzfwohnhaft iny Hesslingen

z3%7t. Strafanstalt Werl

) ‘.o mit dem Angéclagten nicht verwandt oder ver-

schwigert’.’

7ur Ssche: Ich bin vom engl. Militédrgericht

am 20.lo. 1945 zu 15 Jaarcn Gefignis verurteil

worden,weil ich angeblich ein Kreggsverbrechen begengen hebe, indem

_ich eine Ergchiessung: e\iner russ. Pliindererbende nicht verhindert

nebe. Dem Zeugen wird seine Aussage V. 14.4.5%(31. 201, 202).und i
seine Aussage V. 15.5.51(Bl.1£}2,,&fﬁ)vorgelesen,nachdem er’ iym w¥E

' N 2 ; s L g e
lich dassel$ erkirt hat swer SGLEQ&?dE@&llQ&ﬂ-ferheﬂmuLﬁel.
ich machgdiese Leine Ausgager vVOon den Worten "...Ich keane d

klart,

Er er

W e on Worten. "... welss dch keiner
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kel nenBescheid" (Bl.202 r) und von den Worten "¥oxcéurexeZémmelc

éﬁdvc@ggg " Es. muss, 1943..,." (Bl. 212) biszu den Worten " ¥
in der Zeit vorher®/Bl. 213/ zum Gegensteng meftr heutigen Au;széz

Lrthnzrnd erklérte der Zeuge: Wie ich bereits bei meinen frineren
Vernehmungen zum Husdruck gebrachthabe, hat nicht das ~SHa als
solches "Todesurteile" (Pefehle zur sogenannten Sonderbe‘qandiung)I
ausgesprochen, sondern Himmler persbnlich, nachdem ihm vorher
durch Angehirige des RSHa Beridat erstattet worden ist. ‘eines Ere\
achtens hat die Entscheidung nicht ein Kollegium, sondern Himnler:
als Einzelperson auf Vorschlag des oder der Referenten getr offen.
Meines ngﬁen hat auc/ nicht k&tenbrunn-er ol er il iller ls Chef
des Amts‘fu{solche Entscheidungen gefé&llt. Ich war zﬁazenihnt im

RSHA s8tic. habg;abcr oft dort vorgespochen und habe diese Kenntnis'
aus Besorechungen mit Referenten des Amts IV genommen. Ob evtl.

Himmler diese Entschel dungsbefugnis spédter auf andere iibertragen

G, endem ; B Eieituia .mh.cwfvvﬁz&9éa.lfnguou.
Ich haoe kelne Kenntnls vom Verbleib des Ambschefs des Amts IV

Heinrich Miller. : : ,
Ich bin der Uberzeugung, dass Himmler sehe Befugnis, Intsche tdungen:

‘iber Leben und Tod 'zu fdllen, von Hitler erhelten hat, dern Hitler

nat ja selbgt in seiner “1gengd¢naft als "Obersier Gorlcht%qerr“ ;
Befugnisse vom Reichstag erhalten, in jeder Bezieaung solnsxst ”dlg

zu handeln! Es war beri¥ts zu Anfang des Kndages allgem. in hoherens
Fihrungskreisen bekannt, dess Himnler se ne Befugmnis von Hiiler
delegiert erhalten hat. |

Meines Era¢htens ist vor dem sogen. Ostvbybrwerékﬁs T+ 30 .6.45 eiﬁ ﬁ
¥rlass “immlers vorhanden gewesen, der Tabsurteile in bestimmten

;
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Féllen.ermﬁglichte,.bzu.'anordnete, denn ich entsinne mich auf einen
Fall aus dem Jahr 1949, der die Hinridkung éines Polen betn%éder '%
ein Sittlicakeitsverbrechen begangen hatte. Dieser Pole ist nicht -
durch ein ordéntl. Gerlchq.melnesh Wissens auch nicht durch e n
Militérgericht verurteilt worden. Der Begriff, SonderoehanTunb'ey1s—
tierte mxmiwmexx bereits vor dem sogen. USuvol.ererlass(vle -
gleube ennehmen zu kinnen. Wie'aus der Bez (%gi%olkererlassfézrgeht
erstreckte sich die Befugndf Himmlers , Taésurte119é¢s Usnrecqa»
®xin solchen Féllen am#@Aﬂgeh. der Ostvilker, also Polen fussen usw.
Offenbar war aber die Befugnis Himmlers nicht auf d e Angeh. der

A I
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Ostviolker vor dem Ostviolkererlass beschrénkt, depn ich ertsinne
mich auf eine Zeitungsme@ang 1939 oder 40, nach der ein Deutscher
auf Weisung Himhlers in einem KZ erschossen wurde, well er
sabotageihnliche Handlunggbegengen hatte. Die Befugnis Fﬁmﬂle“”
Todes&rteile ausaushrecnen,ersureckte & &1 somit nach meiner Uber-
zagung auf sdmtl. in dem DeutscheuHoheltsgeblet befindlichen Persona
Auch %eispleWe aus der “eit gegen Ende des Kréfgzes deuten uarahfhlq,
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dass Himmler diese Befugnis hatte, denn ich kemne einen Befehl
cus dem Jehre 44 al er ¢5 nad: der alle, dic eine wei sse Fahne
hissten, ohne weiteres erschossen werden sollten. Uicser Befeh

T B s B VT RS A D Ry

ist zumindesgtewyn bl?%u meiner Dienststelle gelangt oder zu —\A
ne ner Kenntnis gelangt: Ich weiss such, durch andere, dass 7

P RA Y P

gegen IEnde des Krieges ein Erlass der JMinisteriums enordne\te,

das8Schwerverbrecher aus Strafanstaltcn}dle bei einer evtl. :
"relassvng durch die All. eine GefsnrSdarcestellt hétten, der !

Polquubersuellt werden sollten,
el nes Wissens 31nQéwar solche Todesuridle 1n der Hamptsache in

st e o

die sie daifr erschiessen sollte\.

krim. Féllen vollstreckt worden. Ich mdchte eberhi ht sagen, dapss !

sk die Befugnis Himmlers, di?@chon oben erwdhnt, sich mimsauf
f -

'solche Félle beschrinkte, in denen auch dn Gericht auf Todes- E

strafe hitte erkennen kinnen. Ich vermute, dass Himmlers Be-
_ﬁfgms zum Auspruch von "Todesurteilen" sich auch auf Eizme irgend-
ein Verhsd ter' erstreckte Wemn es ihm nac damdiger Auffassung
als todeswlrdig erschien. Ich glaube nicht, dass sich das RSHA
iber evtl. vorhanden gewesene Beschrd inkungen hinweggesetzt hat,
denn meines Wissens hatten die Referenten im RSHA eine starke
\Beso:gnissmz)ihre Befuzgnis zu iiberschreifen.

Die Frage nach ixm einem vcrgeschr‘ebenen Verfehren in Féllen
der “Sonderbehanﬁ7unghabe ich bereits IRXXEXIXIEXXBRXMIEWER -
¥exxewxunx enlisslich meiner Vernehmung am 5.5.51 beantwortet.
Ich verweise insoweit auf ABs. l(géf Bl. 212 r. Diese Kenntnis
habeﬁch ausden’ ir geksenen Erlas-en des RSHA.

Tch bin etwa von Beginn des Krieges an bei der Gestapo ein-

g Len \ SN - A 3 .
gesetzt pachdem ich kémcdehéncXpxdELXGEUXC VOoIrner agucia scnon
einmal voripergehend bei der Gestapo tétig war. Bis 43 war ich

_Stapostellenleiter, anschliessend wurde ich Inspeder Sicher-
neitepolizei . In dieser Eigenschaft hatte ich die allgem. Dienst—

‘n

aufaicht ilber die Kripo und Gestapo.

Die Fragé¢ob sich d e Praxis in RSHA bzw. Himmlers gegen End@
des Kriges gedndert oder verschurft ha®t, habe ich schon im letjén
Abs. meiner Verneumuﬂgniederscnﬂﬁft V. 5,53.51 (Bl.212 r) beant=

woTrtet. BIrxiri-errmmmet

Ich entsinne mich;dass Himmler Anfang FebrT. 45 seine BOT Nenisg
augdem sogen. Ustvolkererlass guf die Leiter der Stapo bzw.
Kare der “icherheitspol. delegiert het, also auf mir wnterstell
Dienststellen, denen gegeniiber ich aolv_ﬁalne sachl. Welshhﬁ -
befumgnis hatte. Ichfeigéme. auch Bezug Men Grund meiner Bcstrafuni’
.ﬁlmlm:h dam.nlcht ve@bndeﬁ zu habe, dass Ogtvdlkerangen. wegen i

Pliinderung Raub od er Mordes durch die Sivo in Wuppertal nlnrerlchth
worded givd. Diag #eaphial 1ediglich auf Grund der Del egierung
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Das Verfanren wurde in diesem Falle nech deft von mir bereits auf

B 212 geschilderten *ichtlinien durchgefilhrt.
. Ich helte es sowonl fiir méglich als auch fir sehr wehrschein—
B llch dassgegen Bnde Miérz 45 noch eine Anordnung der Sonder-— X
e AR oe&lﬂnalunp von Berlin vom RSHA;éﬁf dem Kurierwege bel der brti
ANETY A Gestapo in Kassel eingegangen ist. L ,
. \ A : : ) ‘ S
-'.‘ 8 . e P . . . ."
o .'  Selbst_gelesén:genehmigtvund‘unterSChrieﬁen. :
; J‘IJ

‘Der “euge wurde v0rsthiftsmEésig beeidigt.
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Staatsanwaltschaft . ' Essen, den 12, Juni 1959

29 Js 420/58

AAR (RPSHA) Ab4/6Y

GegenwzZrtig: _

Staatsanwalt Schuster .

als vernehmender Beamter der Staatsanwaltschaft,
Justizangestellter Brédchter

als Protokollfiihrer.

Auf Vofladung erscheint der kaufminnische Angestellte Dr. Walter
Alvath, geboreh am 7. 12. 1904 in Strasburg (WestpreuBSen), wohn-
haft in Dortmuﬁdeﬁcklemberg, Heideblick 26, und erklirt:

fnrmiazhan

Am 2. 4. 1945 wurde ich anlédBlich einer Dienstfahrt von amerika-
nischen Truppen gefangengenommen, entwich aus der Gefangenschaft
und wurde am 17. 2. 1946 von englischer Mili®rpolizei erneut
verhaftet. Am 20._19; 1948 wurde ich von einem englischen Milit#r-
gericht in Hamburg zu 15 Jahren Gefingnis verurteilt. Ich ver—
brachte die Strafhaft in den Zuchthiusern Fukhﬁftel bei Hamburg
und Werl, Am' 23, 9. 1955 wurde ich durch einen Gnadenerweis

aus englischer Haft entlassen. Nach léngerer Arbeitsunfihigkeit
infolge der fast 10jshrigen Haft war ich zunichst als Bliroange-
stellter tdtig und bin jetzt als kaufminnischer Angestellter be-

schiftigt.

In dem Verfahren vor dem englischen Militérgericht habe ich mich
wiederholt und eingehend zu den Sonderbehandlungsfragen geiulert.
Ich will das hier anhand der mir vbrgelegten friheren, vor der
englischen Militirpolizei gemachten Aussagen wiederholen:

Die Niederschriften vom 2. 4, 1947 (Bl. 9 - 11 Sonderheft),

vom 25, 3. 1947 (Bl. 18 - 24 SH), vom 2. 4., 1947 (Bl. 25 <H)

und vom 16. 7. 1947 (Bl. 26, 27 SH) habe ich selbst gelesen,

zum Teil sind sie mir vorgelesen worden., Im wesentlichen sind
diese Erklérungen richtig,und ich halte sie heute noch aufrec-nt,
Es kann sein, daB ich mich in nicht ausschlaggebenden Punlkien
damals bei den Vernehmungen geirrt habe. Verstiéndlicherweise

bin ich infolge der lange zuriickliegenden Zeit nicht in der Lage,
mit Sicherheit diese evtl. Irrtiimer zu korriggieren.
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Der im Schreiben vom 2. 4. 1947 ¥BimxBXmemmikmwtmxirhaix
(Bl. 10 SH) erwidhnte ErlaB iiber die Bevollmédchtigung der
Kommandeure der Sicherheitspolizeil hinsichtlich der Verhingung
der Sonderbehandlung gegen Ostarbeiter ist erst Anfang Februar
1945 vom RSHA herausgegeben worden, wie sich wihrend des Pro-
zesses herausstellte. Soweit in meiner Vernehmung vom 2. 4.
1947 bveziiglich der Sonderbehandlung das Wort "Reichsgesetz"
benutzt wird; diirfte diese Bezeichnung nicht zutreffend sein.
Es handelt sich meines Wissens nur um Erlasse.

. 2 - : )
In meiner Vepnehmung vom 16. T. 1947 ist gesagt, daB im RSHA

meines Wissens die Entscheidungen iiber-Sonderbehandlungennicit
von einem Juristen geféllt wurden. Ich glaube jedoch, dafl zu-

‘mindesten Juristen daran beteiligt waren, Wenn der Amtschef

Miiller des RSHA eine solche Entscheidung fdllte. Hinsichtlich
des Punktes, daB Gutenberger in Pdllen mitgewirkt habe, in
denen Deutsche verwickelt waren (Bl. 27), stellte sich in der
Gerichtsverhandlung heraus, daB dieses nur im Falle K&ln und
nicht in Dortmund und Wuppertal der Fall gewesen ist.

Die Darstellung, die Gutenberger im Milit&rgerichtsverfahren

- Seite 17 - 19 der Ubersetzung des Gerichtsprotokolls -
gegeben hat, méchte ich wie folgt ergénzen bzw. richtigstellen:
Gutenberger gadb mir nach der miindlichen Besprechung, in der er
das steigende Unwesen der Banden kritisierte und Abhilfe ver-
langte, die Anweisung, die Staatspolizeistellenleiter baw.
Kormandeure der Sicherheitspolizei in seinem Namen zu bevoll-
miichtigen, Sonderbehandlungen selbstindig auszusprechen. Ich
hatte Bedenken, eine solche schwerwiegende Regelung ohne Betei-
ligung des fleichssicherheitshauptamtes weiterzugeben. Ich in-
formierte miindlich an einem der ndchsten Tage nach dieser Be-
sprechung mit Gutenberger die Kommandeure von dieser beab-
sichtigten Neuregelung und teilte ihnen mit, daB ich erst die
Entscheidung des RSHA herbeiholen wiirde. Als diese kurze Zeilt
spiter eingegangen war, verfaBte ich das Schreiben vom 26.
Januar 1945. Dieses wurde {iberholt durch eine weitere Anordnung
des RSHA an alle Staatspolizeistellenleiter baw. Eﬂﬁﬁgﬁgﬁhﬁg
der Sicherheitspolizei im Reichsgebiet iihemhmIm, die noch einige
Zusdtze enthielt und die Ermdchtigung aussprach.

-
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Tch irre mich nicht, daB Gutenberger etwa im November 1945 Voll-
machten von Himmler erhielt, die ihn berechtigten, Weisungen
an alle ihm unterstellten Polizeidienststellen zu geben, somit

auch an die Sicherheitspolizei.

Anfang des Krieges wurdem allen Angehtrigen der Polizei, so
insbesondere auch denen der Staatspolizei und Kriminalpolizei,
von Himmler erdffnet, daB sie ab sofort dem Militdrstrafgesetz-
buch untérlégen. Zustindig fiir die Rechtsprechung gegeniiber
Polizeiangehtrigen waren die SS- und Polizeigerichte. Diese
hatten durch besondere Anweisung von Himmler die Pflicht, bel
verschiedenen Delikten besonders scharf in der Urteilsfdllung

. zu sein. So wurde z. B. Kameradendiebstahl, der bveim Milit&r-
St strafgesetzbuch mit Gefidngnis bedroht ist, bei S8~ und Polizei-
. angeh#rigen mit Zuchthausstrafen grzhmideixgzmhnk geahndet,

Homosexuelle innerhalb der SS und Polizei wurden mit dem Tode
bestraft. Zur absoluten Aufrechterhaltung der Disziplin und zur
Abschreckung wurden Mitte des Krieges sog. graue Hefte heraus-
gegeben, die prégnante Urteile der SS- und ?olizeigerichte ent-
hielten. Aus den dort angefiihrten Beispielen war zu entnehmen,
daf bei Snhnrmemxexmmnz Gehorsams- und Befehlsverweigerung oft
die Todesstrafe ausgesprochen und vollstreckt wurde. '

o) f Selbst diktiert, genehmigt, unterschrieben:

i s

(Dr. Walter Albath)

"’///64 -:;?.1, = i ;‘_,:;’i.' R

E (Schuster) (Bréchter)
Staatsanwalt Justizangestellter
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Dortmund, den 23.12.1959
Zum Polizeiprésidium in Dortmund vorge-
laden, erscheint der kaufm. Angestellte

Dr. jur. Walter Hugo Bruno A 1 ba t h
geb. am 7.12.1004 in Strasburg/westpr.,
wohnhaft in Dortmund-Liicklemberg, Heide-
blick 26 und erklart:

Der anstehende Sachverhalt wurde mit mi. ‘ausfiibrlich besprochen, und
ich will dazu meine Angaben machen, wie sie mir heute noch erdanner-
lich sind. In diesem Zusammenhang mochte ich betonen, dass mir ver-
schiedene pegebenheiten wegen der verflossenen Jahre und meiner zehn-
jédhrigen Gefangenschaft nicht mehr ganz klar sina.

Am 2.4,1945 geriet ich in amerik. Gefangenschaft und wurde im Janore
1948 von einem britischen Militédrgericht zu 15 Jahren Gefdangnis ver-
urteilt,"Burgholzprozess", Die Akten befinden sich jetzt bel der

‘ Staatcanwaltschaft in Eesen, wo ich sie beim Staatsanwalt Schuster
selbst gesehen habe, Von diesem Stasatsanwalt wurde ich im Juni 1959
zum gleichen sachverhalt vernommen, der se meiner erwiahnten Verurtei-
lung zu Grunde lag., Ich muss poch erwédhnen, dass ich begnadigt wurde
und am 23.9.1955 die Freiheit erhielt.

Wihrend meiner nHaftzeit wurde ich bei verschiedenen Prozessen gegen
ehemalige Beamte der Sicherheitspolizei als Zeuge vernommen. Gegen
wen die Prozesse liefen, kann ich heute nicht mehr sagen. Auch nach
meiner Freilassung wurde ich verschiedentlich ale Zeuge von der Kri-
minalpolizei zum sogenannten Ulmer Prozess, néhere Angaben kann ich
iiber diesen Prozess nicht machen, gehdrt. Da ich heute wieder einmal
aussagen soll, glaube ich, dass man es mir nicht veriibeln wird, wenn
. ich mich heute nur noch auf die bestimmten Vorfédlle in meiner Ver-
nehmung in Tomato beschrénke., Ich habe diese Vernehmung heute durch-
gelesen und finde, dass meine diemstliche Verwendung bis zu meiner
Gefangenschaft ausfiihrlich niedergelegt worden ist. Im iibrigen weise
ich darauf hin, dase im purgholzprozess noch prézisere Angaben ent-
halten sind.
Meine da:saligen angaben in Tomato, Bl. 3 bis 9 d.A., halte ich im
wecsentlichen auch heute noch aufrecht.
Auf Bl, 8 d.A. wurde seinerzeit niedergelegt, dass mir vutenberger
da:als den Befehl zur Erschiessung von Zuchthé@uslern in Rheinbach
bei x61n gegeben habe, Ich mdchte zuerst einmal erwiéhnen, dases dieses
205zrrotokoll vom Englénder unter sei rem Gesichtspunkt aufgenommen und
unter verwendung seiner Formulierung niedergeschriepen wurde. lch
kann mich heute nicht mehr an die #usseren Umstédnde erinnern, unter

derymir Gutenberger damals den Befehl gegeben hat. Ich vermag noch
nicht einmal anzugeben, ob es sich nicht nur um eine weisung oder

bk,
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um eine Erdrterung des damals tatsédchlich bestehenden Froblems
der Zuchthdusler in Rheinbach gehandelt hat. lch kann heute auch
nicht mehr sagen, ob ich mich von dem Problem der Zychthéusler
oder von der Weisung von uutenverger habe beeinflussen lassen.
Jedenfalls habe ich die Situation dieser Menschen als ernst be-
trachtet, sonst hédtte ich mich pnicht wegen dieser Sache an den
Generalstaatsanwalt in Kdln gewandt. Ich weiss heute nur noch mit
Bestimmtheit, dass ich mit Hilfe des Uenerglstaatsanwaltes die
Zuchthéusler nach Siegburg jns Gefangnis transportieren liess,
mit oicherheit nehme ich an, dass ich danach Gutenberger die Lo-
sung der angelegenteit erklédrt habe. Mit einem Satz gesagt: Es
konnte sich damals ebenso um einen bindenden Befehl des Gutenber-
ger als auch um eine weisung bei Erdrterung des Problems gehan-
delt haben., lch kann es beim besten willen nicnt mehr genau an-
geben, Ich bin mir klar dariiber, dass ich evtl. wegen einer Be-
ginstigung zur Rechenschaft gezogen werden kann, wepnn ich wuten=-
berger wider besseren Wissens in Scnutz nehme, vVen Namen des er =
wihnten teneralstastsanwaltes weiss ich nicht mehr - er musste
jedoch bei der Justiz zu ermitteln sein,

Auf Bl., 9 d.A., ist vermerkt, dass wutenberger mir den pefehl zur
Erechiessung von Juden gegeben habe. Zu diesem Punkt kann ich

nichts Anderes sagen wie zu den Zuchthéduslern., Auch hier kann ich
liber die Art der pefehlsgebung keine prizisen Angaben machen. Es

ist aber richtig, dass ich auch diese Juden nicht erschiessen liess
und sie rit dem demaligen .eiter der Staatspolizeistelle in Diissel=-

dorf, Oberreg.Rat Noske - Aufenthalt unbekannt, er hat damals in
Landsberg gesessen - und der Organisation Todt nach Jena und Salz-
gitter transportieren liess. Den Leiter der Ortlichen Dienststelle
“Todt" weiss ich auch nicht mehr, Vielleicht ist meine damalige
Situation oder auch die Art des Befehls oder Weisung aus meiner

Ausrede zu ersenhen, die ich Gutenberger gegeniiber berutzte, als er

mich nach dem Stand der Sache fragte. Ich muss auch bestétigen,
dass Gutenberger nichts gegen mich unternahm, als er von dem Ab -
transport der Juden durch mich in Kenntnis gesetzt wurde.

Auch iiber die Art des Befenls iiber die Erschiessung der gefangenen

Soldaten bei der Luftlandung bei Arnheim kann ich nichts Genaues
mehr sagen. Wenn damals in meiner Vernehmung schon der Ausdruck

Weisung gebraucht wurde, so spricht das schon mehr fiir eine weniger

strikte Form. Auf keinen Fall sind diese Soldaten erschossen worden

Es hat sich so vernalten, wie es auf Bl. 9 d.A. niederzelegt ist.

2033 ety



Abschliessend erklére ich, dass ich absolut bei meiner eigenmichti-
gen Handlunzsweice in diesen Fidllen ein Risiko einging. Wie hoch
dieses Risko war, hing mizkk von Gutenberger und nicht von mir ab.
Zur Klorung meiner damaligen Situation mdchte ich noch angeben,
dass wiederholt Gerichtsurteile der SS- u. Polizeigerichte iiber
Todesstrafen allen Angehdrigen der Polizei bekanntzegeben wurden.
Ob Gutenberger mich vor ein solches Gericht gestellt hitte, v er-
mag ich nicht zu sagen., Ich habe aber gehofft, dass dies nicht
geschehen wiirde, wie es auch tatsidchlich nicht passiert ist,

Mehr kann ich im Augenblick nicht angeben.

Im Stab des Gutenberger befand sich sténdig sein Adjutant, der
Major der Schutzpolizei Gromig. Ich halte es fiir moglich, dass
d;éﬁlg bei dieser oder jener E;Eprucbung dabei war, also auch bei
der Befehls- oder Weisungsiibermittlung in den erwiihnten Punkten.
Eines kann ich mit Sicherheit sagen, dass diese Weisungen nicht
schriftlich erfolgten, sondern nur miindlich. Weiteres kann ich
fiber Gutenberger nicht angeben, da alles bereits im surgholzprozess
ausgiebig behandelt worden ist,

Ebenso muss ich erwihnen, dass Henschke, s. Bl. 5 d.A., als Ange-
klagter im Burgholzprozess bestraft wurde. Er hatte vor dem engl.
Militérgericht seine Krklérung damit begonnen, dass er sagte, so-
wohl Gutenberger als auch ich hédtten mit dem Erschiessungen von
pliindernden ruseischen Zivilarbeitern nichts zu tun. Die Entschei-
dung zu diesen Erschiessungen habe er allein auf Grund der ihm
durch Erlasse iibertragenen Zustindigkeit getrofifen,

Geschlossen: '7’.. «esgelesen, fiir richtig
befunden und unterschrieben:

' — 0 z;’Zzﬁfif //ﬁéﬁ(??zé;
Sku:%:;4E:?"C{7 (Dr. Walter Albath)

YVermerk: Dortmund, den 23,12,1959

Dr, Albath weiss nicht, wo sich Grémig jetzt aufhilt,
/,ﬁ

[
Skutta) Ky,

AU 3Y




Vermer k Diisseldorf, den 28,12,1959 =}

Durch den Zeugen Dr. Albath lé&sst sich nicht mehr kléren, ob
Gutenberger die Erschiessungsbefehle in nachdriicklicher und
verbindlicher Form gegeben hat., Er erwiihnt den Major der Schutz-
polizei G r 8 m i g, der evtl, bei der Ubermittlung dieser Befehle
oder Weisungen dabei gewesen sein kiénnte, Wo Gromig sich jetzt
aufh&lt, ist Dr, Albath nicht bekannt, Vielleicht ist die Anschrif+
des G, im "Burgholzprozess" oder 1ndx§te gegen Gutendberger, s,Bl.,
lo d.A., zu ersehen, Evtl., kann Gutenberger die Anschrift nennen,

.Aus den Aussagen des Dr., Albath ist zu entnehmen, dass weitere
erwdhnte Zeugen (Bl, 1% 4.A.) beweiakiﬁftige'kngaben nicht machen
ktnnen, Vorerst wird der Vorgang der Staatsenwaltschaft in Essen
‘urﬁckgesandt.

—

't

Skutta) KuM,
Landeskriminalamt NW :
Az,KS 1 8/59-Dez,15- Diisseldorf, dén 28,12,1959

1, Vorg. auatragen?i&? /;-/

2% Urschriftlich

dem Herrn Oberstaatsanwalt
bei dem Landgericht

in Essen

. nach Erledigung des Ersuchens zuriickgesandt,

(Dr,Wenzky)

9055
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Vermerk

Dr. A1l bath wird in den Tel. Verz. des KESHA der Jahre
1942 und 194% nicht genannt.

Nach der Kartei der Zentr. Stelle war er bei der Stapo Ko-
blenz, Elbing und Konigsberg. Im Jahre 1942 war er Leiter
der Stapostelle Diisseldorf und ab 23%.6.44 IdS Diisseldorf.
Durch Urteil eines brit. Militérgerichtes ist er wegen Bei-
hilfe zum Mord am 20.10.48 zu 15 Jahren Gef. verurteilt wor-
den, Die Strafe ist teilweise verblisst bis zum 23%,9.55.

Nach #dem VOBl. 46/ 43: RSIA - SS Nr. 260 971

Bey @ T XTT. 1964

.
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de um 16.40 Uhr der zsus der Anlage 18 zum Protok vom 23.6.1967
ersichtlichex BeschluBl verkiindet, dessen Teamor lautets

- Gerichtsbeschlu

rsitzenden wegen beaorg—
eit durch den Angeklagten
egriindet guriickgewiesen,

Die Ablehnung des
nis der Befa

itzung wurde um 16,44 Uhr fortgesetzte——

24, Zeuget . »
ZePe -

Dr, Walter A 1l b a t h, geboren
T.12.1904, kaufm. Angestellter,
wohchaft in Dortmund - Wellinghofen.

M.d.A.n-VoucH.Vo

'Z.S.

Auf Frage des Verteidigerss

Ich war friher Leiter der Stqatspolizei-Leitstelle in Diisseldorf
und zuvor in Konigsberg und Ilbing. Als Dienststellenleiter war
ich fiur alles verantwortlich, was bei der Gestapo geschah, Im
Hovember 1941 wurde angefanzen,die Juden aus Diisscldorf zum Ar-
beitseinsatz in die Réume Reval usw. zu bringen. Die Transporte

-haben bis- etwa Januar 1942 gedauert.ias danach an Juden im Diis-

seldorfer Bezirk blieb,lebte in liischehes

In Hovenmber 1944 kan ein Befehl, die Juden erschieBen zu lassen.
Dicwen Belehl filhrte ich nicht durch, sondern erreichte in Zu-
sammenarbelt mit Obersturmbannfiihrer Noske, daB die Juden mnach
Jena zum Arbeitseinsatz kamen., Die Juden, die zum Arbeitseinsatz
gebracht wurden, hatten ‘die Aufgabe, die Wehrmachtsreparaturen

- auszufihren, Deswegen muBten bei dem Juuentransporten auch Schuh-

macher- und Schaeiderwerkstitten angehiingt werden.

Ich habe 1942 nicht gewuBt, daB die Juden in KZ gekommen sind,
um dort ermordert Zu werden, lnde 1943 habe ich durch Beamte,die
von den Linsatﬁyruppen zuruckkaman, erfahren, daB die Juden bei
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den Einsétzen erschossen wvuarden. Ein Beamter ist mit einem Nerven-
zusamuenbruch zurickgekommen,

_ -‘-7'-__&.‘;'-' RS

f Auf Frage des Vertreters der Staatsanwaltschafts

| offiziel habe ich nicht gehdrt, was in Polen mit den Juden geschahe
Ende 1943 erfuhr ich jedoch, daB gegen Juden,die krimincllen Delik-
te begangen hatten, radikal vorgegangen werden sollte. Von Massene
erschieBungen erfuhr ich nichts, 2

Ich bin von einem englischen militérgeriCht wégen angeblicher Be-
teiligung £35~Erschieﬁungen russischer Plinderer verurteilt vore
den, :

Die Juden in liischehe wurden erst in den letzten Kriegswochen eva-
kuiert. ' :

e &by A b £ 5 s R e i Sl Ml el e

‘ui’ Frage des Vertreters der Nebenklages

Ich war zuletzt 5SS~ Standartenfiihrer.Den Befehl zur ErschieBung der
Juden im November 1944 hattie ich von dem hiheren SS - und Polizei-
fuhrer erhalten,

Das Fernschreiben von Berlin vom 22.4.1942 - Band AS 637 ff.-
wurde verlesen,

Der Zeuge erklérte:

In diesem Zusammenhang, kann das Wort Liguidierung gzweierlei be-
deuten, Das mufl nicht Toten bedeuten. Sonst hitte es Sonderbehande
lung geheiflen. Dieses Vort war damals schon gang und gebe. Liguidie-
rung kaun zuch die Erledigung der sachsemiBen Aufgabe bedeuten.,

| .ie Juaentrunspofte sind von:der Schutzpolizel ausgefiihrt worden.

| Ich glaube, daB der Begriff " Endlosung der Judengrage " mir damsls
nicht geléufig war. Von der YVannseekonferenz habe ich erst nach dem
Kriege gehort.

Die Geheimhaltungspflicht bei meiner Dienststelle wurde sehr korrekt
genomuen, Es gab bei uns einen ErlaB, daB die Beamten nur das wissen
durften, was sie unbediﬂgt wissen muBten., Auch der Biiroweg war gungz
bestimnt gekennzeichnet, sodaﬁ richt jeder Einblick nehmen konnte,
Ich hitte natiirlich, wenn ichZeit dazu gehabt hitte, ilberall Einblick
nehmen konnen.

Auf welitere Fragen wurde allscits verzichtet.

Der Zeuge wurde beeidigt,

AR e
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Der Generalstaatsanwalt ,4\5555?7/{21%/

bei dem EKammergericht ’

1 Jds 1/65 (RSHA) Z.%. Dortmund, den %.7.1968
Gegenwtirtigs

Lrster Staatsanwelt Klingberg
als Vernchmender

Justisangestellte Beer
als Protokollfihrerin

Vorgeladen erscheint um 10,00 Uhr der kaufm., Angestellte Ir. Walter
Albath geb. am 7.12,1904 in Strasburg/Westpreusen, wohunhaft in
Dortmund-Wellinghofen, 'Silberhecke 9 und erklirt nach Erdffnung,

dab er in dem gegen verschiedene frithere Angehtrige des chemaligen
Keichssicherheitshaupteantes (RSHA) in Berlin anhiingigen Ermittlunge=
verfahren wegen des Verdachtes der Teilnchme am Mord im Rehmen der
"Endlisung der Judenfrage" seugenschaftlich vernommen werden soll,
und nuch Belehrung, dad er auf solche Fregen, durch deren wahrheitse
goumiile Deantwortung er sich selbst der Geofahr strafgerichtlicher
Verfolgung aussetzen kinnte, die Auskunft verweigern ktnne, folgendes

Ich bin in der letsten Zeit in lis-Verfahren, die sich auf Judenmai-
nahmen beszogen, zeugenschaftlich von den Schwurgerichten in Baden=-

Baden und in Bielefeld vernommen worden. Meine dortigen Bekundangen
mache ich suniichst einmal gum Gegenstand meiner heutigen Befragung.
Dariberhinaus gebe ich erginsend und euf Befragen noch folgendes an:

Von etwa 1938 an war ich Leiter der Stuatspoliseistelle in Elbing
und seit etwa 1939 oder 1940 Leiter der Staazspoliseileitstelle in
Konigsberg/Ostyrouben, Von dort aus wurde ich im Splitherbet 1941

nach lusseldorf versetst, umd dort die leitung der Staatspoligei-
leitstelle zu Ubermehmen, Ich erinmere mich daran, dal ich noch

kurg vor meinem Geburtetag - Ende Novemer oder Anfang Degember 1941 =
in Diusseldorf eintraf,

Ich mbchte annehmen, daf ich in Disseldorf auch noch den seiner—
geit dort bediensteten Beschuldigten Hunsche keunengelernt habe.

Lr ist mir jedenfalls von Person aus ein Bogriff und ich wibte nicht,
woher ich ihn - wenn nicht aus Disseldorf - kennen sollte.
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Leiter der Staatspoliseileitstelle Disseldorf blieb ich in meiner
Stellung als Oberregierungsrat und Obersturmbannfihrer bis sum
Sommer 1943. Alsdann wechselte ich als Inspekteur sum Wehrkreis VI
iber. Mein Nachfolger als Leiter der Staatspoligeileitstelle Dussel=-
dorf wurde llerr losske.

Als ich meinen Dienst in Disseldorf aufnahm, war dort als sténdiger
Vertroter und kommissarischer Leiter Herr Venter tiitig. Dieser kam
jedoch alsbald nach meinem Eintreffen in Disseldorf von dort weg.
Sein Nachfolger als stindiger Vertreter wurde Herr Breder, der je=
doch auch schon vor meinem Weggang cus Disseldorf als solcher ause-
schied., Sein Nachfolger war ein Herr namens - wie ich glaube =
Gottouchein.

Wihrend der gesemten Zeit wurde des Juden~ und Kirchenreferat von
Herrn Frisderich geleitet., We Herr Friedrich war schon vor meiue,u
Eintreffen in Disseldorf in der genannten Stellung tiétig. Ob ex
diese Stllung such noch bei meinem “usscheiden imne hatte, entzieht
sich moiner Kemntnis; denn ich entsinne mich auch noch eines Herrn
Burghoff und ich weil nicht, ob dieser an die Stelle Friederichs
trat oder diesem unterstellt wurde.

Ale ich im November oder Dlegember 1941 nach Disseldorf kam waren
die Deportationen von Juden aus dem Bereich der Stuatspoliseileit-
stelle Diusseldorf bereits im Gange. Soweit ich mich entsinne, wurde
nach Ubernahme der Stasspoliseileitstelle durch mich nur noch ein
Transport mit Juden abgefertigt.

Nachdem mir aus dem Halbhefter "Judendeportationen aus dem Bereich
der Staatspoliseileitstelle Disseldorf" die vom Herrn Venter unter-
geichneten Lrlasse vom 11,10, und 19,11,1941, die von mir unter-
goichneten Exrlasse vom 17e¢3ep Tedes 15e4ep 22.5. und 16.7.1942

sowie die von Herrn Breder unterseichneten Lrlasse vom 9.6.p 1076
und 20.7.1942 betr. jeweils die Evakufierung der Juden aus denm
Bereich der Staatspoliseileitstelle Dusseldorf vorgehalten worden
pind, muB ich einriumen, dal mich guniichst zu Protokoll gegebene
Erinnerung gettuscht hat. In diesem Zusammenhang mbchte ich nach
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Eingelerdrterung der mir yorgelegten Lrlasee folgendes bekunden:

Uber eine Deportation von Judon aus Diusseldort nach Liteneannstadt
ist mir Uberhaupt nichts mehr bekaunt. Dagegen erimnere ich mich
daran, dab Juden aus dem Diusseldorfer Bereich nach Riga abgezogen
wurden., Ich habe Uberhaupt angenommen, daB alle aus Disseldoxrf
deportierten Juden in den Raum von Riga gekommen seien und mubte
nich erst dureh die mir vorgehaltenmen Erlusse aus dem Jahref 1942
davon Ubergeugen lassen, daS dies nicht der Fall war. Besziiglich

des Judentransportes nach Rige d@rimmere ich mich daran, daB miz

von dem Leiter des Begleitkommandos ein Bericht zu Gesicht ge-
kommen ist, sus dem sich ergab, dal er die guvor abgefahremen Ju=
den in oder bei Riga im StraBSenbaug/ oder Lagerbeu téitig gesehen
habe. Bei dem Berichtenden kaun ee sich um einen Oberleutnant oder
Hauptmann der Schutzpolizei gehandel t haben. Wenn ich gefragt werde,
ob mir in diesem Zusammenhang noch der Name Saliter ein Begriff ist,
go mul ich das verneinen. Daran, daB Juden in das Generalgouvernement
von Disseldorf aus evakuiert wurden hatte ich - wie gesagt - uber=
haupt keine Erinnerung mehr. Nach Vorhalt der von nir unterseichne-
ten Verfigungen vom 15.4. und vom 16.7.1942 uber den Einsatz von
Beamten der Staatspolizeileitstelle Disseldorf bei der Zusammen—
stellung und Abfertigungf von Judentransporten erimnere ich mich
indessen daran, daB derartige Verfilgungen von nir erlassen worden
sind, wenn ich auch selbstversténdlich ohne Vorhalt der betreffen=
den Stilcke nich hiitte sagen kinnen, su welchen Zeitpunkten und
welchen Binselheiten dies geschehen ist. Irgendwie iet mir aber
noch in Erinnerung, daf mit der Zusammenstellung # und Abfertigung
der Transporta nicht nur Beamte der Abteilung IV sondern vermut-
lich auch Beaute der Abteilung III befaSt gewesen sind. Das ge-
schah aus Personalmangel bei der Abteilung IV.

Soweit Verfiigungen im Zysammenhang mit der Deportation von Juden

von Herrn Breder unterseichnet worden sind, kann dies einmal dee-
halb geschehen sein, weil ich zu den fraglichen Zeiten mbglicher-
weis krank oder im Urlaub war. Bs ist aber auch durchaus nbglich,
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da8 ich su den fraglichen Zeiten arbeitenmiidig anderweitig ausge=-
lastet war, und dad Herr Breder deshalb - weil er als stindiger
Vertreter natirlich durfte - gewisse Verfigungen selbet unterseich-
net hat. Soweit Verfiigungen betr. Deportationen von Juden aus dem
Bereich der Staatspoliseileitstellte Diusseldorf die Unterschrift
von Herrn Friedrich tragen meine ich sagen su kbunen, dai er in
veiner Bigenschaft als Leiter des Juden- und Kircheunreferates

nicht jedoch etwa als mein Vertreter unterszeichnet hat.

Wenn ich insbesondere auf den meine Unterschrift tragenden Er-
lab vom Te4.1942 angesprochen werde, aus dem sich ergibt, dal
bei der Abmeldung von Juden nach dem Osten in den Melderegistern
nicht der Zielort, sondern der Vermerk "unbekannt versogen" baw.
"ausgewandert” aufgenommen werden sollte, so meine ich, dal die-
goy Hinweis in den Melderegistern nicht eine etwaige Spurenver-
wischung, wie jetzt vielleicht angenommen werden kinnte, dienen
sollte, sondern dafS man lediglich unerwinschte Verwaltungsarbeit
verhindern wollte, die sich daraus ergeben haben wilrde, wenn
Jedermann aus den lelderegistern hiitte ersehen kinnen, wohin
einglne ihn interessierte Juden evakuiert worden waren. Selbet-
verstiindlich hat sich die aus dem Drlal vom T.4.1942 ergebende
Weisung Uber die Art der Megistrierung in den lMelderegistern
nicht allein auf dem Bereich der Staatspoliseileitstelle besogen,
was heilen soll, daB sie nicht von pir erdacht worden ist. Ls
lag vieluwehr = wie auch Uberbaupt allen mit der Deportation

von Juden susammenhiingenden ILrlassen - der Staatspoliseileit-
stelle Disseldorf eine entsprechende Anordnung des HSIA in
Berlin gu Grunde.

An die Anordnungen des RSHA besiglich der Judendeportaionen huabe
ich swar im Bingelfall keine Erinnerung mehr, Wenn mir jedoch
aus denm Halbhefter IV B 4 2093/42 g (391) und aus dem Halbhefter
IV B 4 253%7/42 BErlasse des RSHA vom 31.1.1942 vom 17.4.1942 vom
180401942 vom 22.4.1942 vom 21,5,1942 vom 3.,6,1942 vom 6.,6,1942
vom 16,6,1942 vom 21.5.1943, vom 11,6.1943 und vom 27.8.1943 so
wie vom 3.7.,1942 vorgeshalten werden, so0 habe &8%un diese, auch
soweit sie wilhrend meiner dienstlichen Titigkeit in Dilsseldorf
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dort eingegangen sind, keine Erimnmerung mehr., Ich will jedoch
nicht in Abrede stellen, daB diese LErlasse, soweit sie an

alle Staatspoliselleitstellon oder spesziell an die Staatse
poligeileitstelle Dusseldorf adressiert waren, auch bei die-
ser eingegangen sind und mir ggf. vorgelegen haben kinnen,
Ebensowenig wie ioh mich an einzelne Lrlasse des RSHA sur
Judendeportation erinnere, kann ich mich auch nicht an um-
fangreiche vom LIHA ausgehende Richtlinien betreffend den
Abtransport von Juden evimnern, Nachdem ich Gelegenheit

hatte, die Richtlinien sur techmischen Durchfihrung szur
Lvaluierung von Juden in das Generalgouvernement (Trawniki

bei Suldée Lublin) sowie die diesen Richtlinien beigelegenen
Anlagen zur Henntnis su nehmen, £Hllt mir ein, dab mit der
Transportbegleitung die Ordnungspolizeibetraut war und dab

in judischen Vermbgensangelegenheiten mit dem Finangamt sue
cammen gearbeitet werden mubte. Daraus meine ich die Schlufie
folgerung siehen Zu kinnen, dab Richtlinien, die entsprechende
Hinweise enthalten, auch ar der Staatspoliseileitetelle Dissel-
dorf sugegangen sein nissen und mir auch vorgelegen haben kinnen.

In diesem Zusammenhang sind aus den Halbheftern IV B 4 2093/42 g
(391) die Schreiben vom 29.4.y 5.5. und 18.6.1942, die meine
Unterschrift tragen und an das RSHA adressiert waren, sowie aus
den Halbhefter IV B 4 2537/42 das an das RSHA gerichtete von

nir unterzeichnete Schreiben vom 18,8,1942 nit mir erdrtert worden.
Eine Erinnerung an diese “chreiben habe ich selbstverstiindlich nicht
wehr, Wenn die Lntwirfe dazu doch mein Handgeichen tragen, #0 or=
keune ich an, dab sie mir seinerszeit iUber den Tisch gelaufen sein
mussen und dal ich von ihnen auch Kenntnis genommen haben mufl,
Nachdem ich Gelegenheit hatte, die an das RSHA gerichteten Schrei-
ben vom 3.9, und 21.6,1943 sowie vom 6.7.1945 einsusehen, £Ullt mir
an land der darauf befindlichen Handzeichen einr, dab fir eine ge-
wisse Zeit auch ein Herr Veygand mein stindiger Vertreter war. bs
ist mir in Erinnerung, dal er zu der Zeit die Staatspolizeileit-
stelle Disseldorf gefilhrt hat, ale ich nach einem 4utounfall fir
liéngere Zeit dienstunfihig war. Dies muB wilhrend des Jahres 1943
gewesen sein und ich meine, dal er mein letzter stindiger Ver-
tzeter vor meinem Veggang aus Dilsseldorf war.



Unter Besugnahme darauf, dal in einigen der von mir unterzeich-
neten an das RSHA gerichteten Berichten davon die Rede ist, dab
eingelne namentlich angegebene Juden vor der Evakuierung Selbet—
mord begangen haben bin ich gefragt worden, ob ich meine, ob die-
se Juden bereits das ihnen im Osten drohende Schicksal ihrer Ver-
nichtung ahnten. Ich glaube das verneinen zZu kinnen und meine
vielmehr, dal die Betreffenden bereits ihre Lvalkuierung als eine

80 harte Mabnohme empfanden, dal sie diese nicht iliberleben wollten.
Hachdem ich mich davon iUberseugt habe, dal es sich bei denen, die
den FPreitod gewilhlt haben, um bereits Hltere lenschen gehandelt hat,
halte ich die von mir vorstehend gzum Ausdruck gebrachte Uberszeugung
fir umso richtiger, weil gerade alte lenschen sich nicht leisht
verpflangen lassen.

Ich meine auch sagen gu kinnen, dal die mir unterstellten Ieamten
der Staatspoliseileitstelle Dusseldorfi wihrend der Deportationen
nicht davon ausgegangen sind, dafl die in die Ostgebiete abgezogenen
Juden dort vernichtet werden sollten. Das gilt auch fir mich selbst.
Vie ich bereits in den eingangs meiner Vernehmung erwihnten Vor-
vernchmungen sum Ausdruck gebracht habe, habe ich erstmalig wih=
rend des Jahres 1943 etwas dariiber gehirt, dab die Juden in den
Ustgebieten planmifig vernichtet wirden, s kess mub eingangs mei-
ner DTltigkeit als Imspekteur fir den Wehrkreis VI, also etwa im
liovember 1943 gewesen sein, ale ein Beamter, der vom Osteinsats
guriicklkkam, sich bei mir meldete und mir eine dahingehende Schilde-
rung abgabg, daBd er als Angehiriger der Einsatsgruppe Mitte an
Exekutionen von Juden in griberem Ausmalie habe teilnehmen missen.
Angesichte seiner IDrlebnisse war er dem Nervensusammenbruch nahe.
Da er seine Schilderung in glaubhafter Weise abgabg, habe ich
keinen Zweifel daran gehabt, dab éas, was er iUber seinen Linsats
in der Gegend von Minsk berichtete, sutreffend sei., Seine Schilde-
rung hat mich dementsprechend auch sehr erschiittert. Diese Er-
schiitterrung war umsqgriber, ale ich suvor von irgendwelchen
geplanten Judenvernichtungsmalnahmen nichte gehirt hatte. Mir

ist auch nichts mehr darilber in Drimnmerung, dal etwas derartiges
gerichtweise zu meinen Chren gekommen sein sollte.
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Ich selbst habe swar an mehreven Stapoleitertagungen in Derlin
teilgenommen die im grofen Sitsungssaal im Dienstgebiude in der
Pring Albrecht Strale durchgefilhrt wurden., Dies geschah guni«ohs
hiiufiger, in den HXricgsjahren dann allerdings weuiger hilufig. Die
Begrilbungen nahmen entweder Heydrich, Falkeubruunner oder Miller

vor. AuBer ihnen referierten im folgenden dann die Fachreferenten
des RSHA. Ob bei diesen Stapoleitertagungen die nationalsogialisti-
schen Judenmalpahmen zur Sprache gekommen sind, weil ich nicht mehr.
Das von Judenausrottungsmalnahmen gesprochen wurde, glaube ich nicht,

In dem Gebiude, in dem das von Eichmonu geleitete Judenreferat des
RSHA untergebracht worden war, bin ich selbst nicht gewesen, ob
ein anderer Dediensteter der Stapoleitetelle Diusseldorf dort war,
entzieht sich meiner Keuntnis, Ich bin in diesenm Zusammenhang da=
nach gefragt wordem, ob mir ein Polizeiinspektor Becker von der
Staatspoligeileitstelle Disseldorf in Lrimnerung ist, der an einer
am 66501942 in Lichmann-feferat durchgefihrten Tagung teilgenommen
und dariber einen Bericht verfabt hat. Ich kann mich weder an Herrn
Becker erimmern noch kann ich sagen, ob umiyr der von ihm verfalte
Bericht, in dem Uber die laufenden Judenmaluohmen und Uber das

fir die Zukunfit Beabeichtigte die Lede ist, vorgelegen hut.

Eipne Erinnerung habe ich auch daran nicht mehr, ob mir iu meiner
Stellung als Leiter der Stamatepoliseileitstelle Diusseldorf je-

mals irzgendwelche Vorgiinge vorgelegt worden sind, aus denen gu
entnehmen war, das in der Bevilkeruung Gerlchte Uber des den Juden
in Osten bereitete Schicksal der Vernichtung umgingen., Ich kann
gwar nicht in Abrede stellen, dal solche Vorginge bei der Staate-
poligeileitstelle in Disseldorf bearbeit worden sind wie sie mir
aus denm nir vorgelegten ilalbhefter "Ceriichte und Mutmabungen Uber
das Schicksal der nach dem Osten deportierten Juden aus dem De=-
reich der Steatspoliszeileitstelle Diusseldorf" vorgehalten worden
sind, Eg lann auch nbglich sein, daB dieser oder jener entsprechen=
de Vorgiing iber die eigentlich nit der Bearbeitung befalten Deamten
bis su nir gelangt ist. Bbenso gut ist es aber auch ndglich, dab
das nicht geschehen ist. Grundsiitslich mbchte ich aber dasu sagen,
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dal entsprechende Gerichte iber Judentttungen im Osten, falls sie
Grundlage fir dienstliche Bearbeitung im Rahmen der Staatspolisgei-
leitetelle in Diusseldorf gewesen sein sollten, dort als Ausflub
feindstaatlicher InfiltrationsmafSnahmen und als Feindpropaganda
angesehen wurden, die durch Rundfunk und Flugblétter in die Be=-
vilkerung gedrungen waren, Ich meine sagen su kinnen, daB derarti-

ge Gerichte seinerseit im Bereich der Staatspoliseileitstelle Dissel-
dorf nicht geglaubt worden sind.

Wenn mir in diesem Zusammenhang vorgehalten wird, ob sich eine an-
dere Wertung eventueller Geriichte iber die JudenvernichtungsmaSnahmen
nicht daraus hat ergeben missen, daB Hitler bereits in seiner Reichbey
rade vom 30.1.1939 zum Ausdruck gebracht hat, daB das Ende eines
etwaigon Krieges nicht die Vernichtung des arischen Menschen, son=-
dern die Ausvottung des Judentums in Burnpe bringen wilrde und das
unter Sesugnahme auf diese Propheseiung Hitler in verschiedenen
Reden vom 24.2.1942, vom Oktober 1942 vom 9.11.1942 und vom
24+20.1945 und Goebels in Reden vom Degember 1941 und vom 6.,6.1943
gum Audruck gebracht haben, daf die Prophezeiungen aus der Reichs-
tagerede litlers vom 30.1.1939 gerade in Erxfilllung gingen bzw, dab
viele Hlitler schon immer als Propheten verlacht hiitten, von diesem
manche aber schon nicht mehr lachen wilrden und auch den ibrigen
auch das Lachen vergehen wirde, dann meine ich dazu sagen zu
kilnnen, dal Reden solcher Art auch bereits seinerseit als Phrasen=
dreschereien angesehen wurden., Wenn iUberhaupt in solchen Reden von
Ausrottung der Juden die Rede gewesen sein sollte, dann meine ich
dagu sagen su kiUmnen, dal man unter Ausrottung wohl nur die Ver=
nichtung ihrer wirtschaftlichen Lxistens und ihrer Substans ange-
sehen hat, nicht jedoch ihre physische Vernichtung. Ich kann mir
auch heute noch nicht vorstellen, dal in aller OUffentlichkeit

die Mabnahmen der Judenverunichtung in der mir vorgehaltenen Form
vor aller VWelt ausgebreitet worden sein sollen, Auf der Grunde-
lage dieses Gedankenganges meine ich sagen su kinnen, dal dieje-
nigen, die wie Hitler oder Goebels etwas derartiges von sich ge-
geben haben sollen, auch damals schon wegen der Art und Weise
ihrer Reden mehr oder weniger als Maulhelden betrachten wurden.



-9

%ﬁggbiﬁ%r%hzgg%%zg.s%rggfh xnmginggghhﬁsr sxollgginmsruggngnigus
dasu folgendes sagen: Das Hasselbacher, der mein Vorginger ale
Leiter der Stapoleitstelle Diusseldorf war, flr lingere Zeit nicht
sugegen war, hatte fir diese Zeit sein damaliger stindiger Ver-
treter Venter die koumissarische Leitung der Staatspoligeileit-
stelle Disseldorf imne, Wihrend der Zeit, in der Herr Veunter die
Leitferfunktion ausiibte, war Hunsche kommissarisch als sténdiger
Vertreter bei der Staatspoliseileitetelle Disseldorf eingesetzt.
Ob er daneben mnoch eine weitere Funktion, etwa die eines Abtei-
lungesleiters ausilbte, weill ich nicht mehr, Ich weil auch nicht
mehr, in wicher Form Hunsohe sich betitigte, nachdem ich die lei-
tung der Staatspoliseileitstelle Diusseldori Ubernommen hatte.
Unbekannt war wmir auch, dal Hunsche nach seinemn Veggang aus
Disseldorf zum Judenreferat des HSHA nach Berlin gekommen ist.
Der Veggang Hunsches aug Disseldorf dirft seine Grundlage darin
haben, daB mit der Ubernahme der Staatspoligeileitstelle durch
mich nunmehr ein leitender Herr zuviel dort war und des einer
davon gehen muSte. Irgendwelche Spannungen swischen Hunsche und
mir haben nicht bestanden; demsufolge kann ich auch ausschliebBen,
daB die Versetzung Hunsches derartige Spannungen zum Anlaf hatte,

Schlu der Vernehmung 13,00 Uhr

laut diktiert, durchgelesen und alse
genehpigt unterschrieben

gez. Walter Albath

( Dr. Walter Albath )

geschlossen:

ges. Klingberg
bez. Beer



Der Leitende Oberstauatsanwalt Z.2t. Dortmund,den 12.7.1968

bei dex Landgericht .Disseldorf

Gesch.-Nr.: 8 Js 30/68

Staatsanwilte
Rosenbaum und
Isselhorst

als Vernenmende >

F

“ Justizangestell®e Kirchhoff
- — als Protokollfiihrerin

Vorgeladen erscneint der kaufmanniéche Angestellte
Dr. Walter Albath, geb. am 7.12.1904 in Strasburg/Vestpr,
wohnhaft in Dortmund, Silberhecke 9,

Herrw Dr, Albath wurde eroffnet, daB er als Beschuldigter in

dem Zruittlungsverfahren gegen ehemalige Angendrige der Ge-

stapoleitstelle Diisseldorf wezen des Verdachts der Beihilfe

zum Mord verantwortlich vernormmen werden soll. Mit dem Se-

scnuldigten wurde der Sachvernalt besprochen und informatorisch

erdrtert. Er wurde garauf hingewiesen, da3 es ihm freistent,
. ) sich zu den ge*en ihn erhobenen Vorwilirfen zu Hudern und jeder-

zeit einen Rechisanwalt mit der Wanrnehmung seiner Interessen

zu beaufiragen. Herr Dr. Albath erklirte:

—

Ich habe die mir zur Last celegten Tatkomplexe zur Kenntnis
- genowmen, Ich have alles genzu vers
fir notwendig, im jetzigen Stadium des Verfanrens einen Reclts-

o

anwalt ninzuzuzieuen, Ic:i vin zur Aissage

Nach dem Abitur dm Janre 1925 studierte ick Sechitswissen-
schizlten, legte 192%umeine erste Juristiscne Staatsprifang am
Overlandesgericht Celle wui, arsclvierte meine Relerendarzeit
im Zezirk des Couerlandesgeric:is naa, testand 19%3 in Zerlin
die Jrole Jjuristiscne Stanisprifun; und war einige ronzte un-
o ra : - Yot o 4. - B e Tt L o e S S LI g
t‘..tbeat;lCh el C-e‘ L.)t'u-l-vu laaMic s wvaClial T A “‘--.un-'..-u‘_’ 1 ~wahi,®
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1334 lie3 icu mich als Recntsanwalt am Oberlandesgericht in
Hams nieder, trat 1935 in die allgemeine preuldische Verwaltung
ein, wurde zum Polizeiprisidium Berlin einverufen, trat in der
frisidialavteilung Dienst und warde dann onne mein Zutun zur
taulspolizeileitstelle Berlin ébgeordnet. leine Eestreben
in ger all;e:einen Verwaltung tétig zu «nin'uu'ﬁp nur insoweit
Recnuung getragen;da3d ich 1936/37 fir 9 Monate an die Re-
Elerung in Potsdam una das Landratsamt in Itzehoe abgeordnet
wurde, Sodann Tolgte meine Verwendung in der geheimen Staats-
polizei an den Orten Elbinc lnoblenzli{b'nigsberg und Diisseldory¥,
In Disseldorf war ich Leiter dep Staatspolizeileitstelle von
" melnes Wissens 2nde Noveumber oder Anfang Dezember 1941 bia
Anfang bis Mitte 1943. Soda:n wurde ich zum Inspekteur der
Sicrnerneitspolizei im Wen rereis 6 ernannt. Ich blieb in dieser
Steilung bis zum H.«.13w3 WO ich in amerikanische Gefangen-
chaft geriet. Von einex englischen Militidrgericht wurde ich
1348 zu 15 Jahren Gefdngnis wegen. Sonderbehandlung allierter
Stautsangehdriger verurteilt, voa denen ich 10 Jahre verbuiikte,
4um Dr. jur. promovierte ich 1930 an der Universitdt Gofpingen.
In die NSDAP trat ich 1933 ein und zwar entschlo3l icn mich zum
Eintritt aus freien Sticken. Ich war von den Zielen dieser
Partei damals iberzeugt. Als angleicnung sdienstgrad war ich
SS—Cbersturmnannﬁunrer und spiter als Inspekteur Standarten-

. Tiihrer,

Als Leiter der Gestapoleitszelle Lisseldorf war ich grund-
tzlicn mit allen dort zu erledigenden Arbeiten vertraut.und
ste Ich m3chte nier jedoch die —-nscqranmuns machen, dai
micn zir nicht alie Vorgiinge vorgelegt wurden, sondern gas ich
ocl dem hohen Arbeijtsaniail verstiadiicherweise bestrebi war
wancne anfallende Arbeit melinem Stellvertreter-zu Uvertragen,

cht alle Dchutznu*tVO“*&hge vor-

]

Lesialb wurden AL Z,H, auch n

celegt, ochwierige Fragcen wurden naturgewidld von den Aabteilun, s-
le;Lorn Zarabnischeidun: -n nieon Lnerangetragen,

Ry YRRy
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"Als ich meinen Dienst als Leiter der Stapoleitstelle antrat,
waren tereits ein oder zwei Judentransporte, genau kann ich |
dias heute nicnt mear sagen, in Richtung Osten abgesgangen, !
Ich war damals sehr stark mit dieser Judenfrage bescaiftigt,

da Ende 1341 die lMassendeportationen von Juden ﬂbefhaupt ein-
setzten. Es ergingen zu der Zeit zahlreiciie Erlasse voa RSHA,

die die Deportation von Juden betrafeu.-Die Erlasse galten als
geheim, d.h. jedoch nicht, das sie mir allein zur Kenntnis ge-
gracht wurden. BEs var natiirlich S0, dald ich die fir Judenfragen
zustandigen Beamten von diesen Erlassen in Kenntnis setzte, wo-
bei der Inhalt der verschiedenen Eflasse nicht nur allein den
Angendrigen neiner Dienststelle mitgeteilt wurde, sondern z.B.
der Ordnungspolizei, Finanzverwzltung, Arbeitsamt usw.,. Die
Erlasse wurden, wenn sie mir vorgelegt wurden, von mir ordnungs-
gemd3 abgezeichrnet. Ob mir alle Erlasse vorgelegt wurden, weiB
ich heute nicat mehr, glaube ich aber nicht. Ich erinnere mich
nicnt,daB mir Erlasse vom RSHA zugingen, die ausschlieslich,

z.3. wegen des besonders wichtigen Inhalts, nur fiir mich be-
stimmt waren, Mir wird vorgenalten, daB es sich bei diesen Er-
lassen um solche ders=at handelte, aus denen hervorging, dasB

das Judentum systematisch ausgerottet werden sollte und damit
die Juden einer physischen Vernicniung unterworfen werden sollter
Ich kann hier mit Bestimmtheit Sagen, dalB ich solche Erlasse,
die ausscnlieB8lich fiir mich als Leiter bestimmt gewesen sein
sollen, nie gesehen have. Die Zrla:se und Anordnungen vom RSHA
waren nur insoweit geheim, als sie auf den Kreis der mit der
Durchfilhrung dieser Erlasse beauftragten Beamten beschrinkt
bleiben sollten, Mit der Durcnfiihrung der Judentransgortq,wic

Uverhaupt mit der Bearbeitun. von ailen rfragen, die die Juden

im Reglerungsbezirk Diicseldorf betrafen, war das Judenreferat
innere micu daran, dais Leiter dieses

- -

Abt, II 2B zustindig. Ich eri
Referats Ariminalrat Fried

iricu war, der mit mir -ucu cie Durcn- I

fihrunz Friedrich oder seine
fitarveiter setzten sicn neiner Zrinnerung nach nit dem je-
weiligen Vorstand der KJi;qqguuvlgfe in Dicseldorf in Vervin-
1UNg una sprach mit diesen- die Zrstellung von I:gnsyafklisten
2b, wer'88p in Dlisseldor® ogder ;. Zereicn-der aucendienstsielilep
ansissigen Juden fiur den .ransiourt vensnnt wurde,entscrnied

Pl el il ik
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letztlicn der Vorstand der Kultusgemeinde, Wann und in welcher
Zanl Juden attransportiert werden solltenlentschied wiederum

n das RSHA in 3Berlin, leine Dienststelle bekam den ent-
sprecaenden Auftrag und wir fihrten ihn mit den uns zur Ver-
i un:; stenenden tecinnischen Mitteln durch, wie eben die er-
winnte Zrfassung der Juden, Beschaffung von Transportmitteln,
Sestinmung des Zegleitpersonals usw.. Wihrend meiner Tatig-
keit uls Leiter in Diisseldorf-zeichnete ich mindestens vier |
Judentransporte ab. Es nigen menhr Transporte gewesen sein, von ]
denen ich keine Kenntnis erlangt habe. Diese Transporte wurden
von meineum Stellvertreter, z.B. Breder oder Weigand‘abgezeichnet.
Ich mbchte mich nier dahin bverichtigen, daB3 ich nicht mit
Sicnerneit weiB, ob icn vier Judentransporte abgezeichnet habe.
Ich will sagen, da.: ich wei3, daB mit Sicherheit wihrend meiner
Titigkeit vier Transporte abgegangen sind, ob diese von nir
" oder meinen Jeweiligen Stellvertreter abgezeichnet wurden, weisS
ica heute nicnt menr. Ich wulte seinerzeit nicnt, da3 die Juden-—
transporte z.B. nach Minsk, Riga und Theresienstadt im Rahmen
der sozgenannten Endldsung der Jadenfrage, d.h. zur physischen
Vernichtungz der Juden abgingen. Icn war der tatsdchlichen
feinung, dad die Juden in diesen Lagern zum Arbeitseinsatz
kommen wiirden. Das konnte ich insbesondére auch deshnalb annehmen,
weil die Juden verpflichtet waren, eine bestimmte Menge Gepick
und Geld mitzunehmen und dem jeweiligen Iransport ein Waggon
mit Arveitsgeriten angehiingt wurde. Mir wird vorgenalten, das3

es docn wenig sinnvoll gewesen ist, auch Kinder und Greise zum
Arveitseinsatz in den Osten zu schicken. Es war allsemein be- |
xannt, daJd das Reicnsgebiet judenfrei gemacht werden sollte.

Die Juden galten damzals eben als Staatsfeinde, die s durch i
ArD

eitsleistung einen Beitrag zum Errcichen des Endsieges

ileisten sollten, Ich haite die Vorstellung, da8 sie in Rﬁstunss—i

vetrieben eingesetzt wurden. Wenn dann eben Ffrauen, Greise und
rinder mit abtransportiert wurden, dann allein aus ddm erwihnten

Jenicutsuunkte'das Reichsgebiet von Juden freizumachen, Ich

erinnere daran, da3 der rlin cefait worden ist,die Juden auf
der Insel Madagaska anzusiedeln, Woran dieser Plan letztlich
gescucitert ist, weils ich nicit. nJglicherweise hat man sich

/-
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in der obersten Parteifiinrung in Anbetracht des Krieges dazu
entscnlossen, die Ard eitskraft des jlidiscnen Bevilkerungs-

teils auszunutzen., Ich habe wiederholt an Dienstuesprechungen

im RSHA in Berlin teilzenommen. In denm Saal, der fiir diese 3e-
sprecnungen zur Verflzung stand, waren jeweils ca. 100 Ge-=
Stapoangehdrige, meist Leiter der verscniedenen Srtlichen Stapo-
leitstellen anwesend. Es wurden bei uns die verschiedensten
Feferate gehalten., Ich kann hier mit Slchﬂfneigs sagen da3 dort
Uver den wahren Zweck der Massendeportation von Juden nicht

die Rede war, Es n?E?unvorSuellbar, dal vor . einem Gremium

dieser GroSe der Plan, die Juden physisch zu ve“n‘“btenrer-
ortert wurde. Die nationalsozialistischen MNachthaber waren,

was allgemein bexannt sein di urfte, bestreut ;tﬁxae Ma3nahmen
geheim zu halten. Das ergab sich schon aus der Natur der Sache.
Jeder der anwesenden sestapobeamten bekam nur das gesagt, was
fir seinen Aufgabenbereich bzwe. fiir seine Dienststelle von Be-
deutung war. Die Durchfﬁhruns der Tfansporte ist mdglicherweise
in dem einen oder anderen Referat besprocnen worden Jedochn iber
den wahren Zweck dieser Transporte ist niemals referlert worden.
Als ich zum-lnépekteur der Sicnerneitspolizei ernannt worden
war{erfuhr ich zuf#llig von einem Gestapobeamten, der sich vom
Zinsatz im Mittelabschnitt der Ostfront bei mir zuriickmeldete, H
und einen Hervenzusammenbruch behabt hatte, dad Juden hinter
der Ostfront systematiscn erscnossen wurden. Erst da wurdeamir
die Zusammenhdnge klar und mir war bewuidt, daB die mit lassen-
transporten zum Arbeitseinsatz im Osten geobrachten Juden dort
moglicnerweise systematisch vzrnichtet wurden. Ich- weil nicht:
ob ich iiber r eine Erkenntnizse beziiglich der Vernicutung der
Juden mit weinem Nacntolger in der estapoleitstelle Dissel-
dorf gesprochen habe. Mir- wird die Aussage des Gustav Adolf
lloszke vom 264141968 (8 Js 2¢/68) auszu ugsweise vorgehaltens

Ich nabe zur Kenntnis genomnen, dad ich nach seiner Aussage

den von Polizeifihnrer Gui-nterser erteilten Refeh ;'cd ina weiter-
geleitet haben soll, alle noc:u i SBereich vorhandenen iialb-
Juden und deren arische Zhe,ntten zusammenzufassen und er-
Scrileden zu lassen, Diecer Zclenl nat seinerzeit tuisicnlich
vestanden ich habe atver - cs » ritte September 1944 - Tusal
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mit losike auf mir nicht mehr bexannte Weise die Durchfihrung
dieses Befenls vernindert, Ich wei3 nicnt mehr genau, ob ich
Noszke vei dieser Gelegenneit iiber meine Srkenntnisse hin-
Sicatlich des wanren Sicksals der Juden in den KL unterrichtet
hube, Gemeint sind hier Juden, die im Osten in Arbeitseinsatz
gexomuzen sind., Zucammenfassend mdchte ich hierzu sagen, dalB
icn in meiner Eigenscuzft als In spekteur gnxnxt habe, da3 die
zgumn Arbeitseinsatz gelangten Judeﬁyvﬁbuléhtet worden sind. Ich
nabe jedoch nicht gewuit, da3 eine systematische Ausrottung
einer ganzen Bevilkerungsgruppe bngsichtigt war und auch
durcingefinrt wurde. Das.wahre Ausma3 der Vernichtung der Juden
habe icn erstmals wihrend meiner Gefangenschaft im Jahre 1945/46
rfahren, als uns Filme iiber die Konzentrationslager, insbe-
sondere liber die Vernichtungsmaschienen wie Gastfen usw, vor-
gefiihrt wurden. Bis dahin war fiir mich die Vernichtung einer
ganzen Volksbruppe einfach unvorstellbar. Ich habe zu dieser
Frage der lMassendeportation aus dem Bereich Diisseldorf bereits
am 3.7.1968 vor dem Staatsanwalt kllnoenberg aus Berlin ausge-
sagt und zwar zum Aktenzeichen 1 Js 1/65 RSHA. Ich nehme im
vollen Umfang auf diese Vernenmungsniederschrift Bezug,

Wie ich oben schon zu Protokoll gegeben habe, wurden mir
winrend meiner Tdtigkeit in Diisseldorf auch Schutzhaftvorginge
A 3illigung vorbelebt Die Entscheidung dariiber, ob ein
Schutzhaftantrag. an das RSH gestellt werden solltes fiel

ens schon in den Referaten selbst, sei as auf Anweisung
jeveiligen Referatslieiters oder des abteilungcsleiters oder

b

-
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aber der Sachvernalt war so eindeutig, das vom Sacnbearbeiter
der Schutzhaltantrag entworfen und dieser von dem Refe-
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ats- und Avteilungsleiter :cedvilligt wurde. Eg mag Fille ge-

eben raten, in denen meine Zntscheidung eingeholt warde.,

irundsiatzlicn war es jedoeh so, da3 ich die mir vorgelegten

Scanutzhaftantrige 6ebillist und unterschrieben ha be, weil ich
+ =

nicn auf die Autnzlavru— untd sereratsleiter verlassen onnte
und auchk vel denm Unmfang des arteitsanTalles verlassen muite,
W ——— g b
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Ich mbchte hier bemerken, da3 uns kein gro.er Ermessense
Spielraum in der Frage der Stellung eines Scrnutzhaftantrages
oder der Nichtstellung eines solchen Antrgﬁéé'ggééanden_hat.

Es lagen Erlasse vor, die genaue Anweisungen beziglicn der
Stellung eines Scnutzhaftantrages edhielten. War der Sacﬁver-
halt bzw, Tatbestand von dem Betreffenden erfiillt, war Schutz-
haftantrag ggsmxmimxmx zu stellen, Ich weiB, da3 es seinerzeit
besondere Stufen gab und zwar I - III. Welche Bedeutung diese
einzelnen Stufen in den KI, gehabt habven, weiB icn nheute nicnt
menr. Der Aufenthalt dieser Schutzhaftlinge in einem Konzen-
trationslager war fiir mich eine Art Sicnerungsverwanrung oder
‘auch voroveugende lMaBnahme gur abwendung von Gefahren fiir den
Staat. Sowohl Juden als auch Nichtjuden wurden im Rahmen des
Schutzhaftverfahrens in die verschiedenen KL eingewiesen, Mir
war nicht bvekannt, das die Schutzhéftlinge in den KL dort eines
nicht natiirlichen Todes gestorben sind. Mir wird vorgehnalten,
daB zahlreiche enemalige-Gestapobeamte, die ebenfalls als Be-
schuldigte in diesenm Verfahren vernommen worden sind, zu Proto-
koll gegeben haben, da3 sie wihrend ihrer Tdtigkeit bei der Ge-
stapo den Eindruck gewonnen hatten, daj3 Schutzhdftlinge in den
KL sehr hiufig dort eines niciht natiirlichen Todes gestorben
sind. Es mag sein, daB8 diese beanten auf Grund irgendﬁelcher
Unstinde zu diesen SchluB gékonmen sind, z.B. weil sie Dauer-
dienst verrichteten und auf diese Weise einen gewirsen Einblick
in die Todesmeldungen der KL-Kouzmandanten bekamen., Diese [Mog-
lichkeit bestand fir mich nicht, insbesondere mbchte icn be-
merken, da3 mir die Schutznaftvorginge, wenn sie durch den 7c3
aes jeweiligen Hiéftlings ihre Scendigung fanden, nicht mehr

vorgelegt wurden., Uber das Schicksal der Séhutzﬁﬁftlin;e war

ich somit nicht unterrichiet. Selustverstindlici, erfuhr ich

Aus verschniedenen Griinden, deibin and wieder ein Schautzhiftling

in dem einen oder anderen xL c.torvern ware Daraus brauchte ung
konnte icn auch nieht den Sculu: zienen, dald dieser tetrerfende i
naftling eines nicht Ratirlic.e: Jodes gestorben ist. Icn selvst

/?/‘ i _
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bin 10 Janre lang in Lagern und Gefédngnicsen gewesen und habe
dort erlebt, da3 zahlreiche Mitgefangene an Entkraftung ge-
storuven sind und zwar sbgar sehr oft nach kurzer Zeit. Auch
winrend meiner Titigkeit bei der Gestapoleitstelle in Diissel-
dorf habe ich keine andere Vorstellung gehabt als die, daB die
Eiftlinge‘falls sie in den Lagern verstarben dort an Entkriftung
oder iiberhaupt auf Grund der dort herrschenden Lebensbedingungen
verstoroen sind., Da3 Schutzhdftlinge in den KL vors&Ztzlich ge-
totet worden sind, wuBte ich nicht. Ich habe die vorsitzliche
Totung von Hiftlingen auch nicht "geahnt, wie ich auch bei der
Abzeichnung der mir vorgelegten Schutzhaftvorginge nicht das
Bewultsein Rz gehabt habe, das die Hiftlinge in den XL mit
ihrem nicht natiirlichem Tode rechnen xonnten., Mir wird vorge-
halten, da3 besonders hdufig Juden,; die im Rahmen des Schutz-
haftverfahrens in die KL eingewiesen wurden dort nach verhilt-
nismidldig kurzer Zeit verstarben. Mir ist dieser Umstand seiner-
zeit nicht aufgefallen. Ich werde darauf hingewiesen, daB seiner-
zeit ZErlasse ausschlie3lich gegen Juden ergangen sind, deren
Nicatbefolgung die sofortige Einweisung in ein KL nach sich

20g und da3 es doch merkwiirdig ist, dal3 diese _yerschirften
Schutzhaftbestimmungen etwa zu der Zeit ergangen sind und auch
Anwendungen fanden, als die lassendeportationen der Juden ein-
setztew Dazu kann ich nur Sagen, was ich bereits oben erwihnt
habe, dal das Reich Judenfrei cemacht werden sollte und da3 die
Ze3e4 imprivilegierter Mischehe lebenden Juden bei den geringsten
Verstol gegen die Erlacsse ebenfalls sofort ins KL eingewiesen
werden sollten. Auch im Hinblick auf das Zusammentreffen dieser
verschirften Bestimmungen im Rahmen der Schutzhaftverfahren und ;
der Mazscindepourtationen habe ich seinerzeit nicht die Vorstellung!
genabt, dald der jiidische Bevilkerungsteil physisch vernicitet

werden solite,

Ich habe zur Kenntnis génowuzen, dal folgende Akten der ge-
helzea Staatspolizei, in denen ich seinerzeit titig gewesen ,

.

vin, vorliegens




-0 e

Die ikten: 25 822, 20 428, 74 301, 23 207, 54 678, 70 027,
7 147, 66 771, 49 150, 47 071, 44 873, 10 576, 25 839, 60 394,
21 072, 22 102, und 20171.

Ich habe mich stichprobenartig durch Einsichtnahme in diese
Akten davon iiberzeugt, dal ich unter verscniedene Schutz—
haftantrdge mein Handzeichen gesetzt habe. Sofern die mir vor-

" gelegten Akten mein Handzeichen oder meine Unterscurift auf-

4

weisen, gebe ich zu, daB diese Unterschriften bzw. diese Hand-
zeichen von mir stammen. Ich kann mich -an die einzelnen Ver-
fahren nicht mehr erinnern.

Ich habe die Schutzhaftverfahren fir rechtmdlig gehalten ins-
besondere aim Hinblick auf die bestehenden Kriegsverniltnisse,
Der Begriff "Sonderbehandlung" war und ist mir selbstver-
stdndlich bekannt, In diesen Zuszmmenhang wird mir die Aikte
der geheimen Staatspolizei, Stzatspolizeileitstelle Diissel-
dorf, betreffend den polnischen Kriegsgefangenen Edwar Nizio,
Aktennummer 74 302 zur Einsichtnanme vorgelegt. Ich habe mich
davon lverzeugt, daB der genannte Kriegsgefangene am 19.9.1941
durch die Auxendienststelle Krefeld wegen versuchter Liotzucht
in zwel Fdllen, begangen an einer deutschen frau, festgenoimuen
worden ist. Ich habe mich weiter davon iiberzeugt, da3 ich den
Bericht vom 15.12,1941 auf 3latt 39 der genannten Akten unter-
zeicnnet und nandscnriftlich durch den Zusatz "Ich schlage
Sonderbenandlung vor" erginzt nabe. Blatt 56 xx2xft der vor-
genznnten Akten trigt gleicnlalls mein Handzeichen., Ich habe
welter davon Xemantnis genomuen, da3 5izio am 8¢9.1942 in Wege
der Soaderbenandlung erhingt worden igt’

lch hube damals die SonderbeiLzndlung fhr rechtmisis cehalten.
Ich weise darauf hin, da3 auf Lotzacnt die Todesstrate gestan-
den hat, Die Tatsacne, das lizio nicunt vor ein ordentlicnes
Gericut gestellt worden ist soriern aul wWelsuni des RSiiA er-
hingt worden ist, beruhte auf Zrlucsen der damaligen obersten:
Staaisfihrung. wacn demals cel-encer Recnisauffass ung, war die

A
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oberste Staatisfiihrung zu derartigen nrlaasen ermichtigt,
Die Verhingung der CTodesstrafe wegen versuchter Notzucht
2 e

(=1
it utscanen Frau war damals aus 31cherheitspolizei- }
licnen Griinden und zur AJ*rechterhaltung der lMoral der kidmpfen-
den Truppe erforderlich. Ich weise darauf hin, daB im Ruhr-
gebiet sich weit Uber 2 Millionen Kriegsgefangene befanden,
die dort im Arbeitseinsatz standen. Die loral der kimpfenden
fruppe hdtte zweifellos schwer gelitten, wenn an der Front
bekanni geworden wire, dasl Gefangene mit den Ehefrauen oder
Tdchtern der Soldaten den Geschlechtsverkehr ausiibten. Ich
war damals lberzeugter lationalsozialist und konnte mir nicht
vorstellen, da3 die StaatsIihrung von ihren Beamten ver-—
brecnerische Handlungen verlangte. Die Sonderbehandlung war
zweifellos eine sehr harte Majnahme, die aber aus den ange-
fiihrten Griinden er;orderlluh war, Ich weise darauf hin, daf
auch bei anderen Xriegsfiihrenden Staaten die Fraternisierung
ntar scnwerer Strafe stand. Ich weise ferner darauf hin, daQ
in ‘einen damaligen Strafrechtskommentar -meiner Erinnerung
nacn war es der Dalcke- zur Polenstrafrechntsverordnung der
Satz stand, da8 der Geschlecutsverkenr eines Polen nit einer
deutschun Frau ein todeswiirdiges Verorechen sei. Ich wieder-
hole nochmals, dai3 1cn dub den an:efiihrten Grinden zur damali-
EJen Zeit nicht die gerluusue“ dweifel an der Rechtmﬁ:igkeit
derartiger Sonaeraea andlungen natte. Mir ist damals nicht der
Gedanke gekommen, daB Polen und Russen aus rassischen Griinden

(*p]

onaerovehandelt wurden. Fir wird nun vorgenalten, dai die

w
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Delinquenten regelmiliz vor Anor dnung der Sonderbehandlung aufl

iiire Dindeutschnungsiinigkeit untersuchnt wurden und das3 bei Vor-

liegen der Eindeutscnundq;ﬁaig:eit eine Sonderbehandlung nicht

~

durchigefihrt wurde, liir wird weiter vorgehalten, dad dieser

Usstand dafir spricat, das der genannte Personenkreis docn aus
ragsischen Gesichyspunxten nit dem Tode bestfarlt wurde, Lierzu

ludente ich beuerxen, dai dan:ls von.rassischen Ges icntspunxten

"
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nie die Rede gewesen ist, Hatte der Fremdarbeiter sich durch
den Geschlecntsverkenr mit einer deutschen Frau gegen die
danals geltenden Bestimmungen vergangen, so war bereits in
diesen Augenvlick die Todesstrafe verwirkt. Die Sindeutschung
nave ich damals els einen Grnadenakt angesehen, durcih den ein-
zelnen Delinguenten die verwirkte Strgfe ausnahusweise er-—.
lassen warde. lleiner Eriunerung nach habe ich damals ange=-
nommen, daB die auf diese Weise begnadigten Fremdarbeiter in
irgendwelchen Sondereinheiten fiir tesonders gefdhrliche Auf-
gabven herangezogen wurden, danit sie auf diese VWeise ihren
Dank fiir die gewzZhrte Gnade erweisen konnten,

Zu der Frage der Massendeportation von Juden und deren Ein-
ch
noch erginzend hinzufiigen, da. ich mit meiner Zrnennung zum

-

weisung in KL im Rahmen der Schutzhaftverfahren mdchte

Inspekteur der Sicherheitspolizei mit Judenangelegenneiten
nicht mehr befa3t gewesen bin und ich auch in meiner Eigen—-
schaft als Inspekteur keinerlei Einflull auf die Entscheidungen
der betrerfenden Beamten in Judenfragen genabt habe.

™

}é?eschlossen: Vorzelesen, und genehmigte.
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Urschriftlich mit 1 Personalvorgang
der

Zentralen Stelle
gén LHHdBSjUStiZV@IWHltUﬂﬁOH

Ludwigshb U T'g

unter Bezugnahme auf das dortige/Schreiben vom 12, Oktober
- 10 AR 1310/€3 (jetzt VI 415 AR 1310/63%) - zur gefdlligen
Kenntnignahme und R abe ngch Auswertung lUbersandt.

™
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Berlinf2l, den
‘urm“t,aar g1
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1. Uwxrschriftlich mit 1 Personalvorgang
dem _
Generalstaatsanwalt bei dem Kammergericht
- Arbeitsgruppe -
1 H'a r 1 &1 21
Turmstrake 91
nach Auswertung der Akten zuriuckgesandt.
Tudwigeburg, den S, b éj
bee Lo, VAR
2. Hier austragen.
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Der Generalstaatsanwalt Z.Z, Dortmund, den 29.8,1968
bei dem Kammergericht
1 Jds 12/65 (RSHA)

Gegenwértig:
Staatsanwalt Filipiak
als Vernehmender

Justizangestellte Beer
als Protokollfilhrerin

Im Dienstgebiude der Staatsanwaltschaft Dortmund erscheint zu
seiner zeugenschaftlichen Vernehmung vorgeladen

der kaufm, Angestellte
Dr,Walter Hugo Bruno Albath
geb, am 7.,12,1904 in Strasburg/WestpreuBen
wohnh, in Dortmund-Wellinghofen, Silberhecke 9

Der Zeuge wurde mit dem Gegenstend der Vernehmung bekannt
gemacht und gemi8 §§ 52, 55 StPO belehrt.

Er erklirte: Ich méchte vorwegschicken, daB gegen mich bei
der Staatsanwaltschaft Dilsseldorf unter dem Aktenzeichen

8 Js 30/68 ein Ermittlungsverfahren anhiéingig ist, in dem
ich insbesondere wegen meiner Tétigkeit als ehemaliger Lei-
ter der Stapo-Leitstelle Diisseldorf als Beschuldigter ge-
filhrt werde, In dem vorgenannten Verfahren werden mir auch
Polenangelegenheiten, z.,B. MaBnahmen gegen polnische Zivil-
arbeiter, zur Last gelegt. Nach Riicksprache mit meinem Ver-
teidiger mbchte ich deshalb aus grundsédtzlichen Erwidgungen
(und nicht, weil ich etwas zu verbergen hitte) mich gemis

§ 55 StPO méglichst kurz halten und auf die notwendigsten
Antworten beschrénken,

Wegen meines Lebenslaufs und meiner Tétigkeit bei der Sicher-
heitspolizei nehme ich zunichst auf meine zahlreichen Vorver-
nehmungen Bezug., Erginzend mdchte ich folgendes erkléren:
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Im Herbst 1938 wurde ich als Regierungsrat und SS-Sturmbann-
filhrer Leiter der Staatspolizeistelle Elbing. Von dort aus
wurde ich im November 1939 als Leiter der Staatspolizeileit-
stelle nach Konigsberg versetzt. In dieser Stellung wurde ich
spiter zum Oberregierungsrat und SS-Obersturmbannfilhrer be-
férdert, Im Herbst 1941 iibernahm ich die Leitung der Staats-
polizeileitstelle in Dilsseldorf.

Als am 1., P September 1939 der Krieg ausbrach, war ich noch
Leiter der Staatspolizeistelle in Elbing. Der Ausbruch des
Krieges war fiir mich ansich nicht iliberraschend, denn ich hatte
schon etwa 8 Tage vorher von dem Regierungsprésidenten von
Keudell in Marienwerder erfahren, daB der Krieg mit Polen
pevorstand, Ich wuBte nur nicht den genauen Termin, wann

der Krieg losgehen sollte, Als am 1, September 1939 frih-
morgens auf dem Flugplatz von Elbing sémtliche deutschen
Flugzeuge starteten, war es fiir mich jedoch klar, daf der
Krieg begonnen hatte., In den ersten Kriegstagen versah ich
noch weiter meinen Dienst als Leiter der Stapo-Stelle Elbing.
Meine Aufgabe und diejenige der mir unterstellten Grenzpolizei-
kommisseriate war es insbesondere, die Grenze abzusichern, da=-
mit dort kein wechselseitiger ziviler Personenverkehr statt-
finden konnte.

Als etwa drei Tage nach Ausbruch des Krieges die Stadt Grau-
denz in deutsche Hinde fiel, begab ich mich perstnlich nach
Graudenz, weil wir dort verschiedene Agenten hatten, die fir
uns nachrichtendienstliche Tétigkeiten ausiibten und um die
ich mich kiimmern wollte., In Graudenz traf ich einen Major
von der Geheimen Feldpolizei, ich glaube er hie8 Freitag,
von dem ich erfuhr, da8 im dortigen Raum ein Einsatzkomman=-
do aus Tilsit tdtig war, das personell aber nicht ausreichte.

Kurze Zeit spiter erhielt ich meiner Erinnerung nach aus

Berlin die schriftliche Weisung, ein "Ersatz-Teilkommando"
aufzustellen., Meines "“issens kam diese Weisung per Fernschreiber
iiber ein Seekabel, das keine Abhdrmdglichkeit bot, zumal ein
ordnungsgemiBer Postverkehr oder geregelter Kurierdienst wegen
der Kriegslage nicht bestand.
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Die Weisung, daB ich ein Einsatzkommando aufstellen sollte,

war entweder von Heydrich oder von Dr, Best unterzeichnet,
genau weiB ich dies aber nicht mehr, Ich erhielt den Auftrag
aus den Angehfrigen der Stapo-Stelle Elbing und der Kripo in
Danzig ein Einsatzkommando aufzustellen, das dem SS-Standarten-
filhrer Damzog unterstellt wurde. An die genaue Bezeichnung

des Einsatzkommandos erinnere ich mich heute nicht mehr, es
kann aber durchaus sein, daB es sich bei dem von mir gelei-
teten K9mmando um das Einsatzkommando 3 der Einsatzgruppe 3 V
gehandelt hat.

Von dem Leiter der Einsatzgruppe V, SS-Standartenfilhrer Danzog,
wurde mir mitgeteilt, da8 es die Aufgabe des Einsatzkommandos
sei, im Riicken der kimpfenden Truppe fiir eine absolute Siche-
rung zu sorgen, versprengte Kriegsgefangene aufzugreifen, Hiu-
ser nach Waffen zu durchsuchen und etwaige Spione und Saboteure
festzunehmen, Bei meiner Tdtigkeit sollte ich dabei engen Kon-
takt mit der Wehrmacht halten,

Von einem generellen Befehl zur Festnahme oder "Ausschaltung"
von Angehdrigen der polnischen Intelligenz ist mir damals nichts
bekannt geworden, Es lag in der Natur der Sache, daB verein-
zelt verdéchtige Polen festgenommen wurden, Ich habe jedoch

von Damzog keine Kartei und kein Listenmaterial erhalten,

anhand dessen ganze Gruppen von polnischen Volkszugehdrigen
festgenommen oder gar getitet werden sollten,

Ich habe zwar spdter erfahren, daB durch andere Einsatzkomman—
dos bzw., Einsatzgruppen umfangreiche Festnahmen von Angehdrigen
der polnischen Intelligenz und auch ErschiefBungen vorgekommen
sein sollen, Ich kann jedoch mit Bestimmtheit versichern, daB
es durch das von mir gefiihrte Kommando zu derartigen Aktionen
nicht gekommen ist, Wenn ich damals von den MaB8Snshmen zur Ver-
folgung der polnischen Intelligenz nichts erfalfen habe, kann
ich mir das heute riickschauend nur so erkléren, da8 das von

mir aufgestellte Kommando kein urspriingliches Einsatzkommando
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war, das schon vor Kriegsausbruch aufgestellt worden war,
sondern da# es sich bei meinem Kommando nur um ein "interi-
mistisches Kommando"™, d,h., um eine Zwischenldsung handelte,
Mein Kommando ist lediglich nachtréglich aufgestellt worden,
weil die ibrigen sicherheitspolizeilichen Kréfte der Einsatz-
gruppe V offensichtlich fiir 333 Frontbereich nicht geniigten.,
Die Tatsache, daB es sich bei dem mir unterstellten Kommando
poktisch nur um einen "LiickenbiiBer" handelte, ergibt sich
desweiteren aus dem Umstand, daB dieses Kommando schon nach
kurzer Zeit wieder aufgeldst wurde,

Bei einem spdteren Besuch des RSHA habe ich im Amt IV zwar
erfahren, daB von anderen Einsatzkommandos ErschieBungen
durchgefilhrt worden sind und daf die Weisung bestand, die
polnische Intelligenz festzusetzen, Von wem ich dies im Amt IV
erfahren habe, ob dies der Amtschef Milller oder jemand anders
war, weiB ich heute nicht mehr, Meines Wissens hatten, wie
ich spédter erfahren habe; kurz vor Beginnyg des Krieges all-
gemeine Dienstbesprechungen der Einsatzkommandofilhrer statt-
gefunden, Ich nehme deshalb an, daB den Einsatzkommandofilhrern
bei diesen DBesprechungen auch die entsprechenden Weisungen
erteil? worden sind. Ich selbst habe aber an einer derartigen
Dienstbesprechung nicht teilgenommen, da das mir unterstellte
Kommando wie bereits gesagt erst nachtréglich aufgestellt
wurde.,

4339
Meiner Erinnerung nach erhielt ich etwa Anfang Oktober vom
RSHA in Berlin, d.h, von Heydrich oder Dr, Best iiber den
SS-Standartenfilhrer Damzog die Weisung, daB8 meing Kommando
aufzuldsen sei und ich mich nach Elbing zur Ubergabe meiner
Dienstgeschédfte an den neuen Leiter der Staatspolizeistelle
Graudenz zu begeben hétte, Leiter der Stapo-Stelle Graudenz
wurde Dr, Venediger,
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Dr, Best kenne ich schon seit etwa 1935 oder 1936 als Personal-
chef der Geheimen Staatspolizei. Uber seine Einstellung befragt
vermag ich persdnlich nur zu sagen, daB er sich als Jurist stets
bemilhtey eine verniinftige Handhabung in allen polizeilichen An-
gelegenheiten zu erreichen, Heydrich und Miiller waren dagegen
mehr Parteimenschen, die auf sachliche Fragen schwieriger an-
zusprechen waren, Dr, Best ist deshalb spéter auch aus dem
RSHA ausgeschieden, weil es zwischen Heydrich und ihm zu
Differenzen gekommen war, Wir hatten sein Ausscheiden immer
sehr bedauert, weil ¢ wir in ihm immer einen Flirsprecher fiir
eine verniinftige Handhabung staatspolizeilicher MaBnahmen er-
blickt hatten.,

Die organisatorische Leitung des Einsatzkommandos, d.h., die
Anordnungen, wohin sich die jeweiligen Teilkommandos begeben
und eingesetzt werden sollten, erfolgte durch den Leiter der
Einsatzgruppe Damzog. Ob Damzog seinerseits Direktiven von

Dr, Best empfing, entzieht sich meiner Kenntnis, Die iiber-
drtliche Einteilung der Einsatzgruppen und ihre Regie muB

me inerxr Meinung“allerdinga vom RSHA dirigiert worden sein,

Baatz iet mir perstnlich irgendwo begegnet. Ich verbinde
mit ihm die Erinnerung an eine hochgewachsdne, dunkelhaarige
Person mit einem langen Schmiss auf der Wange, Wann und wo
bzw, bei welcher Gelegenheit ich ihn kenngengelernt habe,
insbesondere ob dies im Amt IV des RSHA war, weiB ich heute
nicht mehr,

Dro, Deuml ing ist mir namentlich ein Begriff. Ob ich
ihn perstnlich kennengelernt habe oder ob mir sein Name ledig-
lich ams Unterschriften von Erlassen her bekanntgeworden ist,
weiB ich heute nicht mehr., Wenn ich mich nicht tdusche, stand
sein Name hdufiger unter Erlassen, die polnische Zivilarbeiter
betrafen, Dies war aber insbesondere wéhrend meiner spéteren
Tétigkeit als Leiter der Staatspolizeileitstells Diisseldorf
Uber die ich wegen des gegen mich laufenden Verfahrens jedoch
keine niheren Angaben machen mdchte,
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Den Namen T h o m 8 e n habe ich zwar irgendwann schon ein-
mal gehdrt, Ich kann damit heute jedoch nach so langer Zeit
keinen bestimmten Begriff mehr verbinden.

Das obige Protokoll wurde laut verle-
sen, genehmigt und unterschrieben

I EE N ENEEEENNNNENEENNR ]

geZ. ( Dr, Walter Albath)

geschlossen:

ePe0ge0snean

gez, (StA Filipiak )

gezs, (Just.Ang., Beer)
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Der Gencralstactsanwalt Z2+.4%. Dortmund,den 15.11.68
bei dem Kaumergericht

1 Js 1/67 (Stapol.Bln.)

Vernehmender:

Staatsanwalt Nagel

Justizangestelilte Kirchhoff
als Protokollfiihrerin

Vorgeladen erscheint im Dienstgebiude der Staatsanwaltschaft
Dortmund

der kaufm. ‘ngestellte Dr., Yalter Hugo Bruno
Albath, geb. am T7.12.1904 in Strasburg/Vestpreulen,
wohnhaft in Dortmund-Vellinghofen, Silberhecke 9

und erklirt mit dem Gegenstand der Einvernahme vertraut
gemacht und nach Belehrung gem#s8 § 55 StrO:

Mit ehemaligen Angehbrigen der Stapoleitsielle Berlin bin
ich nicht verwandt und nicht verschwiigert.

Etwa im Januar 1935 wurde ich von der Preulischen Verwaltung
zunm Polizeiprisidium Berlin einberufen. Dort war ich einige
Wochen in der Priisidialabtelilung titig. Nach nicht einmal
einem Monfat wurde ich szur Stapoleitstelle Berlin abheordnet.
Dort wurde ich sogleich zum Leiter des Schutzhaftsdezernats
beotimmt. Diese Titigkeit, auf die ich im einzelnen noch 2zu
sprechen komme, iUbte ich etwa 1 1/4 Jaohr aus. Anschliedend
leitete ich bei der Stappleitstelle Jerlin noch etwa 2 bis

3 Monate das Vereinsdezernat, das sich mit der Auflisung
staatsfeindlicher Vereine zu befassen hatte.

Am 1. Juli 1936 wurde ich zur Regierung nach Potsdam abge-
ordnet. In der Folgezeit war ich nicht mehr bei der Stapo-
leitstelle Berlin tidtig. Zu den weiteren Einzelheiten meines
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Lebenslaufs habe ich mich bereits in meinen Vernehmungen vom
3.7.1968 zum Verfahren 1 Js 1/65 (RSHA) und vom 12.7.1968
gun Verfahren 8 Js 30/68 (StA Diisseldorf) eingehend geidudert.
Ich nehme zur Vermeidung von “Wiederholungen hierauf Bezug.

Als ich zur Stapoleitstelle Berlin kam, wurde diese von
Regierungsrat A de r hold geleitet, sein Vertreter war
Dre S t al ma n n. Noch wihrend meiner Zugehlrigkeit wurde
RRAderhold von dem ehemaligen Landrat M iU 1l l e r
abgelist,

Ich kann nicht sagen, wie mein Vorginger und mein Nachfolger
im Schutzhaftdezernat hieBen. Zu meiner Zeit waren auler mir
und zwel Schreibk#iiften im Schutzhaftdezernat lediglich noch
gwei weitere Personen beschiftigt: Ein Sekretir namens
Hoffmann und ein Inspektor, der das Pour le merite
aus dem 1. Weltkrieg trug; auf Vorhalt erinnere ich mich
jetzt daran, da er R o t t a u hieB. Ich meine, ihn auf
Bild Nr. 8 E der mir vor3elegten Lichtbildmappe 1 Js 1/67
wiederzuerkennen.,

Das Aufgavengebiet des Schutzhaftsdezernat michte ich mit

dem Stichwort Haftregistraturstelle umreiBen. Es hatte fir
alle der Stapoleitstelle angeschlossenen Sachreferate die

mit der Verhingung der Schutzhaft¢ zusanmenhiingenden Fragen
zentral zu bearbeiten.

Ich selbst hatte die Befugnisfrur anfangs drei und spiter
vier Tage die vorliufige Festnahme einer rerson anzuordnen
ohne hierfiir die Einzelgenehmigung meiner Vorgesetzten ein-
holen zu miissen. Es handelte sich hierbei jedoch nur um
Fille, die mit dem Ausspruch der drei- bazw. viertigigen Haft
im Polizeigefiingnis bereits erledigt waren. Bei den Betroffene:
handelte es sich meist um Personen, die unter AlkoholeinfluB
oder auch in niichternem Zustand in der Uffentlichkeit Ausrufe
wie "Heil Moskau" oder "Rot Front" gemacht hatten. Ich ging
jeden Morgen in das Polizeigefiingnis hiniiber, liel mir die
Pestgenommenen vorfiihren, verwarnte sie und teilte ihnen mit,
da3 gegen sie wegen ihres Verhaltens eine 3tiigige Haft ver-
hiingt worden sei. Nach AbschluB der Haftzelt wurden die Be-
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troffenen entlassen. Ich fertigte dann noch jeweils Berichte
fiir den Dienststellenleiter an.

Daneben gab es Fille in denen die einzelnen Sachdezernate

in Form eines Zwischenberichts die Anordnung der vorliéufigen
Festnaume einer Person beantragten. /ir hatten diese Antriige
in Berichtsform zu kleiden, wobei wir zur Arbeitserleichterung
in der lMehrzahl der Fille die Begriindung des Sachdezernats
einriickten. In diesen Fiédllen war Jjeweils die tntescheidung des
Gestapa einzuholen. Ich bin zu diesen kunktoiﬁeiner Erinnerung
nicht gangz sicher, mchte aber meinen, daB ich selbst nicht
befugt war, diese Berichte an das Gestapa zu unterzeichnen.

Es war wohl so, daB der Leiter oder sein Vertreter seine
Unterschrift unter den Bericht setzen muBte.

Das Gestapa erklirte sich dann jeweils mit der weiteren In-
naftierung einverstanden und setzte eine Frist zur Lrstattung
des weiteren (AbschluB-) Berichts. Ich michte meinen, dad das
Gestapa zugleich einen Schutzhaftbefehl erliel und uns iber-
sandte, wobei es zugleich hiel, dais die Schutzhaft bis auf

weiteres angeordnet sei.

Hoffmann oder Ro ttau vermerkten dann die Frist
in der Haftkladde und auf der Karteikarte., Weiterhin unter-
richteten wir entsprechend das beantragende Sachdezernat.

Wenn das Sachdezernat nach bschluil der Ermittlungen die
KL-Anweisung beantragte, haiten wir auf demselben eg erneut
dem Gestapa-Bericht zu erstatten. Das Gestapa ordnete sodann
die Uvberfiihrung des betroffenen Hiftlings in ein von ihm be-
nanntes KL an und libersandte mehrere Ausfertigungen des
"endgiiltigen" Schutzhaftbefehls. Eine dieser Ausfertigungen
war fiur den Hiftling bestimmt. Vom Schutzhaftdezernat aus
wurdé ihm diese jedoch nicht ausgehidndigt; dafir war entweder
das Sachdezernat oder das Polizeigefiingnis zustindig.
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Die Verschubung der [Hdftlinge in das jeweils angegebene KL
wurde, wie ich meinen michte, vom schutzhaftBezernat aus
veranlaft; Jjedoch fiihrten wir sie nicht etwa selbst durch,
sondern beauftragten hiermit nach meiner irinnerung die
Schutzpolizei. Das Sachdezernat hatte hiermit nichts zu tun,
jedoeh unterrichteten wir es von den getroffenen Malnahmen,

Wenn der Betroffene im KL einsall, waren von uns in regel-
miBigen Abstinden von jeweils 3 Mongaten Haftprifungen durch=
zulilhren. In diesem Zusammenhang hatten wir selbst im Schutz-
haftdezernat die Einhaltung der Termine zu liberwachen. veiter-
hin fragten wir beim Sachdezernat an, ob die Verlingerung der
Schutzhaft fir erforderlich gehalten werde. SchlieSlich for-
derten wir von den KL Fihrungsberichte an, wobei ich Jjedoch
nicht sagen kann, ob dies bei jeder einzelnen Haftprifung so
gehandhabt wurde., Wir diirften z.B, davon Abstand genommen
haben, wenn das Sachdezernat sich ohnehin gegen eine Entlassung
aussprach.

Die Verlingerung der Schutzhaft muidte jewelils beim Gestapa
beantragt werden; auch dies gehirte zum Aufgabengebiet des
Schutzhaftdezernats. Bei der straffen Urganisation michte

ich meinen, dall die Behbrdenleitung auch derartige Antrige
damals unterschreiben muite. Wenn das Gestapa die Verlingerung
der 3chutshaft anordnete, vermerkten wir die neue Frist und
teilten sie dem Sachdezernat mit. Ob derartige Schreiben vom
Gestapa beim Eingang der Dienststellenleitung vorgelegt wurden,
kann ich nicht sagen. Die Post wurde im Sekretariat sorgiert
und dem Sekretariat oblag es, fir die Veiterleitung Sorge

gu tragen. In diesem Rahmen hatte es auch nach der nmir nicht
bekannten Geschiftsorénung die Schreiben herauszusuchen, die
dem Chef bzw. seinem Vertreter vorgelegt werden multen.
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Die Entlassung eines Hiéftlings muite jeweils beim Gestapa
beantragt werden. ‘uch hierfir war das Schutzhaftdezernat
zustindig. Ich weil noch, dall der Betroffene sich im /An-

schluild an seine Entlassung beim Sachdezernat zurilickmelden
mudte, wo er eine Loyalitidtserklirung abgeben mufite.

Wenn ein Héftling im KL verstarb -diese Fédlle waren seiner-
zeit selgen- lief bei uns die Sterbemitteilung durch. 'ir
hatten die Kladde und die Karteikarte zu berichtigen. Die
Angehirigen des Verstorbenen wurden nach meiner Erinnerung
durch uns vom Ableben benachrichtigt. Dies geschah Jjedoch
nicht auf schriftlichem VWege; vielmehr beauftragten wir nach
meiner Erinnerung hiermit fernmiindlich das zustiindige Poli-
geirevier. Das Sachdezernat wurde von uns selbstverstindlich
vom ‘blehen gleichfalls benachrichtigt; es muBte ja den Tod
des lidftlings auch auf seinen Unterlagen verzeichnen. Die
Prage, ob derartige Sterbemitteilungen dem Chef bzw. seinem
Vertreter vorgeliegt wurden, kann ich aus den oben angefiihgten
Griinden nicht beantworten.

Die gansen vorstehend eritrterten Fragen iiber die seinerzeit
bei der .tapoleitstelle Berlin ilibliche technische Abwicklung
der Schutzhaft nlidten sich aus Akten des Landgerichts baw,.
der S5tA Berlin {liber einen Reglerungsrat von S t e i n -
meister beantworten lassen., RR von 5 t e i nm e 1 ster
war seinerzeit Leiter eines “achdezernats bei der Stapoleit-
stelle Berlin. EBr hatte entgegen den damaligen Bestimmungen
inhaftierte Leute festgehalten und sich dadurch unrecht-
mésige Vermibgensvorieile erworben. Nach meiner Erinnerung
spielten dabei Wirtschaftsdelikte im Zusammenhang mit den
(judischen) Gebriidern G u ggenhe i m eine Rolle.
Steinmeister wurde vom Landgericht Berlin wegen
Erpressung oder Bestechung oder Unterschlagung zu 3 Jahren
(es ktnnen auch 2 gewesen sein) Zuchthaus verurteilt., In dem
Verfahren gegen ihn wurden A der hold oder Dr,
Stalmann und ich selbst als Zeugen gehdrt, Dort ist
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sehr ein; ehend die gesamte blromdiBige Dbwicklung von Schutz-
naftsachen erdrtert worden. Der Fall spielte sich etwa im
Jahre 1935/36 ab, jedenfalls wihrend der Zeit meiner Titig-
keit bei der Stapoleitstelle Berlin.

Den groiiten Teil der seinerzeit in ein KL eingewiesenen
Hiftlinge machten Kommunisten aus und zwar etwa -diese Zahl
nenne ich natiiriich unter Vorbehalt- 60 %. Die néichsthBhere
Zahl diirfte Bigbelforscher betroffen;haben; weiterhin befan-
den sich einige Homusexuelle und Arbeitsverweigerer unter
den Hiaftlingen, dagegen wenig Personen, die unter die Be-
griffe Reaktion, Kirchen und Abwehr fielen. Dﬁ%eg;n—befandon
sich nur wenige Juden unter den Hiftlingen. Die Grinde die

zu ihrer Inschutzhaftnahme fiihrten waren im wesentlichen die-
gelben, wie bei den iUbrigen Hiftlingen auch, d.h. sie muiten
sich z.B. kommunistisch betitigt haben. Eine vorliffge
Schutzhaft gegen Juden wurde in Fidllen der sog. Rassenschande
verhiingt. Die Inhaftierung erfolgte in diesen Fillen jeweils
nur bis zum Abschlul des gerichtlichen Verfanrens, wenn nicht
ohnehin vonfvornherein ein richterlicher Haftbefenl ergangen
war. Diese Rassenschandesachen waren, so mbchte ich meinen,
damals die einzigen llaftfille, die vom Judenreferat bear-
beitet wurden. In allen anderen Fidllen wurden Juden damals
im jeweils im betrachtkommenden Sachdezernat bearbeitet.

Ich bitte, im Hinblick auf das bei der StA Diisseldorf gegen
mich anhdngige Lrmittlungeverfahren von einer niheren Be-
fragung zur Schutzhaftverhdngung insbesondere gegen Juden
insoweit Abstand neumen gzu wollen, als ich diese Angaben

auf Grund meiner spiteren Thitigkeit als Leiter der Stapo(leit)-
stellen Kunigsberg und Diisseldorf machen kionante.

Laut diktiert, vorgelesen, genehumigt
und unterschrieben.

Gescilossens o
"?’--\u-(

Stéatnanwalt Justizangestelle
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wegen Mordes.

Es erschien

d ©Tnachbenannte  — Zeug €+ — SaehvErseaddige XX

Der — Zenge —xSoshworstimdier  —

wurde  mit dem Gegenstand der Untersuchung und der
Person d ex Beschuldigten bekannt gemacht. Er — 38igc—
wurde  zur Wahrheit ermahnt und darauf hingewiesen, daf
die Aussage zu beeiden ist, wenn keine im Gesetz be-
stimmte oder zugelassene Ausnahme vorliegt. Ir — J5feX—
wurde ferner auf die Bedeutung des Eides, die straf-
rechtlichen Folgen einer unrichtigen oder unvollstindigen
eidlichen und auch uneidlichen Aussage sowie darauf hin-
gewiesen, dafd der Eid sich auch auf die Beantwortung der
Fragen zur Person und der sonst im § 68 der Stralprozel3-
ordnung vorgesehenen Umstiinde beziche.

- - D er  Erschicnene wurde , — und zwar

. die Zeugen — einzeln und in Abwesenheit der spiiter ab-
zuhdrenden Zeugen — wie folgt vernommen: Rach Beleh-

rung gemdB § 55 StPO:

L. Zenge  —XSuahuixstMiiyxx — Dr. Abath.

Zur Person:

Ichheife Walter A 1 b a t h ,
bin 65 Jahre alt, Rentner

in Dortmund~”eillingh6fen

Mit den Angeschuldigten nicht ver—
wandt und nicht verschwigert.

StP 17

Zeugen- und Sachverstiindigenvernehmung durch den Richter G
im vorbereitenden Verfahren und in der Voruntersuchung sowie

durch den ersuchten Richter im Hauptverfahren (§§ 48 if, 162,

185, 223 StPO) — Amtegericht
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Ich habe Dr. Best auch persénlich kennengelernt,/fﬁﬂﬁgEEEE:

in den Jahren 1936 -~ 1937 bei der Stapostelle Berlin tatig
war. Dr. Best war ein zugédnglicher Mann und hatte fiir unsere
Sorgen als Stapoleiter immer ein offenes Ohr. Wenn wir Stapo-
leiter irgendwelche Massnahmen als zu hart oder ungerecht

oder als unnotig empfanden, Pflegten wir dieseg Bedenken Dre
Best vorzutragen und vermieden es, mit diesen Anliegen bel
Heydrich vorstellig zu werden, der als Autokrat und selbste
herrlicher Mensch fiir wenig zuginglich galt. Ich habe Dr. Best
nur als sachlichen und gerecht denkenden Juristen kennenge~-
lernt. Er war schon damals Personalchef der Sicherheitspolizei
und leitete gleichzeitig die Abteilung III (Abwehr).

Ich bin nach voriibergehender Titigkeit als stellvertretender
Stapoleiter in Koblenz ‘Stapoleiter in Elbiﬁé?i?ﬁif&fe 1938

geworden. Meine Ernennung’?ﬁé-Stapoleiter erfolgte durch
Heydrich, so mGchte ich jedenfalls meinen . Ich erinnere mich,

daB die Ernennungsurkundey die Unterschrift Heydrichs truge=n.

Dies gilt filir meine spitere Ernennung zum Leiter der Stapo-—
leitevelle Konigsberg und spdter Diisseldorf. Diese Ernspnungs—
urkunden trugen Heydrichs Unterschrift. Ich mochte meinen, daB
sich Heydrich als Chef der Sicherheitspolizei und des SD die
Ernauwng Ernennung von Stapoleitern vorbehielt und Dr. Best als
Personalchef ihm nur entsprechende Vorschldge unterbreiten konnte.
Ich erinnere mich an den Fall eines Bewerbers bei der Sicherheits—
polizei mit dem ich zusammen das Referendarexamen gemacht hatte,
der sich bei Heydrich vorstellen musste, diesem offenbar nicht
gefiel und folglich auch nicht eingestellt wurde. Darauf ersehe
ich, daB Heydrich auch bei Einstellung von Assessoren das ent-
scheidende Wort hatte.

Als Stapoleiter in Elbing war ich von 1938 mit Unterbrechung der
Einsatzkommandogeit bis zum November/Dezember 1939. Mir unter—
Standdienstlich die Grenzpolizeikommishriate innerhalb des
Stapobereichs. Diese Grenzkommi’sariate hatten insbesondere die
Aufgabe, daB Durchsickern von Agenten zu verhindern, sowie in
Verbindung mit der Abwehr der Wehrmachtstellen die Fiihrung eigener
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Agenten on Polen vorzunehmen. Wahrscheinlich sind die bei der
Abwehrtédtigkeit bekanntgewordenen Namen von Polen, die Mlachrichte:
dienstéich in Erscheinung getreten warenlauf der Dienststelle ver.
kartet worden. Wahrscheinlich haben wir auch solche Polen verw-
kartet, die sich dadurch verdidchtig gemacht hatten, daBl sie die
Grenze wiederholt iiberschritten, Im allgemeinen aber betrieben
wir keine aktive Gegenspionage; wir durften es sogar nicht; dies
war ausschliesslich die Aufgabe der militdrischen Abwehr. lnsere
nacheichtendienstliche Tdtigkeit beschrénkte sich auf das Finden
undjausforschen von Objekten, z.B. die polnischen Grenzbefestigun-
gen. Unsere V-Leute rekrutierten sich aus Kreisen der volks—
deutschen BevGlkerung jenseits der Grenze.

Der sogenannte polnische Westmarkenvebband ist mir kein Begriff
mehr. Nir wird erléubert, daB es sich bei diesem Verband um
einen extrem nationalpolnischen!ﬁntideutschen Verband handelte,
dem die Schaffung eines Grosspolem un@er Einschluss weiter Ge-
biete des deutschen Osten vorschwebse und de#fen Angehorige sich
vorwiegend¢ aus Kreisen der polmischen Intellegenz zusammensetzée
und d2¢ auch spéter nach der Besetzung Polens die Seele des
polnischen Widerstandes bildete.

Ieh erinnere mich, daB die Be@§ten der Abteilung III meiner Diest—
stelle hdufig nach Danzig zur Qolitschen Polizei zur Besprechung
fuhren. Offenbar haben sie dprtdbessere Erkundungsmaglichkg}tgn
fir ihre Arbeit gehabt undi%%ﬁfdéuch besser informiert ﬁgggéﬁa%er
die Tétigkeit des Westmarkenverbandes und ihre/Mitglieder. Mir
sind Angehorpge der Abteilung III aus der damligen Zeit nicht mehr

in Erinnerung.

Das) es wohl Krieg geben wiirde mit Polen, entnahm ich einerseits
aus den Truppenmassierungen diesseits der Grenze und auch aus
elnem Gespréch mit dem Regierungsprisidenten von Marienwerder im
August 1939. Zu der Zeit habe ich aber noch nichts davon erfahren,
daB seitens der nationalsozialistischen Fuhrung die Absicht be-
stand, daB fiihrende Polentum, d.h. die Angehdrigen der polnischen
Intellegenz nach dem Einmarsch in Polen festzunehmen, auszuschal-
ten oder gar zu 1iﬁuidieren]uﬂd/auf die Weise eine,moglichen

pPolnischen Widerstand im Untergrund zuvorzukommen. Erst viel
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spater, ich mochte deinen, kurz vor dem Rus&landfeldzug habe
ich von einem Stapoleiter anlésslich eines Besuch) im RSHA daw-
von gehort, daB ein Plan zur Ausschaltung der polnischen Inted-
Mégenz bestand. Weitere Einzelheiten erfuhr ich nicht.

An einer Einsatzgruppenleiterbesprechung bei Heydrich im RSHA
vor {piegeleding und auch nach Kriegsbeginn habe ich mit Sicher-
heit nicht teilgenommen. Ich hatte vor Kriegsbeginn und auch
danach bis zu meiner Ernennung zum Fihreér eines Einsatzkommandos
hinreichend damit zu tun, meine lange Grenze und die Grenzpoli-
zeiposten zu iiberwachen und dem Regierungsprasidenten in Marien-
werder zur Verfligung zu stehen. Als Stapoleiter von Elbing war
ich sein politischer Referent. Ich leitete die Dienststelle El~

bing.

Ich erhielt etwa um déﬁ.ﬂitte September 1-939 vom RSHA in Berlin
den fernschriftlichen Befehlfaus den Angehdrigen meiner Dienst=
stelle und der Kripodienstelle in Danzig ein Einsatzkommando fiir
den Einsatz in Polen aufzustelldn, zu dessen Fijhrer ich bestimmt
wurde. Das Fernschreiben war von Heydrich oder Dr. Best unter—
schrieben., Ich war mit meinem Einsatzkommando dem Standarten-
fihrer Damzog unterstells, der Fiihrer der Einsétzgruppe ¥- war.

Der Marschweg meines Kommandos fimrte von Allenstein iiber Mlava,~
nach Plonsk. Wir waren vor unserem Ausriicken in einer Kaserne

in Allenstein versa melt. Damzog erschien und hielt der gersammel.-
ten Mannschaft eine Ansprache, in der er uns unsere Aufgaben um-
riB. Danach habe ich allein¢ mit Damzog eine Unterredung gehabt,
in der er mir persdnliche Instruktionen fiir den bevorstehenden
Einsatz gab. Mit Sicherheit schliefBe ich aus, daB mir Damzog bei
dieser Gelegenheit Fahndungsmaterial iibergeben hat mit der Aufe
forderungldie darin genannten Polen festzunehmen. Damzog hat mir
mit Sicherheit auch nicht gesagt, einen bestimmten Personnnkreis,
némlich Angehdrige der pPolnischen Intellcgenz,festzunehmen. Er
hat mir wohl noch einmal meiney Aufgabenbemeich umrissen, alsgo
Verhindung von Sabatage, Spre hng von Bricken und Eisenbahnen gw—
Sk Ra®Ty, Fahndung nach versprengten oder dessertierten Sed oder
sich versteélct haltenden polnischen Soldaten, Bekémpfung der be-
waffneten Zivilisten, Durchsuchung von Prévathdusern nach Waffen,
well schon im Verlauf des Vormarsches die Truppen hinterriicks aus
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privaten Hdusern beechossen wurden. Solche Leute hatte ich
selbstverstindlich nach festgestelltem Sachverhalt festzu-
nehmen, Ich mdchte mich nicht dazu duBern, ob diese Leute
erschossen ¢idenhpiidben oder einem Standgericht zur Abur-
teilung iibergeben werden sollten. Es kann das eine oder

andere gewesen sein. Im Hinblick auf mein Verfahren 8 Js 30/68
der StA Diisseldorf und unter Hinweis Berufung auf § 55 StPO
mochte ich hierzu weiter nichts mehr Sagen.

Ich m6chte nur bemerken, daB all das, was im Verlauf des Vor-
marsches an Festnahmen und Erschiessungen solcher Leute gem—

Nolfre,
schah'auf Weisung von Damzog gesclskhen—ist.

Ich hahe Damzog an seiner Eigenschaft als Grenzinspekteur Ost
gut gekannt und hatte von ihm immer den Eindruck eines ruhigen
und Besonnenpliannes. Ich kann mir nicht denken, daB Damzog

diese harten Anweisungen aus eigenem Ermessen gegeben hat und
bin davon iiberzeugt, daB er zumindest generell von Berlin aus
zumindest Riickendeckung hatte; Bventuelle sogar eine generelle
Anweisung, gagoRiibam Polen die in der obengeschilderten Weise
als Sobatﬁie, Spione und Partisaner mit der Waffe angetroffen
wurden'zu erschiessen, giilsa. Ich kann mit Sicherheit sagen,

daB Damzog keinen Befehl zur Liquidierung von Angehdrigen der
polnischen Intellegenz gegeben hat. Es ist sicher,dass die Ange-
horigen der polnischen Inteklegenz in den meisten Fillen auch
aktive Widerstandskimpfer gewesen sein werden, so daB bei der
Erschitssung von Saboteuren, Spionen undPartisanen etc. deshalb
gleichzeitig gunh Angehorige der Intellggenz erschossen worden
Ssind. Ich mochte Sagen, dall die aktive Bekdmpfung des Wider—
Standes das promire gewesen ist, zumindest‘solange der Krieg dau-
ertefund nicht die Liquidierung der IntelLégenz.

Ich habe an Einzelfdllep von Erschifssungen keine genaue Erinnerung
mehr und mochte unter Hinweis auf § 55 StPO hierzu nichts sagen.

Meine Tatigkeit als Einzwatzkommandofiihrer dauerte auch nur bis
Ausgang September. Mit Abschluss der Kampfhandlungen warde-ieh
gum-bexter kehrte ich nach Elbing zurick und ilibergab die Dienst-
geschéafte an Dr. Venediger, der zum Stapoleiter in Graudenz er-
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nannt worden war. Die Stapostelle Elbing wurde aufgeldst; der
Bezirk kam?zu Graudenz und teils zu Danzig. Ich selbst wurde
zum Leiter der Stapoleitstelle Konigsberg ernannt und im Jahre
1941 dann zum Leiter der Stapoleitstelle Diisseldor fe epaagast .
Ich habe ausser den wenigen Wochen als Einsatzkommando fiihrer
in Polen keinen weiteren Osteinsatz gehabt.

Im Ubrigen nehme ich auf meine staatsanwaltliche Vernehmung
vom 29.8.1968 (Bd. 39 Bl. 58 ff.) Bezug. Ich mache nach Durch-
sicht der Venehmungsniederschrift meine dortigen Angaben

zum Gegenstand meiner heutigen Vernehmung.

&?¢;§3Qf4{

Selbst gelesen;’ég;ehmlgt und unterschrieben:

Al
o,



