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(Name and address of requesting agency)

Berlin Document Center, Date: _18B. Juli 1963
U.S. Mission Berlin
APO 742, U.S. Forces

It is requested that your records on the following named person be checked:

Name: an ¥

Place of birth : Rare Lidowpeld 1}_‘16003
Date of birth: s
Occupation:

Present address:

Other information :

It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization, and that
payment will be made when billing is received.

‘ ( Telephone No.) (Signature)

{This space will be filled in by the Berlin Document Center)

Poss Neg. Poss Neg. Pos. Negs
1. NSDAP Master File AL |7 SA — —[13. NS-Lehrerbund o (e
2. Applications — el | B¢ DR — — |14, Reichsaerztekammer — _
3 PK s s | B RWE — |15, Party Census P
44 SS Officers — e |10  EWE s w6 e B
5« RUSHA — —|11. Kulturkammer = ==l e e
6. Other 5SS Records — |12, Volksgerichtshof ____ ____|[18. ——

For explanation of abbreviations and terms, see other side.

POI,

Angeli. vo IV A 4 D

Mai 1942: 701 - IV B 4, Kurfiirstenatr.
Juni 1943: ROI - IV B 4 "
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0=JAN 61-71186-100M
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10.
12,
15.

Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)

SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage applicants)
Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members

OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWZ - Rueckwandererzentrale (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans' immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939
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1 Js 7/65 (RSHA)

Vig-

I, Vermerks
Die bisher durdhgﬁfﬁhrten Trmittlungen nabsn weitgehende
¥larheit iUber die persopelle Zusaumensetzung de3 Schutz-
: naftreferets IV C 2 RSHA erbrecht und darlter hineus eér-—
! c2ben, welche friiheren AngshBrigen des Refeiuts I¥ B 4 RSHA
- Judenengelezenheiter ] mit sehutzhefteanchen befadl waren.
w3 40% sowit im gegenwdrtigern Stand der Traittlungsn gebeten,
= den Xrelg der Beschuldigten einzuengen uné das Verfahren gegen
. varsoniedene bisher als Beechuldizte gelflhric Personen aus
folgenden Grilnden einzuatellen.

Schutzhaftreferat IV C 2 ASHA

N

A} Bisher eind 44 Personen vernommen worden, die diemem
Referat - Hberwiegend ale Schreib- baw. Registraturkréfie -

. apgentirt haben

£) Diese Vernehmungen haben ergeben, doB die nachstehend
benannten € Beschuldigten dem Referat IV C 2 nicht

angehtirt haben:

‘) Becker , Wilili,

wsr nach den Telsfonverzeichnissen 1942/3 und der
Seidel-Aufeteilung im Referst IV C ° (Zentralkariei )
titig. Er wurde als Beschuldigtew gefibrs, weil ex

in dan Telhverausgabungen April/Jall 1542 als Ange-
htriger des Referats 1V ¢ 2 erwihut ist. D.ese Angebe
durfte jedoch a:f einsm Scureibfeller geruhen. Xain
Angehtiriger des Referste IV C 2 gonnte sivhn an eluen
Referatsangenbrigen die-ec2s Namens erinpnernyg ledig=~
1ich der Zeuge fmher erwHhnte 'Bd.X Bl.1%35), or sei
inm "dem Pemen nash bekanat™. Der Zeuge Goher dirf-e
sich jedoch irren, zumal ex keline nheren Einaelheiten
mitteilon konnte. Daritber hipeus ist den Apgaber
diases Zeugen aus den in dem Vermerk Bd. VI Bl.19
dargelegten Griinden kauman hewelswert belzumessen,
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2.

Knappel, n@here Personalien bisher nicht
hekanntgeworden,

soll nach der Seidel-Aufstellung 1944 dem
(im April 1944 von IV C 2 in IV A 6 b um-
benannten) Schutzhaftreferat angehdrt haben.
Diese Angabe trifft nicht zu; kelne der
vernommenen Personen konnte sich an einen
ReferatsangehBrigen mit dem Namen Knappel
erinnern. Moglicherweise 18t er 1in der
Seidel-Aufstellung mit dem Beschuldigten
Krabbe (der dem Referat IV C 2 als
Sachbearbeiter angehlrte) verwechselt worden,
zuma l Krabbe dort nicht erwdhnt wird.

Manig, Emil,

s80ll nach dem Telefonverzeichnis 194% und

der Ostliste dem Referat IV C 2 angehdrt

haben. Diese Angabe trifft jedoch nicht zu.Gegen
die Richtigkeit des Telefonverzeichnisses
spricht in diesem Fall schon, daB fir

Manig als AnschluBstelle "PA 8"
(Prinz-Albrecht-StraBe) angegeben ist und

nicht wie bei den Angehdrigen des Referats

IV ¢ 2 "Wr" (WrangelstraBe - dort war das
Referat IV C 2 ab 1940/1 untergebracht).

Es dirfte sich somit bel der Angabe "IV C 2"

um einen Druckfehler handeln, der miglicher-

. welse darauf zurilckzufilhren ist, daB die

Ehefrau Menigs im Referat IV C 2 beschiftigt
war. Verschiedenenehemalligen Angehbrigen

des Referats IV C 2 ist deshalb zwar

Irma Manig, nicht jedoch Emil Manig bekannt.
Bel seiner Vernehmung (Bd.IV Bl. 140 £f.)
hat Emil Manig in Ubereinstimmung mit seinen
friheren Angaben und Zeugeneussagen im
Sprucnkammerverfehren seine Zugehdrigkeit
gum Referst IV C 2 glaubhaft verneint.



. Milles, Friedrich, n#here Personalien bisher
nicht bekannt,

gcll zwar nach den Telefonverzeichnissen,der
Ostliaste und der Seildel-Aufstellung als
Polizeisekrettr dem Referat IV C 2 angehldrt
haben; da dies von keinem friheren Angehdrigen
dieses Referats bestdtigt worden ist, karn mit
Sicherheit angenommen werden, daB er nicht

im Referat IV C 2 beschiéftigt war.

- Voistner, nihere Personalien nicht bekannt,
soll dem Schutzhaftreferat nach der Seidel-
Aufstellung angeh®rt haben. Jedoch konnte sich
keine der bisher vernommenen Personen an einen
ReferatsangehOrigen mit dem jjamen Voistner
erinnern. Bisher haben € Zeugen mit Sicherheit
angegeben, daB es bei IV C 2¢ keinen Voistner,
sondern nur den namens8hnlichen (verstorbenen)
Kenrad P e u B ner gab, Die Seidel-Auf-
stellung trifft dsher insoweit nicht zu.

» Wauer, Will

be
solltg’enac &er - auch insoweit nicht richtigen -

Seidel-Aufstellung Angehdriger des Schutzhaft-
referats gewesen sein. Dies hat kein Zeuge
bestitigt; die Zeugin Obst hat bekundet

(Bd. I BlL. 190), daB sie Wauer zwar als Ange-
hérigen des RSHA kenne, er sei aber nicht bei
IV C 2, sondern in einem anderen Referst im
AuBendienst beschéftigt gewesen. Dle Zeugin
Kaskath hat bekundet (Bd.V Bl.232), daB
Wauver widhrend der gesamten Zeit ihrer Téatig-
keit im Referat IV C 4 (Homosexuellendelikte)
- ven Anfang 1943 bis Kriegsende - in di%kgngHEI
Referat gearbeitet habe. Dies stimmt mit den /
Angaben des ale Beschuldigten gehSrten Wauer
(Bd. IV B.L. 226 ff.) und auch mit seinen
frilheren Angaben im Spruchkammerverfahren gegen
Dr, Rang (Personalheft Dr. Rang Bl. 109) hberein
Danach bearbeitete er im Referat IV C 4 (sc auch

-4 -
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Qs e e S
JaLeillny L;J. Leieanil 5§95 ), waarena Jder gepanmuven '
Kriegsgeit Homosexuellendelikte.

Dae Verfahren gegen die vorsiehend gepannten
Personen ist sus den dargelegten Griinden einzu-

astellen.

Die Vernehmungen haben weiterhin ergeben,

daB 6 wegen ihres Dienstgrades -~ Sekretér

bzw. Untersturmfliihrer - sls Beschuldigte ge-
Tfithrte friihere Angehdrige des Referats

1V ¢ 2 dort nicht als Sachbearbeiter, sondern
als Registratoren tdtig waren. In dieser Figen-
echaft hatten sie folgende Arbeiten auszufilhren:

Filhrung des flir jeden Buchstaben sowie die
Ceheimrate getrennt angelegten Tagebuches

mit folgenden Aufgaben: bel Neueingéngen
Bintragung der fortlsufenden Tagebuchnummer,
die mit der spdteren Haftnummer identisch war,
in den folgenden Spalten Eintragung der Per-
sonalien des Hiftlings sowie der Stellvermerke
‘%.B. Sachbearbeiter, Referalsleiter, Pachrefe-
rat '; Ausfiillung neuer bzw. ErgHnzung (Tage-
buchnummer!) libersandter Karteikarten nebst
Einscrtieren der Karteikarten in die Raten-
kartei; Vorlage der Akten an den Sachbearbeiter
in einer Welsermappe, auf dessen Verfilgung

Welterleitung der Akten an den Referatsleiter

bzw. dessen Vorgesetzte sowle an andere
Referate des RSHA; bei sdmtlichen splHteren Ein-
géngen Heraussuchen der Akten anhand der Kartei-
karte und des Tagebuches, sodann Vorlage an

den Sachbearbeiter; Uberwachung der von dem
Sachbearbeiter verfligten Fristen und Vorlage

der Akten bei deren Ablauf.

Diese TEétigkeit der Registraturkréifte stellt

gich objektiv als Beihilfe zu den im vorliegenden
Ermittlungeverfahren untersuchten Teten dar,

mag sie auch an der unteren Grenze liegen: sie
kenn nicht hinweggedacht werden, ohne daB der
Erfolg “;ﬂﬁf Einweisung jidischer Schutzh8ft-
iinge in/Konzentrationslager und deren Tdtung

-, - s P o X - ¥ g T T P AP TR A SIPERIOIY |, e VT o s il s ]
2 e N R B L Bt e T W A Tl B v oW L it O TN LT T R T o o P gt e - RN o A N T g ©iF St i te i et el F PN T g T U e ar N T iy T



dort - entfiele.

Jedoch sind gerade wegen der untergeordneten und "tat-
fernen™ THtigkeit der Registraturkrdfte hinsichtlich
der subjektiven Tatseite strenge MaBstidbe enzulegen.

Subjektiv ist zun#dchst Voraussetzung, daB der Gehilfe
weifB, daB durch sein Handeln die Tat anderer gefbrdert
wird und daf8 er selbst einen Beitrag zur Tat liefert.
Diese FPdrderung muBl von ihm dariiber hinaus gewollt
oder zumindest billigend in Kauf genommen werden sein.
Hierbei muB sich der Wille des Gehilfen auf 1ie Aus-
filhrung einer bestimmten Tat - der Hauptict richtenj
er muB also wollen bzw. billigend in Kauf netuen, daB
durch seine Ta‘igkeit und mit selner Hilfe der Erfolg
der Haupttat eintritt oder erleichtert wird.

Diese Voraussetzungen lassen sich im vorliegencen Pgll
nicht mit hinreichender Sicherheit nachweisen. "ber-
einstimmend haben alle bisher vernommenen ehema igen
Registraturkréifte des Referpts IV C 2 angegeben, daB sie
mit ihrer untergeordneten und rein manuellen THtigkeit,
die keinerlei Sachentscheidungen zulieB, lediglich die
ihnen nach der Aktenordnung obliegenden Arbeitemt erle-
digen wollten. Bel dieser THtigkeit, die im wesen;lichen
im "Aktenbewegen" bestand, klUmmerten sie sich wed«r um
den Inhalt der einzelnen Vorgidnge - dazu waren sie schon
wegen des starken Gsschéftsanferlle Uberhaupt nicht in
der Lage - noch darum, welche MaBSnahmen im Einzelfell
von den Sachbearbeitern getroffen wurden.

Weder den eigenen Einlassungen der Registraturkriftc
noch den Aussagen der Ubrigen Referatsangehdrigen siad
Anhaltspunkte dafiir zu entnehmen, daB einer der hier

in Betracht kommenden Registratoren iiber da. vor-
stihend gesagte hinaus mit Plrderungswillen seine Arbuit
verrichtet hat.

Das Verfahren ist daher gegen die nachstehend bvenanuten
Beschuldigten einzustellen, die im Referyt IV C 2
lediglich die THtigkeit eines Registrators zu wverrichten
hatten:



(#2}

1., Bartel, Max, nBhere Persconalien bisher nicht
s festgestellt, war nach den iUbereinstimmenden
Angaben van7frUheren Angeh®rigen des Referats
IV C 2 dorv als Hlterer, friiher schon ein-
mal pensionierter Kriminalsekretdr tHiig
und verrichtete Registraturarbeiten.

2. Frohwein, Waldemar, ehemals Polizeisekretdr,

war nach selnen eigenen Angaben (Bd.IV

Bl. 86 ff.) ebenfalls nur Registrator und

zwar bis Oktober 1943 fir den Sachbearbelter

FeuBner; anschlieBiend war er bis Kriegsende
. in der Gesamtkartei des Referate IV C 2

tdtig. Diese Angaben wurden von bisher 22

friiheren Referateangehtrigen bestdtipgt.

3. Kaul, Arthur, friher Eehdrdenangestellter
und Untersturmfilhrer,
war nach seinen Angeben (Bd. V Bl.77 f£t.)
Registrator fUr den Sachbearbeiter Bonath.
Dies haben auch bisher 15 andere Angehdrige
des Referats IV C 2 bekundet.,

4. Krause, Karl,
Der bisher als Beschuldigier gefiihrte
. Karl Krause, geb. am 1. Deczember 1906
in Libau, hat bel seiner Vernehmung glaub-
haft nachgewiesen, daB er niemals dem RSHA
angehrte. Nochmalige Ermittlungen im DC
haben ergeben, daf die Personalien des frlikeren
Angeh8rigen des Referats 1V C 2 richtig wie '
folgt lauten missen:

Krause, Karl,

geboren am 14, November 190%

in Annsburg Krs. Torgau
Die derzeitige Anschrift konnte nocth nicht
ermittelt werden. 7 frihere Angehdrige das
Referats IV C 2 haben inzwischen - anband
des ihnen vorgelegten Lichtbildes auu den
DC-Unterlagen - mit Sicherhelt bekuncet, daB

- 7T -



b

dieser Krause im Referat IV C 2 tHiig war gggnnerm
insgesamt 9 Referatsangehbrige konnten sich daran/

daB er dort die THtigkeit =2ines Registrators ver-
richtete.

5., Lietz, Paul, frilher EKriminalsekretdr

Der anschriftlich ermittelte Tridger dieses
Neamens hat bei seiner Vernehmung glaubhaft
gemacht, daB er niemals im RSHA beschidftigt war.
Es liegt somit ebenfalls Personenverwechslung
vor., Der friihere RSHA-Angshbrige dieses Namens
konnte noch nicht ermittelt werden. Es ist
im Ubrigen zweifelhaft, ob Uberhaupt ein
Paul Lietz im Referat IV C 2 des RSHA jemals
tidtig war. Lediglich die Zeugin Manig hat diese
Prege bejaht (Bd. IV BlL. 135). Sie hat Jedoch
zugleich angegeben, daB er nur Registrator

. gewesen sei.

6. Tunk, Hans, friher Polizeiobersekretir,
war nach seinen Angaben {Bd. IV Bl. 101 £f.) bei
IV C 2 zupndchst Registrator und in Prag Leiter
der Zentralkartei des Referats IV C 2. Diese
Angaben wurden von bisher 13 frilheren Referats-
angehtrigen bestétigt.

Judenreferat IV B 4 RSHA

Bereite bei Einleitung des Verfahrens war davon ausgegangen
worden {vgli. Bd., I Bl.86 f.), daB nur einige Angehtrige

des Referate IV B 4 mit der Verh#ingung von Schutzhaft

gegen Juden befaBt waren. Da erat im Verlauf der Ermitt-
lungen geklért werden konnte, welche Personen hierfir

in Betracht kamen, wurden zunicnst sdmtliche ehemaligen

 Angehbrigen des Referats IV B 4, die ihrem Dienstgrad

nach als Sachbesrbeiter in Betracht kamen, als Beschul-
digte gefithrt.

Bisher wurden im vorliegenden Verfauhren 19 ehemalige Ange-
h¥rige des Referats IV B 4 gehtrt. Diese Vernehmungen :
haben - zusammen mit den in diesem vnd in dem Ermittlunge~

et . e
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verfahren 1 Js 1/65 (RSHA) erfaBten Dokumenten und mit
den Aussagen ehemaliger AngehSriger des Referats IV B 4
in anderen Verfahren - weitgehende Klarheit iUber die
perscnells Zusammensetzung des Referats und die Tétig-
ke.tsgebiete der verschiedenen Sachbearbeiter erbracht.

Tenich waren mit Schutzhaftsachen neben dem Referats-
laiter Bichmann (+) und seinem Stellvertreter
Rolf Gipnther wehrscheinlich befaBt die Sachbearbeiter:

Kryschak , Werner,
Moes ;, Ernst und
¥3hrn, Prits

@3 1izgen weliterhin Anhaltspunkte daflir vor, daB folgende
sechhearbeiter zumindest zeitweise gleichfalls Schutzhaft-
sachen bearbeitet habens

Anderyrs , Karl,
Mischke, Alexander und
Stuschk=as, PFrang

dur dis vorastehend genannten Personen sind daher weiter-

9in als Beschuldigte zu fllhren. Zu den lUbrigen Beschuldigten
upd insbesondere Uber ihr THtigkeitsgebiet ist im eingzelnen
?olgendes zu bemerken:

', Backhaus, Gerhard,
hat bei seiner Vernehmung bestritten, jemals dem Referat
IV B 4 angeh8rt zu haben. Er ist auch von keinem der
frilneren AngehBrigen dieses Referuts erkannt bzw. benannt
worden.
Dagagen haben verschiedene Angehdrige des Schutzhaft-
referats IV C 2 ausgesagt, daB B. dort einige Zeit
Resistrator gewesen sei, Dies hat auch Backhaus bei seiner
Vernahmung einger#umt. Er kommt jedoch auch als Angehdriger
des Referats IV C 2 nicht als Beschuldigter in Betracht,
da er dert nur als Registrator tétig war (vgl. oben A Y,



- 0 -

2.Bosshammer, Friedrich,
hatte nach den bisher gewonnenen Erkenntnissen
die flir die Vorbereitung der "EndlBsung der
eurcpliischen Judenfrage" erforderlichen Unterlagen
zu beschaffen und auszuwertensy er war ferner mit
der Verwirklichung der mo gearteten Planungen und
mit der Gegenpropaganda gegen sogenannte "CGreuel-
hetze" befaBt. Mit Schutzhaftsachen hatte er
nichte zu tun.

3.Burger, Anton,

dirfte lUberwiegend auswdrtig tédtig gewesen sein und
dem Referat IV B 4 nur zeitweilig angehtiirt haben;
Schutzhaftsachen hatte er jedenfalls nicht zu
bearbeiten.

4 .Franken, Adolf,
war pnur kurze Zeit im Referat IV B 4 tdtig und
diirfte dort unter Kube mit der Feststellung Uber
die Voraussetzungen des Verfalls jlidischen Ver-
mbgens nach der 17. Verordnung zum Re’'chsbirger-
gesetz befalt gewesen sein.

5.Hartenberger, Richard, -
gehtrte im Referat IV B 4 zundchst der Hauswache
an, fUihrte spiter Kurierfahrten zu den Zielorien
der Transporte durch, arbeitete zeitweilig mit
dem Transporispezialisten Novak zusammen, saB
geiiweilig mit Jmenisch bzw. als dessen Vertreter
im Vorzimmer von Eichmann und Glnther. Weiterhin
diirfte er auch in der Registratur gearbeitet
haeben. Soweit er dort, was noch nicht feststeht,
auch mit Schutzhaftsachen befabBt gewesen sein
socllte, iot des Verfshren gegen ihn gleichwohl
einzustellen, da er hierbei lediglich die iibliche
THtigkeit eines Registrators entfaltete
(vgl. oben A b).

6.7artl, Albert,
TTTEWAT
war/etwa bis Anfang 1942 als Leciter der Gruppe

- 10 =
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IV B des RSHA formell Vorgesetzter des Referats

IV & 4. Er hat sich jedooch bisher in sémtlichen hier
bekanntgewordenen Vernehmungen dshin eirgdassen, daB

das Judenreferat IV B 4 steta unmittelbar dem Amtschef IV
(Miller) unterstanden habe und daB er nur flr die mit
kirchlichen Fragen befaBten Referate IV B 1 - 3

wuaténdig gewesen sedi,

Fa kunn.dahingaatellt bleiben, ob diese Einlassung
Hurtl's richtig ist. Jedenfalls kann als sicher ange-

- pommen werden, daB die Akten vom Schutzhaftreferat vor
der Inschutzhsftnahme einer Person zur Stellungnahme
upmittelbar an die Fachreferate gingen und von diesen
divekt an das Schutzhaftreferat zurlickgesandt wurden.

" "Die Gruppenleiter der Pechreferate dlirften in der Regel
wit derartigen Stellungnahmen nicht befaBt worden sein.

Troliexeseng, RYORATe, (Bd.V B1.216 ££.)
war bei IV B 4 nach eigenen Angaben/lediglich mit Aus-

wenderungsangelegenheiten und' mit dem Kontrollieren von
wiftlingspoet befaBt. Verschiedene Zeugen haben dariiber
ainsus bekundet, daB er mit dem Transportespezialisten
Vovelk zusammenarbeitete; dies lassen auch elnige Doku-
mente erkennen. Mit Schutzhaftsachen hatte Hartmann Jeden-
falle nichte mu tun.

. €. dresinek, Karl,
war bei IV B 4 als Wirtschaftssachbearbeiter flUr die

Materinlausgabe- und Verwaltung, Reisekosten, Inventar,
Gehaltsabrechnungen pp. zust¥ndig. Im Hinblick auf
Sohateshafteachen hatte er allenfalls Formulere wie Bd.IILX
Bl. 9% und mglicherweise Karteikarten zﬁbe-schaffen und
augzugeben. Eine Beihilfe zum Mord kommt insoweit jedoch schon
dechelb nicht in Betracht, weil er ohne Kenntnis uber
das Schicksal der Schutzhiiftlinge - die Sterbemitteilungen
Yekam er nicht zu sehen - den Formularen lediglich ent-
nekmen konnte, daB diese ihrer Freiheit beraubt werden
goliten,

9. Hunsche, Otto,
lgitets das Unterreferat IV B 4 b und war dort fir die

.
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11

12,

Y Y

vermbgensréchtliche Seite der "Endlbsung" und fiir die
Bearbeitung von Rechtsfragen einschlieBlich der Behand-
lung suyslindischer Juden susténdig. Er hat in seiner
Bd,IV Bl. 1 ?f.) 3 |
Verneh ung fewar einger umt, widhrend selner Tdtigkeit
bei der Steatspoligeistelle Diisseldorf
(bis 31. November 1941) als Leiter der dortigen Ab-
teilung II mit Schutzhaftsachen befaBt gewesen zu sein.
Diese THt igkeit wird jedoch aus Zusthndigkeitsgrinden
nicht im vorliegenden Verfahren untersucht, scndern in
dem Verfahren 8 I Ja 815/64 der Staatsanwaltschalt
Dilsseldorf. Im vorliegenden Verfahren liegen keine
Anhaltspunkte dafiir vor, daf Hunache neben seiner
eingangs geschilderten THUigkeit auch im Referat
IV B 4 des RSHA Schutzhaftsachen bearbeitet hat.

Jédnisch, Rudolf,

leitete das Geschédftszimmer und war im Referat IV B 4
fiir den allgemeinen Dienstbetriedb gustindig. Mit
Schutzhaftsachen hatte er nur insoweit etwae zu tun,
als die von den Sachbearbeitern zur Zeichnung durch
Ginther bzw. Eichmann vorgelegten Stellungnahmen in
deren FHchern abgelegt wurden, die sich in seinem
Zimmer befanden. AuBerdem gingen notwendig alle
Eingénge durch sein Zimmer, denn nur durch dieses waren
die Réume von Eichmann und Ginther zu betreten. Eine
Beihilfe zu den im vorliegenden Verfahren zu erdrtern-
den Taten kann hierin nicht erblickt werden. Die
Einlassung Jﬁnisi@vﬂ&,xve?lﬁétztg fnét Schutzhafteachen
nichts zu tun gehabt, kann nicht widerlegt werden.

Jeske Willy,

war unter Hunsche mit der Featstellung der Volks-
und Staatefeindlichkeit nach dem Gesetz vom 14.Juli 193
(RG Bl. I S. 479) befaBt. Schutzhaftsachen betr. Juden
nat er im Referat IV ¥ 4 nie bearbeitet.

Kolrep, Otto,
bearbeitete wie Franken unter Kube das Gebiet der

Peststellung Uber die Voraussetzungen des Verfalls

-8 =
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2 Judischen Vermgens.

i3. Erausse, Alfred,
war bis Ende 1943 in der offenen Registratur IV B 4 a
t“Hdtig, wo auch die Schutzhaftangelegenheiten bearbeitet
wurden. Er hat in seiner Vernehmung (Bd. III Bl. 42 ff.)
auch eingeriumt, als Registrator Schutzhaftsachen in das Tage-
huch eingetragen und entsprechende Karteikarten angelegt
#u haben. Bisher haben 7 frilhere Angehtrige des Referats
iV B 4 bestitigt, daB XK. dort lediglich als Registrator
té%tig war., Das Verfahren ist gegen ihn deher einzustellen
(vgl. ohen A b).

® 4. Kr8ning, Rudolf,

#cll nach der Seidel-Aufstellung im Jahre 1944 dem Referat

VvV A 4 b (Bezeichnung filr das Judenreferat ab April 1944)
angehdrt haben. Dies trifft jedoch mit Sicherheit nicht zu;
cum camaligen Zeitpunkt war K. vielmehr Leiter des Referats
iV B 4 b (Nachfolgereferat der Referate II B 4 - IV F 4)
Passwesen und Auslénderpolizei). Es diirfte somit eine
Terweohsalung der Referatsbezeichnung I° B 4 = IV P 4 = IV B4Db
mit IV B 4 = IV A 4 b vorliegen. Sdmtliche bisher vernommenen
Heferatsangehtr igen haben zudem bekundet, daB Krdning ihnen
unbekanat sei.

. i3, Kubs, Xerl,

war, wie hereits srwdhnt, Haurtsachbearbeiter fUr das Gebiet
ier Fesistellung Uber die Voraussetzungen des Verfalls
Jidischen Vermgens nach der 11. Verordnung zum Reichs-
olirgergese t4.Dies haben 10 bisher vernommene Referats-
angehirige bekundet; es ergibt sich auch aue den im Ver-
fshren 1 Je 1/65 (RSHA) vorliegenden Dokumenten. Schutzhaft-
aachen hat Kube im Referat IV B 4 nicht bearbeitet.

15. Eidhn, Gerhard,
war bel dem von Kube geleiteten Arbeitsgebiet Registrator.

7. licpelt, Hans,
lezitete pach Angaben Jénisch's die Registratur des Referats

- 1% =
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18.

19,

IV B 4 und wurde versetzt, da Ginther mit ihm nicht
zufrieden war, Weitere Angehtrige des Referats

IV B 4 haben sich bicher an Liepel@fﬁ%fﬁfigﬁfnnern
kdnnen. Soweit Liepelt trotz seines Dienastgrades
(Regierungsoberinspektor) tatsidchlich nur die T&tig-
keit eines Registrators ausgeiibt haben sollte, ist
das Verfahren gegen ihn aus den unter A b dargelegten
Griinden einzutellen. Im Ubrigen liegen keine Anhalts-
punkte dafilr vor, daB L. Jjemals im Referat IV B 4

fiir die Bearbeitung von Schutzhaftsechen eingesetzt
worden wire.

Mannel, Herbert,

war nach den Angaben verschiedener Angehlriger

des Beferats IV B 4 dort sundchst bei der Hauswache,
dann in der Registratur und einige Zeit beil
Bossnammer tHtig. Im April 1943 wurde er gum

BdS Prag abgeordnet. Mit Schutzhaftsachen war er
bei IV B 4 allenfalls als Registrator befaBt. Auch
inscweit ist das Verfahren gegen ihn jedoch einzu-
stellen (vgl. oben Ab).

Martin, Friedrich,

leitete bei IV B 4 dieGchelmregistratur und Uber-
nuhm bei Novaks Abkommandierung nach Ungarn deseen
irbeitsgebiet (technische Durchflibrung der Trans-
porte). Als Registralor fir Geheimsachen war er
wahrscheinlich mit denjenlgen Schutzhaftsachen

Juden betreffend befaBt, (ie im Schutzhaftreferat

IV ¢ 2 als Geheimsachen in der Geheimrate liefen.
Aus den zu A b dargelegten Griinden ist das Verfahren
gegen ihn einzustellen.

Novak, Franz,

war, wie bereits mehrfach eiwdhnt, filr die technische
Durchfilhrung der Deportation:itransporte zustindig
{Planung von Judentransporte: !n Zusammenarbeit mit
Reichebahn und Rejichsverkehremiiisterium). Schutz-
haftsachen bearbeitete er daneben nitht.

Sl | N
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22,

23
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Pachow, Max,

bearbeitete Vorghinge betreffend Juden ausléndischer
Staatsangehdrigkeit und beaufsichtigte das Vermbgen
der Reichsvereinigung der Juden in Deutschland.
Taneben bearbeitet er nach eigenen Angaben Misch~-
lingsftlle. Mit Schutzhaftsachen war auch er nicht
befalBt.

Pfeiffer, Paul, _

dlirfte unter Jeske das Sachgebiet der Featatelluﬁg
der Volks- und Staatsfeindlichkeit mitbearbeitet
haben. Es liegen jedenfalls keine Angeichen dafiir
vor, daB er Schutzhaftsachen bearbeitet hitte.

Schuster, Gottfried,

soll nach der Seidel-Aufstellung im November 1947

dem Referat IV B 4 b angeh¥rt haben. Nach den Tele-
fonvergeichnissen 1942/3 war er jedoch Angeh¥riger des
%ﬁﬁeﬁgggﬁ££gBDg gﬁghiggggg%grugigﬁggbgggﬁ von keinem
frilheren Angehdrigen des Referats IV B 4 benannt worden
ist, dirfte bei ihm ebenso wie bei Krdning eine Ver-
wechslung der Referatsbezeichnung vorliegen.

Be! Schwanebeck, Karl,

pandelt es sich, wie weitere Nachforschungen nunmehr
ergeben haben, nicht um den am 13. September 1911

in Kiel geborenen Triger dieses Namens, sondern um

Schwanebeck, Karl,
geb. am 2. April 1882 in Berlin.

Nie sundchst vernommenen frilheren Angehdrigen des
Referata IV B 4 hatten Ubereinstimmend bekundet, daB
der auf Bild Nr. 40 der Lichtbildmappe abgsbildete
Schwanebeck {(geb. am 13. September 1911) ihnen unbe-
kannt sei; der friihere Angeh8rige des Referats IV B4
sei damals gchon ein Hlterer Herr gewesen. Auf dem

jen spiter vernommenen Zeugen vorgelegten Lichtbild
es am 2.April 1882 in Beriingeborenen Karl Schwanebeck
noben diese ihn eipwandfrei als friheren Registrator

o 19 -
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im Referat IV B 4 identifiziert.
. Dieser - Karl Schwanebeck. geb. am 2, April 1882

in Berlin - ist Jedoch in Berlin verstorben am

31. August 1948 (Standesamt Wedding Nr. 2853/1948).
Das Verfahren gegen ihn hat sich dsher durch Tod
erledigt.

¢) Weitere Nachforschungen haben ergeben, daB der stellver-
tretende Leiter des Schutzhaftreferats IV C 2

P r*»ra ter , Karl,
geb. am 15. November 1899 in Gronau,
zuletzt wohnhaft: Essen, Witteringstr. 51,

am 17. September 1965 verstorben ist; er wurde am
23. September 1965 in Kassel beigesetzt.

sl
f=t

, Das Verfahren gegen die Beschuldigten

Karl P 8 r s ter und
Karl S chwanebeck

hat sich infolge ihres nachgewiesenen Todes erledigt,

. Das Verfahren wird aus den Griinden des Vermerks zu I) eing =
stellt gem#B § 170 Abs. 2 StPO gegen:

1. Backhaue, Gerhard
%g Bartel, Max
4f_§33§ﬁ£mmg%}lﬁriedrich

-]

60

b
]

Burger, Anton
Franken, Adolf
¥Frohwein, Waldemar

8., Hartenberger, Richard
9. Hartl, Albert,

10. Hartmann, Richard

1. Hrosinek, Kerl

12. Hunsche, Otto

13. Jédnisch, Rudolf

i A



14,
15.
16.
17:
18.
19.
20.
21,
22
23,
24,
25,
26 -
27,
28,
29.
30,
31
325

33.
34.
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Jeske, Willy
XKaul, Arthur
Knappel

Kolrep, Otto
Krause, Karl
Krausse, Alfred
Kroning, Rudol?f
Kube, Karl

Klihn, Gerhard
Liepelt, Hans
Lietz, Paul
Manpel, Herbert
Manig, Emil
Martin, Friedrich
Milles, Friedrich
Novak, Frang
Pachow, Max
Pfeiffer, Paul

Schuster, Gottfried

Tunk, Hans
Voistner

). Wauer, Willy

, Hearrn Leliter der Arbeitsgruppe mit der Bitte um Gegenzeichnung

19. April 1966 Severin

¥achrieht von der Einstellung mit Formular an

Gernard Backhaue, Speyer, Sophie-de~la-Roche-Str. 1
Waldemar Prohwein, Zorge/Sudharz, Hauptstr. 26

ticherd Hertmaenn, Berlin-Charlottenburg,Sybelstr.39 b/Kurze
Ottc Huneche, Datteln/Westfalen, KSrtking 14

. Rudolf Jédniech, Hameln, Kbnigstr. 42 II

hstbur Keul, Reutlingen, Karlastr. 36
Max Pachow, Hagen/Westf., Hochstr. 66

S T
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8. Hans Tunk Felsberg Krs. Melsungen, Hasenschiltzenweg 3
9, Willy Wauser, Wangen/Allg#u, Karl-Seidel-Str. 12

V:. Keine Nachricht an die Ubrigen Beschuldigten, da nicht
bzw. nicht als Beschuldigte vernommen.

¥II.Kein Bescheld, da Verfahren von Amts wegen

Vl.Weitere Verfiigung besonders

Berlin, den 18. April 1966

Nagel
Staatsanwalt

Kr/sud
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1 Js 4/65 (RSHA)

1.

Vie . me . r k3

Die in dem Verfahren 1 Js 1/65 (RSHA) beziiglich der ehe-
maligen Angehdrigen des Judenreferats des Reichssicherheits-

hauptamtes durchgefiilhrten eingehenden Ermittlungen haben be-

treffend die auch hier beschuldigten Personen folgendes er-

geben:

a)

b)

Bei den im vorliegenden Verfahren unter den laufenden
Nummern 3 und 76 eingetragenen Beschuldigten A n d er S

und K rauss e liegen keine Anhaltspunkte dafiir vor,

dak diese auch nur im entferntesten etwas mit der zentralen
Lenkung der in der Sowjetunion eingesetzten Einheiten der
Sipo und des SD zu tun hatten.

Anders war Sachbearbeiter fiir deutsche Emigranten w&hrend
Krausse von Ende 1941/Anfang 1942 bis Ende 1943 als Polizei=-
sekretdr die offene Registratur IV B 4 a fiihrte.

Bei dem in der vorliegenden Sache unter der laufenden
Nummer 86 eingetragenen Regierungsoberinspektor
Hans L i e pe l t kann mit Sicherheit davon ausge-

gangen werden, daB er tot ist. Liepelt hat offensicht-
lich im Judenreferat keine herausragende Stellung inne-
gehabt, da nur die wenigsten Angehdrigen dieses Referats
ihn iiberhaupt kennen. Er ist durch BeschluB des Amtsge-
richts Zehlendorf vom 25. Juli 1951 = 70 (8) II 79/51 -
fiir tot erklért worden. Nach den Angaben seiner Ehefrau
ist er am 5. Juni 1945 von einem sowjetischen Offizier
aus der ehelichen Wohnung abgeholt worden, und sie hat
seitdem nichts mehr von ihm gehdrt. Unter Beriicksichti-
gung der geringen Belastung des Liepelt sowie des Um-
standes, daL er jetzt im 78. Lebensjahr stehen wirde,
kann bei dieser Sachlage von seinem sicheren Tod ausge-
gangen werden.

o TR R O St g B R W AT T L A T S P L B,



c)

a)

LB e

Bezliglich der unter den laufenden Nummern 18, 34, 53 und
94 eingetragenen Beschuldigten B ur ger,

Bolf Ginther, Brosinek und Martin
liegen die Voraussetzungen des § 205 StPO vor.

Burger, der nur verhéltnisméBig kurze Zeit beim Reichs-
gicherheitshauptamt in Berlin tdtig war (hauptséchlich
war er bei der Zentralstelle fir jlidische Auswanderung

in Prag sowie in Theresienstadt eingesetzt), ist
Osterreicher und ist im Frilhjahr 1951 aus der Unter-
suchungshaft in Wien gefliichtet. Seitdem ist er unbe-
kannten Aufenthalts. Durch das Landesgericht Wien fir
Strafsachen ist er zur Festnahme ausgeschrieben.

Der Aufenthalt von Rolf Giinther, dem Vertreter Eichmanns ,.
ist ebenfalls unbekannt. Nach Zeugenangaben soll er sich
nach dem Kriege in amerikanischem Gewahrsam im Lager
Ebensee/Usterr. das Leben genommen haben. Sichere Fest-
stellungen in dieser Richtung lieBen sich jedoch bisher
nicht treffen.

Hrosinek, der neben Jdnisch hauptsichlich in der Verwaltung
des Judenreferats titig war, ist zwar durch BeschluB des
Landgerichts Wien vom 31. August 1960 - 48 T 201/60 = mit
Wirkung vom 31. Mdrz 1945 fiir tot erkldrt worden. Alle in
diesem Todeserklérungsverfahren getroffenen Feststellungen
beruhen jedoch auf nicht iiberpriifbaren Angaben seiner Ehe-
frau. .
Martin, der Geheimregistrator im Judenreferat war, ist
durch Beschluf des Amtsgerichts Schoneberg vom

11. November 1955 - 24 II 1515/55 - mit Wirkung vom

31. Dezember 1945 fiir tot erkldrt worden. Auch diese
Todeserkldrung beruht auf nicht nachprifbaren Angaben.

]

Bei den Beschuldigten B o s s hammer,

Hartnann, Hunesche, g Anilgeh ,

Pachow und W 6 h r n besteht zwar weiterhin

der begriindete Verdacht, daB sie in irgendeiner Form
an der zentralen Lenkung der in der Sowjetunion einge-
setzten Sipo und des SD beteiligt waren. Ihre sonstige

a.."‘" >
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und weitaus liberwiegende T&atigkeit im Rahmen der sogenannten
"Endldsung der Judenfrage" ist jedoch Gegenstand des Ver-
fahrens 1 Js 1/65 (RSHA), in dem sie als Hauptbeschuldigte
gefiihrt werden. Bei dieser Sachlage ist davon auszugehen,
daB die im vorliegenden Verfahren zu erwartende Bestrafung
dieser Personen neben der, die sie in der Sache 1 Js 1/65

zu erwarten haben, nicht ins Gewicht fallen wird. Es liegen
somit im vorliegenden Verfahren beziiglich der Beschuldigten
Bosshammer, Haftmann, Hunsche, Jé@nisch, Pachow und Wﬁhrn

die Voraussetzungen des § 154 StPO vor.

Dags Verfahren gegen die Beschuldigten Anders und Krausse wird
aus den Griinden des Vermerke zu 1a) gemdf § 170 II StPO einge-

stellt.

Das Verfahren betreffend
erledigt.

Das Verfahren betreffend
Hrosinek und Martin wird
gestellt.

Dags Verfahren betreffend
Hunsche, Jénisch, Pachow
ldufig eingestellt.

Liepelt hat sich durch dessen Tod

die Beschuldigten Burger, Rolf Giinther,
entsprechend § 205 StPO vorldufig ein-

die Beschuldigten Bosshammer, Hartﬁann,
und Wohrn wird gemiB § 154 StPO vor-

Herrn OStA Severin mit der Bitte um Zeichnung zu 2.-5.

PP

Hdz. Severin
9. Dez. 1966

Berlin, den 9. Dezember 1966

Selle

Erster Staatsanwalt

Sch
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1. Y 8T ?ﬁé/r k. :

Es eriibrigt sich, weitere Ermittlungen gegen die
- Beschuldigten

a) Hans Liepelt,
b) Friedrich Mar t in und
¢c) Ernst M o e s

zu fithren.

Der Beschuldigte Liepelt ist durch BeschluB des Amts-
gerichts Berlin-Zehlendorf vom 25. Juli 1951, der Be-
schuldigte Martin durch BeschluB des Amtsgerichts
Berlin-Schoneberg vom 11. November 1955 fiir tot er-

x1lirt worden. Ein Anlaf, an ihrer beider Tod zu zweifeln,
ist nicht gegeben. Es ist durchaus glaubhaft, dal der
Beschuldigte Liepelt - wie von seiner Ehefrau angegeben -
am 5. Juni 1945 von einem sowjetischen Offizier aus :
der ehelichen Wohnung abgeholt und nicht zuriickgekehrt
sei. Sein Ableben in sowjetischer Internlerung oder
Gefangenschaft erscheint durchaus mdglich. Zu Vermutungen,
daf der BeschluB iiber die Todeserkldrung von seiner The-
frau zu Unrecht erwirkt worden sein konnte, ist kein
AnlalB gegében, da zum Zeitpunkt der Antragstellung ein
Ermittlungsverfahren gegen ihn weder anhidngig gewesen
noch dessen Einleitung abzusehen gewesen ist. Auch iiber
den Tod des Beschuldigten Martin lassen sich verniinftige
zweifel nicht hegen. Ausweislich einer Bekundung der
Zeugin M a r k s hat er zusammen mit dieser sowie
einigen anderen in Berlin verbliebenen RSHA-Angehorigen
das Kriegsende im U-Bahngelinde Kaiserhof erlebt. Der
Umstand, daB die Zeugin Marks ihn alsdenn aus den Augen
verlor und spidter gehdrt hat, dal er Selbstmord durch
Binnehmen von Gift veriibt habe, ist als eine nicht un-
erhebliche Bestdtigung fiir seinen Tod insofern zu werten,

- D



als sich seinerzeit in seiner unmittelbaren Begleitung
die RSHA-Bediensteten H r o s i n e k und Frdulein
B e ¢ kX befunden hzben, deren Selbstmordtod im Zuge
des Zusammenbruchs von verschiedenen anderen Seiten
- und zwar jeweils unabhéngig voneinander - behauptet

worden ist.

Was den Beschuldigten Moes anbelangt, S0 liegt beszlg-
lich seiner zwar keine Todeserklarung vor. Seinen Tod
zu bezweifeln, besteht jedoch kein AnlaB, da der liit-
beschuldigte W 6 h r n und auBer ihm auch die ehema-
ligen RSHA-Bediensteten K r a b b e und Frédulein
Miil1l er unabhiEngig voneinander bekundet haben,
daB er sich auf der Flucht von Prag in der N&he von
Dux/Leitmeritz durch Kopfschuf selbst getotet habe.

Das Ermittlungsverfahren gegen die Beschuldigten

g) Hans Liepelt,
b) Friedrich Mar tin und
c) Ernst M o e s

hat sich durch ihren als erwiesen 2zu erachtenden Tod
erledigt. //

Herrn Oberstaatsanwalt Severin o

mit der Bitte um Ggz. 12, Jan. 1967

4. PP,

o

4, Januar 19

Berlin, den 267 Dezember 1966

Trater Staatsanwalt
Begla gt

Justizangestellte
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