-rLandesarchiv Berlin ‘
|B Rep. 057-01

w4192




7

'
i

17 EL2/ L7 53 e/’

[=]
@
o
L
o
c
o
L=
;
N
=
]
-

-

-

e
Landesarchiv Berlin

10
e~

v
7







P H - Woughaus

54 Js 344/50 Frankfurt a.M., den 1°¢, April 1950{4213’
Landﬁerichtsrat Zoebe
als Untersuchungsrichter,

Jugstizangestellter Pfeiffer
ala Urkundsheamter der
Geschiirtsstelle,

Vorgefilhrt aus der U'haftanstalt erscheimt der Anpeschul-
digte Lindow. Die Vernehmung vom 18.4.1950 wurde wie folgt
fotgesetzti: )

Im Anschluss en meine Erkl#rung, dass ich zweimal von Herrn
Panzinger heasuftragt gewesen hin, mit Kinigshaus gusammen
beim OKW Aht, Kriegsgefangenenwesen en Besprechungen teil-
zu nehmen, miichte ich noch angeben, dass ich gerade im
Hinblick auf meine unmittelbare Nachharschaft gu den
Dienstzimmern des Grunpenieiters Panzinger wiedérholt und
sogar hiufiger im Auftrage von Panginger auch an anderen
Besprechungen hahe teilnehmen miissen, die mit meinem
eigentlichen Arheitsgebiet in gar keim r Verbindung stankn.
So habe ich 2 8. einmal einer Besprechung im Propaganda-
ninisterium beiwohren miissen, in welcher dge Frage der
Ausstattung der politischen Teiter der NSDAP mit Filfsnolizei-
beamtenausweisen er8rters® worden' ist. Ich war u.a,. auch

-von Herrm Panzinger gur tlirkischen Botschaft geschickt worden
habe im Arbeits. Wirtachafta- Jnatigministerium und anderen
Behdrden fiir susserhalb meikes THtigkeitsbereiches liegende
Apgelegenheiten- im Auftrage von Panzinger Basprechungen
wahrnehmen misen.

Ich t{herreiche anliegend einen von mir skizzierten Organi-
satlonsplan des ESl.

Frage: Sie waren ab 1.7.42 leiter des Referats IV A 1:

Wie war das Referat organisiert, welche Rerugniqu
hatten sie und was taten sie tateMohIion? — |

Antwort: Des gesamte Referat IV A 1 war nach dem Dienstan-
tritt des “ruppenleiters Panzinger von etwa 50
Beamten auf die HHlfte also etwa 2% verringert

worden, dazu kamen noch etwa 15 weibhl .Angestellte

818 FSHraiRcBELLRe, DT, BELEREAPAEE AL AULEEDS, '

bietes sowie auch von. den.staatspoliszeilichen Dienststellen
der besetzten Gebiete anfallenden Berichte iiher kommunistisch
marxistische T¥tigkeit ausguwerten und gu neuen Berichten

die gur Information vorgesetzter oder anderer interessierter
Dienststellen dienen sollten zu fertigen. So hatte z.B.

jeder Beamte ein Land zugeteilt erhalten, das er fiiyr diese
verlangte Rerichterstattung zu hearbeiten hatte. Zu dem
Referat gehidrten als besondere Auvgahenpebiete noch die
gesamte kommunistisch, marxistdsche Literatur, s*mtliche
irnerhalh Aes “eichsgehietes und in den hesetzten Gehieten
erfasst kommunistisch-marxistische Plughlltter zu sammeln
und zu registrieren, sowie auch jedes ahpewsrfene Peind-
flugblatt zu erfassen und 'andere interessierte Dienst-
stellen insbesondere das Propagandeministerium =mit Adiesen
eingesandten ?lugblﬁttern zu vercehen. Umfangreiche
Karteien von Korrmnisten, komrunistischen RunktionMren
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verdelichtigen Ausliéndern und bhekannt gewordienen !arxisten
wurden im Rahmen der Auswertungstitigkeit aus dem arcefsl-
lenen Yaterial in diesem Retrerat IV 1 gefilhrt. Im iibrigen
war es Aufgabe des Referates die Arheiten der Staatspoligei-
stellen im Binhlick auf die Bek#mpfung des Kommunismus

zu kontrollieren uni m3gliche Verbindungen gwischen ver-
schiedenen Komplexen kommunistischer THtigkeit festgu-
stellen. Eg konnte z.B. die Staatspolizeistelle in Diisseldor?
eine kommunistische Gruppe bhei der Arheit erfasst habden,
wihrend zur gleichen Zeit oder kurz danach auch die Stasts-
nnli~zeigtellen in Kohlengz, Karlsruhe undi anderen Orten
*hnliche Gruppen b%eohbechtet haben. Es waren darm die bheteilip-
ten Staatspolizeistellen von gentraler Stelle aus gu henach-
richtigen und zu veranlassen mitainanddy Fifhlung gu rehmen
und festzustellen, oh Verhindungen zwischen denmeinzelnenen
an verschiedenen Orten arbeitenden Yyupnen hestehen kornten.

Frage: Schildern Sie nicht rur die passiven Aufgahen,
sondern auch die sktive THtigkeit des Referats
insbesondere welche Weisungen und Massnahmen sia ped
troffen haben, :

Aptwort: Die Staatspolizeistellen des Eeichegebietes waren
gehalten,launfen d® Berichte fiber ihre Reobachtungen
im Hinblick auf kommunistische T@tigkeit jnnerhalb
der Bevdlkerung dem BSH einzureichen. Gruniflegende Erlasse
dieser Art wurden von dem Amt I des RSH(Verwaltung und Recht)
ausgearbeitet. Das Referat IV A 1 muas eber en dieser

* Ausarbeitung der Erlasse heteiligt gewesen sein. Die

Steatspolizeistellen wurden dann auf Grund ihyer Bericht-
erstattungen erneut angewiesen, ob sie im Einzelralle
hereits®zugreiren® sollen, d.h. Festnahmen tHtigen und
Strafverfahren gmgnn die Kommunisten einlaiten sollten.
Hgufig haben die Staatspolizeistellen in eipener ZystEndigkeit
voreilig Festnahmen durchgerithrt, wodurch leitende Fukktionire
und die HintermMuner gr¥sserer Aktionen rechtzeitig re-

varnt worden sind und eich dem Staatspoligeilichen Iugriff
entziehen konnten. Deshalb wurde meistens veranlasst,

wenn {iber entsprecnende Beohachtungen rechtzéitig Bericht
erstattet wordenwar, diese Beohachtungen Aurch weitere
Vartranengsleute rortzusetzen und m8plichst auch die Funk-
tionkire und llinterminner su erfassen, gegehenfalls Ver-
bindungen, vom Auslapd oder sorar nach lMoskau hin festgu-
stellen.{Iln diesem “usemmenhang muss ich noch darauf hinweiser.

- dasses neben dem Reférat IV A 1 noch ein anderes Referat

IV A 2 unter dem Krim,Dir.Kopkow, vermutlich in der brit. °
Hone, gab, welches sich ebenfalls mit komrmunistischen

. Angéiéganheiten zu befassen hatte. Ir diesem Referat wurder

hauptstichlich SahotagefHlle, terroristische Umtriebe,

sowie Fallschirmspringeraktionen und sogenante Funkspiele
durchgefithrt. LEine grissere ‘L¢rafsache hoch- und landesver-
riterischer Art, dle seinerzeit uvnter der Begeichnung

rote Kapelle hekannt war, ist ausschliesslich von diesem

| Referat IV A 2 baarheitet hezw. in der Bearheitung gefithrt

worden.\

AV, rg;ighaus war mir zwar personell unterstellt 4.h. ich
var sein Vorgegetzter. leichwo:l hatte ich keine bsglichkeit
ihm sachliche Weisungen zu geben, ehenso wie er nicht

. verpflichtet war, mir in sachlicher Hinsicht Vortrag zu

halten. In dem “eitpunkt, inm welchem die ersten Berichte
tiber die erfolgte Aussonderung hestimmter sowjietischer
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: Kriegsgefangener - ich wusste nur von Kommiscaren - heiéf'f
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keine Unterlagen , Befehle oder Anordnungen ijher diese
Kassnghmen vor. Ich musz auch bemerken, dass Fanzinger

die Einginge nicht iiber mein Referat, sondern dem Sachgebiet

unmittelbar guwies. So merkwiirdig es klingt, ist e s doch

durchaus denkhar gewesen, dass ich von dermjeweiligen Arbeit

des K8nighaus keine Kenntnis hatte, es sei denn, ich

erfuhr sBrachsweiae davon oder sah die Eingiinge selbhst,

wenn g.B5. Panzinger abwesend war.

Auf weiteren richterlichen Vorhalt:

Die von mir als Exekutionshefehle hezeichmeten Schriftstiicks
kamen in der Weise zustande, wie ich es geschildert habe.
Nachdem die Stenotypistin die Reinschrift suf Grund der
eingefiigten Worte von Kinigshaus gefertigt hatte, die als
Entwurf fiir die herauszugehenden Fern schreihen galt,
setzte sie mit Maschine ihr Zeichen d arunter. Darii'er

gab guniichst K8nigshaus und denach FPanzingey mit der and
sein Zeichen. Schliesslich w.terschifeb Miiller das
Dokument und es wurde dann_als Fernschreiben an das Stalag
und des KZ herausgegeben. Im Fernschreiben erschien aber
nur der dame von Mifller.

Prage: Haben Sie auch gelegentlich ihr Zeichen auf ein
solches Schreiben gesetzt? £.B, in Vertretung von
Ksnighaus oder Panzinger? Wenn nein, warum nicht?

Antwoxt: Nein. Ich habe derartige Fernschreibensentwiirfe
niemals mitzuzeichnen brauchen, weil die Angelegen-
heit mein Arbeitsgebiet nicht hetraf. Auch wihrend

voriibergehender Abwesenheit von Panzingey sind mir derartige

Pernschreiben von Kinigheus sum Mitgeichnung nicht vorgelegt

worden., Entweder hat er sie nach seiner eigenen Mitgeich-

nung fikywick, wenn Panzinger abwesend war, direkt en den

Amtschef IV gur Unterschrift gegeben, oder aber er hat

- was ich fiir wahrscheinlicher halte - diese Fernschreiben

bis gur Rilckkhhy von Panginger ebenso wie auch andere

Vorg!gge, wenn sie nicht gerade sehr eilig waren, guriick-

SM en,

Froge: Wie kommt es, dass sie in einer Vermenmung vor
einem amerikanischen Offigier am 30%.11%4% eine
hiervon abweichende Darstellung gegeben hahen?
Sofern diese Vernmehmung unrichtig ist, wollen sie
die Punkte bezeichnen, die nicht stimmen und erklHren,
wieso sie als K#fm.Direktor ein unrichtiges Protokoll
unterschrieben hahen?

Antwoxt: Kurz nach meiner Festnahme hier in Pyankturt/™ habe
ich pel der Staatsanwaltschaft von Dr. Halamar
das” genannte Protokoll vom 30.11.45, das von mir
unterschrieben worden ist, vorgelegt hekommen, Ich hahe darin
die Punkte 6, 10, 11, 13, 14, 15, 17 und 18 als nicht richi¥
bezeichman miissen. Uher das zuatandekoqmen dieges sogenann-
ten Protokolls méchte ich folg:nde Erklérun~ abegebensst
Ich bin etwa am 1.,2.1945 von eising kommend in Aas Ge-
Tingnis Onerursel eingeliefert worden. Ich hatte dort
3 Yonate hindurch Besprechungen, Befragungen hei mehreren
am rikanischen Otrizieren und Serganten gehabt und u.a.
auch eirfggreidesstattliche Erklérungen abgegeben . In Oher-
ursel erhielten die Getangenen ymm morgens um 8 Unr 1 Teller
Suppe, Kaffee und etwa weissbrot und nachmittags um 16 Uhr
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einen Tellex Mittegsessen und nochmals etwas Kaffee oder Tee
uni wenig Weissbrot. Sonst gab es nichts. Im Geflngnis
Oherursel wurden andere Gefangene mehrere Wochen hindurch
geschlegen, sogar schwer misshandelt. Wenn ich selbst esuch
nicht geschlagen worden bin, so habe ich mir doch von dem
amerikanischen Wechpersorai such kleinere Schikanen ge-
fallen lassen milssen, die wie ich spliter erfashren habe,
avch gegeniihear anderen Miigefangenen angewendet worden siné.
Ich war damals durch die margelhafte Emihrung umd Aduroch das
im Gefingnis Brlebte nicht guletzt auch durch die Upge-
wissheit {iber das Schicksal meiner AngehBrigem kSrperlich
und seelisch gusammengebrachen und habe wiederholt bei den
Vernehmungen oft aus nichtigen Ursachen geweint. Eines
Tages wurde ich von einem amerikanischen Oberleutnant
vernommen, der mir damals noch unhekannt war und von dem ich
bei meiner Unterschriftsleistung erfahyen hatte, dass er
Gutmannhiess. Bei ihmwar als Maschinenschreiber h¥utriger
ein Zivilist, den ich anft als einen Angestellten der
US-Army angesshen hatte. 'fe ich spiiter erfuhr handelte
es sich um den Mitpefangenen Wibeck. Sowohl der Bbver-
leutnant Gutmann wie auch Wiheck hatten mich hei mehrmaligen
Vernehmungen immer wieder gefragt, was ich unter Ahgeich.
nen , Mitgeichnen und Gegensgeichnen verstiinde:; Ich hahe
darifber meine LErkl n ahgegehen nnd hahe such Aarsunf

" hingewiesen, dass ich Exekutionshefehle nicht mitpeteichnet

hitte, Dass ich lediglich auf eingegangenen Fernschreilm
sowie euch aut den Entwiirfen filr diese Exekutions“efehle
gelegentlich bei Abwesenheit von -Pansinger Abzeichnungen
vorgenommen hitte d.h: also, dass ich die Eingiinge, wenn
Panzinger nicht da war. aebgezeichnet und in den Geschifts-
gang gegeben habe oder euch die fertig von Miilller unter-
schriebenen Exekutionsbefehle, wenn sie erledigt vom

‘?brnaohroihlr':uruok und mit der Verschlussmappe {ther meinen.

Bcohreibtisch gingen, abgeseichnet hiitte, ehe sie der Regi-
stratur gum Ablegen :ngtloitot wurden; Offenbayr ist hei
diesen Erkliirungen in Oherursel ein Myssverstindnis ent-
standen oder aber ich habe mich selhst nicht klar genmug
ausgeddriickt © Im Lenfe mebsrer Befragungen vor dem 30.11.45
durch den Oberleutnant Gutmann und Herrn Widbeck sind meim
Aussagen zum Teil schriftlich niedergelegt worden. Am 30,1145
exrkielt ich pl¥telich ein 18 Punkte umfassendes Protokoll
vorgelegt, das in gedrlingter Porm alle meine fritheren
Ausssgen gusammenfacsste: Ich bin an dem genannten Tage

erst kurz vor § Uhr aus meiner GefHngniszelle gum Obey-
leutnant Guimenngeholt. worden und bekem das Protokoll mit der
Bemerkung vorgelegt,” ich solle es durchlesen und unterschrei-
hen. Nachdem ich dieses Protokol! gelesen hatte, habe ich
mich geweigert, es szu unterschreiben. Der Oberleutnant
Gutmann hatte ﬁoroita vorher im lLaufe einer der friytheren
Vernehmungen mich darauf hingewiesen, dass man in Amerika
auch Vernehmungen ersten, gweiten und dritten Grades kemmne.
Am 30)1:45 . als ich mir das Yrotekoll koptschiittelnd und
nich weigernd zum gweitenmal durchgelesen hatte, trieb mich
Oberleutnant Gutmann mit dem Bemerken, dass isch mich beeilen
sollen, weil schon keine "aehmannschaften mehr zur Vertégury
stinden, die mich in die Zelle guriickbringern k#nnten,

zur Unterschrift an. Er sagte plstzlich und ganz uwwer-
mittelt, dass ich qort worl hisher noch nicht geschlagen
worden sei. Ich habe diese Xusserung nach einey Hhnlichen
schon frilher zemachten und nach den Erlennissen, die ich

im Geflingnis gehabt habe, als eine Drohung auffessen niissen,
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Als ich mich-@smnoch weigerte gu unterschreibeh, trieb mich * g
Oberleutnant Gutmanmwieder an und bemerkte dasu, dass er
mich ja noch mehrere Male sprechen werde und dass ich dann
Gelegenheit gerug hiitte, eingelne Punkte in diesem Protokoll
gu Hndeyn heswagu berichtigen. Um weiteren Unammehmlichkeiten

zu entgehen und im Vertrauen darsuf, dass das von einem
amerikanischen Offigier gegebene iort auch gehalten verden
wiirde, habe ich mich mit miindlichem Vorbekalt zur Unterschiift
entschlossen. Ich bin aber nach dem 30,11.45 nicht mehy
vorgefithrt worden, ach nicht nach einer schriftlichen
Erinnerung meinerseits sus der GefHngnisgzelle heraus, Am
28:12.4% wurde ich von Oberursel nach Butzhach verlegt,

Als ich spHter im Jahre 1947 im liirnhor&nr Gefingnis, wo ich
ale Zeugewar, von einem emerikanischen Vernehmer euf dieses
Protokoll hin angesprochen wurde, habe ich sofort wieder
Protest degegen erhoben und euch eus dey Zelle heraus eim
schriftiiche Erklirung ebgegebenm, Der stenografische Ent-
wurf gu dieser Erl:lumng ist noch in meinen Fénden wnd ist
bereits 1949 in meiner Spruchkammerverhandlung von mir
verlesen worden, weil meine Erkllrung in Niiymberg offenbar
nicht gu den Akten genormen worden ist: Wenn mir vorge-
halten wird, dess ich in meiner fritheren B schaft als
Erim;Direktor die Bedeutung eire r solchen Unterschrifts-
leistung hiétte erkennen miissen, so kannich dazu mar erkliyen,
dess ich @ damals nicht daresuf habe ankommen lassen wollen,
ebenso wie andere Nitpefangemw 4im Geflinggis von den Wach-
mannschaften misshandelt gu werden und dess ich mich im ibrig
in eimr k8rperlichen und seelischen Verfassung hefand, die
{iberdies auch noch bveeinflusst wede, durch die mehrfachen
Impfungen inOberursel, unter denen ich habe besorders leiden
milssen, sodass ich nicht geniligend Widerstandskraft habe
aufbringen knnewn, _

Dem Angeschuldigtemssurden die einsgelnen Punkte vorge-
lesen und ihm Gelegenheit gegeben, zu jedem von ihm als
gnrichtig hegeichneten Punkt Hiohiigutallungon vorgubringm.
r erklirtes
gu Punkt 6): lLeider des Referates wurde ich erst am 177%42.
Vorher war ich nicht stellvertretender Referats

leiter, sonderndém Referat gzur Einarbeitung fibexwiesen, uml
mit Sonderaufgaben betreut. Allerdings war ich nkchst Vogt
der rang- und Diensthichste im Referat.

& )
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gu Punkt 10): Ob von Kalterhrunner ein Pavgimile.Stempel
existierte, weiss ch nicht; von Heyderich hestand er. Der
vom Referal vorbereitete Schutzhafthefehl ging zu Milller

der ihn abgeichnete, wenn exr mit der Schutzhaft einver-
standen war. Dann kam er zum Referatsieiter guriick, der gu
meiner “eit: den Paks%nﬂoatumpel vom Heyderich daruntex
getzte., Zu meiner “eit war der Referatsleiter Dr. Berndorf,
der sich jetzt im Strarlager Esterwege bvefindet. Gelegent-
lich have ich in seiner Abwegenheit den Stempel von Hevderich
auch selhst darunter gesetzt. :

zu Punkt 11): Dieser Punkt ist an sich richtig, sofern man
unter "Bearbei nur die Stellungnahme usvw. nicht aber d@
endgiiltige Entscheidung versteht,

zu Punkt 13) : Dieser "unkt ist richtig mit d er Einschrinkung
dass nicht die Bekimpfung der kommunistischen Banden in
Slovinien sondern nur die Auswertung der von dort kommenden
Yerichte meinem Referat ohblag.
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Zu Punkt 14) : Hier bedarf es e
bi@iromiissigen Vorgiinge.

laut diktiert * . genshmigt
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DAL b
54 Js 344/50 ° ' D e Prankfurt a.l., den 20. April 1950
Gepenwirtig: : P
Iandgerichtsrat Zoebe ) z :
21s Untersuchungsrichter, , ” ¥ & -y
i . | . "
Justizangestellter Reul - g :} Qﬁ:

2ls Urkundsbeamter der Geschiftsstelle. . -

Vorge fihrt aus der Untersuchungshaftanstalt erscheint der Angeschuls=
digte L in dow und erklirt in Fortsetzung der Vernehmung von
19.4.1950 i folgendes: '
7w Punkt 14 habe ich folgendes zu erklaren:
Unter bxexution sowjetruscischer jlidischer soldaten erfuhr ich be=
2L vanntlich erst, als die Aktion eine ganze Zeit lief. Allerdings ers=
langte ich die Tenntnis noch in der Zelt, in welcher ich Redferatss=
leiter war und diese Aktion noch sndauerte. Dal der "Kommissarbefehl“
von Himmler stammte, ist nur eine Vermutung von mir, denn ich habe
diecen Beiehl ia niemals gesehen. Unrichtig ist jedochyder letzte
satz des Punktes 14, wonach ich in Abwegenheilt Penzingers dilese Be=
fenhle gegengezeichnet haben so0ll. Tatsichlich war der Vorgang S0,
; édaB erst die Schreibmaschinenkraft in die rechte untere licke des Do=
i!. wraments ihr Zeichen setzte, dal dariber Xinigahansg und dariber Pan=

‘A zinger ihre Handzeichen setzten und daf schliefllich Mitller den Befehl

\ : ! : 2
f\ugterschrleb; Yachdem der Befehl durch mernschreiben herausgegangen
war, kem dasiDokument in der Verschlulmappe zum Referat zuriick und

WY

B wvarde Lonigshaus vorgelegt. Dieser nriifte, ob die Ziffern der Verfi=

gung durchgefihrt worden waren, oder ob Panzinger oder liiillér irgends=
welche linderungen vorgenomnen hatten. Wenn Xdnigshaus alles in Ord=
nung fand, zeichnete er in der linken unteren rcke - an der Stelle,
an welcher die’ Verfiugung nit der Abkiirzung “Z.d.g.ﬂ schlol - das -
Dokument ab, indem er sein ,Xgs" hinmachtc. Nun ist es natiirlich vor=
cekommen, daf ein solches Dokument in Abwesenheit von Konigshaus bel

e . e,

M mir zuricklief, ein gleicher all konnte eintreten, wenn sich derar=

tige Dolumente wegen Mangels an Verschlulmappen bei mir einfanden.
TIn diesem Fall priifte ich, ob die Verfiigung omdnungsgemil durchge Tihrt
| worden war und setzte dann in die linke untere keke nmein ,L". Auler=
i dem war es denkbar, daB die Derichte der Stapokommandos aus den Sta=
.. \lag* , welche dann die wxekutionsbe fehle auslisten, bei- mir einlie=
fen. In-einem solchen Fall setzte ich in die rechte obere Lcke des
Berichts neben den Eingangsstempel mein ,L". Dann gab ich den Vorgang

‘. ; lzu Kpnizgshaus.
B

Auf Vorhalt: Ich gebe zu, dal es zwar theoretisch denkbar wire, dal
ich gelegentlich einer Abwesenheit von Panzinger das
Dokument an seiner Stelle in der rechten unteren wvcke
e mitzeichnen komnen. Ich habe mir sogar in der letzten Zelit Ge=
en dariber gemacht, was ich dén einenm solchen TFall getan hitte.
hitte aber vernmutlich nicht gegengezeichned, sondern hitte die
e liegen lassen, bis Panzinger wiederkam. Dies hitte ich nicht
1b getan, weil ich diese Aktion schon damsls fiir unrecht hiel?t, |
=rn wegen mangelnder aachkenninis dem verantwortlichen Panzinger .-
vorgreifen wollte. matsichlich ist es aber niemals dazu gekon=
, was ich allerdings leider in Ermangelung von Zeugen nicht unter
weis stellen karn. Ich bedauere es-sehr, daB ich weder den Aufgnt=
21t von Panzinger, noch Konigshaus, noch seilner ﬁﬁeggtvnistgin Prau
Tichel kenne. :
e neuten richterlichen Vorhalt: :

7 bestreite ,jedentalls mit Entscricdenh€it, jemals ein solches Do=
ument mitgezeichnet zu haben. NMeine ebweichende Lrkliirung vomz 30.11.
, 1945 ist falsch. Ich habe schon dargelegt, wie diese zgustbande gl
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men ist. Aus.meiner Angabe, dafl ich gelegentlich die Verfiiguugy l1Iauls
unten abgezeichnet habe, hat der vernehmende Offizier offenbaX eat=

3 ALl . ’ . . - . -
nommen, defl ich in Abwesenhelt Panzingers euch mitunterzeichnet habe.

Prage: _warum haben Sie die Verilgung iberhaupt abgezeichnedt, wenn

drk et et e e s vk S it -, T e



* dies doch Aufgabe von Konigshaus war 7 J
Antwort: Ich wollte damit den Geschiftsverkehr entlasten;, denn Xonig
haus hatte ja keinen eigenen Registrator und mein Re 1stra
tor war naliirlich, ebenso wie 1ch als Referats c'te“ daran
interessiert, dal erledigte’ Sachen mdglichst schnell wegges
legt werden konnten. Zudem.machte ja die Durchsicht solcher Verfigun-
gen fast gar keine Arbeit. :

Zu Punkt 15 ) -
antriage aul Konzentrationslager-uinwelsungen wegen krimineller Ver
hen habe ich gelpwentllcn gesehen, sie vielleicht auch in der varg
nannten Weise menchmal abgezeichnet. Antriiyge auf Sondcrhchaqa1unh
wegen lkrimineller Vergehen habe ich niemals gesehen, halte sie aber
fir aurchaus wahrschneinlich. DaB. ich diese niemals gesehen habe, 14B°
sich so erkliren,. daf. derartlb& Anuruge in einem Berlcnt enthalten
sind, der entxede* mit der Post oder durch Kurier im RSHA ankam. ile
Antrige auf KZ-pkinweisung “amen jedoch meist als Pernschreiben und
wurden mir deshaldb mitunter ‘in der Verschluflmavpe mitvorgelegt. Jeder
falls ‘habe ich auch solche LLﬁWQISUAF&n niemals in.Abwegenheit wvon
Fanzinger gegengezeichnet. Ich habe sie hbchstens, wie schon betont,
in gleicher Teise abgezeichnet, wie ich es zu Punkt 14 erliutert habe
nllvf&lnTS ma8 ich LOl rende finschrinkung machen: Hs kam vor, dal
russische Kriegsgefangene aus einen TLager entwichen odcv wibrend ihre
Arbeitseinsatzes auberhalt des Lagers Verbindung mit russischen Zivil
cwl'haa.tezf.'q aufnehmen und dort kommunistische ?vonaﬂanuc betrieben. Vel
dann Konigshaus die Verfligung entwarf, wonach diese Kgf. zwn Arbeils=
vinsatz in ein KZ kKommen solTﬁggm_nachﬁ m sie vonm Lager;ommuza"w+ ZW)
Verfigung rcotellt waren, wurde mir diese Verfiigung zur Kenntnisnahae
und Mitzeichnung vorgelegt. In elna solchen TFall setyte ich dann in
die rechte untere Ecke mein nL" liber das Handzeichen von Kdnigshanus;
dariiber zeichnete auch Panzinger noch und schliefllich untersclriried,
wie imumer, lMiller. Ich muSte von diesen Vorgingeh deshalb offizielle
FKenntnis erlangen, weil ich meinerseits im ﬂnuchlum daran die Srtlicl
Gestapostelle anwelisen muSte, nmir liber Zustinde und Vorkommnisse bel
den' jewelligen u1v11ru°=~en Bericht zu erstatten. .

o
Zes
e=

—
7Zu Punkt 17:

Jcn habe mich iiber dla Teilnahme an dleoer Be*pvechun" bel Graevenit:
bereits eingehend geiuBert. Falsch ist bei Punkt 17 nur, dal damals—
nicht von Sonderbenandlung“» gesprochen wurde, sondern dall die

3,

e
K“anken_in die Lazarette der KZQ Xommen sollten Allerdings duferte

LT

ein anwesender Arzt, man konne den Kranken ja im KZ u.U. den Abgang
ins Jenseits erleichtern.

ra

b

Zu Punkt 18

Dall 1in diecer weise auch polnische ¥cf. behandelt worden sind, war
nir bis zum 30.11.1945 ganz unbekannt. Diesen Passus hat Herr Wiebeck
hinzugesetzt mit der Behauptung, das sei schon rlﬁhtlh. Ich habe dies
Sachen weder gegen-, noch mit-, nock abgezeichnet und zwar deshalb,
weil bis Mitte 1642 Vogt Referatsleiter war. Im ﬁbrigen war diecser
Vorschlag.jund Bericht, -denn nur um einen solchen handelte es sich,
well sich Himmler die intscheidung vorbehalten hatte. aueh nicht vn
IMiller, sondern von Heydrich unterschrieben. Die Bntuc 1eidung Himmler
hing Ubrigens zu wnserer Verwunderung fast ausschlielflich von cer
utelluarname des Rasse- und Siedlungsamtes ab. Wenn der Pole eilndeut

- schungsfihig war, war er gerettet, andernfells war er auch dann verlo

ren, wenn er zu dem Liebesverhiltnis durch die deutsche Frau veriihrt
worden war. -
Frage: Sie haben das Protokoll vom 30.11.1945 nicht nur duvrc. Ihre
Unterschrift anerkannt, sondern den Inhalt desselbell zi pnde
sogar vor Oberleutnant Gutmann beschworen. Wie konnten Sie de
tun, wenn der Inhalt unrichtig war ?

& rbnchoh Ml tuirere ¥ o il dne s -
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intwort: Ich habe meine kirperliche und seelische ILdge Ja

i geschildert, zudem hatte ich Angst, geschlagen 7u werdcn.
acnlluﬂllc% hatte ich die Ifeste Hoi'qu“%. bei einer nichsten
Vernehmung durch Oblt. Gutmann, die nir dieser zugesast

N

hatte, alles richtigstellen zu kdnnen. Aus alll diesen Griinden kam ich
da'mls nicht einmal auf den naheliegenden Gedanken, wenigstens den
letzten Satz von Punkt 14 zu streichen.Ich habe mir auch “ecine Bedan=
ken dariiber gemacht af ich damit einen Falschei eleistel habe und
: d b g ht, daB h d n Palscheid gel tet be a
u.U. von den amerikanischen Gerichten zur Rechenschaft gezogen werden
lann. ) : :
Laut diktiert, genehmigt and unterschrieben:
¢ » }.f".,.’
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Lanagarlcntsr&t Zoebe
' Untupaucnungbnlchtep,

‘ Justlzgnne telitep Horrman

- als Uprkundsbeamter dep Geschaftsstell e.

In der VoruntersuchungsaZhe Lindow

arsch91nt zus daﬂ%ﬁwLHAuft&nSt&lt vorﬂefunrt aer Angeschul=-
aigte Lindow . Ep\mit ‘dem derzeitizen Sacnvaphalt betraut

gemacht und wie folgt vernommen::

Big zum 1.X.41 bestend kein. ausgasprochener. Gruppenleiter
fiir moin spaterés Referat, woil Vost zugleieh die Geschéfte
Ges Gruppenleiters und des Referatsleiters wahrnahmg dele

- jeder Referatsleiter der Gruppe IK A versan zugleich dis

Funktionen das Gruppenleiters,-Vogt also nur fiir das Relorat
IV- A 1,' Als Panzinger wann die Gruppe ibernaim, bestimmte
er Sachgebiste, aie ihm airekt untersStellt sein sSoliten.

‘Natlirlich kan das organisatopiscn~nicnthUmiﬂus¢puck, sodals
~also diese Besonderhoeiten aus dem-Geschaftsverteilungplan nicht

eprsichtlieh sein. dliirften. Praktisch war_ es also so, daid-aas
Krlugbbefangunangublat ihn wonl So lntGPOSblerta, des or

sﬁch alv-ktan Vortrag VOPbohlelt. aus_ aluaep Tatsache, dic

_Sieh allerdings.mit dem Gesch&ftsvertsilungsplan nicht be-

welsen ladit, arklapt.es.sieh,.aaﬁ_Kdnigshaus und nicht ich

(R}

unterschrisben hate:

~if Ich bin aer Ansicht, QaB-zu-dieser Frage die Zeuggn Huppanhonhe

as

“Halmannsezor, Ljtzenbers unda von EQepstein bntscac;danaaa
aunsszzoen Kénnen. { !

+Degp Genapal Reinicke wird bekunden, dal er mich nicat gekannt
S hat-und dall er immer nur mit Panzinger verhanaslt hate. i

Ich kénnte mir-‘vorstellen, dus der ehemalige Generalleutnant

‘Epwin Schulz, Landsberg/Lech, “er eine Zeit lang eals
sAutschef I dis-Geschéftsvecteiiung unter sich hatte, 4eazu
Lguen -etwas-aussagen-Kanne '

Der Zeuge Habben wird sich aszu aulern kdnaen, Qaid ich aul

seinen Wunsch im Oktober 1933 ernsut zup politisciuen Polizel
_ iy
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Depr Zeuge Brund in B#emen wird sich .dazu éuwern kdnnen, dai

es bis MXXEX zun Oktober 41 keinen urupasnleltgr gub und dai
blS litte 42 — solange war der Zaura Gao = Kplegagefanﬁgenen-

‘sachen von Konigsihaus aum Gauy cn;-ztap vorbaloat Wurdsne. ;
. Ferner konnen sich hbapbtsqu Litzenberz und Brand dazu
dusern, Qus ich ihnen ssinerzeit erzéhlte, das Frotokoll =
von 30.11.45 in ODGPDFSUI Sei in wosentlichen Punktsn falsch

gewesen. . :
KObxaé agr Jjetzt Funkspiele macht, wird wahpschelnllcn nicht

Visl sagen kdnnen, da er ja in IV A 2 war. Immerhln waire &s
zweckmam15; wsnn- ep ‘zuch gohért werden konnte.

Bei allan Zeugen wird o8 m.E, ‘dapaul ‘znkommen, dail Sie sSich
SpBZlell fur den: Zeltvaum von Mitte 42 ( Ubernanme aes Re~ 5
- ferats dugceh mich) bis Mitte 43 (Abgube des .Sachgebists
uKénigSnaus;an_ein_andé;eé,ﬁ@fer&t-indainer.anaepan Gruppe ) .

b . —-'.‘-.—-h
. dduLern. i T S e o ;

G i chu oll sich, in 1pgandalnan Lager eimmal wie folg
geduisrt habens, Lindow hat in Oberursel 4angaben Uber rus—

, -:~blbchu Kriegsgefangens gumucnt,;wns hat wgnn der damit zu tun

. gehabt ?” _ i

[

,,3Dep_K ﬁm.Kom. Ruaulf Haaulap wape bacﬂgubletnb&&PbaltuF von
L IV B (2uslandische Apbeiter) und unterstand weder dén Refe-

cJepat&— nOeh dem-Gruppenleiter, sondern-aem- Amtschefl Mullsr uns=

Ll 4 e

mittelbar, ebenso wie Hallmannsezger. R

Vo

“In-Jahre 1948 saB ich ‘in Nirnbérz mit dem ehemuzligen Goneral=—

- pichtop und Scnatsprasidenten Otto Neumann, Jjetzt Schieaevﬁ
ﬂm_m‘rﬁ—_“__“z_l

Q&ppe, Dcnnwa&enrerstr 75 bei . Lenner.in elner Z2¢lls. Diesem
Herrn erzidhlterich damals von meinsn Befurcntunven wogen des

__unnlcutlgenukpotokolls vom -30,14.45. und bat um;seinsen ju-

g Tl : : a0 oy
.pistiscaen Rat. Herpr Neumann wipd.sich sicher.dazu &uisern

-

KOnaen. oy

, ..Der Angescnuldigte erklarte sich Qamit einverstanden, Guws die

cam 14.5,1950 fédllize Haftpeifung bereits heyte erfolgt.
. Hieprauf wurde folgender Beschluw,verkindeb:. .|
Lep Haeftbefshl des Antsgericats Fpankfurt wm Main von 21.3.

;1950 bleibt aus den Grinden seiner Anopanuns aufrecht erhalten.

lt.ulkt., gununmlet, untopscnrluban
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_ o Ffm., den 7.6.1950, _
; : ey F 5 & o ;‘*_‘ ‘
1o . e ‘”ﬂ’ b g i
ILgpndgerichterat Z o e b e e & o WP
als Untersuchungerichter LBy o W
- G_’f‘ bd

Herbert B la a c h e
als Protokollfiihrer

In der Voruntersuchungesache gegen Lindow

wurde suniehst der Protokollfiihrer vom Uniersuchungsrichter
gem. § 187 Satz 2 vorschriftegemise vereidigt, da der Pro=
Tokollfihrer erst seit 8.Mai 1950 in der Justizverwaltung tédtig
ist. : _

Vorgefihrt erscheint der Angeechuldigte Kurt Lindow.

Jer Angeschuldigte wurde vom Untereuchungerichter {iber das Er-
zebnie der Ermiftlungen in grossen Ziigen in Kenntnis gesetzt,

Er wurde aufgefordert, =ich noch einmal eindeutig und mit

aller Klarheit zu der Frage zu erklidren, ob er die BExekutione-
befehle nach dem Eineatzbefehl Nr,8 abgezeichnet habe oder nicht.
Der Angeichuldigte erklérte hierauf:

"Kgnigehaus war aus_dem Arbeitebereich des Referats IV A 1
herausgenommen und Panzinger und Miller unmittelbar unterstellt.
Aue dieser Tateache erkldrt es sich, dase ich grundedtzlich

bei diesen Exekutionsverfiigungen nichte abgezeichnet habe. Nur
in besonderen Fillen, etwa wenn ein Funkt der Verfiigung lautete
"Krim.Dirsktor Lindow zur Kenntnisnahme", habe ich mein Zeichen
dann hinge=tzt. Ich gebe zu, dass diese Tat=achen durch das Pro-
tokoll vom 30.11.45 unwahrecheinlich geworden sind. Ich hoffe
jedoch, daees die Ermittlungen ergeben haben, unter welchen Ver-
hdltnissen wir in Ober-Ursel lebten."

Laut diktiert,_genehmigt u, unterschfiedben.



. Landgerichitsrat Zoebe Prankfurt a.l., den 14. Juni 1950 . ¢ 7,
als Untersuchungsrichter R

, Justizangestellter von der Heydt =
als Urtundsbeamter der Ceschdftsstelle. = : ' , o Pl

4 4 o

¢ivin dex Voruntersuchungssache

(u gegen =31

Ry L indgow
wegen lordes

¢

erschien vorgefihrt der Angeschuldigte Lindow,

‘sein Verteidigemz Rechtsanwalt Bock

und als Vertreter der StA.: Dr. Halama

Der Angeschuldigte wurde iiber den Sach- und Rechtsstand
informiert und unter Bezugnahme auf seine: frilheren Personal-
angaben wie folgt vernommen : - -

Auf richterliciien Vorhalt : : )

Tch habe von dem genauen Wortlaut des Einsatzbefehls

Ir. 8 und seiner Anlagen zuniéchst keine Kenntnis erlangt.
Ich ging davon aus, dass nur Politrupps und Kommissare
erschossen werden miissten. Spéter erfuhr ich gesprichs-
weise, dass auch jlidische Soldaten der sogenannten Sonder-
bechandlung unterzogen werden umissten. Von der Totung kran-—
ker Soldaten erfunr ich erst bei’ der Besprechung bel General
von Grivenitz, die in der zweiten HalIte des Jahres 1942
ceaTTTaTd. Von der Totung Intelligenzler erfunr ich erst
durch den Untersuchungsrichter. Ich darf zu der letzten

Frage folgendes bemerken: . ; %

Bei der seinerzeitigen Besprechung war lediglich davon die
Rece, dass die Lazarettmbglichkeiten in den Stalags beschrint
seden und dass es infolgedessen zweckmissi g sel, sehr kranke
lienschen in die Lazareitte der Xz.-zu-verlagerny In diesem
Zusammenhang wurde seitens eines Wehrmachtsarztes erklart,
dass es gut wire den hoffnungslos Tb- und - Lueskranken

den Abgang ins Jenseits zu ermdglichen.

Sofern der ehemalige Pol.Prédsident Habben sich nicht mehr
erinnern kam, dass er mich =such 1933 erneut zur pol
tischen Polizei nahm - aus dieser Tatsache ergesb sic
ter meine Zugehdrigkeit zur Gestapo = ,. so darf ich
hinweisen, dass dieser Zeuge @ ein alter Ilann ist.

Der Angeschuldigtec und sein Verteidiger ' waren damit ein-
verstanden, dass heute vorzeitig Haftprifungsternin statt-
findet., Hiersuf erging folgender Beschluss :

T

Der Haftbefehl des Amtsgerichts Frankfurt a.ll. vom 21.3.50
bleibt aus den Griinden seines Zrlasses aufrechterhalten.
Hierauf wurde den Beteiligten, zundchst dem Vertreter der
Sthi. ,und anschliessend dem Verteidiger Gelegenheit ge-
geben, unmittelbare Pragen an den Angeschuldigten zu stellel.



PR

(S38e

‘und zwar zusammen mit anderen *ernschfelben aﬂe

o moietd : <

Au® die Frage des Vertreters der StA. , in welchem Dienst-
verhilinis Konigshaus zu dem Angeschuldiglen gestanden habe,
erklérte der“ﬂngeachuldl rte ¢

In den Jahren 1342 - 4% ist Kénigshaus, damals als Reg.Ober-—
inspektor meinem Relerat narconeTI unterstellt gewesen.

Ich habe das xe:erat IV A 1 zum 1.Juli 1942 ubernommen
insoweit ist meine erste Auskunft, die sich auf die Jehre:

1941 - 43 bezog, 2lso nicht zutreffend. Ich fasse zusarmen:
Féni"sh=us war mi:'von Mitte 1942 bis Mitte 1943 personasll
LvurcteILt Eachher'kan er in eine andereGruppe. :

2. Frage des. SthA.: A :
elcqes Sachgebiet: bearbe+tcte ?onlﬁsnaus in der entscheiden-

den Zeit unter Ihrer Aufsicht?

JAntwort: o

Trotz der personellen Untersuellunghrbemtetc Konigshaus

bereits ab 1942 nicht unter meiner Sachaufsicht.

Je. Froge $ - v :
Wann war Konlﬁsha s der Sachaufsicht des Ref.Leiters ent-

zogen worden?

-

E J‘Lbﬂnt‘-lror 4
Einen. crevl‘..ueq antpunk+ LU alesenVoroanD kenn ich nicht

'a“geben. Ich halte. es fiir nicht ausgeschlossen, dasc Kdnigs—

haus meinem Vorginger, dem Reg.Rat Vogt guch in sachlicher

'Hinsicht noch unterstellt gewesen ist. :Ich schliesse das
daraus weil Panzinger mir sagte:."Den alten Vogt '‘wollen wir
s ok gin e e M i X nicht alles wegnehmen®,

Vogt war némlich Regierungsrat und etwa. 12 = 15 Jghre &lter
-2l ich und auch ebenso v1ele Jahre dlter als Panzinger.

"Hibrzu bemerke ich noch, dass Vogt bis zum 1.10.1941

(zt diesem Zeitpunkt warde Panzinger Grunpenlelter) dem
Amtschef unmittelbar unterstanden “natte.

¢ L

4, Era"e-:
yie*war das Verhaltnls zon ;hnen zZu Konlgshauu bei Refera
ubernahne.; o

"l
lr.

Antwort: & : . )

Auf Grund ciner’ R cksvracne mit Dan21nﬁer erklarte mir die-
ser; =zls ich das Keferat' 'libernanm, dass mich die Kriegs-
gefengenensachen nichts angingen; denn Konigshaus wirde
insofern direkt 'Panzinger: vorlegen. In dlege" Zusammenhang

. erklirte Panzinger, dass [Qﬂ;gsﬂaus ohﬂcdles auch wegkomnme,

aus meinem Referat. Ihe i
5 Wie kamen Sie mit den Vorgingen," die zur Exekution von

. Kriegsgefangenen fihrten in Berdhrun

P’”‘L“JOT'L‘. f .
Es kam mltuﬂter vor, dass die Namensnennungen durci die in
den Stalags tédtigen Polizeibeamten mir vorgelegte LI“LGP

Verschlussmappe genm einsam an das Referat geleite
Diece Fernschreiben hatten sinngemiss etwa den Inh
in dem Stalag X oourﬁo viele pollt"scH“ Xommissar
namentlich angefithrt wurden, festgestellt worden seien.
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Im Ehzelnen ist mir der _weizere Inhkalt dieser Ferhschreiben
nicht mehr geldufig. Der Schluss lautete jedenfalls sinnge-
miss "Es wird um Anweisung gebeten, in welches Kz. dic Genannte

u iiberfilhren sind.”
Wenn ich erkaant hatte, dass ein derartiges 'Schreiben night

Cotimens o Py meiner Zustindigkeit .gehtrie, sondern von Konigzshavs zu
. ks Ll itpesrbeiten war, zeichnete ich den IEingang ab und zab ihn mit

den iibrigen Eingéngen zur Verteilung. Ich will hier hervor-

neben, dass von den Schriftsticken, die fiir Xonigsheaus be-
ANk stimmt waren nur die Fernschreiben mir hin:und wieder einmal
i vorgelegt worden gind, die ich dann in der dargelegten Art
behandelte, :Gewdhnliche Schreiben . die .filr .Xonigshaus be-
‘stimnt waren, -wurden diescn unmittelbar zugeleitet.

Als ich die Berichte :aus-:den Stalags an Xonigshaus weltergab,
wusste ich, dass die in den Fernschreiben Genannten der
Exekution .verfallen weren. Hierbei betone ich, dass ich bel
. Trpretl ‘der Weitergabe keine Sachentscheidung getroffen habe, oder
. guch nur hitte treffen kdnnen. e
’ Kénigshaus bearbeitete sodann den Vorgang, indem er das
Kz, vestimmte, . in das die namentlich angefithrten Kommissare
zu iiberstellen waren. Die Verfiigung von Xonigshaus zing
sodenn unnittelvar zu Panzinger, derldie(Richtigkeit der
Verfilgung machprifte und von dort aus zu Miller, der die
- =1 Verfiigung von Konigshaus unterzeichnete. Von Miller aus
. - - Ll T ——— g ~ L . - .
e e s ne e i g 040 Verfiigung unmittelbar zur Fernschreibstelle, die
peasa e e wer o gwohll das Stalag von dem die Gefangenen Uberfihrt werden
_‘“"_;j,“f'sollten,'ala“auch.das'Kz;TTin"Easﬁdie Gefangenen Uberfihr?d
.o, sv¥ere o werden sollten von der Entscheidung Milllers. benachrichtigte.
el TR Yon 1 deT FPernschreibstelle ging die Verfiigung nach Ausferti-
o “eung normalerweise zu Panzinger oder Konigsheus unnittelbar
‘zurick. Es trat aber hin und wieder .ein, daess die erledigte
Vi i Verfigung mir vorgelegt wurde,. und zwar auch hier wieder
Luulteew W Lst apderen Ferhschreéiben zusammen, die mein Referat betrafen.
Wenn nir eine derartige Verfigung von der Fernschreibstelle
g e . _vorgelegt wurde, dann prifte ich nach, ob die Verfiigung wvon
Sl e oL Fernschrﬂlstelie OrdNUIESemass ausgeIunrt worden valr.

o b Diese Prufung gendrte nlcat 2zu meinen LuIgabenberelich, son-
dern sie oblag Konigshaus. ‘Ich Tihrte sie aber deshalb durch,
um unndtige llehrarbeit~zu~vermeiden, da die Verfilgung némlich
nach dicser Prifung zu den Akten geleglt werden kopnte. Hétte
ich die Ausfithrung der Verfiigung nicht Uberprift und abge-
zeichnet, dann wire sie eben-zu Konigshaus 'weltergegengen,

.
(

L R P

EnE G s v der die'Prﬁfung'und_&bzeichnung.f3f§§ﬁ§ﬁﬁ§ﬁ hitte,
=UL e hE U0 0 Toh habe .dabel ‘aur geprify, ob die Verfiigung erlcdigt ist und
o 0l “nichtiwile sle erledi gt wurde.,. : i ‘

et _
6. .2nzgemzxn Vorhalt des StA. @ : s

~«¥Bg istomir unverstidndlichy dass:'Sie einen Vorgeang gepruft
haben, dessen:' Bearbeitung ‘einem Ihnen personell unterstellten

. . Sachbearbeiter unterstand, bei der Sie'aber sachlich nicht be-
teiligt waren .- . ... ooy I e '

1 ~oine cAntword: ST SR s S R

h- i olswiIch wollte meinen eigenen Registrator und den Geschiiisgang

¢ +4in meinen Referat damit entlasten.  Hitte ich die Prifuwng,

 Twie ich sie ‘oben‘dar:elezt habe, nicht vorgenommen, conn
 wiare der Vorgang in'die Registratur gegengen und er hitte .
- vom Registretor dem Sachbearbeiter Konigshaus vorgelegt
.werden missen. Konigsheus hétte denn die lediglich formelle

S TN



. beitsvorgeng entstanden.

- zu missens

,,?ost die den Sachbearbeiter Kdnigshaus betra?, tiberhoupt
Aicht zu Gesicht bek Di sehe X
‘nAicht zu Gesicht bekommen. Die eingehenden und auszehenden

= = ."‘ /. ) Fas 7| o _?f‘r_-'f.*"
= e B / P
g g i o P 4

= 4__ ) s

1.1

'Pr"iunw selbst vorgenommen. Es wire also, hitte ich die

¥

Ausfithrung der Vo rfu sung nicht geprift, ein weiterer Ar-

Auf AE
4% Fragen des Verteidigers :
pus welchen Grunde haben Sie bei den erledigten Fernschrelben
ale das Sachgebiet Konigshaus betrh;eﬁ, gel eventllch Ihren

L

Namen geﬂenwezelcnnetQ

Antwort: 3 L : o5
‘Ich habe dies deswegen’ oeuan, weil ich den . Vorgang als erle-

Ql“t und uh¢vh;blhhrt ansah und nit neiner Gezenzeichnung
dem Registraturbeamten bestitigen wollte, dass er zur Ablage

'des Vor"anﬁs berechtigt und- vern;¢1chteu sein sollte.

Frage des. Verteidigers : ¢ AL
Was wire:geschehen, wenn Sie ein einleufendes Fernschreiben

‘eines Tmahzmzmx Polizeibeamten des:Stalag, welches sachlich zun

‘Arveitsgebiet Eonigshaus -gehorte, nicht an Konigshaus zur

sachllchen Bea_beltuaé welterceleltet hatten ?,

7 .‘-..n-'GWO-i. t . .
‘Yenn ich Xxm diesex Frage dahin Verstehen darf, warum ich

ein solches «ernschrelben micht in den Papierkorb geworfern
habe, so nuss ich derauf erwidern , dass elne solche Handlung

yon mir nicht nur strafbar gewesen wire,. sondern mich in
‘die. grosste Gefahr gebracht h tte.  Die Entdeckung dieser
;U“kunaenun erdriickung hdtte sehr kurz dareuf erfolgen missen.
Der Eingang des'Pernschreibenﬁ'und die Weiterleitung an.

oSl

‘mich lag urkundsmasdlg durch den Fernschreiber feut. Es

hutteuunwelgerllch sehr bald darauf eine Nachfrage des Poli-

- zeibeamten vom Stalag erfolgen missen, was denn nun mit
"den herau “eguchten Tuss. Krlevs*e angenen geschehen solle.
‘Ich Wefand mich daher in der wunbsluﬂb; das elingegangene

Fernschreiben an den Sacnbearbe ter Xonigshaus weitergeben
“_—-‘"—-'__.H--'—‘

FmPramiein ke ¥ ore umarnadh imenkd dn knxd em g earhwhd xhenfokmemen

'fmns*xmmzumxmzmzﬁxmxmxﬂxgxmxﬁmméazmzmamaminmgnuxmdmuh*“ CEIXImX

Irage des Richters;.. S
‘Jas hitten Sie getan, wenn Sie die Position von Konigshaus
~oder Panzinger gehabt hdtten? ; % '

Antwort:

Icn hdtte, da ;ch ja den ganzen Vorgang als widerrechtlich
mpfand, sozusagen "ha arstraubenu", mich entweder krank ge-

me+aet oder elnersonsblre anderweitige .Verwendung ange-

strebt. Ob ich- damit E rfolg gehabt hitte, ist eine Frage

die ich heute ni¢ht mehr entscheiden:kann. . ' N

. Ich habe jedenfalls die Aktion in dieser 'Schii#fe innerlich

nissbilligt. Dass ich Zusserlich dagegen:nicht ankommen
.konnte, - 11n"t an der Situation, die damals. bestand.

Auf Prage des Verteidigers : -
Alle eingehende Post ging zunidchst zum Eingangsbiiro

[ e &
-1 ™ ~

_urd wurde von dem uurodlﬂoltar'huf:u_o-verschﬂeaeheh Nefew-
ate vertelilgt. Aus diesem Grunde habe ich alle eln"“;caae

D

5

TFernschreiben, die das.Sachg: b et Ebnigshaus betrafen sind
mur deshalb gelegéntlich 2ls Ixnrliufer an mich gezangen,
weil. die Fernschreibstelle iiber die ;jenaue Arbeitsvertei-

lung der Referate und Sachbearbeiter nicht in der gleichen
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Weise orientiert war, wie der Biirodirektor. Die Tdtsache,
dass Kbnigshaus das Ref.Zeichen 4 A 1 c hatte xrng veran-
laste die Ferbschreibstelle, diese Fernschreiben zusalmen
mit den iibrigen nmein eigenes Referat betr. Fernschreiben
on mich abzugeben., Ich habe gegen diese Ubung der Fern-
schreibstelle keinen Einspruch erhoben, weil diese Irr-
1iufer nur gelegentlich zu nir kemen. Der demalige Buro-
civektor war nech ieiner Erinnerung ein gewisser Herr
Poxmerening.

Auf Trage des Verteidigers: :
Tch glaube, dass Priés. Habben sich besser erinnerh kodnnte,
wenn inm direktz Vorhalte gemacht wirden.

Obgleich ich seinerzeit erfuhr, d.h. spiter erfuar,
dass such Juden exekutiert werden sollten, war dies

sus den mir zugeleiteten Fernschreiben niemals ersicht-
lich. Es handelte sich steils um lienschen, die einer
Sonderbehandlung zugefihrt werden sollten, wobel man
auf Erlasse Bezug nahm.

Lt. vorgelesen, genehmigt und
untg;schriepen ¢
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als Unterzuchungsrichter
. J stizangestellter vor der Heydt
als Urzondsben-ter der Geschdftsstelle.

/ l:% Jr"k‘
.-"; /-

Lav.d ;erizhiesrat Zoebe Prankfurt a.l., dea 14. Jani 1350 ‘3//

In der Voruntersuchungssache
gegen

L'indow
wegen lordes

erschien vorgefihrt der Amgeschuldi te Lindow,
sein Verteiligemg Rechtsanwalt Bock
und als Vertreter der StA. Dr. Halama

Der Angeschuldigte wurde iiber den Sach- und Rechtsctand
inforriert und unter Bezuznahme auf seine frilheren Personal-
angaben wie folgt vernom-en

A:f richterlic en Vorhalt 3 -
I:h habe von dem genauen Wortlaut des Einsatzbefehls
r. 8 und seiner Anlagen zuniichst kxe:ne Kenntnis erlangt.
Ich ;ing dav:n aus, dass nur Politrupps und Koazxissare
erschossen werden miiesten., Spiter erfuhr ich gespriichs-
weise, dass auch jlidische Soldaten der sogena..nten Sonder-
b:handlung unterzogen werden niiseten. Von der TOtung krane-
ker Soldater erfuhr ich erst bei der Besprechung bei General
von Griévenitgz, die in der zweiten Hilfte des Jahres 1942
av o Von der Tdtung Intelligenzler erfuhr ich erst
durch den Unterswuchungsrichter. I'h darf zu der letzten
Prage folgendes bemerkens
Bei der seinerzeitigen Besprechung war lediglich davon die
Rede, dass die Lazarettmdglichke:ten in den Stalags beschrim
seien und dass es infolgedessen zwecknmissl g sei, sehr kranke
Llenschen in die Lazarette der Kz. zu verlagerny In diesen
Zusanmenhang wurde seitens eines Wehrmachtsasrztes erklirt,
dass es gut wire den hoffnungslos $b- und Lueskranken
den Abgang ins Jenseits zu ermidglichen.

Sofern der ehemalige Pol.Priésident Habben sich nicht mehr
erinnern kann, dass er mich auch 1933 erneut zur poli-
tischen Polizei nahm = aus dieser Tatsache ergab sich spi-
ter meine lugehdrigkeit zur Gestapo - , so darf ich darauf
hinveisen, dass dieser Zeuge ein alter Lann ist.

Der Angeschuldi:ste und sein Verteidiger waren damit ein-
verstanden, dass heute vorzeitig Haftprifungsterzin statt-
findet. Hierauf erging folzender Beschluss :

Der Haftbefehl des Axmtszerichts Prankfurs a.ll. vom 21.3.50
bleibt aus den Griinden seines Erlasses aufrechterhalten.

Hierauf wurde den Beteiligten, cuntichst de- Vertreter der
StA. uni anschliessend dez Verteidiger Jele-enheit G
Seben, unnittelbare Prazen an dex Angeschuldizten zu stellaen.

49
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Au’ die Prage des Vertr:ters der StA. , in welche- Dienst-
vernélinis Konizs%aus zu dex Angeschuldi:ten gestanden hate,
erxlirte derxXMPgeSthuldi;te :

In den Jahren 1942 - 43 ist Koni;shaus, dazals als Reg.Ober-
inspektor meinem Relerat personell unterstellt gewesen.

Ick hLabe das Referat IV A 1 zuz 1.Jull- 1942 iiberno-zen
insoweit ist meine erste Auskunft, -iz sich auf :2ie Jahre
1941 - 43 bezog, 2lso nicat zutreffend. Ich fasse zusammen:

Kbnigenzus war mir von Mitte 1942 bis liitte 1943 personsll
unterstellt. Nachher kac er in e ne andereGruppe.

2. Frage des StA.:

Welches Seac!.gebiet bearbeitete Kinigshaus in der entscheiden-:

der 4eit untgr Ibrer Aufsicht?

Antworts
Trotz der personellen Unterstellungarbeitete Kinigshaus
bereits ab 1942 nicht unter meiner Sachaufsicht.

3. Prage
Wann war Kdnigshaus der Sachaufsicht des Ref.Leiters cnt-
zogsen worden? .

Antworts é

Einen genzuen Zeitpunkt fir diesenVorgang kann ich nicht
angeb@n. Ich halte es flir nicht ausgeschlossen, dass Kinigs-
haus meinem Vorginger, dem Reg.Rat Vogt auch in sachlicher
Hinsicht noch unterstellt gewesen ist. Ich schliesse das
daraus weil Panzinger nir sagte: . "Dem alten Vogt wollen wir
dnsnphchtrmrpinxpegeaineain x nicht alles we:nehmen®,

Vogt war nidmlich Regierun srat und etwa 12 - 15 Jahre #Hlter
els ich und auch ebenso viele Jahre #lter sls Panzinger.

Hierzu bemeEke ich noch, dass Vogt bis zum 1.10.1941

(zu diesep 4eitpunkt wurde Panzinger Cruppenleiter) dem
Antschef unmittelbar unterstanden hatte.

4.- Prage : :
Wie‘war das Verhiltnis son Ihnen zu Kénigshaus bei Referats-
Ubernahme?, T

Antworks - AN ASREY '

Auf Grund einer RiickSprache mit Panzinger erklirte mir die-
ser; als ich das Rbferat'uhernahm, dass mich die Kriegs-
gefangenensachen nichts anzsingen, denn Kinigshaus wlirde -
insofern direkt Panzinger vorlegen. In diesez Zusam~enhang
erkliirte Panzinger, dass Kjnigshaus ohnedies auch wegkomne,
aus meinex Referat. .

«Wie kxamen Sie mit den Vorgidngen, die zur Exekution wvon
riegsgelangenen fihrten in Berilarung:
Antwort: : ;
Es kan nitunter vor, dass die Namensnennungen iurch die i:n
icq Stalags tiitigen Polizeibeamten mir vorgelecte wurden
und swar zusammen mit anderen Pernschreiben die in einer
Vgrschluaa:appa gezeinsaz an das Referat zeleitet wurden,
Diese PFernschreiber ha‘ten sinn:emiiss 2twa den Inhalt, dass
in dex Stalag X sounsc viele politische Eommissare , die
Rumentlich angefihrt wurden, festgestellt worden seien.
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Im Bfizelnen ist nmir der wei.e_ ¢ Inkalt dieser Permhschreiden
richt mehr geldufig. Der Schluss lautete jedenfalls sinnge-
m4ss "BEs wird uz Anweisung gebeten, in welches Kz, die Genannt:
zu Ubderfilhren sind.®

Wenn ich erkaant hatte, dass ein derartiged Schreiben nicht
zu meiner Zustidndigkeit gehdrte, sondern von X¥ni:shgnps zu
bearbeiten war, zeichnete ich den Eingang ab und zab ihn =it
den {brigen Eingiingen zur Verteilung., Ich will hier hervor-
heben, dass von den Schriftstilcken, dle filr Kinigshaus be-
atinnt waren nur die Pernschreiben mir hin und wieder einmal
vorgelegt worden sind, die ich dann in der dargelegten Ar:
berandelte, Gewdhnliche Schreiben.die fiir Kinigshaus be-
stiznt waren, wurden diesem unmittelbar zugeleitet.

Als ich die Berichte aus den Stalags an Kinigshaus weitergab,
wu_ate ich, dass die in den Pernschreiben @enannten der
Exekution verfallen waren. Hierbei betone ich, dass ich bei
der Weitergabe keine Sachentscheiaung getroffen habe, oder
guch nur hiatte treffen kinnen., ' : i
Kaqééggggg,bearbeitete sodenn den Vorgang, indem er das

K7 atirmte, in das die namentlich angefilhrten Konmissare
zu liberstellen waren. Die Verfisung von Kipigshaus ing
sodann unmittelbar zu Panzinger, der die RicEEngeit der
Verfiigung machpriifte und von dort aus zu Killler, der die
Verfiising von K¥nigshaus unterzeichneté. Von liiller aus }

GRS

;ing die Verfigun ttelbar zur Pernschreibstelle, die
sowohl das Stalag von dem die Gefangenen {iberfiihrt werden
gollten, alas auch das Kz, " in daa die Gefangenen iiberfilhrt
werden sollten von der Entsascheidung Niillers benachrichtigte.
Yon der Pernschreibstelle sing die Verfilgung nach Ausferti-
cung normalerweise zu Panzinger oder Kdnigshaus unmittelbdar
zuriick, Es trat abver’ hin und wieder ein, gass die erledigte
Verfigung mir vorgelegt wurde, und zwar auch hier wieder :
nit anderen Ferhschreiben zusammen, die mein Referat betrafen.
Wenn nir eine derartige Verfiigung von der Pernschreibstelle
vorgelegt wurde, dann priifte ich nach, ob die Verfilgung von
14er Fernschrabstelle ordnungsgemiss ausgefiihrt worden war,
Diese Priifung zehdrte nicht zu meinem Aufgabenbereich, son-
dern sie oblag Kbnigshaus. Ich filhrte sie aber deshalb durch,
un unndtige llehfarbe gu-verzeiden, da die Verfiizung niémlich
nach dieser Priifung zu den Akten _eleg!t werden kopnte. Hiitte
ich die Ausfilhrung der Verfiigung night liberpriift und abge-
zceichnet dann wiire sie eben zu Kgnigahaua weltergegangen,
der Jie ﬁrafung und Abzeichnung vor-enoommen hitte.

Ich habde dabei nur gepriif§, ob .ie Verfligung erl._digt ist und
nicht wie sie erled gt .urde.

6. .Bnugenzm Vorhalt des StA. :

Ss ist uir unverstindlich, dass Sie cinen Yorgan,; geprift
haben, dessen 3earbeitung einem Ehnen personell unterstellten
Sachbearbeiter uaterstand, bei der Sie aber sachlich nicht be-
te.1ligt waren . .

Antwort:

Ich wollte meinen eigenen Registrator und den Geschiftsgang
in meineu Referat danit entlasten. Hitte ich die Prifung,
wie ich sie obea dar elezt habe, nicht vor -eno-. en, dann
wire der Vorgang in die Registratur gegangem und er hitte
von Registrator dem Sacihearbeiter ¥dnizstagus vorzelegt
werden missen. Kinigsiiaus hitte dann die l=dizlich farzelle

B gAY
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Priifung selbst vorgenoumen, Es wire also, hitte ich dile S
Ausfiihrung der V.rfiizung aicht geprift, ein weiterer Ar-
beitsvorganz entstanden.

Auf 58!

gz Pragen des Verteidigers 3

Aus welehez Grunde halen Sie bel den erle digten Pernschreiben
die das Sachgebiet K¥nigshaus betrafen, geleggentlich Ihren
Namen gggengezeichnoi? zot

Antorts .. : ¢

Ich habe dies deswegen getan, weil ich den Vorgang als erle--
digt und durchzefilhrt ansah und wit meiner Ge ;anzeichnung

dem Registraturbeamten beatiétizen wdllte, dass er zur Ablage
des Vorgangs berechtigt und verpflichtet sein sollte,

Praze des Verteidigers $ 2 :

Was wire:geschehen, wenn Sie ein einlacfendes Pernschreiben
eines Smmdmgx Polizeibesmten des Stalag, welches sachlich zun
Arbeitszebiet Kinigshaus gehdrte, nicht an Kbnigshaus zur
sachlichen Bearbeltung Weitergeleitet hittem ?

Antworts g

Wenn ich fm dieues Prage deghin verstehen darf, warum ich

ein solches Pernschreiben nicht in dex Papfierkord geworfer
habe, 8o muss ich darauf erwidern , dass eine solche Handlung
von mir nicht nur strafbdr gewesen wire, sondern mich in

die grisste Gefahr gebracht hitte. Die Entdeckung dieser
Urkundenunterdriickung hitte sehr kurz darauf erfolgen milssen.
Der Bingang des Pernschreibens und die Weiterleitung an

mich lag urkundsmisgig durch den Feruschreiber fest., Es
hitte unweigerlich sehr bald darauf eine Nachfrage des Poli-
zeibeanten vom Stalag erfolgen milssen, was denn nun mit

dem herausgesuchten russ, Kriegsgefangenen geschehen solls .
Ich befand mich daher in der Zwangslage, das e hgegangene
Pernschreiben an den Sachbearbeiter Ednigshavs weitergeten
gu miissen, : z e

L5
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Frage des Richters;

Was hiitten Sie getan, wenn Sie die Position von Kinigshaus
oder Panzinger gehabt hitten?

Antworts

Ich hiitte, da ich ja den ganzen Vorgang als widerrechtlich
enpfand, sozusagen "haarstriubend", mich entweder kranx ge-
meldet, oder eincrsonstige anderweitige Verwendung ange-
strebt. Ob ich-danit Erfolg gehabt hitte, ist eine Frage,
die ich he.ite night mehr entscheiden kamn. . i
Ich habe jedenfalls die Aktion in dieeer Schiiitfe innerlich
nissbilligt. Dass ich Husserlich dagegen nicht ankoxren
koante, liegt an de¢r Situation, die damals bestand.

Auf "rage des Verte.digers :

Alle ei:gehende Post ging zunichst zum Eingangsbdiiro

und wiurde von dex Billrodirextar auf di: verschiederen Refe-
ate verteilgt. Aus diesex Grunde habe ich alle einzehenie
oapz dioﬁden Sac bearbeiter Kini-shaus detra?, “dberhaunt

2oht zu Jssicht bekozzem. Die einzhenden und a.s-ehender
Pernschreiden, dic das Sachsebiet K¥nisshaus betrafen sind
nur deshald gelesentlich als Inrliufer an mich gezanzen,
weil Jie Fernschreibstelle iber die enaue Arbeitsvertei-

lutg der leferate u:nd Sachbearbeiter nich: in der gleichen
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Weise orientiert war, wie der 3Birodirextor. Die TItsach®,

o

dass K¥nigsnaus das Ref.Zeichen 4 A 1 ¢ hatte xxR verun-
laste die Per:schreibstelle, diese Pernschreidben zusa-:en
mit den {ibrigen mein eigenes Referat betr. Pernschre:iden
en mich abzugeben, Ich habe gegen diese Ubung der Pern-
schreibstelle keinen Einspruch erhoben, weil diese Irr-
lidufer nur gelegentlich zu nir kamen, Der demalige 3iiroe
direktor war nach lMeiner Erianerung ein gewisser Herr

Pozmereninge.

Auf Prage des Verteidigers:
Ich glaube, dass Pris, Habben sich besser erin:erh kdnnte,
wenn ihm dire:t® Vorhalte gezmacit wiirden.

Obgleich ich seinerzeit erfuhr, d.h. spiter erfuhr,
dass auch Juden exekutiert werden sollten, war dies

aus den mir gugeleiteten Fernschreiben niemals ersicht-
lich. Es handelte sich stets um lienschen, die einer
Sonderbehandlung zugefilhrt werden sollten, wobei man
auf Erlesse Begug nabhm,

Lt. vorgelesen, genehmigt und
i unterschriebeon s
gé ¢ - f 5 /{‘ J // 4
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Lensgerichtsrat Zogbe " Frankfurt/Main, den 20, 9 1980

Justizangestellte Schlaak s l
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als Untersuchungsrichter , Jf}!}?‘

2ls Urkundebeanter dor
Geschiftsstelle.

- 54 Js 344/50 - |
In der Voruntersuchungssache i
o/s Lindow gegenxbisgéesw Kurt, }
wegen Bethilfe sum Mord, |
erscheint vorgefiibrt aus der Untorlnohungthnft-i
anstalt der Algeschuldigte und erklirt nach
Belehrung foicendess
1.) Z.P. dasselbe, wie Bl. 22 de.A.
2e) ZeSot
1.) Am 1, 10. 1941 warde ich dem Referat IV A 3 zur ELnbrbettun
iberwiesen. An 1, 7. 48 warde ich Leiter dieses Referats. Nit |
Riicksicht suf meinen Dienstranz und mein Diemstalter wird man

mich £ip AQle Zeit vom 4, 10, 41 bis 29, 6, &2 sle Stellverir.

Ratoratslhitov bezeichnen kdnnene Bine ausériickliche lnordnnnsl
Aleser Art ist Jedoch nicht getroffen worden. Praktisch wayr ichh
aber stellvertr. Reforatsleiter. Fierbei ist leioch su bodan!on:
dad Voigt die Geschifte des Referatsleiters wabrnehmen konnt..;
denn im Oktober 1941 hatte Ja Penzinger die Gruvne fbernomumen
und damit Voigt entlastete.

Panginger hatte in den Kriezsgefanzenenancelesenheiten folgende
Anordnung getroffens Fip den P211 seiner Verhindorung oder Ab=

vesunheit wurden zwap die Rinzdnge an Thidicke oder K3nigshaus

sur Bearheitung weiterzegebens ito Auszinge massten Jedoch, fall
sie nicht eilig waven,liezen “leiben. Die ﬂbarstollungasnorﬁﬂnné
verv. Exgdufionshefehle waren fecoch niemnls silige Betl Eil-

sachen kam o3 33h-n vor, d2” ich - gewissermassen 4us Ge-

f811igkeit — anstelle von Kiémzigx Panzinzer anterschrieby oatr'"

A
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such gegenseichnetey wenn mir K3nigshaus das vor;tgtto. Aiﬁfﬁ;
diese Velse durften die in den Beiskten I %eil II Bl, 85 - 87
befindlichen Doxumente rustande gebommen seine Thidicke oder
K5nizshaus baben mir den Entwurf des Fernschreibens sn Regie-
rungsrat Schimmel offenbad vorgelezst, weil Panzinger nicht
verfiighar wap,und ich habe, da es sich uw eine Eilsache han-
Jalte, 4iesen Ausgang unterschrieben. Naturgemil kam die Ant-
wort dann such unter meinen Nomen ane. Ich kinnte mir vorstel-
len, 4aB ich derartige "Cefdlligkeitsunterschriften® auch noch |
bei anderer @elezenheit getitict habe, mdchte aber betomen, 1
das dies nur bei Eilsachen geschehen ist und dle Uharntollung.-l
befehle niemals Elilsachen warene
Venn sich aus Bl. 146 2§z und 148 Rs. der Spruchksmmer-Akten

ercibt, da? Kdnigshsus « fibriecens kann das euch Thidicke ge~ ﬁ
wesen sein - keine Upnterschriftsberechtigung hetten, so éilt ds
nur - fiir den Verkehr mit enderen Dienststellenms Im Amt selbst
vonnten sie ihve Verfiigungen unterzeichnen. Schreiben, 4ie sw
dem Amt herausginzen, mu?ten 2lso von Panzinger unterschriehen

werden. Die basonderen Fille , in denen ich bei Panzingers

Verhind2rung nnterschrieb, hahe ich oben g=lezentlich des Fern—
schreibens nach Miinchen bereits geschilderte |
Ich-kann mich zwar nicht mehr erirnern, wann Thidicke aus unserd
Referat wezging und Konicshaus dieseNBEEXMEN Tatigkeit bernahme
‘-—-'-——u.-__—._ — —
Ich mdchte Aazn adber folgende Ausfithrung machen: ?
)
Einige Zeit vor dem Veggang Voipgts, 2len vor dem 1. 7. 42, er—
fahren Vot und ich, d~2 Thigicle wegeklime und Kinicelaus seine
Stelle {ibernihme. Ich wies Voizct Aamalg noch darauf hin, dal
dies kein giter Taussh sei, denn K3rigshaus sei eine schwieri~ :
ge Persdnlichkeit. Bis sum Vezgang Thidickes, war das Sachgeo~ i
piet c) ein reculirer Bestandtsil des Referats IV A I. Die ;

von mir behauntete Herasasnabme dieses Sachgebiets !rtﬁlgtt --'%J
f‘é‘
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erst nach den Ibggsng Vglgts und zvar - wig Panzinger olnnslqt y;
erklért ha~te,= , weil "man dem slten Voggt nicht alles wvegnehusn
wolle®e Allerdinges hatte auch Thidicke schon 5ftere asls sonst
iiblich dem Ants=Clhef Miller vorzetrafen. Z“ssamenfassend mu”
ich also erkliven, da? !tt!tttltlttttt!!il:l.:&ttc Thidicke etwa
2 vis 3 Uonate vor Voizts Aunsgscheiden wessing ~ vielleicht im
Frihlahr 1942 =« and Kdnigehaus seine Position fibernahm. Big
zam 1. 7. 42 g.?-to somit asuch K&nicshaus vollksmmen zum Referst
IV A 8. Nech Voggts VWegzang, 3lso vom 1.7.42 an, unterstand KSnigs=
hane rersonell zwap mip alg Retoratsloitor. sachlich Jedoch dem
Grunpenleiter Panzinger.
Wenn ich gefragt werde, wann ich den Elnsatzbefehl Np, & mit soinon
Anlacen cesehen oder gelesen habe, so war dios dag orsto Mal with=
rend der VOruntersuchunge Als ich im Herbst 1941 von Thidicko erfuhy
was er 2u bearbeiten hatte., sab ich meine~ Verwmderung iiber eine
ebenso unsinnice, wie unmoralische Hs%ﬁhmo Augdrucke Thidicke er-
klivrte mip,.dal ein bindender Befehl vorliece. Er nennte mir aber
den Befehl ﬁicht und hat ihn mir auch nicht gezeicte An dieser Tate
sache tritt such .eine Kndeavung ein, wenm mir vorgehalten ~iwd,
da? der EBinsatzhefehl Nre 8 vom 17.,7.,4 1 das Axtengzeichen:
IV A 1 ¢ trégt. Ich will keineswezgs bestreiten, da? der Befehl
zu den Akten Aieses Referats ~anommen worden ist, de h. !igchbuch-
miagic bei dieso; Referat eincetvracen ware E» muf in der Geheim-
rexistratur ahgelect wordap seineg Ich hiétte mir natﬂplich Zupgang
dagzu verschaffen kdnnen, wenn ich dies €r notwendig cehalten hit-
te.
Da? fch das Telecramm rach Minchen Intarschrieb, ohne vorher den
Bin=zargbefehl —elesen 2zu heben, ewrliwt sich 4arang, 427 der In-
halt dez Telegramms mip unvgvf&ngnlich uri -wenig bedeutuncsgvnll

orschiens Yire ich in der ganzen Apzelezenheit bhetreffend die

- sowletischen Kriezssefangenen einmal =it eire- badeutungsvollen
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Entsohetdung'bifasst gewesen, 8> hitte ich sicherlich vorher

{j tf;’*
den Eingatzbefehl Nre € studiert. R &

Aus 4qer Tatsache, @32 KinigesBaus =mir gawisso_VGrgﬁngo seines
Sachgebiets gup Kerntnisnahme 2uleiten musste, kann man nicht
-chliessen, 427 or uir etwa lacbhﬁcgntovstuﬁa; Ich tekam aus

den ganzen ARt BV 2lle Aie Vorglingse, die fiir meine Berichter-
stattung iiber den Kommunismus von Bedeutung warene Wemn slso

eus 4em Sachgebiet Kriog-g.fangononost ein Vorgeng mir zZur Yennt-
nisnahme zu-eleitet wurde s» war dies nichts besomdereg oXhnliche
Vorglinge srhiettich nicht nur aus =anderen Referaten und Grunpen J
sondarn 2uch K3ngzshaus lett;to 2.B. Sabatage-Vorginge, Falle
sechirmspringer usve auch zu IV A 2, weil dann eben dieses Refe- |
rat daran interessiert ware :

Ich bitte noch, auf folgendes hinweisen zu dfirfen:

M.E. kann nicht bewiesen werden, 4aB die soffetischen Kriegsa
qeranéanen. bei denen ich in irgendeiner Form iitgowirkt habe,
- gai es Qurch Abraichnung des Eingangs, sei es durch Uberprii=
fanz des von der Fernschreibstelle zurfickgekowmenen Ausgangs =
wirklich auch getdtet worden sinde Gorade im Jahre 1942 wurden

in den KZv sozen. Himmelfahrtsk-ommandos zessmmengestellt. In ]

diesen wurden Thdeskandidaten zusammengefasst und w»it gcfahrlicho{
Aufpiumuncsar~eiten betraute B> ist durchaus denkbap, da ein ‘
Teil dieser Lente noch labte Zu diesen K-mm2ndos zoaz man mit }
Vorliehe die kriftizen Rlssen herane @
Ich hors hesute zZum ersten l}le. aa? 4ie A6 Kon:entfationslnger é
Vollzugsmeldung iiber die EBzcexudion erstattet haben. Das wundert
mich deshaldb, weil ich mich ganin erinnere, dal der letzte Punkt

) ]
der K3nigshausischen Verfiigung immer “zede.A.” leutete.

7:1:”3 ¢
“(E (on s !

Ia hentivon Raftprifungsternin wirde dem Angegchuldigten G.lohiﬂ'j
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Il Vor ~eschichte und Izbenslawf des Anreschuldi~ten.

D ! ) D . o St e e s it it e s o 2 i e e < et o

Der 47jdhri~e An~eschuldi~te ¥urt T ind ow ist der Soun
€ines mittleren Beeamiten und stermi ans Beriine Er lz~te dort,l921
das Abiturium ab und studierte anschliessend eini e Smeoter euf
der Hendelshochschuls. Aus finanzisl len “rilnden rmisste er das Stu=|
diun auf~eben und seirgn Lebensumberhal tyin kaufminn-schen Lsben
suchen. Im Julire 1928 trat er als L“::i:':;'-.r‘.:‘.l}éomsiceuramvé;rter bei
der Kripo Berlin ein und ‘am, nachden ey sein Exsnmesn begtunden
hette, 1930 als Kommissor wePr. nuch Alvona zur dorti~en Politi-
peien Polizei. Im ~leichen Jaure heiratete er. fus der Bhe sind
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zrei noch lebende mindexjihri~s Tochter harvor~e~an-en, von de=
nen die eine in Schweden, die undere bei seiner Yutter in Bar-
1in lebt. Seins Ehefraau ist im Fabruar 1945 durch eiren Bomben-
en~riff ums Leben ~ekomnen. Von 1930 bis 1933 wor der .:m"esc:hul---=
di~te lit~lied der Staaztspartei. Im Jahre 1932 wurde er als
Krinminalkormissay zur Politischen Polizei nach Elbin~ versstzi. |

I Oktober 1933 kam der An~eschildi~te von Elbin~ nach Hanno= |
ver, wo er trotz der veriénderten Verhiltnisse weiterhin in der i
Politischen Polizei verwendet wurdee (Ble39 ff., 117). Im Jahre
1934 trat der An-eschuldi~te der All~emeiren S8 bei, im Jelre |
1937 wurde ex lMit~lied der NSDAP. In ~lr=1r-h=-r\ Jahr vurde ex Kri--
minalrat und Leiter der Spiona~eabteilun~ in Hannover (Bl.2,
10) . | .

In Jahre 1938 wu_rde der An~eschuidi~te in das damaii~e Geheims
Stuatspolizeiamt in Berlin berufen, das .spater zZwa Reichssicher—
heitshauptant rehdrte. Im Reich-sicherhauptamt war der an~eschul:
di~te in verschiesderen Positionen bis zm Zuswarenbruch im Jah= |
re 1945 tiatir. Zuletzt war er Erininaldirektor mit SD-Dienstran~
eines SS8-Sturmbannfiihrerse

Im Juli 1945 kam der An~eschuldi~te in automatische lHaft und
war in verschiedenen ILa~ern und Gefin~nissen der US—Zone unter-e-
bracht. Seit Ende 1947 war er im Interniertenla~er Darnastadt, |
Wo er am 2.56.49 nit der Einstufun~ in Gruppe 2 entlussen wurde. |
Seine Bérufunf* ~a~en diessn Spruch wvarde vor der Zentralspruch-

: ‘ E ; . : |
kamer in Frankfurt a.i. durch-efilhrt, hatte jedoch keiren Br-

fol~., Dexr An~eschuldi~te hielt sich in diesar Zeit hei Freun- |
den in Beiln~rieg/Ndb. auf, ohns jedoch dort polizeilich ~smel=
det zu sein. Dem zustiindi~en Blir~erneister war ceine Anwesenheit
allerdin~s bekannt,

Seit Anfan~ Mérz 1950 lief ~e-en den An~eschuidi~ien “vor der |
hiesi~en Stuaisurwaltschaft ein Ermittlun-~sverfahren. Dieses VoI
fahren wer, als der An~eschuldi~te a1 20.3.50 in der Struf?szzclle
Baab als Zeu~e in Pran:ifurt a.Ne. vernomren wirde, so weit ~e-
diehen, dass er am ~leichen Ta~e verhaftet werden und am fol—en-
den Ta~e ein Haftbefehl ~e~en ihn erwiridt werden konmie.{Bl.19,
19a, 25). _

Am 54441950 wurde der Antra~ auf Eréffmunr der rerichtlichen

|

Voruntareuchun~ ~egt:11lt. Lindow wurde an~eschuldi~t,
| in den Jshren 1941/42 zu Berlin und an anderen deutschen
Orten durch meiyere sslbstindi ~e Handlun~en in einer unbe=

—— ——

stimmten Anzsahl von Pillen heimtickisch und =ug niedri~en
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Bewe~rriinden Menschen ~etdtet zu haben, indem exr die Eine-
weisun~ russischsr Krie~s~efan~ener in Konzentrationsla=-
~ey zum Zwecke der TdHtun~ bewirkte, wo die Kricr~s~afan~e=
‘nen sodann auch ~etdtet worden sind.
laechdem die Fra~e der drtlichen Zustindi-~keit bejecht warden
war, warde die BEréffnun~ der Voruntersuchun~ beschlossen und
diese durch-efithrte Dar An~eschuldi~te, der dwwrch eiren Vertei-
di~ex vertreten wird, befindet sich seit dem 21le3.50 in Unter-

suchun~shafte’

Iil. Wesentliches Er~ebnis der Ermittlun-en.
T Das Reichssicherheitskaupiamt in Berlin, dem der Chef der
Sicherheitspolizei und des SD (erst Heydrich, dann Kal tenbrun=—
nexr) vorstand, ~liederte sich in nelirere inmter, die jeweils
durch einen Amtschef ~zleitet wixrden. Das ant IV, den auch der
An~eschuldi~te an~ehsrte, war das Geheire Staatspolizeient;
Amtschef wer SS-Oberrruppenfiihrer Miiller. Miller '.'.'/ur friterxr
mittlerer Beamter bei der Politischen Polizei in lliinchen ~ewee |
sen, €ein Spezial~ebiet vwar demuls die Bsohachtun~ kommunistie
scher Umtriebe ~ewesen (Bl.103,105,133). Dus Art IV teilte '
sich in Gruppen, deren jeweils ein Grupnenieiter vorstand. Zu

Jeder Grurpe mehdrten eine Anzahl Referate mit je einem Refe-
ratsleitex. Diesen unterstanden die Sach~ebiete, in denen Sach-
bexrbeiter sassen. Diese menerelle Struktur des RSHA bestand
von seiner Griinduns bis zum Ende, ob~leich wiederholt zitbe= |
din~te Abwandlun~en erfol~ten. Die Dienststellen hatten f ol‘-emﬁ
Bezeichnun~eng Amt = ~rosse romische Zshl, Gruppe = frosser }
Buchstabe, Referat = arabische Zahl, Sach~ebiet = klainer Buch-
stabes Das hier interessierende Referat des An~eschuldi~ten |
Lindew hiess in dieser Weise IV A 1; das insbesondere inter—

. .essierende Sach-ebiet dieses Referats hiess IV A 1 ¢ (Bl.46).,

Am 1¢10.1941 wurde der An~eschuldi~te Lindow dem Referat '
IV 4 1 zur Einarbeitun~ zu~cwiesen. Referatsleiter wund zoitwei=)
li~ nit der Wahrnenmun~ der Geschifte beauftrarter Grunseniei= !
ter war der Rericrun~s— und Xriminalrat Vor~t, der am 29.5.42
nach Juroslawien versetzt wurde. Bbenfalls im Oktober 1941 i
wurde der Oberre~ierun~srat Panzin-~er, der ebenso wie Miillsr o
Milnchen etammte, .zum Gruppenleiter der Gruppe IV A bastellt.an | |

1.7+42 wurde Lindow zum Referatsleiter von IV A 1 bestlnmt.]he *
urspriin~iichen Auf~aben~ebicte des Refersts - Kormunismus,
l‘ié_l‘xx.l.bmus, Aauswertun~ und Bericht,_stathlnr- - hatten durch die |
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Gruppe = der Gruppe IVD - zureteilt und schied damit sus dem |
“\Beraich des Anreschuldi~ten Lindow aus. Die Verbindun~ des

4
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Kriersverhiiltnisse eine Brweiterun~ erfalren. Es wixrden nune=
moky such bestimte Vor~ién~e des russischen Raumes, ~ewicse
Polenvorkommnisse und EKrie~s~efancenenancele~enheiten darin
bearbeitet (Bl.40). Die Krie~s~efan~enensn~ele~ai heiten wur—
den im Sachm~ebist IV A 1 c erledi~t, dessen Sachbearbeiter
der Re~iesrun~soberinspektor unmd SS—~Hauptsturnfiihrer Koni~se
heus_von Mitte 1942 en war. Dieses Sachrebiet wurde 661 eimer
ﬁ-r.r;gr"amisation in der Mitte des Jahres 1943 einer anderen |

“A.n"eschu.ldiﬂten Lindow &«l1ls Referatsleiter mit dem Sach~ebiet
des Kdni~sheus bestand von Mitte 1942 bis Mitte 1943, mithin |
etwa 1 Juhr (Bl. 41, 99/R, 100, 103, 133). Miiller, Panzin-er, |
Vo~t und K8nirshaus sind unerreichbzr. Bs ist unbekannt, ob i

gie noch leben. Ermittlunesn nach ihrem Verbleib waren erfol~
lose. :

Im Sach~ebiet IVA lc wurden die Massnahmen auf Grund des
Einsatzbefehls Nr.8 vom 17.10.41 mit seimen Anlarfen L vnd 2
me~enilber bestimmten Kate~orien sowjetrussischer Krie ~s~efan=
~ener -esteuert und fiir das Reichs~ebiet zentral bearbeitet.
Dieser von Heydrich heraus~e~ebene Einsatzbsfehl mit seimen |
Anlacen behandelte die Pra~e eines zwecknissi~en und mﬁﬁlichsti

|
|
1

refahflosen Einsatzes von sowjetrussischen Krie~s~efan~enen. i
Hierbei sollten nicht "militédrische", sondern fiberwie~ed

"politische® {iberle~un~en entscheidend sein. Es sollten des-—
halb die "Verdichti~en® von den "Unverdiichti~en® ab~esondert
werden. Wiehrend die "Unverdiichii~en" einer ~eeci~reten Arbeit
guzufithren waren, sollten die "Verdichti~en® einer "Sonderbe—
handlun~" unterzo~en werden. Die "Sondorbehzndlun~* bestand |
in der Exekution der "Verdichti~en" im nichst~ele~enen 'r:onzan-'l
trantionslamer. Nach dem Einsatzhefehl Nr.8 ~ehdrten fol~ende l

‘i

f

- Persorenrruppen zum Kreis der "Verdiéchtiven":

1) alle in politischer, krimineller oder sonsti~er Hinsicht
wuntracbaren “lemente, insbesondere

2) alle bedeutenden Punktiionire dee Staztes und der Purtei,
leitende Persodnlichkeiten der Zentral-— und 'lfittelinstanzen
fihrende Persdnlichkeiten des Wirtscnaftslebens, sowjet—= |
russische Intelli~enzler, alile Juden, alle Personen, die |
als Aufwie~ler oder fanatische Kommunisten fest~estellt
werden (I iille Bl.la). :

Der Einsatzbefehl liess jedoch eine wechselmde wd der je=
weili~en Situation an~epasste D:utun~ und Awsle~un~ zu. Bei=-
spielsweise wurden zeitweili~ such die hoffrun~c<los kranien
ﬁ;e*s*efan~enen exeltutiert. Sowohl sus derm’ Einsatzbefehl
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#V-Leuten" unter den Gefdn~enen Fiilhlun~, un festzustellen, wer

_ () S
selbst als auch dessen Verteiler un der Durchfiihrun~ des Bee
fehls er&ibt sich, dass das All~emeine Wehrmachtsamt Eenntnis
von dieser Aktion hatte. Es ist wehrscheinlich, dass es hier—
bei nicht ohne ~ele~entiiche Reibuncen und 2Zwischenfeille gb-
~in~; es kann in diesem Zusarmenhane dalrin~estellt bleiben,
ob die Wehrmachtsdienststellen sus ethischen oder anderen Grﬁn-
den Widerstand leistoten oder Obsimiction triebsn (Hille Bl.la, 1|
40/R, 100, 101). |
Die Durchffthrun~ dieser Aktion, der eine nicht nshr feststell}-'_
bare Zahl sowjetrussischer Krie~s~efen~ener zum Opfer fiel, ~e-
schah auf fol~ende Wz=isesg die S‘l:aa.tspolizeistellen des Reiche~- 1|
~ebiets wd des so~enannten Generel-’reuvernemenba gtelliten -
sofern sich in ihrem Bereich Stalar~s oder Dula~s (standi~e
Kriemsrefanvenenla~er oder Durch~an~sla~er) fiir sowjetrussische |
Xrie~s~efan~ene befanden-: eini~e Beanten gb, die die einzelnen ;
La~er aufsuchten. Dort naliren diese Sonderkommendos nicht nux '
mit dem deutschen La~erpersonal, sondern zuch nit so ~enannten

politischer Altivist, Intelli~enzler, Jude uswe sei. Diese Per-
sonen, die so~enannten "Verdiéchti~en", wurden daraufhin li-
stenmissi~ erfasst und dem RSHA Amt IV A lc durch Pernschreiben
oder Boten mit~edteilt. Dort wurden nun zwei Schreihen entwore=
fen. In einem Schreiben wurde der Kommsmdent des Krie~s~efan~e-
nenla~ers ersucht, diese Soldaten =us der Kriers~efan~encchaft
zZu entlassen; in einem zweiten Schreiben wurde der Kornmandant
des néchst~ele~enen Konzentrationsla~ers ersucht, diecse ehemu~— '
li~en Krie~s~efan~enen einer "Sonderbehandlun~" ~em, Befehl
Nr.8 zu unioerziehen. Die rowjetrussischen Xrie~s~efan~enen wur-
den dann in diesem Konzentrailionsla~er ~etdtet (liille Rl.la,
41, 100).

Die bliroméi~si~e Brledi~un~ disses Vor~=n~es erfol~te in Rafe=.

. xrat des An"'euehuldi"‘tenlLindowlunt%'r denn Sachbeaprheitaer Kini~s-

hous. Die Ubersteiluncsersuchen an die Krie~s~afan~enen lu~er—

Lommandanten und die Exekutiensersuchen an die Eonzentrations—
la~er-Kommendenten wurden vom Amtschef MNi#ller unterschrieben
und ~in~en im 2il~:msinen «ls Pernschreiben h-reus (B1.41, 97,
103, 100, 99/R); susser Miiller trat bei Verhandlun~en mit ande-
ren Dienststellen iiber diesan omplex Panzin~sr in Brscheinun~
(Bl.lOl). Bei einer Besprechun~ im OKW war einnsl der An~eschul-

Diesen Sachverhalt ~ibt der An~eschuldi~te Lindow zu ud be=
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Nr.8 - ~ecetzt habe (Pl.122, 154).

kennt auch, von diesen Vor ~én~en scit Ende 1941 Kenntnis ~ehubt
zu huben. Er ~ibt schliesslich zu, dass er die Aktion als “haore
striubend und--widerrechtlich" empfunden habe (B1.122/R, 40/R).

Br bestritt jedoch,zu Be~inn der Vorumsersuchunc entechieden,
sachlich nit den Vor~ién~en iib:rhaupt befasst ~ewesen zu cein
(Bl.44), un ~e~en Ende der Vorumtersnchun< zuzuf'ében, dass ex
~ole~entlich sein Zeichen "L" suf ein~ehende oder aus~shende Vor-
~in~e dieger Axt = Uberstellun~ und Exekution nach Einsatzbefehl

. In einzelnen becheuptet der An~scschuldi~te fol~endess er sei
gwar vom leT7e.42 bis zur Verle~un~ des EKonirshaus!schen Sach- |
~chiats, ulso bis liitte 1943, Ieiter des Referats IV A 1 ~ewe-
sene. Diesem Referat habe die Bechzachtun~ von Korrmnismus und
Marxismus oble~en. K6ni~sheus habe ihm mit seinen Sach~ehiet
IV A lc zwar pzrsonell unterctarnden, habe such seine Kanzlei und
Re~istratur benutzt, sachlich habe er jedoch mit ihm nichts zu
tun ~ehabt. Infol~e eincr beconderen Anordnun~ des Amtschefe
Milller sei Edni~shaus diesem sachlich direkt unterstellt rewesen
und hebe entweder unmittelbar mit ihm oder fiber den Gruppenlei-
tor PanzinfFer mit ihm verkehrt. Infol~edessen seien auf den Var-
fii~un~sentwiirfen des I8ni~shaus nur dessen Jzichen, ferner das
Zeichen Panzin~ers und schliesslich die Unterschrift IMillers zu
finden ~ewesen (Bl.43).

Die zu dieser Fra~evernormenen Zeu~en.Hallmennse~er, Huppenko-
then, Liti:enbr—:r", Nosske, Schulz und Bred@rhaben sich etwa dg-
hin ein~elassen, dass eire solche Re~elun™ troiz des straffen
Aufbaus des RSHA infol—e der ei~enwilli~en Natur Miillers denkbar,
wenn auch nicht unbedin~t wahrscheinlich ~ewesen sei. Ledi~lich
der Zeu~e Bongth, der in Barlin kormissarisch vernormen worden
ist, hat- die An~aben des An~eschnldi ~ten voll bestétiot. Bs ist
Jedoch iiberfllissi~, die Fra~e zu priifen, welche Bedeutun~ den
Aussa~en der vor~enammten Zeu~en auf Grund ihrer tatsiculichen
Kenntnis und ihrer ei~enen Ver~anvenheit beikommt, denn der anve-
schuldi~te het in einem spitoren Stadiwm der Vorwnter suchun~
diese, seine urspriin~liche Einlasssun~ ab~esclwiicht. Dies ~eschah
im wesentlichen euf Grund eines. ihm vor~ehaitenen frotokolls
vom 30.11445, das der amerilmnische Vernehrmmr~soffizier Gutnen
auf "enommen hatte; Guitmen und Wiebeck, die Tleichfalls als Zeu~er
~ehdrt wurden, wurden dem An~eschuldi~ten konfrontiert (Hiille
Bl.la, 147).

In Shéthorbst 1945 befand sich &
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ursel. Er wurde dort wiederholt vernormen. Ziel dieszr Vernshmine
“en war in e rster Linie, die historischen Geschehrisse in ihrem
Ablauf festzuhalten wund die Zusaumenhién~e zu kliéren. Soweit egich
dabei eire indivisduelle Schuld er~ab, blieb deren Auswertun~
und eventuelle Verfol-~un® anderen Dienststellen vorbshalten.Die
Vernehmin-2n des An~eschuldi~ten erxfol~ien curch den aus Berlin
gtammenden ameriksnischen Oblt.Guiman; =ls Protokoll fitrer und
"awiwsermssen'Sachverstﬁ/ndi"er' diente ihm ein ehemali~er SS-
Richter, der Zeu~e Wiebeck. Nach informatoxrischen Begprechun~en,
bei denen Notizen ~emacht vmwden, vwurde ein Frotokoll ~eferti~t, !
dem zu Vernehmenden unter Hinweis, dass es sich um.eine eides-— ,
stattliche Brklirun~ handle, zur Priifun~ vor~ele~t und schliess—
lich, sofern er den Inhalt anerlkannte, von diesen beschworen und :.
unterschrieben (Bl:151). Die Inhaftierten dieses La~ers befunden |
sich zum ~rdssten Teil in psychisch:r Depression, Geriichte iiber
statt7efundene Misshandlun~en lawsierten, deren Richti ~keit von
den Hiftlin"en ohne Mi~lichkeit der Nachpriifun~ im all~emdnen
anvenomwen wurde (Bl.60, 101, 52, 53, 152, 153, 44). Der An-e-
schuldi ~te, ein ehenco redseli"ex_mv_ie”we:‘_che_r_r._!apn, war umso
stz‘a‘.r}aar“"depfifniert, als er damils den Verbleib seiner Familie nidt
kannte . : _

Am 30.11e45 wurde dem An~eschuldi~ten Lindow das Protokoll vor-
"ele™t, welches in Pkt.14 fol~ende Exrkliérun~ zum Inhslt hattes

"Won 1941 bis etwa Ilitte 1943 wurden in Reforat IV 4 1

die Antrd~e der Stapokommsndos in den Kris cs~efan~ernen-—
lamern und der Staatspoiizeistellen auf Sonderbehandlun™
(d.h. Hinrichtun™) sowjetruseischer politischer Kommissa-—
re und soejetrussischer jiidischier Soldaten bearbeitet .
Diese waren suf Grund basonderer Geheimbefehle Hirmlers
zu toten. Die BExeltutionsbefehle bersitete der Re~ierun~ge—
amtmann und SS-Hauptstuwrmfiihrer Kéni~thaus vor. Dunn ~in-
"en sie zum Groopenleiter IV A, SS-Oberfiihrer Panziner,
zur Ge7enzeichnun™ und von dort zum Amiechef Iv, Ss-
Gruppenfithrer Milller, zur Unterschrift. In Abwesenheit
Panzin@ors zeichrnete ich ~c~enoY :

Lindow zd~erte besonders bei diesen ‘Punkt, entschloss sich je-
doch nach eini~er Zeit und nachdem noch eini~e Worte ~ewe:hselt
worden waren, diese BErklérun~ zu baschwdren und zu untercchreibens

Nachdem sowohl der Zeu~e Wiebeck uls auch der Zeu~s Gutman, letz
terer in b:sonders ibarzen~ender, weil durchaus ruhi~sr wd sach-
licher Weise und wn~etrtibt dvurch Ressentimonts, erklirt haotten,
dass eine ir~endwie ~surtate Becinflussun~ nicht erfod~t seil,hat ,
aguch der An~eschuldi~te am 30.8.50 fol~sndes Zu~e~ebens "Es 1la”
mir volli~ fern, jemals zu hehaupten, dass ich durch Oblt.Cutmen
‘bedroht oder ~etduscht worden bin. Allerdin~e habe ich mich =elbst
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in einar An~stpsychose bafunden. Tch will auch nicht leu™nen,
dass in besonderen, von mir schon ~eschilderten Fidilen cuf die=
sen, de russischen Krie~s~efan~enen betreffenden Fillen, n2in
“L" zu finden wer. Ich neine abexr, duss ren dies nicht als " Je-
~enzeichrnen® bezeichren kann." (Bl.15%4).

. Damit hat der An”eschuldi~te sowohl die ~rundsitzliche Richti ™=
kait von Pkt.l4 des vor~enannten ¥rotokolls als auch seine =« zunin—
dest mele~entliche = lMitwirkun” bei der Aiction "Einszatzbefehl XNr.g8%
zu~e” 3ben. Er hatte bereits in einen frilteren Zeitpunkt zu ricuter—
Ltichem Protolkoll erklért, dass er die filxr Kéni~shaus bestimiten
Ein"én"en “"ab~ezeichnet" und an dinser waiter~eleitt habe (Bl.122).
Wiedorholt habe er = nach seinem Bin~estindnis = such die Aus~in-

70, nachdem sie von Kéni~sh=2us zu Panzin~er, dann zu !fillexr und
schligsnlich zur Fernschrei bstelie ~27an"en warem, nochnals zu Ge-
& gicht bekommien und cepriift, ob alles ordmm~enissi~ erlodi~t sei,
insbesondere, ob die Schreiben h:raus~»-=n-en geisn (Bl.122). -
Seire Einschrénkun~, er habe dies ~etan, ohre hierzu verpflichtet |
zu sein, diixrfte rechtlich irrelevant und im iibri~en = zZu seiren &
funsten -~ auch wmrichti~ sein, weil sie ceine sudbjektive Einstellun~»

in ein Licht cetzen kdnnte, dessen Bedeutun~ er wohl nicht erkennt.

IV. Zusaumenfassun-~
Im Laufe der Voruntersuchun~ er~ab sich also, dass Lindow in cei- |
nor Bi~enschaft als Leiter des Referats IV A 1 im RSHA bei der Acti8
“Einsatzbefehl Nr.8" von Mitte 1942 bis IMitte 1943 nmit~ewirict hat.
Seine Mitwirkun~ hat sich dareuf beschrinku, dass ein Teil der die-
. sen Komplex betreffenden Vor ~in~e durch seine **end lief uné von ihm
: abmezeichnet wurde. Dieses BErehbnis beruht auf dem Mestindris des
An~gschuldi ~ten und den Belundun~en der Zen~en mmd ﬂll'tl’!l_,.h und Wie~-
beck.
Diesor Sachverhalt wird sine Reihe von Rechtsfraren zur Folme hu-—
ben, von deren fol~ende erwithnt werden missens
a) welche Bedeutun~ kommt dem "Binsatzbefehl Ny.8" zuf

b) als was stellt sich Aie Mitwirlawn~ der verantwortlichen Bsamten
des RSIIA bei der Durchfxihnm- des "Bingatzbefehls Nr.8" dor?

e

c) welchen rechtlichen Grad erreichte die Mitwirkun~ des An~eschul- ;
di~ten?

d) welche ~esetzlichan oder iiber ~esetsiichen Ermschuldi~un~s ~riinde
8tehen dem Anveschuldi~ten otwa zur Secite?

Die Ermittlun~en in tatsicnlich'r Hinsicht sind weit~hond von die
sen vermmtlich auftauchenden Rechtsfra-~en ~aleitet worden. Eine wei-
tere Aufklirun~ erschien aussichiilos. Sie @schien sber im Hinblick -
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au? dag Gz2stindnis des Anreschuldi~ten auch nicht mehr erfor—

derlich. Die Beantwortun~ der Rechtsfru~en ist nicht Auwf~cbe
der Vorunter suchunee

Frankfurt a.hl., den 12.Septembar 1950
Der Urtersuchun~srichter beim Land~ericht

" ey aﬁ'ﬁ’ﬁ: Land~srichtarat

Verfii~rune . Durch besorderen Wachtmei ster!

—— ——— — — —

1) Heften und foliieren
2) U«m.AeuleBA
Herrn Oberstaatsanwalt, hier,

~ene §§ 190, 197 StFO er~ebenct zwr Stellun~
der Antré~e fibersandt.

Frankfurt a.l., den 12.9.1980

v,

" LandAbrichtsrat
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i Der Oberstaatsanwalt ]
bei dem Landg erlchr 2 ]
54 Js 344/50 :
R b Sl :; ;{52 TSI i i
. % 1 " _I-_ i e ‘-." £ bl ity et
! Tl G, st Landgericht, 4. Strafk;mﬂcr :
: 1 " s T c T ¢ f
bd b o~ Rl 74
EX cael. A A Dranl?urt 2.l. i,
A v = AL :
.Y Bchwurgerichisanklage.
: Den friheren Xrimingldirckbtor im Reichs-
Bl.22,24,26 ‘ i sicherheitshauptant wnd SS-Sturmbann-
4 i ' : fihrer
: [ Kurt L indow, e
v 1 R . B ¥ ¢

gebe am 16.2.19C5 in Berlin,

wohnhaft, in Beilngriess (Obpf.), Haus

Nr.178, De“uscqe“, verwitwedt,

tin dlcuer Sachs.vorliufig festgenonmen

e Jan '20.3.1950 fand seit dem 21.3.1950 in
U-naf*gln der~U-Haftanstalt Frankfurt

.Lu—dammelo"asse auf Grund des Haftbe-

fehls des Amts “ﬂcnts Frankfurt a.L
vom 21.%.1950 ~ G4 Gs 1844/50 -
- nicht vorbouur ft -

y “ablve“tc1a1ﬂe%: Rechtsanwalt. Eberhard

B o.¢c k, Frankiurt a.M., Wiesenau 12
(Vollmacht .B1.28),

klage ich an, : :

jArie ; in den Jahren 1941/1943
e zu Berlin und an anderen Orten Deutsch-

lands

durch mehrere selshéEndige Hﬂ.dlun“eﬂ

gemeinschaftlich mit anderen in einer

unbeutl muten Anzahl von Pédllen

: . heimtlckisch und grausam lenschen
getotet zu haben,
indem er die Einweisung sowjetrussischer
Kriegsgefangener in Konzentre tionslagex
‘zum Zwecke der Totung hewirkie und

: dadurch ihren Tod herbeifihrte.

Verbrechen nach §§ 211, 47, 74 Strafgesetzbuoh.'f;

Bewelsnittel: I, Bin assungen ‘des Angeschuldigten
Lbl 22, 36 39, bis 41 43;‘493 48:49;57y
116, 121 =124, 154, 167—171).
II. Zeursen:
LL.151-154 ' " 1) Richard Adolph Gutman ,
Angses tc‘ltu; dexr merik Armee in Dau*“ h-

land, Prankfurt a.ll., Telefon 6691
{Hausru+ 211 .0 (Bl.146),

b
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Bl..20-21,52, 2) Gerhard Wiebeck,
152 Frankfurt a.li., Hebelstr. 17
III Urkunden:
B1.100 1) Liederschrift ilber die richter- g
liche Veranehmung des ehemaligen ¢

: Generals der Infanerie Hermann
i S5 s e Reinecke.

Bl.la . 2 . =) Protokoll v. 30.11.1945, Einsatzbe-

fehl Nr.8 mit Anlage 1 u. 2, Korres-
pondenz iiber die Uberfihrung russischer
Kriegsgefangener.

3) Beiakten:

: _ . a) 1 Ordner, enthaliend Foﬁokopien ’
e e und Vernehnungsnledarschrlftcu

(Peiakten I, Teil I w. II
b) Spruchkammerakten Lindow - uBK

. b & S DB‘G.lBQ (_D... .Lmo I\Tro 5?38) -~ .
: ‘ ¢) Ubersicht der Gliederung verbre- e
D cherischer Th210°fan13atﬂoned.

T o ; -Q) Urteil des amerilk. Hilitérgerichts~-
N e ¢ ; hofes Nr.2 Fall IX (Einsatzgrup-
' ' pen - Verfchren).

% 57
e v “ VWesentliches Ergebnis der Irnittlungen: o
I. -

Bll0 R, Der 47T7jshrige Angeschuldigte wurde gls Sohn des ; -

S S Kartographenoberlnopehtors Julius Lindow in Berlin
; geboren, wo er im Jehre 1921 an der Kirchner-Cber-
realschule die Reifeprifung ablegte. Nach einen
Sﬁual@m der Rechts—- u. Handelswisseanschaften von
2 Semestern an der Universitit wnd der Handelshoch-
. schule in Berlin, das er wihrend der Inflation aus
. i wirtschaftlichen Griinden abbrechen musste, war er als
kaunf uunﬂlscher Anrcatelluer bel verschiedenen IMirmen
tatig. Im Jelire 1928 trat er als Xriminal-Kommissgar-
Anwixter bei der Kriminalpolizei in Berlin ein, wuxrde
dort ein Jahr spiter Hilfskommissar und kam, wieder-
um nach einem Jzhr 2ls Eriminalkommissar a.Pr. nach
kurzfristiger Tétigkeit in Hambw g-Altona und Bochum’
zur Politischen Polizei nach Elbing. Von dort aus
. wurde er nach der sogen. llachtlibernshme durch den
. Neationalsozialismus im Jahre 1933 nach Hannover ver- :
: " " setzt. Er uwrbeitete dort weiter bei der Politischen :
: Polizei und wurde bereits 1937 Kriminalrat, obwohl
‘die Versetzung angeblich eine Strafversetzung ge-
wesen sein soll. (Bl1.11l7 R).

AL LS TS ‘Im Jahre 1938 wurde der Angeschuldigte in das Geheine
SE&”tQDOllZGLQLC nach Berlin beruien, dags spi tur dem
Reichssicherhe _bu4au0**“ RSEA) als Amt IV einge-
gliedert wurde. Dort war er-seit 1941 als Kriminal-
Lo 'ul*oktO¢ mit SD-Dienstrang eines S5-Sturmbannfihrers—

¢ BN r;cne nander in folgeanden ReXeraten TaTig:

Tai om J .

L £

- ;
o
L TS AL e L e M TS e e Lammet. . R



Von Juni 1938 bis zunm Frihjahr 1940 als Sachbearbeiter
im Schutzhaftreferat; :

vom Frihjahr 1940 bis zum Herbst 1941, hier zuletzt als
stellvertretender Referatsleiter, in der Spionageabwahr;

vor 1.10.,1941 als stellvertretender und ab l.7.1942 bis
Hitte 1944 selbsténdiger Leiter des Referats IV A 1 -
Xommunisnus, llarxismus, Auswertung der Berichitserstatiung -.
In diesem Referat wurden vom 1.10.,1541 bis Ifitte 1943 die
nit der Totung russischer Kriegsgefangener zusammenhingen-
den Vorginge bearbeitet, die Gegenstand dieses Verfahrens
sind. i

Von Juni 1944 2b wirkte Lindow als Lehrer bel verschiedenen
kriminalistischen Lehrgingen mit, Von Anfang 1945 bis zunr
Zusammenbruch war er wiederum im Amt IV des RSHA tétig. |

In Juli 1945 wurde der Angeschuldigte in Vollzug des sogen.
automatischen Arrestes interniert und in der Folgezelt in
verschiedenen Geféngnissen wund Internierungslagern bis

zun 20,6.1949 in Haft gehelten. Ir hielt sich sodann an ver—
schiedenen Orten Deutschlands, zuletzt in Beilngries (ObpZ.)
. auf. Seit November 1949 verdiente er seinen Unterhalt als
Untervertreter filr eine Zigerrenfirma., Am 20.3.1950 wuxde

er in diesem Verfashren festgenommen.

¥ r 1 1 . . o
\ Der Angeschuldigte, der seit dem Jahre 1930 der Staatspar-
. '~ | el angehdrt hatte, trat im Jzahre 1954 der SS bei, in die
ier riickwirkend nmit dem 1.6.1933 aufgenommen wurde. IIitglied
.} der NSDAP wurde er erst im lfali 1937. Durch die Spruch-
| kammer Darmstadt-Stadt wurde er an 27+.5.1949 in die 'Gruppe
II cer Belaesteten eingereiht 'und unter voller Amschnung der
nach dem Zusammenbruch -erlittenen Haft auf 3Y2 Jahre in
\ein Arbeitslager eingewiesen., Die von ihm gegen diesen
Spruch eingelegte Berufung ist am 8.3.1950 verworfen worden.

S

!
b

Lindow, der im Jahre 1930 geheiratet hatte, hat 2 Tochter

-~ =~ im Alter voh 18 und 10 Jahren, von denen die #ltere sich

e in Schweden befindet, die jlingere sich in Berlin bei selner
Mutter aufh8lt. Seine Ehefrau ist im Februar 1945 bei ei-

- 'nem Bombenangriff umgekommen.

..-‘ L 4
II. -

as im Jehre 1939 geschaffene Reichssicherheitshauptant,
das zunichst von Heydrich, spéter von Xaltenbrunner (Chef
der Sicherheitspolizei und des 35D) geleitet wurde, war
‘ in 7 lmter (romigche Ziffer) eingelilt, die sich in Grup-
pen (grosser Buchstabe) dicse widerum in Referate (arabi-
sche Zahlg und diese schliesslich in Sachgebiete (kleinsr
~Buchstabe) glicderten. In der hier in Rede stehenden Zeit ,
négmlich von 1949 bis 1943 gehorte Lindow dem Referat IV A 1
an, das dem Gruppenleiter IV A - Regicrungsdirektor und
35-3tandartenfithrer Panzinger - unterstand, dessen unmit-
telbarer Vorgesetzter wiederum der Amtschef IV - S5-Gruppen-— |
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flihrer und Generalleutnant der Walfen-535 liiller war.
Vom 1.10.41 ab war Lindow unter dem Regierungs—- und
Xriminalrat Vogt stellvertretender, nach ¢ '
setzung Vogts ab 1.7.42 selbsténdiger Referats-—
Jeitex IV A 1.

i In diesem‘Referat“wurden'regelmassig die mit de ]
Fommunismus und Ilarxismus zusammenhingenden Vor—
génge bearbeitet Und die Berichte der sogen. BEin-
¥ satzkommandos in den Gebleten ausserhaldb Deutsch—
- lands und des damaligen Generalgouvernements aus-—
P r ; gewertet. /Uber die lufgaben des Referats im einzelnen
Pant! 3+ “haben daTs Ermittlungen keine volle Zlarheit erbracht,
3 3 da der Angeschuldigte sich auf allgemeine Angaben
beschrinkt hat (Bl.44). Ton Juli 1941 bis Liitte 1943
Py gehdrte aber jedenfalld auch des Sachgebiet IV A lc
: ;20 diesenm Referat, dem die Bearbeitung der mit der
." ¥ \rx _ [Totung russischer Kriegsgelfangencr in Reiqhsge~--
cn/ N4 v iblet und im Generalgouverncment zusammenhiingenden
% .Y . ilfessnzhmen ovlag. /Sachbearbeiter dicses Sachgebie-
N o0 | ﬁtes var bis etwa Trihjehr 1942 eg.Amtnann Thie-
nr fdecke, danach der Reg.Oberinspekitor und Su-Haupt-
% sturnfihrer KOnigshaus, der bei einer Umgliederung
, Iitte 1943 die B arbeitung seines Sachgebiets in
3 s Mder Gruppe IV D forifihrie und damit aus dem Refe-
A " ™ rat IV A 1 ausschied (BL.41, 99 Rs 100, 103, 133,
A &Y 167). Von allen genannten Personen konnte bisher
; nur der Angeschuldigte Lindow ermittelt werden.

(

(%7
@
H
b

—

gk

h

0 e N Die T@tung russischer Kriegsgefangencr wurde im
7 1 S0 L Linvernehmen mit den Oberkommando der Wehrmach: X
O e B - (OXW) durch den von dem damaligen Chef des Reichs-—

B B A 1 8sicherheitshauptamts Heydrich am 17.Juli 1941
L URR feérlassenen Iinsatzbefehl Nr.8 und die hierzu in
ALY T, .. zden Anlagen 1l und 2 enthalienen Anweisungen aus-
‘ e gelost (Hille Blta). Hiernach sollten dis in 4

g o

[

o

Fos -

o~ . etdndigen Kriegsgefangenenlagern'@tﬁlabs) oder

Sy - . Durchgangslagern (Dulags) befindlichen "unverdich-

\Q' ; tigen" Gefangenen . .zum Zweclke eines fir die deutsche

. ! Bevilkerung gefshrlosen Arbeitseinsatzes von den
"verdichtigen® Kriegsgefangenen sbgesondert und
die"verdéchtigen® einer Sonderbehandlung in nichst-
glegenen Koazentrationslager unterzogen, d.h. ge-
t0tet werden. Diese Ilassnahnen, fiir die nicht mili-
té&rische, sondern Uberwiegend "politische" Fber-

¢ legungen entscheidend waren, sollven "Frei von

; blrokratischen und verwaltungsmissigen Einfliissen
verantwortungstfreudis dur chgefiihrt" werden (Anlage
Logpm BB 8) & s et < i :

o

Flr e g g e

..~ 7 Nach der Anlage 2 zum EB 8 gehdrien folgende Per—
sonengruppen zum Kreise der "Verdichtigen":

L) Ad1e 90 politischer, krimineller oder sonsti-
ger Hinsicht untragbaren Llemente, insbeson-
dere

2) alle bedeutenden Funktiondre des Staates una

- 5 -



Partei, leitende Perstnlichleliven dex Zentrul— und

. der Pa
Ifittelinsvanzen, fiihrende Personlichkeiten des \Wirts *"ﬂt&
lebens, sowjetrussische Intelligen zler, alle Jaaun, ul
Personen, die als Aufwiegler oder fanatische X m*un;3ucn
festgestellt wurden (ﬂullu Bl.lsa).
Die Akton wurde in folgenaer VWeise durchgefiinrt:

Die Staatspolizeistellen in Relchsgeoﬂet und im damaligen
Generalgouvernement stellten einige Deeamte zu KOn andos zu-
sammen, die -in ihren stthna¢f“c;us“erelch die Stalags und
Dulegs tiberprifiten, hin und wieder unter, Hinzuziehung von

-

Referat IV 4 1 c, worauf der Sachbearbeiter 1 ¢, also zunichst
\ Thiedecke spiter Konig sheus die Entwiirfe flr 2 Pernschreiben
. .+ Pertvigte. In dem einen~Ferischreiben wurde der Kommandant des
v _ Gefangenenlagers ersucht, die benannten Gefangenen aus der
Kriegsgefangenschaft zu entlassen und dem LomLanaanten des
zustindigen Konzentrationslagers, -das der Sachbearbeiter 1 ¢
bestimmt, zu iberstellen. Durch das zweite Pernschreiben wuxr-
de der Kommandant des KZ mit der Exekution der Gefangenen be-
auftragt (Bl.41l, 122). Der regelmissige leg, den diese von
Sachbearbeiver eptwor;e ren beiden | Ve“*u;un"en nzhmen, war in
der Zeit vom 1.10.1941 bis zum 30.6.1942 und in dem Zeitraunm
vom 1.7.42 bis lidltte 1943 verschicsdenartig. In der ersien
. . Zeit wurden sie dem Referat Slelu0£"¢v A l, VO”t, vorgelegt,
’ der sie nech Priifung und Gegenzeichnuv.: 3 lUber den Gruppenlelter
Panzinger den AJtLCh“I Yiller zur Unterschrift zuleivete.
\ Spater gingen sie wnter Umgehung des Referatsleiters IVval
(Lindow) unmittelbar zu Penzinger und Miller, der sie nach
UﬂuC“ZulChﬁ“ﬂu an die Pernschreibstelle abfertigte. Nach Ab-
ang der Fernachreiben gelangten die Verfiigungen an den 32 ach-
- ’oor.,r'1 iter 1 c¢ zurick, der sie nach Uberprifung zu den iAkten
' . -+ nehmen liess.,

. "Ve%traucn:7@uton" aus dem Xrcise der Kriegsgefangenen. Die
} :O”“anQDu meldeten.die. . "Verdichtigen® im Sinne der Anlage
i Zum 1nsatzbe"@pl mittels Pernschreibens namentlich den Ruid/

« - Diese Darstellungz grindet sich auf die bisher unwiderlegiten
- Einlassungen des Angeuchululﬁ*"n, der nicht nur in der Vor-
untersuchung, sondern auch in allen fritheren Vernehmungen sich
v~ dahin eln;elaﬂuaﬂ hat, dass das Arbeitsgebiet des Sachlbear-
: beiters 1 ¢ nit dem Weggang des Teferatsleiters Vogt ihm,dem
Mgeschuldigten, ‘als neuen Referatsleiter entzogen und dexr
neue SacatchrLulte , Konigshaus, dem cruprgnlcluer Punﬁlnger
in sachlicher Beziehung unamﬁuclbg wterstellt war wnd nur

noch dienstplanmissig bei IV A 1 -gefiihrt vurde (BA I, Teil I
%E 865 P§o tokoll vom 30. 11 45 1n i ille Ble.la d.A., Bl 40 R,
2 q 2 :

. -:1 . Jlfern hiernach dem Angeschuldigten auch nicht nit Sicherhels
nachgewiesen werden Lanm, dass er stdndig die mit der Aktion
i zusammenhingenden Vorginge bearbeilet hat, so haben die Dr-
/-~v~ mittlungen doch crgcbuﬂ, dass er in einer unbestimmten Anzeahl
-4 yon T#llen bei ihrer Durchfithrung mitgewirkt hat.




%, e

LS

akey

oChl

mi. 'T

—

4 eI'l’lSCL'l.C'G.'l.OGIl, und

Miinchen gerichtet, deas
die Uberpriifung der Kriegsgeliengenen bezog I
Meil IT 181.86). aAls “e;erabsWG¢uur hat der Angeschul-

—=iigzee Tferner nicht nur die ihm als Neuveingénge VO

on als stellvertretender Referatsleiter hat er
1destens ein'mit der
hﬁngﬁﬂ&us
die Stapoleitstelle I
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e“nﬂc“umu.ahﬁtlon ZUS ammen-
owar am 29.1.1942 zan
gsich auf

roe-

lubtcﬂ Bxekutionsvorschlige der Aussonderungskommendos

abgezeichnet und zur weiteren Bearbeliung an Konigs-
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dung
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weitergeleitet, sowie die

kXlauf dér Verfiigungen

”’“dzeichen bestitigt, sondern

huua entworfene

enheit oder Vcrﬂﬂpderuﬂ" Penzing

ordnungsnissige Absen— .
der Fernschisiben durch die “crhscn*e;usuullb

geprift und
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hat auch in Abwe-

durch sein

gers die von Konigs-
BExekutionsverfiigung gegengezeichnet

und an Miller zur Unterschri “t,wo*t rgeleitet. Ausser-
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501201bon deo Sachbearbeiters 1
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eitet er auch nicht,
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EleEQlﬂ”‘ als "hasrstriubend und widerrechtlich®
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Mitwirkung an dexr [/
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einen.

-
£
L]

™

ALl

1

der

\ktion bestreitet er. Imn lUbrigen

dass aus
ssare in Rehmen
I von Russen .an

sowie in spidterer Zeit auch judisch

ber

nur bel sogen.
M:mcr Dhrs:ellunﬂ Bxek“—

Oy

feautlonsa:ordrUWNeq .jemals gegen-
Andererselts
Exe :ut¢ongvo“00ﬂl ge nit dem

d-—

und erledigte VLTILTlnan nach Rilckkunit von
Lol 22,

aus zweimal zu Besprechungen in solchen Ange-

—

e

aktion erfasst wurden.
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t jedoch die Betgi—
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Nach.der eigenen Einlassung aeu nngc chuldigten wurden die
axekutiousvorgmnfe bis zum 30.6.1941 von Sachbearbeiter v
L 1 ¢ unter der Sachaufsicht des Referatsleiters Vogt be-
arbeitet, dem der Angeschuldigte seit dem 1,10.19 41 Zur

zZu

'Blﬂarbu,,unr und als
169

wn’ -

Reichearbeitesministeri

Stellvertreter
G o) » Bis zum 22.12. 1941 waren,

AEtenvermerk des Ninﬂﬂturlalrhuu Dr.Letsch vom damaligen :
‘den Ubrigens

]

gewliesen war (BlL.1l67,
7ie sich aus einen

-t

.\
3

auch der Zcuge

Ro*hccke erwshnt (Jl 100 d.A.) = nach MNitteilung des Amts-
chefs Iiiller bei einer Besprechung mit General Reinecke

: erc1tu 20,000 sow;euluche Kr;ﬂ"sg
i davon "nur® etwa-l6.000 liquidiers
i Davon entfallen z.B. auf das Eing

stelle Ilinchen in der Zeit von ZJ.,, bi

samt 484 Aussonderungen (M“.T Teil
mando der Stapos telle Regensburg

lassu&g dexr
in Gen Xonzentrationslagern Ducpua

> ! worden elﬁa (BA. I Te i1 11 Bi.51 £). Hieraus erhb;lt, dass
AL 1 die jx utlonsvoruc“¢£ge der Uberpriifungskommandos tidglich in
_grosser "Zahl bei IV A 1 eing gongen sein miissen. Da ausser-
Iaon die wochenullcqen Berichte der Einsatzko 'a_aou genstss
- der Anlage 2 zum Dinsatzbefehl 8 die nameatlwche Benennung
i ‘der als FunktionZre der Xomintern und der Partei, der Volks-
und Polizei-Kommissare und leitenden Perstnlichkeiten zu cnt-
: halten haﬁten,_massie der Angeschuldigte e AUgebcﬂ seinen
. Schutzbehauptungen zls stellvertre teader Ref era'" eiter IV A 1
: " schon q“m”Td zwangsliulig in weitaus grisserem Umfange Kennt-
nis von der Zzhl und dem Perscnenkreis der petr0¢”enﬂn er-
halten haDOﬂ, als er es heute wahr haben will. Das gilt auch
dann, wenn er, wic er behauptet, den Zinsatzbefehl 8 nicht
gelesen haben sollie. Bei dieser uach age ist es auch in
hohem lfagge wahrscheinlich, dass er xekutlonsvcwfu gungen

I.lll K...\.-;..)U l“
Panzinger weltevrﬁlc_ueU hat,

sch¢hée beli Abwesenheit des vo it ei

atvzkommanco der.Sta

vo:
Aussonderungen, wovon bis zum 17.12.1941
Stapoleitstelle Regensburg

ausgesondert und

5> o
Ltangene

worden (BA.I Teil I Bl.57).

poleit-
s 27 l .1941 insge-

I BLJAT £ auf das Ion-
4 . b¢s 26 11.1941 608
allein auf Veran-
364 Kriegsgefangene -
Plossenbirg exekutiert

G,

und

3 1R Vertretung von Vogt gegcnueZCﬂcbnet und an
da sonst bei der

Flille der Vor-

ne une*ur'ﬁllche Storung

: -3 .I der .;J-Lel'lf:'t#" eschifte einge treten wi l’e °

: i - Dass Lindow dies aber jedenfalls als Referatsleiter IV A 1,
négmlich geit dem 1.7.42 getan hat, ergibt sich mit Sicherhcit

|
-'
]

auc einer von ihm unterschriebenen Niederschrift vom 30.11.

1945, die das Ergebnis mehrerer Ver

f Gut Grmen , damals amerikanischer. Yernechmungsoffizier, “und des
“Zevgen Viebeck Wer..Darach hat der An“amchulalgte *c*ucnhd“ N
~dericls ,ol”enue Bekundungen nach sorgfiltigen Durchlesen d igcn i

Yoy

arbeitet. Dicge

aren auvlfgrund besonderer

nehmungen durch den Zeugen

eine formliche ° Lidesleistung und seine Unterschrift als richii
anerkanntg: :
I "Von 1941 bis etwa Mitte 1943 wurden im Referat IV A 1
7| le Antrédge der Stapokommendos in den Kriegsgefangenen-—
7“'crn und acﬁ Staatspolizeistellen auf SONDERBLHANDIUNG
(das heiss inrichtung) sowjetrussischer politischer
Kommiasare.v.d gowjetrussischer Jjldischer Soldaten be-

Geheinbelenle
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Trekutionsbefehle be-
Reglerungsemtmann und SS-Haupit-
ging sie

| sturmfihrer  Xénig ;sheus vor. Dann ern
;= Zull Gruppenleiter IV 4, J—UOCLpﬂﬂmO¢ Paon-
nung und von dort Z

« zinger zur Gegenzelichn ZWl
_-adnuDCﬁe; IV, b«uGPuu;e“_;h“”r Miller, zur

LnuchCﬂr"'u. In’ Abwesenheit Panzingers zel ich-
Vs ruue ich gegend (Punkt 14 des Protokolls vom

:Ju 11.19 44 ”"718 Llola)

Ll

Eimmlers zu tdten. Dic

.reitete der

117
[=Res

der Vorunier hung hat dur nﬁ esc

+ habe die Niederschrl
cﬁ Punit 14 noch vor ueﬂ Ur
eLOChucﬂ, schliesslich aber
4 kung + Haftpsychose doch srschrieb
habc ihn-* ule wnvermittelte Fra des Vbrne;mcnd
Gutman, ob:er denn hon einmal ceschlagen worden seisy
sein Hinwels auf-dle vorgeruCLUb Zeit und die weitere
Bemerkung; er - Lindow - werde ja noch ofter vernom-—
men werden und habe also noch Mﬁq_uic;uba GeT°"em-
heit zur Berichiigung des Protokolls Bides- und
ewogelil (J*.l ). Br heabe
rauf hinge-

_I.'l

.r.,

-

jREsyw

oe

3 ge

¢|

7117

il

A
e

Unterschriftsleistung © L4
sber in der Zwischenzeit immer wieder * daraut
wiesen, dass dic Niede chrift seine Aussege nicht s0
wicdergebe, wie er sie 1n Jlf&llc””elﬁ genacht habe.

e =
-

(

-

n Tindow inzwischen diese Behe gupTun~-
achlich abbeschnuchu het (Bl.154), beuubhmn auch
Grunde, keine duuunAun gegen -die' Annshme ,
a ine Angeben ohne ZUﬂWafl;u el gemacht
also a;coe such der WaHThEil cnt“urccheﬂ, well
indli wire, weshalb Grund selbst
[F]

fe =g
(=0 ]

- davon, a4

er
(CH&

sich ohn
belaste sollte. Das

en ergibt sich zunichsy aus
den kleren und eindeuiigen

B;;unaunﬂen der Zeugen CGut-
men und Viebeck (B1.20; 32 151),
weise -ein Zwang auf "gel
--ist. Ausserden aber
in Hirncerg am lA.#.
des Protokolls. nach
haft i tie

scion

nccr n

15— uuuf L;Ll\.-....ou

n bel

--; T
lc-lﬂ .._-. ;-e_l..u

Vo hal

_'K
il

riclu
|.~1.'

denen in keiner

n ausgelibt wcfdoq
VC_"‘Vle J_.L.J.
1—

ciner
it von Pw
nicht mehr

ast

lé
erst—

'

‘"t..‘ U

bestrl

n, v;elm
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connte es demals nicht in Abrede

kaenn es heute nicht. s sollen aberx
anen vc“HTLC“c” werden - von den Ternsch
A und auf den- Formu luren. Ich kann ni
l'l"ul.l.a.«llb ""u.Ohu besinnen." (BA.I Teil
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Der Angeschuldigte hat durch éie geschilderte Liitwirkung an
den Zust ‘pPerticung der Totungsbefehle
-

e
sandekonmen und der ALblertlg _
sesombe Vernichiungsaksvion sefordert und in den féllen,
in denen er BExekutionsvorschlige an XO igshaus weitergeleitet

oder Lxekutionsverfiigungen vor der Unter chriftsleistung
illers gegengezeichnet hat, den 7od der betreffenden Kriegs—

gefangenen nitverursachi. Daran indert auch der Umstand nichts,

 dass sich seine Titigkeit hierbel in wesentlichen auf die

biironissig~-technische Bearbeitunsz der Vorschlige und Veriii-

gungen beschrénkie. Denn der von ihg jeweils vorgenommene De-

arbeitungsakt kann nicht weggedacht werden, ohne dass der Lr-
trel

,%folg, nimlich die Totung der betreflenden Kriegsgefangenen
“ tentliele..

. P il .
Die Totung der Kriegsgefangenen war rechtaswidrig. Der Einsatz-
_ befehl &, der als "Geheime Reichssache” von Heydrich den an
;;ﬂxzéqiwb"‘der Aktion beteiligten Gestapo- und ehrmachtsdienststellen

TOMA RS = zuginglich gemacht wurde, erfiillt nicht einmal die formelle
e _Voraussetzung einer Rechitsverordnung, némlich die Versffent-

e Mk =R 2, v ; ; :
ﬁ-bﬁ" " lichung. Er 1s% lediglich als eine reine Verwaltungsanordnang

s des Chefs der Sicherheitspolizel und des SD an die ihm uwater-
e geordneten Beamben anzusehen. Dass eine derartige Anordaung

die Strafbestirmung des § 211 StGB nicht aufhebt und also dle

Potung von llenschen nicht rechitfertigt, ist ganz eindeutig.
IR AR T A L AWOR <= Rotrmneial i e aen R RN B s

Die Totungsaktion war auch heimtiickisch, da sie unter Aus-

nutzung der ALrg- und Wehrlosigkeit der Opfer erfolgte. Denn

die Kriegsgefengenen konnten mit Recht auf cine den volker-

rechtlichen Grundsitzen entsprechende Behandlung vertrauen,

und es war ihnen von vornherein jede lidglichlelt genommen,

sich der Totung zu widersetzen. Die schematische Auswahl der

Opfer und. die grosse Zzahl der Getdteten lassen die Gesamt-

e y aktion auch als grausam erschelnel.
. . Der ingeschuldigte hat sich vorsitzlich und als Mittéier an
! den Iorden beteiligt. Vorsitzlichkeit liegt vor, weil eTr in
Tenntnis des Umfanges und Ableaufes der Aktion und der Bedeu~
9 ., pOUNE seines Tatbeitrages die geradezu geschiftsgangmissig ab-
Grenser L “laufenden TUtungshandlungen £ordern wollfe Und auch gervrdert
— = pnat. Als Mittdter ist er deshalb anzusehen, weil er durch

= b
seine langjzhrige und widerspruchslosc Zusammenarbelt mit
Panzinger und liiller gezelgt hat ass er sich mit deren Hend-
lunzen identifizierte, also den Cegsamterfolg billigte, und
nicht etwe nur gelegentlich und vielleicht aus einer blossen
Verlegenheit heraus Beihilfe zu den von anderen begangenen
fﬂﬁaﬁtuugen leisten wollte. Er war bei den Geschehensablauf ein
’fﬁﬁricgﬁ;ggnglied in einer fein ausgelliigelten Mordmaschinerle,
Lt don mwar seitweise von anderen ersetzt wurde, aber immer Lfur
den Drfolg von Wichtigkelt war, wenn e€s sich einschaltete -
und er hat dies zweifellos auch erkannt und gebilligt. :

Doos der Angeschuldigte sich der Rechtswidrigkeit der TOvun-
gen bewusst war, hat er selbst zugegeben. schuldaugschliessungs-

B e e



e Y0 e

griinde stehen ihm nicht zur Seite. Insbesondere kann er
sich nicht etwa darauf beruvien, ualer Zwang gehandelt
zu haben. Denn er hat sich scgar, wiederum nach seiner

eigenen

J.............-.-u.;;

Tinlassung, Uber das ihm aulgetragene liass .
"aus Ge¢alllﬂkeﬂt“ wit den mit der Aktion zu-

menhiingenden Vorgingen befazst und da adurch sinn-—

S e

-7 P
- a.-.-l-.llb

bracht. l;

sein eigenes Interessc daran zui Augdruclk ge-

beantrage deshalb,

/ ¥ 2
7 faf A f‘_.,! I
."/C//""' 4 i, 2. g i

die Hauptverhandlung vor dem Landgericht
- Schwurgericht - in Frankfurt a.ll. an-—
zuordnen urd die Tortdauer der Unter-
suchungshaft gegen den An cschuldlgten
7y beschllesacn.
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D deug wurde mit dbem Gegenjtand der Unterfuchung und bderPerjon bfﬂ

Angeklagten Lekannt gemacdt. Cr — G.ic — wurde inbann put Walhrheit ermalnt
und darauf Hingewtefen, baf — er — jie — jeine — ifre A Ta/ge 3u becibigcn"f)ahe —
htten —, wenn keine im Gefch bejtimmie ober gugelafjone ‘llusn;:lf)me vorliege. D

Beug wurde ferner auf bie %cbeutungy@}bes fowie darauf I)'mger.hicfen, Ubaf;

ber Gid fidh auch auf die Beantwortung irﬁd;cz Gragen begiehe, die be 3eug

iiber feine — ihre — Perfon und bdie 'o’ﬁ%t im § 6S bder Sirafprojefordnung vorgejefenen

Umijtdndbe vorgelegt wiirden.

; enffernfe iid) darauf aus dem Gijuugsfacl

,,.,g, s
D €r Ungeklagte / {iber” 'me pcr.onhd,m Beriltnifje vecnommens ~gad—s Qi
T(v}i':*r‘;"-nif‘_!-"ﬂ 1 ur R e -:ﬁCIO “1""'8' e i s S ‘."‘l...-".:.l 3’: ixn
i T - 3 ;// 7 /;3;; :
ris (;’ ) o’;*’b&;';'_,— _‘;,_;;_1,* I et I -’w - & i
® S Z : -
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Gy
i
Der Vertreter der inklage verlas die inklageschrift
~ vom .

XeeBefhlnlToom IHarniexCriffaump e

—

—

Der Ungeklagte . wurde befragt. 0b ST etwas :auf die Befchuldbigung evwidern
.,-_—-.rr-«v*"i_ . i \
3 wolle . Br eklite : Am Anfang meiner beruflichen Totigkeitd
; war ich im xum.l-«nulwncv Beruf titig, nachdem ich 11&011 abgelegler

i ittt

L'S

Reifepriifung einige Semester an der Handelshochschul Berlin
belegt hatte. &m 1. &pril 1928 trat ich in den 'Oll"“lﬁ.l-ﬁ:‘ﬁf—:"ﬁ zlsg
LO...I.u. serenwirber ein und legte 1929 mein Kommissarexamwen ab.Ich
war zunichst ium Belrugs- und “Untreuedezernut *:.%ti-g und karm im Jahre
1930 zlg Xommissar auf Frobe J_ﬁ die vwolitische Polizei. Zu deren

(=]
Aufgaben Lehum.en unter enderem die Beobachtung der kommunigtischen

O

&
. Q
d uwnd netionalsoszialigiigehen Pertel hinsichtlicih ihrer St _r:-:e un
Gliederung. Lg'war eine vorwiegend liberwachende Tdétigkeit. Weitere

.y Aufgabve war die Svionageabwehy, die vor allem in der gel-z':-.-in.er;
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-Landeskriminalaxt ' .-; z.Zt. Regensburg, den 3.12,1956

Bndcn/ﬁﬂrtt.nbgrg-

T s 2 f51 S ff

Yernehnungsniederschrift

Vorgeladen erscheint in den Riéumen der Kriminalpolizei Kegensburg
an Nachmittag des 3.12.1956 der verw. kaufm. Angestellte

Kurt Lindow .

305.|3o2.|§03 In 591'1111.
wohnhaft Kegensburg, ‘'alderdorffstr. 11/I, jedoch in den nichsten
Tagen Adolf “chmetzer Str. 1, auscewiesen durch deutschen Reise-
paid lir. 5880538 ausgestellt von Stadtrat Regensburg am 21.10.1853,

und zmacht mit dem Gegenstand der Vernehmung vertraut genacht und
zur wanrheit erzmahnt, folgende Angaben: : :

Zur Peraonsg

“Nach bestandenen Abiturientenexauen in Jahre 1921 studierte ich .
auf der iiandelszochscliule Berlin eini e eumester Rechts- und Handels-
wicsenschafte. 1928 Iintritt als Xomnissaranwirter bei der Berliner |
Kricinalpolizei, 19350 Bestallung zunm Xriminalkomnissar und Verset- |
zung nach haoburg-Altona, 1932 Versetzung ilver Bochum nacn Elbing/
Csturueiien, 1933 Versctzung nach Hannover und 1938 Versetzung nach
Berlin zals Erinirdrat zum Geheimen ' taatspolizeiant, spiiter iHcichs-
sicherhecitshauptant,

ileine Tiitigkeit im 2=t IV deo R3MNHA erstrecicte sich 1938/1939 auf
Bearbeltung von schutzhafiakten, 1939-1841 arbeitete ich wieder in
der Uplonaceabaenr und zwar iz XSHZ #als heferatsleiter IV E 1. 2m
1. 0:te 1941 wurde ich innerhalb des -nmiles zunm Eeferat IV A 1 be-
orderty wo ich unter dem Referatsleiter LEegierungs- und Lricinal-
rat Josef Vogt bis zun 1, Juli 1942 titig wer. Von diesen Zeit-
punkt an ubernanm ich das inzsicchen verkleinerte Leferat als
Referatsleiter, und behielt es bis zun Juni 1944. Zu dieser Zeit
erniclt ich einen Lelirauftrag bis inde 1944, anfeng 1945 war ich
melireren ileferaten zur Aushilie noch zZugeteilt worden.

Im Juli 1945 kan ich in autonatischen Arrest und war bis 1949

in der Internierung. i‘ein letzter Dienstgrad war Xriminaldirektor
und in Angleichungosdienstgrad §i-tturmbandfiihrer, Im Jahre 1937
wurde ich aufgrund meiner §5-Zu_ehdrigiceit, die von 1935 ab
datierte, autonntisch itglied der HSDAP. Die Spruchkammer in Darm-
6tudt hat nich iz Juni 1949 in die Gruppe II eingcreiht. Ich er-
hielt 3 1/2 Johre .rbeitslager, die als verbil8t galten.

Seit 1951 (uérz) bin ich fUr die Fa. Siemens-Schuckert titig und
seit 1953 (Februar) 1 {esten :ingestelltenverhiltnis in Re_ensburg.

Durch eine Denuntiation wer i Jehre 1950 von der Staatoanwaltschaft
Frankfurt/iain ein Untersuchungsverfanren gegen mich eingeleitet
worden, in welchen mir die Beteiligung vsw. Beihilfe zur Erschielung
russischer politischer Xommissare aufgrund eines 1941 herauegekormme-
nen Linsatzbefehles zur Last gelegt warden sollte. Im Dezcmber 1950
bin ich rechtsglltig freigesprocien worden. TR T s




A

. Vi

Bereits wihrend meiner Thitigkeit in der Spionageabwehr sprach man
ir Hause davon, da8 auSer mehreren leitenden Beazten auch der
Reglerungs- und Kriminalrat Vogt demniichst mit der Leitung einer
auswiirtigen Dienstotelle betraut werden sollte, Ich wurde deshald
sun 1. Oxkte 1941 = jedenfalls habe ich das els Grund angenommen -
zum_lieferat IV _A 1 abgeordnet. Der lleferntsleiter Vogt war. noch
bis zun 1. Jull 1942 verantwortlicher Leiter desser Dienststelle,
Ab 1. Juli 1942 Uberaahm ick die ienstatelle, — — ~— -

Das lteferat IV _A_1 hatte hauptsiichlich die Auf aben, die kommuni-
atloche Bewegung sowohl im Reichsgebiet wic™auchi—in den besetzten
giebieten zZu beobachten, Berichte anzufordern und eingegangene Be-
i

ichte auszuwerten. Solche Teilberichte wurden dann zusanmenge-
al% zu einen umfassenden Cesamtbericht ilber die Gesazntlage ge-
‘trennt nach Reichsgebiet und besetztem Gebiet.

Prace: Haven Lie wiihrend der Zeit ihrer Titigkeit inm Referat 1V A

, die Ereignisrmeldungen des Cheis der Sicherheitspolizei und
des SD zusammcngestellt oder an diesen ireignisceldungen
mitgearveitet? Auf welche ueise wurden diese creignisael-~
dungen zuszimengestellt? Sind diese nreignisumeldungen
schon vor Ihrer Zeit vom referat IV A 1 herausgezeben wor-
den? Zu Ihrer Orientierung werden Inhnen Ereignismeldungen
in Fotlokopie vom 11.7. und 19,11.41 vorgelegt.

Antw,: An der Zusanmenstellung dieszer Freigniszeldungen war ich

nicht beteiligt. Ich glaube auch nicht, daz rzein Vorginger
Vo;t selbst rmaigeblich an dér Zusammenstellung dieser
Ereignisueldungen selbst mitgewirkt haben kann, weil er
dazu gar keine Zeit hatte. Aus den mir vorgelegten (in Poto-
kopie? Ereignisnelduncen erkenne ich, da3 die Fotokopien
eciit sein kinnen, denn ich habe wihrend der Zeit nmeiner
ATiitigkiit in Referat « jedenfalls zu Anfeng - solche Epr-
eignisrmeldungen hiufiger gesehen und gelesen. Ich kann mich
ber heute nicht rehr erinnern, welche Reamte seinerzeit
nit der Jusanmzenstellung dieser rreignicneldungen beauf-
tragt gewesen sind. Es wiire mdglich, dad der danalige
Kriminalrat_Fury an der Zusamuzenstellung dieser Ereignis-
meldungen beteiligt gewesen ist. Besotimmtes kann ich dariie
ber nicht sagen. Soweit mir noch in Erinnerung ist, sind
dicse rreignismeldungen in mehreren Zxenplaren gefertigt
worden und wurden dann gur Unterrichtung vorgesetzter
Dienstsotellen weitergeleitet.

Es wiire gu unterscheiden gwischen den Lageberichten, die
ich withrend meiner Referatsleitertiitigkeit selbst zusammen-

gestellt habe und die ebenfalls der Unterrichtung vorgesetg-

ter Dienstotellen diente,und den soeben erwiihnten Ereignig-
weldungen, die lediglich eine Zupanuenstellung der Tefl=" -
meldungen sus den Einsatzgruppen darstellten. Ich habe
obenschon erwiihnt, da3 ich an der 4usannenstellung ebenso
wenig wie Vogt der ireipnisrmeldunyen nicht mitgewirkt habe.
P | Ein Lapebericht ersculen naca sedar. je nachden, wie der
Q zinlaul von ~eldungen nus den besctzten Gebieten, natirlich

auch aus dem -eichsgebiet, wertvoll, intereasvant und deg-
halb wissenawert fiir vorgesctzte LDienststellen erschien.

¥s war der ranll, dad einem Lagebericht vielleicht schon in
14 Tagen ein zweiter folite, wihrend zu einer anderen seit
vielleicht 2 - 3 l'onnte vergingen, bis ein neuer Lagebe~
richt ersotellt werden muiite. Wenn ich danach cefragt werde,
0ob diese Langcberichte unter fortlaufenden hunmern nerauvagp-

Yy




&
E.

geben worden sind, mo mus ich darauf antworten, dad mir das nicht
mehr in rinnerung ist. Ich glaube aber nicht.

rrages

Antw.s

Frapes

Antw,.s

Frage:

Aufgrund der vorliegenden Unterlagen steht fest, da8 die
treignismeldungen vom Keferat 1V A 1 unter der Bezeichnung
»ureignismeldung - Z.8¢ UDSSR Nre. 18" herausgegeben wurden.
Ist Ihnen noch bekannt, welche Beamte im Referat IV A 1§
diese =reignisxeldungen zusamctengestellt haben?

Ich hatte bereits gesagt, das ich mich nicht mehr erinnern
kenn, welche Beante danit beauftragt waren, die Ireignis-
meldungen cusanmenzustellen, Ich habe au€h die lidglichkeit
orfen gelassen, daf der gricinalrat Fumy mit dieser Auigabe
betraut gewesen ist. Cenrued Kunn Ich aber nicht sagen.

Der enem. rriminslrat Fumy ist meines wissens in liiinchen
anslisgig und kdnnte je danu berlragt werden. Ich kenne seine
Anschrift nicht, wehrscheinlich wird cber der aus RuBland
zuriicksekehrte peneinsane Vorgesetzte von uns, llerr Fritz
Panzinger, die idreascse kennen. Fumy hat vor meiner Zeit

unter Vogt i Referat IV A 1 gearceitet und ist noch wiihirend

der Zeit mciner Zincrbeitung vom Leferat wegsckoxnxen. Wele
chea lieferat er dann zuzeteilt wurde, weil ich heute nicht
mehre. Lrelgniszeldungen, wie sie mir hier in Fotokopie ge-
gei t wordern sind, habe ich selbst im Zeferat IV A 1 wih-
rend melner dortigen TEtipgkeit gesehen und gelesen. Interes-
sante berichte - etwa iiver sildung von widerstandsgruppen
oder iter Urganisation und ~ufbau des feindlichen Kachrich-
tennctzes oder crderes aus cen besetzien Gebieten - habde
ich sogar diesen Freignismeldungen entnonmen und apéter

in die von nir zusazmenzustcllenden Lageberichte lbernommen.

wernn ich solche Lreignismeldungen gelesen habe, war es
selbstverstindlich, dal ich auch Kenntnis erhalten habe

von executierten i'ersocnen in einzelnen Bezirxen der be-
setzten sobiete. Ich habe jedoch diese stellen nur Iliichtig
zu lenen brauchen, weil mich ja fir zmeine Lageberichte ganz
andere .ragen inte:easierten.

Entspricht der Inhalt der Ihnen vorgelegten fotoxopierten
¥insatzreldung auch in ibrer Form denen, welche sie danals
fz Reterat IV A 1 gesehen und zur XKenntnie genomnen haben?

Ja. An bestimnte ¥reignismeldungen kann ich nich heute nach
15 Jauhren nicht mehr erinnern. Aus den Nanen der Einsatz—
kormandofithrer, dic ich im Laure der Jehre natlirlich ver-

gessen hatte, wurden nir beim Lesen dieser Potokopien diese

Yamen wieder geliiufig. Deshaldb kann ich segen, dal diese
Yotokopien der tinsatzreldungen in Form, Aufzachung und
Unfang tatsiichlich den danale erstellten entsprechen.
wihrend meiner Internierun;szeit war ich auch nehrmals

in Kiurnberg von amerik. inklégern und auch vor Gericht als
Zeuge vernommen worden. wWenn ich hier gerfragt werde, ob
ich in Nirnberg solche Fotokopien ebenfalls vorgelegt be-
kommen habe und ob ich auch dort diese Fotokopien als echt
erkannt habe, o mul ich darauf erwidern, dad mir gwar in
einzelnen meine Aussagen und Vernehmungen verschiedener
Art in Nirnberg nicht rehr bekannt asind, daB ich aber sehr
wohl auch dort diese ¥otoknpien filr echt enalten habe.

Xonnen Uie sich noch an die Yersonalien Ihres Vorgingers
iz Reforat IV A 1 Josef Vogt erinnern?
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Antw.: Die genauen Personalien des ehem. Reglerungs- und Kriminal-

Frage:

ntwves

Frages

Antw, s
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xats Vogt sind =mir nicht bekanat. Ich weid nur, daf er Josef |
mlt Vornaxen hiel und er meg 3 - § Jahre flter als ich ge~- |
wesen seln, also Jahrgang 1898 « 1900. Er war Rheinlénder |
und vor seiner THtigkeit in Berlin in Disseldorf bereits

in leitender : tellung. Im ingleichungsdienstgrad war er 1
ebenfall SS-Sturmbardfinrer. :inde Juni 1942 verliel Vogt
Eerlin, um eine Dienststelle in Xlagenfurth oder Laibach

zu Ubernenmen. Es kann auch ein anderer Tienstsitz sewesen
sein, das wei ich nicht mchr so genau. 7ir haben uns spiiter,
wenn er mal dienstlich in Berlin zu tun hatte, noch §fter
gesehene Nach dem Zusemmenbruch habe ich $hm bei der Inter-
nierungszeilt von anderen ebenfalls Inhaftierten cehdrt, dad
Vogt von dea Jugoslawen geiangen genoznen worden sei und
hinCerichtet vorden wiire, Jo das ricatig ist, weil ich nicht.
Jedenralls habe ich von Yozt seit 1945 nichts nehr gehdrt,

Erinnern ie sich noch an den Zriminalrat br._Xnobloch, der
ebenfalls in Feferat IV A 1 titiZ fewesen sein s0ll? Sind
Inhnen die Personalien von Xnobloch in Lrinncrung,wissen
Sile etwas ilber seinen Verbleib? lint K. etwa an cer Ausar-
biitung und Zusammenstiellung der Zreignismeldungen mitge-
wirkt? .

Ja. An Ire. Xnouloch erinnere ich micn gehr cut. Es ist ein
zZurall, da3 ich ihn nochden ich jahrelang nichts mehr von
ihm gehidrt hntte, etwa vor 1 1/2 Jahren in iettwitz an der
Cder bel Lichtenfels in einem Liemcns-ierk gesehen habde,

wWo er als juristischer Berater tiétig ist. Seine Cersonalien
kenne ich nicht, auch nicht seinen Vornaren. -r musB junger
als ich jewesen gein. Mir ist wohl noch in frinnerung, das

Pre. xnobloch uuch vorivergenend im leicrat iv A 1 mitgcar-
beitet hat. Genau weiS ich es jedoch nicht. Vor asllen Din-
¢en kann ich nichts mehr wissen, welche Tiitigkeit er dort
ausgelibt hate Ob er nit der Zucammenatellung der Ireignis-
meldungen zu tun hatte, koann ich nicht mit Sestixmtheit vagen
“3¢lich ist es. lir wird socben vorgehalten, dad ich bel mei-
ner Vernchmung wihrend meines Untersuchungaverfahrens in
Frankfurt/Zain lierrn Lr. Xnobloch als den m8glichen Verfas-
ser dieser treignismeldungen angegeben habe. Ich kann mich
dessen, heute nach 5 Jahren, nicht zehr erinnern. Zuslitz-
lich m8chte ich sagen, da3 meine Erinnerung vor 5 Janren
vielleicht noch lebhafter war, als sie heute ist.

Ob Dr. Xnobloch seinerzeit unter Vogt gearbeitet hat, weis
ich nicht mehr genau.

Wieviel Beamte, ‘ngestellte und sonstige Personen waren im
Referat IV A 1 wihrend der Zeit ihrer Tiitigkeit vorhanden?

sur Zeit der Amtstitigkeit des Regierungs- und Kriminalrats
Vogt waren ir Referat IV A 1 ca. S50 Beazie und _Angestellte,

.yon denen nindestens 20 weibliche :!chreibkrifte waren.

Diose Zanl war schon iande 41 - Anfang 42 deziniert worden,
so da3 ich bel "bernahme des Referates nur noch ca. 25 - 30
Beamte und Angestellte hatte. Sehr viele Beaate wurden in
die Einasatzgeviete cntsandt, well dort kriifte fehlten und
nmindestens 4 - 5 Zeante des ieferates warcn Pezsionilire, die
noch Ireiwillig ihren :taatsdienut versahen.
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Praze: Sind withrend der Zeit Ihrer Thtigkeit ale Referatsleiter,

Antw.:

also von 1,7.42 an weitere Ereignismeldungen vom Referat
IV A 1 gefertigt und Ihnen zur unterschrift vorgelegt wor-
den?

Das welB ich nicht mehr. Jedenfalls hitte ich eine Untere
schriftsberechtigung filr diese :reignismeldungen nicht Le=
habt, weil ein CGruppenchef vorhandien war, ninlich der Re-
gierungodirektor Panzincer. Ich kaun mich aber asuch nicht
erinnern, daB ich derartige Ireignisweldungen wihrend mei-
ner lieferatosleltertiitigkeit noch abgezeichnet hitte. ‘Jenn
nhch dem 1.7.42 tberhaupt noch _regdnismeldungen zusammen-
gestellt worden sind, so miSchte ich annenhnen, dai diese von
einen zustindigen Linderreferat abgerast wurden. Vielleicht
kat sogar I'r. ¥nobloch wiarend seiner dugehBrigkeit zu
einem L.nderreferat dort noch solche Lreigrniemeldungen zu-
sandengestiellt. lir {11t soeben ein, da3 auch ein Xriminale
inapektor Rikowsky, von dex= ich aber gehdrt habe, dall er

in Zerlin im Kanpf gefallen cein soll, an der Zusammenstel-
lung dieser Lreignismeldungen beteiligt cewesen iste.

Prages Konnen ie sich an einen tngehdrigen des FSHA it Nemen

Antwe:
e i e Ser

Frnge:

Antw.:

Prnge:

Péfgen erinnern? Hat :1l. etwa an der Zusanmenstellung die-
ser lreignisneldungen mit_earuveitet?

<2, an ecinen Ir. PHfgen, iecierunssrat ic KSHA, karn ich

mich noch erirrerni~Ich habté 1 ujenblick auch eine Vorstele
lung von seilnem :ussel.en, aber ich weil nicht mehr, in wel-
chem ! eferat er titig pgewesen ist und welche Auigaben er

zu erfilllen hatte. Im besonderen kann ich also nicht sagen,
ob er mit den reignismeldungen Jesals zu tun gehabt hat.

Sie .eben zu, da8 Sie davon Wwissen, dal im Referat IV A 1
derarti.e treignismeldung;en zusanmengestellt worden sind.

#un kinne sich vorstellen, da3 Sie rindestens ab 1.10.41
davon Kenntinls bekommen haben, auf welche ieise und von wen
dlese Lreignismeldungen zusaramengestellt worden sind und das
Sie weiterhin wiosen, woher die ileldungen zu diescn Ereignis-
berichten gekommen sind.

Ich erinnere mich noch, daB8 sowohl die Iinsatzkommandos in
den besetzten Gebieten, wie auch SD-Dlenstetellen, die da-
neben existierten, ihre Lreignismeldungen aus ihren Bezir-
ken nach BSerlin abgegeben haben. Das geschah in 3riefform.
£ine Yernschreibertiitigkeit fir diece oIt recht unfangrei-
chen :‘eldungen wiire bei der damaligen noch verhliltnisx!iBig
primitiven Ffernschreibeinrichtung oder Blattschreiber viel

zu kostspielig und umstindlich sewesen, Aullerdez durften
ilberhnupt nur sehr wenige Dienststellen der besetzten Gebiete
=it Yernschreiber ausgeriistet worden sein, ;
Eirsichtlich der wusamnenstellung verweise ich auf die oben-
geuachten Angaben,

Iot_Ihnen-wihrend der Zeit Ihrer Titigkeit im Referat IV A 1
beknnnt‘gewprden, daB durch die Einsatzkommandos und Stapo-
Dienutstellen in den besetzten Gebleten insbesondere in Jjen
Ost ebieten, Ixucutionen von Juden und Jomaunisten vorge-
nozmen worden oind? Lrinnern Sie sich in diesem Jusanmchhang
an Linzclheiten, wenn ja an walche? liaben Sie etwa auch da-
von Kenntnls bekommen, da8 in Augustowo eine derartige
Execution vorgenommen worden ist?
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Del der Lektiire der aus den Einsatzgebieten eingegangenen
baw, sphter im Ant zusammengefaSten “reignisceldungen
habe ich natlirlich davon Kenntnis erhalten, da2 in einzel-
nen Distrikten Juden und Xommunisten exscutiert worden -
8ind. Velche Befehle oder besonderen Anordnungen dazu vor-
celegen haben, entzicht sich meiner Kenntnis und ich habe
auch damals diese Helehle nicht gekannt. Auf Linzelkeiten
kann ich mich heute nach 15 Jahren nicht mehr erinnern,
Ich hiitte mich walirscheinlich schon damals wenige Tage
nach dem Legsen mehrerer Ereignismeldungen nicht mehr auf

‘einzelne Orte oder Distrikte, in welchen rrschiefungen

vorgenommen wurden, erinnern kdnnen. Dazw war der Komplex
zu cro8. Im besonderen wei3 ich natiirlich alco nichts, ob
irgendwie wann mal der Ort Augustowo in eirer Ereignis-

meldung gestanden hat, ”

Ist Ihnen noch erinnerlich, da3 in den besetzten Ostge-
hieten aufgrund einer Anordnung von hichster Stelle russi-
sche Xomnissare erschossen worden sind. Weahalb wurden
diese Kommisssre, wenn : ie davon etwas wissen, erschossen?

- Ich verweise in tibrigen auf Ihre angaben, die Sie im Jahre

1950 anliflich des gegen 'ie eingeleiteten iLrmittlungsver-

- fahrens machten,

Antw, s

Frages

Antw.s

liir war damals bekannt geworden, daB ein Einsatzbefehl
bestanden hatte, den ich allerdings selbst nie zu Cesicht
bekonmen habe, nach welchen gefangengenommene russische
nowIissare,  sojen. olitruks, zur Vergeltung filr erschos-
sene deutsche Lriegsgefangerne hinter der russischen ¥Front
exucutiert werden sollten. Dcutsche Scldaten hatten auf
ihrexz Vormarsch wicderholt ihre Kameraden vom Vortage, die
auf einen Spitruppunternehmen in russische land gefallen
waren, ermordef und grausam verstiimmelt vorgefunden und
in ihrer Wut darilber erkxliirt, daB sie ab sofort keine GCe-
fangenen mehr machen wiirden. Soweit ich damals ir Bilde
war, gollte die Truppe mit diesem Einsatzbefehl, der die
Erochiefung der politischen XKommissare vorsah, beruhigt
werden. Ich erinnere mich auch noch, da8 schon in den
Finsatzgebieten diese politischen Kommissare, sofern sie
rechtzeitig erkannt worden waren, executiert worden oind,
Ich habe dariiber in einzelnen Berichten aus den Einsatz-
gebleten ;elesen, Im groien und ganzen darf ich auf meine
Aussagen hinweisen, die ich in meinem gegen mich ein;elei-
teten Untersuchungsverfahren im Jahre 1950 in »rankfurt/
Main zu diesem .unkt gemacht habe. Auf Befragen erklire
ich noch susiitzlich, daB mir von hestiznten ErschieZungen
besonders im Kriegsgefangenenlager Ezogegen - ich weil
nicht einmal wo dieses Lager gewesen sein soll - nichts
bekannt ist, i

Ist Ihnen ein Leglerungsrat Leiter der Stapo-ndcnlt-
stelle Tilsit,bekannt gewesen? :

Der KRame eines Regierungsrats Bhme ist mir wohl gelhufig,
Is meg sein, da8 ich ihn vielleiciht mal gesehen, oder re-
sprochen habe, jedoch habe ich heute keine krinnerung mehr
an ihn, Im besonderen weif ich nicht, ob er fiberhaupt ein-
mal Stapo-Leiter in Tileit gewesen ist.
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Vorstehende Anzaben machte ich freiwillig und ohne Zwang. Ich
xarn meine fngaben jederzeit vor Cericht unter kEid wiederholen.
Ich habe zeine ingaben selbst in die ilaschine diktiert .nd ver-
zichte aul nochmaliges Durchlesen. Die liichtigkeit meiner Anga-
ben bestiitige ich durch meine Unterschrift.” ;
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STh Bobbrpn VI lts )60 /- Elelingeg
PU - Lindow fifl

Tandesirininslant Zur Zeit Legensbur;, dem 29.1.59
Jdaden= {irttecaderg

=Jondcrkonnicsion

-Zentrale Stelle - ‘
l =3, Fc8 1959
Vernchnungaoniedercchrift, jorali0ben
e
Vorzesladea ersckeint in den Riwion d=xr £riminslpolizei Resenciurg am

Dornerctor ded 296161959=Vornitings~ dor verwitwete kaufniianische Ane
gestellte :

Yurt L i ndow

cebe 1 10a7e1503 in serlim, vokrnhsit in e _ensbury, Adoli=Uc.zmetzer-
stel, cuc eciecen durch den Jeutschen Relseral Nre. 5880538, ausge=

stelliv von Studirat Regensvurgz an 2110695 und macat mit cea Genatanq
dery vonacoaung vertraut gemacht umd zur vaqrheat eroahut, Iol_ ende Ar-

L&u\.‘l‘: :

ZUr reiao s

"eins dv onczelt verbrrchte iek ir: litcrahsus zu Berline iMein Vater
war soctojrapn und Insjgektor bei der sreusciucuean Landesaulau:.mse

Gepc! ister rette ich kedne malhir. Zuerst besuchte ica dale Verucuulas des
Zesul. so~Opmnesiuns, dasn dic cdruc.aner-Qberrealscaulie ia Bcrlin-noabit#.
dile . oo i Jelre 1921 als abiturient veriied, ilacuden studierte ich
eiri o Seueoter llechto= und liendelzisgsenschaft an der llochscuule ia
Serlin, Ain TeaApril 1928 trat ica cls Xosmissars—imvirter bei der hrimi-
rul, Lizei inm Yerlin cime Vilirend der Ausvilcuszezeitv als Aiwarter war

ic.  werhbulb Zerlims auf ver:scniede..en Dienststellen i Rahizea der
VoI cuchriciernea Ausbildungec tingee In Duzember 1949 wurde dexr Kursus
kit ol em Lxaiea abgeichloscen., laca einigen iionatem Titigkeit als iilzs-
kyis. Lonmmissar wuwrde ich mach Altona versetzt und cort kKriminalkowis—

56T .l rrove. Nach weiteren 6 :omnter irobezeit eraielt ich die feste
Anstellun . sle Kriwinslkomnissar. £s war dies in liatourg=iltona. Bee
reits hrend meirer srobezeit wurae ica zur politiccaea Yolizei, daw-
zals Asbteiiung Ya kommondierte.

At 7741920 habe ich meine am 3,2.1945 spiter verstorbene Lhefrau
Arnel.csey peborene Bigaloke gmehelicht, Aus der the sind 2 Kinder her-
vor_c_inzene 1932 medime Jochter va=liaria und 1940 in sderlim neine
Tochter Dori¥, Die Hltere Tochter ist verheiratet.

In Yalire 1932 wurde ich nach £lbin, versetzt, wihrend meiner Tétigkeit
in der rolitischen lolizei in Altona hatte ich bereits auf dem Gebiete
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der Spiomaze=AbweAr zu tun wid habe als Xrimimalkomnissar in El=
bins ab 1932 ebsnfalls houptciicalich in der Spionaze=ibiehr ge=
orbeitet. Die sogenannte hachtiberaahme 1333 have 1cﬁ?ﬁlbing er-
1cbt und pmusste als Amzehdri sr der damaligea Yolitiscaen Yolized
damit rechnen, daZ ich von Dicnat suspengdert  erde. Im Oktober
1933 wurde ich aber voa Lluin, nach lamniover versctzty wo ich
cu neiner Efyx eizenen Verwunierun; wieder im aer iolitischen
iolire. Verwendun; fande. In lmnnover hube ich ebenizlls haupt-
sne lich suf Splomagesbwehrgehiut pearbeitets Der Foliceiprisie
cert wvarHabbcecr und meiu dirvexter Vorgesetster wer Kriminsle
vat Zihyrera, Vém dort aus kem ich dexn 1928 in dos fleicligsicher=
neitshauptant Serlin els Krimiazlrat. Die Sefircerun, war 1937.

1235 wurde icia in der Allgemeinea SOy Su=iianR. 1337 wurde ich
rarteinitglied. udein Resmgancicicaungsdienstgrad war als Kriminsle
rat Huuptsturniihrere 1941 wurde ich Xrimineldirextor und dém
Jazleicaungedienstzrad So=sturnbannfiihrer.

su Scginn neliner Tiitigkeit 3Im ROUHA im Berlin war ich zuniickst
den - chutzkaft-ieferat zuzeteilt wordens Lort war ich etwa 1 3/4
Jehire und kem denn wieder zuriic< zur Spicnace-Abwelr {12erheld des |
Jdau.tantes. Zum 1.0ktober 1541 wurde ich von der Spiomz_e-~Abwehr
in Gos Referat IVA 1 versetst. Vorher war ick leferatoiciter voa
der Abteilﬁng IV E 1o In denm Referat IVA 1 uaterstarnd ich den

e ierungo- und Kriminalrat Vo:t. Dieses Referat befasste sich
nit dor Lekimpfung des Komzunisnuse. Der leglerunmgerat Voot ver-
14e? das Referat IVA 1 am 1.Juli 1942, ica selbst wurde zu diesen
Jeitpunkt als ranziltester Zeazter sein Eacafol;er, d.ii. Referate-
1=iter, Ich verlieS das Kaferat im Juni 1944 uzd erhieli eixzen
Lenrauftraze. 1's war dies aa der sogsnaxnien Yolizeischule in Ber-
lin=Charlottenburse 1945 nach Reendiguagz dieses Lehrganges trat
jeh wieder in daz RSHA zuviick urd wurde eirer axdersa Gruppe zuge-
teilt. Lim plammiissiges Arbeiten war zu dleser Zeit nichkt mehr
mt-lich, zumal die Diemstsiellea nuch Hof verlezt wurden. Von HoZl
aus cetzten wir uns nech Lengzries ab, dort hat uns auch die Kepli-
tulation f{iberraacht,

A Tedull 1945 wurde ich von Amerikanein interniert. Ich kanm von

Bad T6lz nech Preising ins Iaternierungslagere. Vox dort sus kan
jch inm verschiedene andere inmterBierun;uliger wnd zua Schlu mach
Darzatadt, Wo ich damn such 1949 emtnnzifiziert wurde. Die Sprucks
kommer Darmstadt ket mich im Juni 1949 in cie Gruppe II = Aktivist
urd Yilitarist- eingestuft, Ich erhielt 3 1/2 Jakr ArbeitslageX,
die gu diesez Zeitpunkt als verblsst gezolten habene
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In Jahre 1950 wurde bel der Staatsanvaltachaft Prankfurt/“ain /7gé:
ein Verfahren wegen trschicliun_ russiccher Kriegsgefangoner eine
ctleitets i3 war dies ein ehiennli er Angehiriger des R5lia, der
wihrend seiner eigcnen Interaienungszeit fir amerikaniaclhe umd
polniache Vernelhnungsoffiziere tiitic gewesen ist. Auch coll er fir
die franclsische Lesatzunzemacit earbeitet haben = der xich bei

der Ctartsawwaltschaft in Franlfurt/ilain deaunziert hat. ler Name
dicuea ehenalizen Angehdri;en der Staatapolisei, der damn spiter

dem & = und Polizeigericht zugeteilt wordea ist, mul nus den Akten
bei cdor Steaatsanwaltscheft Frenklurt/i. ersichtlich sein."

*Las 10HA in Berlia war dic zentrale Verwaltungustelle der Sicher—
heitcrolizel des KReichewe Das RSilA sliederte sick in 7 imter. Amt 1
war icrnonalangelegenheit, eine gewicsse Zeit war S.-Cruppenfithrer
Strecacabach Chef dieses ismtes. uir i3t aulerdem xoch in Zriamerung,
de . griiter ein S.=Irigadefikrer descen Neamen mir im Auzendblick mickt
celiuviiy ist, der aber aus Jrexmen stemute, Chef dieses Amxtes 1 war,
sas furgscenzebiet des Amtes 2 kann ich heute aicht wehr urreissen,
guch Jeklt mir jede Erinmerung on itend einen CheZ dieses Amtes.

Das ful J war ein susgeayprocheancs Sicheraeitsdienst-ant, Amtschef

Uiidendorie VYas Amt IV war die gcheine Staatspolizoi, genanat Stapo
uit vurde geleitet von dem &. «Uruppenfilhrer und den Geaeralleutnant
gcr iolizei, aulerdenm Reichs.wrininalpolizeidirextor Heinrich Lilller.
irimnerlich ist mir die Abteilung IVR 2, die Sabotageabwehr und
runkeplele bearbecitet, Dor mmuixsiumxixixakx Name des heferatsleiters
iva 2 Jullt mir im Augcenblick nicht eia, sollte er mir im Laufe der
Veraengun, noch eindallen, gebe ich den Nazen bekaante Die Lreignise—
reldungen wurde iam keferat IVR 1 oriaongs zusammenzeutellt. Splter
missca sie von eizen Linderreferat-zuscmzengestellt wordenr sein.

4u welchen “sitpunkt dieser Wechsel einzetreten ist, weil ica heute
nicht mekr, Lreignismeldun;en wurden erst voam Zezirn des hublande
feldzuges angerstellts aie langs diese Ereigaismeldungen erstellt
vwuardea, ist mir nicht bekannte. Ich selbat hate an der Zusazzenutele=
lurg dieser sogenanaten Ereignismelduwnzen micht mitgearbeitet, ich
habe sie nur gelesen und Teile daraus ausgevertet, spiter aus die=-
sen ausgeverteten Tellen eigene Legexberichte zusoncengestellte.

vie ich bereits in meiner Vernechmunz zur Person snge_eben habe, war
icha vom 1.0ktober 1941 eb,denm Referat IVA 1 zuzeteilt. Am 1.Jull 42
Ubarnahm ich dann day Referat, Als ich zum 1.0ktober im dag Referat
IVA 1 kamg war der Leiter dieses Referates Reglerungs-=und Krimizale
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rat Vo g t « Lie Zusuzgenstellwi. der “reigniamelduncen rnilssen
Geingrze:t die lerren Pumy ud Lre KNoOobloch vorsenozzmen
hacene Ich welbst habe mich aun dén wucaczenstollungen der Ereignise
aeddun;ea nicht betedlidpgte 0L nuch dexr Lbernakze des Leferates,
aleo snren denm 1oJull 1942 dicue Lreigaisueldunzen nock bei IVA
guoemien estellt worden aind, wéoata ich bezwedreln, Ich slaube
viclnernr, dufl aciion vor dicsen doedtpunkt die Jucansenstellury einer
arceren xeferat Ubcrtragen vorden wir, einen sogenannten lLindere
rererct, zu welchen auch die Herrem Fumy wad Dr.Knoblock Uberge-
wecasalt ginde |
Icn gcliat hebe auch wihrend der Zeit olws heferctaleitor IVA
“oonex lreipniszeldungen zus:nmrengestellt. Rinzelheitven in dicser
~rche nickte ich zu einen uyiiteren 4eitpunkt vielleicnc noch Rther
crizlliren, falle dies der aAufkliruz, dienlich sein kann,

fes Aot V naunte cich Kedchakriziralpolizeiamt und wurde celeditet
von den deichskriminalpolizeidirektor und SisGruppenstilireres li o b e
uag noch denm 2Q0o0Juli 1944 war es dana $.=Cberflibrer und Regiow
sunggdirektor Panz i ngz o r.

Do Ant VI befaaste sich mit dem Auslandsnachrichtendienst. Amtg—
ciel var meines Wilssens §.e-Brigadesitihrer dekilwhnxy Schellenberg.

L& Awl VII war srchiv und unterstond dem Amtschef krofessoyr Six.

tirclenilich der Freigniumeldungea wurde ica bereits az 561241556
Jurch Jen damaligen Kriminalkomnmissar weida protokollarisch gehidrt,
ic’. hroe dleae meine Angnoen als Zeuze vor Gericht im der {ache

- diicher = Uchwedfer richterlich bekrdrtigt und mache diese meine
ironben vom 341241956 zum Gegenstand nmeiner heutigen iinvernahme
wnd erilire, de8 ich diese heute noci einzal in liuhe geleaea hale
u.d dicse meine gemuchiten sngaben uucia der wirklichen wakrhelit ente
suraclicie

sinsatzgruppen der Polizei und des SD £ab es nach nmeiner irimnerung
5 in den benmetzter russischen Gebileten, Mir ist in Criannerung,

¢~J sle sich a,b,c nanaten. Aus meiner Erinnerun; kenn ich aur
¢vieny dal dle linsatzgruppe f im bosetzten nbrdlichen Teil Rufe
1ade, die Eirsntzgrupre B im mittleren ruasischen Raun und die
-insatzzruppe C im sildlichen Rulland (Vkraine, Kaukasus) tltig ge=
Veosen oinde Zu Jeder Linuntzgruppe gchirtea einme Anzanl Einsatge
kounandose Wieviel Einsatzkommandos ey im ?anzen gegeben nat, kann
ich nicht sagen.
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Zu den sinzutzg:uppen dirften Ordaunzspolizeibeante ,Xriminalpolie
zelbeante, Stazatapclizedbounte und SU=ingehtrige gehdrt haben, Der
Ched dieser Ziasatzgruppea war nicines wissens der Chef dex Deutschen
Yolizei Heinrich iianlar. Ich kinute oir micht vorstellen, daS sllein
der Chel der Ulcherzeltspolizel aizx okne ausdriickliche neisung des
Chers der gesazmten Polizei iliaxmler den Zinsatzgruppen irgend welcke
dircktca LDefchle hiitte erteilcn kinnen. ' ;
0b lleuve llasatzgruppen auch gehelten waren, defekle der liceresgrup=
peatithrer oder anderer militiiriscuer Dienstctellen auszufiiaren, ist
n.r nicht bekannt,
Als rincatzgruppensikrer sind mir noch in Erinneruns cie Namem
Streckenbach, Ohlendorf urd Johst. Welche Fimsatzzruppen diese gelei-
tet hguenykenn ich nicht sazen,
“ohin dro Zingatzkomzenedo 1b gihl®, gZu welcher Einsatzzruppe,ist mir
nic:t bekannt, Infolgedessen kann ich auch nicht sezen, ob es 2 Ein-
sutzkonrnondos 1b gegeben het.
Jer same phrlinger stellt Iir mich heute keinen Begrify dar. Zs ist
durcheus mzlich, daB ich diesea Haxen frilher geibrt oder auch gele=
Sern havece Ich habe aber von der Perzon des Ehrlinger heute koine Vore
stellunz, '
- cuy _aben der timsatzkounandos hier umfassend darzustellen, ist
Zir keute nicht mehr miglicke Ich weifl jedoch aus der srinnerung, das
diced sinoatzkonmendos auch die politische Lage inm den einzelnen rus-
siccaen Uistrikten zu erforschen hatten und daZ asie Liquidationen
durcageiiirt habene
wenn dch gefragt werde, welche VWeisungen die bhinsatzkommandos hatten
hinsichtlich der Erstellumg ikrer Berichte an die zentrale Instanz,
80 zay ich dazu erkliren, daS icih Defehle auch einzelmex Anordnungzen
oder Welsunge: im Bezug auf zeitlich regelmissig wiederkehrende Be-
richtrrstattung‘nicht kannte und auch heute keine Xenantnig {iber Eine
Ze’ iiediten habee
“u cem Zeitpunkt als ich Referatsleiter IVA 1 war, es war dies vom
Te0111 1942 bis Juni 1944, wurden keine Ereigaisneldungen mohr in
dicoen lleferat zusammengestellt. Diese Aufgabe muS schon rnfang 1942
den zuctindigen Liinderreferat (RuSland) Ubertreozen worden sein,
Ob die Einsatzkomzandos anzewiesen waren,ihre Meldungen, der Einsatze
gruppe guzulciten, von wo auzs dicse Xeldunen gesarmelt groeceward® an
das RSIHA weitergezeben wurden oder ob die'ﬁinnatzkomnandon oder eine-
gelus von ihnea die ®ercchtigung hatten, ihre leldungen direkt an
das RSHA gu geben, das entzieht sich meizer Kenntauis, Jedenfalls milge
sen aber flr die pmmumd Zusanmzenstellung der Ereigniszeldungen,
Gcariftliche Unterlagen der Eimsatzgruppen und « Xomzandos vorgele=
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gen haben. Dicse Meldunzen sind eicherlich und zua grisstes Tedl
wehrgcheinlich wirtlich in diese Ereizunismeldungen {ibernomnean

'wordan. Dabei ist selbstverstindlich nicht ausgeschloussen, dase

der jeweilize Zusammensteller dieser Lreignismeldunzen, ikm unwicke
tigz erscheinende tUtellen dieser ieldunzean wegzelsssen und auch re-
daktionelle imderungen vorgerozusn hate, Wer dem Verteiler fur dies.
rreisnisuzldungzen festzelezt hat, weil ich nicht, Is ist aber anzu-
nckaen, dal hierfiir die Aulgabengebiete d r im Verteiler angefiire
ten nplfangsctellen malgeblich gewesen sind,weil diege Dienststel-
len ihren Aufgaben entsprechend auch eim bestimutes Janteresse an
den Ynhalt dieser “reignismeldunsen gehabt haoven,

wern mir hier im einzelnen photokopierte Ereignismeldungenvaus den
Jabre 1941 vorgelegt werden,so mu8 ich dazu erkliren, ¢ass sie dem
Jnhalt und der Fessung nachyechte Thotokopien der daxzls gusamnmenw
cestellten Ereignismeldungen sein kixnnen, Vor gerauugahc dieser Exr-
eigcniszcldungen en die in Verteiler sufgefilarten Dienstotelleam,
eind diese Zusammenstellunzen nach meiner heutigen Xeuntnis erst
denm Autachef, Gruppenfilhrer Heirnrich lLillller vorgelegt worden,

wena hier die Frage aufgeworfen wird, ob beil einer Iezeichnung
eines zinsatzkommandos in der Ubertragung auf die Lrelignismeldungen
ein (ir= oder Schieibfehler unterlaufen sein kann, &0 rmul ich diese
Y. ge allerdings bejahen, denn bei einer spliteren Durchsickt der
btereita geschriebenen Ereignismeldungen ist sicherlica suf die
richtige Dezeichnung des tinsatzkonrzandos weniger 7ert als auf den
inkalt der Xeldunten zelent sordene Der Inhalt der «sldungen

steznt unbedingt cuc Perichten dieser Linsatzkommsndos oder Grup-
ren, Die Einsatzgruppe 1b ist nmir im besonderem nicht bekannt, wie
ich iberhaupt keine Erinnerungen mekr habe an einzelne tiasatzkon-
cazndobegzeichnungen, %

rie =ir vorgelegten Plhotokopicn der Ereignismeldungen Nrol = 26,
34,59,86 und 140 werden von mir alc Paotokopien der Origiiii-
erei_nismeldunzen anerksnnt. Yer Inhalt dieser Ereignisnmeldungen
stemat gus Orizinnle oder Ursprunczneldungen der derin vermerkten
tinzatzkommandos oder=Cruppsn, wobel mratiirlich die Frage offen
bleiben mul =wie schon gesagte, da3 eins Verwechalung der Kommandoe
oder Cruppenbezeichoung durchaus im Rahmen des liizlichen liegt.
Lben £411t mir ein, daS der Referatsleiter IVA 2 der Kriminalrat
Xopkow geweaan 1st, -

¥s ist mir bekannt aus den Eni?niamcldunzen.daﬂ Judische Staats=
bilrger, Pertisanen und ich glaube such Kriegsgefangene, vonr den
Einsatzzruppen und Kommandos ligquidiert worden sinde.
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was Reglerungsrat Dr. reefgen als Zinsatznachkrichtenfiljrer gearbeil
tet hat, kann ich nicht sogen.

Ergtinzend gu nmeiner Aussage iy der Vernehmungsniederschrift wvom J.
12.1956betroffend krschiccsung von gefangenn genomnenen russischen
Yornigseren sogenannten Folitrugks zur Vergeliung Liir ercchossene
ceutsche Xriegsgefongene hinter der rucsischen Front,kann ich heu-
+e noch cogen, dal neben dem Ziir deutoche Stellen mafgeblichen Eine
catz befehl des Chefs der Sicherheitspolizei, auch ein gefohl des
Cberkormandos dey Wehrracht beatanden hat, der ebenfalls die Ere
cehicsgung russischer Folitrutbks zum Jnhalt hatte,

ruf Lefrogen ist mir nicht bekannt, dass die Chefs der Eimsatzgrup-
yen und Kommandos Duplikate dexr Ereignicmeldungen erhdclten,,

ob d:f k) ciztutcllgignn Iri Pasizen, die alas Einaatznachrichtenfilh-
“crghn &uaannenhanr stand mit einer Ubermittlung der Ereignismel-
dunrengyweil ich nicht,

siikrend meiner Jaternierunsszeit war ich auck im Lager Dachau.lort-
nin kem eines Toges der ehemalige Xriminalrat Brandt als Jnteraniexrw
ter und erziéhlte mir, daf er mack dem Zusammenbruch noch in Berlin
gewecen sei und erfahren habs, da8 der frithere Eriminalinspektor
idkoicky, sed dort im Kempf wa Berlin gefallen, Rikowsky war Ange-
L: rizer des Referates IV A 1 und war an der Zusanterstellurg die-
geyr Lreipnismeldungen beteiligte

sucammenfassend kenn gesast werden,dal eine Verwechslung voa Eine
catzkommondos bei der Zusamamenstellung der Ereignismeldungen wokl
zaun vorgekommen sein diirftee.Die Mizlichkeit einer Verwechaluag
ist jedcch absolut nicht ausgzecchlossene

ieine hier gemachten Angzaben habe ich hier freiwillig und olhne
Zwang gemechte Diese meine Angaben kann ich Jederzeit vor Gericht
beeidizene Jch habe den groateu peiner Angaben selbst in die Ma-
ochirne diktierte Jch habe vor Unterschrift diese msine Angabten
nochnals durchgelesen und vestiitige die #ichtigkeit durch meine
Unterscarift,”

e Weo Oot . @olbat gelcsen,genehnigt und
?fi:J unterschriebens
ik “ *(Bumzel) 3 //
ol Lmdonsr
Krininslmeistere-
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und exiklirt, nid den Gegeastond der Verhandlung veriraut gemocht
und nnch Belchrung gemdil ; 55 StX0, folgondes:

~

e

- it den BCSCJu_u¢3LCH nicht verwandt und nicht verochuiigort -

Von 19G9 bic 1512 1 beon hte ich die Vorschule deo Léncing—&ym—:
naogiwng; onschliclend bis 1921 die drechnex-(Uberrcalschule,

dio ich nit dom Abitur verlieB. Bis 1923 besuchte ich die lon-
delohochochule und vier anochiielc nd bis 1928 aig Lkaufminischer
Angesiellter FLUECe

1928, a1 1. April,-traot 1ch bel dox Kr: nnnﬁlpgli el deo PP Boxr—
1in alg =-Anuiirter cine Dort blichb ich visc 1930. 1929 crfolgte
neine Ixmennung clg Xl : : :
Anschliefend an die Derliner Zoit wvurde ich nach Altona versctut.
Iloch einipgen Monaten stecllte nmeon mich zoar p;litischdn Polizel abe
1932 orfolgte neine Vercdsung sur politicchen Dolizei nach '
Blbincficolpre, wo ich bio Ende 1933 tiltig ware. Ich wurde wicderun
vergeftzh und zuar sur politiochen Polizel Hannover. Bei dicser
Behirde vurde ich 1937 zun XR crnonnt, :

In Juni 1930 crfolgte meine Verpedusung zun RGHA Berlin, weil £Lir
¢en uchat.n Ptreforonten Dre Beorndoxr £ £ cin Mitorboiter
gebroucht vurde. Die “le foratobogeichnung dicoco Schutshoftrelerates
io% nir nicht nehr corinncrliche Bei dicser Diensioteile blicb ich
bio cne. Oktober 1.39 als Veritretor dcs Referatolelicro.
Anschliefend lzon ich alo Referatcleiter zun Refse IV E 1 - Splonege-
abuehye =. Anfong 1941 varxde ich sun K—Dir. cernannt.

Btua in Oktobor 1941 erfolpnte meine Vercetzung zum Refe IV A 1

- XKommuniomug - alg Veriteetor dog Refe-beiters RuKR V o g t, der
in Juni 1942 von Qiccer Dicngtgtelle wegkame Ich le'ﬁJLﬂ diec
Leituns desg Referatcc. . . ‘

HMitto 1944 cvhiclt ich cinon Lehroultzog £iv K-Anwilrter in
.Robka/Kralzon und unterrichtoto bis Ende 1944 Strafyrozelrecht
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och Boendlgang melnes Lohrouftr ?os melaeto#nich mich wiccder

bein ROHA3 von éort wurde ich zun Fronsogen-Referat abseordnet,

de in dle Nhe von Xiptdin verlagert wonden ware Ref.-Leitor
rNre HOUner und ich wor deoson Stellversrotere Zu ore

w'hnen ict hierbei, dnB prokitische Arboitd ! tberhaupt nich? nchr

goleistot wurde. Anf ng Pebruar homeH Hit der Dienstotelle noch

Perlin und wurden Genn nach Uof welterverlogoert.

In Berlin erfuhr ich, daB écinc Frow drei Toge vorher bel cinen
Zenbeonencriff uns Loben bo nmon wars feine Xinder tborlebien

don Angrilf vnd ich brochie uicsc crot su nmeinen Dltern in das

L

sudetenlende Iach dexr Bostattung reincr Ihefzou fulr ich deon

I

o

Angehirizen melner Diengtotelle nach Iof nache
Etwo AnfZong April 1945 vorlieden wir lief und erfubren in Lenggries
dafl der Krieg boondet ocl, wornulhin sich uncero Dicnotobelle
cufliste und jeder ceinon ciseneon Vep cinge 'it swei anderon
chomaiigen Follegen hiolt ich mich in Jachonow/Doye oul, bis die
cacri“~wlqcron fruppen einviicizten. Von diccen warde ich fectgo-
non-on wad internicrd. Im Laufo reiner ledihrigen Internicrungo
geld befond ich mich in 14 verschiedenen Logerns Aus dem Laser
sadt wurde ich in '‘dJuni 1949 cnvlasoene In lototgenannton
Inger murde gegen nleh elin Spruchrerichinverfohren anrchgeiihrt,
in den ich in dic Gruppe I « JMirZitorict und Altiviot - cingc-
goult und su dreiciniinlb Johren uwoeltslagcw vernytellt wurdc.
Darch diec erlitscne Internicrungehaft gnlt dle Verurieliluvng alo
verbiilte Gegen dic “;nstulung in a;o Gzupue IX hobe ich Lorulfung

eingelegt, dic jedoch chielehnt vmrdc.

In Mirz 1950 vurde ich in IZonkfurt/ain in Untorquchungnho 't po-
ncenmen, aue der ich ITinde Dezeober 1050 critlagcen wurdce bic An-
kFlage vor dem Schwurgericht Yron:furt/ioin loutete ouf Deihille
zun ford en rucolcchen erC“SQCANﬂfcqon' ioh vmrdc Bevicionsleos
Lrelpesnrochen,, . ;

Aulcrden vuyde ich 1ln cp, 20 andexen Vexf hren zeugenochaitlich
gehlrt, dlo ich Jetot inm 8ing ola\p jedoeh nicht mehr. benormen
0NN . .

1936 teat ich in e S und 1937 in die NSDAZ cine Joweilo bei

- J.

neinen Drnennuncon sunl KR Diwe He=izre cerhiiclt ich cinen cnte-

ol

weciienden Ssuﬁngloiovagehﬂunso mdy anletsh don eineo |

[alAl

OU=Gtubarl,
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Nach neiner Entla ssuzlg ang den InuOI‘P.LC""dn{‘GID,{_,‘OI' I)...:anﬂ tadt
war ich bio zu neincr Verhoftung in Mirz 1950 Zigarroenver-
trotor in Beilngries/0pfe Koach Entlogoung ouo.dex U-laft or-
beitote sch 2 Johre alo Vertreter £ir Elekirchousheltogoriite
der Fira Sicmeng, donach belxm ich bLed dicoer Tima cine Ieot=
anoteliung alo houfniinischer Angectellicr in llegoenghurg, VO
ick aueh solt 1951 wohnhoft bin.
Von Finoncninioteriunm Liinclhien curden mir meine Beantoneigenschaft
und Penclonsanopriche wbermonnie Lok Q;ixab Klape bein Verwaltungo-
gericht Negensburge lor Spruchr deo Tinongninisterivng warde be-
otiitigte

.

Ich michiec nunmehr su Schudszhofisochen Steliung neliiene Ich bitie
dabel Jjedoc:.. 2u Poriickoichitigen, dnB cg nir schr schwer £i111¢

‘mich quf dic Jeorbeitung solcher Vorginge su beginnen, da eso

cincrceits 28 Johre ler gind und Zc: anderergelts nur :ol._.tiv
Iuree Zelt in diccem Relexa t.“;:r.g wore Ao dicsen (Gxil inden bittic
ich meine Angaben nit entoprochenden Vorbehald nachen zu dlirfen.

schatzhaftantrige gingen von den vorochicdensten Stopo(leit)stelle
des Reiches oine In dlecen Antrilgon vurde gleichzeitipg die Bin-
voicung in ein Kb erbeten oder avch £y cxrforderlich gehalteon.
Denm Antrag logen Vernehnungonicders chriften bei und ich golube
anch Lichibildere An Irstlichic Atteote auf Lager= und oftfithig-
Lkeit, wic pic nir in Dokebdle 1, Bi. 26 und Personolbogen, dic nir
chenfolls aus Dolebde 1, Dle 16/19 vorgelegt vierden, erimncye ich

nich nichte.

Siimtliche oclwo‘br‘n clngen bel der Pooteingongoos clle des RUIA
ein, von dort erfulgte die Vertellung auf dic cinsclncn Referatce

Ich mcine, 4ol dor geocnte Dingong ither den Ticch von DXre
Berndorff gingund von il zu den entonreeiend St
gtindigen Sachboarbeitein. Ich giaube nicht, 420 Dre BURID XIAET
oino Veigung zur Dearbeltung des Vorgonges o dicoen Zeitpunkt
geceben hate _

An dicoer Stelle will ich oxw'hnen, And-doo peounto Sohutohof te
referet, dof Ich 4in dor Iolge anch Refcrat IV C 2 nonuen michic,
1n Duchsiobenraton aufgetelly woere Dic Aufteilung beatond Melle .
nach nichd in alphobetischer ReihienfolyC, gondern noch pilirke=
niidligor Nelootuns der cinsclnen Puchosabene Zu jeder Buchotabone
roto gehirto cln Sachibel: yheiser, dexr in dexr Repel nindeoiens
Polizelinoneltor govencn cein mub. Dre B o TN g oot L
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und ich warem dle éinzigen E::«:l:utivbemﬁon des Reforatons
Aulerden gehlrte zu Jeder Rote cine Selireibkraft und oin
I\O‘.,—-Stég-uor.‘

.. Wakrend dexr Zeit peiner Zugehirigheit cum Refe IV € 2 hommicn

Teotpgononmaene bis: zu 8"“’ acen in 'w.!.:_:.'.oilmm m Gowahronn e
glten werdeng bis sunm Ablouf diccer Irist muSto ondweder
richterlicher laftbefohl crwirkt v rden cein oder co mudbo
vonn RSHA Sehuwtshefébefehl orxgengen ceine Ich kann gogen, daf
in violen IMillen, in donon dio S3$a ostellen Too toononnene nichi
den Richter voxfitarten; woill dic laftarinde nloht n::.m*oichton,
cic dicjenigen cher nicht feeilielen, weil en dor Beschul digung
"dcch otwag: dran warte In dicoen IMiilon bheantrapgicn sic dann
bodm RSIUA oinen Schutzihaltbefchl,
Teizonmen Sachbeax ’ot,.?.'to.:' denn polehe Vorginge und cic woron gich
nicht oechilissig, ob plco clren L“;cim't"'.z::;‘t‘.,o;cﬂu vorborel ton
colltoen, Gingen sle su Dre Beoexnd o r £ £ und boten dicsen
un Entocchicidung. In dicccen Jusanmenhong orinnore lch nich, da8
iy Bloirndoir % 1"’"‘*1101'11;1.?.011 cin=bic zwoinel nmit einom

dichon Aiitenstof zu Antochef UM U 1l ic 2 u,.:::n m3i0a
Lo hondelito oich dabel wn INidlleo, in donen M @ 1 1l e x n-.u den

Intocliold doeo Dre B o rndo L £ nicht cinverphanden wor
und d’cocr aud den Vorgong cinen Niclkopraciicvermerlk anbraochic.

‘Woiterhin waren dabeil ahor puch ifilic, bei dencn Dre BERNDORIT
‘nichs seibot endochiciden konnte odex xull't.o und diose Fntocloldung

durxch i1 1 o 3 horboi=Ziihrtce

Dic Schuichol santriige gingen, ocoweld ich mich crinnore, nit
nomalcr Poct cine Ich glaube nichd, 4ol cic elo Schnellbricfo
vergandt wurdon. :

ionn den Saeehbeor’eliter dile Deogrindung in den .{L“'b.g 1 010 QUG-

re.citend fily cino Incchutochafinoiime er-cchﬁ.on, oo onbtwart er
ino Bogrindung in FHursfosoung, dio damm gegeboSfells in den
Sciauntohaftvolenl ilbermornnien werden Itonnte. Dicser Enbvurt ging
nii dom ontstandonon Vorgong on Dwe Do »ndo » 2 2. Viar
ocuch diccer ndt den Ervwurd cinverstunden, co zZeichnete er ihn
ob und lcliteie den Vorpgong veiteor on H#lloweMiNllorw

-~ - unterselichnete den intwnr? vnd der Vorgang gelanste wleder v

(S

rick zu IV ¢ 2. iiox wvur.o Jatut der Gehantoholtbolehl - cin_
solchor iot nir auo Dot.bde 1, Sie O vorgelegt worden und ich
beotiitige, dul or oo guonch - hicr warde Jotzt dor Schuboholte

. Siens
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befehl von der Schvelbkralt deg sustndigen Sachbearbeiters
anggefiillte Dic Schreiblxiifbe hatten dicoe Karminroton Schutz-
haftbelehlofornulare in ihren Schreibsiachen,

in wioviel Excomplaren Jjo Foll der Schutzhafibefehl auogoefortipt.
varde, lonn ich nicht nohr sopon. ' -
Ilach Dearbeitung desc Vorganges durch don Sachbearbeiter und Aug—
{illuns doo Schutzhaftbelehls wurde der Vorgang als Ausgeag
Dre B ernd o r £ £ vorgelogt. Dicser hatte schon cu neiner
Zelt in selnen Schireibiiceh cincn_?akoimilestczpél SIIEYDRICH",
den or an? die Schutshoftbefohle sotzte. Vie viel Exemplare jo
Pall mit dicocn Stempel verschen vmrden, kann ich nichysagen.
Auf begoundercs Iefrogen erl-liizo ich, A8 ich genau weil, dcl

Jre Borndozrff dic Schulshaltbelehle nit dicocmy din
ceinen TBeoltz bofindiichon Stempel versch, obwohl I cyarich
dicse Vowsrnge nie geochen hattc. Dal dlese iefnahme in Din-
vorsiindnis, jo cogar ouf Anordmung vom e ydrich go-
troffen war, verotcht oich von colbot. ‘ ' :
Die Schuitzhoftbofelhile smrden zZu neiner Zeit mit cinem entsprechen-
dom Ansehreilon, wic os nir hicr ouc Dok.bds 1, DBle 7 vorge.
legt waxde, ‘versciicn. Auo diccom Anschroiben ging das KL horvor,
in d'c der Detroffenc cinusnliclern wors So wurde wihiend dexr
cesomton Zeit meiner Zugehirighoit sun Schutzhaftrelerat ver-
fohren. Gleichzeitip wor in don Begleitochreiben der Schutze-
haftprigungoterning der asiets nach Abl-uf von 3 Monaton L£iliig

. vary veruexlite

Meine Hauptaufpobe in Schuiszhoftzeferat waren' dlo Viedervor-
lagen der Schutzhaftprifunsoterminc. el Idlligwerden dicoer
Tornine hatte der zustindige Sochuocrbeiter ou veranlasscen, dal
oin Fuhrungsbozicht ocus don KL, cinc Stellungnehne dow cinvoi=
gendon Stapegtolle und zaofitslich cine Stellungenaine dox Crl=-
lich suotindicen Porteidicnototelleo deo Heinatordes deo Botrolfc=-
non, vorlag. Anhnnd dicuar Derichic cntwerd der joeweilipge Sache
bearbelter den Toxt Iir dig Sohutuhaftverlﬂngcrung oder £ixr dio
Entlaonunge Ich hatite dic Ricntighelt dor Sachbecrboitung nach=
zunrifen und centwoder den ncuen Ternin Lir dio niichote lalt-
pritfuns ou untorochreibon oder ader das Bntlaccungoveriohien .
in die Vego zn leiton. Jdedes In%lasoungoverfahren ging 'ber

‘Dre Borndorff zou Millloyr, dor allein dic cnt-

ciltige Entleosuns verdipen omnic. In keinem fall hoatto Dr.

Beoerndor £ diocse Iefusnige
-6-
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Venn ich gefrogt werde, inwiewelt dic Fachirelcrate deos RSHA 3
gur Frage der Inochutzbafitnabne un Sicliunsnahnen orouch$
vurdon, 0o kamn ich dernuf nur entoorton, dqd miglicliorvoice

o

in einigenyaao den Inhuen des (ibiicihon Lfollende Vorgiinse,
Fechreleraten sur Stellungnoiuic sugcloitet warden. Dicoe

:ngcn darn dle Ingehutsthaitnahne und Binveloung ins Kb £ir ore
forderlich oder nichd gchalien haobene. Ich bin doy Jeinung, dad
dic iblichen Vorginge nicht cn'Frch:cforate colaongten, do aie
Frict von 8 fagen £r cinon solchen Mo rieltungssong leine ZJeit
gelossen hiltte. Ob opiiter, nochdem ich dicsem Referat nicht mohr
engehirie, andero verfohien wurde, dee, dal Jeder Vorsons denm
cntsprecneond suotindigen TFochroforal zur Vorlege golongic, kann
ich nicht{ pagen. Ich ha¥e os Lir nitgilch, dol spiter dic Schutz-
hafdvorsinge den cnﬁspicchondcn Pachreferaton gur Komntnisnahno
und Auswcvtung angelecitet wudenes Tine Stellungnaline war domit

Ireineofalls verbunden, cs sei demn, eo vurde opozicll drrum crsucht.

liachitrarszen ndchic ich foloondon:

Der Inepelktour Liur dos Kongentravionolagerwesen war dom RSIA
gielchgeotellt. Infolgedesoen war cine ﬂnordnun@sbofagnic.acu
RSIA cinen I pepatiber winbslich, | ‘

Venn bois, ielgweiso cnliflich des ligftpr Lungatornine dic Be-
richte dor Stapo- und Pardoisitelilon Lir den Detwzollenon pupitiv
uwagingsen, sodol oloo ocitens diecer Stollen cinexr lutlassunyg

o iivte, dag KL jedoeh den HI€tling ncch
dor$ behalten wollte, oo hatio dag ROIA Icine MUglichiicit, die
Latlascung trota on durchoucetzene In cinen aolcehen Tolle hittdo
Nl ler an lley drioh hZorantreten miiscen, diccer
I$6o oich nit dem Inspelkicur iz dao Kl-Veocon in Verbindung

P

nichts in Vore contand

8
)
s

oclzen und elne Lntocheidung ontgoegen der deo Jeweiligen Lasce

Iemmoandonton horbeifllihren miiocon. Mir oind Fille in Brintcrung,

defl man diecsbes’iplich an H o y 4@ » 10 h herantrat, jodoch habe
ich von den Ansgong oclchor Vorginge nichts crfabren, '
Vihmend der Joidt meincer Litigieit in Sehudshaftroierat w ren von
dcr Incehuatzhalinonme dborvlegend Hommunioten vetrolicny os bo- :

L£ondon cich aber auch Dibelforseli:cr, Jervfoverhrecher und Sicho-
reagovernobrto und niglicherreloe auch Juden davanter. Venn ieh
Judon gesondcrt nonno, oo auc den Gmndywell ich houte aicht mehr
g gen kann. woran Vorgitnge, Juden betreifond, su erkenien warcn.

- -
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Dicge Vorginge meines Vissena nicht. Ich Lann anderorseits aber
niciht ausachiliclen, deld oo ochon ou meincr Zeit Jiidinche Schutue
hiiftlinse gab.. Line beoondere Bearbeitungsveise oder oin beoon-
dores Xi, Lir jidische Schnbzhifilinge gob oo niehd; jJodoch crfulirid
goiitor .r;os;}i"'.‘clzr;r:ciﬂo in Hovnoe, Gofl dno KL Aucchvwitz szzrozioll filxr
Juden cingorichitet. worden wars lch hobe nie crxfohren, dal n

o.{itor geringfiigige Vorstile pepen scinerceit bes'chende Goe odor'
Vorbote zum Anlal naha, J‘.dun in Schutazhaft su nolmen und clo ins
Xu Zu bringen. ;

lach .LQQ’CG"OI.(L:.RJOD. befragt, erldlire ich, dnl wihvend moinor
fi%igloit bei IV C 2 gede.ontlich solchs NMitteilungen aus ¥L
eingingeon, inlonen netirliciio Todesursachen angegeboeon warcne. Da
C. dicoe lieldugnen nicat aulig el gingen, lzonnte nicnmond Zweilfol
an der Richtipkoit pi der an zegebenon Todesursche habene Lo viire:
nelle auch absuxrd gewveosen, dic angepchenen .Lodosuolaua{'cn 2u Do=
zZweifeln, denn es bectond Teinerlei Voranlasscuoge Fa hden ich
von Refirat IV C 2 wogslam hatse ich keinerlei fontalkt nehr szu den
...1[;c?~um%n dicceo Referniese Aus diccom Grunde iot co nmir auch
Lcht muglmh fiboxr ' don Ut _Hn[, und dic Art dor 2itigleit bei
IV C 2 noch nediner “eit irgendwelche An-abon ou :;1:1031011. Auch pow--

~r

oprichowedioe 1ot dir nic e‘.;‘.-;:;.n ang dicocn Ref rot bokonntseworden.

[ r-‘

l-3

el

Wihrend dex deit meiner Zupgchirigiedd zun Refe IV C 2 gab oo nach
meiner Drinnerung 4 KL, ne-nlich Sochoenhou woen, IBuchenwald, Dachau
und dog Prauenlogoer Ravensbr{icl. Spitter hirte ich pgeaprichsaweice

,.. . vean dem YL Flossonbirg und, wie ich bereito oxvihn nvo, von Aucchwitz.
XY 4 : 2 : s
P Hir ict orivneriich, dof dic il-Romandanton das 4.cc:1t ‘hatten,

boi Verotilen t;c con die L"r’e" iociplin oder songtiser Disoipline
loglglzciton oogon. Lagerotroren za verhingene Velceher Ard dicac
Stralen warcn, habe 4.011 nic crfohrone Auf lzeinen Fall glaube ich,
def cin Logerkonm ondont die MUglichieit hatte eine l...o ution
anzuorénen,

ol icli Jovat gelrost verdo, mif velcher EBosrindung Juden ing

L eingevicgen vrux on, 00 iad rir erinner:ich, dafl mon ihnen vere
botoenen Geochlochitoverichr nilt Dentochbliitigen zux Lact leste,
wan als Rapgeonochande bezeichnoed uurw; gic wurden cber cuch bei-
-8 leleoweise wegen gtoctopelihirdendor Tiidigholt, otaactoleindlichor
fulerungen uw.de in Schutzhalt genonnen. An andexre Fille kann ich

‘nich ‘zur .&c;.'t 1icht erlinncrn.
A 3 Yo
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Dag opiiter dio Scimitzhaftinordrnuns pex derngehroiben en dio

- Gapostellen pogobon wxden, nap zuirofifa 2ily jedoch kann ich nich
deran heuto nieht melhr crinneyrme TWenn ich in ciner £2ihorcn Ause
cas  von dlocenm Verdfohron sprech, oo ver nein Iri .orim'"mm, ndgen
drals noch: otiivkore :
Dao wilro allon, weg ich cu Schus-halscochon gngon lkkdnutoe JIoh
r,wa.;zﬁo alerbei an? Dofragen omv'iturn, das iz Li=Stulen ~ gic

_.16. 21y eoklipd worden - nic belonulpewszien oh 1.

Uiy gind gus Do".ou. 7 dic darla enihaltencn Erlacoe,
fitol dcvon, vorfvoloscn wordcne Giintliche in Aicsom Jo
h.:tmzr‘n Ber uik mungen waren niry unbhel zonm Ce

-

bowe dio
and et

Ar werden jetut dic Naon der Deochulidigton aus den chemaliszen
Deferat IV C 2 genornd und ich werde ( anhond dor Lichitbilde
m \'pe 1 Jo 7/6_;) gopen, wes ich vonll den be troffenden J?o:caner

noch w 04-3 ™

P ﬂ

Dr, o w3 d ot £ Bnil

- habe ich ooro-"'f- crnilint,

Baonao t h, Berhard (Dild 3)
woer Sachborzr;acz.ter.

Di1iddiecr, Richard

war Scchbenrbeltor. : ATy
Idnkonagaellor Adolf

wer Sachbonyboitois

2 i Py __{; C e vl (31‘ \J)

n Hachfolgor bei IV C 2, deh ceh ilm lotstmelis bein

L]",E'.‘:l!)().'.‘.‘u‘(}" riensverh: w(.._m'* 0200

Q

'

o By iy gy
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Junanitlolael, floinath'

wor Repiotr a‘LOl‘-

Kog't'Senhofon, I‘(........L

vae Anbsnonn wad die roehsd V-Jn P B0 2N docriisDr bonr
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Ifuuoe 1, Poul

var Sachboarboitere

I1e i o aonc pr, Johonieo
VoY naahoc arvoliter.

Obecrotndid, Roinhold (Bild 30)

v ionocly llans (Bild 45)

Dze B e o by Viciner

wor Leitcr dor pollc J.x.l.u,;-un

nein Chez

- o i ) - Fa -
Le_u:.:.cb TR s a2 o d o

4 - - Tras LY.
L on z ko, Ritho

vor Schrxcib'raft, obenoo

dlandros ¢ he llildesr

Popiger b oyl Loy ALSONE S

war Regliotrator.

Sochinko, Willk

U s A S
WY ICoLogterleol

T c o ne r lano-doochin

angeh rigen han:

Spionggeobwehr und ocnitv

Nal «3
X’ e

(jetst H an a nn)

i

ich nmich noch erinneim

zoitweilip

Ir:ocrne ich nur alc Dersonnlreleronicn, noinec Vissens war eor nie-

oy o

nalo in Schutzhaliroforos.

T h'sn o r Erikn

.-,"}_\1 ‘;r T1C YA B % 2
oo Aiiner ZugehUrigiioit

Vie ich berolto angob, wur ich von Okitober
etwa Roforatoleiter von IV 1 1. Ich hatto dort 6 bio 7

=u IV ¢ 2 Liiyr nich.

1939 bio QOLitober 1941
Scantce

- 10 =
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" - o wor dord nur allgeneiner Birobetricb, allgencine Abwehrane
| gologenheiten betroffond. Ich hotic melrmalo Besprechungon bein
OXie An tinmolhedten karm ich nich nlcht mohr crinnorm.

Vol 161Ce12471 bio Juni 1944 gehirbte ich dem Refe Iv A1
~ronmuaionug = one Bis sun 1.7.1942 war ich sur Sinavbeitung
dorte Von dicoon Tage on wurde der bishorise Lefexont RuUiR
VYVogt nach Anforholb versotut wvnd ich hotte doo ostark ver-
‘Kleincrte Neferet weoitersulithron. | :

.

Dio llauplitivipledid in dicoen Referad bestond in der Auguortung

von Stzoaflai:ton und Zinittiungovergingen dexr Statoutolliane Die
doraus gouonnon Orienntinioge wurden dens vorkordted, so-dnf wir

oig cine Art zontralo fumghunictcllic Zangloryon kon:tcn. Wir cr=

idelton laufend Anlrggen (ber diece Personen, dhre Xitigielt und,
owelt alglich, fiber ihren deroeitic n Aufonthaliuoorte S0 wurden

wiz ouch ven bevorsiclhionden festnahmen '.?_:1 Teruitnlo gooctat und
beengten golcho Verlichon, wenn eg Ly tunlich crachion, un die

rulkllrong mdore Dinge durch cine golchoe ._e,a‘..mix..c nicht zu go=-
Lihrdens Solehe Feotponommenen alnd su einom gexinson Peil auch.

in Schwutzhaft genonnen wordoen,. Jjodoeh wurde Ger Uberwiesende Teil,
do eo z=imit a1 hochwerziiterische otralbare liandlungon ging,don Go='
richten our Aburdeilung sugefihrit. So Voruaricilie oind nach Straf-
crbiijunes zun Yeil au wh in I eingewicoon worden, sofern dices von
e Jugtis beantre 31. voxlon wor.

Dicjenigen, dic Zeotyenomnacn, Joedoch nichit den Richtex vorgeliihrd,

e oondorn in Schutshoft penomnen wuzrden, sind in cigoncr Zust’indip-
Sen, » i Ty = g T
. keit dex Gto ogtellen sur Vernmeidung wolterer iilegeler £ tigheit

_ac-n Dy aungeflibrs voxden, nechden vom RIHA Schutshbalibeichl cr-

losoen wozdon woare An dicoen Incchutsha.tnalmen warde mein Ree
ferat nur in hczsom?czren IMilion beteilisgte Dos oonlicdt nleht oug,
def8 in cinigen Fillen auech dic Steilungonahne deg ofe IV A 1
Lr die Incchutchaftnohne nit cuoochlagsebend war.

iz lgt ..u;um reLner m norveitungaseiv bedi IV A 1 von dex
Lirolution rueticchor Konnicocre end 3i1<1ibchor gginchier Soldaten
sur Kerntnio gel iongte lch crinnero micly, dof ein entoprechender

Lrlaf don NSIA in Augormonorbois nit denm KW £ir dicoe Buolutionen
alg Gzrundloge dlente. Ser Vordlant dicces krleores wumde nir orst
wihrend meinox Uzﬂorcuciumgslmi’t beitomnte ich verwoive 1n dicomn
Zuoammentens auf dic mor_.;s(;cn dea Schwurgsorichts FL/ills von Mirs
1950

| -1 -

v, .
L L
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Das entoprechend gﬁstﬁndigo'Sachgobiet dco Ref.iIV'A 1 vmxrde

gu einenm mir nicht nehr erinnerlicheon Zedtpunit abgetronnt

und vurde einem andexen Hoferant supgeteilt. Da ich itber den Zeite
punkt dicger Abtromnung boi roinen Vexfohren hkeine gonéuen An-
gubon mechen konnte, derf ich ouf die Aussogen neincs danaligen
Vorgosetston Pan zinge v vor don Unterouchungorichior
‘in Minchon hinvwelscene Mir hot-Horr Pan sz inge r vor cinigen
Johren in Iinchen gclbot geocgt, dal diese Abtronnung Iiitte

1942 erfolgt ‘ooi, dol wilve alpo zu den Zeitpunlit gewvecony su den
ich d~o Noferat verantwortlich fibernonmen hatte. Sachbearbeiter

Zilyr dieoe Kricgogefanpenensochen war P01 X 0 n i ghauosd,.
L »

Uber dic Dehandlung polniccher Fremdarbeiter, dic nid deutochon

Frauen Gesochlechtasvorichir ausgelibt hiatten, lenn ich keine Angcbén
nochen, do ich dovon nic ctuns gehist hatitoe : _

Bhenoo dot nmly von der Inccehutshaldnoine von Geisoitlichen nichto
belranmmtgeworden. '

Berichitigond zu neinen An oben polnigelic Fremarvbelter bedrefiond,
michie ichiosagon, daf lch erfehren hatto, doB solche Personcn,
wermn bekonnt wurde, dad olic nit devtochen Frouen Gecchlechisver-

rohr haticn, ouch cuolutlort wmurdon. Dicco Exelmbionon Rondon,
goweld ieh hirie, in dor Uffontlichiieit otadt und wvarden nit dor
Deseictnung "Sonderbehondlung® ungchiricben, Io wurden auc Abe
gehreckungosr inden auch Fotos golcher Lmelmtionon hergeotellt, die
ich polbot ouch golegontlich.geochien habe. Jch habe oclbot nit
golchen Voxg ngen nio etwas su bun gohabds Sie fissen in den
Linder=Neferaton benrbeitet worden seine. Auf culehe #1le konm ich
rot wicder, nachdem mir der Vernchnende cus peinem Fergonsahesd

cine alte dlesbeszligliche Augoape vorgelesen heote Jir waron cic

-

"def bei einem Tell der in Betracht lom-enden Polen dic Prooc dox

Sindeovtochmng” zur Debatie sotand.

Dic Vcrnchnung vuarde sweeclks Binnohne den Hittagﬁosuchs fir dio
Zoit von 11.70 bic 12.%0 Uhr undorbrochon.

Geoehlooocns '.iﬁfﬁ@f. goicncn,(fzéghmigt, unicrsolirichben ;

'),?’/.',"r‘:_ &
(SCﬂu.LtL': G A e R S T S O G Sl e s e e {
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Der Generalstaatsgnwalt z.4t. Regensburyg, denz.Ainriﬁf;967
bei dem Kammergericht

1 Js 4/65 (RSHA)

Cegenwdriig:

A-lg Vernehmender: Erster Staatsanwalt Selle
KO Bellach
als ProtokollfiihrerdA Schindler

In die Riume der Staatsanwaltschaft Regensburg vorgeladen
erscheint als Beschuldiger der kaufminnische Angestellte

Yurt BErwin Artur Lind ow , geb. amn 16.2.1903 in Berlin,
wohnnaft in Regonsburg, A-ussigerstrale 45.

Dem Beschuldigten wurde erdffnet, dal er in dem gegen
verschiedene frithere AngehSrige des RSIA wegen des Verdacais
der Teilnahme am Mord durch Beteiligung an der zentralen
Lonkung der in der Sowjetunion eingesetzien Einheiten der
Sicherheitspolizel und des SD durchgefiihrten Verfahren
als Beschuldiger vernommen werden soll. Er wurde gemisl
§ 136 StPO Ybelechrt, daB er grundsiitzlich nicht auszusagen
brauche. Falls er aussagebereit sei, kdane er zuvor jeder-
zeit einen Verteidiger befragen. Die Strafvorschriften des
§ 211 alter und ncuer Fassung St%GB sowie des § 358 S5tGB
wurden ihm bekanntgegeben.

Er erklérte: Ich will aussagen.

Zu meinen Lebenslauf nehme ich auf meine Angaben
in der polizeilichen Vernehmung vom 29.Januar 1959 (Bl.134
- 136 des Beachuldigtenheftes) Bezug. Die Angaben sind nir
vorgelesen worden. Sie sind richtig und vollsténdig. Zur Er-
ginzung dieser Angaben verweise ich auf meinen mir ebenfalls
vorgelesenen handschriftlichen Lebenslauf von 3eAuzust 1945
(BL.25, 26 d. Beschuldigtenheftes). Diese Erginzung soll sich
insbesondere auf meine Beschiftigungen zwischen den Jahren
1922 und 1928, sowie meine Tdtigkeit bei der Gruppe IV B des
RSHA im Jahre 1945 beziehen.

Tch bin hiernach bis zum 1.10.1941 Leiter des Referails
IV E 1 (allgemeine Abwehrfragen) im RSHA gewesen. Es muf Ende
September 1941 gewesen sein, als ich zum Amtschel IV ~lUiller-
bestellt wurde. Diesey erdffncte wmir meine Versetzung zum

D
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Referat IV A 1. Er sagte mir, da ich mich zunichst auf den
Sachgebiet der Marxismus - Kommunisumus einarbeiten solle,
zuzal Vogt, der damalige Leiter des Referats IVA 1 nicht fir
ewig in Berlin bleiben wlrde.

Zur Organisation des Referats IV A 1 befragt, kann ich
sagen, daB dieses aus insgesuamt etwa 5 Sachgebieten bestand.
Im einzelnen handelt es sich um folgende Arbeitsgebiete:

Kartei -, Auswertungs- und Auskunfisstelle.

Dicses Arbeitsgebiet war in einem groflen Saal unter-
gebracht. Hier standen umfangreiche Karteien, in denen alle
bekannt gewordenen Koumunisten und larxisten erfialt waren.
Etwa 6 = 8 Sachbearbeiter waren hier loufend damit beschiftigt
durch Auswertung von Akten die Kartelen zu erginzen und im
Bedarfsfalle Auskiinfte zu erteilen. Bel den Sachbearbeitern
handelte es sich meiner Erinnerugg nach ausnakmslos um Hltere
Kollegen. An Namen dieser Sachbearbeiter kann ich mich heute
beim besten Willen nicht mehr erinnern, auch nachdem mir die
Namen und soweit vorhanden, die Lichtbilder sdmtlicher ehe-
naliger Angehdriger des Referats IV A 1 vorgehalten worden

sind.

Vernchoungsabteilung.

Diese Abteilung bestand aus etwa 10 Vernehmungsbeanmten,
die fiir alle anfallenden Vernehmungen zur Verfigung standen.
Sie waren grundsiétzlich fir alle Pdlle der Linksopposition
custindig. Eine Unterteilung in bestimmte CGruppen wle Xomuue
nisten, Sozialdemokraten, Gewerkschaften u.ii. gab es nicht.
Fir dioc einzelnen Gebiete gabe es jedoch bestimmte Speziali-
sten, die bel schwierigen Vernchmungen in erster lLinie heran-
gezogen wurden. IFur Gewerkschaftisfragecn war dies der Koumissar
Wilhelm Rikowski, wihrend fiur die Vernehmung hbherer russi-
scher O0ffiziere in crster Linie Wilhelm Bauer herangezogen

wurde. Von den mir vorgehaltenen Namen von Angehlrigen des
ehenaligen Referats IV A 1 kann ich neben Rikowski und Bauer
noch folgende Personen als zur Vernehmergruppe gehdrig
identifizieren: Erwin Brandt, Gerhard Kling, Gerhard lleyer,
Reinhold Ortmann, Ginter Plitz, Pritz Seibold u.Hermann Span.

-
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Sachgebiet Kriegsgefangene.

In diesem Sachgebiet waren meines Erachtens nacheinander
nur 2% Thiedecker und Kdnigshaus tédtig. Ich kann hich nicht
daran erinnern, daB neben diesen beiden Personen noch andere
Angehdrige des Referats in diesem Sachgebiet gearbeitet
hétten. Beziiglich dieses Sachgebiets weif ich noch genau,
daB es die Séchgebietabozeichnung IV A 1 ¢ trug.

Verwaltungsabteilung.

Dieses Sachgebiet, das die Bezeichnung IV A 1 4 trug,
wurde meiner Erinnerung nach von dem Hauptisturnfiihrer Fritz
Eckerle geleltet. Nach meiner Erinnerung handelte es sich
um eine reine Verwaltungsabteilung, deren A-ufgabenbereich
ich aber heute nicht mehr angeben kann. Wenn mir nunmehr
beziiglich dieses Sachgebiets IV A 1 d Verteiler der Ereignis-
meldungen USSR aus dem Juli 1941 vorgehalten werden, nach
denen die Reservestiicke dieser geheimen Reichssachen beim
Sachgebiet IV A 1 d aufbewahrt wurden und mir welterhin ge-
sagt wird, daB8 in den Verteilern der ersten Ereignismeldungen
jeweils von einer bei IV A 1 d gefilhrten Sonderakte"Sowjet-
union" gesprochen wird, so mdchte ich aus diesen Batsachen
vernuten, daB das Sachgebiet IV A 1 d doch ein Aufgabengebiet
hatte, das {iber reine Verwaltungsarbdeiten hinausging. Ich
mdchte aus den mir bekanntgegebenen Tatsachen den Schluf
ziehen, daB8 die Ereignismeldungen UdSSR im Sachgebiet
IV A 1 d erstellt wurden., DemgemdS miUBten also die Berichts-
verfasser Knobloch und Fumy auch diesem Sachgebiet angehdri
haben.

Auswertungsabteilung russischen Schrifttums.

Mit dieser Abteilung hatten wir verhdlinismédBfig wenilg
Berllhrung,zumal sie auch von uns rédumlich getrennt unterge-
bracht waren. In diesem Sachgebiet waren haupisiéichlich
Dolmetscher tdtig und zwar sowohl Méhner als auch Frauen.
Sie waren damit beschiftigt in RuBland erbeutetes Schriftgut
auszuwerten, doh. in erster Linie zu lbersetzen und dann

=
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die Ubersetzungen im Referat IV A 1 zur huswertung zu Uber-

senden.

Veroerk: i
Dic verantwortliche Vernehmung wurde am 4.April 1967

uz 16,35 Uhr unterbrochen, sie soll am 5.April 1967
um 9 Uhr fortgesetzt werden.

Ve rmexr k.3

In Fortsetzung der Vernehumung as 4. 4. 1967 erklirt
der BDeschuldigte Kurt L i n d o w am heutigen Tage,
de 5. 4. 1967 folgendes:

Zu umeinen gestirigen Angaben Uber die personelle Besetzung
des Ref .1V A 1 ndchte ich noch nachtragen, daB der Kriminale
sekretér Andreas Kenmpel bei uns etwa die Stellung eines
Geschiiftsstellenleiters wahrnahm, Er transportierte Akten
und schrieb auch kleinere Verwsaltungsvorginge.

Zu der von Dolmetschern durchgefiihrten Auswertungsarbeit
mgchte ich bemerken, daB diese Abteilung heiner Lrinnerung
nach keine Sachgebietsbezeichnung trug. Es gab vieluehr

im Refe IV A 1 nur 4 Sachgebiete, diec mit den Buchstaben

& - @ bezeichnet wurden.Bezliglich der Sachgebiete IV A 1a
und IV A 1 b kann ich aber nicht mi%t Sicherhelt sagen,
welche der beiden Sachgebiete Karteiwesen und Vernchuungs—
abteilung woelche Sachgebietsbezeichnung trug.

Venn ich nunmehr nach meiner cigenen Titigkeit in der Zeit
von l.0ktober 1941 bis zum l.5. (Neubildung des Referats
IVD 5 ) bzw. bis zum 1.7.1942 (Zeitpunkt der {'bernahme

des Ref. IV A 1 durch uich ) befragt werde, so gebe ich
dazu folgendes an. .

In der ersten Zeit meiner Tétigkeit im Kommunisten-Referat
habe ich hauptoiichlich in der Regilstratur gesessen und dort
Akten durchgeschen. Auf diese Welse wollte ich {iberhaupt
erst einmal das Arbeitsgebiet kennen lernen. Daneben habe
ich die kommunistischen Weltkongresse studiert und mich
auch wissenschaftlich mit den Fragen des Marxismus -Leninis-
mus befafit. Hierbeli habe ich cuch einen umfangreichcn Bericht

-
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iiber die kommunistische Bewegung in der Sowjetunion verfaft.
Der Bericht ist allerdings erst nach dem 1.7.1942 herausge-
kxommen, die Vorarbeiten reichen aber bis in das Jahr 1941
gurick. In einzelnen Abschnitten hatte ich Fragen des Partei-
aufbaues behandelt, die Verflechtung zwischen Partei- und
Staatsorganen untersucht, sowie Abhandlungen iber den NKWD,
die Grenzwacht und #hnliche Organisationen geschrieben.
Grundlage fiir diesen Bericht waren u,a. die Berichie der

in der Sowjgtunion eingesetzten Einsatzgruppen bzw. Einsatz-

- und Sonderkommandos. Neben dieser Titigkeit hatte ich noch

Exckutivarbveiten zu erledigen.Hierbei denke ich insbesondere
an die an uns gerichteten Berichte der dortigen Yrtlichen
Stapostellen iiber neu aufgedeckte kommunistische Untriebe.
Diese Unmtriebe wurden meist durch die Berichte von Spitzeln
bekannt. Es war nun meine Aufgabe aus unsrer iiberSrtlichen
Sicht her festzustellen, ob es sich unmfiberdrtlich gesieuerte
Untriebe handelte. Wichtig war in diesem Zusammenahang auch
die Frage, wann im einzelnen Pestnahmen durchgefithrt werden
sollten. Diese Frage unterlag allein unsSerer Entscheidung,

da nur so ein abschlieBender Erfolg sichergestellt werden
Xonnte. Nicht zuletzt habe ich in der angegebenen Zeit auch
praktisch die Geschifte eines stellveriretenden Referats-
leiters wahrgenommen. Ich m¥chte aber hier sofort betonen,
daB es sich um keine offizielle Stellvertretung gehandelt hat.
Hieraus ergibt sich, daB8 mir nicht ausnahmeslos alle Ein- und
Ausginge vorgelegt worden sind, zumal sich auch Vogt in der
ganzen Zeit nicht in Urlaub befunden hat und auch sonst nichi
widhrend dieser Zeit abwesend war.

Wenn ich nunmehr abgeben soll, welche Stellen bzw. Personen
aus dem Ref. IV A 1 mit Angelegenheiten der in der Sowjetunion
operierenden Einheiten der Sicherheitspolizei und des SD zu

tun hatten, so mbchte ich vorausschicken, daB dies bei mir
nicht der Fall war. Ich kann auch keinen anderen Referatis-
angehdrigen oder andere Stellen des RSHA nennen, die Anwelsunge
gu Massen~ oder Einzeltdtungen gegeben hédtten. Wenn mir hier
aus der Vernchmung des ehemaligen Stpostellenleitersvon Tilsit
-Bghme- vom 13.1,1966 Seite 11 soweit geklaumert vorgehalten
wird, nach der die Liquidicrung der Insassen des lagers
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Diumitrawa auf eine Anordnung des Ref. IV A 1 zurickgeht,

so erklére ich, dal ich von diesen Vorgang heute erstmalig
hére. Auf Grund meiner Xenntnisse vom Aufbau dea Ref., IV A 1
und dexr Perstnlichkeit von lililler mdchte ich aber annahmen,
daB die Intscheidung nicht ia Ref. IVA 1 sondern viel wahr-
ascheinlicher durch Heydrich getroffcen worden ist. Ich mdchte
damit sagen, da8 ich nicht mal an eine Entscheidung Millers
glaube. Es mag zwar mdglich sein, daB die Anordnung spéiter

von Vogt unterschrieben worden ist, e¢s durfte dann aber sicher
zum Ausdruck gebracht worden sein, dafl die Anordnung suf einer
Anweisung des Chefs der Sipo un-d des SID beruhte.

Das gleiche mbchte ich zu der Behauptung des ehemaligen IFuhrers
des Xinsatzkommandos § ~Filbert- sagen, der vom RSHA die Anweie-
sung zu einer Vergeltungserschielung erhalten haben will.
Meines Erachtens huben derartige Tétungsanordnungen in keinen
Sachreferat auch nicht in IV A 1 einen Hiederschlag gefunden.
Die Entscheidungen dilirften asllenfalls bis zum Referatsleiter
bekannt gewordcn sein. Die Sachbearbeiter sind meines Erachtens
ﬁﬁ?derartigen Dingen aber niemals konfrontiert worden.

Auch Anweisungen in Einzelfidllen sind mir nicht bekannt geworden.
Begriffe wie"aktion Kugel" und®"l4 £ 13" (H&Ltlingseuthanasie)
sind mir vollkommen unbekannt. Ich kann auch nicht sagen, wer
in RSHA mit solchen Dingen zu tun gehuabt haben kidnne.

Zwischen den Kommunisten-und dem Judenreferat haben keine
Verbindungen bestanden. Mir ist nichts von gegenseitigen Be-
suchen oder einer sonstigen Zusanmenarbeit gwischen den Refera-
ten IV A 1 und IV B 4 in Erinnerung.

Zu den Ereignisueldungen UASSR und ihrer Fertigung kann ich

m einzelnen folgendes sagens :

Ich habe sowohl diese Berichte als auch die Yrtlichen Berichte
der Einsatzgruppen und Einsatz- bzw. Sonderkommandos vom Beginn
meiner Einarbeitung in IVA 1 an geschen. In wolcher Form d.h.
auf welchem Nachrichtenwege dic drtlichen Ereignisberichte zu
uns kamen, kann ick hcoute mit Sicherheit nicht auehr sagen.

b
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¢u“iunkweg glaube ich Jedoch mit Sicherheit susschlielen zu
kénnen. Wenn ich nir dberlege, dal zu damaliger Zeit auch kaum
Vursche FPernschreibverbindungen bestanden haben dlirfien, so
tleibt eigentlich nur der normale Post- cder Kurierweg. Ich
kann pich nicht daran erinnern, daB die Yrilichen Berichte
in Bezug auf das verwendete Papier besondere Auffidlligkeiten
gezeigt hitten. Zentrale Eingangsstelle im RSHA fir die Srt-
lichen Ereignisberichte war das unter Leitung von Pommerining
stehende Hauptbilro. Da sfmtliche Lreignisberichte als gehelue
Reichssachen liefen, durite allerdings nur Poumerinig selbst

ndice geheime Reichssagenregistratur seines Hauptblros mit den
Dingen in Beriihrung gekonuen sein, 2Jum Ref- IV A 1 kamen

ie Berichte dann nmeiner Erinncrung nach iiber den Amtschef IV.
Im Ref. IV A 1 wurden sie zunichst den Referatsleiter Vogt
und mir vorgelegt. Wir blidtterten sie jedoch nur kurz durch
und gaben sie dann an die Sachbcearbeiter Knobloch und Fuay
weiter. Ob auch Rikowsky mit diesen Dingen zu tun hatte, wie Exz
ich es einmal in einer Fritheren Vernchmung (Vernsehmung vou
29.1.1959 B1.,140 d.Zeschuldigtenhe?tes) angegceben habe, kann
ich heute nicht wmehr sagen. Die Ortlichen Ereignisberichte
erreichten uns in mcehrfacher Ausfertigung. Eine Auslfertigung
blieb zusaunocn, wihrend eine oder wmehrere Ausfertigungen
nach Sachgebieten auseinandergeschnitten wurden und den betrof-
fenen Sachreferaten des RSHA zur Kenntnisnzhme zugeleitet
wurden. Knobloch und Fuay stellten zunichst tHglich, spiéter
in gréferen Zeitabstinden, die Einzelberichte zu den sogen.

reignisueldungen UdSSR zusanxen. Dies geschah oft in der Foru,

da“ Teile der Einzelberichte eingeriickt wurden. Ob die Ereignis-
meldungen in Matritze geschrieben noch Biller vorgelegt werden
muBten, weiB ich nicht. Ich erhielt die Ereignismeldung erst,
wenn sie abgezogen war. Ich wertete den Inhalt dann auch und
legte mein Excmplar denn in dem Panzerschrank ab. Ich glaube
nicht, daB neben Knochloch,funy , Vagt und mir irgendein anderec
Angehdriger des Ref., IV A 1 offiziecll von dem Inhalt der Ereig-
nisweldungen Kenntnis erhaltcen hat. Ob die Angehdrigen der
Registratur von IV A 1 GRs-verpflichtet waren, weif ich nicht.
Ich kann auch nicht sagen, wer fir den Verteiler zustidndig war.

8-
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Es ist mir also unmdglich zu sagen, ob man beim Verteliler -
grofzizig oder kleinlich verfuhr und inwiewcit die im Verteller
aufgefithrten Referate cder Personen tatsdchlich mit Angelegen—
heiten der in RuSland operierenden Einheiten der Sipo und des
SD zu tun hatte. |
Ich halte ea fUr ausgeschlossen, daB die Ereignisneldungen
irgendwelche, Lxekutivanweisungen vorbereiten solltien. Kelnes
Erachtens dienten sie vielwehr reinen Informationszwecken.
Mir ist niemals etwas dariiber bekannt geworden, dal auf Grund
eines 6rtlichen Ereignisberichts oder auf Grund der Zrelgnis-
meldungen Bxekutivbefehle an die Ortlichen Einheiten ergangen
wiren.

Aus welchem Grunde in die EN-UdSSR Teile aufgenommen wurden,
die iberhaupt nicht die Sowjetunion sondern & das Reich und
sonstiges besetztes Gebilet betralen, weil ich nicht. Ich kann
auch nicht angeben, wo das Material flr diese Telle herkau.
Bisher ist mir diese Tatsache auch niemals aufgefallen. Ich
bin vielamchr heute erstmalig darauf hingewlesen worden.

Ebenfalls v8llig neu sind die mir vorgelegten Tétigkeits-— und
Lageberichte. Ich weil nichts dariiber, ob und bejahéndenfalls
von wem oie im Ref. IV A 1 erstellt worden sind, obwchl ich
zugeben nuf, dal das mir vorgelegte Schreiben des Chefs der
Sipo und des SD an den Herrn Reichsminister des Auswértigen
vomn 30.10.1941 darauf hindeutet, daB auch diese Ereignis-
berichte bei IV A 1 erstellt wurden.

Auch die Tatsuache, daf zunéchst im Ref. IV A 1 eine SD-Bericht-
erstattung durchgefithrt worden ist, ist mir neu. Ich glaubs
mich aber daren erinnern zu kdnnen, da3 ioch spHter einual
etwas derartiges gesehen habe, da8 vom Amt III des RSHA her-
riihrte.
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wenn wir nunmehr der Erlall des Reichssicherheltshauptautes
vor 21.10.1941 {iber die Eingliederung dexr Dienststelle des
Einsatznachrichticenfilhrers in den Kommandostab (Bl1.83,84 des
Beweisanittelordners allgemeine Unterlagen Sipo u.SD zua Fall
Barbaroesa) vorgehalten wird, so erklire ich, dald ich das
vort Kommandostab im Zusanmenhang mit dem Ref. IV A 1 heute
erstmalig hire. Der Begriff Xoammundostab ist mir lediglich
in Zusammenhang mit der Person loszke und im Ref. IV D 5
bekannt geworden. Auch von der Ixistenz eines Einsatznach-
richtenfithrers in der Person des Dr. Paeffgen habe ich erste

- malig nach dem Kriege gehdrt. Auf susdrickliches Befragen

mchte ich auch verneinen, da e¢s im Ref, IV & 1 ein lLage-
zizmer mit einer Landkarte uad den abgesteckten Standorten
der Linheiten der Sipo und des SD in der 5U gegeben hat.

Zusannmenfassend mdchte ich also gum Ausdruck bringen, daf ich
nichts doriber wei, dal bis cum 1.5. bzw. 1.7.1942 in irgend-
ciner Form sel es in Einzelfilicn oder generell Anwelsungen

an die in Ruflland éperierenden Einsatzgruppen und Einsatz-
bzw. Sonderkonzandos gegeben worden wiren.

i s i . :
Es pull dasan etwa im Frihjshr 1942 gewesen sein, als das Ref.

IV A4 1 verkleinert wurde. Zu dieser Zeit wurden diejenigen

Angehbrigen des Ref. IV A 1 herausgezogen, die mit der Zericatl-
erstattung aus RufBland und sonstigen RuSlandangelegenheiten

zu tun haetten, wit Ausnahme der Kriegsgefangenen-“achbearbeiter.
Die herausgezogenen Leute, von denen mir heute namentlich

nur noch EKnobloch und Fumy in Erinnerung sind, wurden einem
neugebildeten Referat IV D 5 zugeteilt, Sie verlielen das
Ref.,1V A1 mit ibhren Arbeitsunterlagen und auch mit Schreibkrif-
ten. Ich kann mich nicht daran erinnern, da8 vor dieser Umorge-
nisation bei Panzinger, kKiller cder sonst einem Vorgcsetzten
Beasprechungen Uber Sinn und Zweck dieser MaB8nahme stattgefunden
hZtten. Mit der Fuhrung des neuen Referats wurde Noszke beauf-
tragt, bel den es sich angeblich um einen Schulfround Haydrichs
handelte.
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Von dicseum Zeitpunkt ab hatte das Ref. IV A4 1 uit Ausnaawme

der Kriegsgefangenenfragen mit den in der Sowjetunion einge-
sctzten Einheiten der Sipo und des 8D praktisch nichts wmehr

zu tun. Nachdem etwa Kitte des Jahres 1942 auch das Sachgebliet
Kricgogefangene aus dem Ref. IV A 1 herausgenomuen wurde, horte
praktisch jede Verbindung nach RufSlend euf. Der Zeitpunkt litte
des Jahres 1942 fir die Herauslbsung des Sachgebiets Kriegs-
gefengene ist .mir nach dem Kriege noch von Panzinger, dem dama-
ligen Gruppealeiter IV A bestdtigt worden. Panzinger soll eine
in dieser Richtung gehende Aussage auch in seinem Irmittlungs-
verfuhren zu Protokoll gegeben haben. Aus dem soeben Gesaglen
ergibt sich bereits, daB das Refs IV A 1 zuch nach dem 1.5.
bzw. le7.1942 weder in DBinzelfdllen noch stonst wie z.B. bel
Vergeltungsaktioneny GeiBelerschieflngen oder dhnlichen lal-
nahzmen Totungsanordnung gegeben hat. Ich kann mich jedenfalls
an keinen derartigen Fall evinnern, was sber sicher der Fall
wire, wenn damals etwas derartiges bei IV A 1 angefallen wire.
Zur letzten Intocheidung war das-Ref. IV A 1 nur bei Angelegen-
heiten berufen, die im Reichsgebiet angefallen waren.

1iit der Neueinrichtung des Ref. IV D 5 tauchte auch der Begriff
des Kounmandostabes auf. Von dicsem Zeltpunkt ab wurden auch

die Berichterstattung und alle sonst HuBland betreflenden Fragen
bei IV D 5 bearbeitet. Von den drtlichen Ereignisberichten
erhiclt IV A 1 nur noch diejenigen Teile zur Kenntnisnahne, die
Angelegenheiten des Kommunismus betrafen. Daneben erhielten

wir allerdings auch die zusanuenfassenden Berichie, die sich

zgu dieser Zoit "Meldungen aus den besetzten Ostgebleten™ nannten.

An den sogen. Koumandostab-Besprechungen habe ich elnige Male,
die genaue Anzahl kann ich auch nicht annihernd angeben, teilge-
nomzen. Bei Verhinderungen lief ich mich durch einen Referats—
anzehérigen vertreten. Wenn ich heute noch sagen soll, welches in
¢um einzelnen der AnlaB meiner Teilnahme an den Xomwzandosiab-
Besprechungen war, so kann ich das nicht mehr sagen. Ich bin
nicht in der Loge zu erkliiren, ob ich nur auf Grund besonderer
;inladungen hingegangen bin oder ob ich jeweils dann teilgenommen
habe, wenn Fragen des Kommunismus zur Deba?te standen oder eine

L
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Berichterstattung auf diescu Geblete erfolgen sollte. Wenn
nir vorhin der Neme' Rikowsky vorgchalien worden ist, s0 halte
ich es jetzt nach nochmaliger Uberlegung fir mglick, dalB
dicser der Sachbearbeiter war, der die Komnunistenberichte
zgur Vorlage im Kommandostab fertigte. Ich kann mich allerdings
nicht daran erinnern, jemals eiwas dem Kommandostab vorgetra-
gen zu haben. Ich habe Uberhaupt an dem Inhalt der Besprechun-
sen Yeine Brinnerung mehr. Hir istlediglich noch im Geddchi-
nis, dall es dort schr langweilig war. Lbenso wenig wie daran,
dal in Kommandostab grobe Richtlinien fir den sicherheits~-
polizeilichen Einsatz in der SU erarbeitet worden wiren, k_nn
ich wmich daran erinnern, daf einzelne Bxekutivanweisungen

. besprochen worden wiren. iir ist nichts nehr in Erinnerung,
daB auch etwas generalstabsaifiiges wie z.B. Lagekarte oder
thnliches hingewiesen hitte. Wenn mir hier vorgehalten wird,
dal in Kommandostab die M8glichkelt und Auswirkungen des Todes
von Stalin aaui&hrlich diskutiert worden sein soll, so kaan
ich zwar dazu nicht;sa ~en, halte es aber auf Grund einer
cigenen Erfahrung durchaus Iilr ndg *1ich. Eo war némlich so,
daf cuch mir diese IPrage eines Tages von Killler zur Uberlegung
aufgegeben wurde. Ich habe den Vorgang, der auf ein Ersuchen
des RESS sgurickging, nach einigen Wochen unerledigt zuriickge-
geben und bin erstaunt, heute wieder mit dew Problen konfron-
tiert zu werden.

-\. Yenn ich nach dem Teilnehmerkrcis an den Komnmandostab-Bespre-
chungen gefragt werde, so habe ich heute davon keine Vorstellung
nehr. lNachden ﬁiﬁn cine Reixe von Hamen angeblicher Bespre-
chungsteilnehner vorgehalten worden ist, mbchte ich lediglich
nit einiger Sicherheit den Houptsturufihrer Brandenburg
2ls Verbindungsfilhrer zum Reichsuministerium filr die besetzten
Ostgebicte als Teilnechmer bezeichnen. Die anderen mir vorgchal-
tenen Personen komuen zwar auf Grund ihres Arbeltsgebletes,
fir des sie zustdndig waren, durchaus als Teilnchaer in Be-
tracht, mit Sicherheit kann ich das aber in keinem Falle
sagen.
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Es ist nir heute auch nicht nehr mdzlich anzugeben, wie lange
der Konmandostab bestunden hat. Ich wei nichis darlber,

ob seine A uflsung aul die Errichiung der Dienststelle

des Chefs der Bandenkampfverbiinde zuriickzufihren ist.

Wie bereits in meinem Lebenslauf besprochen, habe ich das
Referat IV A 1 bis etwa Zum Juni 1944 gefithrt. Anschliesend
habe ich bis etwa Ende des Jahres 1944 einen Lehrauftrag

gi an der Fuhrerschule der Sicherheitspolizei in Berlin-
Charlottenburg gehabt. Im Jahre 1945 bin ich dann noch

zun Ref. IV B la (Frankreich, Belgien) versetzt worden,

zu einer praktischen Arbeit ist es aber infolge unserer
Uversiedlung nach Hof und der Kriegswirren nicht wehr
gekommen.

Zum AbschluB meiner verantwortlichen Vernehnung mochte ich
noch einmal ausdricklich betonnen, dad ich wilhrend nmeiner
gesanten Tétigkeitv im RSHA nicht daran beteiligl gewesen

" bin, irgendwelche 4nordnungen an die in der Sowjetunion

operierenden Einheiten der Sicherheitspolizei und des SD
zu geben. lalls P6tungsanordnungen mir bekannt geworden
sein sollten, hitte ich sie ganz bestimat in Erinnerung
behaltene. :

Ich bin dem lauten Diktat dieses Vernehmungsprotokolls
aufmerkosan gefolgt und verzichte deshalb ausdriicklich
auf ein Durchlesen der gesanten Vernehumungsnledoerschrift.
Die Foroulicrungen dieser Vernechmungsniederschrift cnt-
sprecchen nelinen Angaben.

Geschlossen: Laut diktiert, mitgehidrt,
genenmigt und
gezelchnet eeeesses Unterschricben
Selle
Bell
Sgiiig?er gez. Kurt Lindow
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Der Generalstaatsanwalt Z.42%. Regensburg, den 13.,11.6
beim Kgmmergericht Berlin
1 Js 1/64 (RSHA)

Vernehmungsniederschrift

Gegenwdrtig: Erster Staatsanwalt Hauswald
KOM Miinchenberg
als Vernehmende

JA Prommersberger
als Protokollfithrerin

Zur Staatsanwaltschaft Regensburg vorgeladen erscheint

Kriminaldirektor a.D. Kurt L ind ow s 8eboren 16.2.1903
in Berlin, wohnhaft in Regensburg, Aussiger Strasse 45.

Ihm wurde ertffnet, daB er in dem Verfahren wegen Massentdtungen
sowjetischer Kriegsgefangener (sowj.Kgf.) insoweit als Beschul-
digter vernommen werden soll, als dieser Komplex nicht Gegenstand
des freisprechenden Urteils des Schwurgerichts Frankfurt/Main
vom 22,12.1950 - 54 Ks 4/50 - gewesen ist. Dieses Urteil bezog
sich nur auf die Aussonderungen und Exekutionen sowj.Kgf. im
Reichsgebiet und nicht im Generalgouvermement und den be setzten
Ostgebieten. Bezliglich der Aussonderungen und Exekutionen im
Generalgouvernement und den besetzten Ostgebieten ist daher das
Verfahren gegen ihn nicht rechtskriéftig abgeschlossen und bedarf
noch weiterer Ermittlungen.

Ihm wurde mitgeteilt, daB es ihm nach dem Gesetze frei steht,
sich zu der Beschuldigung zu HuBern oder nicht zur Sache auszu-
sagen und jederzeit, vor oder wihrend seiner Vernehmung, einen
von ihm zu wéhilienden Verteidiger zu befragen.
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Er erklédrte: Ich bin aussagebereit, auch ohne einen Ver-

teidiger bisher herangezogen zu haben.

Bevor ich auf die Sache sel bst eingehe, nehme ich hinsich
lich meines Lebenslaufes auf meine friiheren Angaben in de
polizeilichen Vernehmung vom 29.1.1959 (Bl.13%4-36 des
Beschuldigtenheftes) Bezug.

Ich bin am 1.10.1941 zum Referat IV A 1 versetzt worden.
Referatsleiter IV A 1 war Regierungsrat' Vogt . Bei
meiner Versetzung war nicht geklért, in welcheraBjgen—
schaft ich im Referat IV A 1 peschaftigt werden sollte.
Miller hatte dies bei der Versetzungsverfiigung offen ge-
lassen. Es hitte sein konnen, daB ich als Mitarbeiter im
Referat, z.B. als Sychgebietsleiter, oder als Vertreter
des V o g t oder als kiinftiger Referatsleiter Verwendung
finden sodlte. Ich hatte auch von V o g t kein bestimmte
Arbeitsgebiet zugewiesen erhalten, sondern sollte mich
allgemein in die Referatstitigkeit einarbeiten. Dasselbe
traf fir Kriminalrat Erwin B r an d % zu, der bereits
vorher zum Referat IV A 1 versetzt worden war. In der
Ubergangszeit bis zur Ubernahme des Referates durch mich
am 1.7.1942 arbeitete ich sehr viel in der Registratur

bei Herrn Waldemar W u t h e , dessen Ngmen mir auf
Vorhalt jetzt wieder erinnerlich wird, und beschidftigte
mich mit dem Aktenumlauf und den vorhandenen Aktenbestin-
den. Bei dieser Durcharbeitung stie ich auch auf Voxginge
die sowjetische Kriegsgefangene betrafen. Auf Vorhalt bin
ich mir nicht sicher, ob ich die sowj.Kgf, - Vorgidnge in
der Registratur des W u t h e oder im Zimmer des Referat
leiters V o g t durchgesehen habe, als sie diesem als
Ein- oder Ausginge zur Bearbeitung vorlagen. Wihrend meine:
Einarbeitungszeit war es so, daB ich praktisch in jedes
Zimmer des Referates gehen konnte und mir von den einzel-
nen Herren, vom Referatsleiter hinunter bis zum Sachbear-
beiter, deren Akten mit EinschluB der Geheimsachen zur
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Durchsicht vorlegen lassen konnte. Ausgenommen waren
lediglich die geheimen Reichssachen (gR-Sachen). Die
Vorgénge jedoch, die im Vollzug der geh. Reichssachen

zu bearbeiten waren,- wie z.B. die_ Aussonderungs-uy Exe-
kutionsvorginge gegen sowj-Kg%?}ig%g%é ich ohne weiteres
einsehen. Anlésslich dieser Eimblicknahme sah ich mich
veranliaft, Riickfrage bei anderen Herren des Referates zu
halten, auf Grund welcher Erlasse die Aussonderungen und
Exekutionen stattfanden, um Kl,rheit zu gewinnen, was

der AnlaB fiir derartige MaBnahmen war. Ich ha tte natiirlicl
den Eindruck, daB es sich bei diesen MaBnahmen um eine
auBergewdhnlich scharfe Anweisung handelte. Dgs nahm ich
zum Anlall mich zu erkundigen, warum denn diese scharfen
MgBnahmen gegen sowj. Kriegsgef. durchgefiihrt werden.

Als Erkiidrung bekam ich dann zu horen, deutsche Soldaten
hétten auf ihrem Vormarsch in russisches Gebiet ihre Kame-
raden von gestern, die von einem Spdhtruppunternehmen
nicht awiickgekommen selen, unbekleidet und zu Tode ge—
quélt mit teilweise ausgestochenen Augen, abgeschnittenen
Ohren oder Yeschlechtsteilen s uf irgendwelchen Misthaufen
wieder gefunden und h&tten daraufhin erklidrt, sie machten
bald keine Gefangenen mehr, (Letzter Satz selbst diktiert)
Mir wurde nunmehr vorgehalten, daB die Einsatzbefehle

8 und 9 als Grundlage der Aussonderungen auf einen Befehl
Hitlers vom Frilhjahr 1941 und dem S0g. Barbarossabefehl
des OKW vom 6,6.1941 zurlickgehen. Mir sind weder der
Fihrerbefehl noch der Kommissarbefehlw B,rbarossabefehl
des OKW bis heute bekannt geworden. Demnach sind die Ein-
satzbefehle 8 und 9 nicht eine Folge sowjetischer Uber-
griffe gegen deutsche Kriegsgefangene gewesen, sondern
eine im voraus geplante MaBnahme der deutschen Kriegs-
fihrung. Zu dieser Erkenntnis war ich auch wshrend meines
Prozesses vor dem Schwurgericht in Frankfurt am Main im

Jdghre 1950 gekommen.
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Fir meine weiteren Angaben bin ich gebeten worden, Zeit-

abschnitte zugrunde zu legen, die 1. die Zeit von Oktober
1941 bis zum Dienstantritt des K $ ni g s haus, d.h.
also die Zeit, in der T h i e d e k e Sachgébietsleiter
IV A 1c gewesen ist, 2, vom Dienstantritt K 6 n i g s -

haus bis zum 1.7.1942, dem Zeitpunkt, in dem ich das

Referat IV A 1 als Leiter Ubernommen habe und 3. die

- weitere Zeit bis zum Ende der Aussonderungen .umfassen.

1. Von Oktober 1941 bis zu einem Zeitpunkt im JéEre 1942,

: der vor meiner Referatsiibernahme liegt, war T h i e -
d e k e Sachbearbeiter in IV A 1c¢ fiir das Kriegs-
gefangenenwesen. Aus den mir bkannt gewordenen Vor-—
gangen entnahm ich dem Aktenzeichen IV A 1c , daB die
Aussonderungs— und Exekutionsvorginge gegen sowj. Kgef.
von dem Sachbearbeiter IV A 1 ¢ , dohe von T h i e -

d e k e auf der untersten Ebene bearbeitet worden sind
Die Vorgénge waren in Fernschreiben verschiedener Stapc
stellen, in Schnellbriefen und anderem Schriftwechsel
enthalten. Ich habe Fernschreiben gesehen, in welchen
mitgetellt wurde, daB einzelne oder auch meh?gﬁgfg%§°
Grund des Einsatzbefehls 8 ausgesondert worden seien.
(Letzter Satz selbst diktiert)

Meiner Meinung nach stammten die Fernschreiben aus den
verschiedenen Kriegsgefangenenlagern. Wenn mir vorge-
halten wird, daB in den Kriegsgefangenenlagern in der
Regel keine Fernschreibanschliisse vorhanden waren, dann
heige ich zu der Annahmem daB die Einsatzkommandos der
Stapo-Stellen aus den einzelnen Kriegsgefangenenlagern
die Namenslisten der ausgesonderten Kgf. iiber ihre
Stapostellen an das RSHA mittels Fernschreiber gesandt
haben. Die benannten Kgf. waren Kommissare, Politruks,
Kgf~ judischer Abstappung und andere Funktionidre. Qb
diese Qualifikation jeweils in den Fernschreiben ange-
geben war bezweifle ich, jedoch enthielten sie den Hin-
wels auf den Einsatzbefehl Nr. 8. Dadurch war ich erst

veranlaft,mkich an V o g t 2zu wenden, und mir erkliren
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zZu lassen, warum dies Kgf. ausgesondert worden sind.
Er erklérte mir, daB sie wegen ihrer politischen Eigen:
schaft herausgesucht und dem RSHA gemeldet worden sind
zu dem Zwecke, daB von den zustidndigen Stellen im RSHA
die Anordnung getroffen werden konnte, in welches XL
bzw. in welches néichstgelegene XKL, bzw. in welches
nicht Uberfiillte KL die betreffenden Kgf. zu iiberstellc
seign, um dort gemidB Einsatzbefehl Nr. 8 behandelt zu
werden.

Die auf Grund der eingegangenen Aussonderungsmeldungen
zu treffende Entscheidung wurde von dem zustédndigen
Sachbearbeiter, das waren T h i e d e k e s Spiter
KOnigshaus in Entwiirfen vorgefertigt und von
ihnen am Rgnde mit ihrem Unterschriftszeichen = Baraphe
versehens Die Eptwiirfe wurden auf einfachem Pgpier
geschrieben und enthielten etwa folgenden mit Fern-
schreiber durchzugebenden Text:
1. Fernschreiben an Stapo-Leitstelle....
zum FS vom ...
die gemeldeten russischen Kriegsgefangenen (es fol-
gen die Personalien) sind dem XL in ... zu Uber-
stellen.
2. An das XL ...
von dem Kriegsgefangenenlager ... werden die und die
Kriegsgefangenen (Personalien) iiberstellt und sind
geméB Einsatzbefehl Nr. 8 zu behandeln.

Fir jeden Eingeweihten im Referat IV A 1 bedeutete der
Bezug auf den Einsatzbefehl Nr. 8, daB die betreffenden
Kgf. im KL sofort zu erschieBen sind. Ich habe diese
Bedeutung durch V o g t mitgeteilt erhalten. Von

T 'hiitedelke und K &5n i & s h aus habe ich
diewe Bedeutung der Bezugnahme nicht erfahren, weil ich
mit ihnen dariiber nicht speziell gesprochen habe. Aus

dem Bearbeitungsgang aber war es auch diesen Herren
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klar, ebenso wie dem Referatsleiter und dem Gruppen-—
leiter und letztlich auch mir, daB eine Bezugnahme guf
den Einsatzbefehl Nr. 8 mit einer Exekution gleichbe-

deutend war.

Andererseits diirften Scypreibkréfte, die nicht besonders
eingeweiht worden sind, die erwidhnte Bezugnahme'nicht
als,eine Exekutionsanordnung verstanden haben.
Darﬁberhinaus sollten auch andere untere Beamte und
Behtrdenangehtrige, wie z.B. die Registratur und die
Fernschreiber, aus dem Text nicht sofort erkennen kon-
neny daB hier Exekutionen angeordnet worden sind.
D,sselbe Verfahren der Verdeckung der wahren MaBnahme
wurde auch in den sog. Sonderbehandlungsfédllen ange-
wandt, in denen mit der Verwendung des Ausdruckes
"Sonderbehandlung" bzw. %sonder-zu-behandeln" eine
Exekutionsanordnung verschleiert werden sollte.

Mir wurde das Dokument C I 58 -~ vom 13.,10.1941 aus
Dokumentenband A II vorgelegt. Wenn danach den T .ans-
portfithrern eine schriftliche Bestdtigung mitgegében
war, aus der zu ersehen sein muBte, daB es sich bei

dem Transport um sowjetrussische Kriegsgefangene handel
deren Exekution vom Chef der Sipo und des SD angeordnet
worden ist sowie der Fihrer des E-Kommandos dem KI,
vorher durch FS den Tag der Ankunft und die Stirke des
zur Exekution bestimmten Trgnsportes sowj.Kgf. mitzu-
teilen hatte, so kann ich nur erwidern, daB in den

mir bekannten Fernschreiben an die Skuit Stapo-Stellen
weder eine Bezugnahme auf diesen ErlaB vom 13.10.1941
noch eine spezielle Exekutionsanordnung enthalten war.
Ob durch die Bezugnahme auf das von der Stapo-Stelle
einggangene Fernschreiben auch ein Hinweis auf den
Einsatzbefehl Nr. 8 mitumfaBt war, vermag ich heute
nicht mehr anzugeben. Sicperlich war jedoch der melden—
den Stapo-Stelle der Gesamtzusammenhang mit dem Einsatz
befehl Nr. 8 bekannt.



Bei den Aussonderungsvorgingen handelte es sich nicht
um Aktenstiicke, sondern um einzelne Schriftstiicke, die
Jeweils anlésslich einer Meldung einer Stapo-Btelle
Uber inzwischen ausgesonderte Kriegsgefangene ein-
gingen. Auf Grund dieser Meldung traf der Sachbearbei-
ter in einem Verfiligungsentwurf seine Entscheidung, wie
sie oben als Beispiel angefithrt worden ist. Der Sach-
bearbeiter, d.h. also T hiedeke und K6 ni g
h aus , legten ihren Verfiigungsentwurf zusammen mit
den eingeganpgenen Aussonderungsmeldungen in eine sog.
Weisermappe, zeichneten den Verfiigungsentwurf ab und
brachten auf der Weisermappe Vermerke an in handschrif-
licher Form, aus ggﬁe%u ersehen war, werwzden Verfiligung:s
entwurf mitzuzeichnen hatte. Das waren in der Zeit bis
zum Dienstantritt des Konigshaus der Reihenfolge nach
der Referatsleiter IVA 1, Vo g t , der Gruppenlei-
ter A, Panzinger, und der 6k Amts-Chef IV,
Muller.Als letzter zeichnete nur Mi 11 e r ,
dessen Unterschrift in der Reinschrift des Fernschrei-
bens nach auBem hin allein in Erscheinung trat. Es
zeichneten nicht nach auBen hin He yd r i ¢c h als
CdS oder der Gruppenleiter Panz inger, weil
Exekutionsanordnungen dieser Art gegen sowj.Kgf. zum
zeichnen sich agllein M 4 1 1 e r vVvorbehalten waxx
hatte. Ich habe keine anderen Aussonderungsvorginge
gesehen, in denen nicht M i 1 1 e r endesunterzeichne
hatte. Ich kann mich zwar nicht mehr an das Unter-
schriftszeichen des T h i e d e k e erinnern -

mir wurde die Paraphe des T h ine d e k e auf dem
Einsatzbefehl Nr, 8 vom 17.7.1941 C I - 2 - vorgelegt -
wohl aber an die etwas krakelige Art des Schrif tzuges,
mit der K 6nigshaus seine Paraphe unter die
Uberatellung@sanordnungen anbrachte. An die Zeichnungs-
weise des K 6 h-i g s h a us kann ich mich heute
noch genau erinnern, weil ich in der letzten Zeit vor
meiner Referatsiibernahme sehr viel im Zimmer des

V ogt gesessen und mitgearbeitet habe und sowohl
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Eingdénge wie Ausginge durchgesehen habe. Diese Arbeit
machte zwar nicht den Hauptteil unserer Beschédftigung
in IV A 1 aus, aber es fielen doch laufend diese Aus-
sonderrnungsvorgidnge an, die ich dann bei V o g t im
Zuge meiner Binarbeitung in die Geschidfte des Referats-
leiters von V o g t 2zur Kenntnisnahme derart mit vor-
gelegt bekam, daB V o g t sagte: Hier sind die heuti-
gen Eingénge, die sehe ich mal durch, da sind die Aus-
génge, schauen Sie sie sich an und legen Sie sie wiederx
zuriick oder umgekehrt, e€r lieB mich erst die Eingénge
durchsehen, die ich ihm dann zur Zeichnung weiterreich-
te,

In dieser Weise habe ich zur Einarbeitung bei Vogt
etwa 6 - 8 Wochen vor der Ubernahme des Referates

am 1.7.1942 taglieh mehrere Stunden, etwa 2-3 Stunden,
mitgearbeitet. In dieser Zeit sah ich Aussonderungs-
vorgédnge, die jeweils nur die Paraphe des & K 0 n i gs
h aus trugen. K 6 ni g s haus zeichnete mit
irgendeinem verschlungenen'kK'und anschlieflend einen
Schnorkel ab. Die Paraphe dese T h i e d e k e ist
mir wdhrend dieser Zeit nicht mehr vorgelegt worden.

: Zun Umfang und zur Zeit der aushesonderten und exeku-
i'i' tierten sowj.XKgf. wdhrend der Zeit meiner Einarbeitung
kann ich keine Angaben machen. Ich habe daran keine
Erinnerung mehr.

Wenn mir aus der Anlage 2 zum Einsatzbefehl Nr. 8

von Seite 2-4 das schriftliche Verfahren vorgehalten
worden ist, das bei der Aussonderung zu beachten war,
insbesondere, daB der Leiter des jeweiligen Einsatz-
kommandos woéchentlich mittels Fernschreiben namentlich
die ausgesonderten Kriegsgefangenen zu melden hatte,
80 kann ich mich an lange Namenslisten ausgesonderter

sow]j. Kriegsgefangener nicht mehr erinnern.
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Ich kann mich auch nicht mehr daran erinnern, ob
evtl. wegen der schwierigen Sggreibweise russischer
Namen die ausgesonderten Kgf. nur zahlenmiéBig gemeldet
worden sind. Meiner Erinnerung nach sind in diesen
Meldungen immer nur einige Kgf. mit ihren Personalien
enthalten gewesen. Wenn mir entgegengehalten wird,
daB in den KL's die ausgesonderten Kgf. in Trgnsporten
von 15-20 Mann und dariiberhinaus in GroBtransporten
von ‘einigen Hunderten bis Tgusenden eingeliefert worder
sind, so kann ich mir das nur so erkléren, daB auf
Grund der nur einzelne N_men enthaltenen Aussonderungs-
meldungen und der daraufhin verfiligten Uberstellungs-
anordnungahie ortlichen Stapo—Stellen Transporte zu-

sammengestellt haben, die einen derart groBen Umfang
hatten.

Ich muB ferner hervorheben, daB ich wihrend meiner
Einarbeitungszeit im Zimmer des Vogt bis zur Referats-
libernahme sicherlich nur einen Teil der Aussonderungs-
meldungen und der entsprechenden Uberstellungsverrtii-
gungen zu Gesicht bekommen habe. Daraus mag sich er-
geben, daB ich den tatsdchlichen Umfang schon damals
nicht habe erkennen konnen. Gleichwohl habe ich damals
erkannt, daB es sich um eine ganz ungewShnliche MaBnahm
schédrfeter Art gehandelt hat, der ich mich von vornehe-
rein ablehnend gegeniiber verhalten habe, was meine
innere FEinstellung betrifft.

Ich bin gebeten worden, zur Fortsetzung meiner Verneh-
mung am 14,11.1968 um9.%0 Uhr an gleicher Stelle zu
erscheinen.
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1 Js 1/64 (RSHA) Z.2t. Regensburg, den 14.11.1968

¥i.o-rt 8 8 t zungeg

der Vernehmung des Krim.Direktors a.De Kurt L i n d o w
vom 13.11.1968.

Nach Belehrung: Ich bin weiterhin aus sagebereit,

Zur gestrigen Vernehmung mochte ich zunidchst nachtragen,

daB mir inzwischen wieder der Name dey Schreibkraft des
Sachgebietsleiters IV A 1 ¢ eingefallen ist. Sie hieB
Ingeborg W ol fer t . Uber den Unfang ihrer "dtigkeit

fir Thiedeke und K6nigshaus habe ich auch
damals keinen Einblick gehabt. Das beruht darauf, daB ich

als spdterer Referatsleiter es den einzelnen Sachgebietsleite:
Uberlassen konnte, die Auslastung und die dienstliche Fihrung
ihrer Scﬁreibkréfte selbst zu lberwachen. IchweiB allerdings
noch, daB Konigshaus mehrmals bei mir darum bat, eine zweite
Scpreibkraft zugeteilt zu erhalten. An eine weitere Sc#reib—
kraﬁgh%es Konigshaus habe ich heute keine Erinne-
rung/ Wenn mir aus meiner Vernehmung vom 20.4.1950 (Dokumen-
tenband(E II Bl. 50)der Name M i c h le r vorgehalten wird,
so habe ich an diese Dgme heute keine Erinnerung mehr. Ich
kann mich auch nicht erinnern, sie eingestellt und Herrn
Konigshaus gzugeteilt zu haben, wie mir vorgehalten
wird. Wenn ich Frau lichler in der genannten Vernehmung er-
wahnt habe, so war meine damalige Angabe richtig.

Ds;e gestern erwdhnten Fernschreiben, mit denen T h i e d e ke
und spdter K 6 ni g s h aus die Uberstellungen sowj.Kgf.
zwecks Exekution in den KL's anordneten, wurdeanicht formular-
maBig verfigt, d.h. auf vorgedruckten oder im Abzugsverfahren
hergestellten Formblédttern von den Sachbearbeitern selbst
ausgefiillt, sondern jeweils auf einem einfachen Bogen Papier
durch eine Scyreibkraft auf Diktat der beiden genannten Sach-
bearbeiter mit der Mgschine geschrieben, Es ist jedoch klar,
dafl der jeweilige Sachbearbeiter die Ngmen der russischen Kgf.
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nicht mitdiktierte, sondern an Hgnd der eingegangenen
Fernschreiben abschreiben lieB. Wer von den Scgpreib-
kraftan deg=iTeh 1'e d e k e bzw.. KO n'i g8 haus
die Uberstellungsverfiigungen auf Diktat zu smchreiben hatt
kann ich aus eigenem Erleben nicht angeben. Die Uber-
stellungsverfiigungen miissen jedoch nach meiner Erinnerung
an den damaligen Diebstbetrieb von der jeweiligen,

=y i'e dielk e siibazw, K 6 n.i 2. 8 h an g% fest zugeteil
ten Schreibkraft gefertigt worden sein. Diese Uberstel-
lungsverfiigungen gingen im Original auf dem iiblichen
Zeichnungéweg, vor meiner Referatsilibernahme, zuniclist

zum Referatsleiter, nachdem der Sachbearbeiter selbst abg
zeichnet hatte, nach Abzeichnung durch den Referatsleiter
Vogt zum Gruppenleiter P an z in ge r und nach
dessen Abzeichnungs zum Apts-Chef M Ui 1 1 er . Nach
Millers Abzeichnung ging das Original der Uberstelilungs-
verfligung meiner Meingng nach iiber xmmxkiw den Adjutanten
Difuscih sitiesirn direkt zur Fernschreibstelle. Ob die-
ser Aktenumlauf der.Uberstellungsverfﬁgungen in offenen
Weisermappen oder in sog. VerschluBmappen fiir geheime
Reichssachen - die VerschluBmappen wurden mit dinem
ochliissel abgeschlossen, den jeder befugte Beamte bei
sich flhrte - befdrdert wurden, kann ich nicht mehr genau
angeben. Da in den Uberstellungsverfiigungen expressis
verbis nichts von Exekutionen stand, halte ich es fiir
denkbar, daB sie in offenen Weisermappen in den Zeichnung:
weg gegeben wurden. Das schlieBt jedoch nicht ein, daB
Duchstein den Inhalt der Uberstellungsverfiigunge:
zur Kenntnis genommen haben muB. Seine Aufgabe war es nur,
die Aktenvorlage auch dieser Art fiir M i 1 1 e r zu
besorgen und nach dessen Abzeichnung: weiter zu erledigen.

2.

In der Zeit vom Dienstantritt des X o n i g8 haus
bis zu meiner U Referatsiibernahme habe ich hauptsiichlich
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von den Uberstellungen ausgesonderter sowj.Kgf. in die
verschiedenen KL's zwecks Exekution auf die zuvor be-
schriebene Weise Kenntnis erhalten. Wenn mir aus meiner
Vernehmung vom 20.9.1950 (Dokumentenband D II Bl.86-87)
¥@xk¥E vorgehalten wird, daB T h i e d e k e etwa 2-3
Monate vor V o g t 's Ausscheiden, d.h. also am 1.7.194
wegging, - vielleicht im Friihjahr 1942 - und Konigshaus
seine Position iibernahm, so kann ich heute dazu nur an-
geben,’ daB ich damals auf Grund meines kExsEr zu dieser
Zeit besseren Erinnerungsvermigens diese Angaben genauer
prédzisieren konnte und sie ihrem Inhalt nach auch zu-—
treffend gewesen sind.

Ein Sachgebietsleiter konnte im Priilhjahr 1942 im RSHA
wdhrend seiner Einarbeitungszeit in einem neuen Referat,
in das er versetzt worden war, selbstverstidndiich noch
nicht Verfiligungen nach auBen hin selbsténdlich zeichnen,
sowelt ihm iiberhaupt eine Zeichnungsbefugnis fiir nach
aullen gerichtete Verfiigungen erteilt worden war. Dgys
schlieB8t jedoch nichf aus, daB ein Sachgebietsleiter
wghrend seiner Einarbeitungszeit eine Sachstandsanfrage
oder eine Aktenanforderung ohne Mitzeichnung des noch
tétigen Saéhgebietsleiters zeichnen durfte. Dagegen
h&dtte er mit Sisherheit nicht einen Antrag beispielsweise
an das OKW auf Entlassung eines Kriegsgefangenen aus

der Kriegsgefangenschaft zwecks Uberstellung an die
Staatspolizei nach auBeyp hin selbstédndig zeichnen dirfen,
ohne daB er bereits das Amt des Sachgebietsleiters voll
und ganz in Abldsung seines Vorgéngers lbernommen hat,
sonst miiBte man das als eine unbefugte AnmgBung auffassen.
Einen derartigen Antrag an das OKW als einer obersten
Reichsbehtrde konntemit Sicherheit nur ein zustandiger
Sachgebietsleiter und nicht ein nur zur Einarbeitung
informativ beschéftigter designierter Sachgebid¢tsleiter
stellen und selbst unterzeichnen.
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Ich kann mich nicht daran erinnern, daB vopmeiner
Referatsiibernahme eine Besprechung stattgefunden odér
eine schriftliche Verflisung vom Apts-Chef IV oder Gruppen:
leiter A Panzinger, getrofftn worden ist, in
der formell die Referatsiilbernahme durch mich angeordnet
worden ist mit der Eingschrénkung, daB mir das Sgchgebiet
Kriegsgefangene des Konigshaus ab 1.7.1942 sachlich nicht
mehr unterstellt sein sollte. Es muB so gewesen sein,

daf in‘allgemeinen Gesprédchen zwischen dem Apts-Chef,

dem Gruppenleiter,u.V o g t wmmixmxx die Regelung getrof-
fen worden ist, daB X 6 n i g s h a u s mir nach meiner
Referatsilibernahme nur personell und nicht sachlich unter-
stellt sein sollte und die Befugnis erhielt, alle Verfii-
gungen aus seinem Sachgebiet bezliglich der sowj.Kgf. un-
mittelbar und direkt liber den Gruppenleiter dem A, ts=Chef
vorzulegen, das schlief3t nicht aus, daB ich als Referats-
leiter IV A 1 irgendwelche, mich interessierenden Vorginge
die Kriegsgefangene betrafen, zur bloBen Kenntnisnahme
ohne Mitzeichnung, von Konigshaus noch zugeleitet bekam
(letzter Satz selbst diktiert). In diesen Fillen habe ich
oben rechts vermerkt: "Gesehen, Lindow, Datum".

Es war jedenfalls so, ohne daB ich heute in der Lage bin,
néhere Einzelheiten anzufithren, daB von dem Tag der
Referatsiibernahme ab - 1,7.1942 -~ mir sofort keine Uber-
stellungsverfiigungen und andere wesentliche Verfiigungen
bezliglich sowj. und anderer Kriegsgefangener zur Mit-
zelchnung von Konigshaus mehr vorgelegt erhielt. Mir

ist das zwar sofort, spidtestens am 3. oder 4. Tag nach
dem 1.7.1942 aufgefallen, ich habe jedoch dagegen nicht
opponiert, weil ich eine Regelung hoheran Ortes vermutete.
Diese Vermutung griindete sich darauf, daB ab 1.7.1942
weder Panzinger noch Miller irgendwie beanstandeten, daB
ich als Referatsleiter die Uberstellungsverfiigungen nicht
mit zeichnete und Konigshaus auf den Weiserrubriken nach
seiner Zeichnung nur den Gruppenleiter A und den Amts-
Chef vermerkte,
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Nach dem 1.7.1942 erhielt ich jedoch eingehende Fern-

schreiben, die sowj. Kgi betrafen, auf dem Wege von der
Fernschréibstelle durch besonderen Boten als erster zu-
stidndiger Beamter vorgelegt. Da ich jedoch filir die Sache

des Konigshaus, d.h. die Aussonderungsvorginge und die

Ubrigen Kgf-Sachen nicht zustdndig war,setzte ich in die
rechte obere Ecke des eingegangenen Fernsclireiben neben
den Eingangsstempel mein "L" und gab dieses auf dem Akten-
wege aﬁ Konigshaus weiter, indem ich entweder das betreff:
de Fernschreiben in eine Weisermappe mit dem Vermerk
Konigshaus legte oder, was ngher liegt, durch W u t h e
oder meine Vorzimmerdamer Ruth G o t s ch 1l i ch 2zu
Konigshaus schickte. Diese Fernschreiben kmﬁ%ﬁ%ﬁm sowWohl
Meldungen der verschiedenen Stapo-Stellen iliber ausge-
sonderte sowje. Kgf. oder die von der Fernschreibstube
erledigten, d.h. herausgegebenen Uberstellungsverfiigungen.
Bei den Uberstellungsverfiligungen kontrollierte ich nur,

ob beide Fernschreibeh, d.h. an die Stapo und das KL,
ordnungsgemél abgesandt worden sind und daB damit diese
Uberstellung als Vorgang abgeschlossen und als erledigt
weggelegt werden konnte. Wo allerdings die erledigten
Verfiigungen abgelegt worden waren, ob im Zimmer des
Konigshaus oder dessen Vorzimmer oder in der Referats-
registratur des Wuthe oder der Geheimregistratur des
amtes IV, kann ich nicht angeben. Ich glaube nicht, daB
die Uberstellungsverfﬁgungen, da sie selbst nur auf den
EB Nr. 8 Bezug nahmen und nicht ausdriicklich die Exeku-
tionsanordnung enthielten, noch als geheime Reichssache
amtsintern behandelt wurden, sondern nur allgemein als
Geheimsache und damit in offener Weise amtsintern weiter-
gereicht und abgelegt wurden.

Mir wurdemeine Aussage vom 20.4.1950 Seite 1 (Dokuiltenten-
band D II Bl1.50) beziliglich des Bearbeitungsganges durch
Konigshaus vorgelesen., Sjemist richtig, ich mache sie

zum Gegenstand meiner Vernehmung.
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IM RSHA bestand die allgemeine Regelung, daB Fern-
schreiben, die neu eingingen oder abgesandt worden waren,
immer sofort zur Kenntnisnahme dem Referatsleiter un-
mittelbar von der Fernschreibstelle durch einen besonderc
Boten iliberbracht werden muBten. Die Ubrigen eingehenden
oder ausgehenden Schriftstiicke liefen dagegen einen an-
deren Weg, Sie wurden von der Haupteingangsstelle. des
Pommerening entweder von Pommerening sekbst
ausgezeichnet fir Amts-Chef IV oder den zusténdigen
Gruppenleitern oder aber gleich dem zudténdigen Referats-
leiter zugeschrieben. Diese Arbeit verrichtete Pommerenir
allein zusammen mit Pol.Insp. H o f e r . Aussonderungs-
vorginge, die iiber Pommerehing im allgemeinen Schrift-
verkehr als geheime Reichssache eingingen, zeichnete die-
ser hochstwahrscheinlich fiir Aptschef IV aus, der sie

ab 1.7.1942 iiber Pangzinger direkt dem Kiinigs
Konigshaus zuleitete, die jeweils mit ihren Farbstiften,
Miller mit einem braunen oder gelben Farbstift, ein"A",
Panzimger ein § "c¢" hinter den Eingangéstempel anbrachten
Durch diese Regelung des Einlaufwegs ist es zu erkliren,
daB ich als Referatsleiter nur eingehende bzw. erledigte
Fernschreiben in Aussonderungssachen vorgelegt erhielt.

Wenn wir vorgehalten wird, daB das Séchgebiet IV=AZlic
ausweislich der bejden Verfahren vorhandenen Dokumenten
bis zum M i 1943 riir sowj.Kgf. und insbesondere fiir deren
Aussonderungen zustidndig gewesen ist und laut den vorhan—
denen Dokumenten erst ab Ende Juni 1943 aas Sachgebiet

IV D 5 d zustédndig geworden ist, so waren meine diesbe-
zUglichen fritheren Aussagen vom 30.9.45(Dokumentenband D I
B1.38) und 30.11.1945 (Dokumentenband D II B1.15 f£f) zu-
treffend und werden insoweit von mir heute nach entspre-
chender Verlesung zum Gegenstand meiner Vernehmung ge-
macht. Es ist klar, daB ich damals an diese Zustindig-
keitsverénderung hinsichtlich ihres Zeitpunktes im Juni
1943 eine bessere Erinnerung hatte. Demnach ist Konigshaus
bis zum Juni 1943 im Refemat IV A 1 ¢ verblieben und erst
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danach zum Rererat IV D 5 versetzt worden, wie ich jetzt
wieder bestdtigen kann.

Wenn Pgnzinger in seiner Vernehmung vom 28.11.1956
(Dokumentenband D I Bl. 68) angegeben hat, daB er mit
dem Weggang V o g t s etwa im Sommer 1942 die Abtren-
nung der Dienststelle, gemeint ist das'Sachgehiet-IV A

1 ¢ des Konigshaus betrieben hat, worauf sie zur Gruppe
besetzter Gebiete als Referat IV D 5 geschlagen wurde,

so ist das nach den mir gemachten Vorhalten aus meinen
Vernehmungen und den Dokumenten so zu verstehen, dal
Panzinger die Loslosung von IV A 1 ¢ in die Wege leitete,
bis sie im Spommer 1943 effektiv wurde.

Aus diesen Zeitangaben kann ich nunmehr entnehmen, daB
die von Konigshaus bearbeiteten Aussonderungs- und Uber-
stellungsvorginge sowj.Kgf. zwecks Exekiion in einem KL
in dem MaBe bis etwa Juni 1943 in IV A 1 c weiterbearbei-
tet worden sind, wie neue sowj.Kgf. angefallen und als
ausgesondert gemeldet worden sind.

Uber den Umfang der Uberstellungen ausgesonderter sowj.
Kgf. in KLs auf Grund der von Konigshaus in den J,hren
1942 bis Mitte 1943 bearbeiteten Vorginge kann ich
zahlenm&Big keine Auskunft mehr geben. Mir wurden als
Beispiele aus dem KL Mauthausen vorgehalteh, daB dort im
Mai 1942 etwa 230 Kommissare und Politruks, im August
1942 etwa weitere 70 und am 17.4.1943 etwa weitere 60
sowj.Kgf. exekutiert worden sind. Diese Zghlen wurden
mir nur beispielsweise genannt. Dyriiberhinaus sind bei-
spielsweise fiir die KL Flossenbiirg in der angegebenen
Zeit in Abstdnden von einigen Wochen Transporte von
15-20 Kommissaren und #hnlichen sowj. Funktionidren zur
Bxekution eingetroffen. Dasmelbe gilt fiir Buchenwald.
Ich kann diese Zahlen selbst nicht bestédtigen, da ich
daruber keinen istatistischen Uberblick habe gewinnen

kbnnen. Diese Zghlen erscheinen mir reichlich-hovh.
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Dgs liegt natiirlich daran, daB ich selbst nur einen
Ausschnitt an diesbezliglichen Aussonderungsvorgingen
wihrend meiner @étigkeit in £4 IV A 1 im Eingang gesehen
habe. Hinzu kommt, daB ich wihrend meiner ¥ Burotétsig-
keit in meiner Arbeit, in die ich mich habe vertiefen
missen, plotzlich durch Neueinginge, die mir auf den Tisc
gelegt werden, gestort sehe?min der Bearbeitung dieser
Eingénge keine unnotige Verzogerung eintreten zu lassen
uhd mir nicht nachsagen zu lassen, daB Einginge 24 Stunde
bei mir gelegen h&tten, bin auch ich wie auch wohl jeder
andere Referatsleiter mit dem Kopierstift an eine fliichti
ge Durchsicht herangegangen und habe durch mein Ngmens-
zeichen am Eingangsstempells dokumentiert, daB ich den
Vorgang gesehen habe. Es war rein HubBerkich schon leicht
zu erkennen, ob es sich um einen Kriegsgefangenenvorgang
oder einen anderen Eingang handelte. NgyturgemédB habe ich
mir Kriegsgefangenenvorginge nach allem, was ich in den
letzten Jahren in meinen Vernehmungen erklirt habe, nur
flichtig durchgesehen. Daraus erklirt sich auch, dalB3

ich heute nach 26 Jghren iiber den Umfang dieser einschli-
gigen Kriesggefangenensachen zahlenm&Big keinerlei Angabe
machen kann. Wenn ich vorhin gesagt habe, daB die mir
vorgehaltenen Exekutionszahlen ziemlich hoch erscheinen,
S0 erklédrt sich das aus dem vorher Gesagten, d.h. der
fllichtigen Durchsicht der tiglichen Einginge.(Bis hierhin
mit Ausnahme des 1. Sgtzes auf Seite 8 selbst diktiert).

Mir wurde aus meiner Interrogation vom 30.11.1945 vorge-
halten, daB ich am im Johre 1942 an einer Besprechung
beim Chef Kriegsgefanegenenwesen im OKW - General von
Graevenitz - teilgenommen habe (Personalheft
Bl.42). Ich habe damals weisungsgemidB als Verteter des
RSHA erklért, daB schwerkranke insbes. infektionskranke
sow]j.Kgf. zwecks Sonderbehandlung in KLs iiberstellt werde:
konnten. Ich habe keine Erinnerung daran, ob Konigshaus
an dieser Besprechung teilgenommen hat. Wenn ich im
November 1945 diese Angabe gemacht habe, muB sie richtig
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sein. Ich habe andererseits erfahren, daB Konigshaus

an anderen Besprechungen beim Chef Kriegsgefangenenwesen
im Okw als Vertreter des RSHA teilgenommen hat, ohne je-
doch ndhere Einzelheiten heute mehr in Erinnerung zu

haben.

Beziiglich der weiteren Behandlung kranker sowj.Kriegs-
gefangener auf Grund der erwdhnten OKW-Besprechung hatte
ich jedoch nichts mehr gehort, weiB also nicht, ob iiber-
haupt derartige Uberstellungen zwecks Sonderbehandlung
durchgefiihrt worden sind,

Die Vernehmungen in meinem Verfahren in Frankfurt am Main
vom 18., 19., 20. April 1950 und 7. u. 14.6.1950 (Perso-
nalheft Lindow Bl. 45-56c, 56f-56k u. 57) sind mir auszug
weise, soweit sie Konigshaus betreffen, vorgehalten worde:
Ich habe damals stets objektiv und zutreffend peine Angab
gemz cht und hakte sie daher aufrecht und mache sie zum
Gegenstand meiner heutigen Vernehmung.

Mir ist ertffnet worden, daB die in meinen vorgenannten
Vernehmunpen enthaltenen Aussagen beziiglich Konigshaus
und den von ihm bearbeiteten Aussonderungsvorgingen, die
mir soeben auszugsweise nur vorgehalten worden sind und
die ich als richtig anerkannt habe, in einer spiteren
Vernehmung in einer abschlieBenden Niederschrift auf-
genommen werden soll. Ich erklidre mich schon heute bereit.
auf entsprechende einfache Ladung zum Termin zu erschei-
nen und den Bppfang der Ladung zu bestdtigen.

Bezliglich der mir zu Eingang meiner gestrigen Vernehmung
vorgehaltenen Beschuldigung, an Aussonderungsvorgingen
aus dem Generalgouvernement und den besetzten Ostgebieten
mitgewirkt zu haben, erkldre ich, daB sémtliche mir zur
Kenntnis gekommenen Vorginge dieser Art nur aus dem
Reichsgebiet stammten. Ich kann mir auch nicht denken,
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daB T hiedeke oder Konigshaus derarti-
ge Vorginge auBlerhalb des Reichsgebietes zur Bearbeitung
vorgelegt erhalten haben.

Wenn ich gefragt werde, wer von den leitenden Beamten

des Referats, d.h. von den Sachbearbeitern und Sachge-
bietsleitern iber die Tdtigkeiten des Thiedeke und des
Konigshaus n&here Angaben zu machen in der Lage sein
miBten, so benenne ich Fumy , Brandt sy Weilhelm
Boa e Srr va0spatim g i N und evil P liih g
AbschlieBend bemerke ich, daf ich heute nicht mehr in

der Lgge bin, in einer Skizze die rdumliche Verteilung
der Zimmer des Referates IV A 1 und ihre Besetzung xm

BXHEE aufzuzeichnen.

In meiner Gegenwart diktiert,
genehmigt und
unterschrieben

_i i’ I 7 /‘ /
Geschlossen- P B BB U i

UMM/ZJ ,

(Hau wald)
B2 aatsanwalt

Al A
(Munchenberg)

KOM

/6994 0'e e

2,
,,_é/:fz& £tz 65‘7 [é# 4)
(Prommersberger
Justizangestellte
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Der Generalstaatsanwalt z.2t. Regensburg, den 12.12.1
beim Kgmmergericht Berlin

1 Js 5/65 (RSHA)

Vernehmungsniederschrift

Gegenwdrtig: Staatsanwalt ¥, B Conemaisaet
KCM Hinkelmann
als Vernehmendc

JAng. Prommersberger
nls Protokollfiihrerin

In die Dienstrdume der Staatsanwaltschaft Regensburg vorgeladen
erscheint um 9 Uhr als Begchuldigter der

Renter und Kriminaldirektor gD,
Kurt Erwin Artur I i nd o w
geboren am 16.2.1903 in Berlin,

wohnhaft in Regensburg, AussigerstraBe 4.5%

Dem Beschuldigten wurde erﬁf?net, dal
frihere Angehdrige des RSHA wegen des

der Ermordrung von polnischen und russischen Kriegsgefangenen in

Einzelfdllen gefiihrten Verfahren als Beschuldigter vernommen werde

soll. Er wurde gemidB § 136 StPO belehrt, daB er grundsdtzlich
nicht auszusagen brauche., F-lls

er in dem gegen veErschiedent
Verdachts der Teilnahme an

€I aussagebereit sei, konne er

Jederzeit einen Verteidiger tefragen., Die Strarvorschriften der
§§ 49, 211, 357 StGB alter und neuer Fassung wurden dem Beschul-

digten wirtlichVorgelesen, desgleichen der § 136 StPO.

Der Beschuldigte erklirte: Te
zundchst auf die Befragung

bt

1 bin aussagebereit und verzichte
eines Verteidigers.

Ich bin in den letzten Jahren bereits mehrmals sowohl polizeilich
P

als auch von Berliner Staatsanwdlten eingehend iiber meinen Lebens-
lauf und meine Tétigkeit im RSHA befragt worden. Was ich in den
einzelnen Vernehmungen angegeben habe, ist mir heute noch im wesent

lichen geldufig. Diese Angaben halte ich auch heute noch aufrecht

und bitte,sie Zum Gegenstand nmeincr heutigen Vernehmung zu machen.
0 e g
I\.. /.|
& e g N
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Auf ein nochmaliges Vorlesen meiner Vcrnernehmung;?erz1chte ich
ausdricklich.,.

Wie bereits bekannt ist, bin ich am 1.10.1941 zum Referat IV A 1
versetzt worden und habe mich dort pis Ende Juni 1942 in die sact
liche Tétigkeit des Referats, und gegen Ende dieser Tatigkeit in
die sachliche Tidtigkeit des Referatsleiters eingearbeitet, Am

1. Juli 1942 wurde ich dann Referatsleiter von IV A 1 und iibte di
se Funktion bis etwa Mitte 1944 aus.

Als ich zum Referat IVA 1 kam, war der RR V o g t Lkeferatsleiite
und »dexr RDISP a nEgtans o= Gruppenleiter von I A. Mir ist
auch heute noch erinnerlich, daB es im Referat IV A 1 ein Sachgeb
gab, welches sich mit den Angelegenheiten der Kriegsgefangenen be
faBte; es war das Sachgebiet IV A 1 c. In diesem Sachgebiet war
ein Mann namens T h i e d e k e . liach meiner heutigen Erinnerun
der einzige verantwortliche Suzchbearbeiter. Seine Scﬁreibdame

war ein Fréulein W ol fe r t , die mir wegen ihres vorlauten
Wesens heute noch in Erinnerung ist. An weitere Sachbearbeiter in
diesem Sachgebiet kann ich mich heute nicht mehr erinnern., Noch
wéhrend meiner Einarbeitungszeit Lt idieser MPUh¥iSesd e ikies o
seine Dienstbezeichnung ist mir heute nicht mehr in Erinnerung -
aus dem Referat IV A 1 versetzt worden. An den genauven Zeitpunkt
kann ich mich heute nicht mehr erinncrn. Wenn ich in fritheren Ver-
nehmungen ausgesagt habe, daB dieser Zeitpunkt im Friihjahr 1942,
und zwar einige Zeéit be¥or Vogti das Referat verlieB, gewesen sein

b

muB3, so halte ich meine damalize Auscage auch, heute noch aufrecht.

Mein Lrlnnerunﬂsvermogen war damals besser als heute. T h i e d e
k e s Nachfolger war der ¢ol_ucﬂoborinspektar BHRown g migh o

]

eferat IV A 1 kam, kann ich heul

nicht mehr sagen. Auf Grund meiner Rx Tfahrung meine ich aber, daB

haus ., Wann dies—er genau zum

1—JJ

beide zundchst eine Zeitlang zusammengearbeitet haben werden, be-

vor T h i e d e k e das Referat Varlleﬁ; Mhnn 4 s e R T MOV TS

war der einzige, der X 6 ni ~ s h aus sachgemdB in die Arbeid
von IV A 1c einweisen konnte., Auch hinsichtlicj K 6 n i gz s -
haus meine ich, daB dieser dcr alleinige Sachbearbeiter in
diesem Shchgebiet war. Ich bin de. en ziemlich sicher, Wenn mir
hier in diesem Zusammenhang die Wi H e rooria s e Pl ey« 3
und - W e g§ e ne rals weitere Sachbearbeiter In ALV Rl Dious) -
{'1
J ’{x';_ s
NGE
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zumindest zeitweise - genannt werden, so kann ich mich weder an

die Person noch an die einzelnen Namen erinnern, diese besagen mi
nichts. /Dagegen ist mir der gzenannte Name E c ke r 1 e noch 0

in Erinnerung. Dieser war Sachbearbeiter in IV A 1 4 . Als Sachke
arbeiter von IV A 1 ¢ habe ich ihn dagegen nicht in Erinnerung.

Aueller der bereits genannten Kanzleiangestellten W o 1 & glr.t

kann ich mich an keine weitere Schreibdame in dem Kriegsgefangene

Sachgebiet erinnern. Die mir in diesem susemmenhang genannten wei

teren Hamen besagen mir gleichfalls nichts. Lediglich hinsichtlic

der Frau M i c h 1 e r beziehe ich mich auf meine Angaben in

meiner Vernehmung vom 13./14.11.1968. Auf den mir gezeigten Licht.
’ bildern habe ich auBer Frl. W o 1l f er t keine welterenDamener-
' kennen kinnen, die noch in IV A 1 ¢ tdtic gewesen sein konntey .

Mir ist das Gruppenbild XIII zur Einsichtnahme vorgelegt worden.
¥ Auf diesem Bild erkenne ich Dr. Rang ,Dr. Knoblooch ’
Fumy und den Dolmetscher D e d i o wieder. Die unter Nr. 19

E abgebildete Person kann ich nicht klar erkennen. Nach der GroBe

B und dem Profil zu urteilen, konnte das X 6 n i g 8 h-a"u s’ gein,
E ¢ Insoweit mochte ich mich jedoch nicht lestlegen.

i

: Wo:'T'h 1 edie k e “und B 0an 1'g 58 h a us nach dem Kriege ver-
E blieben sind, ist mir unbekannt. Ich kann mich auch nicht daran

i; erinnern, wihrend meiner Gefangenschaft bzw. Internierung etwas

B ‘:’ uber den Verbleib von diesen beiden Personen gehdrt zu haben,

; Sachliche Tdtigkeit wihrend der Eingrbeitungszeit:

5 Wehrend der ersten Zeit meiner Zinarbeitung besaB ich kein festes
;_ Dienstzimmer. Ich saB mal im Zimmer von Vol g hiEuna anfangs liber.
ﬁf wiegend in der Registratur, um mir die dortisen Aktenvorginge anzu

sehen. Meine wesentlichste Aufgabe war zumdxhksk zunichst die Eine-
arbeitung in die Materie des Kommunismus, D;ese TiHtigkeit nahm mich

("

in den ersten Monaten iiberwiegend in Anspruch, so daB ich mich um

die anderen Sachgebiete des Referats nicht kiimmern konnte. Erst im
Laus der Zeit habe ich mich dgnm aunch mit diesen anderen Gebieten
befalt und mich durch Aktenstudium und durch die Sachbearbeiter

informieren lassen. Bei diecer Gelegenheit ist mir auch das Sach-
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Folgezeit nicht weiter darum geklimmert, da ich mit diesen Angele
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gebiet IV A 1 ¢ zur n8heren Kenntnis gekommen. Ich kann mich Zwarx
heute nicht mehr an Einzelheiten erinnern, meine jedoch, daB mir
Frl. Wol fert einige abgeschlossene Aktenvorginge zum Stu-
dium herausgesucht und iibergeben hat. Bei dieser Gelegenheit habe
ich erctmals Sonderbehandlungsvorgiinse gesehen., In diesen Fgllen
handelte es sich um polnische StaatsangehOrige, die mit deutschen
Frauen den Geschlechtsverkehr ausgeilibt hatten und deswegen sonder
behandelt worden waren. Ich kann heute nicht mehr mit Bestimmthei
sagen, ob es sich bei den Polen um Zivilarbeiter oder um polnisch
Kriegsgefangene bzw. ehemalige polnische Krigigefangene handelte.
In Erinnerung ist mir insowdt noch geblieben, daB ich in diesen
Vorgédngen Abbildungen des Jeweiligen Polen als Brustbild bzw. in
Ganzformat, zum Teil entkle elidet, befanden und daB darin auch Bilde:
von der durchgefithrten Exekution vorhanden waren. Mir sind in die-
sem Zusammenhang die Einzelfille Nizio und Grzesiak zur Einsicht-
nahme vorgelegt worden. Ich kann nur bestétigen, daB die Vorginge,
die mir damals vorgelegt wurden, genauso aussahen, wie die mir hie
gezelgten Fotokopien. Ich kann mich weiterhin daran erinnern, in
den Vorgidngen rassische beurtellinﬂen Uber den jeweiligen Polen
gesehen zu haben. Beonders in Erinnerung ist mir auch noch die
Entscheidung des RPFSS, die mit Grinstift meistens am Rande stand.
Hierbei wunderte ich mich insbesondere iiber di e uneinheitliche
Linie der Entscheidungen, die mal auf sonderbehandlung und mal auf
Eindeutschung lauteten. Uber die zum % Teil sehr harten Entschei-
dungen war ich damals stark betroffen. Ich habe mich aber in der

genheiten dienstlich nicht konfrontiert worden bin.

Wenn ich nunmehr danach gefrazt werde, ob mir heute noch in Er-

innerung ist, wie im einzelnen die ﬁearbeitunx derartiger Fille

damals durchgefiihrt wurde, so kan:

e

e
=

h mich daran heute nicht
1t mehr erinnerlich, daB in
Jedem Vorgang eine Vorlage® arm» den RPFSS gemacht wurde, die mit
einem bestimmten I Entscheidungsvorschlag endete. Auf Grund meiner
allgemeinen Erfahrung wird jeder Vorgang sicherlich mit einem

erinnern., Mir ist trotz Vorhalts nic

Bericht an den RFSS auf den Dicnstweg nach oben gegeben worden

did

sein, jedoch vermag ich mich houte trotg intensivsten Nachdenkens
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Berichtes zu erinnern. Bei der

[aF =¥

nicht mehr an Einzelheiten dieses

mir bekannten Mentalitdt des RFSS kann ich mir einfach nicht den-

ken, dali das RSHA von pich aus einen konkreten Entacheidungsvor-
schlag in jedem Vorgang gemacht haben soll. Da ich mich aber, wie
bereits gesagt, un Binzelheiton nicht erinnern kann, will ich die
auch nicht ausschliefen.

Ich kann mich heute nicht mehr daran erinnern, wihrend meiner Ein

r
"]

arbeitungszeit auch Einzelvorginge zeren russische Kriegsgefangen

)
ra

gesehen zu haben. Deshalb kann ich
Angaben machen.

u diesem Komplex keine weiter

Mir ist ferner nicht mehr in Erinneruns, daB ich mich nach dem

Studium diegser Iinzelfélle noch mit den ent:

sprechenden Erlassen,

die die Lebensfiihrung dieges Personenkreises Vegelteqfnﬁher befal

habe. Ich bin ziemlich gichery dafl iich mit 0 B itelidic » e und
' auch spiiter mit K 6 n i o g a u & dariiber nicht gesprochen hat

Wenn ich gefragt werde, ob ich vieclleicht mit dem Referenten

Vog t iiber dicge Dinge gesprochen hitte, so kann ich mich heute
daran nicht mehr erinnern. B9 ist aber durchaus méglich, da V o ¢

L

menschlich gehr zugiinglich war und e

Vit ihm liber alles sprechen

konntefnkne Gelahr zu laufen angeschwirzt su werden. Insoweit will
ich also nicht ausschlieBen, dall mir vielleicht V 0sg t nidhere

e ]

S p B e e 1 LR e

i

Aufklirung iiber die bis dahin ergangenen Brlasse gegeben hat. Ich

selbst kann mich aber, wic bereits betont, heute nicht mehr daran

erinnern, derartipge Erlasse

geschen und durchgearbeitet zu haben.

ekt lac o 7 ol g

Die Vorlugon in dicsen Einzellidllen miissen m.B. auf dem normalen

Dienstwers zu Hiwmmler gelangt sein. Das daf
IV A 1 ¢ den Vorgany: sunichst dem Releratsleiter zur
deichnung vorgelegt und dieser den Vor

bedeutet, der Sachbe-

arbeiter in

pang iber den Gruppenleiter
von

an den Amts_Chef weltergeloitel hat, )

benenfulls iibor den Cdg

dem die Sache dann

"eas r D
2eora

s Himmler pelangt ipt. Das war der normi-
le Diengtwer fir alle Berichtosnchen nach oben, Wihrend der Zeit
unter Voo g bt dob mir niclit: bolkam reworden, daB von diegem

Diengtwer Ausnnhmon gemacht wurden. Ich kann mich aueh noch daran

= wenh auch nur schwach - grinnorn, daRLEK it

o]

&

B haus
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derartige Einzelvorgénge ilber V o g t nach oben laufen lieB., Vo
T hiedeke kann ich das dagegen heute nicht mehr sagen, da
mir imsowkit jede Erinnerung (ehlt. Das mag vielleicht auch dara
liegen, daB T h i e d € k e bereits zu einem Zeitpunkt das Re-
ferat verlieB, als ich mich noch nicht so intensiv mit diesen
Dingen beschéftigte. Wenn ich ir diesem Zusammenhang danach ge-
fragt werde, ob T h i e d e k e und evtl, spater auch K 6 -
n1lgshaus Sonderrechte besaBen, z.B. oin besonderes Vor-
tragsrecht beim Amts-Chef unter Umgehung des Referatsleiters, -so
kann ich mich daran nicht erinnern.

Hach der Zeichnungsbefugnis der einzelnen vachbearbeiter befragt
mochte ich allgemein folgendes sagen: Mir ist heuvute nicht mehr in
Erinnerung, daB es eine Geschiftsordnung gab, in der die Zeichnung
befugnis geregelt war., Deshalb bin ich heute der Ansicht, daB dic
Zeichnung der einzelnen Schreiber von dem Agqressaten und der
Schwere des Inhalts mumM abhingis war. Damit meine ich, daB z.B.
Schreiben an Reic hsbehtrden niemsls von einem Sachbearbeiter oder
Refercntcn gezeichnet wurden, sondern vom CdS oder dem Amtsschei,
Wenn beide verhindert waren konnte sclbstverstidndlich der dann
Ranghochste, das war der Gruppenleiter,derartige Scpreiben zeich-
nen., Schreiben an nachgeordnete Dienststellen des RSHA konnte da-
gegen, wenn sie inhaltlich nicht von Wichtigk:it waren, der Sach-
bearbeiter oder der Referent zcichnen. Es war dem Takt des einzel-
nen tberlassen, ob er derartige Schreiben selbst zeichnen oder
durch scinen nichst Vorgesetzten zeichnen lasgen wollte.

Mir wird in diesem Zusammenhar : roine Aussage im 2. Absatz der
Seite 2 vom 20.9.1950 wortlicl vergelesen. In dieser Allgemeinheit
kann ich meine damalige Aussar: 1icht aufrechterhalten. Insoweit

mochte ich mich berichtigen. Iiir wird nunmehr Ly 46/£u% dem Einzel-
fall Grzesiak zur Rinsichtnahm vorgelegt. Dicses Schreiben an die

Stapostelle Saarbriicken ist vou ¥ & n 1 g8 liaus gezeichnet

worden. Ich kann heute nicht saren, ob Konigshauc zu diesem Zeit-—

punkt bereits der verantworilicie Sachbearbeifter in IV A 1 c war,
mochte aber auf Grund meiner 2 lremeinen Erfahrung meinen, daf
T hiedeke schon nicht nohr dem Referat angehdrte, weil
Sonst dieser das Schreiben rez ichmet hitte. Mir ist Konigshaus

4%
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3 AbschlieBend mochte ich fiir die Zeit meiner Einarbeitung in ﬂ
" IV A 1 nochmals betonen, daB mir nicht in Erinnerung ist,
: jemzls einen sonderbehandlungsfall gegen einen polnischen
oder russischen Kriegsgelangenen in Vertretung von V o g U
verantwortlich mitgezeichnet zu haben. Ich kann mich jeden-
falls heute nicht mehr daran erinnern.
Vermerk:
Die Vernehmung wurde um 17.30 Uhr unterbrochen und soll morgen
um 9 Uhr fortgesetzt weraen. Dic Vernehmung wurde fernerhin im
TLaufe des Tages dreimal kurz unterbrochen, um den Beschuldig-
‘ ten und den weiteren Beteiligten Gelegenheilt fiir einen kurzen
Imbili zu geben., Der Beschuldigte erklirte, daB er am 13.12.68
um 9 Uhr plinktlich erschelnen werde.
tm z.2t. Regensburg, den 1%.12.1968
& ——
: Por. tiste .t 2 un g
¥ der Vernehmung des Beschuldigten Xurt o Lidthiad o waEsvon

12+12.,1968:

Sachliche Tétigkeit wdhrend der Referentenzeit:
Bereits einige Zeit vor meinemn Dienstantritt haben mir sowohl

Pang-ingerialsgauch V ogt erkldrt, daB im Rahmen

RSy T R My

einer allgemeinen Verklelnerung des Referats IV A 1 die Sach-

ad

5 gebiete IV A 1 c und IV A 1 d abgetrennt werden sollten. Das
Kriegsgefangunensachgehlet sollte zu dem entsprechenden Liander-

referat, ich glaube es war dos kuBlandreferat IV D 5, einge-

- gliedert werden.

In den ersten Tagen nach meinem Dienstantritt fiel mir dann
L
dem Sachgebiet IV A 1 c iiber meiner

auf, daB keine Ausgénge

Pisch liefen. Ich habe zwar heute keine konkrete Erinnerung

mehr ﬂéran, meine jedoch, dal in diesen ersten Tagen Eingange

fiir das Kriegsgefangencneu hgebiet iiber mich gelaufen sind.
ﬁ:f:_g—
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Ob darunter auch sogenannte Sonderbehandlungsfélle, die den
Gegenstand dieses Verfahrensbilden, gewesen sind, vermag ich
heute nicht mehr zu sagen. llach einigen Tagen begab ich mich
daraufhin zu Pangzinger , unm mich entsprechend zu
erkundigen. Nunmehr erfuhr peh,daBisPialinisi neopgletr
- offenbar nach Absprache mit Miiller - das Kriegsgefangenen-
sachgebiet sich sachlich unterstellt hatte und die Angehorige:
dieses Sachgebietes mir fortan nur noch personell unterstehen
sollten. Ich selbst habe dagegen keinen Widerspruch erhoben;
im Gegenteil, es war mir sogar sehr recht, weil ich wuBte,
welche unangenehmen Dsnge dort bearbeltet wurden.

in Fotokopnie
NMir werden Schreiben des RSHA/mit dem Aktenzeichen IV A 1 d
vom 4. August 1942, 24. August 1942, 25. September 1942,
23. Uktober 1942, 24. Febrnar 1943 und 15. April 1943 zur
Einsichtnahme vorgelegt. Auf diesen Schreiben erkenne ich
meine Unterschrift wieder, soweit ich diese persdnlich unter-
schrieben habe; im ilibrigen sind uXm meine Unterschriften von
Kanzleiangestellten beglauvigt worden. Da muB ich jetzt Farbe
bekennen, Mir war diese Tats:che vollig entfallen. Ich bin
iiber die Vorlage dieser Dokumente sehr uberrascgj. Danach muB
es 5o gewesen sein, daB das Sachgebiet IV A 1 dﬁatséchlich
auch weiterhin unter meiner sachlichen Dienstaufsicht stand.
Jedenfalls bitte ich daraus keine voreiligen Riickschliisse
hinsichtlich der sachlichen Aufsicht liber das Sachgebiet IV A

ch ganz sicher und halte meine A:

'..4.

1 ¢ zu ziehen. Insowelt bin

—

gaben, die ich bisher in allen meinen Vernehmungen gemacht
habe, trotz nochmaligen Torhults,voll aufrecht. Schon von
1945 an habe ich in meinen zahlreichen Vernehmungen bekundet,
daB das Kriegsgefangenensachgebiet mit meinem Dienstantritt
aus meiner sachlichen Dienstaufsicht herausgenommen wurde
und direkt dem Gruppenleiter P a n z2 i n g e r unterstellt

worden.war,

Ich bleibe weiterhin aabei, dalh wihrend meiner Referentenzeit

Konigeshaus der alleinige Verantwortliche Sachbear-

beiter flir das Kriegsgefanconensachgebiet war. Welche Tatig-

»

7

{10
A
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# keit er im einzelnen ausiibte und in welcher Art und Weise er
: seine Arbeiten erledigte, entzieht sich meiner Kenntnis. Ich
habe mich - wie gesagt - um die sachliche Tatigkeit in IV A

1 ¢ nicht gekimmert. Ich kann mich auch nicht mehr daran er-
innern, aus personlichen oder anderen Griinden die AngehOrigen
von IV A 1 ¢ in deren Dienstrdumen aufgesucht zu haben.

Vir werden die Aussagen von gwei Zeugen vorgehalten, wonach
ich des 6fteren sowohl K 6 n i g s haus als auch die an-
deren Bediensteten in IV A 1 ¢ aufgesucht haben soll. Ich
kann mich daran heute nicht mehr erinnern, will es aber
sndererseits auch nicht ausschlieBen. Auf jeden Fall waren

¥ ’ das dann Besuche aus ircendwelchen perstnlichen Griinden, wie
7z.,B. Geburtstag u.a., auf keinen Fall aber aus sachlichen

Grinden.

Teh kann mich heute nicht mehr daran erinnern, daB nach den
ersten Tagen nach meinem Dienstantritt noch irgendwelche
Vorginge fiir das Sachgebiet IV A 1 c.lber meinen Schrelbtisck
gelaufen sind. Andererseits kann ich das auch nicht mit abso-

luter Sicherheit ausschlieBen. Es mag durchaus vorgekommen
sein, daB manchmal irgendwelche Irrl8ufer, die fir K ¢ -
nigshaus bestimmt waren, bei mir landeten. In diescn
Piallen habe ich auf den Vorgingen - so meine ich heute -
lediglich mein Zeichen gemacht und sie dann ohne weiteres

'{" an Konigshaus weitergeleitet.

'

?
|

Der offizielle Dienstweg fiir die Sonderbehandlungsfélle von
Kriegsgefangenen war mit meinem Dienstantritt K ¢ ni g s -
i 0 s ae Baasnt oo e er found SEM RS LSLEaR e R id e
Zeichnungskette. Wie mir P a n 2 i n g e r hierzu seinerzel

erkldrt hat, war dieser Dienstweg bereits schon zu Zeiten

von V o g t geplant, aber nur deshalb nicht verwirklicht

worden, weil man V o g t als dlteren Regierungsrat, der

o

bis zum 1.10.1941 ohne uruppenleiter gearbeitet hatte, nicht

u

1b machie man dieses Vorhaben mit dem

/ﬂ- 11 -
by

verdrgern wollte. Desh:
Referentenwechsel wahr.
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lWir werden in diesem Zusammenhang die Aussagen der Zeugen
llargarete S ¢ h r e i e r und des #EEx Mitbeschuldigten
Kempel vorgehalten, wonach eine Ausnahme von dem Ub-
lichen Dienstweg fiir Amtsvorlagen nach oben ihnen nicht be
kannt gewesen sei. Ich will nicht sagen, daB diese ZBWgERN
Fersonen die Unwahrheit sagen, meine jedoch, daB sie sich
insoweit irren oder aber die wahren Zusammenhdnge auf Grund
ihrer niedrigen Dienststellung nicht erfuhren haben. Ich kann
mich zwar heute nicht mehr daran erinnern, dall auch X 0 -
nigshaus mich des 6fteren mit Akten aufgesucht hat.
Aber mdglich ist das durchaus. Als Erklirung hierfiir konnte
ich mir denken, daB X 6 n i g s h & u s immer dann mit
irgendwelchen Vorgingen zu nir kam, wenn kommunstische
Fragen mit eine Rolle spielten, die ja unser eigentliches
Sachgebiet in IV A 1 waren. In diesen Fdllen hat er mich
selbstverstdndlich entsprechend unterrichte’, damit ich
geehgnete MaBnahmen treffen konnte. Ich selbst war sehr
hdufig, meistens abends, personliich bei P anz ingercr
und tiberbrachte ihm hierbei Vorgénge aus dem Referat, von
denen er unbedingt Kemtnis erhalten muflite. Auf keinen Fall
waren dabei Vorgidnge aus dem Kriegsgefangenensachgebiet,

die ich vorher mitgezeihnet hitte.,

L‘

Mir wird in diesem Zusamrmenhang meine Aussage vom 20.4.1950

o

auf Seite 2 Abgsatz 2 soweit Rotklammer wortlich vorgelesen.

ry*

Wenn ich das damals so zesagt habe, so ist das richtig.

* Ich mochte aber betonen, dall diese Mitzeichnung nur fir

Vorgidnge in Betracht kamen, in denen komiunistische Fragen
fiir mich als Referenten von IV A 1 eine besondere Rolle
spielten. Von diesen Vorgingen muBte ich deshalb schon

zwangsliufig Kenntnis erhalten, um nun meinerseits die er-

forderlichen Sgpritte einzuleiten. Bei diesen Vorgingen
handelte es sich auf keinen Fall um sog. Sonderbehandlungs-
vorginge, denn die Betroffenen wurden ja fir weitere Ver-
nehmungen etc.noch gebravuhi. Vas mit diesen Personen dann

spiter geschah, entzoz sich damals meiner Kenntnis.
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Ich kann sicher ausschliefien, wéhrend meiner Referentenzeit
auch nur irgendeinen ErlaBentwurf aus dem Sachgebiet 1V A

1 ¢ verantwortlich mitgezeichnet zu haben., Mir sind in die-
sem Zusammenhang der Erlaf des RFSS vom 10.3.1942 und des
CdS vom 20.10.1942, 3.12,1942, 18.1.1943, 30.3.1943 und
6.5.1943%3, die sdmtlich das Aktenzeichen IV A 1 c tragen

und sich inhaltlich mit polnischen und russischen Kriegs-
gefangenen und ihrer Behandlung befassen, zur Einsichtnahme
vorgelegt worden. Wie bereits gesagt, habe ich diese Lrlasse
auf keinen Pall verantwortlich mitgezeichnet. Es ist aber
vorgekommen, daB derartige allgemeine Lrlasse mir nachtrég-
lich zur Kenntnisnahme gelanst sind. Bei der Vielzahl der-
artiger brlasee kann ich mich heute nicht mehr daran er-
innern, oh unter diesen auch sog. Kriegsgefangenenerlasse
sich befanden. Ich moéchte aber nochmals betonen, dall der-
artige BErlaBentwiirfe aus IV A 1 ¢ bei mir auf keinen Fall
zur Mitzeichnung durchgelaufen sind.

Auf Vorhalt:

Meine damalige Tellnabme mit Konigshaus an einer Besprechung

im OKW unter Leitung von Generalmajor von G r & ven it z
- es mull in der zZweiten HAlfte des Jdaghres 1942 gewesen sein
war rein zufdllig. Ich erinnere mich insoweit noch daran,
dafurspringlichsP g niz i n gre round S kion i gis
haus an dieser Besprechung teilnehmen sollten. Weil
Pangilhnhge?r agus irgendeinem Grunde nicht konnte

oder wollte, befahl er mir, zu dieser Besprechung zu gehen.
Offensichtlich wollte man nichtden 3% Hauptsturmfiihrer
Kodndilgshaus in einen Kreis von Stabsoffizieren
entsenden und ihn dort als alleinigen Sprecher auftreten
e+ lassen. Mein Besuch dort hatte also nichtemit meiner
Funktion als Referent von IV A 1 2zu tun, ich sollte viel-
mehr nur das RSHA als Aml reprisentieren.

Auf V,rhalt:

Bei der gestrigen Vernelnun; habe ich das Wort "Bandera"
fallen lassen. Hierzu ericliire ich folgendes:
]_ 3 T T
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Etwa im Jghre 1943 lernte ich anlésslich der Evakuierung
meiner Bhefrau den demaligen Regierungsrat Hans:Helmuth

W ol £ £ kennen. Wolff war seinerzeit ebemfalls im Amt IV
des RSHA t&dtig und hatte seinen damaligen Dimnstsitz in der
WilhelmsstraBe. D,enstlich wuBte ich damals, dal RR Wolff
die ukrainische Widerstandsbewegung von "Bandera" und
"llelnyk" bearbeitete. Konkrmete Hinweise Uber seine damalige,
Bearbeitung kann ich nicht geben; auch bin ich nicht in

der Lage, Personen zu benennen, die unter Leitung des RR

W ol f f die genannten Widerstandsbewcgungen bearbeitet
haben. Mir ist auch sehnerzeit dienstlich bekannt geworden,
daB RR W o 1l £ f wihrend seiner Bearbebtungszeit einen
zusammengefaBt’ - Bericht uber ié& Bearbeitung der beiden
ukrainischen Wiaerstandsbeweﬁungen filr den Amtschef Miiller
gefertigt hatte. Dieser zusammengefaBte Bericht resultierte
aus den von dcn Ogtdienststellen eingegangenen Meldungen.
Mit Ostdiensts tellen meine ich die Einsatzgruppen bzw. Ein-
satzkommandos in RuBland. Uber den Verbleib des RR W o 1 £ f
weiB ich nichts. Ich hate ihn letztmalige etwa 1947 wihrend
meiner Internierungshaft in Niirnberg gesehen. W. hat im Ge-
sicht eine Mensurnarbe.

Nach meiner heutigen Erinnerung wurde das Kriegsgefangenen-
sachgebiet IV A 1 ¢ etwa Mitte 1943 aus unserem Referat
ausgegliedert und dem entsprechenden Landerreferat IV D 5
angegliedert. Wenn ich in iriiheren Vernehmungen aus dem
Jahre 1945 den Monat Juni des Jahres 1943 fiir diese Aus-
gliederung angegeben habe, so wird meine damalige Zeitangabe
richtig sein. Heute kann ich das nicht mehr so genau angeben.
Mit diesem Zei tpunkt horte auch meine persondiche Uienst-
aufgicht liber die Angehorigen von IV A 1 ¢ auf. Ich hatte
dann auch insoweit mit K 6 » i-g s h 2a u s und seinen
litarbeitern zu tun,

Zum AbschluB meiner heuticer verantwortlichen Vernehmung
mochte ich nochmals betoncin. dal3 ich Sonderbehandlungs-
vorginge gegen polnicsche w russische Kriegs gefangene

: 5
: S 14 -
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bzw. ehemalige polnishe und russische Kriegsgefangene zu
keinem Zeitpunkt verantwortlich mitgezeichnet habe und
zwar weder als Vertreter von V o g t noch spéater als
Referent selbst. Ich kann mich jedenfalle daran nicht

erinnern.

Dgs Protokoll wurde in meipjer Gegenwart sowohl gestern als
auch heute laut diktiert. Ich bin diesem Diktat aufmerksam
gefolgt. Die gewdhlten Formullierungen entsprechen meinen
Wiinschen, teilweise habe ich sie selbst mitformuliert.

Tch verzichte deshalb auf ein Durchlesen des Protokolls
und erkenne dieses durch meine nachfolgende eigenh&ndige

Unterschrift an.

]
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Der Generalstaatsanwalt Z.Z%t. Regensburg, den 19.6.196¢
beim Kammergericht Berlin

1 Js 1/64 (RSHA)

Vernehmungsniederschrift

Gegenwdrtigs Erster Staatsanwalt Hauswald
als Vernehmender
JA Geier

als Protokollfilhrerin

Zur Fortsetzung seiner Vernehmung vom 13./14. Nove. 1968

vorgeladen erscheint bei der Stastsanwaltschaft Regensg=
burg

Kriminaldir. a.De Kurt L i n d o Wy geb.,

16.2-1903 in Berlin,
wohnhaft in 84 Regensburg, Aussiger otr.45,

und gibt an:

Ich bin weiterhin zur Aussage bereit,

Mir ist der Inhalt wmeiner Vernehmungen in dieser Sache
vom 13. und 14, November 1968 heute noch bekannt. Es ist
nicht notwendig, daB8 mir diese Vernehmungen nochmals vor-
gelesen werden. Soweit es auf Detailis ankommen sollte,
bitte ich jedoch, mir den Wortlaut meiner damaligen Ver-
nehmungen nochmals vorzulesen.

Bevor auf weitere Dokumente und den Inhalt meiner friiheren
Aussagen eingegangen wird, mtchte ich von mir aus die Irage
der weiteren Verfolgbarkeit von ErschieBungen russischer
Kriegsgefangener im Hinblick auf die neue Rechtslage an-
schneiden. lMir wurde hierzu mitgeteilt, daB nur bei unter-
geordneten Sachbearbeitern die Frage der Verjihrung seit
dem 8, Mai 1960 eine Bedeutung gewinnen kann, nicht dagegen
bel Beamten des RSHH, die an maBgeblicher Stelle die



3

-2-
Bearbeitung von Exekutionsféllen zu erledigen hatten.

Mir ist der Wortlaut der einschliégigen Einsatzbefehle
nicht bekannt geworden. Inhaltlich habe ich lediglich
den Einsatzbefehl Nr. 8 auf mein entsprechendes Be-
fragen von V o g t, vielleicht auch von T h i e d e k e
erlédvert bekommen. VWenn ich in meiner Vernehmung vom

18. April 3565 1950 (Beite 11 - 13 des Personalheftes
Konigshaus)angegeben habe, von den Exekutionen
sowjetischer Kriegsgefangener durch T h i e d e k e
erfahren zu haben, so bezieht sich das nicht notwendiger-
weise auch auf den Inhalt des Einsatzbefehles Nr. 8.
Vogt erléuterte mir damals nicht, was im einzelnen
liber die Aussonderungen der russischen Kriegsgefangenen
und ihre weitere Bearbeitung im Einsatzbefehl Nr. 8
selbst und andererseits in den dazu erlassenen beiden
Richtlinien stand. Ich erfuhr von ihm nur aus dem Ge=-
santinhalt das Wesentliche iiber die Aussonderung, wobei
mir zur Abschwéchung als Grund fir die Aussonderungen
eine Art VergeltungsmaBnahme mitgeteilt wurde, und ihre
weitere Bearbeitung. im RSHA,

Sur weiteren Bearbeitung gehidrte als wichtigste Auf-
gabe der mit dieser Angelegenheit befaBten Beamten

des RSHA die Bestimmung des Konzentrationslagers, in
welches die ausgesonderten Kriegsgefangenen iiberstellt
werden sollten. Demzufolge muBSten T h 1 e d e k e und
spéter Kanigehaua jeweils das Lager fir die Gemeldeten
herausfinden, wekhes fiir die Exekution der Betreffenden
geeignet war. Nach welchen Gesichtspunkten T h i e d e k e
und K8nigshaus die Auswahl zu treffen hatten, habe ich
in @oncreto nicht erfahren. Die Durchfiihrbarkeit der
Emekutionen gegen Gruppen mii3te bei der Wahl des KL

fiir den Sachbearbeiter Th 1 ed e keund Ko ni g s~
h a u s eine Rolle gesplelt haben. Ebenso miiBte die
Aufnahmeféihigkeit der Lager zum Zwecke der Exekution
fir diese Auswahl von Bedeutung gewesen sein.
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Bei der Frage der Durchfiihrbarkeit und der Aufnahme-
féhigkeit der einzelnen Konzentrationslager ées

fir die Exekutionen muBte sich der jeweilige Sache-
bearbeiter meiner lMeinung nach ein Bild iiber die
tatsidchlichen Gegebenheiten machen, um in den Ferne
schreiben, die die UberstellunS?ﬁwaoks Exekutionen
verwaltungsnifig anordneten, das jeweils geeignete
Lager einzusetzen, bzw, zu bestimmen,

Ich weiB8 heute noch, daB bei der Bestimmung des fiir die
Exekution geeignetenlagers die Frage von Bedeutung war,

ob das Lager fir Einlieferungen offen war oder wegen
einer Epidemie unter Quem% Quarantine stand und des-—

halb gesperrt war. Auch war der Transportweg ausschlag-
gebend, da nach lidglichkeit jeweils das néchstgelegene

KL fiir die Exekutionen bestimmt wurde. Bei den Kls
handelte es sich ausschlieSlich um solche, die im Reichs-
gebiet lagen. Bei den KL's handelte es sich um Dachau,
Buchenwald, Sasheenhausen, Mauthausen, FloBenbiirg.

Welche tatséchlichen Moglichkeiten zur Ausfithrung der
angeordneten Exekutionen in diesen KL's bestanden, habe
ich persthlich damals nicht erfahren. Andererseits halte
ich es filr undenkbar, daB Thiedekeund K6 nigs-
h a u s nicht gewuB8t haben sollen, welche tatséchlichen
und technischen Gegebenheiten in den genannten Ki's
bestanden, um die Exekutionen dort durchzufiihren.

Meines Erachtens miissen sie logischerweise gewuBt haben,
auf welche Art und Weise die Exekutionen vorgenommen
wurden. DaB es sich bei diesen Exekutionen nicht nur

um einfache ErschieBungen, wie etwa bei einer stand-
rechtlichen ErschieBung durch ein ErschieBungskoummando,
gehandelt hat, wmiiBten diese Sachbearbeiter meiner lMei-
nung nach gewuBte haben. Das bedeutet zugleich, daB

eine Einweisung in ein XL vorgenommen wurde, weil dort
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eine unauffélligere Durchfilhrung der Tdtung méglich
gewesen ist, im Gegensatz zu sonstigen Exekutionen
standrechtlicher oder vergeltungsmiBiger Art.

Pir meine Person muB ich an dieser Stelle nochmals
hervorheben, daB ich beziliglich der Auefiihrungsart der
Exekutionen keine Kenntnis hatte. Ich wuBte night,

daB eigens zum Zwecke der Vernichtung der ausge-
sonderten sowjetischen Kriegsgefangenen in einigen KL's
die sogenannten "GenickschuBanlsgen" errichtet worden
sind und in anderen KL's als Tétungsart Vergasungen
und bzw. oder Abspritzungen angewandt wurden.

leine Nichtkenntnis bezliglich der Totungsart beruht
erstens auf der Tatsache, daB ich von 1. Oktober 1941

bis 30s Juni 1942 nur informativ als kiinftiger Referats-—
leiter bei IV A 1 beschidftigt wurde. Detailtkenntnisse
liber Vorgéinge, die im RSHA bearbeitet, aber auBerhalb

des RSHA nach entsprechender Anordnung ausgefihrt wurden,
habe ich schon aus diesem Grunde nichtgugiigngen

kénnen, Nach dem 1. Juli 1942 hatte ichvmit der sach-
lichen Bearbeitung der sowjetischen Kriegsgefangenen durch
Konigsehaus absokut nichts zu tun, da K 6 n i g s~
h a u s wir sachlich nicht unterstellt, sondern nur
perstnlich in disgziplinarischer Hinsicht zugeordnet war.

Ganz anders mul es sich dagegen hinsichtlich der Kennt-
nis Uber die Ausfihrungsart bei den mit den sowjetischen
Kreigsgefangenen befalt pgewesenen beiden Sachbearbeitern
ThiedekeundXénigshaus verhalten habes
Aus ihrer sachlichen Arbeit muB cich zwangsliéufig er-

geben haben, dal sie auch beziliglich der Ausfiihrungsart
néhere Kenntnis durch unmittelbare Informationen er-
halten haben, llindestens nilissen sie in groben Ziigen
dariber unterrichtet gewesen sein, wie der massenweise
Anfall auesgesonderver Kgf in den KL's beseitigt worden ist.



o §

Ich weiB nicht, ob die beiden Genannten KL's be-
sichtigt haben, um sich iiber die Ausfilhrungsart

und die Schnelligkeit der Exekutionen ein Bild zu
machen, Ich halte das auch nicht fiir wahrscheinlich,
Andererseits lieSen sich diese TotungsmaBnahmen durch
die beiden Sachbearbeiter in reibungsloserweise nur
dann vorverfiigen, wenn sie iiber die Ausfiihrungsarten
und lMtglichkeiten unterrichtet gewesen sind.

Flir mich bestand damals nicht die geringste Veran-
lassung, zu diesen Fragen néhere Erkundigungen einzu-
ziehen, weil sie v8llig auBerhalb meiner Referats—
tdtigkelt lagens Th i ede k e und besonders
KUnigshaus arbeiteten insoweit vdllig sellst-
&ndige Nicht mal Panz i n & € r wird sich iiber

diese technischen Einzelheiten der Ausfihrungsart

und des reibungslosen Funtionierens der Uberstellungen
und T&tungen unterrichtet haben. Hierfir way typischer-
weise die mit der Durchfiihrung der Einsatzbefehle be~
trauten Sachbearbeiter verantwortlich, die bei nicht
reibungslosem Funktionierens der Totungen in den KL!s
ihrerseits zur Verantwortung gezogen worden wéren.

Die beiden Sachbearbeiter muBten deshalb bei der Aus~
wahl der Kongentrationslager darauf Bedacht nehmen, daB
diese auch in der Lage waren, die ihnen zur Exekution
Uberstellten Kgf., Biwmen kurzer 4elt, oder besser gesagt
ohne Aufschub sbeseltdutwarden, 21 beseitigen.

Ich kann mich nicht daran erinnern, nach Ausfilhrung
der Exekutionen Vollzugsmeldungen der KL's unter den
Eingingen gesehen zu haben. Wenn ich in meiner Ver-
nehmung vou 20441950 (Dokumentenband D II S. 50) an-
gegeben habe,'daB K&dnigshaus nach Abgahg der
Fernschreiben die Fernschreibentwlirfe wit den Pharaphen
der ihm vorgesetzten Beamten nachgepriift und mit dem
Vermerk Z.d.A. versehen hat, so bezog sich diese Nach-
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priifung nicht auch auf Vollzugsmeldungen, sondern nur

auf die ordnungsgeméBe Er:'ll.ed.‘ugu:ﬁgCi rd.'%r%%c Taie’ Ab-
sendestempel der Fernschreibstelle.

Wenn ich in meinen bisherigen Vernehmungen durch die
Alliierten und in meinem Frankfurter Verfahren im
Jahre 1950 stets angegeben habe, daB T h i e d e k e
und ab Frilhjahr 1942 Kt n i1 g 8 h a u s als dessen
Nachfolger ausschlieBlich Sachbearbeiter fiir die aus-
gesonderten sowjetischen Kgf gewesen sind, so ist das
eine feststehende Tatsache, die nichts mit meiner Ver-
teidigung in den damals gegen mich anhéngig gewesenen
Verfahren zu tun gehabt hat. Es ist unmsglich, dasB
beispielisweise K t n 1 g s h a u s seinerseits behaupten
ktnnte, ich hétte ihn friher und auch jetzt in diesem
Verfahren zu Unrecht der ausschlieBlichen Zustiéndigkeit
fir die Bearbeitung der Totungsanordnungen im Entwurf
bezichtigts K  n i g s h a u 8 war damals in dieser
Zustédndigkeit eingewiesen worden, ohne daf fiir ihn

die liglichkeit bestand, sich dieser Aufgabe zZu ent-
ziehen, sowie auch ich von il 1 1 1 e r zuerst zum
Schutzhaftreferat und spédter zum Referat IV A 1 einge-
teilt worden bin. Ich selbst habe nicht den Vorschlag
unterbreitety K § n 1 g s h a u s als Nachfolger fiir
Thiledeke zubestinmen, Ich hitte das auch schon
deshalb nicht getan, weil mir %-B-B-4-g-8-B-8 W18
typischer Verwaltungsbeanter mit starker Reserve gegen—
iber den Exekutivbeamten gar nicht als geeignet schien,
die Tétigkeit des T h 1 e d e k e zu iibernehmen.
Kondigseshaus verhielt sich deshaldb mir gegen-
liber als Exékutivbeamten immer stark reserviert.

Panszilnge r dagegen war auch Verwaltungsbeamter
und hatte daher zu KX 6 n 1 g s h a u 8 einen weit
besseren Kontakt.
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Obwohl K  n i g s hausin IV A 1¢c bei den Ente-
wirfen der T8tungsanordnungen LiekutivmaBnahmen traf,
wurde er als Verwaltungsbeamter an diesen Posten ge-
stellt, Das wird damit zusammenhiéngen, da8 K 6 n 1 g s-
h a u 8 wie auch sein Vorginger T h i e d e ke, nicht
auf Grund spezieller Einzelanweisungen im Exekutive
sinne tétig zu werden hatte, sondern auf Grund bereits
angeordneter Rahmenerlasse und allgemeiner Dienstan-
welsungen in selbsténdiger Sachbearbeitertitigkeit
seine Entscheidungsentwiirfe zu treffen hatte. Es handelte
sich beli den ausgesonderten Kgf. um typische Akten-
arbeilt, fir die Verwaltungsveamte geeigneter waren als
Exekutivbeante. Das bedeutet nicht, daB er auf Grund
elgener EntschlieBungen seine Entscheidungen zu treffen
hatte. Seine Entscheidungen waren ihm durch die allge-~
meinen Erlasse vorgezeichnet., Er hatte in Ausfilhrung
der Erlasse lediglich verwaltungsmiBig Einzelent-
scheidungen nach den in den Erlassen festgelegten Grund-
sdtzen zu entwerfen,

Vermerks:
Die Vernehmung wurde um 13,00 Uhr zur Einnahme des
llittagsessens bis um 14,%0 Uhr unterbrochen.

Zur persdnlichen Charakterisierung des K 6 ni g s =

h a u s gebe ich noch an, daB er zwar Parteigenosse war
und wie allgemein iiblich im Dienst stets die SS~Uniform
als SS-Hauptsturmfilhrer trug, sich jedoch in ideologischer
Hinsicht mit seinen politischen Uberszeugungen nicht
hervorgetan hate K  n 1 g s h a u & war schon vor 1933
Beanter bel der Schutzpolizei, Ich habe ihn etwa 1938
beim Schutzhaftreferat als Regierungsinspektor und
spater Regierungsoberinspektor kennengelemnt. Er ist
als Beamter in die Polizeitdtigkeit hineingewachsen,
ohne durch eine politische Pgrteitiichtigkeit in seiner
Dienststellung bevorzugt worden zu sein. Er galt als
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tlichtiger und fédhiger Arbeiter, ohne sich in politischer
Hinsicht als eifriger oder iiberzeugter Nationalsozialist
hervorgetan zu haben. VWéhrend meiner Dienstzeit in
IV A1 ist wir nicht bekannt gzeworden, daB K 6 n 1 g s=-
h aus bis z2u seiner Versetzung nach IV D 54 im Sommer
1943 den Versuch unternommen hat, von dem ihm aus-
schlieBlich anvertrauten Sachgebiet der sowjetischen
Kgf. entbunden zu werden. Auch wenn sich K 6 ni gs =~
h a u 8 nicht bei wmir direkt gemcldet hédtte, um von
dieser Tdtigkeit loszukommen, hétte ich als sein in
personeller Hinsicht zustindiger Referatsleiter von
meinen Vorgesetzten von einer Wegmeldung des K 6 n 1 g s~
h a us mit Sicherheit erfahren. Selhst anlésslich
seiner Versetzung nach IV D 5d hat sich K 6 ni g s -

h aue nicht weggemneldet, scndern setzte dort die
gleiche Arbeit, solange noch Aussgonderungen stattfanden,
fort.

Ich kann mich heute nicht mehr erinnern, als Referats-
leiter im Besitz einer ErlaBsammlung der in IV A 1
ergangenen Erlasse gewesen zu sein. Ich kann diese

Frage auch nicht bezliglich Vo g t;, Thiedekeund
Konigehaus beantworten. Auf Vorhalt ist mir
allerdings klar, da die genannten Herren ohne die
einschlégigen Erlasse zu einer sachlichen Arbeit gar
nicht in der Lage gewesen wiéren. Es entzieht sich

Jedoch meiner Kenntnis, wobei das auf einer Erinnerungs-
liicke beruhen kann, ob K 6 n i g s h a u 8 tatsiéchlich
e¢ine ErlafSsammlung aller in IV A 1c¢ unter dieser
Sachgebietsbezeichnung ergangenen Lrlasse und Anordnungen
besal.,

Mir ist soeben aus Dokumentenband A II/1 der Vorgang

des Reichsarbeitsministers und des Prédsidenten des
Landesarbeitsamtes Bayern vom Dezember 1941, Januar 1942
vorgelegt worden. Ich habe auch nach Einsichtnahme an
diesen Vorgang heute keine Erinnerung mehr. Wenn in

dem Schreiben vom 20. Januar 1942 am Rande handschriftlicl
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mein Name vermerkt ist: "Kriminaldirektor Lindow,

Vertreter von RR Vdgt in K g", so kann ich mir nicht
erkléren, was mein Name dort bedeuten soll. Es ist

auch nicht erkennbar, wer meinen Namen dort?gﬁfgesetzt
hat. Ich selbst verfiigte iliber keine ausreichende
Kenntnis von den Aussonderungsvorgingen und den Tétungs-
anordnungen, als das ich Gesprichspartner eines Sach-
bearbeliters des Reichsarbeitsministeriums in dieser
Sache h&étte gewesen sein kdnnen. Das Gegenteil ergibt
sich auch nicht aus dem mir vorgelesenen, von mir
unterschriebenen Fernschreiben vom 29, Januar 1942 an
die StapoLSt. Miinchen, (Dokumentenband A III Bl. 77/78).
Dieses Fernschreiben ist von dem damaligen Kgf.-Sach-
bearbeiteruég IV A 1¢ meiner lieinung nach entworfen
worden undi/mir in Abwesenheit von V o g t wegen der
Dringlichkeit, die sich aus dem im Bezug als Blitz-FS
angefilhrten Fernschreiben der StapoLSt. lilinchen vom
284141942 ergibt, und wegen der Liénge des Inhalts rein
formal unterzeichnet worden.

Mir ist meine Vernehmung vor dem Untersuchungsrichter
in PFrankfurt/Mein vom 14. Juni 1950 auszugsweise,zur
Frage 5 ewssugesweiese vollsténdig, vorgelesen worden
(Bl. 59/60 Personalheft Lindow). Ich bestitig¥e, daB
beli Eingang der Berichte der Einsatzkommandos aus den
Stalags mir klar war, daB die in den Fernschreiben
genannten Kgf. der Exekution verfallen waren. Auch
Ktnilgshaus hatte das meiner Meinung nach er-
kannt. Ihm oblag es praktisch nur noch, fir die Aus-
fihrung der Exekution das geeignete KL zZu bestimmen
und mit einem formellen Fernschrelben das KL anzuweisen
die Exekution nunmehr vorzunehmen. Die Fernschreibent-
wiirfe der Exekutionsanordnung wurden von K ¥ ni g s -
h a u 8 nicht handschriftliSﬁygggégiggt, sondern
Kdnigshaus lieB siek durch seine Schreibkraft
wit der Schreibmaschine fertigen.

Mir ist, auf entsprechenden Vorhalt nicht bekannt
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geworden, daB andere Dienststellen des RSHA auBepden
Sachgebiet IV A 1c mit den Exekutionsanordnungen und
Uberstellungeh in ein KL befaBt gewesen sind, die
sowjetische Kgf, betrafen. Hierfiir war ausschlieBlich
das Sachgebiet IV A 1c zustiéndig. Das kann ich mit
Sicherheit angeben. Ich wiifte nicht, welches andere
Sachgebiet fiir die Uberstellungen und Exekutionan=
ordnungen gegen sowjetische Kgf. sonst noch in Frage
kommen sollte. Innerhalb des Refe®ates Sachgebietes
IVA1lc hat nur Thiedeke und spiter nur K 6 n 1 gs
h a u s die notwendigen Uberstellungsverfiigungen und
damit verbunden die Exekutionanordnungen im Entwurf
vorverfiigt und abgezeichnet. Somit bestand fiir diese
Tétigkeit nach meiner Kenntnis eine ausschlieBliche
Zustindigkeit,

Wenn ich in meiner Vernehmung vom 14. November 1968

auf Seite 8 angegeben habe, daB es rein #uBerlich

schon leicht zu erkennen war, ob es sich um einen
Kgf.~Vorgang oder um einen anderen Eingang handelte,

80 bezog sich die leichte Erkennbarkeit auf den Umstand,
da8 in den Kgf.-Vorgingen immer russische Namen ge-
aperrt gddruckt enthalten waren. Ob weitere Personalien
beigefiigt waren, erinnere ich heute nicht mehr.

Vern mir aus meiner Vernehmung vom 18. April 1950
(Personalheft Kinigshaus Bl. 12) vorgehalten wird, das
die Ausginge des K § n i g 8 h a u s, gemeint sind damit
die Uberstellungsverfiigungen und Exekutionanordnungen
gegen sowjetische Kgf., bel mm&ms@ Abwesenheit des o
Gruppenleiters liegenblieben, so bedeutet das, daB ich
die Vorginge des X 6 n i g s h a u s nicht vertretungs-~
welse fiir Pan g2 i n g e r gezeichnet habe,
K%nigehaus nuBte beli Abwesenheit des Pa n g -
inger seine Ausginge liegenlassen. Andererseits war
Jedoch P anzingerin Jahre 1942 nicht im Urlauh,
auch nicht krank, jedenfalls nicht filr eine lingere
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Zeit als einige wenige Tage, so daB eine Stockung
im Dienstbetrieb des K 6 n i g s h a u 8 nicht ein-
getreten ist,

Auch K6 nigshaus ist im Jahre 1942 weder im
Urlaub noch krank gewesen, lieiner Erinnerung nach war
er sténdig dienstanwesend, wie es auch fiir meine

Person der Fall gewesen ist. Fir uns leitende Beamte

im RSHA gab es im Jahre 1942 keinen Urlaub oder sonst-
wie begrilindete Dienstabwesenheit. Urlaub wie in einer
militérischen Eipheit an der Front oder in der Heimat
widre zwar auch filr uns eine angenehme Unterbrechung
gewesen. Eine derartige Vergilinstigung hatten wir jedoch
nicht in Anspruch genomuen, weil wir nach oben hin nicht
auffallen wollten. VWenn wir, de.h. in diesem Falle
Panginger, neine Person, Th i ed e k e oder
K8nigehausin Jahre 1942 und 1943 - fg{ ggg
Jahr 1944 kann ich beziliglich K § ni ges hau s}nichts
angeben, welil er zu dieser Zeit bereits nach IV D 54
versetzt war - ein Urlaubsgesuch gestellt hdtten, wire
uné das angekreidet worden, weil wir unangenehm aufge-
fallen wéren. Daraus ergibt sich, daB weder T h i e d eke
noch K 6 nigs haus behaupten kdnnten, im Jahre
1941 £f, an bestimuten Tagen, an denen Uberstellungs-
und Exekutuionanordnungen gegen sowjetische Kgf. er-
gangen sind, nicht im Dienst gewesen zu sein und des-
halb diese Anordnungen nicht vorverfiigt und abgezeichnet
zu haben. Eine derartige Behauptung wiiBte ich als

villig unzutreffend zuriickweisen. Ich flige noch hingzu,
daB ich das mit absoluter Sicherheit beziglich X 6 n i g s
h a u s sagen kann, da er widhrend seiner Dienstzeit

in IV A 1¢ 2u keiner Zeit dienstabwesend war. und folg-
lich alle in IV A 1c¢ anfallenden Verfligungen und An-
ordnungen, d.h. alle Vorginge bezliglich der sowjetischen
Kgf. ohne Unterbrechung bearbeitet hat. Es gab filr
Konigshaus auch gar keinen Ersatzmann, der fir
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ihne hédtte einspringen ktnren. Hinsichtlich des
Thiedeke kann ich das Vorhergesagte nicht mit
der gleichen Bestimmtheit bekunden, weil ich
Thiedeke Ende 1941, Anfang 1942 nur kurze Zeit
in IV A 1c¢ widhrend meiner informatorischen Be-
schédftigung erlebt habe.

In meiner alliierten Vernehmung vom 21, Juli 1947

(S« 94) gab ich an, daB ich ein- oder gzweimal im

OKVW/ Chef-Kgf.-Wesen bei Generalmajor Graevenitz
in Schoneberg im Jahre 1942 gewesen bin, An den Ee-
gprechungsgegenstand habe ich nur mehr insofern Er-
innerung, als es sich elnmal um die Sonderbehandlung
kranker und arbeltsunfihiger sowjetischer Kgf, handelte,
wie mir jetzt auf Vorhalt wieder einféllt. Im Gegen-
satz Zu meiner Person war K § n i g s h a u 8 wieder-
holi zZu Besprechungen im OKW-Chef-Kgf.-Wesen.
Kbnigsehawus ging zu diesen Besprechungen als
alleiniger Vertreter des ROSHA. Er war weder xmm fiir

Pa nzingernoch ¥4 V o 2 + bis zu dessen Aus-
scheiden am %, Juli 1942 als Begleiter und Fachsache-
bearbeiter zum OKW mitgegangen. Aus seiner alleinigen
Vertretung des RSHA ergibt sich die schon oben von

mir angegebene ausschlieBliche Zustiéndigkeit des
Konilgshaus fiir die sows Kzgfe mit aller Deut-
lichkelt. Ich kann keine Zahl der Besprechungen angeben,
ich welB nur, daB sie tfter zu unregelméBigen Zeiten

Je nach Anfall von Besprechungsvorgingen stattfanden.

In diesen Fdllen baten die Sachbearbeiter beim OKW-Chef-
Kgfe~Wesen K 6 n 1 g s h a u s unnittelbar zu diesen
Besprechungen, wie ich der Sachlage nach annehmen musB.
Es kann auch sein, daB Pan 2z 1 n g e r auf telefonische
Anfrage des OKW K 8 ni g 8 h a u 8 zu diesen Be~-
sprechungen entsandt hat, weil nur K § ni gs haus
auf dem Geblet der sowj. Kgf. Bescheid wuBte. K 6 n 1 g s~
h a u 8 filhlte sich sicherlich geschmeichelt, mit den
Stabsoffizieren des OkVW-Chef-Kgf.-Wesens direkt ver-
kehren 2u kdnnen.
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Zu meinen Angaben in der alliierten Vernehmung

vom 21, Jull 1947 (S.97), K ni g s h aus habe
sich liber den Einsatz suspendierte Beamte in den
Einsatzkommandos beklagt, erginze ich, dal damals
sicherlich zwischen mir und X 8 ni gs haus all-
gemeine Gespriche Uber die Aussonderung stattge-
funden haben, in denen K 6 n 1 g s h a u s mir vom
Einsatz der suspendierten Beamten erzihlte. Sicher-
lich hat nir K 6 n 1 g s h a u s nur beildufig
davon etwas mitgeteilt. Den diesbeszliglichen Erlal
des RSHA habe ich damals nicht gekannt.

Vorstehende Vernehmung entspricht in ihren
Formulierungen und ihrem gesamten Inhalt
genau meinen Angaben. Ich verzichte auf
eine nochmalige Verlesung, nachdem vor-
stehende Niederschrift in meiner Gegenwart
laut diktiert und angefertigt worden ist.
Ihren gesamten Inhalt genehmige ich mit
meiner Unterschrift:

//ﬂc/}/ Km Loy

¢ 993 ssePOBtRERLELE

[ (Kurt Lindow)
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Der Generalsteatsenwalt ' 2.%%. Regensburg, den 16.10.69
beim Kgmmergerichi

I Js 18/65 (RSHA)

Gegenwartigt

EStA Selle
KOl Hillert

als Vernehmende
JAng. Prommersberger
als Protokollfilhrerin

Tn die Riume der Staatsanwzlischaft Regensburg vorgeladen
. | ergcheint der

Kriminaldirektor aeD. Kurt L ind o w, geboren 16.2,1903 in
Berlin, wohnhaft in Regensburg, Aussiger-
straBe 45,

Dem Beschuldigten wurde ertffnet, daB er in dem gegen verschie=-
dene frilhere Angehtrige des RSHA wegen des Verdechts der Betei-
ligung an Sonderbehendlungsanordaungen gegen deutsche und ita-
lienische Staatsangehtrige anhiingigzen Lrmittlungsverfahrens
verantwort lich vernommen werden soll., Er wurde gemdB § 136 StPO
dahingehend belehrt, daB es ihm frel gtehe, sich gu den Be=-
schuldigungen zu Hutern oder nicht zur Sache auszusagen und daB
er jederzeit einen von ihygu wihlenden Verteidiger befragen

1'. k¥nne, Die strafvorschrifien derl§§ 211 StGB alter und neuer

s Fasoung wurden ihm bekennt gepachto

Der Beochuldigte erkliirte hieraufs Ich Wwill aussagen und ver-
gichte zumichet darauf, einen Verteidiger gu befragen.

%u meinen perstnlichen Verhilinissen habe ich in friheren Ver-

nehmungen bereits eingehende Angaben gemacht, auf die ich heute
Bezug nehmen mdchte. Insbesondere mdchte ich auf meine polizei-
liche Vernelmung vom 29.1.1959 sowlie auf meinen handschriftli-

chen Lebenslauf vom 3.8.1955 hinweisen.

Bl 5 "
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Ioh bin demnach am 1.10.1941 gum Referat IVA 1 - Kommunisnus/

M rxismus versetsgt worden. Nach einer etwa dreivierteljuhrlichen
Ginarbeitungezeit habe ich em 1.7.1942 dle leitung dieses Ree- !
fepats {ibernommen, In dieser Stellung bin ich denn eiwa bis gun
Juni 1944 tdtig gewesen.

7u meiner Tytigkeit in der 2eit zwischen dem 1.10.1941 und dem
1.7+1942 habe ich bereitis in friiheren Vernehmungen insbesondere
gn 5.4.1967 gu 1 Js 4/65 und em 12,12.1968 su 1 Js 5/65 ein-
gehende Angaben gemacht. Die diesbesgiiglichen Protokollteile
gind mir heute vorgelesen worden, was joh damels gesegt hebe ]
( ). jgt richtig. In der ersien Zeit meiner THtigkeit im Kommunisten=
referat habe ich hiernach keinen featen Platz gehebt, sondern
mich teilweise im Dienstzimmer des Referatsleiter Vo g ¥ »
teilweise in der Registratur in die Vorginge des Referats IVA
eingearbeitet. llein besonderes Augenmerk habe ich auf das Sach-
gebiet Komuunisumus gerichtet, wobel jch mioh auch wissenschaft-|
lich mit den Fragen des Marxismus/Leninismus und der kommunisti-?
gchen Bewegung in der Sowjetunion befaBt habe., Nach einer kir- l
geren Einarbeitungezelt habe ich auch berelis Exekutivaufgaben l
erledigt. Hierbel hendelte es sich insbesondere um die Bearbeil- ;
tung von Berichten der trilichen Stapo-Stellen iber neu aufge- |
deckte kommunistische Umtriebe. s gehdrte zZu wmelnen Aufgaben, ;
@ aus meiner tbertrtlichen Sicht her feptgustellen, ob es sich i
un rein Srtliche kommunistische 7ellen oder um iberBrtkich ge-
gteuerte Gruppen handelt. In der gwelten Hdlftve meiner Linar-
beitungszeit habe ich auch praktisch bereits die Geschdfte
eines stellvertretenden Refcratsledters wahrgenouiien. Aus-
driicklich mtchte ich jedoch dareuf hinweisen, daB es sich nicht
um eine offizielle Stellvertreiung gehandelt hat.

— i TR LT

i' wenn ich nunmehr danach gefragi werden, was mir heute noéh
pus dieser Linarbeitungszeit Ulber komuunistische Umtriebe in
Brinnerung ist, so erklére ich, daB8 ich heute noch davon weil,
daB kommunistische Zellen, irsbesondere im Ruhrbgebiet, zur Be-

arbeitung anstanden., Vorginge in Oggerreich, wie eie Gegenstand
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gind, sind mir dagegen heute nichi mehr erinnerlich,

wenn mir aus dem Bericht iber die%THtigkeit der Kommunisten
in Deutschlend und in den von Deutschland besetsten Gebleten
nach Beginn des Krieges mit der Sowjetunion“der Abechnitt
"Die V4ener Sabotage- und Perropgruppe® vorgelesen wird,

go erkldre ich hierzu, daB ich von den hier geschilderten
Vorfillen heute erstmalig hire. Nach dem genzen Inhalt des
Berichts, der sich tiberwiegend mit kommunistisch injtiiferten
Sapotage=- und Terrorakten befaBt, michte ich mit Sieyerhelt
behaupten, daf fir die Bearbeitung dieser Vorfille nicht das
Referat IV A 1, sondern d=2s Referat IV A 2 unter Kop kow
federfitnrend war. Ls meg gwar sein, daB dae Referat IV 4 1
von allen MafSnahmen unterrichtet wurde, eine Erinnerung hiera
habe ich heute jedoch nicht wmehr,

Venn mir nunmehr Teile der &a “"MNeldunz wichtiger staatepoli-
gellicher Ereignisse" Nr, 12 vom 27.10,1941 ingsbesondere

die Seite 8,vorgehalien wird, worans gich ergibt, daB im Herd
1941 neben der Bekdmpfung von Terror- und Sapotagegruppen
guch unfzngreiche Ermittlungs- und Verhaftungsaktionen gegen
die illegale KPU in Wien gelaufen sind, fiir deren Bearbeltiung
mit Sicperheit das Referat IV A 1 gustindig war, well es

gich ugreine Zellenbildungen handelte, so0 weckt auch dieser
Vorgang in mir keine Erinnerung.

Auf die Yrege, wer intReferat IV A 1 su Sgyutsghafiantrigen
Stellung nehm, erklire ichpy daB8 ich mich insoweit nur noch
en den spiteren Kriminalkommissayr R 4 kKo w s k i besinue.
Ich weiff noch genau, daB er verschiedentlich sogar in JZwel-
felsfdllen zu mir kam, uw meine Latscheidung einzuholen.

Ob Rikowski die ttellungnahmen fiir das gesamte Referat IV A 1
oder nur fir sein eigentliches Sachgebiet die 2. Internations
abgab, weiB ich dagegen nicht mehr, Venn mit mir die personel
le Besetzung, insbegondere des Innendienstes des Komiunisten-
referat: erdrtert wird, so kbnnte es gwar mdglich sein,

da! auch E ¢ k e r 1 e Stellungnahmen in Schutghaftfragen
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abgegeben hat. Eyne sichere Erinnerung habe ich insoweit jedoch
nicht mehr,

Stellungnahmen gu Sonderbehendlungsantrigen diir€ten, falls

sle vorgenomuen sind, von denselben Sachbezrbeitern abgegeben
worden sein, @ie zuch die Schutzhaftfille bearbeiteten.

Ich glaube, daB ich den Begriff der Sonderbehandlung als
verwaeltungemifiger TUtungsanordnung erst wihrend der Zeit
meineyr Tdtigkelt im Referat IV A 1 kemmengelernt habe. Wenn

ulr von den grundsiiteglichen Bestimmungen fir steatspoligeili-
ches Lingghreiten die Erlasse des Chefs der Sicherheitspolisei
von 3. Segptember 1939 iiber die Grundsétze der inneren Staate-
g8icherung wihrend des Krieges die hierzu ergangenen Ausfithrungs-
verordnungen von 15, und 20.,12,1939 sowie die Lrlasse vom
27.8,1941 (Bekidmpfung staatsfeindlicher Elemente nach Beginn
des Feldzuges gegen die Sowjetunion)und vom 27.11,1942 be=-
treffend Bekémpfung gehtgpiger und staatsabiriglicher Vitge

und Gerichte vorgehalten werden., Dy sich aue diesen Erlassen
insbesondere aus der Apordnung vom 20, Sept. 1939 ergibt, daB
bei%aktiver koumnunistischer oder marxistischer Bethtigung

ohne Ansehung der Person durch riicksichtlosestes Vgrgehen
(némlich durch Lgekution) vorsugehen ist,"mu8 ich diese Richt-
linien damals sicher gekannt haben. Auch die mit mir erdrterten
Durchfihrungsbestimnungen der kxekutionen miissen mir bekemnt
gewesen sein, zsumal @ile genaue Anweisungen iiber die & Bearbei-
tung von Sopderbehendlungsfillen enthielten. Trotz des ein-
deutigen inhalte dieser Vorschriften habve ich heute keine
Erinnerung daran, daB solche Sonderbehendlungsfille tatsichlich
in Referat IV A 1 bearbeitet worden sind, Mdglicherweise

nag das daran liegen, daB H ey d r i c h zu der Zeit, als
diese Dinge fiir mich akut wurden, bereits verstorben war und
HU1ller gowlegpiiter Kaltenbrunneryr die
Vorschriften doch etwas loyaler handhabten.

..........



Wénn mir nun an Hand von Ungerlagen dargelegt wird, um was es
sich im eingelnen bei der mir im vorliegenden Verfslren sur

Last gelegten sog. Aktion 12 gehandelt hat, so erkliére ich
gusannenfassend, daB ich von diesen Dingen gumindest heute
nichts mehr weiB. Ioy weiB nicht, wie es dagu gekommen ist,

daB die 6 Ysterreichischen Eisenbalmer Brenner ,

N age 1'. Reinelt, Vogfglsang,Veho?t=
schiteg und Zwdiekl abweichend von dem Antrag der
§tactspoligeileitstelle Vien am 16.7.1942 im Kongentrationslager
Haythausen der “Sonderbehandlung® zugefilhrt worden eind.

Auch wenn mir die Vorginge in ellen EPingelhelten erliéutert worden
sind, rehrt meine Irinnerung en ein derartiges Geschehen nicht

-

guriicite

Wonn men aus den mir vorgelegten Unterlagen schlieBen sollte,

daB ich entgegen meiner Lrinnerung doch an diesen Sonderbehand-
lungsfillen als Gehilfe beteiligt war, so mchte ich an dieser
Stelle ausdriicklich betonen, daB ich niemals gegeniiber politischen
Gegnern eigene niedrige Beweggriinde hatte. Ale Beamter fiihlte

ich mich verpflichtet, strafbere I pdlungen zu verfolgen und iu
Rehmen der demcls geltenden Gesetze, Erlasse, Anordnungen und
Richtlinien zu hendeln., Auf keinen Fpll habe ich Jemals aus eigene:
Initiative oder sus eigener niedriger Hotivation heraus eiwas
getan, weswegen mir heute Vorwiirfe gemacht werden., Ich glaube,

da euch alle meine Untergebenen bestdiigen werden, daB ich
niemals sus RagsenhaB oder £hnlichen nationelsiziallstischen
llotiven heraus gehandelt habe oder & Anwelsungen gab.

Dag ist alles, was ich heutve hier zu den mir im vorliegenden
Verfehren wur Lagt gelegten Taten sagen kann.

Ioh bindn leut und doutlich erfolgtem Diktat dieser Vernehmungse
niederschrift so aufmerksem gefolgt, daB8 ich ausdriicklich auf
ein Dyrchlesen des Protokolls verzichte. Die vou Vernehmenden
gewéhlten Formulierungen geben das richtig wieder, was ich hier
ayB8gesagt habe,.
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Der Generalstaatsanwalt z.%t. Regensburg, den 16.7.70
bei dem Kgmmergericht '

1 Js 1/64 (RSHA) : : _ !

VernehmungsniederTsec s B e Nk 1 -

Gegenwartig:

Erster Staatsanwalt
Eanswa-ldi

als Vernehmender
Prommersberger
Justizangestellte

als Protokollfiihrerin

yur Staut sanwaltschaft Regensburg vorgeladen erscheint

Herr ;
Kriminaldirektor a.D. Kurt L ind ow, geb. 16.2.1903
in Berlin, wohnhaft in Regensburg, Aussigerstr. 45

und erklirt nach erneuter Belehrung gemdl § 55 StPO folgendes:

Mir ist vorgehalten worden, dall der Beschuldigte K o n i gs -
h aus in seinen Vernehmungen wiederholt bestritt, im Sachge-
biet IV A 1 c als Sachgebietsleiter eingesetzt gewesen sel
(Bd.XIV Bl. 50, 58 ff; Bd. XX Bl1.94). Hierzu erkldre ich,

daB Konigshaus auf dem Gebiet ues Kriegsgefangenenwesens der
einzige und ausschlieBliche Sachbearbeiter in IV A 1 ¢ gewesen
ist. Aus meiner Erinnerung mdéchte ich'dazu sagen, daB ich heute
sowohl wie damals vor 28 Jahren einen Unterschied zwischen
einem Sachgebietsleiter und einem Sachbearsbeiter innerhalb
eines Sachgebietes nicht machen konnte. Innerhalb des ver-
gleichsweise herangezogenen Sachgebietes IV A 1 a war der
Krimindkommissar R i k o ws k i zwar der Ranghichste in

dem mehr als 10 REXEpmER gachbearbeiterm umfassenden Sach-
gebiet. Nur insoweit trifft deshalb auf ihn die Bezeichnung
Sachgebietsleiter zu, ohne daB mit dieser Bezeichnung eine
Funktion im Sinne einer Leitung des Sachgebietes TV A tleapin

sachlicher oder personeller Hinsicht ve rbunden war. Die Auf-
gabe einer Leitung des Sachgebiets fiel allein dem Referats-

.




leiter zu. Letzteres ergibt gich auch'aue dem-Umstand'
daBB ich den Beamten des Sachgebietes IV A 1 a'z¢B, die
Vorginge uvnmitielbal namentlich zuschrieb, ohne sie uber

Rikows ki dem jeweiligen Sa chbearbeiter zuzuleiten.

Von vorstehendem ausgehend kann K 6 n i g s h au's ‘in
IV A4 1 ¢ nur als der fiir das Kriegsgefangenenwesen allein
gustiéndige Sachbearbeiter angesehen werden. Wenn P a n -
z i nger und auch ich in meinen friheren Vernehmungen

i gshaus als Sachgebietsleiter IV_A Tresibew
zeichnet haben, so meinte ich dies nur in dem Sinne, dal
er der zustindige Sachbearbeiter auf diesem Gebiet gewesen
ist. Wenn zwar auch fir T h.i e d e ke eals Regierungs-
omtmann die Bezeichnung "Sachgebhetsleiter" - ohne spe
zielle Funktion - zutreffen kann, welil er aus der Ebene der
Inspektoren und Oberinspektoren durch seinen Dienstgrad
herauvsgehocben war, so trifft das auf Konigshaus als Regx Pol._
Oberinspektor wit gleichem Auiﬁggiﬁyeblet wie Thiedeke
rnur bedingt zu:JNaca meiner sicheren Erinnerung hatte
Konigshaus wihrend seiner Tatigkeit in IV. A1 c
bis Sommer 1943 keinen lidngeren Urlaub genommen, was ich
damit begrinden méchte, daB ich nicht weif und auch heute
nicht wiite, Wen ich als seinen Vertreter hdtte abstellen
sollen, denn in personeller Hinsicht war ich sein Vorgesetz-—
ter und hédtte wihrend seiner Urlaubsabwesenheit einen Ver-
treter fir ihn einsetzen miissen. Selbst wenn Herr P a n -
z inger als Gruppenleiter IV A einen Urlaubsvertreter
fiir Herrn Konigshaus bestimwt hitte, hdtte ich mit Sicherheit
dies als Referatsleiter IV A 1 erfahren.

Sollte Herr K o ni g s h a us dagegen an Wochenenden
mal Berlin verlassen haben, so hidtte ich mich darum nicht
gekimmert, zumal an den Wochenenden in meinem Referat kein
Dienstbetrieb, auch kein Notdienst oder Dauerdienst einge-
richtet war und Herr Konigshaus durchaus die Moglichkeit
hatte, auch wihrend der iiblichen Bilirodienstzeit das Amt zZu

verlassen.
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Wach der Versetzung des Herrn K o ni gs haus von

IV A 1 ¢ gzum Sachgebiet IV D 5 d, das sich ebenfalls noch

in der Prinz-Albrecht-Strale bzw. Wilhelmsstralle befand,

hatte ich mit Xonigshaus weder dienstlichen nah privaten
‘ontakt. Ich kann dsher keine Angaben mahen, wie lange

Herr Konigkshaus noch im Sachgebiet IV D 5 d auf dem Geb1et

des Kriegsgefangenenwesens tdtig gewesen ist. Als 1ch im

Sommer 1944 als Lehrer an der SS-kKiihrmrswhwkw-Polizeischule
in Rebka bei Zakopane, frilner in Berlin-Charlottenburg,

versetzt worden bin, habe ich Herrn Konigshaus nicht

mehr in meiner Dienststelle in der Prinz-Albrecht-8tr. 8
gesehen, was jedoch nicht ausschlieft, daB er noch in

IVD 5 d tidtig war. |

Wenn ich nach Vorhalt der Aussage des Herrn K O n 1 g8 =

h a us iber den Zeichnungsweg, von demlgﬂ als Referats-—
leiter ausgenommen war (Bd.XIV Bl. 87 u. 901,nach einer
Begrindung filir diese Ausnahmeregelung gefragt werde,' so
xann ich zundchst nur die Angaben des Herrn Konigshaus be-
stdtigen, insbesondere die Tatsache, dal eine schri¥tliche
Verfiigung’ hieriiber nicht ergangen ist, wie ich auch schon
frither bekundete und daB P an z i n ge r fir diese
Ausnahmeregelung auch mir gegeniiber keine Begrindung
gegeben hat. Ich habe auch keine Vorstellung, welche Griinde
hierfiir maBgebend gewesen sein konnten, abgesehen von dem
Umstand, daB mit Ausnahme_ der ErlaBentwiirfe in IV A 1 ¢
die ibrige Sachbehrbeltungbgé§ﬁe %?%ellel Natur war. Im
iibrigen stand ja bereits zum Zeitpunkt der Ubernahme des
Referates IV A 1 am 1.7.1942 schon fest, daB das Kriegs—
gefangenensachgebiet IV A 1 ¢ - wie auch die Gnadensachen
IV A 1 d (Eckerle)-aus dem SarkgehxmixX¥ Referat IV A 1
herausgetrennt werden sollte.

Wenn ich nunmehr zum Inhalt der von Konigshaus entworienen
bzw. vor¥erfiigten Exekutionsbefehle gegen ausgesonderte
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sowjetische Kriegsgefangeneh (Eo11truckb) gefragt werde,
ob es Aufgabe des Konigshaus war, jeweils in den Exekutions-
befehlen das Konzentrationslager zu bestimmen, in dem die 5
Exekutionen vorzunehmen waren, SO erwidere ich, daB diese
MaBnahme, d.h. Bestimmung des ¥onzentrationslagers ja not-
wendig gewesen ist, weil oftmals wegen Uberfiillung oder
seuchengefahr (Hu ﬂveltﬂy”hus) das ein oder andere KL gesperrt
war. ;
Nach Vorhalt verschiedener Namen von Konzentrationslagern
kann ich mich an folgende KL's erinnern, die fir die Exe-
xution der Auggesonderten jeweils bestimmt wurden: Sachsen-
hzusen, Buchénwald, Dachau, Flogsenbirg und Mauthausen.
An weitere KL's, %.B. Grol-Rosen, Neuengamme und Aus chwitz
als Exekutionsstdtten fir sowjetische Kriegsg sefangene kann |
ich mich im Zusammenhang mit der durch Konigshaus vorzuneh- :
menden Bestimmung der KL's nicht erinnern. Diese Kenntnis '
ahuxyehyans von den zur Exekution bestimmtén KL's habe ich |
lediglich aus der Zeit meiner Einarbeitung bis zum 30.0.1942. |
Danach habe ich als Referatslelter IV A-1 zwar auch noch
in der Lingangspost von den Stapostellen Kriegsgefangenen-— |
vorginge auf meinen Tisch bekommen, in denen jedoch ledig-
lich die BxsieRXHERXAUSEESEATERXEN Berichte iiber ausgesonderte
Kriegsgefangene enthalten war, nicht dagegen Vorgénge, 1n
denen Konigshaus bereits unter Bestimmung des KL's den
Lixekutionsbefehl vorverfiigt hatte. Diese KriegsgeTangenen-—
vorgidnge lagen zusammen mit anderen Geheimsachen und gehei-
men Reichssachen dann meistens in einem Vers chlossenen
Kuvert der im Hpuse befindlichen - - Fernhchreibzentirale,
von der aus solche Fernschreibeingénge mir direkt verschlossen
vovcelegt wurden. Ich sortierte dann die Kriegsgefangenen-
achen heraus, Versah sie mit einem Leitvermerk, z.B. IV A
1 ¢y, und 1ieB sie quf diese Weise an Konigshaus weitergehen.
Welcher Art Bxesm allerdings diese Kriegsgefangenenvorginge
inhaltlich gewesen sind, kann ich heute,mangels Erinnerung,
nicht mehr bezeugen.
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Wochmals befragt, obich Kenntnis davon erhalten habe, daB
Herr X 6nigshaus sich beim Gruppenleiter Pan-
z inger um seine Versetwung vonlV A 1 ¢ bemiiht hat,

um nicht lénger mit Exekutionsvorgingen befaBt zu werden,
kann ich nur wiederholen, daB mir hiervon nichts bekannt
geworden ist, obwohl ich als Referatsleiter hiervon Kenntnis
hitte erhalten missen. Mir wurde in diesem Zusammenhang
nochmals meine Vernehmung vom 19, Juni 1969 Seite 8 vorge-

lesen, die ich als richtig bestédtige.

Mir ist in diesem Zusammenhang die Aussage des Herrn
Konigshaus vom26.11.1969 Seite 7 (Bd.XX Bl1.87,88)
vorgeélesen worden. Hierauf erwidere dehs Ich hatte zu Herrn
Pangzinger inm diemstlicher h1n31cht ein gutes Ver-
hiltnis, Auch in p Personalfragen bestand zwischen:runs
Finvernehmen. Gleichwohl habe ich von Herrn Panzinger
nichts erfahren von Versetzungswinschen des Herrn X 0 =
nigtshaus . Das schlielt aber nicht aus, dafl Herr
Kohigshaus sich mit Versetzungsbitten an Herrn Panzinger
gewandt haben konnte.

Wenn ich auch zu den Versetzungswiinschen des Herrn Konigs-
haus hier' weiter keine Angaben machen kann, so mdchte ich
fioch hinzufiigen, dall er beili einer Weigerung,seine:. Téatig-
keit bei TGV A 1 ¢ weiter auszuiiben, mit sehr harten Mal-
nohmen hétte rechnen missen. Ich denke dabei an kinwelsung
in ein KZ bei sofortiger Dienstenthebung und Einleitung
eines Strafverfahrens beim SS- und Polizeigericht. Ich

bin der Meinung, daB der Amtschef liller in einem solchen
IFalle unerbittlich und sehr hart gewesen wire. ks war also
nach meiner Auffssung auch fiir Konigshaus nicht moglich,
ohne weiteres auszusteigen. (Vorsetehenden Absatz selbs
diktiert) 5

Mir ist aus der Vewhehmung des Herrn Konigshaus vom
14.10.1969 dessen Aussage auf Seite 4-6 (Bd.XIV Bl.53- 55)
vorgehalten worden. Ich kann die Angaben des Herrn Konigs—
haus bestédtigen. Wenn ich frilher ausgesagt habe, dal Herr
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Konigshaus der Mann seltens des RSHA gewewen war, Heg der
stets die Besprechungen mit der Dienststelle "Chef des
Kr¥iegsgefangenenwesens" im OKW fihrte, so habe ich dies

in dem Sinne der Aussage des Herrn Konigshaus gemeint, dal
er mit den zustindigen Sachbearbeitern des OKW's Fragen

der Behandlung von Kriegsgefangenen telefonisch abgesprochen
hat. Die grundlegenden Besprechungen mit dem OKW uber
Fragen der Aussonderungen und auf dem Gebiet der GV-Fidlle
sind auf der Ebene von P an z inger seitens des

RSHA, wenn nicht auf noch hoherer kbene, vorgenommen worden.
Es war dann Aufgabe Pangz ingers, Herrn Konigshaus
iiber das Brgebnis dieser Besprechungen unmittelbar zu unter-
richten und nihere Weisungen iliber seine Sachbearbeitung bzw.
die Vorbereitung neuer Erlasse zu geben.

Regensburg, den 17. Juli 1970

Portsetzung

der Vernehmung vom 16. Juli 1970

Zur Frage der Beforderung des Konigshaus zum Reg.Amtmann
im Februvar 1944, wie mir mitgeteilt wurde, kann ich nicht
mit Bestimmtheit Angaben dariber machen, ob in dieser Be-
forderung eine Anerkennung des Konigshaus fir die in IV A
1 ¢ und spédter IV D 5 d geleisteten Dienste zu sehen ist.
Es erscheint mir fraglich, daB Panzinger als Gruppenleiter
IV A zur Frage der Beforderung des K o ni gs haus
Stellung genommen hat, als dieser bereits nach IV D Hd
versetzt war, wenn auch Konigshaus selbst angibt, wie mir
vorgehaltén wurde, daB er zu Pan z i n g e r weiterhin
dienstlichen Kontakt hatte und nur durch Vermittlung des
Panzinger von IV D 5 d zur Sichtvermerkstelle versetzt
worden ist. Wenn auch P an z in ger im NS-Sinne

eine zuverliédssige Personlichkeit war, wie seine spdtere
Binsetzung als kommissarischer Amts-Chef des Amtes V des
RSHA (Reichskriminalpolizeiamt) = (RKPA) beweist, so hitte
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Herrn Konigshaus nur ein gravierenderer Vorwurf als seine

Versetzungsbitten bei P an zin ge r den Tadel ein-

cebrachf, in einer Stelliungnahme #x¥6 ihn -Konigshaus-

von einer RBeftrderung auszuschlieBen, Andererseits er-
scheint es mir richtig festzustellen, daB die im Februar
1944 ausgesprochene Beforderung zum Reg.,Amtmann als Bewels
dafiir angesehen werden kann, daB er in IV A 1 c und IV D 5 d
seine Pflichteh im Sinne der bestehenden allgemeinen Exe-
kutionserlasse erfilillt hat.

Zu einem nicht niher bestimmbaren zeitpunkt habe ich im
RSHA durch Gespridche erfahren, daB Juden in Auschwitz durch
Gas verniclitet werden. Ech habe von diesen Vernichtungen
in Auschwitz anlaflich von Gesprédchen im Kasino am Mittags—
tigdeh erfahren. Ob zuch Konigshaus Kenntnis von den Ver-
gasungen der Juden in Auschwitz wufixm hatte, entzieht sich
meiner Beurteilung. Wenn er diese Kenntnis bestreitet, wie

mir vorgehalten wurde, so erscheint mir das durchaus glaub-

~haft. Mindestens kann ich nicht Herrn Konigshaus widerlegen,

inwieweit er von den Judenvernichtungen in Auschwitz Kennt-

nis gehabt haben mul.

Bel der Bearbeitung der Sonderbehandlungsfédlle von polnischen
Kriegsgefangenen, die mit deutschen lFrauen verbotenen Umgang
gehabt hatten, waren rassische Gesichtspunkte nach meiner
Meinung ausschlaggebend. Vom Rasse- und siedlungshauptamt
muBte in jedem dieser Fdlle ein Gutachten iliber die Ein-
deutschungsféhigkeit des Polen eingeholt werden. war der

Pole als nicht eindeutschungsidhig beurteilt worden, weil
seine slawischen Merkmale iliberwogen, dann muBte dem RFSS

in einem Bericht die Sonderbehandlung des Polen vorgeschlagen
werden. Ich weill nicht, ob der Bericht selbst schon den
Vorschlag einer Sonderbehandlung enthielt oder lediglich

die Entscheidung des RFSS, ob Sonderbehandlung durchgeriihrt
werden solle, eingeholt wurde. Fir die Sonderbehandlung

waren mithin rassische Gesichtspunkte ausschlaggebend,

I R L R TR U
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undhicht das angebliche Vergehen des betreffenden Folen
selbst. Diese Kenntnis habe ich aus der Durchsicht mehrerer
abgeschlossener Akten wdhrend meiner Einarbeitungszeit er-

wprben.

ver die %ahl der wegen GV's mit deutschen Frauen sonder-
behandelten polinischen Kriegsgefangenen kann ich meiner

Lriuaneruns keine Angaben machen.

Mir wurde nunmehr ein Schreiben des CdS vom 18.6.1942
IV A 1 ¢ - 7794/41 zur Durchsicht vprgelegt, in dem
Konigshaus die Stapo-Stelle Litzmapnstadt
beaultragt, die Ehefrau des Polen J a bl pns ki
von dessen Exekution am 20.5.1942 zu benachrichtigen.

Nachdem mir das vorgenannte Schreiben vorgelegt worden ist

und ich es mir durchgelesen habe, mochte ich annehmen,

daB die Sachbearbeitung bei 1V A 1 ¢ von Herrn K 0 n i g s

h a us durchgefiihrt worden ist und daBl die Akten dann

nach der Entscheidung des RFSS an IV A 1 ¢ geleitetbworden
ist. Dementsprechend miilte auch eine Anweisung ¥ zum Kr-
hingen an die Staatspolizeistelle Litzmannstadt von Konigs-
haus aufgesetzt worden sein. (Die letuten beiden Sétze
selbst diktiert) Da ein anderer Beamter in IV A 1 c

ilir diese Sachbearbeitung nicht in Frage kommt, da Ko-
igshaus allein fiir das Kriegsgefangenenwesen eingesets

war und “H e r.o.1:d: ', .-wie mir vorgehalten-wurde, auf
diesem Gebiet keine selbstidndige Arbeit verrichtet hat,

ist es andererseits nidht denkbar, da ein anderer Beamter
auller Kongshaus den Exekutionsbefehl nach Entscheidung

des RFSS weiterbearbeitet hat.

Mir wurden die weiteren von Kbﬁigshaus gezeichneten
Schreiben in gleich gelagerten PFédllen vom 23.7.1942
(Szczepaniak,) vom 24,8,1942 (Chalupka) und vom 25.9.1942
(Kowelczyk) vdrgelegt. Mir die weiteren dreéi Schreiben
und die Frage, ob Konigshaus der verantwortliéheSachbe—




-9 - //‘z”z

-1

arbefter Iir den Erlal des Sonderbehandlungsbefehls nach
entsprechender Entscheidung des RFSS gewesen ist, wiederhole
ich meine zuvor gemachten Angaben.

Weiteres kann ich zu den mir vorgehaltenen 4 Dokugenten
mangels »konkreter Kenntnis von der Sachbearbeitung nicht

angeben.

Selbst diktiert:

Auf die Frage ob ich selbst Dienstreisen in das General-
gouvernement gemacht habe, antworte ich, daB ich einige
lale im GG gewesen bin und dort mit Lagerkommandanten
Besprechungen gefithrt habe. Es kam mir in meinem Aufgaben-
gebiet in IV A 1 darauf an, yromineﬁte Kriegsgefangene
genannt zu erhallen, das heillt, wir wollten leitende
russische Offiziere, gegebernenfalls KP-Funktiomire oder
Tussische Wirtschafter, also Personen,die einen tieferen
binblick in die internen Organisationen RuBlands hatten,
zu erfassen und nach Berlin zu Vernehmungen iiberstellen

u lassen. Wir haben solche Personenkreise auch im Ref.

IV A 1 vernommen. Ich selbst habe spiter auf Grund dieser
Vernehmungen und mit den Ausgziigen der Berichte von Einsatz-

3

kommandos: im Osten einen 73 Schreibmaschinenseitenlangen
zusammenfassenden Bericht erstattet. Diese Reisen fielen
noch in die Zeit, als V o g t+ Referatsleiter IV A 1

war., [/guo& din .ya‘efdzéa" .

Nach meinen Dafiuirhalten fielen die nach Berlin zur Vernenmung

liberstellten Kriegsgefangenen nicht untr die Aussonderungs—
bestimmungen. Wenn es sich auch um Leute gehandelt hat, die
fur den NKWD gearbeitet haben, so ist damit nicht gesagt,
daBl es sich bei ihnen um NKWD-Funktionire gehandelt haben
muB, die auszusondern waren. Nach ihren Vernehmungen sind
diese Kriegsgefangenen alle wieder in die Kriegsgefangenen-
lager guruckiberstellt worden, von denen sie nach Berlin
zur Vernehmung im RSHA iiberfiihrt worden waren.
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Tch kann mich erinnern, daB ich auch einmal zusammen mit
Konigshaus im GG bei KdS-Dienststellen mit den dortigen
Sachbearbeitern fiir das Kriegsgefangenenwesen Besprechungen
gefiilhrt habe. Zu welcher Zeit und an welchen Orten diese
stattfanden, kann ich nicht angeben.
Mir wurde vorgehalten, daB am 27.1.1943 in L u bl 3-n
eine Arbeitstagung der sicherheitspolizeilichen Einsatz-
kommandos inden Stalags des GG stattgefunden hat, die beim
Verbindungs fihrer der Sipo und des 5D, beilm Kommandeur der
Kriegsgefangenen zbV, SS=Sturmbannfihrer L iska statt-
gefunden und an der ichund K oni gs haus ausweis-
lich des vorliegenden Protokells dieser Arbeits tagung vom
£28,1.194%, das L i s k a gegeichnet hat, teilgenommen
haben. Ich kann mich zwar an L i s ka erinnern, nicht
jedoch an diese Arbeitstagung und auch nicht an den ort
Lubldin, Ich kann mich nichf daran erinnern, mehrmals
mit Konighsua an Tggungen im GG oder sonstigen Dienstreisen

im GG teilgenommen zu haben.

Mir ist der Inhalt des Protokolls der Arbeitstagung vom 27.1.7

194% unter II auf Seite 4 und 5 wortlichvorgelesen worden.

Nachdem mir der Inhalt meines Vortrags vom 27.1.194% in

Lublin vorgelesen worden ist, glaube ich mich bei

meiner Angabe auf Seite #0 9 2. Absatz, diese Kelse sei

noch in die Zeit. gefallen, als V o g t referatsleiter

IV A 1 war, geirrt zu haben. Ich muB mich jetzt berichti-

gen., HEERXMEAEEX R R X EERX R X N E RN X M X X B X A XA X XX X G4 T

Wenn dus Protokoll vom 27.1.1943 unter II Absatz 5 von

der Meldung hoher politischer Funktionire, Olfachleute,

Prokureuren usw spricht, so muB ich zu dieser Zeit im GG

Vortrige gehalten haben, die dann zur Uberstellung von

Kriegsgefangenen_n—ach Berlin zu ihrer Vernehmung und der

Abfassung meines auf Seite 9 Mitte erwdhnten Berichts

gefiinrt haben, DaB ich in diesem Zusammenhang auch auf

die Aussonderungen zu sprechen gekommen bin und mitgeteilt

haben soll, daB bei den Aussonderungen  darauf zu achtn
sei, politisch tragbare Elemente fiir den Arbeitseins atz

zu ehalten, NKWD-Angehorige nicht in allen Fédllen politisch

~
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als untragbar anzusehen wiren, kinftig nur die wirklich

: politisch untragbaren lLlemente durch xEkmximm Exekution zu
beseitigien werden sollen und es jJeweils dem Verantwortungs-
bewuBtsein des Einsatzfilhrers iiberlassen bleiben miisse,
ob der betreffende Kriegsgefangene unbedingt als politisch
untragbar im Sinrne dieser Kichtlinien anzusehen sei, oder
ob er doch noch als Arbeitskraft verwendet werden konnte,
so komme ich zZu der Auffassung, daB ich auf dieser Arbeits-
tagung einen entsprechenden Erlall des RSHA den Tagungs-
teilnehmern mitgeteilt haben wird. An und filir sich oblagen
diese Ausfihrungen zustidndigerkeitsmédBig nicht mir, sondern

Herrn Konigshaus.

. Mir wurde vorgehalten, dall ich auf Grund der unter 11
des Protokolls vom 27.1.194% gemachten Ausfithrungen iiber
die kiinftige Handhabung der Augsonderungen und Exekution
der "wirklich politish untragbaren Elemente" meinerseits
Richtlinien als Vertreter des RSHA den anwesenden Sachbe-
arbeitern der Kdb-Dienststellen mitgeteilt und damit un-
mittelbar auf die Aussonderungen eingewirkt habe. Ich
mull das als Tatsache hinnehmen, so wie dies in dem mir
vorgehaltenen Protokoll aufgefiihrt ist, ohne daB ich hierszu
im einzelnen Stellung nehmen kann, weil ich heute an diese
Tagung keine Erinnerung mehr habe.

Lge)
@ Da

s gleiche trifit auf die  in demselben Protokoll unter
I 4-6 zusammengefaBten Vortragspunkte des Konigshaus zu.
Auch zu den Ausfihrungen des Konigshaus kann ich mangels
Erimnerung keine ndheren LKinzelheiten angeben. Wenn Konigs-—
haus unter Ziff, 6 bekanntgegeben hat, daB im Jahre 1942
im Generalgouvernement insgesmmt 3217 sowjetrussische Kriegs—
gefangene Exmimgx exekutiert und 78 in KL's lberstellt wurden,
so hat Konigshaus diese Angaben sicherlich aus seinen Unter-
lagen in IV A 1 ¢ zusammengestellt. Mehr kann ich zum
Inhalt der von mir und Konigshaus gehaltenen Vortridge nicht
angeben., '
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Ich habe Konigshaus von unserer gemeinsamen Arbeitszeit

im Schutzhaftreferat noch als einen durch seine polizeiliche
Ausbildung zur korrekien Pllichterfililiung erzogenen Beamten
in Erinnerung, der nur im Rahmen der ihm gegebenen Befehle
und Anweisungen gehandeit hat. Irgendeine personliche
HaBeinstellung oder Neigung zur Abwertung politisch anders
fdenkender habe ich bei Kbnighshaus nicht bemerkt. Ware
Konigshaus auf der Tagung vom 27.1.1943 anders als soeben
geschildert aufgetreten, dann wire mir sicherlich dies

wie auch die Yagung uUberhaupt noch in Erinnerung.

AlschlieBBend wurde mir das Protokoll vom 27.1.1943 zur
Durchsich¥ und zusammenfassenden Stellungnahme vorgelegt.

Nach Durchsicht des mir vorgclevten Dokuments, das ich auf-
merksam durchgelesen habe, kann ich iiber die bereits oben
gemachten Angaben hinaus keine weiteren Einzelheiten be-
kunden, insbesondere nicht zu den von Konigshaus gemachten

Ausfyihrungen.

In meiner Gegenwart diktiert, genehmigt und
unterschrieben:
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