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Aktenausziige aus dem Verfahren StA. Regensburg Ks 5/53

gegen Fritz P o p p o, Luitpold K u h n und

Leonhard M e t z g e T

Vernehmung des Zeugen Heinrich Hommers
vom 17. Januar 1951 (KZ-H&ftling; Angaben
liber erfolgte RussenerschieBungen im
Jahre 1941)

Vernehmung des Zeugen Nikolaus Genheimer

vom 21, Februar 1951 (Hilfskapo; Angaben
iiber erfolgte' RussenerschieBungen im Herbst/
Winter 1941)

it
und Metsser vom
26. Marz 1952, Tatvorwurf: gemeinschaftlich

Anklageschrift gegen Popp

begangene Beihilfe zum Mord in 364 F&dllen,
begangen durch Uberfiihrung von 330 russischen
KFG ins KZ Flossenbiirg, wo diese erschossen
bzw, vergast worden sind. Diese KFG wurden vom
E.K. Regensburg im Bereich des Wehrkreiskomman-
dos XIII ausgesondert in der Zeit von Ende
September - Ende Dezember 1941. 30 russische
KFG wurden vom EK Regensburg im Bereich des
Wehrkreiskommandos VII ausgesondert und am

8. November 1941 in Dachau exekutiert.

Vernehmung des Zeugen Karl August Meinel V/
vom 10, Juli 1953

Schriftwechsel und Vermerk liber Rilicksprache
mit dem Untersuchungsrichter bei dem LG
Weiden/Oberpfalz mit Zeugenangaben

Schriftwechsel mit Office of the Judge Advo~
cate Heidelberg (umfangreiches Dokumenten-
material vorhanden)

Bl.1-3

Bl.4-5

Bl.6-17

B1.18-25

Bl.26-34

Bl.35~38



Schriftwechsel mit Sonderstandesamt Arolsen
(die zum Zwecke der Exekution eingelieferten
KFG wurden in der Lagerstdrke nicht geflihrt
und der Tod auch nicht standesamtlich be-
urkundet)

Vernehmung des Zeugen Dr.Dr. Gerhard Gieseckeﬂ/
vom 3, Midrz 1954 (alle Exekutionen wurden
durch FS ans RSHA gemeldet)

Vernehmung des Zeugen Sepp Schmatz/iom 12,
April 1954 (Rapportfiihrer; Meldung ans RSHA
war bereits im Exekutionsbefehl vorgeschrieben.
Zeuge hat Vollzug der Exekution schriftlich be-

stédtigt. Karteikarten wurden nicht gefiihrt)

Vernehmung des Zeugen Friedrich Beckero&gm
28. April 1954. Exekutionsprotokolle wurden an
das RSHA - Amt IV - weitergeleitet.

Benachrichtigung und Vermerk vom Untersuchungs-
richter b.d.LG. Weiden/Pfalz vom 15. April 1954
iiber Feststellungen in Arolsen - zur Exekution
eingelieferte KFG wurden aktenmé&Big nicht er-
faBt

Vernehmung des Zeugen Ludwig Weber vom 4.5.54

Vernehmung des Zeugen Georg Hofmann v. 20.6.54
mit Liste von KFG

Vernehmung des Zeugen Paul Flachenecker vom
12. Mai 1954

Vernehmung des Zeugen Xaver Saller v. 22.8.54

Bl.39-41

Bl.42-44

B1.47-49

B1.50-55

Bl.56~57

B1.58-64

B1.65-67

Bl1.68



Urteil vom 27. Juli 1955 gegen Kuhn: B1.,69-80
Freispruch. Totung der 364 KFG wurde zwar

festgestellt, Freispruch auf Grund § 47

MilStrafG

Aktenausziige aus dem Verfahren StA. Weiden Ks 1/56 gegen
Franz Christian We ek

Vernehmung des Beschuldigten u%ckv{Einweisun- B1.81-92
gen der KFG erfolglen durch die Stapoleitstellen
Niirnberg, Regensburg und Karlsbad - Exeku-

tionsbefehle kamen vom RSHA -)

Anklageschrift (20fache Beihilfe zum Mord durch B1.9%-99
Mitwirkung an der Totung sowjetruss. KFG ab
September 1941)

Urteil vom 3, Juli 1957: 5 Jahre 6 Monate B1,100-145
Zuchthaus. “%ck wurde fir schuldig befunden,

bei GenickschuBhinrichtungen von mindestens

20 KFG mitgewirkt zu haben.

Aktenausziige aus dem Verfahren StA. Weiden 1 a dJs 32/5% gegen

Heinrich 5 ¢ hn e ide T

Vernehmung des Beschuldigten Schneider Bl.146-148
(Exekutionen von russ. KFG wurden

"vermutlich" iiberhaupt nicht registriert)

SchluBbericht des Untersuchungsrichters B1.149-174)
(S.160 ff.: RussenerschieBungen von 1941
bis Sommer 1943%)



Anklageschrift vom 30. August 1954: B1.175-178
Beihilfe zum Mord in 5 F&dllen

BeschluB der Strafkammer vom B1.179~183
18. November 1954, den Angeschuldigten auller

Verfolgung zu setzen unter Zubilligung des

§ 47 MilStGB

- - —
_—— —————————————————— ——— ——————— T —— e S

Interrogation des Luitpold Ku h n v. 30.10.1947 B1.184-186
(Kriminalrat bei der Stapo Regensburg - KFG :
wurden in den KFG-Lagern iliberpriift, Resultate

an das RSHA gemeldet - RSHA ordnete alsdann an,

dass die ausgesonderten KFG "zur Ligidierung"

ins KL F1l. lberstellt werden sollten.
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in der Untersuchung gegen i Y

- Fritz Popp und 2 a. L AT

wegen

Beihilfe zum licrd

. Gegenwirtig: Wirzburg yden- 21, I&ruar 1951
: Der Amtsrichy ,
] P N -
AL e VMOCLLON
(beaultragts) .
Der stellv. Urkundsbeamte Auf Ladung fand sich ein  der nachbenannie Zeuge
Jang. Lick LR
5
Der Zeuge  wurde von dem Gegenstande der Vernehmung in
Kenntnis gesetzt, zur Wahrheitsangake ermahnt‘und vernommen, wie foigt:
Zu + Person:
R 4 : e I LA I AT 51 Tahre = —mminmmmreer o
i NHikolaus Geanheimer, 51 vanre 218y Mggu£;£;¢;mm
|  lediger “achdecker in Waldbiiftel itiafv.
Zeugengebiihrens ; ' ;

J‘ALll'uu cn ;...r i
Bins Tl i Ich f?d inrdeu ,gl ?,Sq}ﬁﬂgu;m Kz B §s§4b¥rg.
S 5 i Ica trug einea griuen ¥inkel nit einem 3 derin
i Ica wer Hilfskepo bei dem 4rbeitskomuizndo der
: AET r
r 42 wurden
eingelidert
Disnstars
die mit e
S ~8gers

Lormblate 13

1. 4., Braun, Bambery, 4000, Fr. T,
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utzv
elnzeln in da

£ten wurdes e*wa alle 2 bis 3 Tepge klelhere rui'Ls
h das Lager Pichtun” Krematorium abgefihet, ;
ndern vorneam gcd wihrend der “acatstunden oder
att. Dinige Transporte wurden aber such untbertags
selbst solche Transporte zesehen, bei ‘lenen

es abgefiihrt wurden. Diese warela nur nit einer
ter waren 3darn sus der Aichtung des Krematoriums
is tig wirkten.
sngene mit besserer Xleiduag die ich fir Offiziere
1t, wurdenaicht la dsas lager eingeliefert. Di-se
Trupps von etwa 5 bis hicastens 30 liann sussserhalb
am Stacheldraht esntlang geflhrst zun Krenmatorium,
¢ dieser besseren Jefsngenen kapmen, wurdel sie

s Lager te"nrt. Jln c nrgnsporte fanden in :

+ 1 h I ne

torium vom
gehort, ich vermute,
wurden. lLch habe
s Kremagorim hineingefihrt
dass g-efangsne das

‘..

P ‘;‘)
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Ainklageschrifd , I. Beschluss 0 A

zur Straflanner b.d.Landgerich?t der Strafkamumer
Resgens burg Rezens burg
brlwur“erlcatSHECQe
o AR i S e
1, 20 pp Prilz V/ geb.an 30.6..832 in Nirnberg, ledig,
. dtsch.Sthe, frither Polizeidirektor
uad Obersturmbasnnitihrer in aeaeasag.bg

vid
wohnhaft in Regensburg, Luiltpoldstrgs—
s 4, Eltern:Adolf und Laila;geb.
ting

2. K w hn Taitpold l/ geb. 28.12.1900 in Giinzbux rg/Donau,
ve”n., dtsch.itin, friher Kriminel-
at und S:-Hauptsturmfiihre
f‘e"""bLlI‘ 3. W OA.J_’LJ.._...J.U in Rege
Zedite 20 NoT L*q:en, Hexli
Hrelo, ulterd. Josef und Therese 19

=

ohne Vorstrafen,

sind hinreichend verddchtig,

in bewusstem und gewolltem Zusammenwirken, sonach gemeinschaftlich
in mindestens 364 rechtlich selbstindigen Fdllen durca Rat und

Pat wissentlich bei der heimtiickischen und grausemen TOtung eines
lignschen Hilfe geleistet zu haben.
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Der Angeschuldigte P o p p war ab litte Apzil 1933
bis 26.4.1945 Polizeidirektor in Regensburg. Agsserden

war er nach der Uberfilhrung der poWLtischen Abteilung der
e

Polizeidirektion Regensburg in elne Staatspoli eistell
Piir Ndb./Opf. im Herbst 1936 bis zum larz 1945 Leiter der
letzteren.

igte X uw h n wurde im Mai 1939 von der
]
lizei Xoblenz zur Genei:en Staatspolizei-

stelle Regensburg versetzt, wo er ois.“_arﬁ 1942 als Abtel

g war. ‘Von Anfeng 1932 bis Anfang 1944 wer
e

er zum Konr

T

vanga) kommandiert. Anfang 1944 nahm er seine frihere TETig~-
1S

burg wieder sauf, die er bis Kriegsende 1945

e

kelt in Rege

H
H
.

Hach Beginn des Krieges gegen die Sowjetunion sind in
Deutschlend in grosser Zazhl sowj. Kriegsgefangene in XKZ-
Lagerp’iiberstellt und dort getdtet worden. Diese als ;Son-
derbehandlung® bezeichnete ilktion beruhte auf einer Ver-

einbarung zwischen dem Oberkommsndo der UanrmacL

X; sgefangene (OKW) und dem Reic

(RSHA ) vom 16.7.1941. Auf Grund di
]

liess der Che? der Sgcherheit

LoeremhxommCﬂa cr—

0
L ‘\'

S
den ,Einsatzbefehl Nr.8" (Bl.24~-28 d.4., amtl.Frotokoll-

semulung des JMT Band XIXVIII S.419 £i). Hiernach sollten

bei den “~*lichen Staatspolizeistellen Zinsatzkommsndos in
StHrice ve. cinenm S3-Flihrer und 4 - 6 Menn gebildet wexrden,
s I 7 -3 {

S

9]
er IV a 1, zuletzt mit der Dienstbezeichnung Xri-

ar der Sicherheitspolizei nach Wobwegen (Sta-

’ &bteilung

izei und des 3D am17.7.1941
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die nach besonderept, dem Befehk als Anlage 1 und 2 beige
figten Richtlinien die in ihrem Dereich gelegenen russi-
schen Zriegsgefangenen-lager zu Uberprifen hatiten- (Bl.29 - Lot

56 Gede) o Die Priifung, die dem ,politischen Zweck" dienen p/ ¢4/
sollte, ,das deutsche Volk vor bolschewistischen Hetzern

.

n

zu S chiitzen und das besetzte Gebiet alsbald fest in die

4

Land zu nehmen", sollte ,frei von blirokratiscihen und ver-
jaltungsmissigen Einflissen verantvo rtungsfreudigh durch-
gefiihrt werden. Zu diesen Zyeck sollten die LEinsatzkommendos,
v die Wehrmecht umgehend von allen denjenigen Elementen
wmter den Kriegsgefangenen zu befreien, @;e als bolsche=-
wistische Triebkrifte anzuspyrechen sind, @ﬁh politischer,
ineller, oder insonstiger Hinsicht unitrag bfare; Elemente
,aussondﬁrn”. Als solche galten nach den Richtlinien insbe-

sondere ,alle bedeutenden Funktionfre des Staates und der
Pertei, die Pithrenden Personlichkeiten des Wirtschaftslebens,
die sowjetrussischen Intelligenzler, alle Juden, alle Fer-
somen, die als Aufwisgler oder fanati sche Komaunisten fest-
gestellt worden. s

dufrabe der Binsatzkommando war es, die zu diesen Grup-
pen gehorenden Fersonen in den Friegsgefar*cnenla gern fest-
i t die Er-
fahrungen der Lggerkommendanten zu Nuotzen machen, die diese
‘wus der Beobachtung der Gefangenen und sus Vernehmun
Lagerinsassen inzwischen gesammel?t hatten. Welt
she sich aus den Gefangenen zuverlédssig erschelnende Llemente
ssuchen, um sie filr ihre na hrichtendienstlichen %wecke
rhalb des “agers zu verwenden (V-llann). Die von den Laper-
lommandaten oder von dem V-llann als verdichtig bez zuetq};ar~
sonen hatten die Dinsstzlkommandos einer lkurzen BeXragung Zu
unterziehen,,um sich endgiiltig Xlarheit dariiber zu versc chafien,
ob die iiberpriiften Personen entsprechend den Richtlinien aus-

usondern sind.
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Die Binsaotzkormmandos hatten wochentlich zu bexrtht

=]
und die Zohl der ausgesonderten Personen unmittelba

a r an das
RUHA zu melden, voa wo dann ,die zu treffenden L, gsnahmer
umgehend mitzeteilt werden” sollten. Zugleich war dlie Herans—

9

1%

o =
gabe dieser Gefengenen bel den soserkomnandaten zu beantragen,
s

der vom OKV angewiesen war, derartigen Antrégen tativzugeben.

Das RSHA teilte zuf Grund dieser TETIgZ
zu trefrenden n

a
Lusschliessliches %iel der Aw sonderung war die Lxekuvion

- 0

i
der susgesonderten Gefangenen. Sobald das HUHA auf Grund der

e -
Pstigkeitsberichte diese Sonderbehandlung genehmigt hatte,
war es Aufgabe des Leiters des Binsatzkonunandos, sich nmit
dem Lelter der ortlich nichetgelegenen Stastspolizelistelle

(o3
sslich in K2Z‘s durchge fghrt. Uber di

hlich geheandhabte.

Wip den Bezirk Ger Stastspolizeistelle Nab./Opf. war der
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Richtlirien dem Angeschuldigten Popp auch oriningsgemass al.
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Popp stellte nach Bingangh des Befehls aus Beamten seiner
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Diengtstelle das Einsetzkommando zusSemaen, zu dessen .ueiver

er den Litengeschuldigten X u b n  bestellte. Dieser erhielt
bei dieser Gelegenheit durch den Angeschuldigten Popp genaue
Tenntnis vom LArhalt des Dinsatzbefenls Nr.8 und &r Richtlinie
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en. Der ingeschuldigte Kuhn hatte inshegondere

die denm Rinsatzkoammando zugetel ilten Laamten einzuweisen
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t zu ﬁbarwacbeﬂ. Diese erhielten entepr

einem fritheren sogenannt 1 wvon Gem Einsa G

befehl und den Richtlinien nbr insoweit Kenntnis, als dies
e

*lxch war; sie wurden

%]
f..
(s
£
O
[ uy
3
=
B
F
&
b
Y
L
H
.
Fl
5
o
[0]
[0
B
H
9]
Lt
(0] QJ

4 45 : (=1 - -
Angeschuldigte K )
? o ¥ ..} re | 14 w5 =2 e s, - ] [= w1 Ams lisorar
tlction snfallenden Schriftverkehr mit dem RSHS udl den dager-
iy -
i - G -y - P W I A (T
k mmanaaten der zustindigen XZ's, insbesondere die Tatigkelits~
— ——

o whemy

0
*ericﬁuu B3 IA umd die Weiter-
e

-

itung der Tvsxaclonobufenle an das XZ. zu erledigen,

Auf diese VWeibe wurden von dem Dinsetzkomeando der Steis-—
polizeistelle fegensburg im Bereich des Wehrkreiskommandos
it von Ende September bis fnde Dezem 41

derselben Zeit im Be es Vebhr—
reiskomncandos VII 1254 russische Kriegsgefangene {iberprift.
Bereich des Wehrireiskommandos XIIL
750 und im Be“eich des W h:k;e~s“omma.dos VII 278 als un-
) im Bereich des Wehr-
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Lreiskomuendos XIII ausgesonderten 330 Kriegsgefangenen WOL'~
den simtlich, und zwer im XZ. Fl ossenblirg durch EZrschiessen
baw. Vergzasung exekubiert. Von den im Bezirk des Viehrkreis-—
rommendos VII ausgesonderten 278 Eriegssefangenen wuarden en :
8.11.1941 im KZ Dgchau 34 Xriegsgelangene erschossen. Die
restlichen 244 Kpiegsfefangenen wurden entgegen den aharitndicki-
gen Behihungen der Gestapo, an‘welchen sich auch die Ange-
schuldigten Popp und Kuhn tatkriftig beteiligten, auf Betrel-
ven der Welrmachtsstellen ins KZ Buchenwald iiberstellt wu
———
dort nochnmals iberprift. Zin Teil von ihnen wurde wieder in

die Triezsgefangenschaft zurtickgeliihrt,
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Die Exekution dieser Kriegsgefangenen widersprach
en primitivsten Grunds&tzen des Kriegs— und Volkerrechis,

**sacsoque*e aber auch der Genfer Xonvention und der Haager

Landeskriegsordnung. Ein dahin gehender Befehl des RSHA
war daher rechiswidrige Dies war sowohl dem Angeschuldigten

Popp, welcher Jurist ist, wie auch dem Angeschuldigten

Kuhn bekannt.

Wesentliches Ermittlungsergebnis :

Der Angeschuldigte Popp und entsprechend der Ange schuldig-

te Xumn n bestreiten sich strafbar gemacht zu haben.

Der Angeschuldigte Popp gibt zu, den Einsatzbefehl als
# untragbar " erkannt zu haben. Wenn er angibt¥, fernmiindlich
beim RSHA seine Bedenken angemeldet zu haben, wobei ihm er-
ki&rt wurde, " das wolle man iiberhoSrt haben " und cs wiirde
ihm verflucht schlecht bekommen, wenn es weiter gemeldet

50 kann ihm das zwar nicht widerlegt werden., Dies
begrindet Llr den Angeschuldigten Popp jedoch keineswegs
den von ihm behaupteten Notstand des § 54 StGB., noch den von
ibm gleichfalls geliend gemachten iibergesetzlichen Notstand.
Hech den heute geltenden Grunds&izen vermag die Ange schul-

digten das Handeln auf Befehl keineswegs von der strafrecht~
lichen Verantwortung zu befreien,

Wenn der Angeschuldigte Popp weiterhin geltend macht,
er habe sich um die Durchfithrung des Einsatzbefehls Nr. 8 nichkt



gekimmert, dies sei automatisch von dem Angeschuldigten Xumn

erledigt worden, so wird das durch die Beweigaufnahmne wikr -
legt werden. Die Durchfiihrung des Ziansatzbefehls Nr.8 war
eine Sonderaufzsbe, fir die der Angeschuldigte Popp als Lel -
ter der ﬁtaatsgo izeistelle Regensburg ein besonderes Ein-
satzkomnmando usemmenstellen musste und die unter den An -

i

rfasste und unterzeich-—

nete den Bexrichs an das “od“ vom 1 1942 BL.178 -180 d.is,

in welchem er gegen die Versuche der Wehrmacht, im Bezirk

des Wehrkreiskommendos VII die aucgesonderten Lriegsgefan-
erien in den Kriegsgefangenenlagern zu belassen und nicht

in die X%Z. zu iberstellen, nachdriicklich protestierte. In

se

m Bericht hetst es [

In der Zeit vom 21.10.1941 bis 3.11.1941 wurden 13
Arbeitskommandos nit einer Gesa mﬁzmhl von 1125 Sowjet-

b
russen Uberprift, wuvon insgesamt 244 als antr“;oar
festzestel.t wurden. Diese wurden durch das Heichssicher-
heitshauptant nit Jb rlass vom 10.11.41 Kr.J89f41 und
J*.2007/L1 iV a 1 ¢ unter Anordnung der Exekution bestédtigt.

Das Stalag TIr & 10 Moosburg wurde mit Schreiben vom

17 .Hovember 1941 Nr. 3295/IL g gebeten, die 244 uej angenen
in das Konzentrationslager Dachau einzuliefern. Erst

jetzt wurde auf Riickfrage durch das KZ Dochau mitgetdlt,
dess die 244 Gefangenen dort nicht eingeliefert uar&en.
Der Leiter des Binsatzkommendos, S3-Obersturnfiihrer

-

Krim-Kom.e X u h-n , berichtet nun hieriiber folgendes:
tim 16.Jgnuar 1942 begab ich mich in das Stalag VII

-
Anach Hoosburg, un Srkundigung eln”uzieb01, aus wel-
chem Grunde die 244 Gefangenen nicht in das XZ Dachan

- {iberstellt warden. Vom Adjutanten wurde mir mitge-

i+ Ao Avitrg S & T v - 3
sellt, dass dies aufl Anweisung des Kommandeurs der
T nad o b e e - P el 4 kB |

Kriegsfgefangenenlager im Wehrkreis VII in liUincaen

unterblieben sei. Daraufhin fuhr ich zum Sachbearbei-
ter beim Kommandeur der Kriegsgefangenenlager im
.eL.grels Vii, =

a j or Ieinel. Bei der nun folgenden ﬁeSQrbc%ung
war auch Lajor Dr.i i e 1 1 e r anweserd., liajor
lieinel erkliérte mir, dass er eine Anwelsung des CXW
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habe, wonach die luslieferung der Gefangenen zu
stoppen sei. Auf die Einwendung, dass nir hiervon
nichts bekannt sei, dass die GeTangenen im Jehc-
kreis XIII in Niirnberg ohne 1r"era;elc:e Linwervhg
heransgegeben werden, gab er nir zur Antwort, dass
gz“'l e henmed In narnbarb macnon kkonne;
wag 6xr wolle, exr aber habe dle Ffermmimdliche Vei-
sung, Gie Auslieferung zu s toppen. In einem zwelten
mit dem OXW bo;mnru en ,,e].fa fongesprich vom 14.1.42

sei ihm der Bescheild erteilt worden, dass grunds&tz-—
~lich die von der Geheimen Staatspolizel L..n'*eJ.:::»rder‘u:e:l
Russen zu lbergeben selen, es sclle jedoch Imuer fest=-

gestellt werden, ob es sich hierbei um schlechte,
erbeitsschene oder arbeitsunfihige Russen handele
oder um solche, die in sonstiger Hinsicht beansten-—
det werden. Sodann solle nit der Gestapo verhandelt
werden, dass die hus sen in nfoeltqelﬂSgTZ dringend -
benotigt werden. ine hnueranﬂ in der urspringlichen
Auffessung sollen auch die Zrlasse des OA: vom 18.12.
1941 Tr, 8648/A-| und des Che s des OKW wvom 24.12.1941
Hr.8770/?1 enthalten, die auch dem RF 83 zugestellt
worden secien. Br wies mich darsuf hin, dass jede Heraus-
nahme eines Lussen den Verlust einer Lrbelts“raft

von 10 Stunden im Tag bedeute. Auf meinen ml_WuﬂQ,

"

dass ich dies verstene, aber heute noch den Auftrag

]

Q”Ou, die politische boerp“u:ucr und die Aussonderung
ler untrecbaren Blemente vorzunehmen, gab er mir zur

“uuworU9 dass wir uns dies eben nicht mvar leisten
konnten, dass wir Gefangene nunmehr schon in Ristungs-

bau*ieb:n verwenden miissen und dass sie behandelt wer-

D

den milssenwie weiche Zier. Dgbel stellte er noch die

e
frage an micih au* welche Weilse ich die politische Un-

y auf
zuverlissisikeit feststellen wolle, worauf ich ihm die
intwort gab, Gasg dies eine Ang ula“e_helf d r Geheinen
Staatspolizei sei.

Die Liste Uber die auszuliefernden Gefangenen .
worde der Stastspolizeistelle Regensburg zur Uberprifung
im vorstehenden Sonne nochmals zurickges eben, gleich~
fz1ls werde such der ILggerkommandant seine néheren
Feststellungen treffen.

Wiahrend der Uanterredung mit Majo shette ich

og
nic"u den Eincruck, dass es ihm amsscihlies

Lrheltung der Arbeitskriéfte zu vun ist, S
darum, den “aasn;hmen der ueaeﬁmbn Staatspo ]
trotzien. Dies war aus der & rung zu entnehmen,
ddss die Russen, solange sie de* Geheimen <taatspo-
lizei ndch nlcnt ubC“’GDuP seien, den Befehlen der
Vehrmacht unterligen, die Geheime Staatspolizel erst
nach der Auslieferung mit ihnen mechen kinne, was sie
wolle.



Der Stastspolizeileitstelle IXinchen machte ex,
wie ich durch eine perstnliche Information fest-

s stellte, dieselben Schwierigkeiten. Ein diesbe=-
ziiglicher Bericht 1st von ihr dem LReichssicher-
I it;hau;tamt 'ﬁ“11r bereits erstatiet worden,
wobei auch auf die Person des lajor leinel niher
elngegss

ﬂgen wvorde."
e g

¢ Bittke um Kenntrnis-

e Weisung. Bel dem
es mir nicht mbglich,
tapobereichs eline

“lage' voraeqnor zZu

s ues Aomquueﬁrs der Kriegsgefangenen—
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lgte die Auslie-
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Der Angeschuldigte Xuhn fertigte die Aufstellung vom
17.1.1942, worin das Ergebnis der Tgtigkeit der Einsatz-
rommendos im einzelnen wiedergegeben ist (Bl.175 bis 177 deh.),

Uberreichs diese an die Staatspolizeileitstelle liinchen miv
Schreiben vom 17.1.1942 (31.174 Aok ) und hatte am 16.1.42 bel
t

{ibrigen Vorbringen in Widerspruch steht - dariiberhiinaus gel-

—— - et b
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mit dem Angeschuldigten Kuhn falsch erstellt, die dshlen

von ihm willlkirlich eingesszt worden. Dieses Vorbringen
durch die unten benaznnten Zeugen wxf::lcr* werden.

Patsdchlich wurden dle ausgesonderten Kriegs

' t die Angeschuldigten Popp und Xuhn hie

Vollz*g der Exektuion dem RSHA genm

&
und im XZ Dagchawn erscho
28
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e Dxekutionsbefehle
.in die XZ weiter-

zumal zu der Ifrag-

rene auch zu anderen

tung, die Exekuti ionsbefehle seien nicht wei-

den~exelkuti erden, aus den Kriegs—
gefaﬁgcn:tlwge:n in XZ'‘s {iberstellt wurden, Im Ubrigen
o

i
tergelsitet rorden, von den Angeschuldigbten Popp und Xihn
erstmals in der gerichtlichen Voruntersuchung, nicht aber
bei ihren eingechenden Vernehmungen vor dem OQffice of
chief of Counsel Tor ear crimes AFO 696 A aunfgestellt wor-

vorden. Wenn die Angeschuldigten Popp und Xuhndazu gel-
tend macte:?%fseien zi vollstindigen Angaben vor dem Lerlu_
kenischen Vernehmungsbeamten korperlich uand seelisch nicht
in der Lgge gewesen, so ist das unglaubhaft und dadurch

Uber die Durchfi 3 I atzbefehls Nr.8 eingenende
Anzeben machten, wobel auch zahlreiche sie entlastende

e L B VLSRR _ e

den mnuss, dass sie den fir sie iUiberaus wicht
dass die russischen £riegsgefangenen gar nicht umgebracht
p S S e
befehle nicht an die XZ ‘s weitergegeben haben, um die
2§

Krie sgefangenen zu rettén, keineswegs werschwiegen hiitten.

Wenn der Angeschuldigte,sich darauf beruft, dass der

IS
RS 2 e T P S ¢ o TR, T i Fal 34 ! s o ]
Ligineresa a&.flm..ﬂdl&ll"e&u or Firt L 1 n 4 O‘-J aurci L’l" te il des

diesbezlizlichen Bxekutions-—

sie i
Unmstinde anfiihrten, sodass als ausgeschlossen angegehen wer-
g



Schwurgerichts Frankfurt/Fain vom 21.11.1950, 54 Ls 4/
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Zur Aburteilung
die Straflkemuer Regen
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5. Mertin Hum:, Frankfurt/sin, Auf Grund der von den Staats—
-~ Alv-Iied 20 . anwalt hierwegen erhobenen
H u . 6ffentlichen Xlgg nd nacl
. 6. Heinrich Hommers, Steinmebz % tiiden G W Hasa

fung der Linwen dungen und

1o i Hersbzou Wi roer =
:'-"-'"K‘-?u-:‘-:'f,: "90 2 ks LJ_,.,I-LD&; ?i‘: -'L:AJ.tfc.Lbe CLLI' -_J.’JUE.,;C.’lL;lQl”““n
o vl il o 3 k] A -~ W v s ‘.;‘ri-(\L r«ou*wsa ; 203 Bz 207 G'nﬂ’)
7. Nikolaus Genheimer, Dachdecker  £tPO, die Zr6ffnung des
in Vgldbiittern Iorunn Hr.b, gf,zsw;;auptverfahrgns vor dem
Yo e, s = Landgericht Regensbuwrg - Straf-
8. Dr.Johansen, Landgerichtsrat kapmer -
L— beim Landgexricht ue zensburg . baaohl GHEEN,

Zur Hguptverfiandlung wird die

gffentliche Sitzung

LR R B RN S B ]

cuwwe MittagE

‘bestinmt.
Begensburg, deh 26.L#Erz 1952.
Ler Oberstaztsanwalt.
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< e UL pIed é [ 4
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LI 1ds 2606/50 Miinchen, den 10.Juli 53 u 2l

N d ags g e hri L%

In der Strafsache gegen Popp und Kuhn wegen Beihilfe zum llord

Hier: Vernehmung des Zeugen Oberstleutnant Meinel in dessen Wohnung,
Miinchen, Branz Josephstr.l5 ' 7

Gegenwartig: ' ko
LG.Direktor Adlhoch ; jf;y,w~
als beauftragter Richter ;;ﬁ’
; ot ]
Overstaatsanwalt ¥ ff
DrW¥erner i

Just.Angest.
Gradl

savie der Angekk gte Kuhn Luitpold.
Pigx¥errehnuggXdes

Der Zeuge wurde mit dem Gegenstand der Vernehmung bekanrs genach t,
%ur Wdarheit ermshnt, eidesbelehrt und dmeineidsverwarnt und

vernommen wie folgt: _
(Der Zeuge wurde auch gem. § 55 StPO. bele hrt.)

7ur Person: Karl August M e in e l, 7% Jéare alt, veml .
Oberstk utnant a.D. in Minchen, d.lila. Fr.v.

Zur Sache:

Ich war is=-- - in den Jahren 1941/42 - Referent beinm stellv.
Generalkommando des VII. A.K. in Miinchen fiir das Kriegsgefengei en-
vesen im Wehrkreis VII. Mein Dienstesvar gesetzter war zu Beglnn
meiner Tatigkelt der xommandierénde General Wach enfeld. Spater
wrde d as Kriegsgefangenenwesen VO Generalkomma d o g etrennt ung
einem Kommandeur der Kriegsgefangenen, némlich dem Generalleautnant
Ritter v. Saufr unterstellt,
Rires Tages kam- auf Grund elner Anordnung des Reic hsfihrers-S9
‘Himmdr3 - ein Befehl, der dahin ging, dass Aussonderun:;skomnados
der Gestapo in den Kriegsgefangenenlagern und axch ind en Arbeits-
die russischen Kriegs-

kommandos, die draussen auf dem Lande waren,
.gefangenen auf sogegpnennte'untragbare Elemente" zu durchsuchen
seien. Die Aussodderung der untragbaren Blemente war dabel ange-
ordnet. Wgs mit den Ausgesonderten geschehen sollte, war mir d amals
zunichst nicht bekannt. Was den Zeitpunkt an angt, in dem deser
Befehl an meine Dienststelle kam, SO wird es wohl der Herbst 1341
gewesen sein, wenn ich mich auch von heute nicht mehr ganz geaal
erinnere.lch erinnere mich aber, dass schon vor ©ingang dieses.
Befehles einmal ca. 400 russische Krie gsgefangene aus den Bestinden
des Stalﬁf Moosburg und der zugehorigen Apbeitskommand os ausgesoil-
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dert und nach Dachau verbracht warden. Ich kam damals zu der
Vermutung, dass auch diese Kriegsgefangenen in Dachau schan ver-
nicatet wurden. Zu dieser Vermutung kam ich deshalb, weil bei#
einer spiteren Auseinandersetzung zwischen mir und dem Reg.Rat
.Schimmel - dem s einerzeitigen Leiter der Gestapo Minchen -

dieser letzterer mir erklirt hat, seine Leute seien am seelischen
Zusammenbruch wegen der zahlreichen Erschiessungen. Ich habe d arzus
gefolgert, dass schon seit léngerer Zeit Ersdiiessungen vorgen ommen
wirdengund habe weiter gefolgert, dass die ca. 400 schon friher
ausgesonderten russ. Kriegsgefangenen dieses Los gehabt hidtten.

Der Befehl euf Aussonderung, von dem ich im Vorstehenden gesprochen
habe, war vom Reichsfihrer-5S5 an das stellvertrétende Gereral komman-
do des VII. AK und von diesem an den Kommandeur der Kriegsgefangenen
and von diesem an mich gelangt. Ich habe dem Befehl inso fern Rech-
nan getragen, als ich an die mir unterstellten Arbeitskommandos
sonie an das Stalag selbst die Weisung gab, den Aussonderun: skommando -
der Gestapo Zutritt zu geben. Zugleich erging Anweisung, d ie Kommal-
dos auch in die Dienstzimme r hinein zu lassen. Im allgemeinen war

fiir die mir unterstellten Lager bzw. Arbeitskommandos natilrlich

die Gestapo linchen zustindig. Es war aber auch ein Teilder mir
unterstellten Kriegsgefangenen im Raume VilshofenyRassau-Pocking

zur Arbeit eingesetzt. Fiir d iesen Teil war die Gestapo-Leitstelle
Regensburg zustédig.

Nach Eingang des erwdhnten Befehls hat es nicht lange gedauert bis
mir zu Ohren kam, dass Kriegsgefangene von den Auss nderuhgskomman-
dos der Gestapo kdrperlich misshandel®t wirden. Der erste, der mir
zxxgﬁggfzﬁé§?l%¢3%%35g machte, war der Sonderfithrer Baron Ungem-
Sternberg- ein Balte. Das Gleiche wurde mir spdter von anderen
Untergebenen bestitigt. Dies veranlasste mich, mei nem Var gesetzted,
dem General von Saur, eine persdnliche Untersuchung vorzuschlage:.
Wir haben Beide verschiedene Arbeitskdmmandos im Raume Passau-
Vilshd en-Pdcking aufgesucht und die Kommandof ihr er vernoi en und

uns auch die Listen v orlegen lassen iber die Kriegsgefangenen, die
ausgesondert worden waren. Dabei wurde uns allzemeln bestatigt,
dass die Kommandofilhrer der Gestapo die Krlegsge;anaenen E,es.:cﬂ
hétten. Aus den “Listen gewannen wir den blndruck d ass hauptséch-

lagen

lich die Intelligenz aus den russ. Kriegsgefangenen ausgesondert

worden ware.
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Tnzwis chen war mir lingst klar geworden, dass die Aussonderuy

zum Zwecke der spidteren Execution erfolgte.

Als wir von dieser Dienstreise zuriickkamen, habe ich zu meinen
Vorgesetzten, dem Generd v.Saur, gesagt, dass mixxmmx ich el nen
Bericht verfassen fderde, indem gegen das Vorgehen der Gestapo
aufs Schiarfste protestiert wird. Es hat m%éﬂ'iﬁgﬁgscn@ape emport,
dass die Krie gsgefangenen geschlagen wurden und dass dies auf dem
der Wehrmacht unterstel 1ten Gebiete geschehe.

Dem Zeugen wurde hie rauf der Bericht vom 13.Jan.g42 ( aus der Foto-
xopie) vb rtlich var gelesen.Br erklirt: Diesen Bericht habe ich
schon gemacht. Das ist aber nicht der Bericht, von dem im Vor-

stehenden die Rede war.

General v.Saur war mit meinem Vorschlag einverstanden und d er Be-
richt wurde von mir verfasst. Es wurde vom General v.Saur unter-

schrieben und ist auch nach Berlin weitergeleitet worden und zwar
an das Allg.Wehrmachtsamt, Genexl Reinecke. Auf Va halt: ;

Toh weiss bestimmt, dass vir in dem Bericht nickt nur geger dzie

i
handlungen, sondern #4 insbesondere auch dagegen, dass die Ausson-

derung zum Zwecke der Execution erfolgte. '

cthode der Aussonderung protestiert hnaven und gegen die I

Die Falge des Berichtes war, dass der Polizeiprisident v.Eberstein

sich besenhwerdefihrend an den General V.Jaur gewandt hatte und

meire lMassregelung verlangte. Daraufhin habe ich den Berich® gixx

vom 1%.Januer verfasst, der vorher verlesen worden ist. General

v.Saur warde dann zum Gauleiter Wagner vorgeladen, bel dem icn

ohnehin politisch missliebig war. General v.Saur -hat mich in
ceiner Weise gedeckt und die Sache endfete damit, dass ich

gls XKommandeur eines Kriegsgefangenenla gers nady Litauen versetzt
wurde. Von dort warde ich 2 Monate spédter in die Fihrerreserve
versetzt. Alles das geschah gegen meinen Willen und hatte &n

of fenkundigen Charakter einer Strafmassnahme.,
Auf Vorhalt der eidesstattlichen Erklsrung im Spruchkamnme rakt
“uhn vom 29.11.49: Wenn es in dieser Erklirung heisst, dass der

nl schon im Mai 41 bekannt gegeben worden sd ,

Aussonderungsbefe
Herbst 41 gewesen, s ogit

so ist dies offenbar ein Irrtum. Es ist im

ich mich erinnere.
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Was den Zeitpunkt meiner Strafversetzung nach Litauen anlangt, b

so war es bestimmt Anfang Juni 1942.

Die susgesonderten Kriegsgefangenen wurden von GestaporLeuten
nicht etwa gk ich mitgenommen, sondern blieben zundchst inden
Arbei tskommandos bzw. in den Lager Moosburg, wenigstens soweit ich
unterrichtet bin. Ich nehme an, dass sie von den Arbeitskommandds
zunichst in das Hauptlager loos burg gebracht wurden und dass sie
von dort der Gestapo ausgeliefert warden und dann naca Dacnau
wamen bzw. nach Buchenwald. Es ist richtig, dass an sich zur Aus-—
lieferung der bereits ausgesonderten Kriegsgefangenen an d ie
Gestapo (oder anders ausgedrickty zum Abtransport der Kriesge-
fangenen nach Dachau bzw. Buchenwald) die Anordnung eimT militdri-
schen Stelle notwendig war, weil ja durch die Aussom erung die
Kriegsgefangenen der Verfiigungsgewalt der Wehrmacht nah nicht
entzogen warSPEs ist mir nun ein Rdtsel, wer diesen Befehl bezw.
diese Befehle gegeben hat. Ich s elbst habe so einen Befehl nie-
mals gegeben. Ich will dariber die Aussage kelneswegs verwel gem,
sondern bin meire r Sache ganz sicher. Ich halte es fur moglich,
ﬁasxxEizaxmiiixixixﬁhgxﬁianxKEXEiimx dass der General Reinecke
unmittelbar unter Umgehung meiner Dienststelle den Befehl e rteill
hat @ er dass eine - an sich unzusténdige- Parteidienststielle

es durchgesetzt hat, dass die Gefangenen ausgelie fert wurden.

Auf vorhalt: Ich weiss, dass auch V-Leute aus den Kriegsgefangenen
gusgewzhlt worden sind. Was aber die damaligen Aussoni erungsaktionen
anlangt, so hatte ich niemals das Gefihl, dass man V-Leute a usson-
dern wollte, wenn ich auch nicht ausschliessen kann, dass bel

den s einerzeitigen Aktionen nebenbei V-Leute ausgesucht worden
sind. Ich exrinrere mich a ber nicht, dass davon die Rede war und

ich kann es nicht recht glauben, da die Art der Aus sonderung SO
brutal war.

Auf Gegeniiberstellung des Angek 'k gten erklirt der Zeuge: I :
xenre den Angekoagten Kuhn nicht. Ich glaube nicht, d ass ich jemals
personlich mit ihm verhandelt habe.

Poxigeseizx Die Verhandlung wurde um 13.00 Uhr unterbrochen

und um l4.45 wieder fortgesetzt.:
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Dem Zeugen wird nun das Schreiben der Geheimen Staatspolizei Re-
gensburg vom 19.Jan. 42 vorgehalten. Er erkliHrt hierzu:

Nach dem Inhalte dieses Schreibens muss der Angeklagte Kuhn offen-
bar doch mit mir persdnlich verhandelt haben. Positiv erinrern
daran kann ich mich jedoch nicht und ich hdtte es pberhaupt nicht
gedacht, wenn nicht der Inhalt des mir vorgelesenen Schreibens
dafir sprechen wirde. Ich kann mich such an d en Inhglt der%ﬁfﬁadz
Kuinn gefiihrten Unterredung nicht erinrern. Es kégifé—aberfgéiﬁ,
dass das mir vorgelesene Schreiben den Inhalt der Unterredung rich-
tig wiedergibt. Es ist jedenfalls mdglich, dass ich gegeniiber

der Forderung der Gestapo auf Auslieferurg von Gefangenen erki rt
.habe, dass jede Herausnahme eines Russen den Verlust e ire r Arbeit s-
xraft bedeute, dass wir uns das nicht mehr leisten xOnnten und d &ss
wir die Gefangenen fiir die Ristungsbetriebe braucher . Es ist das
deshalb sehr leicht o glich, dass ich mich so ausgedrickt habe,
weil ich ja verhindern wollte, dass die Russen ausgelicfert und
executiert werden. Moglich ist auch, dass ich eine nochmalige Uber-
prifung der bereits ausgesondertén Gefangenen durch die Wehrmacht
verlangt habe, aber erinnern kann ich mich daran nizht me hr.

Ich kann mich auch nicht erinnern, dass ich vom OKW die Weifung
bekommen hitte, dass grundsitzlich auszuliefern sel , dass aber wr-
her noch durch die Wehrmacht selbst eine Uberprifung stattfimen
misse. Wenn es indem Schreibenvom 19.Jan4 2 heisst, dass es nir
nicht ausschliesslich um die Erhaltung der Arbeitskridfte zu tun
gewesen sei, sondern darum, den Massnahmend er Gestapo zu t rotzen,
so muss ich sagen, dass Beides richtig ist. Ichwar tatsidchlic h
gegen die Gestapo eingestellt, von Anfang'én. A serdem wollte

ich natiirlich den Gefangenen das Leben erhalten. Die ser leiztere
Grund war fur mich der wichtigste.

Der Angekla gte Kuhn erklirt hierzu, es sei richtig, dass er mit
.dem Zeugen Meinel eine Unterredung gehabt habe und dass der Verluf
@ngeféhr der im Schreiben - om 19.Jan.42 geschilderte war. Aller-

dings konne er sich an die Einzelheiten nicht mehr erinre rn.
spatere
Was meine Strafversetzung ank ngt, so mdochte ich noch nachiragar,

W

dass ich sie als persidnliches Unrecht empfunden habe, insbesorere
nachdem ich v orher nicht einmal géh 6rt wurde, dass aber spater,
and zwar kurz vor meinem Abgang nach Litauen Genersal v.Graevenitz

zu mir kam und mir gegeniiber sein Bedauern dariiber ausspraclif, dass
ich von meinem Posten abberufen worden sel und zum Ausdruck brachte,_

aran v e gy R —C——— P
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dass dies gegen den Willender militdrischen Stellen auf Druck
der politischen Stellen erfolgt sei. Er kiindigte mir auch an,
dass ich in kurzer Zeit zum Oberstleutnant befbrdert werdexr wirde.

Auf Vorhalt dés Schreibens der Staatspolizeileitstelle linchen

vom 24.11.41 an das Reichssicherheitshauptamt (Fotokapie) betr.
tiberprifung sowjetrusisscher Kriesgefangener:

Es ist richtig, dass ich beiden Verhandlungen‘mit dem damaligen
Leiter der Gestapo Minchen, Reg.Rat Schimmel, meine Eim tellung
sehr deutlich zum Ausdruck gebracht habe, und zwar, um es kurz.zu-
sammen-zu-fassen dahingehend, dass ich mit der Aussonderung und d en
Executionen nicht einverstanden sel, weil man nicht das Recht habe,
‘mit einem Kriegsgefangenen so zu verfahren, dass es ferner unrichtig
sei, wertvolle Arbeitskriafte ip dieser Weise zu vemichten, dass
doch eine Aussonderung schon im Osten unmittelbar nach der Gefangen-
nahme stattgefunden habe und dass schliesslich doch 2zu befiirchtien
sei, dass die Russen davon Kenntnis erhielten und an den d eutsc hen
Kriegsg8fangenen entsprechend Rache nehmen wirden. Ich bemerke
dazu,ndass ich diese meine Eirs te lung allen Personen gegeniiber

zum Ausdruck gebracht habe, mit denen ich iiber diese Dinge zuvVv er-—
nandeln hatte. Wenn ich mit der Gestapo Regensburg verhandelt hebg
@0 habe ich sicher die gleiche Einstellung zum Ausdnlck:gebrécht.
Auf Vorhalt einer Stellungnahme des Krim.Xommissars Schermer (Sach-
bearbeiter der Gestapo Mirchen) vom 16.I.42 (Fotokopie):

£4

Der Inhalt dieser Stellungnahme dlrfte - was meine Person betrifft -
wohl richtig sein, wel 1l das dort geschilderte Verhalten meiner wWirk-
lichen Einstel lung ja entspricht. Wenn ich mida auch nicht mehr po-
sitiv an die Einzelheiten der Verhandlungen mit Schermer e rinnzm
kanh , so ist es durchaus wafhrscheinlich,&ass ich ihm entgegen-
gehalten habe, die Gefangenen seien d och schon iiberprift und dass
ich bemiht war, die Sache dadurch hinausiuzﬁgern, dass ich geltend
macnte,'ich sei iber die Binsatzorte selbst noch nicht genau unter-
richtet und eine personliche Rucksprache hitie noch keinen Sinn use.
An den BEinzelfall beziiglich der 244 Kriegsgefangenen, von denen
zundchs t nur 30 nach Dachau. iberstellt und der Rest der Gestapo
verweigert worden sein soll, kann jch mich auch P tzt nichtg
erinnern. Jedenfalls war es nicht so, dass ich 30 ausgeliefert
hdétte. Ich habe grundéfétzlich jede Herauszabe verwelgert.
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Auf Var halt des Herrn Oberstaatsanwalts:

An "Erfahrungsberichte" kann ich mich nicht e rinnern. Ich habe
Erfahrungsberichte des Schermer weder unmittelbar von diesen

noch durch meinen Voargesetzten erhalten. Jedenfalls kann ich mich
.nicht daran erinnern. Ich gk ube, dass ich es mir s icher gemerkt
hdtte, wenn ich einen solchen ﬁffahrungsbericht jemals gesehen
hatte.

Auf Varhalt der &fr schriftlichen Aussage des Zeuge Landgerichts-
prdsident Dr.Miller in der Voruntersuchung gegen Eberstein vom
7.12.50:(Bl.312 d.A. Eberstein): '

. Ich gk ube nicht, dass bei den Besprechunge , die ich mit Kuhn
gehabt habe, der damelige Majar und jetzige Landgerichtsprasident '
Dr.Miller in md nem Zimmer war. Doch glaube ich, dasser die Be-
sprechung gehtrt hat, weil wir in solchen Fdllen vereinbarungsge-
miss die Verbindungstiire of fen hielten. Es war nZmlich so, dass
Dr. Miller zu dem Problem der Auslieferung d er Kriegsgefangenen an
die Gestapo die gleiche ablehnende Eirs tellung hatte, wie ich
selbst und ich glaube mich zu erinnern, dass wir ausgemacht hat®n,
dass er sich Notizen machen‘solle, wenn ich mit einem Abgesandten
der Gestapo mindlich zu verhendeln hatte. DAFLY Wir haben das des-
hzlb ausgemacht, um uns gegen die zu erwartenden Angriffe der
Gestapo zur Wehr setzen zu kdnnen.

General Reinicke hatte , soviel bei uns durchgesickert 1ist, eire
sehr scharfe BEinstellung gegen die russischen Kriegsgefangenen.
Er het, wie ich sel bst gehdrt habe, verlangt, dass d ie russi chen
Kriegsgefangenen "sehk cht zu behandeln seien". Er hat erklirt,
die Kommandanten, die das nicht tun konrt en, mussen von ilr er
Stellk entfertd werden. Ob allerdings Uberhaupt es soO war, dass
der Binsatzbefehl Nr. 8 des Reichsfilhrers-SS wmmxX¥xx betr. die
-Aussonderung und Vernichtung der russ.Kriegsgefangeneneauf'den
General Reinicke als Urheber zuriickgeht oder ob sonst dieser Zr-
lass auf Bitten der Wehrmacht ergangen sei- das vermag ich nicht

fad=}

ZU1 sagen.
Der Angeklgte hi#lt dem Zeugen VoI, dass die von dem Auss rderungs-
kxomando aufgestellten Listen der Lusgesonderten dem milit&érischer

Wachtpersonal nic ht ausgehindigt und auch nicht bekanntgegeben
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seiner Zeuge mit General v.Saur die Listen der Ausgesonderien
gesehen habe: i

Teh kann mich mit Bestimmtheit erinnern, dass ich zwar nichv
formularmissige Listen, aber doch formlose Aufzeichnunger der
Apbeitskommandofilhrer gesehen habe, die nach den Angasbend er
Arbeitskommandofihrer éie Namen der Ausgesonderten enthielten.
General v.Seur und ich haben uns diese Listen bezw. Aufzeich-
nungen nsdher darauf angeschaut, nadc welchen Gesichtspunkten

wohl die Aussonderung erfolz t sel .

RaxxLsugE
. Der beaufitragte Richter erklirte, dass er den Zeigen beeldigen
werde, wenn von keiner Seite ein Grund der Nichtbeeidi gunggel-

tend gemacht werde. Widerspruch wurde von keiner Seite e rhoben.

Der Zeuge wurde hierauf gesetzlic h beeidigt.

V.g.u.u. :

—— [ : A
f s \

Landgerichtsdirektor Just.Angest.

als beauftragter Richter

- £ .
S
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worden seien. Bs sei deshalb nicht mbglich, dass der Zeuge bel Sp
; " ey
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e Regensburg, den 22, Oxtoher 1953%.
7L.) Schreiben an: _ ""“?é
- Xs 5/53 -~ <

+ Der Oberstaatsanwalt,

. den Herrn Untersuchungsrichter
beim Landgerichte

Weiden/ Opt,

netrifft: Crmittlungsverfahren gegen P o p p Fritz, ehem., Polizei-
direktor von Regensburg und 1 anderer, wegen Beihilfe zum
Moxd. .

Jch bitte um Mitteilung, ob mir zu dem vorbezeich-
neten Verfahren voribergehend die dortigen Untersuchungs-
X akten iberlassen werden kdnnen, die gegen Irilhere Ange=
horige der SS wegen Erschiessung von russischen Kriegs-—
gefangenen im KL Flossenbiirg bei der Staatsanwaltschaft
Weliden gefilhrt werden und sich zur Zeit in der Vorunter-
suchung befinden.

Jch habe damit zu rechnen, dass ich aus den dortigen
Akten wichtige Zeugen entnehmen kann, die fir den Ausgang
des hiesigen Verfahrens, das berelits gerichtlich erdfine?d
ist, von ausschlaggebender Bedeutung sein ktnnen.

. Palls die Akten nicht entbehrlich sind oder ihre Ver-
sendung nicht angezeigt erscheint, bitte ich um Mitteilung,
wann ich die Akten auf die Dauer vén einem Tag dort ein-

sehen kann.

Dre. g%fnhard Verner.

%



Beglaubigte Abeshrtit

Weiden/Opf., den 27. Oktober 1953.

o e BAlbzie s Yoo M
Herrn Oberstaatsanwalt | R Mg
bel dem Landgericht 3%“;41?1“5
in Regensbureg. };_"

Betres: Ermittlungsverfahren gegen P o p p Fritz, ohom. Polizei-
. direktor von Regensburg und 1 anderer, -
wegen Beihilfe zum Loxd.

Bogug:  Ersuchen vom 22.10.1953 - Ks 5/53 -

In obenbezeichneter Sache habe ich Ihr eiliges Ersuchen vom
 22,10.1953 leider erst soeben zu Gesicht bekommen, da ich in
dor Zeit wvom 22. mit 26.10.1953 dienstlich abwesend war. Ich
bitte, aus diesen Griinden die VerzUgerung der Beantwortung zu
entschu¢ulgen. '

Ich betreibe derzelt 5 Voruntersuchungen gegen sngehtrige
des Wachpersonals des friheren KZ-Lagers Flossenblirg, nimlich-gegen

1.)Eichlexr Verner, SS-Unterscharfilhrer, nunmehr in
Dortmund - II £X 3/52 -,

2,) Pawliczek 0tto, SS-Unterscharfilhrer, ‘nunmehr in
Ullersrlcht - II AKX 1/53 -

3.) Schne ide r Heinrich, SS-Oberscharfilhr er, nunme hr
in "relslng - II AK 2/53 -

4,) Fas8s b % nde r Wilhelm, ﬂntersturmuhr"r,nunmehr
in noln - II AX 3/52 -,

5.) D¥. S e hnadel hlf*ed Sc—Sterb9nnfuhrer, nunme hy
Kéln - II AK 4/53 - =

szmtliche wegen Mords bezw. Totschlags oder Beihilfe hlerzg;j

Die Akten sind umfangreich. Sie sind fir Jemand, der in der
Materie nicht eingesrbeitet ist, zunichst sehr uniibersichtlich
und betreffen die verschiedensten Vorgidnge. Ich halte es deshalb
nicht fiir zweckmissig, wenn Sie ohne weilteres die gesamten Akten
durchstudieren, da dies vermutlich erhebliche Zeit in Anspru-ch
nehmen wiirde und Sie zwangsliufig sich auch mit einer Reihe von
Vorgingen befassen miissten, die vermutlich fir Ihr Verfahren
ohne Bedeutung sind.
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Gegen eine Versendung der insgesami 12 Aktenbznde nebst
6 Binden Beiakten bestehen an sich keine Bedenken, wenn die
Akten alsbald hierher zuriickgesandt wexden. Lllerdings kommt
das Versendungsersuchen im gegenwzZriigen Zeitpunkt ungelegen,
woil in den Akten II AK 3/53 und II AK 4/53 gerade iiber einen
Haftbefohlsantrag der Staatsanwaltschaft We iden/OpZ. entschieden
werden soll und weil ich gerade dabei bin, dle Akien II AK 3/52
und event. atch II AK 1/53 und II AK 2/53% abschliessend zu iber-
arbeiten.

Teh wire Ihnen daher sehr zum Danke verbunden, wenn Sle
sich die Milhe machen konnten, die Akten hier einzusehen. Voraus-
sichtlich wire ich in der Lage, Ihnen bei der Durchsicht der Ak-
ten behilflich zu sein;'ﬁ.U. vermag ich auch Uber Vorgénge des

- @ Kz-Lagers Flossenbiirg, die nicht den Gegenstand meiner Untersu-

chungen bilden, von denen ich aber anlésslich ‘derselben Kenntnis

erlangt habe, so daB dariiber in den Lkten nicnts vermerkt ist, ob-.

wohl ich hierzu Belkundungen gehdrt habe, Luskunft zu geben. Ich
bin gerne bereit, Ihnen - wenn mir dies mdglich sein sollte - per-
stnlich durch meine Sachkunde und Exfahrungen zu dienen. Die Akten
konnen hier jederzeit eingesehen werden. Ich werde jedenfalls am
3010, 1953 und in der Zeit wvom 2. mit 4. 11.1953 in Weiden/Opf. an-

28
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wesend sein. Nach vorherigez Vbralnbarung stehe ich Ihnen auch sonst

——— gerne zu Diensten. .

- Sollten Sie die Akten jedoch nicht in Weiden einsehen konnen,
so wire ich bereit, dieselben auf nochmalige Anforderurg hin fir
xurze Frist nach Regensburg zu versenden.

Landgericht - Untersuchungsrichter:

gez.Salzl,
Landgerichtsrat.

5 ¢ %"ggﬂuﬁxg HH I
DeidenOberpf.,.. 27 0kt 1953

-[a)afasj’telle ﬂuﬂ Eanégaz.djts*

'ﬂu“\x} \~ r‘”
J) of unﬁsazannz».
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iiber eine Besprechung mit dem Unt ersuchunbsrlchter beim Land-
gerichte Weiden vom 25. November.1953 .in Weiden.

inldsslich vorbezeichneter Ricksprache wurde von mir
Einsicht genommen in die beim Untersuchungsrichier in. Veiden
anhdngigen 5 Voruntersuchungsverfahren gegen Angehorige des
Wachpersonals des friheren KZQLagers Plossenblirg. Aus der

im Anschluss,hieran.erfolgten gemeinsamen asktenbesprechung
werden folgende wesentliche Punkte festgehalten :

.

;x7 Jm office of the Judge Adverite ﬂFO 403, Us hr ny -
- Helqelbsrg,oeflnden sich samtliche OrlglnaT—Jocumenue

iiber den seinerzeitizen Kriegsverbrecherprozess gezen Ange-
hérige des Wachpersonals im KZ-ILager Flossenbiirg. Dieser Iro-
zess ist als Dachauer-Kriegsverbrecherprozess bekanat. Die
-« in Heidelbergz erwidhnten Dokumente sind ausschiiesslich in
englischer Sprache abgefasst. Elne Einsichtnahme in sie wird
von den amerikanischen Stellen ohne weiteres gestattet, je-
doch werden Abschriften nicht gefertigt, sondern sowohl Uver-
‘setzungen wie auch Abschriftenentnahmé wird den einsicht-
nehmenden Stellen selbst iUiberlassen. Zusténdiger Beauter ist
ein Er.'Loebel .

Der Untersuchungsrichier beim Landgerichte in Weiden
hat in die genannten Unterlagen mehrtZgig bereits unter Heran-
ziehung eines Dolmetschers ( ein vom Herrn Oberlandesgerichts-
prisidenten in Niirnberg zur Verflgung gestellter ing estellter
des Landgerichts Niirnberg) Einsicht genommen und ibschriften
gefertigt. Iir das vorliegende Verfahren dUrfyen diese -Froto-
kolle weniger erheblich sein, da sie vorwiegend Fersonen be-
treffen, die eigenhindig Erschiessungen vorgenommen haben.
it Aussagen, die die im-hiesigen Verfahren in Frage stehenden
VerWVLtuﬁ"”f agen im XI-Flossenblirg betreffen’lst nlClt zu
rechnen. Dagegen befinden sich unter den Dokumenten auch Crigi-
_nalurkunden, die seinerzeit beim Zinmarsch der Aimerikaner

-

* noch im KI-Flossenblirg sichergestellt werden kxonnten. Diese
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./ los:;enburg selbst, sowie in erster Linie ddS sog. Sonder—»

Urkunden setzen sich zum Teil aus Schriftwfehsel ver-
schiedenster Behorden mit dem Verwaltungsapparat des
Z[-:L-F'losgen.-.n.u_'"-T zusammen. ‘Es ist nach Zinsicht des H.
Untersuchungsrichters beim Landgerichte Weiden durch-
aus mog 1lch dass sich hierunter auch fir das hiesige
Verfahren einschligiger Schriftwechsel mit Folizei-

haupt
\\dlenstguellon bezw. dem Rei onsalcnerneltgamf

befindef.
Ausserdem liegen im Weldener Verfahren ILrfahrungen
dariiber vor, dass die im KL-Flossenbiirg erschossenen
Personen einschliesslich der russischen Kriegsgefangenen
zum wesehtlichen Teil den Standesédmtern als verstorben
gemeldet'wurden. Als Todesursache wurden hierbei fingierte
Angaben gemacht. Jn Betracht kommen das Standesamt Jin

stan desamt in Arolsen/;aldeck :

Es muss hle*n ch durchaus fur ausszchtsvolT gehalten
werden, pachzuforgchen, ob einer oder mehrere der selner-
zeit von der Gestapo. Regensburg als_erschossen gemeldeten
Rusen standesamtlich als verstorben.festgestellt worden. ist.

Jn.dem Weidener Verfahren is%-auch weitgehend-von den
Versuch Gebrauch gemacht wordén,:mit-Angﬁhérigen von ehema-
ligen KL-H&ftlingen,die:in Lageraufstellungen enthalten sind,
in Verbindung zu-treten, um auf diese Weise Tfestzustellen,
oh der ehemalige HEfftiing' wieder zurﬁckgekehrt ist+ Hinsicht~

. lich russischer Jnsassen ist allerdings ein solcher Versuch

noch nicht unternemmen worden.

Der Untersuchungsrichter in Weiden hat sowohl in der
Heidelberger Dokumentenstelle selbst-wie auch insbesondere

us den amerikanischen Lnklageschriften im Dachauer Frozess
festgestellt, dass-die US-Behdrden 'nur diejenigen Misshand-

lungs~ bezw. Erschiessungsfille verhandelt und abgeurteilt haben,
die zeitlich nach dem Kriegseintritt Amerikas liegen,; als grund-

sdtzlicher- 3tichtag’ist offenbar der 1.1.1942 gewdhlt. So er-

kl8rt es‘'sich, 'dass die amerikanischen Behdrden sich nicht fir
die von der Gestapo Regens burg fir den November 1941 gemeldeten
Erschiessungeh unmittelbar interessiert-haben, sondern das Ver-
fahren insoweit an'die deutschen Behfrden abgegeben- haben.

00
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— 3,) Dr. med. Diener, Aufenthalt unbekannt,
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Zur zeitlichen Folge der Lrschiessungen ist noch Testzu-
_t.:: o

e

T

halten, dass nach dem Weidener Verfahren im hb‘?lOSueﬂDu
zunéchst auch I 'schi es*unﬁen uolnlsc“er Krlegs e?anbener stavi-
r“:3;.1.11’1@531:1 haben und uuar eoenfallu auf urand von Alnzelbefenlen
des damaligen Melchafwhrers Qer SS. Nach éeubeﬂaussa”en ist es
zu den Russenersculessun«en erst ”efOﬁmn,-ndChdem die Polener-
schiessungen eingestellt wurden, das 18u etwa nach dem 8.9.1941.

LM

Von ausserordentlicher Wichtigkelt erscheint ferner, dasc
el

.sich aus:den Zeugenaussagen der Weidener Verfalhren einwand fr

ergibt, ddss mit Totungen russischer Kriegs gefangette; iz KL~
TFlossenbiirg nicht -etwa gegen.Ende des Jahres 1941 .abgeschlossen
wurde, wie u.a. auch im liinchner ,Verfahren gegen den Polizei-
prisidenten Preiherrn von Eberstein angenommen wvurde, sondern
dass sich mit diesem.Zeitpunkt lediglich die TEtun;Sart_Qnderie.
in Stelle der EZrschiessungen trat das sog. Abspritzen, well

0‘2

die Vornahme der Erschicssungen wiederholt zu Nervenzusaumen-
briichen bei den.S3-Leuten gef&hrt.hatte._ﬂuch hatten sich die
.Deliquenten zur Erschiessung.teilweise. auf Roste stellen'mtsscn,
unter denen ein Bach entlang floss, der regelmissig durch BElu

und Fleischteile verunreinigt wurde, sodass sich die Bevolkarung

.~beschwerte, insbesondere die.Jnhaber von Pischteichen. Nach

den :Ermittlungen handelt es sich bel den nussenpdie auch noch
nach 1941 im XIL-Flossenbiirg gewaltsam zu Tode gebracht wuraen,
auch um solche, die, wie im vorliegenden Verfahren, von auswiri:
auschliesslich zum Tétungszwecke nach dem KL-Flossenbirg Uber-
stel}t wurden, nicht etwa nur um Dauerhiéftlinge des KIL-I'lossen-
blirg. Diese 78tungen sind -etwa bis zum 30.8.1942 fortgesetzt

worden. 1ige/ . ’ i

I'olgende " rTe sonenédie in ‘den ‘Wfeidener Verfahren als Be-

“+gechuldizte bezw. Zeugen -aufta uchen,‘kommen‘fdr die hiesigen

‘Ak%en ‘als Zeugen in Betracht :

l.) Dr. med. Trémmer, neghere Personalien und Aufenthalt un-
bekannt - nahm Abspritzungen vor.-

2.}__3??“ﬁ@lT”yG&ﬂﬁJ%%*”ﬁﬂUﬂin‘Gl J'-m*¢“ er, —sokl—isa

g = |

Ser—gstzoneseinve—""

-



/)(7 )}

i

}\.'

o)

r.Dr. Gerhard Giesecike, eucm.“a_t¢lng,uoh“ualt in

Erlangen, Schellingstrasse 65,

":ﬁ'a._....,'*-'-'x.n‘ .
1ebec“e war Qla Lage “scnzslher besca;_uL
1nb110¢ in die Abwicl 1un~'°-ler ver'valtun-sm’af-'u ger

Aufg aben, die mit ‘Zu~ und ybuhnﬁ von &I— aitlln en

J_

und'hatte

zusaumenhingen.

X

‘Schreiber &uru, wohnhaft in Flossenbiirg 47, von Berul

(R ol I R

SJehreiner. Schreiber war Rapport- uad. Xrhritsdientfihrer
Arbeitsdienstfihrer im.X1-Flossenbirg und in gleicher
Weige iiber Zu- und Abgang von eingelieferten Xriegs=—
gefangenmen im Bild e’ 7.0l M0 EOLT 0 Tel o sk

g - . SRR

“'Schneider Heinrich, olkereifacharbeiter, wohunhaft.in

Freising, Sighardstrasse ©,: -+:°

.Schfeider war Effektenkémmerer.im KL-Flossenblirg von
19%8:— 1949 -Die Tatigkeit des Schneider ergibt.sich
.aus der mir. iberlassenen Vernehmungsabschrift.vom.22.

Bl T s 4 L, OO PN | AR S T 1 R S

-acglunderﬂanﬂ Pritz,- wohnna;t p &5 ﬁdoeroorn, Geroldstr.

l: AP TR

Nr. - 65. 3chlundermann war- Standesbeamter innerhalb des

KL-Flossenbiirg. Auf hixk ihn weist Schneider in seiner

Vernchumung vom 22.10.1953 hin. . ¢

Fassbender YWilhelm, wohnhaft in KOln GroB-Brinfigasse 25,
’ e = !

‘seine Tutigkeit 'ergibt sich aus der VernehAunuaubscnr £t

vom 20.4.1953. FPassbender war Vorstand der Sog. Trim.4btl.
fir Berufsverbrccher_im KL*Plossenbﬁr” Seine Schreibkraft

-war Schlundermann._ Sein.Gesch aftsberelcn war aqsserordent-

= ;...T\Jle
lich erweitert, inzuoweit:seine.bisherigen Jussauen vollstén

ig und liickenlos sind, kann nur zit Vorbehalt gesagt wer-

--dén. R ’ : . 2 . etm R S el s ol o =

“ -
Tonnfgs Friedrich, wohnhaft in @g}qu, Janere Regensburger-

. = 45 4 - s ~ 3 4 A7) =
“Strabie Nr. 25.° Tonngs wr Schreiber-in-der Abteilung Fass-

bender von 1939 bis 1942, hat“frotokolle'nach den jeweililgen

Ezekxutionen gefiihrt, h&lt aber amit seinen Aussagen veruut-

- - \

lich zurick.
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A b e Arthur, zur Zeit in der Strafanstalt imberg,.(zu
14 Jahren Zuchthaus verurteilt) ebenfalls Schreibstuben-

ingestellter.

w

- \'I"? ld
S tiegel Heinrich aus Wien, “uzenthalt/zur Zeit

s

ermittelt, ebenfalls ILagerscareliber.
o
K1liefoth Xarl Wilhelm, Xellner, zur Zeit Straf-

anstalt “fEerJ Neueno@ el wegen Betrugs. Var Lager-
bt =Y

~&ltester vonm l 6. 1941 bis mandestens Ilai 1943. {liefoth

(]

macht Angaben liber die periodischen Russenerschilessungen.
Gegen ihn wird voraussichtlich ein weilteres Voruntersuchun:s-
verfahren in Weiden anhingig werden, sodass mit seiner
valdigen Verschubung dorthin zu rechnen ist.

B IO

SSchmat z Sepp, ehem. Scharfithrer, zur Zelt im WCE

-Lgnds erg/Lech bis etwa 1955. Er soll u“*tel tarten heraus -

Tperaga T R
gesucht haben und 1 rschlessunren geleltet haben.

.

Die zleiche Rolle wie Schmatz und Schreiber soll
SS-Untersturnfithrer gesgpielt
7 o

(923

¢ h'di rn e  Rudolf, ehem.
afanstalt #remen—“” ebs—-

r,
£

haben; er befindet sich in cder S

hausen auf Grund eines Verfahrens der Staatsanwalugouaft
T .
Hemburg -.14 Js 1lo/49.

i

b! ‘- ‘: Y I' L ] ] > ¥ 3 I3 .
o_wﬁe:““m;Q); e r Josef, Ludwigsburg, Solituggsirasse 45,
L e

war als Xalfakbtor und im Krematorium tidtig.
ERRE g

G ieB.elmann PFriedrich, Verlagskaufmann, wohnhaft
in Hamburg, Hol§tenstrasse 111, Lagerschreiber und HEft-
ling von 1938 bis 1945.

XKnorth Willi, Kommandanturschreiber von 1938 bils
1945, wohnhaft in Flossenbiirg Nr. 6, h&lt offenbar zurick.
et

B&cker Friedrich, ehem. U, terscharfihrer, tdtig

o
der Lagerschreibstube und zur Zeit in WCP I in Landsberg.




Y 19, Kirsamme r Hermann wohnhaft in Stuttgart,
? LUyt

X i :
: rlGJOluLRQerubr. 29, war Vorge esetzier ggﬁwig?nelder i
> und hatte weitgehende Einblicke in den Verwgltungs-. iz
apparat. : g
7 , | Sk
i %0.) Diurzrwitsz BErich, wohnhaft in Kelheim K 42, wary
jeisis walfaktor bei Fassbender und soll ernotllcn erkrankt
sein. ;

< Al ,"ai;. 519 )
21,)' Dr. med.S ¢chnabdel, wohnhaft in Koln-Zhrenfeld,
Igyendeckerstir. 16, war erst ab September 1942 Lager-

r

arzte

f Der Uptersuchungs richter beim Landgerichte in Weiden hat
zugesagt, Uber etwalge weitere auftauchende ueugen, die fur
das hiesige Verf dhren von peaeutunD sein kinnten, “ohne be-
sonderes Ersuchen hierher lijtteilung zu geben. Kit dem Auf-
tauchen solcher Zeugen kann durchaus:ndch gerechnet werden.
Die einschlégizen Gesichtspunkte, die flr die Frage der Be-
weisfilhrung im hiesigen Verfahren in Betracht kommen, habe
ich mit Herrn UnteTSMOnuagsrlchter ausfilhrlich miindlich be-
handelts AL

j r 5, Dez 1933
" Re wensburg, den
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Y7
Der Operstaatsanwalt. 3

/ Regensburg, den 17. Februar 1954,
; l}/.) Schreiben an: ' n
. {. ./' i ; > ::

[ M

rl[ AS :
0ffice of the Judge Advocate APO 403

- US Arny -
in Heidelbexg.

. Betrifft: prschiessung russischer Kriegsgefangener.

wWie mir der Untersuchungsrichter beim Lendgerichtie
Yeiden mitgeteilt hat, befinden sich beil der dortigen
Dienststelle sdmtliche Upterlagen ilber den sogenannten
' . Dachauer Kriegsverbrecherprozess, in dem das seiner-
zeitige Wachpersonal des Konzentrationalagers Flossen-
biirg wegen Erschiessung russischer Xriegsgefangener ab-
geurteilt wurde.

Jeh fiihre hier eine Untersuchung ggen den friheren
. Regensburger Polizeidirektor nebst einigen anderen Be-
amten, denen gleichfalls zur Last gelegt igt, fir. die
Brschiessung russischer Kriegsgefangener verantwortlich
zu sein. Die Untersuchung geat in erster Linie auf var-
gefundene Dokumente zuriick, nach denen die Staatspolizeil-
stelle Regensburg seinerzeit die durchgefihrte Exekution
russischer Kriegsgefangener am 17. Januar 1842 der Staats-
. . : e polizeileitstelle in Miinchen gemeldet hat ( vgle Dokument
178 R in Band XXXVIII des amtlichen Textes des ITOozcsses

gegen die Hauptkriegsverbrecher Seite 450).

Die Beschuldigten wenden ein, dass die seinerzeit von
_ ihnen als exekutiert gemeldeten Russen in Wirklichkelt
% gar nicht getdtet worden seien, sondern entgegen den Vei-
sungen des Sicherheitshauptantes heimlich auf andere

Arbeitskommandos verteilt wurden. Es ist daher wich@ g
festzustellen, ob noch Originalurkunden dariber vorhanden
sind, aus denen sich ergibi, dass auch die Verwaltung

L



des Konzentrationslagers Flossenbiirg die erfclgten
Erschiessungen unmittelbar dem Reichssicherheitshaupi-
amt gemeldet hat, weil fiir diesen Fall das Vorbringen
der Beschuldigten als unglaubhaft blds;gestellit werden
wilrde,

“

Jeh bitte daher um Mitteilung, ob derartige
Ofiginalurkunden dort bekennt sind, oder ob die ligw
lichkeit besteht, die entsprechenden Feststellungen
aus den seinerzeitigen Verhandlungen des Dachauer -Pro-
zesses zu treffen,

b
Dre Bern%é%d Terner,

i / ! / ("
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hany r»'
Headquarters US Army, Zurope “ {

Feldpost-Nr. 4032
9. lidrz 19254

~t

13T Bernhar
Qtercsteats 2
= Stastsanvralts haf ' ; Qi-v

Regensbure

- Betr.: Exekution russischer Kriegsgefangener

Sehr geehrter Herrl

2 Wiy testdtigen & Tang Ihres Briefez vom 17. Tebruar 1954,
worin Sie teziglic! r T6t ung von russischen Kriegsgefangenen
im Xonzentrationsla ger Flossenblirg anfragen.
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der Lkt bezigl., des
cges umfa nbrp*ch ist.

s Nachprifen der Verhand-
ot eine tefriedigende
jarin enthalten 1ist.

. Es wird Ihnen hiernit. mi‘i;rp:'@ili;
Flossenblrger honzentra,luxsla

Is ist anzunehnen, dass ein ein
lungsekten nétig wé&re um festzus
Informetion in Inrer Untersuchun
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Beweisen hervor, dass viele
jeraschiedene Mittel im Konzen-
den. Etwa im Juni 1342
ngene im Lager. “Z0 Beginn
n getétet worden und

ledizlich 30 oder 90 E
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gj BEs wird vorgeechlaben, dass Sie zu Ihrer Lntlastung einen
Beauftregten von Ihrem Amt hieler en serden, welchem genehmiglt wirde,
die vol starwlten Verhandlungsakten zu Uterprlifen. Abschriften

. kcnnen vor jedem Teil der Akten, vor Cem man annimmt, erkCnnte
fir die Ermittlungen, die Sie durchfu rer, ritzlich uein, ange-
: . fertigt werden. Unser amt ist von llontag tis Freitag durchge-
4 hend von 8,20 Uhr tis 17,20 Uhr geofinet. Die Verhendlungs-

akten sind nur in englischer Sprache abgefasst.

: hr ergebener
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HEADQUARTERS
U. S. ARMY, EUROPE
Office of the Judge Advocate

APO 403

MAR 9 - 1954

Dr. Bernhard Vlerner, Der Cberstaatsanwelt
Steatsanwaltschaft

Regensburg

Re: Execution of kussian FPils

Dear Sir:

Receipt is aclmowledged of your letter of 17 February 1954,
wherein you inquire concerning the killing of Russian prisoners of
vwar at the Flossenburg Concentration Camp.

You are advised that the record of trial in the Flossenburg
Concentration Camp case is voluminouse It is believed that it would
require a detailed search of the record of trial in order to ascer-
tain whether information of benefit in your investigation is con-
tained therein.

There is evidence in the record of trial showing that many
Russian prisoners of war were ldlled by various means at Flossen-
burg Concentration Campe About June 1942 there were approximately
2,000 Russian prisoners of war at the camp., By the beginning of
1944, these prisoners had been killed and had died from mistreat-
ment until only 80 or 90 were left alive.

It is suggested that you send at your convenience a representa-
tive from your office, who will be permitted to examine The complete
record of trial. Copies may be made of any part of the record of
trial deemed to be of use in the case you are investigating. This
office is open llondays through Fridays from 0830 hours to 1730 hours.
The records of trial are in Inglish only.

Sincerely, 7

V. He SHODGRASS
Colonel JAGC
Judge Advocate

Records Officer, USAREUR
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g Regensburg, den 17. Februar 19%54.
Li. Schreiben an:

A ',,f ; \J

~+ die Allied High Commission for Germany. .

er Oberstaatsanwalt.

o

Jnternational Trading Service - Apo 1 7 1 US Army (16)
Arols en / waldeck (Sonderstandesamt)

, Betrifft: Erschiessung russischer Xriegsgefangener.

Jch fithre gegen frihere Regensburger Polizeibeante
) ® ein Verfaaren, in dem ihnen zur Last gelegt wird, fir die
Erschiessung russischer Kriegsgefangener im Konzentrations-
lager Flassenbiirg mitverantwortlich zu sein.

* Hauptgrundlage des Verfshrens ist ein vorgefundenes
) Dokument, nach dem die Staatspolizeistelle Regensburg am
: : 17. Januar 1942 der Staatspolizeileitstelle in Nincken
* die Aussonderung und Exekution von rund 800 russischen
Xriegsgefangenen gemeldet hat. Namentlich sind die Exe-
kutierten nicht feststellbar, es ist lediglich bekannt,
aus welchen Arveitskommandos sie ausgescndert wuarden.

‘ Die Beschuldigﬁen'verteidigen sich dawmit, dass die
s von ihnen gemeldeten Russen inm Wirklichkel?d nicht erschos-
. sen worden seien, sondern heimlich anderen Arbeitskonmandos

zugeteilt wurden. Jch kann von hier aus nicht iibersehen,

inwieweit es moglich ist, dass auf Grund der bel der doxr-

tigen Dienststelle aufliegenden standesantlichen Unter-

lagen das Vorbringen der Beschuldigten widerlegt werden

kann, insbesoundere ist mir nichit bekannt, ob die seiner-

¥ zeit vom Konzentrationslager Flossenbiirg erfolgten lMeldungen
iber verstorbene Russen auch Hinweise dariiber enthielten,
von welcher Staatspolizeistelle die Einschaffung irx das
Konzentratiordager Flossenbirg veranlasst worden war.

; Jn Betracht kommen die Zeitpunkte vom 9. September 1941

: - bis zum 17. Dezember 1941 (vgl. Dokument 173 2 in Band

of o



XXXVIII des amtlichen Textes des Prozesses gegen die
Hauptkriegsverbrecher Seite 450).. '

Jch bitte daher um entspfcchende Mitteilung sowie

gleichzeitig un Auskunft, ob, falls die Durchsicht der

vorhandenen Unterlagen zeitrsubend sein sollte, eine
etwaige Uberpriifung durch einen von hier aus zu beauf-
tragenden Beamten mdglich und aussichtsvoll wére.

FAN S s : e = /
¥ LA L 4 = 5 % .'. el 2 Mbé i
. Dr._Bernhar Werner.



ALLIED HIGH COMMISSION FOR GE

INTERNATIONAL TRACING

SERVICE
APO 171 U. S, ARMY
or: (18} AROLSEN (Waldeck), Germany

Telephone: Arclsen 434. Ext. No. 4

HAUTE COMMISSION ALLIEE EN ALLEMAGNE

.‘5—'&

g TR PURTES

E |
2t
ape by
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Cables, telegrams: ITS Arolsen

& ™
AKTE

BETREFF

AN

6/17

™ m_-;nn.—.; DT S e

CivgagARi

s

a.-—ﬁl-ﬁ-"""‘
agsn ﬁEQVICE INTERNATI

RMANY

ONAL

E DE RECHERCHES

- APO 171 U. §. ARMY

(:

-ou (15) AROLSEN (Waldeck), Allemagne

25. Februar 1954

Erschiessung russ. AKriegsgefangener

Staatsanwaltschaft Regensburg

Der Oberstaatsanwalt
Regensbursg

Wir beziehen uns auf lhr Schreiben vom 17. ds. its.
und teilen Ihnen mit, dass die in der Aufstellung der
Geheimen Staatspolizei, Staatspolizeistelle Regensburg,

vom 17.1.42 (vgl. Dokument 178 R

in Band XXXVIII des

amtlichen Textes des Prozesses gegen die hauptkriegsver-
brecher Selte 450) erwahnten russ;schen Kriegsgefangenen

Eaer ﬁonzun rdtlonslager hlossenourg und Dacnau erschelnen.

Lach unserer Zrfahrung wurden die zur mxekutlon in
die Konzentrationslager elqgeileferten Kriegsgefangenen
in der Lagerstérke nicht gefuhrt und deren Tod auch nlcht
suandesamtllch beurkundat.
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Aktenzeichen:
Gs

Gegenwirtig:

Der Amtsrichter

- Zengen-Sachverstindigen-Vernehmung

in der Untersuchung gegen

BEZEL ..\
Regensburger Polizel
wegen
e (=21 d e e
............... Rrlangen... den.. 2. MErz 1924

Der Urkundsbeamte

. Sprost, . Just.Anges

Auf Ladung fand ... sich ein

der.nachbenannie. 28186

U.

D.er.. Zeugk — Saghverstandiges.. — wurde....- von dem Ge-
genstande der Vernehmung in Kenntnis gesetzt, zur Wahrheitsan-
gabe ermahnt, iiber die Bedeutung des Eides belehrt, auf die Folgen
einer Eidesverletzung wie einer falschen uneidlichen Aussage hin-
gewiesen und sodann — einzelncundzinzbwesenbeft:dercitbrigen
Grdcnsccichto vemommenen:Zeugen=—vernommen wie folgt:

Zur Persons Giesccke Gerhard, Dr. Jjur Dr.
Yers ool Sy dahre ety e T JOUTnEliE T,
in Erlangsn, Schellingstr. 65.

DM

Zeugengebiih-

ren: A A S S

Auslagenf.Zeu-

genladungen: —

Nr. 5010 Formbl. 13 Zeugen-Sa

Arbeitsverwaltung Straubing

Pf

chverstindigen-Vernehmung.
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enblirg setzten na cn aer 18.0kt. 194171 ein und o““u”ccx*el sich
eine Zowt von etwa 6 bis 8 Hodhen. Damit will ich nich®
S 1ﬂ der Polgezeit niclit zchi Einzelexekutionen russ. Xri
engener eriolgten. Die letzte Sammelexelution, dle sich
ffiziere, n'u.'L;xer]_e,-:me*b und filr uns Haftlinge “ﬁa;le
1chbete, beobachtete ich am einem Sonnabe
‘*":.rm, TUrg am ‘14-. 4,45, Ich nahm zwar
wahr, ich horte aba das.Schiessen und
le ES ﬂanhelbu s;c“ un 30 bs 35 O0ffiziere. In
Lng erinnere 1a“ midh von meinem Preunde und damalige
insassen XKarl Schrade, Zilrich, Wuhrsitr., 19, auf eine Cuha
nge breite Blutspur vom inre ren Lagerhof an den Krankenba-
n vorbei bis zu der Stelle , wo die-Lel chen fiir das Xrematorium
etzt wurden, au_merﬁsum gemadt wordes jdamit ich doch .die Blutspuren.
alq LOCLglﬁCubcr eines Krenkenblocks beseitigen lasse.

Die einzelnen Exekutionstrupps 'kamen in Dastkrafi-wagen der Wehrmaciht.
Ich erinnere mich genau an die Kennzeichen der Lkws. mit "WH", ebenso
an die in Wehrmachtsuniformen steckende Begleitmanschaft,-Den Schliis-
sel zu dem inneren Revierlagerhof, durch der die Transporte eingelasscon

Scrne- Irschiessungen russ. Kriegsgefangener im KZ .-Lagex
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yvurder , un sodann bis zum inneren Arresthof weiterzufahren, hatte ich

in Verwalturg . So_sah ich auch die Ankunft der Transporte. Ein ein—
ziges lal erinnere ica mﬂch einen solchen ILxe &uthﬂoerpo gesehen

zu haben, wie.,er zu Puss eintraf. Die Transpor kamen in der VWoche
zwei- bis dreimal und euua in einer Stérke von %3 bis %0 Mann. So
weit ich mich entsinne hnd die Dinge libersehe, kamen die Gefangenen-
transporte ausschliesslich von Grafenwdhr , wo sich ein grosses
GefangenealIzper veland. : .

Das bei diesen Exekutionén, wie ich aus meiner heutigén Unter-
richtung liber dea Grund meiner Vernnehmurng erfahre, Polizeibeamte
die Hand im Spiele gehabt haben sollen, ist mir vollig neu.

LS ist mir nicht bekannt, dass die Einlieferungen. ale“e Gefangenen-—
PTransporte durch eine btda:spollzelsuolh: erfolgt wire, ﬂir ¥ -
alich nicht bekannt, dass die Exelutionsn von der Lagerve waltung
Ger Staatspolizeistelle oder elner anderen htheren Sue"'e geneleet
e

-

virden, dagegen weiss ich, dass alle Ixekutionen von d agerver-.
wa'iuL5 unnlilelbar deu ReridissICRETHOL CONAUD LA )rﬁy‘ﬁ' MsgiTcLoer

TemnTOeT wurauen o

.>

—_—
-hh-n Aoy

Bekannt ist uwir schon, dass der Verantwortliche Ifir die Uberithrung
der jeweiligen Gelangenentrensporte sidr jewells genau bestédtigen
liess, dass er diese und jene Leute vollzdhlig sbgeliefert habe. Is
waren.also audi ZXX uexnn*cnunarﬁcn vo:hanu @ o, indie ich keine

Einsich* hatte. Der Traonsportiitthrer hatte zweifellos diese Bestdti-
gung seine wcaltu wieder abzulieiern. fmdl Lage der Dinge sind also

derartige Meldungen iber die Einlieferung von Gefangenen zweifellos
ers 'Httet vorden, Ich kann natiirlich nicht sggen, dass diese Bestédti-~
sung auch ccnon den Vollzug der Exekution enthielten oder als Voll-

e e
|

zugsmeldungen betrachtet wurden.
Ichh eracnte es fiir vollkommen aus rnu:zlossc;, dass irgendein S5-.

Kommendant eines Lagers solche russ. Kriegsgefangenen irgendwo
u:tbr;ebracht~=éé%e und troizdem ihre pzokau*oq gemeldet hitte.
Iine Behauptung, dass die Russen in WLTllWCJAOLT Tpicht erschossen
Yu_va, sondern heimlich esnderen Arbeitskomnandos zugeteilt worden
eien, halte ich geradezu Lir lédcherlich. uenn derartige “CL.uﬂ[Cﬂ
Exelutionen per Pernsciareiber erfolgten - gemeldet wurce an das

on X

(.

-

=

Amt Pohle - , dennn waren ja aul der Lagerverwaltung €ifie gange ———
ﬁEl“C von Peri:onen dienstlich tédtig, die diese lleldung Jjeweils mit- A
2gkpn S By .mi phoa dass Lxekutionen “cmal'ct Jja=-

QECaNERenk Stk FHA T ﬁur&&ﬂ: 3 8 g SRR
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ns erscheint mir, wenn vielleicht im Zinzelfall eauch hicht genz 4L
unmdslich, so doch hichst unwahrscheinlich, éass sich irgendjemand :

er

v vyon der Lagerverwaltung schweren Gefahren cdadurch aussetzte, dass

=
=1
=

UATtlinge, Gie zur Exekution bestimmti waren, gewissermassen laufen
liess ohne sie ihren Schicksal zuzufilhren undéamit den gegebenen
ner

ReleRlen zuwider zu handeln, dafiir war das Einzelschicglksal solct
russ. Kriegsgefangencn der. 88  viel.zu unwert. S
ven-Eingangs gen. “eitpunkt weiss ich daher, ‘weil der 18.10.471 der-dahre|
tag meiner Einlieferung war. { N 1
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Verfigung: ¢
wal. Abtragen.
}©II. Semt Akten an
5 den Heu.rn Oberstaatsanwalt in
§ Regensburg
E: _._'_._._-.__.._
\

Erlangen, den 3. L#rz 1954
Amtsgericht

A !

( Noth )
Amtsgerikchisrat.
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.~ Amtsgericht . Landsbera/L,
[Ermittelungsrichter] : ‘

Zeugen-Vernehmung :

i LN P = PRI -~ T
Ermittlungsverfahren

in depﬁﬁfefﬁuchﬁﬁé /;régen

friithere Regensburger Polizeibmante. .. ...

.rus..s’... Kriegsge=.. ..

2 Gegenwirtig:
Der Amtsrichter 12, April {9 .54

AGR.DX. uanac,ra¢

D rkund mte 5
er U sbea dAud=hadunc=tand, . .. sicir-eii@

----- I+ 408, Gle1Ch. ... roz mwrbawucraﬂmuufeore-
chergef angn" S Land:ae:{;/boc:l er nelnt dex
nachbenannte ZeMRe. 1. .. il el

. D..8F Zeug. €. wurde . . vondem Gegenstande der

Vernehmung in Kenntnis gesetzt, zur Wahrheitsangabe er-
mahnt und vernommen,!) wie [olgt:

‘led, ”_QSCAlﬂeﬂaCﬂlGQV

/cuwenﬂebuh—
ren;

Auslagen 1. Zeu-

genladungen:
1) Im Falle der Beeidigung des Zeugen oder Sachverstindigen sind die notwendigen Ergdnzungen handschrittlich vor-
zunchmen. V

Nr. 2261 .’f.eum:n Vernmmunq

Arheitayees alogg T l..m



-
3
ot
3
£}

4]
e

=

®

: Jeh war vom Jahre 1939 = 1942 im Kz Flossenburg als 3 port-

. flihrer t&atig. Die erfolgten. Bxekutionen wurden von der.;&:e:ve“u=Lu

« nur an den Chel der Jeutschen Polizeis Reichfiinrer S5 Himm
Das war

s
mmiler g,c..A-\-:-l-O-e\(c
bersits im Exekuii ORSDCLOJl vorgeschrieben. Von einer Meldung an
eine

andere Stelle ist mir nichts bekannt. s kam oft wor ,daB die BLxe-
kutionsbefehle Tage vorher eingelaufen sind und die zu exekutierenden
Personen erst spiter eintrafen . Die Per rsonengleichheit wurde an Hand -gey
iibergebenen Personalmnapiere ubernﬂuft, weitere
¢nicht bekannit. Jeh halbte @8 im Hinbliclk auf die strengen Aufsichitsmalnsh~
jmen und in techniscner Hinsicht fiir ausgeschlossen , dal als elnqelle”aﬁbm
tund spédter als exekutiert. gemeldete russische Kriegs efange in Wirklich-
%uelt nch gingeliefert und auch nicht ete&utle;t'wu¢qea.
Jch bin nicht in dex Lage andere
lichere Angaben machen kOnnen.
Jch war bei den meisten Exekutionen al
und habe den Vollzug der

Personen namhafi zu maohen,dio sachdien-

ls vorgeschriebener 4euge zugegen
fxckution schriftlich oevtatlﬂgt. Kart

I eikarten
von den 2zu eyokuulurenden Personen sind nicht gefiiprt word def. _
Va ol oMo £ //V ?
A ,".'I
L, 7S
Cj’/&’ 7 ¢ ' n.:..-_-)
- P o e e vreral | .
Der Zeube-b;elbu unbeei 3.1»5aﬁuu«= i .
; i ban s VO 2, pj'
; = : anhl aRh oo
Voo s hrR 5t e
k I - Pl h
%S&m&%&&.d!%;dﬂ«ﬂb 3% »
RegensoWi@ B Sz,
Adusgeflcﬂt rat. s ' J.ANng. *
v I. Abtragen im Gs
<13 ) ﬁfl dlg* zuruck an die S aatsanwalischaft Regensbur :

Kontrollmanahmen sind miz



M e Devibcanricls
DAS amisgeridiy
46 Gs 2049/54

Gegenwdctig:
Referendar Hittenhein
o als Biciter, XT. Ao

Justizangestellter Wissing

als Uchundsbeamter der Gefthdfis[telle.

VEEs
"‘ Der Auftrag wird bestitigt.
" 2,) Urschriftlich mit Akten

88 8.y

Brmittlungssache
AL beld
gegen S

x * Unbekannt "éj

iz
44
oy

4 é(
q [;?
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wegen LErschiessung russ. Kriegsge-
fangeney

Es etfchien . bei Aufruf

Herrn ; .
Qberstaatsanwalt L
it s d ernachbenannte — Jeug  — Sudsoxfiindige — :
: in Regensburg
- . guriickgesandt. ' i :
7o 5e8 Der—3euge — Sumdumexfiidinige —, mitdem
Gegenftande der Unterfuchung und der Pecfon d ex
Befchuldigten behannt gemacht, wurde SRR
FUREmIEE e lige e Ayl TN IR b e it b
2. i + EREEEINs A REL e, — wie folgt vecnommen: nach
RERBRRASTREEE BErmahnung zur Wahrheit, Eidesbelehrung, Hinvels
. ‘ auf die strafrechtl. Folgen auch einer uneidl.
: ' vorsidtzl. falschen Aug

5t 3.

secfahcen (55 48 ff., 162, 185, . 5tp0.). — Amtsgecidit.

Sicafanflalt Rncath

Ne. 17, 3eugen- und Sadioecftindlsensernchiadag bucti ben Rldite Im oorbeceitenben Der
?nh:en und in ber Dorunfecfudung ™ '¢ durdy dea erfuchten Richter m Raupt:

_l. Jeug e —Agl?rgugé%ﬁmmx —_

Jch heife Priedrich Becker,
bin 4Tlahce alt, GECHNL, Engestellter.

in Escen, Elsa-Brandstromstr. 9
s e R TR S Bl e i
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-untexr den Ofplz¢eren von Hand zu Hand welterwegeben. Ich h&bu wihren

%”

Es stimmt, dass ich se;ncrze;t els SS-Unt erscndr;uhrev als Sch“91be“

Zur Sache:

-

in der Abteilung 2 der Kommandantur  des KZ-Lagers Plossedburg 4

titig war.D.h. in der Zeit von September bis Dezember 1941, in der
die fraglichen Exekutionen vorgenommen wurden, war ich noch niciit
Unterscharfilhrer, sondern QOberschutze. Ich war in _lo\senbﬁrg

in der Zeit vom 3, 2. 1941 bis 20. 4. 1945. Da ich frontdienst-
untauglich war, wurde ich nicht zun Frontdienst abhommanalbrt.

Pis auf die ersten Monate, wihrend derer ich Wachdienst hatte, war
ich die gesante Zeit auf der Schreibstube tdtig, und zwar in verschie-

denen Abteilungen.

Alle Exekutionssachen waren "Geheine Reichssachen' und wurden nur

For

der gesamten Jdahre nie Einblick in elnecgehelme Relchsoache nehmen

rsnnen, Ich kann daher ilber Angelegenhelten , die Gegenstand

%eheimer Reichssachen waren, nur solche Dinge aussagen, die mir vom
& her - :
Horensagenxﬁgkannt geworden sind. Aus Gespréchen mit dem ﬂet%e¢fondbn

Kameraden, dessen Aufgabe es war, die susfihrlichgén Exekutionsprothkulle

enzuféirtigen - es handelte sich um den damaligen SS-Schitzen Kuhlmann
H k i ]

.von dem ich vermute, dass er gefallen ist, da er etwa Ende 1944 zur X

ront abkommandiert wurde - weil ich und erirnere mich genau daran,
dass diese Exkutionsprotkolle von der Lagerveruwaltung unmittelbar
an des Reichssicherheitshauptant - Amt IV - weitergeleitet wurdes .
Meldungen iber vollzogene Exekutionen bekanz ausserden der Chef

der Amtsgruone D des Wirtschaftsverwaltungshauptantes, der General

Gliicks. D“eser sass in Oranienburg im Rienstgebdude der Amisgruppe D.

General Gliicks ~ war Leiter der sidmtlichen Konzentrationslagern iiber-
geordneten Diénstelle und somit Chel aller KZ—Laver—Kommandanten.
Dariiber, ob Meldungen iber vollzogene Exekutionen auch noch an gndere
Dienststellen erstatteil wurden, ist mir nichtf bekannt.

{iver jede personelle Verschiebung - sei es der Tod eines Héftlings,

seine Versetzung in ein anders KZ—L&”ErthT”lbluﬁﬂ¢C einwei cnde

e

StaauspollzeldLenstouelie sowle das .Reichgssiche eigshggpuamt, das

in Jeoem “Falle den zur t“inwelsunv er*ordgr¢;cae SChhtZﬂaf Iehl auo-

- gtellte, Meldung, - ' -



Von allen gestorbenen Krlewsge angenen wurden die Erkennungsmarken
durchgebrochen. Eine Hélfte davon kam » Abteilung 2, in dexr ich
beschiftigt war. Von dort wurde sie mitsamt der Stalag-Karteikarte

an die Wenrmach+sauskun tastelle Berlln, ‘die iliber alle Todesfédlle

von Krlegsge angenen Register fahrte, ges”ndt. Ob es sich bei diesen
Bodesfillen auch #kzr um die hingerichteten Kriegsg efan?enen handel te,
oder ob nur mit den Nachrichten {Uber die eines natiirlichen Todes
gestorbenen Kriegsgefangenen in dieser Welse verfahren wurde, kann

ich heute nicht mehr angeben.

Wenn seitens des Lagerkommandanten die Einlieferung eines” Hiftlings
nach oben gemeldet worden war, so war die Einlieferung mit absoluter

Sicherheit auch tatsgchlich erfolgt. Dagegen ist es durchaus

denkbar, dass die elnwelsende Dlenst5uelle der stautsnollAel Hift-

,_.._f,--«....._...--—..—-———-‘.-
e e

11*5e als 1n das Tag r eingeliefert nach oben Temeldet hat aie in

Wirl llChPelt rnz 1emals ins La#er 5ekommen %1nd

- Mit djekublonen haute Jedoch die einweisende Dienststelle nichts

mehr zu tun. Wie oben bereits ausgefihrt, wurden die Exekutionen

von aer LawerveruaLuuna organisiert und in Lagerbereich ausgelihrt.

Ich nulte es fir duS”GSOQIOJSQn, ddSS von der Lagérverwaltung Heft-

l*nge nach oben hin ls exekutlert gemeldet wurden, die in Wirklichkeit

it et o T g T i s, o

t in das Lager eingebra icht worden waren. In der Lagerverwaltung

-

4 1
sassen lauter alte Verwalitungsfachleute; es herrschte peinliche Ord-
Ausserfdem oben angegebenen Knhlmann, 4 rlwie gesagt, wahrscheinlich
nicht mehr lebt, kann ich keine anderen heute noch lebenden Personen
mehr angeben, die etwas zur Sache aussagen kdnnten.

Laut diktiert, genehmigt und unterschrieben:
5
2 / o
v
] W AR /”* 2 /e
i) I r ¥ / L4
E' :fr {\ H t—"'-"' \ % / / ‘,..".__; ¢ J" ’, L’ ('/C (_/
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Der Untersuchungsrichter Weiden/Opf., den 15.4.1954
beim Landgericht Weiden/Opf.

An den

Herrn Oberstastsanwalt
beim Landgericht

Regen

e - B
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Betrifft:

Bezug:

1l Beilage

Voruntersuchung gegen den Kriminalsekretidr Wilhelm
Passbender in Koln wegen Mords u.a. - II AK 3/53 -.
Anfrage vom 17.2.1954 - Ks 5/53 -.

Im Nachgang zu meiner Mitteilung vom 8.3.1954 ge-
statte ich mir, Ihnen zu berichten, dass ich am Frei-
tag, den 9.4.1954 in Arolsen das International Tracing
Service besucht habe. Uber meine dort getroffenenFess—
stellungen habe ich zu meinen Akten unterm 9.4.1954
einen Aktenvermerk genommen, von dem ich Abdruck zu
Ihrer Information beifiige.

Ich habe bei meiner Vorsprache in Arolsen auch eine
Klirung der Fragen versucht, die in Threm Schreiben
vom 17.2.1954 aufgeworfen sind und iliber die wir bel
der gemeinsamen Besprechung in dieser Angelegenhelt
vom 25.11.1953 uns unterhalten haben. Zu meinem Be-
dauern habe ich festgestellt, dass sich in Arolsen
weitere Erhebungen iliber das Schicksal der auf Grund
des sogenannten Einsatzbefehles Nr.8 von der Stapolelt-
stelle Regensburg ins KZ-Lager Flossenblirg zur Sonder-
behandlung iiberstellten russischen Kriegsgefangenen
nicht filhren lassen. Offensichtlich sind diese Russen
im Gegensatz zu Zivilarbeitern im KZ-Lager Flossen~
blirg nicht gefiihrt worden, so dass sie in den dortiges
Papieren wie z.B. den Effektenkarten, nicht in Erschei-

nung treten.



Auf Grund meiner sonstigen Erhebungen habe ich
allerdings keinen Zweifel, dass gerade im Herbst
1941 und im Frithjahr 1942 in Flossenbirg laufend
russische Kriegsgefangene jeweils gleich am Tage
ihres Eintreffens in Flossenbiirg, spiZtestens am
nichsten T,ge, getdotet wurden.

Landgerichtsrat
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am Frelte 1854 nuchmittngs babe ich in ﬁrnl&;ﬁfWL%
eck das Inte ing Service besuchl, Uk wieh dozv Ubex
die in iroloen lagorufien, daw Riedapel ¥lovoenblrg betrelfondén
Urkunden gu inforaieren.

wdw gurde dubei von den feschiltslelter fen Diroe Opito wx
Qo eoorikenizchen Heghioanwell Drellonit, der ledtendey Donuier
1en Instituts ist, bereitwilliget Andiliyung und TGuterstitaung 14
Suchen gewilirt.

In srolsen befinden sich 2 versehiedene Dienzistellen,; die 8l
wig des EZ-anzelegenheiten belazoel. Dis Unterlagen Uber dle Lon
sentrotionslarer werden voum (IT0 verwalict, welches such den Huchs
clenpt fir ehemplize XI-Hiftlinge vetreut. sunzerden Dungiext in
jrolsen als selbstindige Behidrde untelr Jeutncher Verwnliung elin RO~

L = e iy e T o bt 1 R e
gennnnues oconderavnn y von Li-ia o4 )
= i i b s n am o PR P E e %
2erd Ger beim IPC lagernden IoXuninve veurkunded, Jedoch seldot

{ihor elgens Unterlsgen nich* verligtle :

naeh snpgoben des Dr.fosce lngern beim ITC inszesant 2 1/2 Eile
licnern Dokumente, die Gle srihoren Li-lapers vor rliex: Puchenunld,
tanthieusen, Hatsweller,Dochou und ¥loss hhtzc, auch itteibfan,
in gerinseu Unfenge aueh rucekwnitz bedrel fenaltvs 1/5 dieser Dolkuns
te befanst sich nit dem Ri-lnger Floucendl e

tam ISC intcressierd siek lediglich iy &le sufklizung Uber Coa
Yerblelils von RZ-nliftlingesn. Lo refanat slch & on nicht =it deyx
=
?iﬁtﬁtcllung von Peraonslien der 8 S-finchaonnschnliene

Bel Gperblick dhey die dns Li=-lnper Flopagte.
birig betrefiendeny in lozernden Dolumente habe Ich Do
rentellt, dnes es aich vor zilen un Cransportlistien ¢
un Effektenkarien, um Zig- und Aupgungobliche o
Sercohilgungeed hciﬂe potiLe] dort Lri splen 20ke
dells, aber auch um Urig ten 20 hardells

Alle diesc Dolkumente geordnet, Qous 1 e
vorhoandenen Raried, wolche npeh Anosben des Gber 87006
cheaplize Plossenblrger Hi-diftliinge botriflt, sozleich die Zphl
und den Flﬂmz 1ing Setrelicndea Talaumente eroglien =
kann. Lg ipe d itercs wiglich, dort die Personnlicn
Jeden E&fﬁlin;s sein “,”%rufJaﬁ, coinen Woitervexrblellh, seinen
2gd brzw, peine Frtlepeoung oder Verlegung Iin cin cnderes Rl-loped
detungercent festzusiellen, sowell ebcp fUr dan betraffendon HiLlw
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Bayerische Landpolizei
Landpolizeidirektion Ndby./Opf. Blauberg, den 4. N
- Kriminalstelle <°

An seiner Arbeitsstelle in %1:.11‘0“:0 c;.u‘f”es 10‘11: "e der
=)
f

verh. Steinbrucharbeiter o ¢

Weber, Vorname Ludwig,

und sagt, nit dem Gegenstand der Jernahmapg bekanntgemacht und
zur Wahrheit ermahnt, zur Sache wie folgt auss

Zur_Person We ber, Vorname Ludwig, verh. Steinbrucharbeiter,
_____ =~ geb. 16.9.1903 in Miltach, wohrhaft in Blauberg Nr.Z,
Gde. Rieding, Ikr. Cham, ?ost: Kothmaisling.
Zur Sache: , Am 6.6.1941 wurde ich zum Landpsochatzeﬂbﬁul. g4l
Y I " ‘nach Hofenstetten bei Straubing 1n;ezowe1 Jach*c~
wir eine 4-wdchentliche Ausbildung hinter uns hai=

ten, wurde wir zum LZrnteeinsatz abgestellt Nach dem))
Ernteeinsatz wurden wir auf die einzelnen Kompanien verteilt., Jcb
kam zur 3./841, die in der Turnhalle in Cham u1tergebwﬁcht war.
Von dort aus wurde ich in'das Kriegsgefangenenlager nach Xoban
ling, Lkr.Cham, abgestellt, wo ich etlwa im August oder anfan
Sept ember 1941 ankam., Hier war ich als Posten flr das Gefahforﬂnf
lager eingesetzt. aov1el ich mich noch erinnere, war zu dieser

Zeit ein Teldwebel Rupprecht, der asus Waldmlnchen stammte, als
Lagerf'ihrer eingesetzt. AuBer unserem Kiichenchef namens Josef
Pregler aus dou7/0n;., kann ich mich an keinen Posten mehr erins
nern. Wie bercits angegeben, lag die Kompanie.in:'der Turnhalle in
Chan und Kompani echef war H: auptmann Zeilhofer und Hauptfeldwebel

war Stabsielawever Georg Rotzer. Beide stammten meines Witsen
glaublich aus Regensburg. Ec kann auch sein, daB Hauntﬂdnn Zelil=
hofer aus Nirnberg war. '

{c

L8]

Als 'ich in das Lager nach Kothnai~1inﬁ kam, waren meiner
Erinnerung nach etwa 50 russische Of:lélc im dortigen Lager.
Ende September habe ich mit einem Xomma n&o in der Nihe des Crias
Selling gearbeitet. Jm Laufe eines Voramittags, an den genauen Tag
kann ich mich nicht mehr erinnern, kam der Befehl, daB ich mit
neinen Gefangenen bis Mittag im Lager sein muf. Hierauf bin 1ica
in den Mittagstunden mit meinem Arveitskommando eAWQerac&t Die
Gefangenen wurden an diesem Tage im Lager verpfiegt und es ‘mag so f
gegen l4.00 Uhr gewesen sein, als einige Herren der SS kamen. Die=

sich in den Kiichenraum und haben hier die CGefangenen,
vernommen.  Die Gefangenen muBten einzeln, d.h. einer nach dem
anderen in den Raum lkommen und wurden dort vernommen. Was sich

in dem Raum bei der Vernehmung abgespielt hat, das kann ich nicht
sagen, doch haben die 5’Iznrunen, die zus dem Raum kamen, gehirt,
daf3 sie sich nach der Vernehmung liber eine Bank haben legen misscn
und da wurden sie mit einem Ochsenziemer geschlagen.

- " .’ o
se begabhen :

e |,_1.

("

Soviel ich mich heute noch erinnere, mag es etwa 8 Tage spiter
gewesen sein, da kam %Eﬁﬁgxﬂggghc ein Tkw. und hat sinmtliche Ge=
fangene weggeholt. Wolin diese gebrachi worden sind, davon habe
ich nichts‘ge“o“*. Geh6rt habe ich nur, daB sie erSCQOSJcH worden
sein sollen. Jch selbst habe in der fraglichen Nacht i
dienst gehabt und kann rn&heres hieriliber nicht angeben. A ites
habe ich nichts davon gehért, daB diese Uefangenen in Flossenbirg
.erschossen wurden. Man sprach nur allgemein davon, daf sie er= '
schossen worden sind. '

einer Erinnerung nach wurden alle Gefangenen weggeholt und



r Lagerfihrer

nicht nur ein Teil. Jch glaube, daB hieriiber der
Feldw. Rupprecht, der aompan cncf Zeilhofer und utaquOLJW.
ROtzer cher Auskunft geben kidnnen. Sonst kann ich zur Sa che
keine Angaben machen®.
Geschlossen: SeZeUels
¥ -
u[fquki, Jm Entwurf: gez. Weber Iudwig
(Ksnler)

Pol.OMstr.



adh , i | [
Schukpolizei ; i _ : 53 {' 445
p L

Die Ermittlungen in vorstehender Sache haben folgendes ergeben:

Frau ll e » k 1 g3b auf Vorhalt an, daB sie sich noch an einen
gewissen R o0 s a, Vorname unbekannt, Obgefr.,entsinnen kann, Er
scoll in Bayreuth, StraBe unbekannt, wohnen und hat nach dem Krieg
in der nlﬁchzentrale in Rayreuth gearbeitet. '

Ferner gab'die Ilerkl 'an, daB Friedrich Ha rt man n' aus Peg~
nitz, Kornerstrafe 2, Uffz., ebenfalls Wachposten war, Daraufhih
wurdé Hartmann zur Sache gehdrt. Ex gab an dal er erxst inm. Jghru
To44, und zwar im Frihjahr, etwa 3-4 T ﬂn els Kommeandofihrer in
Nasnitz wear, Hartmenn konnte sich an die Nemen der Wachposten®
nicht mehr erinnern. Er gab jedoch an, daB der Georg Hoffmann,”
Baugesch&ft in lMichelfeld, bestimmt dariiber bessere Auskunft ge-~

ben konnte, da er viel mit den Vachposten qg.tun hatte.

Gesehen: , .
- I .V . X J’&\M‘_’f}ﬁorﬁ r\
B4 P (Womclechowsky)
Hp S . Sohunb, Hptw, d. Schutzpol.
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Landpolizeistation WicheXdeld, den 20. 6+ 54 F;,gl

€ 4

Auerbach

Vernehmungs-Niederschrift

[3

in seiner VWohnung aufgesucht,mit dem Gegenstand der Vernehmung ver-
traut gemacht und zur Wahrheitsangabe ermahnt gibt der verheiratete
Bauunternehmer -

Hofmamnmn, Vornames: Georg

. geb. am 14, 11. 12 zu Michelfeld Landkrels Eschenbach/Opf. wohnhaft
in Michelfeld HsNr. 51, Folgendes an:

Zur Sache:

Laut meiner vorliegenden Liste iiber die russischen Kriegsgefangenen
die bei mir von 1941 - 1945 bei-miw beschdftigt waren wurde elner
. der Gefangenen von &ez= zwed Zivilisten (vermutlich SS) abgeholt.
Der Gefangene war damels bei einen Kabelgrabkommande in Neuhaus be-
schiftigt. Ich kann mich nicht mehr entsinnen ob ich damals selbs?
anwesend war als der russ. Gefangene abgholt wurde. Laut meiner
Tiste handelt es sich um die Gefangenen-Nr. 9948, Name Onykijtschyk
Siergiej. Ob es nun dieser Gefangener war oder Gefangene Nr. 14598,
Wame Swaschenko liichail der in Neuhaus abgeholt wurde, kann ich heute
auch nicht mehr ahgeben. ¥ Ich wei nur noch, dass der Gefangene wel-
cher in Neuhaus abgeholt wurde nach seinen Angaben ein Schullehrer
cewesen sein soil. Nach dem Angangsdatum in melner Liste, wurde;zweil
russische Gefangene am 9.10.41 abgeholt. Ich kann mich aber nur aul
einen Fall entsinnen, und zwar auf den, den ich berelts angegeben
habe. Von meinem damaligen Vorarbeiter der die Grabarbelten in Neuhaus
beaufsichtigte, erfunr ich, dass zwel Zivilisten (vermutlich SS)
einen Gefangenen mit dem Auto abgeholt hdtten. Uber das Schicksal
des in Neuhaus abgeholten Gefangenen wurde mir nichts bekannt. Ich
nabe auch spiter nichts ilber das weitere Schicksal des abgeholten
Gefangenen erfahren. Ich habe auch nicht in Brfahrung bringen kodinnen,
dass der oder die beiden Gefangenen nach Flossenblirg gebracht worden
sein sollen. ILch habe auch nicht erfzhren ob die beiden Gefangenen in
Plossenblirg erschossen wurden oder nicht. Es ist méglich, dass einer
der damdligen Bewachungsposten oder Kommandofihrer ndhere Angaben
machen kann. Die Bewachung der Gefangenen unterstanden der Landes~
schiitzenkompanie Bayreuth (n&heres siehe Gefangenenliste).

Weitere Angaben kann ich nicht machen. lieine Angaben entsprechen
der Vahrheit und sie wurden sinngemiB niedergeschrieben. Dies besté-
tige ich durch meine Unterschrift. *

Geschlosseni//%%;
- W
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Gemeindepolizel Stein b.Nbg,, den 12, 5.1554
3

tein b, Nbe,

Yernehmunssniecerschrift

Zur ache Ger Gemeindepolizei Stein b,Nbg., vorgeladen, erscueint
der verh, rarbmacher, Paul i'lachenecker, und glst, mit dem Cegehs=

stand seiner
zur Person und Sache folgendes an 3

I, . 4zur-Person 3

lachenecker, vorn, Paul, geb, am 3.7.1899 in“rothen=
bach b.libg.,, verh, rarbmacher bel cer ra. AW, lkaber, verh., mit

,x

vernehmung veritraut gemacht und zur wahrheit ermahnt,

srete Schneider, 2 Kinder im Alter von 24 una 18 Jakhren, aeutscher

Staatsangehoriger, nicht vorbestraft, wohnhaft in Steln b. Kbg.,
Gartenstrale Nr. 28.

sltern: Johann und uagdalena geb, Libner, beide verstcrven.

winkommen: eca, 2850.- bis 300.- LM monatl, Chrne vermOzen.

fI. Zur Sache :

" Im Wai 1940 wurde ich zu cden Landesschﬁtzeu eingezogen, Ungefahr

-+ T

acut Tage blieb ich
nach
den.
fangener, Bel diesem T ransport gehdrte ich zur Yiachmannscnaft, In
Weicen wurden die Gefangenen aﬁr verschiedene Arbeitsstellen Vers
+e¢ilt, Die Schlafstelle befand sich in einem Ssal des Postkellers
VeiGen, Die Belgier waren bis gegen isnde des Jahres 1940 1a TOS t=
k&iTer-untergebracht, Anschliefena kam eln Transport ( 150 Mann)
WeiBrussen, ]

port Weifrussen eintraf, war ich bereits im Postkeller 'als Lagers=
fiilhrer eingesetzt, Die Weiflrussen wurden ungefihr ein halbes Jaur
spiter durch Russen avbgelgst., Unter dem letzten
sich, wie ich aann spiter erfulr, ein Israelit, 16 Xommissare und

. weitere Angehdrige der XP.

Nir ist noch erinnerlich, caf im Soumer aes Jahres 1941 an einem
Tage 4 Angehtrige aer Gestapo zu mir kamea. Dabel ilragten ;
den russiscnen !
suf Gen verschiecenen Arbeitsstellen Defanaen, gaben
iuftrag, die Gefangenen am nichsten ‘age im Tostkeller zu lassen.
An gleichen Tage meldete ich dies meinem uamaiigen,KOm,anlefunver
HEauptmarn Nagel, aus Teifenburg/Bay. Diesef erteilte mir nun den
fenl, cie Gefangenen nicht zu Gen arbeitsstellen zu Schicken,

Am nichsten Tage am lorgen kamen Gieselben Uestapo - Angehdrigen

.

D.w.

in aer Panzerkaserne in Firth/Bay. una keam aann
“og.-hanﬂwvbuer.¢m Mai oder anfangs Juni 1940 kam ich nach 7si=
Dorthin gelangte ich mit einem Transport velgischer brlecsgeg

in

cie cie Arbeiten der Relgier {Ubernahmen., AlS der Transs=

Transport beranden

Sie nach

Kriegsgelfangenen, Da dliese sich aber zu cieser Z7Zeit
mir diese Gen

Hes
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abermels in Gen Postkeller. Reim Postkeller befand sich eine Gless
veranda, in welcher von Gem Sonderkomnmanco der Gestapo die Xriegs-
gefangenen vernommen waraen. Das Sonderkommanco -teiltessSich in zwei
Gruppen., 2 von Gem Sonderkommanéo fiurten, wie bereits erwidhnt cie
Vernehmungen in aer Glasveranda CeS Fostkellers durch, wihrend 2 afis

dere auf cenm nahegelegenen Schielplatz aie Vernenmangen aureinfihrten,

7y GieSem Zweck wurcen Cie Jefangenen zu je Vier iaann zu Gen Vernehs 2
mungsstellen gebracht und wieder zurlickgeleitet, J

hd Vor Reginn der Vernchmung multen Gie uachuannocna' en antreten, Die=
Sen wurde von -dem Sonderkommando der Befehl erteil?d, HaselnufBstecken
zu holen. Diesem Refenl kamen die sachmannschaften ¢uch rach, Die Hasels
nuBstecken waraen unter Gem Sonderkommande cer (estapo aufgeteilt, So
éal Gie EZlfte in Gie Glasveranda unc cie andere Halfte auf dern SchieB=
platz kem, Durch die fenster konnte ich dann feststellen, aaf verschie=
aene Gefangene mit den Haselnulstecken ggsculaﬁen wuraen, Soviel mir
> bekannt ist, bezog 51ch die Vernehmung der Zefangenen eul ale Zesti=
stellung, wer Juae Kommiscsar oaer Parteiangehlriger war, Wihrena cer
Vernehmung wurden einvelnen ;nTangenen fiir etwaige Aussagen gegen .lt=
.gezano-ene von den Vprnerrrenuen Zigaretten una Brot gegeoden. So kam es
vor, GaB verschiedene Cefangene, die ihre ;ar*eizu*enor1~“e1t leugne=
Ten. mehrere Male zur »ernehnuq7 geholt wurden, Ich muB erwihren, dald
nur Giejenigen Gefangenen ges chlagen worden Sind, vei aenufestg estell®
warde, daB es sich un Israeliten, Xommissare ocer 13ar‘telangehom ze ana=
delte, Dabei ist mir ein Fall 1enopurra in xrinnerung. EZin Gefangener
leuznete, Israelit zu Sein. Auf GrunG dessen wurce er geschiagen, Dis
er zus mmenbrach. AnschlieBenc wurde er in den Saal zurucxzebrach und
nach kurzar 7eit, nachden er sich etwas erholt hatte, abermals zur Vers.
netmang geholt., Debei warde er solange geucnlaren, ois er zugadb, Isra=
elit zu seln. Nachdem wurde so laange aul ihn eingeschilagen, bis er be=
wulltlcs lleven blieu, Die Vernenmung der “elangenen dauerte den ganzen

Tag.

[ 4

Ungefzhr 14 Tage nach der Tarﬂehnunb ¢urch aas Sonderxommanco kamen die
nf"EﬂOP;SFﬂ ‘Ger Gestapo in Begleltung eines refangenentransporiwagens,
VWiie ich spiter eriulr kamen aiese von Flossenbiirg una spracaen erst Ddei
cem Kompaniefiihrer, Hauptmann Hagel, Vor. Anschlielend sprachen die Ges=s
a?apo - ingehérigen el mir vor. Dabei legten sie mir eine Liste vor,
7 i weleher_}? Kriegsgefangenes, namentlich auigeriiurt waren, Sie erklé
ten mir nud, aaR ciese uerangenen sofort von aer Raustelle geholt wer=.
den miGten, Dieser Refehl wurde ebernfalls von ¢ Angehdrigen Cer acas=
malLucha*t ausgefithry, 4ls aie namentlich udl:ufhhfﬁeﬂ im Postkeller
eln‘“a?en, warden sie sofort in cen Gefang nertr;ﬂ&JcPTWf*en veruracat.
inen relawebel der Gestapo fragte ich, oD fir diese Leute Qla Fersos
nuluapwere gebraucnt wirden, Darauf antwortete mir cuieser, daB sie nichts
brauchten, da ciese 17 Mann in einer Stunde in Gen Himmel Iﬁnren wilraen,
Erwihnen muE ich, dafB ebei aiesen 17 Mann um lb Kommissare una einen
Isreeliten hancelte. Von dem Sonderkommando wurde mir auch mitgeteilt,

daB Gie 17 Jefangenen nach rlossendl rg gebracht weraen, o

1

"\"/_'

im Nechmittag des' glelchen Tages eriuhr ich il von einem mir naments=
= lich unhekannten Xraftfanrer, “der Steine una anderes Bsumaterial zur .
Rausteile fuhr, Gal Giese 17 Mann im Steinbruch in Flossendirg erschoSe= "~
Gen worden seien und anschlieBena verdrannt warcen.

Von cem Sonderkommando cer Gestapo ist mir keiner namentlich bekannt,
tuch bei einer eventuellen Gegeniliverstellung wirde ich nur einen Gas=.
von erkennen, da ich mir dessen Gesicht sehr gutl eingeprégt habe. -
Es besteht aber Gie Moglichkeit, daf mein damaliger Komyhn¢ef"qrer

Hauptmenn Nagel, wohrha aft in .elPenourdfﬂay. (soll ver dem Kriege in
Weifenburg als Eichmeister titig gewesen Sein, ) nikere ingaben lber

b.w
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die Persdnlichkeiten des SonderkommandoS Ger Gestapo machen kinns=
te, Luler Gem waren bYei Gen Vachmannschaften aer Johann G r U n e r,
Forstlarn bei Kulmbach, ein gewisser Jonhauser, nihere Persoralien
sind mir nicht bekannt, weiterhin Josef Schokolady, war aus dem
Sucentenland uand wohnhaft gewesen in Plissowa,

von den vier ingehdrigen Ges sSoncerkommancos kani ich folgzende Be=
schreibung abgeben:

e

l.) Ca, 1o cm groB, ca., 45 Jahre alt, Volles Gesicht, glatt rasiert

2,) Ca. 175 - lgo cm groB, ca. 50 bis 55 Jahre alt, volles graues
Hoagr, sehimfekkigexxiguw voblschlanke rigur, glatt rasierd,

srq e 3 +

2.,) Ca, 170 bis 175 cm-groﬁ, ca, 45 Jahre, beleibt, glatt rasiert.

4,) Ca. @4, 180 bis 185 cm groB8, 4o bis 45 Jahre, kriftige, scnlaake
Figur, mageres Gesicht, schwarze Haare, braune Gesichtsfarbe,

glatt rasierd,

Ueber Gie einzelnen Dienstgrade der Angehirigen Ges SonderkommanGos
kann ich keine ingaben machen, da ich mich mit Gen Dienstgraden Gei
der 5S nicht suskannte,

Trwthnen méchte ich noch, GaB ich sowie die von mir genannten Pers
gonen bei der 2. Kompanie, Landesschiitzenbatallion &40, warén,

Weitere sngaben in cdieser Angelegenheit kann ich niekt machen."

Geschlossen: vorgelesen, genenmigg
: ung untverschrieben:

. - X -
S i o / /

-~ FA

(Pregss) ™ Apal Fledcheneeker) © “
Pol.,Extw, .
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Bayer.Landpolizei Viechtach, den 2?.8.1954
Landpolizeistation
Viechtach

Vernehmungsniederschrift

Auf Vorladung scheint bei der LP.-Station Viechtach der
verh.Landwirt S a l l e r, Vorn vAaver, wohnh, 'in Haselbach Nx.
4, Gde.VWiesing, Lkrs.Viechtach und gibt mit .dem Gegenstand der

‘rvr

Vernehmung vertraut gemacht und zur Wahrheitsangabe ermahnt fol-
gendes an:

I.Zur Person: S a 1l 1l e r, Vorn.Xaver, geb.10.8.1908 in Hasel-
bach, als. ehel.Sohn der Landwirtsleute lay und
Maria S., letzt.geb.Peter, deutscher Staatsanhed-
riger, verh.mit liaria Schaffer, Landwirt, wohnh.
in Haselbach Nr.4, Gde.Wiesing, Lkrs. Vlechtaca,
nicht vorhestraft.

ITI.Zur Sache:

" Am 6,6.1941 wurde ich zu den Landesschiitzen eingezogen.
Nach meiner Ausbildung in Hofstetten bei Deggendorf kam ich zur
4.Konp.841 ngch Deggendorf.Am 1.10.41 wurde diese Kompagnie nach
Schwandorf verle~u.uoua am glelcﬁe Tage wurde ich mit einem
Kommando von 7 Mann als Bewachung fiir das Russengefangenenlager
nach Irrenlohe abgestellt.Wer der Kommendofiihrer war, weiB ich
nicht mehr.Der Xommandofithrer hat mit dem Vornamen Arthut ge—
geheiBen.Soviel ich mich erinnern kann waren bel diesen Kommando
Polgende Médnner: Josef Weber aus der NZhe von Stuttgart, Josef
Stockinger aus Triefenried, LP.-Station Ruhmannsfelden, Breit
Franz von Re*en, Xaver Hacker von Deggendorf.Ssvieixizhxmizk
Wiahrend ich bei diesem Xommando war Yan auch noch Josef Engl-
meier aus Blossersberg zu unseren Xommando,Die Namen Reisig,
Dickhorn oder °r;31e“ sind mir unbekannt.

Ich kann mich heute noch CW1nuern daB wdhrend der Zeit,
wo ich in Irrenlohe war, einmal einige Minner mit einem Dolmet-
scher kamen, dgp die russichen nrle"sgefano nen im Lager iber-
prift hatsiléhrend dieser Zeit war ich auf der Arbeitsstelle.

Das Gefangenenlager war 60 llann stark.Die einzelnen Kriegsge-
fanbenen wurden von der Baustelle abgehdlt und zur Uberpriifung
in das Lager gebfach .Die uoorﬁru* g fand im Wachzimmer statt
Wo die Prufungu“omg1531oq her war, kann ich nicht sagen.Es warue
_davor gesprochen, daB sie von der Stalag waren.Diese ﬁonl sion
~hatten 6 oder 7 llann aus e"ondevt, u_e sofort im La ger oleloen

muBten.Am nuCﬂSten Tage wurden diese Manner mit altmre idern
eingekleidet und bbranSDO” 1c*t.~on“q diese Ge*nnneneﬂ'hQJQﬁ;
weil ich nicht.Wer den Transport ausfiikhte, weil ich cbeﬁﬁalla
nicht. Ianrschelnlﬂcn'wu:de dieser Abtran nor* im Rondt,duvohnb-
fihrt.Am 1.12.warde“on Irrenlohe ngch Scnmandorf versetzt.

Ob die Kriegsgefangenen nach Flossenbiirg gekommen und ob
sie erschossen worden sind, ist mir nicht bekannt.Mir wurde
seinerzeit nur erzZhlt, dal die Uberpriifung durch die Stalag
stattgefunden hat und aaB nur die GeTange“en auf ihre politische
Einstellung geprift wurden.Nach Angabe der russischen Gefangenen
~ handelt es sich bei den ausgesonderten Personen um Kommlssare.
Mehr kann ich zur Sache nicht angeben.lieine Angaben entsprechen
der Wahrheitel 2

Gesg¢hlossen: : ; S Bl
(Vei't) g LTI
POM. i s TN RGe Bel 131-)

S N I B e N B
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Im Namen des Volkes:
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Arbeltsverwaltung Straubiog

P Das Schwurgericht beim Landgericht Regensburg -

, erkennt in dem Strafverfahren gegen

K wh.n_ Iuitpold, geb. 28. 12. 1900.in.Glnzburg. (Do),

verh.. lraufm. a&'nge.c:t@'l"l*cpr in Nordlingen,

HerlinstraBe 10,. . 5 - A

ngeﬁ Beihilfe. .zum lgrd,
in der ffentlichen Sitzung vom ...Mittwoch,..4en.27...duli . 1955,

an der teilgenommen haben:

- als Vorsitzender: Landgerichtsdirektor Dr. feuerezger,

als Beisitzer: a)...Landgerichisrat. Fink,

' b)...Iandgerichtsrat. Dr.. . Hottner, ..

als Geschworene: b

a) Josef Heigl, . Zimmermenn, Harrling,
b) 1ichael Hierlmeier, Baver, Nittermihle,
o) Johann Bichl, Schreinermeister, Schmidmihlen,

d) Boil. Winter, Bautechniker,..Siraunbing,

&) nJoseL. Perras, . Fotogeschifisinh.., Parsherg,

f) : Iasef. Frankl,.Yorarbeiter,..Saal.{Donaun),.....

als Beamter der Staatsanwaltschaft: . GE€I.. Assessor..Gre8,

als st Urkundsbeamter: B Pard 1S e Ass] she..Sicgl,.

auf Grund der Hauptverhandlung zu Recht:

Der Angeklagte wird auf Kosten der Siaatskasse

freigesprochen.
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Grinde:

l. &) Der jetzt 54-jéhrige Angeklagte Iuitpold Kuhn hat 6 Jahre

L
Aty
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0
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die Reaslschule in Nordlingen besucht. Er wurde denn, nach-
den er kurze Zeit als Angestellter beim Bezirksamt Nord-
lingen titig war, zum Milit&r eingezogen. Nach Intlassung
aus den Wenrdienst “nde des Jahres 1918 kam er wieder zum
Beziricsemt Nordlingen, wo er die mittlere gehobene Laul-
bahn einschlug. Er verblieb bis zum Jahre 1923 in Nord-
lingen und wurde denn an das Bezirksam? Kelheim versetzt.
Im Jahre 1924 kam er an das Polizeiprédsidium Nlirnberg.

Ly wurde dort in verschiedenen Abteilungen, zuletzt als
Sekretér,beschiftigt. 1937 wurde er von der Krininal-
polizei in die Staatspolizeistelle Ubem ommen und dort

zum Kriminalkommissar ernennt. &uf seinen Wunsch erfolgte
dann nach einer kurzen Tiétigkeit in Koblenz im Mai 1939
seine Versetzung zur Staatspolizeistelle Regensburg.

Hier hatte er bis zu Beginn des Jahres 1942 gls Krimi-
nalkommisser die Leituhg der Abteilung IV a 1 (inner-
politische Angelegenheiten, insbesondere Kampf gegen den
Kommunismus) inne. Anfang 1949 wurde er als Kriminalkommissar
nach Norwegen kommandiert, wo er in Stavanger bel den Kom-
mandeur der Sicherheitspolizei als Leiter der Abteilung II
und IV (politische Angelegenheiten und Kriminalpolizel
eingesetzt war. Nach 2 Jahren Norwegeneinsatz kem er wieder
in seine alte Stellung nach Regensburg zuriick, wo er bis
Xriegsende als Kriminalrat ta8tig war.

Tm Jehre 1938 erhielt der Angeklagte als Kriminalkommissar
den Angleichungsdienstrang bei der S5 als Heupitsturmfithrer.
Nach Xriegsende war der Angelklagte bis zum 20. 10. 1948

in verschicdenen Gefingnissen und Lagern interniert.

Durch Spruch der Hauptkemmer Augsburg von 12. 4. 1949
wurde er in die Gruppe I deér Hauptschuldigen eingereiht.

‘ Perner wurde sein Vermdgen bis auf den Betrag von 2500 )i

eingezogen und die Einweisung in ein Internierungslager
auf die Dauer von 3 Jahren ausgesprochen. Peine bereits
erlittene Internierungshaft von insgesamt 3 Jehrean und
4 Honaten wurde aber voll in Anrechnung gebracht. Die
gegen den Spruch der Hauptikammer Augsburg vom Angeklagten
und vom Generalkliger eingelegten Berufungen wurden von

der Berufungskammer in IMimchen am 7. 12. 1949 zurickge-
wiesen. Im April 1950 stellte der Angeklagte beim Kassa-
tionshof fles Bayerischen Staatsministeriums fur Sonderauf-
gaben den Antrag, den rechtskriftigen Spruch der Berufungs-
kemmer IMilnchen vom 7. 12. 1949 nachzupriifen, die Zntschei-
dung zufzuheben und neuerliche Verhandlung enzuordnen. Der
Kassationshof stellt&z aber in einer Verflgung vem 10.
10. 1950 fest, daB die Voraussetzungen fiir einen Antrag
auf Nachpriifung nach Art. 52/II des Befreiungsgesetzes
nicht vorliegen. Gegenstanddes Spruchkemmerverfahrens
weren im wesentlichen zuch die dem Angeklagten in dem
gegenwirtigen Verfahren zur Las?® gelegten Straftaten.

T r———
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Der Dienstvorgesetzte des Angelklagten bel der CGeheimen
Staatspolizei in Regensburg war der Polizeidirektor Fritaz
Popp, der vom Herbst 1936 bis ldrz 1945 gleichzeitig
Teiter der Staatspolizeistelle flir Niederbayern uné Ober-
pfalz war. Polizeidirekitor Popp genoB das uneingeschrinkte
Vertrauen der ihm unterstellten Beamten. Er gehorte nicht
zu den Typen, die ohne weiteres bedenkenlos alle Anord-—
nungen und Befehle des Reichssicherheitshauptamtes (RSHA)
durchfithrten, er stellte vielmehr jeweils in allen Grenz-
fragen zwischen Menschlichkeit und Recht entsprechende
Erwigungen an. Der Angeklagte, ein autoritédtsgléubiger
uné subaliern denkender Beamter, vertraute auch blindlings
der RechtméBigkeit der Flhrung seines Dienstvorgesetzien
Popp. Polizeidirektor Popp war in dem gegenwidrtigen Ver-
fohren der Hauptangeschuldigte. Er ist aber am 17. MErz
1955 infolge eines Herzschlages verstorben.

Der Angeklagte unterstand im Zeitpunkd der ihm zZur Last
gelegten strafbaren Handlungen dem Militdrstrafrecht,
Durch § 1 der VO iber eine Sondergerichisbarkeit in Piraf-
sachen fir Angehorige der SS und fir die Angehorigen der
Polizeiverbinde bei besonderen Binsatz vom 17. 10. 1939
(RGBl. I S. 2107) wurde fiir die genannien Personenkreise
eine der SS unterstehende Sondergerichisbarkeit in otraf-
sachen eingerichtet. Durch Zrlaf des damaligen feichs-
Fihrers SS und Chefs der Deutschen Polizei vom 9. 4. 1940
vurde bestimmt, GaB im Sinne des § 1 Ziff. 6 der VO von
17. 10. 1939 (RGBl. I S. 2107) im besonderen Einsatz
stehen :
ae) elle Veiiinde der Ordnungspolizei einschlieflich der
vorgesetzten Kommandostellen,
bb) die gesamte Sicherheitspolizel einschlieBlich des SD.

Tn Ziffer IT diesesErlasses ist festgelegt, daB das Gebiet
des besonderen Linsatzes weihrend des Krieges unbegrenzt
ist.

Tm AnschluB en den Erla8 vom 9. 4. 1940 erlicB der Reichs-
Pihrer SS und Chef der Deutschen Polizei am 15. 7. 1940
ein “undschreiben an die ihm unterstellten Verbdnde,

in dem eine alle 8 Vochen zu wiederholende Belehrung

der der Sondergserichisbarkeit der SS und Polizei unter-
worfenen SS- und Polizeiangehtrigen uber gerichtliche
Bestrafungen usw. erfolgen mlisse. Bei diesen Belehrungen
ruBte immer wieder darauf hingewiesen werden, daf auf
jeden Angehorigen der S5 und Polizei wihrend des Krieges
die Kriegsgesetze (Militérstrafgesetzbuch, Kriegssonder-
strafrecht, Kriegsstrafverfaehrensordnung) in ell ihrer
Eirte Anwendung finden, ganz gleich, ob er sich in der
Heimat oder an der Frongi befindet. Besondere Bestralun-
gen waren asuch flir Gehorsmmsverweigerung und Widersetzung
vorgesehen.

Der Angeklagte, der fiir seine Frau und eine Tochter 2zu
sorgen hat, ist seit einigen Jahren als kaufmminnischer
ingestellter in einer TextilgroBhandlung in Nordlingen
beschiftigt und verdient monatlich netto 300,- IM.
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n Ausfihrung einer am 16. Juli 1941 getroffenen Verdnbarung
wischen den Chef der Sicherheitspolizei und des SD einer-
eits und dem Cberkommando der Wehrmacht andererseits erlieB
er Chef der Sicherheitspolizei und des SD am 17. Juli 1941
en Einsatzbefehl Nr. 8 (N0-3414) mit beigefiigtewm RichtTi="
ien Uber die S&uberung—und politische Uberprifung der Ge-
angenenlager, in denen Sowjetrussen untergebracht waren.
Der Zefehl wurde durch spidtere inderungen erginzt. Er

hatte den Zweck, die Wehrmacht von allen denjenigen

Elementen unter den Xriegsgefangenen zu befreien, die als

"bolschewistische Triebkrifte” anzusehen waren, ferner

das deutsche Volk vor bolschewistischen Hetzern zu schiitzen

und das besetzte Gebiet alsbald fest.in die HEndg zu nehmen.

Auf Yrund des Befehls sollten Binsabzkommandos in Stirke

von einem SS-Flhrer und 4 bis 6 lMann, deren Bildung den

6rtlichen Staatspolizeistellen oblag, zu den Kriegsgefan-
genenlagern der Wehrmacht abgestellt werden, welche nach
besonderen,dem Befehl Nr. 8 beigefiigten Richtlinien die
politische Uberpriifung aller sowjetrussischen Lagerinsassen
zwecks Aussonderung und Weiterbehandlung durchzufithren
hatten. Als Ergebnis dieser Untersuchung waren dem RSHA
alle suwjetrussischen Lagerinsassen nemhaft zu machen,

a) die in pPolitischer, krimineller oder sonstiger Hinsicht
uniragbar waren unti-u. a., unktiondre des Staates und
der Partei, filhrende Perstnlichkeiten des Wirtschafts-
lebens, Intelligenzler, Juden, Aufwiegler und fanatische
Kommunisten - , ;

b)- jene Personen, die fiir den Wiederaufbau der besetzten

Gebiete verwendbar waren.
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Die Kommandos sollten die verdidchitigen Personen unter Ver-
wendung von Vertrauensleuten aus den Reihen der Gefangenen
ermitteln. Uber ihre wochentliche Arbeit muBten die dem Chef
der Sicherheitspolizei und des SD unmittelbar unterstellien
Sonderkommandos einen Tdtigkeitsbereicht erstatten, in dem

‘Ue a. die Zahl der endgliltig als verdZchtig anzusehenden

Personen mitzuteilen und die Funktionire der Komintern ;
und der Partei, die Volkskommissare, die politischen XKom-
missare und die leitenden Perstnlichkeiten mit kurzer Be-
schreibung ihrer Stellung namentlich anzufiihren waren.
Sodann hatten sie die Herausgabe der betroffenen Gefanpgenen
bei den zusténdigen Lagerkommandanten zu beantragen; diese
waren vom Oberkommendo der Wehrmacht angewiesen, solchen
Antragen zu entsprechen. Auf Grund des Tatigkeitsberichts
teilte das RSHA die zu treffenden MaSnshmen dem Einsatz-
kommando mit.

Ziel dex Aussonderung war die Exekution der ausgesconderten
Gefangenen, die als "Sonderbehandlung® bezeichnet wurde.
Die Exekutionen sollten ausschlieBlich in Konzentrations-
lagern durchgefilhrt werden. Uber die "durchgerfiihrten®
Sonderbehendlungen waren namentliche Listen zu fiihren,

¢ie dem RSHA einzusenden waren. '
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Flir den Bezirk der Staatspolizeistelle Niederbayern und
Oberpfalz war der Einsatzbefehl Nr. 8 als "Geheime Reichs-
sache? dem Leiter der “eneimeén optaatespolizei Regensburg,
dem ehemaligen Polizeidirektor Popp, zugegangen. Popp er-
kannte den Befehl als “untragbar®. Er teilte seine Bedenken
auch dem RSHA fernmiindlich mit, und zwar dem ihm persdnlich
gut bekannten Abteilungsleiter liiller. Bei diesem Yespriéch
wurde ihm aber erklirt, daB es sich bei dem EBinsatzbefehl
Nr, 8 um eine Anordnung deg "Fihrers" handle, die auf Antrag
des OKW ergangen sei. Die “ussen hitten sich durch ihre
Kriegsfilhrung, insbesondere durch die Ermordaung und Ver-
stimmelung deutscher Soldaten und Kriegsgefangener auBerhalb
jedes Kriegsrechts gesetzt, so daB unbedingt Repressalien
gegen RuBland ergriffen werden miiften. Im Ubrigen seli auch
mit dem Reichsjustizministerium in dieser Angelegenheit
Rlicksprache genommen worden, das den beabsichtigten Mal-
nahmen seine Zustimmung erteilt habe. Als Popp fernmiindlich
daraufhin zum Ausdruck brachte, er wolle bei dieser Sache
nicht gern mittun, wurde ihm bedeutet:" Das wolle man
iiberhort haben; es wiirde ihm verflucht schlecht bekommen,
wenn es weitergemeldet wlirde.® Darauf stellte Popp seine

" bessere Einsicht gegeniiber den Wilnschen des RSHA zurick.

Zr verstindigte den Angeklagien Kuhn vom Erhelt und von
genauen Inhelt des Einsatzbefehls Nr. 8 und von den beige-
fligten Richtlinien. £r erklérte ihm auch, daB trotz seiner
Proteste das RSHA auf einer straffen Durchfithrung des Be-
fehls bestche. Weiterhin besprach er mit dem Angeklagten
den Vollzug des Befehls, bestimmte ihn zum Leiter des
WEinsatzkommandos®, das er aus Beamten seiner Dienststelle
zusammenstellte. Er beauftragte den Angeklagten auch, die
ihm zugeteilten Beamten einzuweisen und ihre Arbeit zu
liberwachen. Vor Aufnshme seiner T&tigkeit setzte sich der
Angeklagte im “invernehmen mit seinem Dienstvorgesetzten
Popp noch mit einem Lageroffizier des Konzentrationslagers
Flossenbiirg in Verbindung. #ls dieser Offizier nach Regens-
burg kam, erklérte er den beiden, daB ihm noch nichts Uber

. die auf Grund des Einsatzbefehls Nr. 8 geplante Aktion

bekannt sei, insbesondere insoweit keine Zxekutionsanwei-
sungen voa Seiten des RSHA{ vorligen.

Der Angeklagte Xuhn hatte im Auftrag seines Dienstvorge-
setzten Popp den im Verlauf der_ Aktion anfallenden Schrift-
vezshr mit dem RSHA zu erledigen, vor allem die Tétigkeits-
berichte und Vollzugsmeldungen an das RSHA zu fertigen,
Unterzeicihnet wurden die Berichte jeweils von Polizeidirek-
tcr Popp.

Das Binsatzkommando der Stho-Stelle Regensburg iiberpriifte
nach MaBgabe des Einsatzbefehls Nr. 8 und der hiezu ergan-
genen Richtlinien im Bereich des ehemaligen Wehrkreiskommen-
dos XIIT (Wirnberg) in der Zeit vc . Ende August bis Ende
November 1941 insgesamt 2344 russische Kriegsgefangene.
Davon wurden 330 russische Kriegsgefangene als unbrauchbare
Elemente susgesonderiund in das Konzentrationslager Flossen-
blirg liberstellt.
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In den Monaten Qkiober und November 1941 iiberprufte das
Einsatzkommando der Stpo-Stelle Regensburg auch im Bereich
des Wehrkreiskommsndos VII (Miinchen) 1254 russishe Kriegg—
gefangene, von denen 278 als untragbare Elemente ausgeson-—
dert und 34 Gerangene, die aus den lLagern IErgolding und
Xircndor: stemmien, am o. 1l. 1941 1n das Konzeniravlions-—
Tzger Dacnau kamen. Der vollzug der Exekution an 550
Yriegsgefangenen im Konzentrationslager Flossenblrg und

an 34 Kriegsgefangenen im Konzentrationslager Dachau

wuTde vom Angeklagten und dessen Dienstvorgeseizten Popp
an das RBHA gemeldet. -

- B e

it Schreiben vom 1l. November 1941 (Nr. 3295/I1I), das

von Polizeidirektor Popp unterzeichnet war, wurde das

Stalag VII a in Moosburg gebeten, die weiteren 244 im :
Bereich des Vehrkreiskommandos VII von der Stapo-Stelle Re- -
gensburg asusgesonderten russischen Kriegsgefangenen in das
Konzentrationslager Dachau einzuliefern. Am 14. 1. 1942

wurde zmm der Stapo-Stelle Regensburg von der Kommandaniur
des Xonzentrationslagers Dachau mitgeteilt, daB die 244
ausgesonderten Kriegsgefangenen vom Stalag Moosburg nicht
iiberstellt worden sind. DParaufhin begab sich der Angeddagte
am 16. 1. 1942 in das Stalag VIT nach Moosburg, um die Grinde
fiir die beantragte Nichtilberstellung zu erfahren. Der Ad-
jutant gab ihm den AufschluB, daB dies auf Anweisung des
Kommandeurs der Kriegsgefangenenlager im VWehrkreis VII

in Minchen untervlieben sei. Der Angeklagte fuhr nun zum
Sachbearbeiter beim Kommandeur der Kriegsgefangenenlager
Miinchen, ndmlich zu Major Meinel. Dieser erklérte ihm, dalB
er eine Anweisung des OHW hebe, wonach die Auslieferung der
Gefangenen zu stoppen sei. Der Angeklagte erklérte darauf,
daf im VWehrkreis XIIT die Gefangenen ohne irgendeine Ein-
wendung herzusgegeben wirden. Major lMeinel wies demgegen-— i
{iber auf den Bedarf des Deutschen Volkes an Arbeitskréften |
hin und fiigte hinzu, daB die IListen iiber die auszuliefernden |
Gefangenen nochmals an die Stepo-Stelle Regensburg zuriickge- |
geben werden, um eine neue Uberprifung vorzunehmen und dal i
gleichzeitig auch der Lagerkommandant seine naheren Fest-
stellungen treffe.

i

Uher die Unterredung mit Major Meinel berichtete der Ange-
kXlagte schriftlich an seinen Dienstvorgesetzten POpp. Darin
filhrte er aus, er habe wihrend der Unterredung mit Major
Meinel nicht den Eindruck gewonnen, daB es Meinel haupi-
sdchlich um die Erhaltung von Arbteitskréften zu tun sei,
sondern nur darum, den MaBnshmen der Geheimen Staatspolizel
zu troizen. Er filigte auch hinzu, daf Major lleinel der Staats-
polizeistelle IMiinchen dieselben Schwierigkeiten mache,

wie er durch eine persdnliche Information festgestellt habe.
Bin diesbeziiglicher Bericht sei deshalb von der Stapostelle
llinchen auch dem RSHA erstattet worden, wobei auch auf die
Person des lMajor Meinel ndher eingegangen worden sei. Po-
leizeidirektor Popp fligte dem Bericht des Angeklagten wort-
lich einem Bericht vom 19. 1. 1942 an das RSHA bei, und bat
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um nidhere Weisung. Die Minchener Wehrmachtstellen erreichten
trotz der von den St tellen Iiinchen und Regensburg ersiai-
teten Berichic, daB diec 244 zurlickgestellten russischen
Kriegsgefangenen in das Konzentrationslager Buchenwald ber-
stellt, fmpsk dort nochmals {iberprift und z. T. in die

Kriegsgefangenschalt zuriickgefihrt wurden.

Der Angeklagte brachte zu seiner Verteidigung vor, er habe
ebenso wie sein Dienstvorgesetzier Popp,nur widerstrebend

dem Binsatzbefehl Nr. 8 auf Durchkimmung der Russenlager
Tolge geleistet und _sei von vornherein nicht willens gewesen,
die ausgesonderten Russen der Ixekutlon zuzufilhren. Er hitte
zwar auftragsgemél inm Binvernehmen mit Hopp die erforderlichen
Meldungen erstattet, dabei aber Palschmeldungen erstellt,

die Zehlen willkiirlich eingesetzt und diée vom RSHA eintref-
fenden Exekutionsbefehle an die Konzentrationslager nicht
weitergeleitet. Besziiglich der Kriegsgefangenen, die aus den
Gestapo-Bereich Regensburg in die Konzentrationslager Flos-
senblirg und Dachau iiberstell® worden seien, wdre zwar formal
Exelkutionsvollzug an die Uibergeordnete Yienststelle gemel-
det worden, in Wirklichkeit kounnten sie~jedoch unmdglich
exekutiert worden sein, weil ja die K7Z-Kommandanten keine
Txelutionsbefehle von der zusitandigen Stapo-Stelle Regensburg
erhalten hiZtten. Die Einlieferung eines russischen Kriegs-
gefangenen in ein Ronzentrationslager habe nicht gleichzelitig
dessen sofortige Ixekution bedeutet. Die russischen Kriegs-
gefangenen seien vielmehr vom Konzentrationslager aus in
Arbeitseinsatz gekommen.

TWeiterhin machte der Angeklagte geltend, er sei ebenso wie
gein Dienstvorgesetzter Popp rechtlich auf Grund der zum
Zinsatzpefenl Nr. 8 erteilten ndheren Erlauterung durch das
RSHA der Auffassung gewesen, es handle sich bei der Auson-
derung der russischen Kriegsgefangenen un eine volkerrecht-
lich erlaubte GegenmaBnahme und er habe nicht positiv ge-
wuBt, daB die von hochsten Stellen angeordneten llafnahmen
ein Unrecht darstellten.

Das Gericht kam auf Grund des Lrgebnisses der Beweisaufnahme \
zu der Uberzeugung, daB die von der Stapo-Stelle Regensburg |
eusgesonderten und in die Konzentrationslager Flossenblrg %
und Dachau iberstellten 364 russischen Kriegsgefangenen :
erschossen wurden.

steht fest, daB in Ausfihrung des Befehls vom 17. T. 1941
im ganzen damaligen Heichsgebiet russische Kriegsgefangene
erschossen wurden. Als Haupttdter und Verantwortliche fir
diese Ermordungzx von russischen Kriegsgefangenen wurden

gegen die Hauptkriegsverbrecher in Niirnberg der

damalige Chef? des RSEA Keltenbrunner und der damalige Chesf
des Oberkommandos der Yehrmacht Generalfeldmarschall Keitel
ermittelt und bestraft (siehe "Der ProzeB gegen die Haupt-
kriegsverbrecher” Bd. I -S. 326 und 329). Eine Reihe von
Zeugen haben bekundet,. da8 in der 2. Hilfte 1941 und Anfang
des Jehres 1942 sowohl im Ieger Flossenblrg wie in Lager
Dachau russische Kriegsgefangene  in zahlreichen Pdllen ge-
titet wurden. Der Zeuge Hommers,’ ein ehemaliger Haftling
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Lager Flossenblirg, sagte glaubwlrdig aus, daB in diesem
er in der freglichen Zeit wochentlich manchmal 3 bis 4mal
c
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hieBungen von russischen Kriegsgefangenen vollzogen
vurden. Er brachte vor, daf die russischen Kriegsgefangenen
uf Lastkraftwagen ins TLager geschafft wurden, sich dann
entkleiden muBten und unmittelbar darauvf erschossen vurden.
Die Angaben des Zeugen Hommers werdmn auch von den Zeugen
Conheimervund Dr. Giesecke“bestdtigt. Allerdings konnen
dicse Zeugen nicht sagen, daB es sich bei den erschossenen
Xriegsgefangenen auch um solche handelte, die von der Stapo-
Stelle Regensburg ausgesondert waren. zZeuge UDr. Giesecke
bekundete noch, daf die Erschiefungen russischer Xriegs-—
gefangener im Konzentrationslager Flossenblirg nach dem 18.
10. 1641 einsetzien und sich auf eine Zeit von etwa 8 Viochen
erstreckten. Br sei politischer Héftling gewesen und als
Schreiber im Lebensmittelmagazin beschédftigt worden. In
dieser Eigenschaft habe er téglich die zahl der zu Verpfle-
genden genannt bekommen. Die um diese Zeit eingelieferten
russischen XKriegsgefangenen seien aber nicht auf der Lager-
verpflegsliste erschienen und auch nicht in die Lagerkartel
and in die Bffektenblicher aufgenommen worden. Ferner brachte
Dr. Giesecke noch vor, daBf im Jehre 1941 noch keine grol3seren
Gruppen von Russen im Lager Tlossenbiirg in Arbeitseinsatz
kamen. Srst nach Pfingsten 1942 seien Russen zum Arbeitsein-
satz ins Lager gekommen. Dies wurde auch von dem Zeugen
Schmatz, der vom Jahre 1939 bis 1942 im Konzentrationslager
Flossenblirz als Rapportfihrer eingeselzt war, bestiatigt. Die
Aussagen der Zeugen Dr. Giesecke und Schmatz knnen auch
nicht durch die Angaben des ehemaligen Kriminalsekretars
Siegert entkriftet werden, der behauptet hat, daB russische
Kriegsgefangene aus den Konzentrationslager Flossenblrg
zwecks Arbeitseinsatzes wieder herausgeholt wurden{sog.
-l#nner). Siegert konnte nicht mit Bestimmtheid angeben,
ob die von ihm ausgesuchten V-Ménner in die IListen avfge-
nommen vwurden, in denen die Yamen der russischen Xriegsge-
fengenen enthalten waren, die von dem vonm Angeklagtén ge-
leiteten Einsatzkommando ausgesondert wurden. Es wdre auch
unverstindlich, wenn der Angeklagte sog. V.lMénner als HExe-
kutiert® an das RSHA gemeldet hdtte. :

Durch die Zeugen Hgiggnn)’ﬁebervhnd Saller steht auch fest,
daB die %Zahl der in den Legern Nasnitz, Kotimaisling und
Irrenlohe ausgesonderten Xriegsgefangenen mitu der jewelils
vom Angeklagten an das RSHA als exekutiert gemeldeten Zahl
{ibereinstimmte. Durch den Zeugen Paul Flachenecker, der

+1-

in der fraglichen Zeit als Vachmann im ‘Tager Postkeller

in Weiden eingesetzt war, wird einwandfreil bekundet, dal

im Sommer 1941 im Lager Postkeller sdémtliche russishe Xriegs-
gefangene von einem Kommando iberprift und 17 Gefangene,
darunter 16 Kommunisten und 1 Jude, einige Zeit spéter auf
einem grauen Gefangenenwagen nach Flossenblrg transportiert
vurden. suf die Frage des Zeugen Flachenecker, ob er Iir
diese Gefangenen die Papiere mitgeben misse, antwortete

ein Mann des Abholkommendos *die brauchen nichis mehr,

die fahren in einer Stunde in den Himmel"., Weiterhin .
brachte der Zeuge Flachenecker vor, daB ihm noch am gleichen
Tage ein ihm dem Namen nach nicht bekannter Kraftfahrer, der
Baumaterial an eine Paustelle in der Ndhe des Postkellers fuhr,

=
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gesagt habe,daB die 17 llann in Flossenblirg erschossen und an-
schlieBend verbrennt worden seien. ©s ist wiederunm auffallend,
daB tatsichlich 17 Personen aus dem Lager Postkeller-ieiden von
Angeklagten als exekutiert an das RSHA geneldet wurden. Fer-
ner steht fest, daB keiner der von der Stapostelle Hegensburg
als exekutiert gemeldeten russischen Kriegsgefangenen spater
wieder irgendwo in einem ILager oder als V-llann oder sonstwie

im Arbeitseinsatz stehend aufteuchte.

6
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Das Gericht sieht somit als erwiesen an, daB alle russischen
Kricgsgefangenen, die vom Angeklagten und seinem Dienstvorge-
setzten Popp als unbrauchbar dem RSHA namhaf? gemacht worden
waren, tatsichlich erschossen wurden.

T —

Das Vorbringen des Angeklagten, bei den lfeldungen Uber erfolgte
Bxekutierungen in den Xonzentrationslagern Flossenblirg und

Dachau habe es sich um Falschmeldungen gehandelt, verdient

keinen Glauben. Unter Berlicksichtigung der damaligen Verh&linisse
und bei den strengen Uberwachungsmassnahmen von seiten des RSHA
nielt es das Gericht Pir ausgeschlossen, dass der sonst subaltern
denkende Angeklagte in diesen Fdllen Falschmeldungen erstattet

und sich dadurch grosser Gefahren ausgesetzt hdtve. Dass der
Angeklagte im Einvernehmen mit seinem Dienstvorgesetzten POpp

au? eine klare und eindeutige Berichterstattung bedacht war,

geht auch daraus hervor, dass sich belde {iber einen Offizier

des Heeres, nimlich liber den Major lleinel beschwerten, der die i
Ausfilhrung des Einsatzbefehls Nr. 8 zu verhindern trachtete. ,
s ist wohl richtig, dass die Beschwerde gegen den Major Meinel l
urspriinglich von der Staatspolizeileitstelle ‘in llinchen ausSging-
und in diesenm Schreiben erwdhnt war, daf lajor Meinel gelegent-
lich einer Aussprache mit Kriminalkommissar Kuhn den gleichen
unhaltbaren Stendpunkt eingenommen hav. Dem Angeklagten ist nicht
zu widerlegen, daB ihm auf CGrund des Schreibens der Staatspolizei-
leitstelle Miinchen nichts anderes Ubrig blieb, als der Beschwerde
beizutreten, um keinen Verdacht zu erwecken. Der Berichtdss Ange-
klagten beschrinkte sich aber nicht auf die festgestellten Vor-
ginge, sondern enthielt auch eine Yertung und Kritik lber die
Person des Major lMeinel, der den Kampf gegen das verbrecherische
Unternehmen der Gefangenenermordung aufgenommen hatte. In dem
Bericht wurde auch um ®weitere Weisung' gebeten.

Gegen den Angeklagtean spricht auch, daf er bei seinen Verneh-
wngen vor den amerikenischen Dienststellen in Nirnberg im Jahre
1947 eine andere Sachdarstellung geb. Dempls erklérte er, er
hobe im Zusemmenwirken mit der Lagerleitung Flossenblirg die
russischen Kriegsgefangenen als Hicht exekutiert genmeldet. Der
verstorbene Polizeidirektor Popp bekundete hinwiederum vor den
emerikanischen Dienststellen in Niirnberg, diese Exekutionen
miBten wohl durchgefithrt worden sein, wenn er die Meldungen -~
iiber erfolgte Exekutionen unterschriecben hebe. Spater haben
dann der ‘ngeklagte und Popp offensichtlich ihre Aussagen
miteinander in BEinklang gebracht und von "Pal schmeldungen®
gesprochen.

Das Verhalten des Angeklagten wiirde sich demnach mindestens |

als ein Verbrechen der Beihilfe zum Totschlag in 364 Fallen
gem.. §§ 49, 212 StGB darstellen. Die.objekiiv rechtswidrigen |



. s

- 10 - | 7?

Handlungen des Angeklagten milssen aber gleichwohl, wie noch
darzulegen ist, straflos bleiben, da sie nicht schuldhaft be-
gangen sind.

4.)Vie bereits erwidhnt, verteidigt sich der Angeklagte gegen den
Vorwur®, bei der Totung der russischen Kriegsgefangenen
schuldhaft mitgewirkt zu haben,mit dem Vorbringen , er habe
nicht gewull, daB er damit etwas rechiswidriges tue. Er sel
auf Urund der Angeben seincs Dienstvorgesetzten Popp der Auf-
Taspung gewssen, e handelte sich um eine villkerrechtlich
erlaubte VergeltungsmaBnahme gegen das Verhalten der Sowjet-
atmee. Es bedarf keiner nZheren Erléuterung, daf den damaligen
erlassenden hochsten Reichsstellen objektiv weder der Recht-
Zertigungsgrund einer volkerrechtlich erlaubten Handlungsweise
noch der Ubergesetzliche politische Rechtfertigungsgrund der
Staats— oder Volksnothilfe zur Seite stand. Die Totung der
russischen Kriegsgefangenen war vilkerrechtlich nicht erlaubt.
Der Angeklagte konnte aber, wie ihm nicht zu widerlegen ist,
subjektiv auf Grund der ErkliZrung seines Diensivorgesetzien
Popp, der seine Erklirung hinwiederum auf Grund einer tele-
fonischen Auskunft beim RSHA dem [/ngeklagten gegeniliber abgab, |
zu der Annshme kommen, Staatsnotwendigkeiten erzwidngen diese |
Handlungsweise, die auf Grund besonderer, sich aus dem Ver- L
halten des Gegners ergebender Umsti&nde auch vom allgemeinen
Vélkerrecht gedeckti werden. Er befand sich somit in elnem :
Irrtum iiber das Vorliegen eines Rechtfertigungsgrundes. H
i
Der Angeklagte bringt auch vor, daB er als Stapo-Beamter genau-
so wie ein ®oldat unter Kriegsrecht stand und damit die erteil-
ten Befehle ausfilhren muBte. Es ist bereits unter l.c) ausge-
fihrt, daB der Angeklagte im. Zeitpunkt der ihm zur Last geleg-
ten strafbaren Handlungen dem Milit&rstrafrecht unterstand.
Die VO vom 17. 10. 1939 und der Erla8 des damaligen Reichs-
filhrers-SS und Chefs der Deutschen Polizei vom S. 4. 1940
ist rechtsgliltig. Dies hat der BGH in seinem Urteil voa 19.
3. 1953 (BGH St 5, -239) fiir den ErlaB vom 8. 8. 1942, der aufh
die Ordnungspolizei als im besonderen Linsatz stehend bezeich-
nete, ausgefihrt. Fdr den maBgebenden Erlal vom 9. 4. 1940
kann nichts anderes gelten (sh. OLG lilinchen Beschl. v. 26. 4.
1954 Vs 647 - 653/543 LG liinchen I Urt. v. 30. 9. 1954, 1 Ks
2 - 3/50, IIT 296/54). Bs ist daher davon auszugehen, daB
der Angelklagte bel Begehung der ihm zur Last gelegten Straf-
taten rechtswirksam der durch die VO wom 17. 10. 1939 geschaf-
fenen Sondergerichisbarkeit unterstand und seine Taten somit
unter dem Gesichtspunkt des_§ 47 MilStGE gepriift werden missen,
da dessen Anwendbarkeit im ‘chmen der Sondergerichtsbarkeit
nicht ausgeschlossen worden ist.

]
.

Durch dielusfiihrung eines Befehls in “denstsachen wird zwar

Gie Rechtswidrigkeit der befohlenen Handlung nicht aufgehoben,
wenn durch sie ein Strafgesetz verletzt wird. Gem. § 47 MilStGB
ist dafiir aber in erster ILinie der befehlende Vorgesetzte straf-
rechtlich verantwortlich. Den gehorchenden Untergebenen trifft
die Strafe des Teilnehmers -nur, wenn er den erteilten Befehl
Uberschritten hat oder wenn ihm bekannt gewesen ist, daB der
Befehl des Vorgesetzten eine Handlung betraf, welche ein allge-
meines oder militdrisches Verbrechen oder Vergehen bezweckte.
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Der Anwendung des § 47 MilStGB steht die Vorschrift des Art. 2
7iPf. 2 des Ges. Nr. 22 zur Ahndung nationalsozialistischer
Straftaten vom 31. 5. 1946 (GVBL. S. 182) nicht entgegen.

TDurch dieses Gesetz sollten .Eingriffe in die Strafrechts-
pflege beseitigt werden, die der Verwirklichung nationalso-
zialistischer Auffassungen und Ziele gedient hatten. Insowelt
sollte in der Schuldfrage sich niemend auf den “efehl seine
Regierung oder seines Vorgesetzten berufen dlirfen. Diese Vor-
aussetzungen sind jedoch im Anwendungsbereich des § 47 MilStG3B
nicht gegeben; denn der SchuldausschlieSungsgrund des § 47
MilStGB berunt nicht auf nationalsozialistischer Auffassung.

Das MilStEB ist zwar durch Xontrollratsgesetz Nr. 34 aufgeho-
ben worden. § 47 MilStGB findet jedoch auch heute noch An-
wendung auf Taten, die unter seiner Geltung begangen worden
sind (BGH Urt. v. 13. 2. 1951 in NJW 1951 S. 323).

Der dem Angeklagien erteilte Befehl stellt zwelfellos einen’
Befehl in Llienstsachen dar. Plir seine Ausfithrung konnte der
Aingeklagte dann nur nach § 47 Abs. I S. 2 Ii1SIGB strafrecht-
lich zur Verantwortung gezogen werden. Dafiir aber, daB der
Angelklagte den ihm erteilten Befehl iiberschritien higtte, licgen
keine Anhel tspunkte vor. Der Angeklagte hitte sich darnach

nur denn strafbar gemacht, wenn ihm bekannt gewesen wire, daB
die ihm erteilten Befehle die Begehung eines Vergeéhens oder
Verbrechens bezweckten. Hierzu wire eine sichere Kenntnis

von verbrecherischen Charakter des Befehls erforderlich gewesen.
Ein sicherer Nachweis dafiir, daB der Angeklagte den verbreche-
rischen Charakter der vom RSHA angeordneten und ihm von Poli-
zeidirektor Popp ibermittelten lialnahmen erkannt hat, war

aber nicht zu erbringen. Der Angeklagte beruft sich auch auf,
seinen ehemaligen Dienstvorgesetzten Popp, der, wie durch
Zeugen erwiesen ist, nichits sklavisch an die Ausfihrung von
Befehlen heranging, sondern jeweils weitestgehende Irwagungen
anstellte, ob ein gegebener Befehl menschlichen Grundsétzen
entsprach und mit den bestehenden Gesetzen in Einklang zu
bringen war., Das Verbleiben des ehemaligen Polizeidirektors
Popp in seinem Amt war zur dameligen Zeit bel verninftig den-
kenden und dem Netionalsozialismus nicht verfallenten Burger-
kreisen geradezu erwinscht, damit diese damals besonders
wichtige Stellung eines Gestapo-Chefs in Regensburg nicht

durch eine radikalere Perstnlichkeit besetzt wird. Nicht nur
der Angeklagte, sondern auch andere Untergebene des Polizei-
direktar s Popp waren ihrem Chef blindlings ergeben und auch
davon iberzeugt, daB durch Popp nicht Handlungen befohlen
wurden, welche Verbrechen bezweckten.

Da somit der Angeklagte bestreitet, den verbrecherischen Zweck
der inhm erteilten Befehle erkannt zu haben, und weitere An-
haltspunkte dafiir, daB sich eine solche Erkenninis bel ihm
eingesitellt hitte, nicht ersichtlich geworden sind, steht es
nicht mit der fiir eine Verurteilung erforderlichen Sicher-
heit fest, daB der Angeklagte das auf Grund des § 47 MilStGB
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geforderte positvive Wicsen vom verbrecherischen Zweck der
ihm erteilten Befehle hatite und demit schuldhaft gehandelsb
hgt. Ein bloBer Zweifel des Untergebenen an der RechitmiBig-
keit eines Befehls gentligtebensowenig wie es ausreicht, daB
der Untergebene den verbrecherischnen Charakiter des Befehls
héatte erkennexn konnen oder nmilissen. Zur Xenntnis gehort das

Wissen des Gehorchenden, dass der Befehlende mit dem Befehl
die Bepehung eines Verbrechens oder Vergehens beabsichiigt
hat (siehe BGH St Bd. 5 S. 244). Der Angeklagte war deshalb
aus lengel an Beweisen von der gegen ihn erhobenen Anklage

freizusprechen.

Da der Angeklagte freigesprochen wurde, waren die Kosten des
Verfahrens der Staatskasse aufzuerlegen, §§ 464, 467 StPO.

Eine Auferlegung der dem Angeklagten erwachsenen notwendigen
Auslagen ist nicht veranlaBt, da der Angeklagte nur mangels
Nachweises freigesprochen wurde.

i1
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STA weiden Hs 115¢

Z.2t.Nidda, den 3.Dezember 1955

Niederschrift

—— S T ———————

aufgenommen im,nichtéffentlichen Termin vom 3:12+1955

Gegenwdrtig: Lendgerichtsrat Salzl,
als Untersuchungsrichter
Justizassistent Pritzsche,
als Urkundsbeamter der Geschdftsstelle.

In der Voruntersuchung
gegen

Week , Franz Christian,
II 4K 5/54 ;
erschien bei Aufruf der Sache
der Angeschuldigte, der nach Ermahnung zur Wehrheit,
vernommen wurde, wie folgt: .

Zur Person:

Weck , PFranz Christian,
geb.an 8.1.1604 in Wien,

Zahnarzt in Nidda, Ludwigstrasse 7,
aussagebereit.

" Zur Sache:

Zu den Brhiangungen durch SS-Kommandos aus Flossenbiirg ausser-
halb des Lagers darf ich sagen: Ich bin ein einziges Mal

mit einem solchen Kommando mitgefshren, habe jedoch damals
Yeine Funktion bei diesem Xommando ausgelibt. Ich bin mit dem
Kommando, welches ausserhalb Nirnbergs eine Erhéngung durch-
fiihren sollte, bis,Nirnberg mitgefanren, weil ich in Niurnberg
etwas zu erledigen hatte und diese Pahrtgelegenheit beniitzte.
Bei der Erhdngung selbst war ich nicht zugegen. Die Fahrt

von Plossenbiirg nach Nilrnberg wurde auf einem Lastauto zuriick-
gelegt. Es waren noch drei Hiftlinge und 3 Wachposten auf

dem Lastauto, die Namen dieser Personen kann ich nicht angeben
Passbender und der Arzt fuhren gesondert mit einem Pkw. Wie
sich die Hinrichtung dann abgespielt hat, weiss ich nicht,
weil ich -wie ich bereits erwihnt habe- nicht zugegen war.

Der Deliquent ist nicht mitgefahren. Er sass zufgllig veil

der Polizei in Niurnberg in Haft. Die Niirnberger Polizei hat
ihn an den Hinrichtungsort verbracht. Ich bin von den flossen-
blirger Auto in Niirnberg ausgestiegen, habe mich weisungsgeméss
an eine bestimmte Strassenkreuzung begeben, um dors einea
Erlanger Auto, den Leichenwagen der Universitét, abzupassen.
Es war nimlich mit der Universitidt Erlangen vereinbartd, dass
diese die Leiche deg Deliquenten fiir anatomische Zwecke te-
kommen sollte. Ich habe an der betreffenden Stralenkreuzung
dann das BErlanger Leichenauto aufgehalten. Als das Flossen-—

1

blirger Auto vom Hinrichtungsort zu der Strassenkreuzung zuriick-
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kem, hat es vom Flossenblrger Auto die Leiche des Deliguenten EZ:E
“bernommen und ich bin denn von der Strassenkreuzung aus mit
dem Flossenbiirger Auto nach Flossenblirg mit zuriickgefahren.

Sonst war ich bei auswdrtigen Hinrichtungen niemals irgendwie
beteiligt.

Bei Gffentlichen Brhingungen, d.h.bei Erh&ngungen von Hiftlingen
vor versammeltem Lager, war ich niemals wahrend des Erhdngungs-—
vorganges zugegen. Nach meiner Erinnerung hat ein solcher Vor-
fall sich iiberheupt nur ein einziges al abgespielt. Es handelte
sich um zwei HiEftlinge, die aus dem Lager entsprungen waren.

Der eine von ihnen hatte nach Frankreich fliehen wollen, uwmn dort
in die Premdenlegion zu gehen. Der andere war irgendwie gegen
einen Lokomotivfiihrer tdtlich geworden. lMeines Wissens handelte
es sich um zwei deutsche Hdftlinge. Beide waren aber wieder ein-
gefangen worden. Die Leichen dieser erhdngten Hiftlinge habe

ich vom SS-Lager aus natiirlich schon héngen sehen. Sie sind

ctwa 1/4 Stunde am Galgen hingen geblieben. Ich habe nichts
gesehen, dass diesen aufgefingten Personen eine Zipfelmiitze
aufgesetzt war oder Schilder mit Inschriften umgehingt waren.
Gin Schild mit der Inschrift "Ich bin wieder da' hat man wohl
Hiftlingen, die voribergehend geflohen wareh und dana wieder
eingeliefert wurden, um den Hals gehdngt, wenn sie vor ver-—
sammelten Lager wieder zurilickgebrachd wurden. Diese wuruen

sber nicht immer erhingt, sondern meistens vor versammelten
Lager mit einer Priigelstrafe bestraft,

Bei irgendeiner solchen dffentlichen Erhéngung war ich niemals
irgendwie t&tig. Toh war nicht einmal auf dem Appellplatz zugegen.

Wenn ich zu den Qﬁanq;gghtlichgnh@rschiesggngen gefragt werde,
vobei ich darauf sufmerksam gemacht wurde, dass das Gericnt
darunter diejenigen Exekutionen wersteht, wobei Hiaftlinge durch
Sglven eines Pelotons erschossen wurden, SO sage ioh:

Diese Erschiessungen von Polen haben schon stattgefunden, bevor
ich in die pclitische Abteilung gekommen war. Sie haben noch
stattgefunden, allerdings nurmenr ein-oder zweimal, nachdem ich
bereits in der Polit.Abteilung war. Nach meiner nachtriéglichen
Informierung, die ich aus Aufizeichnungen in einem in der Polit.
Abteilung verwahrten Buch entnahn, sind zirka 150 oder etwas menr
Polen erschossen worden. Las war aus dem Sterbebuch zu ersehen.
Unter Todesursache war dort verzeichnet: "Auf Befehl des Reichs-
fiihrers SS erschossen". Venn mir aus Blatt 9 ff der Akten vor-
gehalten wird, dass diese Erschiessungsperiode etwa von April 1941
bis September 1941 gedauert haben diirfte, so mag dieser Zeitraum
richtig sein. Desgleichen bin ich ebenso der Ansicht, wie sie
gerade vom Richter geZussert wurde, dass es sich wn diejenigen
Personen handelt, die zum Teil auf Blatt 13 - 15 d.A. listenm&ssig
erfasst sind. Es waren dies Polen, die nach dem Polenfeldzug

von deutschen Dienststellen vorerst eingewiesen worden waren.

Tch hatve wiederholt Akten dieser Polen gesehen. Daraus zrgab

sich, dass diese Polen seinerzeit wegen des Verdachts, dass sie
sich als Heckenschiitzen betdtigt hatten, dass sie zu Partisanen-
gruppen gehort hatten, dass sie deutsche Soldaten ausserhalb
des Kampfgeschehens getotet hatten, inhaftiert worden waren.
Als dann die Todesbefehle kamen, stand jeweils darin: "wegen
nachgewiesener Partisanentitigkeit®, "bei der Haussuchung wurde
ihm ein Waddendepot gefunden", "hat als Heckenschilitze einen
deutschen Soldaten getotet" usw. In dem Todesbefehl war jedesmal
vermerkt, dass dies nachgewiesen sei. In iwanchen Féllen waren
auch weitere Erliuterungen beigefligt, z.B."durch Aussagen des
Ortsdltesten ist erwiesen, dass....", 'der und der hat dag und
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das bekunderi®. Wie sich die betreffenden Polen auf die gegen
sie erhobenen Beschuldigungen eingelassen oder dagegen verteidigt
haben, dariiber war nichts verzeichnet. Es hat sich um Befehle
| gehandelt, die aus dem Reichssicherheits-Hauptamt kamen. =
| BEs_ist mir nichi ein Fall einer Exekution in Flossenbirly bekannt,
| bei_welcher das Todasuxteilhvorieiner_anderen'ﬁehﬁrde als wie
vom.Reichssicherheits-nauptent von Berlin gekommen widre., Wenn
ich mich nicht irre, so hiess die verfiigende Dienststelle "Abt.V'.
| Bs stand als Unterschrift sehr oft: "Kaltenbrunner! und "Im
suftrage Kaltenbrunner" mit einer anderen Unterschrift.
2 Ich nabe diese Befehle des Reichssicherheits-Hauptemtes fir ein V4
“Ich habe keine Zwelfel™ .
Todesurteile gefally

§*rmeIngﬁIﬁigé@f?ﬁﬁééﬁfféﬁI&éﬁ@éséﬁéﬁ;
an der Recnthmassigkeit der Art, wie diese., :
wurden gehabt. Ich bitte, zu bedenken, dass jJa auch die SS
Gs¥ichte hatte. Ich bin in juristischen Dingen ein Laie. Ich
;ar deshalb der Ansicht, dass das Reichssicherheits—-Hausptant
: s _eine”A:ﬁ_hachStéé”SSZGéribht*isﬁ;’ICh"bin auch bei diesen
v\ Erwdgungen davon ausgegangen, dass das Reichssicherheits-Hauptamt
4 inm Kriege besondere Aufgaben und besondere Rechte hatte. Wenn
daqy ©8 im Frieden ein Todesurteil gef#ll® hitte, wdren mir wahr-
A goneinlich schon Bedenken iiber eine solche MafBnahme gekommen.
(" Im Kriege habe ich das RSHA fiur zur Pallung von Todesurteilen
& ermichtigt gehalten.,Ich hitte auch dem Oberkommando der Wehr-
macht die Funktion zugestanden, Todesurteile auszusprechen.
Ich war sogar der Ansicht, dass jede Vehrmachtsstreife, wenn
sie einen Spion fing, diqup_ggglgiﬁhﬁdurch,ein“Standgerichx
zun Tode verurteilen 1&§sen konnte. Der Relchsliuhrer S5 wWar ja
Zugleich Innenminister. Ich konnte annehmen, dass er zur Ir-
lassung von Verfahrensvorschriften zusitédndig war und diese dann
s selbstverstindlich auch richtig handhabte. Kurz und gut, ich
ver restlos davon iberzeugt, dass die Todesurteil rechtlich in
CrcHine BAnget. =Tk DA LS 2 SR gt e S
Tch habe auch niemals -und das gilt fir alle Todesbefehle,die
mir in die iHinde gekommen sind- den Verdacht gehabt, dass dort
ein unterschovener, d.h.unwehrer Sachverhalt aufgefiihrt war.
Wenn mir der Exekutionsbefehl auf Bl.23 d.A. vorgezeigl wird,
so sage ich dazu: Einen solchen EBefenl hzbe ich niemals gesehen.
;. Die Befehle sahen wohl #hnlich aus, waren rot unrandet und
~if-" verndltnismissig knapp gefasst. Es_stand aber immer eine kurz
1" abgesetzte Begriindung des geidllten Todesurteils drin,.in
~welcher eine Tat aufgezeichnet war, die man nach den damals
* geltenden gesetzlichen Bestimmungen flir ein Todesurteil aus-
reichend ansehen konnte. Es standen immer Vermerke zus&tzlich
drin, wie: "Hat einen Fluchtversuch unternommen. &s wurde ihm °
nachgewiesen, dass er unter Ausnutzung der Verdunkelung Ein-
briicje begangen het". Wenn mir nunmeir aus Blatt 20 d.A. VoI~
gezeigt wird, dass nach den Statistiken die Leute Ja nichit wegen
pestimmter Taten, sondern wegen ihrer Gesinnung, Vorbildung,
Basse usw. zur Sonderbehandlung ausersehen waren, SO Sage ich
zu: Ich will auf der Stelle tot umfallen, wenn icn jemals
i irgeéndeiner Totung in Flossenblirg angenommen haben sollte,
Ss einer nur aus solchem Grunde getdtet werden sollte. Ich
war der festen Uberzeugung, dass diese Leute todeswirdige Verbrechen
be engen hatten. i
)} Bine Ausnahme kann ich insoweit nur machen von deujenigen krenken
f Russen aus dem Kriegsgefangenenlager, die der ArzT nur unm ihrer
{! Krankheit willen tdtete, meistens durch Spritzen. Diese Hand-
# L&E@ggﬂééhamignwaﬁaﬁswala.unnaﬁhtméssigmangesehen,'sie hate ich
auon hiemals als eine Sxekution betrachtet. Wenn ich daher von
¢ Exekutionen und Hinrichtungen spreche, so meine ich nicht die
Giftspritzen, mit denen Dr.Trommer von sich aus die kranken
Hiftlinge totete. Um wieder auf die Hinrichtungsbefenle zurlick-

zukommen, 80 sage ich auf Vokalt weiter: Es_ist m r nicht bekannd
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gewesen,“dass_die”zumuTode_verurteilten Leute. keine 0glichkeit

zu ihrer Verteidigung gehabt hatten. Ich war der Ansicht, dass
cécen sie bereits vor der Zinwelsung nach Flossenblrg ein Ver-
fanren stattgefunden hatte. Bingewicsen wurden die Leute zu

uns ja durch die Stapo-Leitstellen Niirnberg, Regensburg und
Xarlsbad. Diese drei Stapo-Leitstellen iiberwiesen ihre Bxekutionen
Tlossenbiirg. Ich habe mir das Verfahren gegen die Ange-
digten so vorgestellt: Die Angeschuldigten wurden von den
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fenden Stapo-Stellen nach ihren strafbaren Taten festge- >
mmen, verhdrt, es wurden Zeugen gehOrt und sonstige Beweise
oben, dann= haben die Stapostellen ordnungsgemdss uber das
ebnis der Ermittlungen an das RSHA berichtet; dieses hat in
em Art schriftlichen Verfahren die Angelegenhelt genau nin-
ichtlich der tatsidchlichen Vorgénge und ihrer rechtlichen
Wiirdigung iberprift und dann den Spruch gef&llt. Ein solches
Verfahren hielt ich unter den damaligen VerhZlinissen fiir zu-
lissig und rechtlich in Ordnung. Dass diese Verfahren unter
Xusschluss der Offentlichkeit und heimlich geschahen, liess sich
fiir mich tUberzeugend leicht motivieren: Es war ja klar, dass
dann, wenn die Rusuen bel ihrer Splonage von den T&tungen ihrer
Leute gehort hitten, deutsche Kriegsgefangene bei nicht ord-
nungsgemidssen Verfahren, d.h. ohne ihnen iberhaupt irgendwelche
straftaren Handlungen nachweisen zu kdnnen oder zu wollen, zur
Vergel tung toten kdnnten. Ich hebe deshalb auch aus der Heim-
lichkeit nicht geschlossen, dass die Totungen vor der Offent-
lTichkeit, d.h. vor dem deutschen Rescht, nich® verantwortet
werden ‘konnten. Die Heimlichkeit hmmmxitimimieddghimk habe ich
lediglich als aus Griinden der Zeitlage erforderlich angesehen,
weil es zweckmissig war, dem Ausland nicht alles kund werden
zu lassen, was bei uns gescheh. Zusammenfassénd darf ich noch-
mals sagen, dass ich hinsichtlich aller Exekutionen, die in |
Flossenbiirg stattfanden, niemals das Bewusstsein.oder auch nur fi
den Verdacht hatte, es kGITe~sICH nicht um ordentlicue Urteile
ﬁéﬁaélnl LU L ARDS B Dt Mol g Mo M o M S
Bei.dem Kommando, welches durch Salven standrechtliche Erschies-
sungen ausgeiibt hat, war ich niemals. Ich habe niemals beli eilner
Salve mitgeschossen. Ich bin nur ein einziges lMal zu elner sol-
chen Hinrichtung dazugekommen. Ich hatte némlich die Kohlenver-
sorgung des Kematoriums zu lberwachen, {iberhaupt die gesamte
rufsicht Uiber das Krematorium zu fihren. Im Zuge der betreffenden
Besorgungen ging ich einmal zufallig zunm Krematorium, als dort
einmal eine standrechtliche Hinrichtung stattfand. Zufgllig ist
sigentlich nicht ganz richtig. Ich wusste, dass die Exekutionen
stattfanden und ging hinunter, um nachzusehen, ob sie schon
vorbei seien. Sie waren zber noch nicht abgeschlossen, S0 dass
ich aus der Ferne zusehen konnte, wie die Salve 2iel. 1 diesen
Dolenexekutionen waren des 6ftern grossere Trupps. =8 vor-
cekommen, dass, 20, 25 hingerichtet wurden. Ich habe niemals
wrecht—-
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anf einern--dieser Polen geschossen. Ich habe also b
lichen Erschiessungen durch Selven eines Pelotons nie
mitgewirkt. Die Akten dieser Polen hat immer Passbend
gebracht. Wenn mir nun noch vorgehalten wird, dass I
behauptet, diese Polen seien nicht Heckenschiitzen,
Rinmarsch der Deutschen in Polen aus Zuc.thdusern f
Schwerverbrecher gewesen, die nach und nach wieder e
worden seien, so bin ich der Ansicht, dass diese Angsabe des PFa
vender nicht stimmt: Ich habe natiirlich nicht alle Akkten der
Polen angeschaut, sondern nur in vereinzelten Fdllen solche
Akten eingesehen. +abei fand ich jedesmal einen Vermerk iber
Partisanentitigkeit, Heckenschiltzentdtigkeit oder Desitz eines
Waffenlagers. Aus diesem Grunde bin ich zur Uberzeugung ge angt,
S
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dass es sich bei allen Polen um illegale Helfer mit der waffe in
der Hand gegen Deutsche handelte.
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Bs ist schon vorgekommen, dass sich bei Genickschuss-Hinrichtungen
beiii XKrematorium zugegen war. Ls waren dies aber keine Polen, it
sondern Russen, die niemals Héftlinge des Ki-Lagers Flossenblrg
waren, sondera die von den Stapo-Stellen Nlrnberg, Karlsbad

ind” Regensburg eingewiesen wurden. Ich habe bereits vorher er-
wihnt, dass ich in all diesen Fdllen der Uberzeugung war, dass

es sich um ordentlich zum Tode verurteilte Menschen handelte.
Diese Russen kamen entweder in Einzeltransporten zu 2, 3 Personen
_die Zahl und die Zeit ihres Bintreffens wechselten periodisch-
unmittelbar in Begleitung eines Stapobeamten in Flossenblirg an.

. 0der einer oder zwei dieser Russen trafen mit einen Sammeltrans-
port von Gefangenen, der fiir Flossenblrg bestinmnt war, in Weiden
ein und wurden von dort aus nach Flossenbiirg verbracht. Auf der
Tramsportliste war in solchem Falle die Ferson des zur Exekution
bestimmten Hiftlings rot aniekreuzt. Der Todesbefenl aus Berlin
lag dann im Lager jewells schon vor und zwar in unserer Abteilung.
7wei-oder dreimsl war der Befehl zur Hinrichtung allerdings noch
nicht eingetroffen, é@ls der Delliquent bereits in Flossenburg war.
Tn diesen Pillen sassen die betreffenden Russen zwel oder drei .
Tage im Arrest ein, bis der Befehl aus Berlin eingetroffen war.
Diese Russen wurde alle miteinander nicht als Lagerhdftlinge
aufgenommen, d.h. sie wurden weder karteimgssig noch bekleidungs-
missig usw. erfasst. Dagegen haben wir unter Zuziehung des HEft-
lings Buden, der als Dolmetscher diente, duréh Befragung liber

die PeTSonalien festgestellt, ob der betreffende Ha&ftling tat-
sichlich derjenige war, der zum Tode verurteilt war. Diese

Tehte kamen gleich in den Arrestbau, bis der Schutzhaftlager-
fiihrer Pritzsch den Zeitpunkt ihrer Exekution bestimmut hat.
Fritzsch war es auch, der vereanlasst hat, dass die Hinrichtungen
niént mehr durch Salvén erfolgen sollten, sondern mittels Cenick=-—
schusses durch KK-Gewehr. Br hat diese Praxis aus Auschwitz
mitgebracht. Die Salven konnte man natiirlich inm Ort Flossenblrg
horen und so kam es, dass die Leute dort vffentlich, z.B. im
wirtshaus dariiber redeten, dass an dem und dem Tage wieder Leute
erschossen wurden. Ausserdem wurde den SS-Leuten von Zinwohnern
dcs Dorfes auch vorgehalten, dass man im SS-Lager Leute will-
kiirlich erschiesse. Die Einwohner des Ortes, die natiirlich sahen,
dass gelegentlich die H&ftlinge von einen unbeherrschten Posten
mit Plissen getreten wurden, schlossen deraus, dass auch die Er-
schiessungen ebenso willkirlich seien. Es war diles fir die SS-
Leute, deren Angehorige ja in Flossenblirg wohnten, wenig angenehm,
im Rufe gewissermaBen von "lirdern" zu stehen. Diese Unsténde
haben wohl dazu Veranlassung geoeben, dass das Salvenfeuer ein-
gestellt und mit dem KK-Gewehr geschossen wurde. S0 kam es zu

den Genickschuss-Hinrichtungen. Wenn mir nunmehr die Entschliessun¢
des Reichsfiihrers SS vom 6.1.1943 (Blatt 38) vorgehalten wird,

So kann ich nur sagen, Gass mir diese Entschliessung unbekannt ist
und dase ich auch dariiber niemals belehrt wurde. Nach diesen
Richilinien ist jedenfalls bei den Genickschuss-Hinrichiungen
nicht verfahren worden. Der Arzt war wohl dabei, auch in den
meisten Fallen der Lagerkommandant. Geschossen ist acber lauer nur
con einem Einzelnen, und zwar aus nichster Entfernung ins Genick
des Delliquenten geworden. Der betreffende Mensch hat jedesmal
gewusst, dass er getdtet werden sollte. Das wurde ihm schon

bei der Identifizierung seiner Person durch Buden erdifnet.
Manechmal hat Fritzsch es dem Delliquenten auch erst unmittelbar
am Hinrichtungsort gesagt. Bs ist aber keiner heimlich gestorben,
der dort mittels eines Genickschusses getdtet wurde.

Nachdem Fritzsch angeordnet hatte, dass nicat mehr durch Salven,

sondern durch Genickscliisse die Hinrichtungen stattfinden sollten,
hat er mich beaufiragt, bei der Waffenkammer ein Kleinkaliber- -
Gawehr zu fassén. ~as habe ich getan. Das Gewehr wurde in einenm
verschlossenen Schrank in der Polit.A teilung aufbewahrt. Es "
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war mindestens zu meiner Zeit nicht mit einem Schalldédmpier
versehen. Wenn nun so eine Exekution im Krematorium stattfand,
rief FPritzsch in.der “ollt.notellunﬁ an, Wenn ich am Telefon
ﬁEE; oeauftragtu er mich, das Cewebr zum Krematorium zu bringen.
0ft hat er diesen Auftrag auch Fasstender gebeben. Fassbender

stand aber mit Fritzsch nlcht gut. Er Edusserte sich z.B. in
Jevlehung auf ihn wiederholt abf&dllig, z.B. nannte er ihn
einen li#cherlichen Donauschiffer (gritzoch war nidmlich Leicht-
matrose) oder gebrauw hte er in Beziehung auf Weisungen des
Fritzsch das bekannte dltuu aus G0tz von Berlichingen. Fassbender
ging deshalb fritzsch aus dem Wege, wo er konnte. Auch Fritzsch
hat sich mir gegeniiber immer abfdllig gegeniliber Fassbender ger
dussert. Deshalb hat Fassbender dann w1eanrholt den an ihn ge-
richteten Befehl, das Gewehr zum Krematorium zu bringen, an
mich weitergegeben. Fritzsch hat Fassbender nicht eigentlich
zun Gewehrtransport beauftragt, sondern dazu, bel der Exekution
unw send zu sein. Fassbender hat dann mich geschickt. !

So bin ich zu den Genickschus ~—nlnr¢cgtan&en gekommen. Ofters
war Fassbender auch garnicht im Lager. Dann bin ici gewisser
massen von vornhcreln als sein Stellvertreter gegangen.

Ich bin nur deswezen hingegangen, weil ich von PFritzsch, der
ucnutﬂnaftlagerf hrer und zugleich stellv.Kommandant war, zu
dem tang zum Krematorium beauftragt worden war.

Wenn ich gefregt werde, wie oft ich bei solchen Hinrichtungen

im Krematorium zugegen war, bei denen Leute durch Genickschiisse
getotet wurden, so sage 1ch dazu.\ﬂds ist schwer anzugeoen.

Ich schétze, 10 - 12 Mal, kann ber keine Garantie aafiir geben,
dass diese Zahl ‘such rlCﬂtl“ ist. Diese Gé&nge Tanden in grisseren
Lbstinden statt. Meistens wurde jeweils ein H&ftling erschossen,
im Hochstfalle sind einmal 3 ﬂa;ullnge erschossen worden.

B

Unten war beil diesen Vorgingen PFritzsch, seltener der Kommandant
K8gel, ein-bis zweimal auch der Adjutant Baumgartner, ater immer
ein Arzt, damals Dr.Schnabel.
Anhand des XLrematoriumsplanes erliutere ich den Erschiessungs-
vorgang, wie folgt: ZunZchst darf ich bemerken, dass die dort
eingezeichnete Rollbehn seinerzeit noch nicht vorhanden war.
Die 3 zur Hinrichtung bestinmten Lell;quenten -jetzt erinnere
ich mich gerade, ginmal waren es 5 oder 6, die aus Karlsbed kamen-
wurden durch einen “Scharfihrer, meistens den Artveitsfilhrer, ich
glaube, er hiess Schmatz, kann mich aber an den Namen nicht mehr
genau erinnern, etwa in das Gelénde zu dem mit gross A bezeich-
EPGUEQ Punkt gebracht. Dort mussten sie sich ganz nackt aus-
izienen. Im Krematoriumsgebiude in Sezierraum ( waren fritzsch,
ich und die sonst vorher erwghnten Personen. uer Seziertisch war
seinerzeit nicht vorhanden, d.h.weggezogen. Die Tlre zwischen
m Sezierraum (B) und der Leichenhalle (C) war nicht strexng
rschlossen. lagegen waren auf Weisung von Fritzsch die Tiure
zwischen der Leichenhalle (C) und dem Verbrennungsrauu (D)
immer streng geschlossen. Im Raum D hielt sich némlich wZhrend
des Vorganges der alfaktor vom Krematorium auf, Dieser sollte
von der Erschiessung nichts sehen. Der Raum E war ein kleiner
Vorraum, der mit einer Art nolave‘schalung versehen war. Die
qul'ire zwischen dem Sezierraum (B) und dem Vorraum (E) ging nach
sen zum Vorraum zu auf und war dann immer so, wie in der Skizze
r*ezelchnet (£f) angelegt. Der SS-Mann hat dann vom Punkt 4 aus
n ersten Delliquenten in den Vorraum (E) gefiihrt und so hin-
uu*+t dass er mit dem Rlicken zu der offenen Tiire zum Sezier-
um (D)ﬁsuand. Pritzsch stand mit dem Gewehr in der Hand ver-
{t im Sezierraum, wenn der Russe dann vor der Tlre stand,
Pritzsch ihn von hinten erschossen. Die Leiche fiel dann
iste 03 nach rickwirts in den Sezierraum. FPritzsch rief "Hallo",
daraufhin offneten der Kalfaktor und ein Leichentrager die
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Diire zwischen dem Verbrennungsraum (D) und der Leichenhalle (C)

und liefen durch die Leichenhalle in den Sezierraum und brachten
von dort die Leiche weg in die Leichenhalle. Hierauf begaben sich

’ diese beiden Hiftlinge wieder in den Verbrennungsraum (D) zurieck

e und machten die Tiire wieder hinter sich zu. Wenn mehrere erschossen

e -

wurden, wiederholte sich dann derselbe Vorgang. Die beim Punkt A
stehencen anderen Deliguenten horten selbstverstindlich den
Schuss im Krematoriumsgebzude.Sie wussten ja alle, dass sie
arschossen werden sollten. Ich glaube, diesen Russen waren die
Hénde auf dem Riicken zusammengebunden. Nicht. in einem einzigen
Fzlle haben, soclange ich zugegen gewesen bin, die Russen irgend-
welche Schwierigkeiten bereitet oder sich gegen ihre Aufstellung
vor der Tiire gestriZubt. Ich habe mich oft gewundert, wie spupide
sich diese Leute erschiessen liessen. Wenn mir die Darstellung

: des Zeugen Sommer mit der Tlratrappe vorgehalten wird, so sage

Wi
ich dazu: So war es in keinem einzigen Falle, so lange ich zugegen
= war.

Ich selbet habe niemals geschossen. In meiner Anwesenheit hat
nur Fritzsch geschossen. Er hat mir das Gewehr, wenn ich hinunter

abgenommen und nach Beendigung der Exekutionen wileder aus-

K
@  Siiish. iuch awisehendurch nel or.os mir zun Laden gegeben.
W - T der Regel wurden unten im Krematorium das Todesurteil nicht

mehr bekanntgegeben, es wurde auch nicht ein dhnlicher Spruch
wie unter III A b (Blatt 38) angefilhrt, aufgesagt. Ich habe
bereits vorher erwghnt, dass regelmidssig bereits dem Deeliquenten
vofher im Arrestbau das Todesurteil bekanntgegeben worden war.

Nur in ein oder zwei Fillen, in denen das nicht geschehen war,
weil der Lagerfilhrer bei der Einlieferung des betreffenden
Delliquenten nicht anwesend gewesen war, hat man erst unten

beim Xrematoriumsgebzude den Leuten ihre bevorstehende Hinrichtung

er6ffnet.

4. bpannfihrer Kobel anwesend. Warum Fritzsch damals die Hinri
<%  im Arresthof durchfiihren liess, weiss ich selber nicht. Vi
_ ¢. leicht hat man drunten beim Krematprium gerade gearbeitet,
‘.FQ, wurde eine Kliranlage gebaut, bei.der ofters dméniert wurde
und bei der es auch sonst verschiedentlich Arbeiten zab. Vermut-
lich hat man diese Arbeiten nicht unterbrechen oder stdren wollen.
lian hat deshalb einfachkeitshalber die Erschiessungen gleich
im Arresthof vorgenommen. Wenn man durch den Lingang zun arrest-
hof ging, war rechts an der nach Westen zus befindlichen Ecke
ein Schuppen. Fritzsch liess sich durch einen der Arrestver-
walter den ersten Delliguenten in die Zusserste Nordwestecke des
irrestblocks vorfilhren. Dort wurde ihm das Urteil vorgelesen.
Dort hat ihn Fritzsch auch durch einen Genickschuss getotet. Ich
weiss geneu, dass Fritzsch geschossen hat und nicht der Arrest-
verwalter. Beim zweiten Delliguenten ging Fritzsch dann a
0 Meter weiter dem Arresthoftor zu, offensichtlich,
weite Delliquent die Leiche des zuerst Erschossenen nica
war nimlich durch verschiedene Zwisch
winde so abgeteilt, dass man ihn nicht in allen Winkeln e
konate. Es wiederholte si dann der vorher beschriebene Vorfall
dlald Dar ing Fritzsch noch weiter vor zum Arresttor

1 ein zweltes dalt: Dann ging
| und erschoss wieder an einer anderen Stelle nach dem Verlesen

' In zwei Fdllen war ich auch zugegen, als im Arresthof Russen
V%‘ genau derselben Art, d.h. der gleichen Fille, durch Genickschuss
& erscrossen wurden. Damals nat mich Fritzsch beauftragt, das Ge- .
gL viehr in den Arresthof zu bringen. Es waren der Arzt und Obersturm-
inrichtungen
e

o

Sl
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des Urteils einen dritten Russen. Ein solcher Vorgang hat sich
insgesant zwei sal abgespielt, bei welchem ich im Arresthef

2| Genickschusshinrichtungen beobachten konnte. Ich habe auch in
| keinem dieser Fille geschossen, Auch in allen diesen Fédllen

/ wussten Gie Russen, dass sie erschossen wurden, Sonst habe ich
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keine Genickschuss-Hinrichtungen im Arresthof miterlebt. Spéter,

2Ts ich nicht mehr bei der Polit.Abt.war -ich vin missverstanien
worden: ich war noch bei der Polit.Abt., wurde aber zu Hinrichiungen
nicht mehr zugzezogen-, sollen, wie ich aber nur vom Horensagen
weiss, im Arresthof noch tfters Erschiessungen stattgefunden haben.
Tch bin nimlich auf folgende Art und Weise von den Exekutionen

weggekommen: Als Passbender abgeldst wurde, wurde im ja ein
Verfahren gemacht, weil man ihm Unregelmissigkeiten vorwartf.
Obwohl ich darin nicht verwickelt war, hat Kdgel wohl einen
leisen Verdacht gehabt, ich konnte auch beteiligt gewesen sein,
ich wurde auch vernommen. Jedenfalls bin ich irgendwie bel

(5gel auch in Misskredit bekommen durch diese Sache. Er wollte
nich damals auch in den Arrest einliefern. Fassbender hat mir
damals, als ich spat abends von einer Dienstfalri n ch Minchen
gurickican und seiner dringenden iahnung, ihn in der Wohnung aul-
zusuchen, nachgekommen way dort ercffnet, nur ihm und seiner
Plrsprache h&étte ich es zu verdanken, dass mich Kdgel nicht in
den Arrest gesteckt habe. Er, Fassbender, habe nzmlich Kdgel da-
von iliberzeugen konnen, dass ich nicht in seilne Angelegenheit

mit verwickelt sei. Jedenfalls hat mir von diesem Zeitfpunkt an
der Obersturmbannfiihrer Kogel Misstrauen entgegen gebracht, und
miech sehr scharf behandelt. Als dann auf Fassbender Multhaupt
folgte, wurde ich zu Xogel gerufen. Fassbender hatte némlich
keine Gelegenheit mehr, seinen Nachfolger kulthaupt 1n das Amt
einzufiihren. Kogel beauft -sgte mich, Multhaupt mit den Dienst-
obliegenheiten der Polit.Abt. vertraut zu machen, d.h. ihn

in die neue Arbeit einzufiihren. Das hate ich dann auch getan.
Als ich dabei Multhaupt ertffnete, dass es auch zu seinen
Diznstobliegenheiten gehdre, bel den Hinrichtungen anwesend

| zu sein, hat sich Multhaupt, der offensichtlich voruer von dem .
ganzen Betrieb keine Ahnnung hatte und Ubrigens iiber die gegen

et
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| seinen Willen erfolgte Versetzung an sich nicht erbaut war,

| dariiber sogleich sehr erregt. Er hat mit beiden Hinden abgewehrt.
Er hat gesagt, er sei schwer herzleidend und kdnne so etwas
nicht mitmachen. Bine solche Eelastung halte er nicht aus.

Er wolle versuchen, sich gleich wieder wegzumelden. Das hatler
such getan. Bevor er weg kam, d.h.gleich unmittelbar nach der
betreffenden Aufklirung, habe ich zu Multhaupt gesagt, wenn er
zu den Hinrichtungen nicht kommen wolle, milsse er dies mit dem
Lagerkommandanten selber ausmachen. !Multhaupt ist offenbar

zu einer diesbeziiglichen Aussprache zu Kdgel, vielleicht auch
nur zu Pritzsch gegangen. Das weiss ich daraus, weil mich Kogel
rufen hatilassen und sich zu mir etwa im folgendex Sinne ge-
sussert hat: "Was ist denn das fir ein Heini. Jetzt ist er kaum
ein paar Stunden da und macht schon solchen Krach.Ich werde

so etwas nicht einreissen lassen., Jeder muss den Dienst tun,

zu dem er befohlen ist". Jedenfalls aber, als es zur ndcnsien
Exekution. kam, hat Fritzsch von vornherein nicht dulthaupt,

sondern mich gerufen. Lac erste lial und das zweite -lal nach denm

Eintreffen Multhaupts bin ich noch gegangen, weil ich nicht so
ostentativ mich mit Multhaupt gegen den Kommandanten stellen wollte,
dz ich Befiirchtungen fir meine Freiheit hegte, wenn ich dies tétTe.
Als mich Fritzsch das dritte Mzl nach dem Eintreffen HMulthaupts
wieder fir die Exekubtionen verlangte, habe ich gedacht, was bel

g1t

haupt gehe, miisse eigentliich auch fiir mich Recht sein.
Mir war nsimlich dieser Exekutionsbetrieb schon léngst zuwider,
gurch den ich mich sselisch belastet fithlte. Ich habe deshalb

am Telefon zu Fritzsch gesagt, ich sei heute nicht gesund und
konnte deshaldb nicht mit zu der Exekution kommen, er solle Hult-
naupt holen. Daraufhin hat mich Fritzsch durch einen Ldufer auf
sein Bliro befohlen. Er hat mich dort, gelinde gesagt, zur Sau
gemacht, er hat mir Befehlsverwelgerung vorgeworfen, getobt und
geschrien, er hat auch gesagt, jeder misse an dem Platze, wohin

er gestellt sei, seine Pflicht erfillen. Ich war auch etwas erregt.
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Tch habe Fritzsch gesagt, ich konne mich an den Hinrichtungen g?
weiter nicht mehr beteiligen, selbst auf die Gefahr eines Dis-
ziplinarverfahrens hin, das er gegen mich einleiten mOge.
\1s Grund habe ich angefiihrt, ich sel durch die bisgherigen Vor-
sEnge sselisch und gesundheitlich so zerriittet, dass ich einfach
nicht mehr in der Lage sei, weiter an solchen Vorgingen teil-
zunehmen. Fritzsch hat mir zundchst nichts gelan. Ich bin _auch
nicht mehr zu Hinrichtungen gefangen. Ich war aber danach lange
7eit~in grosser Sorge, ob nicht Pritzsch doch etwas gegen mich
cingeleitet hiatte. lch musste auch alsbald zum Kommandanten,
der mich auch nach Strich Und Faden fertig mechte. Der Kommandant
crklirte ‘mir datei, er werde jetzt erst recht mein langjéhriges
Bestreben, als “ahnarzt verwendet zu werden, zu vereiteln wissen.
In der Folgezeit hat Fritzsch sof ort das Gewehr, welches bisher }
ich unter VePchluss gehalten hatte, mir abgenommen und bei sich |
f

1VErwanrtT“ECh“haEé“&as”Géwehrthﬁ"diééem'Zeitpunkt'ab nicht mehr

gesehen, Pritzsch hat von diesem Momment an auch veranlassd,

dass die Hinrichtungsbefehle, die aus Berlin kamen, nicht mehr
durch die Abt.II liefen, sondern unmittelbar der Abt.III vorg elegt
wiirden. Vorher hatte ich auch Jjedesmal den Vollzug der Lxexutionen
nach Serlin melden miissen, d.h.die lleldung des Lagerkommandanten
vorentwerfen missen, so dass er sie unterschreiben konnte.

Bine zeitlang nach der vorerwdhnten Auseinandersetzung mit
Fritzsch hake ich das noch getan; zu diesem Zwecke gab mir
Pritzsch auf einem Handzettel den Vollzug der T8tung bekannt.
Richtig schrieb er auf das Originel des Totungsbefehls Tag

und Stunde des Vollzugs und unterzeichnete diesen Vermerk mit
ndurchgefihrt. Fritzsch". lanchmal brachte er mir diesen Ver-

merk personlich, meistens liess er mir durch einen Schreiber
diesen Vermerk iibermitteln, manchmal liess er mich auch zu sich
rufen. 2
Nach einer gewissen Zeit wurde mir aber auch das Geschidft des
Vorentwurfs der Vollzugsmeldung abgenommen.

Kurz darauf, als Blomberg eingetroifen war, kam ich dann entgliltig
sus der Polit.Abt. weg und wurde als Zahnarzi verwendet, es war
dies zu Anfang 1944. lulthaupts Versetzungsgesuch war durchge-
gangen. Multhaupt hatte sich dariiber sehr gefreut. Von den
Zeitpunkt. der geschilderten Auseinandersetzungwmit_Fritzsch ab
hatée ich mit Hinrichtungen nicht mehr das Geringste zu tun.

Einmal, nur ein einziges Mal, kem. ich zuf&llig. zwu elner Hinrichtung
dig_;mhgyrgstbag_durch Erhéngen_vollzogen_wurde. Zugegen waren
damals: Kogel, ‘ritzsch, Fasstender, Dr.Schnabel, Baumgartner.

Tch kam nur deswegen hin, weil ich Fassbender dringend etwas sagen
sste. Ich wollte nimlich Passbender, weil ihm ein auswartiger
mter, der mit dem n#chsten Omnibus dringend wieder weg musste,
echen wollte, holen. Als ich zu diesem Zwecke in den Arrest-
kam, hing der Deliquent schon am Galgen. Ein anderes Mal

abe ich keine Wahrnehmungen iiber eine Erhingunger im Arresthof
machen konnen.

it den Giftspritzen hatte ich Uberhaupt nichts zu tun. Ich
bereits vorher erwshnt, dass es sich dabei um keine Hin-
tungen handelte, sondern um TZtungen, die Dr.Trommer von

aus an schwerkranken russischen Kriegsgefangenen vornahm,
he Angehorige des dem Schutzhaftlager angeschlossenen
gsgefangenenlagers waren. Es handelt sich um Russen, die

ein Arbeitskommando filir die lesserschmittwerke von der VWehr-
ht iberstellt waren. Ich habe beseits bei meiner ersten
ne
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ehmung eausfithrlich dargelegt, dass es sich dabei um zXmigx
er gesundheutlich besonders schlechte Leute handelte, die
Wehrmacht abgestellt hat.
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Auf diese Vorginge wurde ich, wie folgt, aufmerksam: Ich ging
inmal ins Krematorium, wo ich tdglich Hachschau halten musste.
Labei kam mir ein Haftling entgegen, der seine Hénde auffallig

; Gesicht hielt. Ich fragte ihn, was denn los seil. Daraufhin

vor

Aenm er die Hinde weg und ich sah, dass seine eine Gesichtsh&lfte
grosse Veritzungen aufwiess. Er erzdhlte mir, eine Spritze sel
geplatzt, Auf diese VWelse wurde ich auf die Abspritzungen aufmerk-
sem. Zugesehen habe ich bei einem solchen Anspritzvorgang niemals.

b Y
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Wenn mir nunmehr die Aussage Fassbenders vom 2.12.1855 v
wird, nach welcher ich dem Kriminalbeamten lMetzger und elnem 2
weiteren Kriminalbeamten einen solchen Anspritazvorgang in
Krematorium gezeigt haben soll, so sage lch dazu: Yas bestreil:
ganz._energisch, dass dies wahr ist. letzger und ein anderer
{riminaler haben sich zwar sehr fiir die Einrichtung des Bordells
interessiert. Ich habe sie deshalb einmal ins Lager gefihrt und
Thnen das Bordell gezeigt, aber auch nur von aussen. Bel dieser
Gelegenheit habe ich ihnen von oben herab auch einen Blick auf das
} torium gestattet. Es isk.aber.nicht wahr, dass. ich mit '

ek
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habt,
Tch war niemals perstnlich zugegen, wie Totungen von Hzftlingen

durch Gifispritzungen oder.durch eine Ub rdosis von lMedikamenten

vorgenommen wurden. Lediglich durch ein Gespréch mit dem..
Lpotheker, es war nicht Reubsch, habe ich davon erfahren, dass
e Spritzen mit Venol..gefiillt waren. i

Tch hate aber Dr.Trommer und die anderen beim Abspritzen
.CIl _08C exr LY.lIommer a1 ance 0! 08K
beteiligten Leife niemals bei dieser Arbelt gesenen.

e L e

ich nun gefragt werde, ob es denn fir mich vor den Ein-
treffen Multhaupts keine loglachkeit gab, mich der Anwesenheits-
ht bei.den Hinrichtungen zu entziehen, sc sage ich dazus

pflicht
Mir war_ selbstverstindlich die Anwesenheidl bei den Hinrichtungs-
vorgingen peinlich. Ich habe keine Frewlde gehabt, dabei sein

zu missen. Im Gegenteil wurde ich dadurch seelisch sehr tedriickt.
Tch hebe es schon als ein Ungliick empfunden, ausgerechnet 1in
einen Konzentrarionislager Verwendung zu finden. Noch mehr hat
es m.ch bedriickt, gerade zu solch ausgesuchten Diensten heran-
gezogen zu werden. Im librigen ist auch Fassbender iiber solche
Zuwautungen nicht erfreut gewesen und nur ungerne hingegangen.
Ich habe mich fast geschimt, in meinem Bexanntenkreise zu
erwsihnen, dass ich in einem Kz.-Lager Dienst tat. Ich kann
Zeugen dafiilr benennen, dass ich diesen gegeniiber schon damals
wiederholt zum Ausdruck gebracht habe, wie ich mich durch meinen
Diensgt im Kz.-Lager seelisch erschiittert fithlte und dass ich

inn nicht angenehm empfand. Das wer bei Gott nicht der rakl.

et b

| Die Einzelheiten, woran ich Anstoss nahm, hatte ich diesen
| ;euten natirlich nicht erzshlen kdnnen. Auch vor meiner Familie

natte ich keine Freude oder Genugtuung, wie sie sonst ein anderer
Soldat iiber seinen Dienst gehz bt haben mag. Ich kama miruirgend-
wie selbst wie ein vom Schicksal Geschlagener vor. Dies war
meine Einstellung zum Dienst in Flossenbiirg. Ich habe aucn zum
Beispiel-vezrsucht,.aus Flossenbirg wegzukommen. Ich wollte eine
Uk.-Stellung duréhsetzen mit der Eegrindung, dass ich in Eger
die zahnirztliche Betreuung der Belegschaft des dortigen
Plugzeugwerkes iibernehme. Der Kreisarzt aus Eger, Dr.Harbauer,
het mich bei diesem Bestreben bestens untestiitzt. Ich habe ein
entsprechendes Gesuch bei Kogel eingereicht. Dieser verlangte
von mir eine Bescheinigung neines Abteilungsleiters, das ich
freigegeben werden konnte, d.h.abktmmlich sel. Fassbender hat
mir diese Bescheiniung erteilt. Ich habe sie dann bei KGgel
vorgelegt. Wenn mir jetzt vorgehalten wird, dass Kogel doch
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erst 1943 kam, s@ sage ich: Vielleicht ist es auch schon bel 97
Kinstler gewesen, dass ich das Gesuch eingereicht habe. °
Tch kann jetzt nicht nmehr genan sagen, ob ich es zu Kogels oder
iten eingereicht haben. ;

Durch Dr.Harbauer hatte ich von der Stelle des Z4ahnarztesiim
czeugwerk Kenntnis erlangt. Dr.Harbauer wusste, dass ich mi
Gewalt aus FMlousenbiirg weg wollte. Er hat es auch durch-
, dass das Plugzeugwerk mit der Einstellung meiner Ife
standen gewesen wire. Das Flugzeugwerk hat den Uk.-4An%T
1+, Bs wiEre mithin alles glatt gewesen, wenn ich von
nblirg freigekommen wdre, was mein sehnlichster Wunsch
o nun diese Freigabe zu erreichen, habe ich verschiedenste

indungen angekniipft. So hate ich z.B. lber Rechtsanwalt
.Hahn in Eger, dessen Tochter den fritheren Adjutanten des
Kz.-Lagers Flossenbiirg (aus dem Jahre 1938; der Name ist mi
unbekannt) geheiratet hatte, versucht, mit seinem Schwiege
der unterdessen Adjutant bei eipger SS-Dienststelle in Oranien-
barg gewesen war, bei der vorgesetzien Dienststelle iiber sémt-
liche Konzentrationslager, in Verbindung zu kommen. Dieser
Ad jutant, dessen Namen mir entfallen ist, hat schliesslich mein
Gesuch such bestens befiirwortet. Er hat mir mitgeteilt, der
Uk.-Antrag des Flugzeugwerkes laufe formal, zur Beschleunigung
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der Angelegenheit solle ich aber auf dem Dienstwe.e auch ncch

von mir aus ein Gesuch um rasche Erledigung vorlegen. 5r hat

mir auch in Potokopie die Stellungnehme der zustdndigen Stelle

in Oranienburg zum laufenden Uk.-Gesuch des Flugzeugwerkes
zugesandt. Yarin hiess es, dass die Stelle in Oranienburg

des Gesuch des PFlugzeugwerkes befiirwortet, soferne die Ab-
kommlichkeitskbescheinigung der zustédndigen Dienststelle in
Oranienburg einlaufe.

7. diesem Zwecke habe ich, wie vorher erwihnt, beli Kinstler

oder Kbgel das Yesuch eingereicht. Dieser hat mich an Fassbender
verwiesen, der mir die Deschelnigung erteilte. Diese habe ich
dann wieder auf der Kommandantur vorgelegt. Dort wurde aber

mein Gesuch sehr schleppend und verzdgernd behandelt, ich habe
deshalb keine sichere Gewdhr, oh es liberhaupt vom Kommandanten
guf dem Dienstwege weitergegeben wurde. Jedenfalls scheiterte
meine Uk.-Stellung am Widerstand des Kommandanten in FPlossenblrg.
Nach diesem missgliickten Versuch bin ich sogar persdnlich nach
Berlin zu fahren, um bei dem obersten Zahnarzt in Oranienburg
hinsichtlich meiner Verwendung als Zahnarzt vorzusprechen.

Dieser hat mir dmnn versichert, er werde sich in die ser Hinsicht
bemiinen. Daraufhin fiithre ich es zurlick, dass ich im Januar oder
Pebruar 1944 als Zahnarzt verwendet wurde. Auch dem damaligen
Zehnarzt Dr.Putz bin ich dauernd in den Chren gelegen, sich

dafiir einzusetzen, dass ich als Zahnarzt Verwendung fé&nde. &Er
sagte mir, die Stelle des Zahnarzies sel besetzt; er wolle
abwarten, bis diese Stelle freiwerde und denn mich ibernehmen.
Den anderen 4ahnarzt wolle er nicht verdridngen.

Hieraus mdfe man entnehmen, dass ich wirklich viele Versuche
gemacht habe und ein Interesse daran hatte, in eraster Linie;
iiberhaupt aus Plossenbilirg wegzusgommen, in zweiter Linie, wenigstens
in meinem Berufe beschiftigt zu werden.

suf die Frage, ob ich mich nicht von den Hinrichtungen als solchen
verdriicken hitten konnen, sage ich:

In zzhlreichen Appellen wurde uns immer wieder mit nachhaltiger
Schirie zum “ewusstsein gebracht, dass wir bedingslos zu geheorchen

hitten. BEs wurde uns dabei auch gesagt, dass wir durchaus nicht
csoldaten des zweiten Gliedes und zweiten Ranges seien, auch wean
wir im Hinterland eingesetzt seien. Wir miissten hier unsere
Pflicht genau so wie die Froutsoldaten erfiillen. Wir stiinden

im Ubrigen genau so sSiw diese unter Kriegsrecht. Eine Befehlsver-
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Strafe wihrend aller dieser Zeiten ernalten.

in meinen 7ivilleben bin ich weder mit d er Polizel noch

mit einem Gericht jemals in Berithrung gekommen, eben deshalb,
weil ich mich bedingungslos_allen obrﬁg&eltllchen “Anordnungen
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die man mir Ubertragen hatte, pilichtgeméss erledigen, selbst

wenn’

Moglichkeit,

lJQ;f*
ling

und

keinenm

ule m.Lr nOC.ﬂ 50

widerlich
"sich den Befehlen
Unrers irgendwie zu widersetzen.
Deliquenten

Wal.

des mommandante“
“as hEt

~s bestand auch keine.
des Schutzhaft-

te keinem H&ft-
geholfen, mir Jedoca nur geschadet.

Ich musste ja nicht nur die nn&s+ haben, im Tager selbst

bestraft und zur

Rechenschaft gezogen zu werden,

sondern ich

musste dariiber hin us sogar befiirchten, dass durch abtridgliche

Qualifikationen mein ganzer zukinftiger benufsmeg verbaut wilrde.
Zwangslage sah ich keinen Weg, mich gegen die Befehle

In die

Sexr

meiner ﬁu—fo¢beueu4te” in Flossenblrg zu stellen und dagegen
BErst nachdem ich durca das Belsp1e1 lul thaupts
welches mir einen Teil meiner vorher

vu Qwﬁ
ermunt

onieren.
ert. word

en:war ,

ndcn'und nach systeﬂa isch geschwidchten Widerstandskral
egeben hatte,

denmﬁinnicntungsang

Selbst gelesen,

fand .ich den

u'ékibvvﬂ

Warr

UG

mich Fritzsch gegeniiber
elegenheiten zu entziehen.

£+
aus

genehmigt und unterschrieben

o o 1R
N MANN

Der Angeschuldigte erhielt einen Abdruck der heutigen Ver-
nehmungsniederschrift ausgehéndigt.

Dem An.eschuldigten wurde seine nennﬂarte wieder ausgehindigt.
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DO l*ULQOMLn Abteilung. Ende 1942 oke“ anfangs 194

wurden der AbT lung II auferdem die Aufpab 2in
' iir das KZ-Lager Ubertrage:r

Im XZ Flogssenbirg fand eine grole

richtungen statt. Haftlinge allex

besonaere Polen u Hugsen W“rden
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Die Exelutionen fanden im xZ Floss “b”“g auf einen
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uxsc;iuﬁunr, im Xrematorium du$c“ Genicxs
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Weider, dea .5, .[27, 1957
Der Urk. B. 4. Gesehlifts, o

In Namen des Volkes ! des Landgerichts
. LA

(Woldar)

Urteil., ; Just.Insp.

F

Das Schwurgeritht beim Landgerichte Weiden/Opf. erkennt
in der 8ifentlichen Sitzung vom Mittwoch, den 3.dJuli 1957,

wobel zugegen warens

Landgerichtsdirektor Schinberger als Vorsitzender,
Landgerichtsrat Dr.Schuster als Beisitzer,
Lendgerichtsrat Dr.Oberndorfer als Beigitzer,

Hassler Hans, Bauer in Neuzirkendorf,
Neuser Johann, Landwirt in VWollau,

Paulus Michael, Schneidermeister,
Kirchenthumbach,

Praller Alois, Gesch&ftsinhaber in
Ebnath,

Bisner Hans, Porzellanmaler in
Krummenneab,

Bauer Johann, Verwaltungsobersekretdr

in Weiden als CGeschworene,
Oberstaatsanwalt Dr.Nolten als inklagevertreter
Justizassistentin WeiS8 als Urkundsbeamtin,

in der Strafsache gegen

W e ck Frenz Christian, geb.am 8.1.1904 in Wien, .
verh.Zahnarzt in Nidda/Ober-
hessen, Ludwig StraBe 7,

wegen Beihilfe zum Lord

cl
L 1]

zu Kecht wie fol
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We ek TFranz Christian, Zahnerzt in Nidda/Oberhessen,
Ludwig StraBe T, geb.am 8.1.1904

in Wien,
ist schuldig

\7 in Tatmehrheit stchender Verbrechen der Beihilfe zu
je einem Verbrechen des Mordes, sachlich zusammen-

treffend mit

5 in Tateinheit stehender Verbrechen der Beihilfe zu
je einem Verbrechen des lordes in Tatmehrheit mit

2 rechtlich zusammentreffenden Verbrechen der Beihilfe
zu je einem Verbrechen des llordes sowie

2 mal 3.in Tateinheit stehender Verbrechen der Beihilfe
zu je einem Verbrechen des Mordes™y

und wird hierwegen zur

Gesantstraefe von 5 Jahren und 6 lMonaten Zuchthaus

verurteilt.

! die erkaennte Strafe werden 4 Jahre Internierungs-
haft angerechnet.
Den Angeklagten werden die bilirgerlichen Ehrenrechte
die Dzuer von 2 Jahren asberkannt.
Der Angeklagte hat die Kosten des Verfahrens einschliel-

lich des Revisionsverfghrens zu tragen.
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A I 1) Die Perstnlichkeit des Angeklagten.

- et e

Der ingeklagte Weck wurde am 8.Januar 1904 als dltester
Sohn der Gastwirtseheleute Franz und Katharina Weck, letztere
eine geborene Dauber in Wien geboren. Er verzog mit seinen
Eltern bald nach Franzensbad im Sudetenland, wo er auch die
Volksschule besuchte. Nach der 5.Klasse trat der Angexlagte
in die Oberrealschule in Eger iiber und verblieb dort eben-
falls 5 Jahre.

Im Jahre 1920 zogen auch die Eltern des Angeklagten nach

—

Eger und betrieben dort ein Cafe.
Der Angeklagte selber zgnd e sich, nachdem er die Ober-
realschule verlassen hatte und urspriinglich zur larine gehen
wollte, der Dentistenlaufbahn zu. Br war damals 16 Jahre alt.
41s Lenrling war er zuerst bei dem Zahnarzt Dr. Weil und bei
lieBlich

dem Dentisten Stiegler in Eger tétig und arbeitete sch el

als zahntechnischer Assistent.

/m 1.0ktober 1924 bis 1.0ktober 1925 leistete iWeck seinen
Wehrdienst in der tschechoslowakischen Armee. Er diente bel
ciner Sanititsabteilung in Pilsen und Eger. 4n sich hétte der
Angeklagte 18 llonate Wehrpflicht ableisten miissen. Im Jahre
1925 war jedoch seine Liutter an den Folgen einer Entbindung
gestorben, worauf der Vater des Angeklagten, der damals das
Cafe Apollo in Eger betrieb, versuchie, seinen Sohn bereits
nach Ableistung einer Dienstpflicht von einen Jahr aus dem
tschechoslowakischen Heer freizubekommen. Das ist ihm auch

gelungen. Der Angeklagte hatte wdhrend seiner Dienstzeit den
Dienstgrad eines Sanitétsunteroffiziers erreicht.

1929 schloB Weck die Ehe mit Rosina Schweb. In der Zeit
von 1925 - 1934 war er in seinem Beruf t&tig, némlich von
1924 - 1926 bei dem prakt.Arzt und Zahnarzt Dr.Bachtrog in
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au bei Marienbad und von 1927 - 1934 bei dem Dentisten

Sand
inton Ott in Eger. Im Jahre 1934 legte Weck in Prag das Zxamen

de
. Seine wirtschaftlichen Verhdltnisse weren ge-

Aus der Bhe des 4ngeklagten sind 3 Kinder hervorgegangen,
nimlich die Tochter Rosemarie, geb.am 23. Januar 1939, die sich
it einem Vierteljahr beim Bruder des ingeklagten in England
1*'sn;lt, der Sohn Heinz-Dieter, geb.am ll.Juli 1942, z.4t.
reufminnischer Lehrling bei einer Firma in GieBen und die
Tochter Irmingerd, geb.am 15.0ktober 1945, die das Gymnasium
in Nidda besucht.
Der Vater des Angeklagten hatte 1927 zum zweiten blal ge-
heiratet und zog 1929 wiederum nach Franzensbad, wo er bis zu
seinem im Jahre 1941 erfolgtem Ableben das Parkhotel fithrte.

2) Zugehdrickeit zur allgemeinen SS.

Im Jehre 1935 trat der Angeklagte der Sudetendeutschen
artei bei und wurde 1939 sutomatisch in die INSDAP Ubernommen.
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h dem AnschluB des Sudetenlandes an ceas Altreich schlof3
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¢
ch der 4dngeklagte dem NSKK an und filhrte den 3.5turm. Jie
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ugehorlvkclt zum NSKX dauverte 4 - 5 llonate. Eines Tages trat
Eger an
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nimlich der Stendentenfiihrer der SS-Standarte 211 in E
at ihn, sich als S5- Standarten-Dentist zur
Verfiigung zu stellen. Er erklérte, daB es sich um einen in
nsissigen Dentisten handeln miisse und die anderen Dentisten
von Eger aus verschiedenen Griinden, zZ.3.4Alter, Korperstatur

usw. nicht geeignet wiren, in die 58S aufgenomuen zu werden.

Ber ingeklagte sagte, daB er belm NSKK bleiben wolle. Der

S_Standartenfithrer blieb aber auf seinem Wunsch bestehen und
r

fithrte aus, daB er nit dem zusténdigen NSKK-Fiihrer die Uber-
stellung des 4ngeklagten vom ISXK zur allgemeinen S5 regeln

werde. Weck wurde sodann tandartendentist der SS.
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3) Zugehdrigkeit zur Waffen-SS5.

ber 1939 wurde der Angeklagte zur sS-Sanitdts~-
abteilung Freimann bei Dachau einberufen. In der Sanititsab-
irzte, Zahndrzte und Dentisten zusammengefalt.

Bei der ktrperliche
T

wegen eines Herzfehlers lediglich gernisonsverwendungsfahnig-

en Untersuchung wurde festgestellt, daB Weck

Heimat (g.v.H.) war.

Tn Freimenn verblieb der 4Angeklagte bls ungeféhr LEnde
Oktober 1939 und wurde sodann mit einigen weiteren Angehorigen
der SS-Ssnititsabteilung zum S3-Sanitétsbataillon Berlin-
TLichterfelde versetzt, das in der Xaserne der Leibstandarte
untergebracht war. Der fAngeklagtle wurde einer nochmaligen
i 3tigigen Untersuchung unterzogen, die von einem SS-irzt und
swar von einem Internisten durchgefiiart wurde. Weck bliebdb
g.v.H. Daraufhin wurde der “ngeklagte in das SS8-Lazarett
Berlin-Iichterfelde abkommandiert, wo er schlieflich Lienst
in der Schreibstube leistete und u.a. das Hauptkrankenbuch
fithrte.

Am 8.Jznuer 1940 wurde Weck, der bereits in Freimann
bei Dachau in die SS-Uniform eingekleidet worden war, infolge
seines Dienstranges bel der tschechoslowakischen Armee zun
S8-Unterscharfuhrer ernannt.

In Berlin-Tichterfelde verblieb Weck bis Oktober 154G,
worauf er, — nach Abschlub des Westfeldzuges - aus den Wehr-
dienst beurlaubt wurde. Der Angeklagte kehrte nach Lger zurlick
and betrieb dort wiederum seine bis dahin stillgelegte Praxis.

I. Tatickeit des Angeklagten im XKonzentrationslagex

T
Lm 3 oW 1.4
i3 o

L :-'

flossenb iy

1) Aufgaben der politischen Abteilung.

im 18.Februar 1941 wurde Weck, obwohl am 17.Februar 1941
sein Vater verstorben war, zum 2l.Februar 1941 wiederun ein-
berufen und zwer zur Kommandantur des Konzentrationslagers
Flossenbiirg. Das war den Angeklagten aus 2 Griinden sehr unan-



ehn. Einmal wollte er iliberhaupt in seinen Beruf weiter-
n war es ihm -peinlich, gerade in einea
Dienst leisten zu sollen.

Zur damaligen Zeit war SS-Obersturmbannfithrer Karl Kiinstler
ntrationslagers. Der Angeklagte wurde der
es S;-Uachbaﬁaill ns zugeteilt. Seine Aufgabe war

als Unterscharfiihrer die Wache aufzufithren, zum Teil
cistete er auch selber Wachdienst. Weck versuchte vergeblich
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in seinem Beruf als Dentist bei der Zshnstation des Lagers
verwendet zu werden. Er brachte u.a. auch vor, daf er keine
infanteristische Ausbildung erhalten habe. Infolge seiner

Vorstellungen erreichte er, daB er in der Schreibgstube der
3 ., Kompanie Verwendung fand und dort etwa 1 Jahr verblieb.

Etwa im Spdtfriinling. 1942,—im Mai, Juni oder Juli némlich,
kam der Ange klapte von der Schreibstube der 3.Kompanie zur
Kommendantur in die Abteilung II, die sogenannte politisclhe
ibteilung. Weck wurde Nachfolger des Hauptscharfihrers Karl

Klipp, der als Lagerkommandant nach Polen versetzt worden war.

Die Abteilung II flihrte die Hegistrierung der Zu- und
Abgiénge der HiZftlinge duxrch. Jeder Haftling, der in das Lager
Flossenbiirg kam und dort bleiben sollte, wurde zuerst durch
die politische Abteilung erkennungsdienstlich behandelt. Vie
Akten des Hiftlings verblieben in der Abteilung II und wurden
dort bearbeitet. Die an anderen Stellen angefallenen yorgénge
{iber die einzelnen Hiftlinge wurden ebenfalls in der Abteilung II
verwahrt. :

Falls ein Hiftling im Xonzentrationslager verstarb oder
exekutiert wurde, schlol die politische Abteilung seinen Akt
ab. Die Todesfille wurden unter anderem an das RSHA in Berlin
gemeldet. Die Akten fir die Toten wurden dann in der politischen
Abteilung abgelegt. Die Abteilung II besorgte, sowelt es sich
un deutsche Hiftlinge handelte, die Benachrichtigung der An-
gehorigen der Verstorbenen. Uber die politische Abteilung ging

T

w

chriftverkehr der AuBenwelt mit den Haftlingen.
e die Vernehmung der Héftlinge euf Zrsuchen von Polizei~-
1len, Staatsanwaltschaften und Gerichten durch.
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Die Verwaltung des Krematoriums des Xonzentraticnslagers
] snbire untersitand ebenfzlls der 4abteilung II. Sie hatte
Verbrennungen zu iiberwachen und zu registrieren und die

e
Urnen der deutschen Hiftlinge mit Nummern zu versehen. Auch

42, etwa Ende September oder anfangs Oktober,
wurden die Lufgaben eines Standesbeamten, die bisher vom
jeweiligen Blirgermeister in Flossenbilirg wahrgenommen wurden,
ebenfalls der Abteilung II iibertragen. Die Griinde der befohlenen
Ubertragung waren an geb¢1ch, dz3 die kleineren personell
schlecht besetzten l&ndlich Standesidmter entlastet werden

llten, in Wirklichkeit aber um AuBenstehenden keinen Zin-
blick in die Vorginge im Xonzentrationslager, insbesondere die
groBe Zahl der tiglichen Sterbefdlle und Exekutionen zu geben.

Die Mihrungsberichte liber die HEftlinge wurden vom Schutz=-
naftlagerfiihrer, also von der Abteilung III des Lagers erstellt.
Des waren Berichic lber die Leistung und Fihrung des einzelnen
Hiftlings im Lager. Die Berichte gingen sodann in die Abteilung
II zu den Akten des Jeweiligen Hﬁfﬁlings. Teilweise hat auch
Kriminalsekretidr FafBbender, der “eiter der politischen Abteilung
Berichte gemacht, z.B. die perlodlscnen Berichte fiir die
Hiftlinge, gegen die Sicherungsverwahrung ausgesprochen worden

2) Personslverhilinigse in der Abteilung IT.

e) Leiter der politischen Abteilung war vom l.Cktober 1938
bis September oder Oktober 1943 Untersturmfithrer Wilhelm ral-
bender. Dieser kam von der Kriminalpolizei in Koln und versah
seinen Dienst zuwerst in Zivil. ' '

21s FaBbender in das Lager Ilossenbiirg kam, waren un-
gefihr 800 Vorbeugungshiftlinge, die zum GroBteil aus Dachau
iberstellt worden waren, im Lager. Bald darauf kamen etwa
1000 weitere H&ftlinge aus Sachsenhausen.
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b) SS-Untersturmfiihrer FaSbender wurde abgeldsi, weil

i

recen inn ein Kriegsgerichtsverfahren lief, in dem ihm zum

Q"’t‘a\" i
Vorwurf gemacht wurde, Verbindung mit Angehdrigen von Haft-
Hq

lingen aufgenommen zu haben und dabei bestochen worden zu Seln.

Als Nachfolger von FaBbender kanm Kriminalsekretar Fritz
Yulthaupt aus Salzuflen nach Flossenblrg. Er itlbernahm an

12.0ktober 1943 die politische Abteilung des Konzentrations-
lagers und behielt sie bis Ende Februar 1944 . Multhaupt wurde
von SS-Obersturnfiihrer Konrad Elomberg abgeldst, der der Ab-

teilung II bis zum Xriegsende vorstand.

¢) Der ingeklagte Weck war Stellvertreter des Leiters
der politischen Abteilung. Ir wurde noch wihrend seiner Zu-
gehdrigkeit zur Abteilung II, nimlich im Jahre 1843, zun
Oberscharfithrer ernannt. Neben dem Angeklagten waren noch
die Unterscharfiihrer Kuhlmann, Strehleu und Schlundermann,

viirzere Zeit such Becker, in der Abteilung II tétig.
Neben den SS-Dienstgraden waren auch Héftlinge in der
Avteilung II beschéftigt. Kalfaktor von FaBbender war der am

19.Februar 1955 verstorbene kaufminnische Angestellte Franz

Moger aus Firth i.Bay.

a) Im Konzentrationslager Flossenblirg fand eine grofe
Zahl von Hinrichtungen statt. Eine noch grdlere Zahl von
t ren starb an den Unzulinglichkeiten des Lagerbetriebs,

|._J
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en Untcrern4nru“u, Fleckfieber, Thbe, an eraltungs&ran&nelten
e ichtausreichender Bekleidung us 0ft war es so, dal

®
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bei groBeren Transporten aus anderen Lagern durch die unzu-
lidngliche Unterbringung und Versorgung wihrend der Fahrt schon
ein Teil der Hiftlinge auf der Fahrt verstorben war.

Die Hinrichtungen fanden, soweit sie als standrechtliche
ErschieBungen durchgefithrt wurden, in der Ndhe des Kremgtoriums,
das sich in der Stidost-Lcke des Lagers in einem schlecht ein-

Moo

sehbaren zum Teil bewaldeten Tal befand, statt. Darﬁberhlnaus
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anden Bxekutionen durch CGenickschu8 in einem Holzvorbau des
Xrematoriums selber statt. Exekutionen durch Erhéngen wurden
in Einzelfillen auf dem Appellplatz in der Offentlichkeit
durchgefithrt, eine groBe Zahl von Hinrichtungen und zwar so-
wonhl durch Lrhingen als auch durch Genickschul wurden im
Arresthof, der von hohen Lauern umgeben war und fast nicht

+,

eingesehen werden konnte, durchgefihrt.

Eine kleinere Zahl von sogenannten marastischen H&ftlingen
wurde durch Phenol- oder Novacaineinspritzung getotet. Uies
wurde zum Teil im Krematorium und zwar im Sezierraum und zum
Teil in einem Reaum der Isolierbaracke gemacht.

b) Diese Hi;richtungen, deren Opfer Angehbrige aller
Nztionen, insbesondere aber Russen und Polen waren, fanden
auf Befehl des R ichsfihrers 5SS und des Reichssicherheits-
hauptamtes statt. Die Hinrichtungsbefehle, die aus Berlin
kemen, waren von Himmler, Kaltenbrunner oder Miiller unter-
schrieben. Sie enthielten die Namen der zu exekutierenden
Personen und zum Teil auch eine kurze schlagwar tartige Be-
grindung. Zum Teil standen auf den Hinricht tungsbefehlen die
Namen einer ganzen Reihe von zu exekutierenden Haftlinge unter-

_.

einander. Bs waren also mehrere Personen auf einem Hinrichiungs-
befehl verzeichnet, ohne daB eine Begriindung fir die Hinrichtung
des einzelnen engegeben gewesen wiére. Spitestens, als der
Hinrichtungsbefehl aus Berlin eintraf, wurde der betreffende
Hiftling in den Arrest iiberstellt. Daraufhin bestinmte der

Schutzhaftlagerfilhrer den Zeitpunkt der Hinrichiung.

iuf Grund des Geheimen Einsatzbefehles Nr.8 wurden etwa
ab September 1941 bis ungeféhr Sommer 1942 sowjetische Kriegs-
gefangene, beil denen es sich un unheilbare Kranke, Xriminelle, °
politische Kommissare, Arbeitsverweigerer oder Aufwiegler
aber such um Offiziere und sogenannte Intelligenzler handelte,
ohne daB ein Todesurieil vorgelegen hatte, lediglich auf De-
fehl des Reichsfiihrers SS Himmler hingerichtet. Diese Hiéftlinge
wurden aus den Gefangenenlagern der Wehrmacht dem Konzentrations-—
lager Flossenbiirg iiberstellt und dort entweder noch am gleichen
Tage, spitestens aber am nidchsten Tag exekutiert und zwar

meigt erschossen.



¢) Der Angeklagte Weck wer in der politischen Abteilung.
liegenheiten als Stellvertreter des

neben seinen sons
Leiters der politi b
des Zentral-Sterbebuches b

der Sterbefille und der durchgefiihrten Exekutionen an das

Reichssicherheitshauptant, die liber den Kommandanten liefen,

e
eilung uw.a. auch mit der Flhrung
traut. Er hatte die Mitteilungen

vorzubereiten. ’
AufBerdem oblag ihm bei deutschen Haftlingen, die ge-

storben oder exekutiert worden waren, die Anfrage an die
Hinterbliebenen, ob die Urne iibersandt werden sollte odexr nicht.

s

der der Angeklagte in die politische
im Lager Flossembiirg ungeféhr 5000 Haft-

In der Zeit, z

(0]
1)

Abteilung kem, war
linge. Diese Zahl erhthte sich bis zu seinem Ausschelden aus
der Abteilung II auf etwa £000. 4us den vorhandenen und ikm
zuginglichen Unterlagen wulte WYeck, daB bis dahin annihernd
2000 Hiftlinge den Tod gefunden. hatten.

Von den im Lager durchgefiilhrten Exekutionen wultie der
ingeklagte schon, als er noch in der Schreibstube bei der
Wachkompanie war. Er hatte gesehen, wie das Erschieflungs-
kommando jeweils antrat und horte, wie abends gegen 18 Uhr
am Schie3stand beim Krematorium die Schilsse fielen. Die am
ErschieBungskonmando beteiligten SS-Angehlrigen haben dem
Angeklegten und ihren anderen Kameraden auch von den Exekutionen
erzinlt. Weck ist auch selbst einige Male mit dem Schiitzen-
kommando zum FPlatz vor dem Krematorium, wo die standrecht-
nden, marschiert und hat mindestens

=
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e o

lichen ErschieBungen statil
in einem Tall bei diesen ZrschieBungen els Schiitze teilge-
nommen.

Zur Zeit, als der Angeklagte noch in der Wachkompanie
yar, kamen einmal fiir 150 - 200 Polen, die schon léngere Zeit

Hiftlinge des Konzentrationslagers Flossenblirg waren, 2ziem—

_—

lich zu gleicher Zeit die Hinrichtungsbefehle. Unter d:

L} )

43

L

Ly

" SS-Angehtrigen wurde dariiber gesprochen, daB diese Hinrichiungen

nicht auf einmal AQurchgefithrt werden konnten und men sie auf
einen gréBeren Zeitraum verteilen misse. Diese Gruppe von
Polen wurde dann necheinander exekutiert.
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Als die letzte Gruppe dieser Polen und zwer 20 - 25 liann
erschossen wurden, 1elguetu der Angeklagte bereits 1in der
politischen Abteilung Dienst. Lr suchte die Akten einer groferen
Zahl der exekxutierten polnischen Hé&ftlinge heraus und stellte
dabei fest, dal8 nur bei einem Teil dieser -Hiftlinge ein Hin-

lb t"

richtungsgrund angegeben war.
Im Rahmen seiner dienstlichen Verpflichtungen kam der
ingeklazte auch mindestens einmal zu den standrechtlichen Er-

LR
schieBungen am Krematorium, als der ErschieBungsvorgang be-
reits beendet war. Weck sah, da8 15 - 20 Eiftlinge erschossen

Ber Angzeklagte hatte auch davon Xenntnls, daB wihrend eines
sumes vor allem tbe-kranke russische Haftlinge s
durch Einspritzen von Phenol oder Novacain zu Tode gebracht
wuréen. Als er eines Tages etwa Ende 1942, anfangs 1943 zum
Krematorium gi kam ihm ein H&aftling entgegen, der eine
Veritzung im Gesicht hatte und seine Hand darzuf hielt. Der
Haftling, der als Sanitdter im Hiftlingsrevier tatig war,
sagte, er nmiisse schnell in das Krankenrevier laufen, um sich
rsorgen zu lassen. Die Verletzung stammie von der Phenol=-
oder Novacainspritze, die bei einem Tdtungsvorgang geplatzt

\*
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Bin anderes lial 1942 oder 1943 zeigte Weck dem Kriminal-
beanten Hans lezger aus Regensburg, der im KZ-Lager Flossen—
biirg Vernehmungen durchfihrie, das Lager und auch das Krematorium.
Die Tire zun Sezierreum stand offen und es lag ein nackier
lensch azuf dem Seziertisch. Der Angeklagte sagte zu ilezger
r welche abgespritzt oder seziert”. Zu einer

"es werden entwede
c des Krematoriums durch Mezger unter

eingehenden Besichtigung
er Filhrung von Weck kem es deshalb nicht mehr, weil der An-
agte im Auftrag von FalBbender in die politische Abteilung
zuriickgeholt wurde.

Mir die Hiftlinge, die durch die Einspritzungen getotedt
wurden, lag kein besonderer Hinrichtungsbefehl aus Derlin vor.
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T on

den Opfern handelte es sich um russische Kriegsgefangene,
insatz von den Stalags nach Flossenbirg
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die 1942 zum Arbeilts

e
gekommen und die gesonde;t im Lager untergebracht gewesen waren..
nen Kriegsgefangenen wurden 1000
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iel wieder abtransportiert, wghrend
von den verbliebenen 1000 Hﬁftlingen etwa 700 in kurzem Zeit-
roum in Flossenbiirg verstarben. Das wuBte Weck, well er den

—

Tod jedes dieser Kriegsgefangenen an eine Meldestelle in Berlin,
die sich mit der Registrierung der KriegsvermifBten und der

storbenen Xriegsgefangenen befaBte, weiterzugeben hatte.
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Bin Teil dieser 700 russischen Kriegsgefangenen ist keines
natirlichen Todes gestorben, vielmehr ist, wie bereits ge-
schildert, der infolge Erschépfung oder Krankheit vielleicht
zu erwartende Tod durch den Arzt mittels einer Einspritzung
herbeigefithrt worden. Bei den Todesmeldungen wurden, wie leck
wulte, der Wahrheit zuwider irgendwelche Krankheiten als Todes-

ursache angegeben.

4) Mitwirkune des Angeklagten bei Hinrichtungen.

Der Angeklagte wirkte wihrend der Zeit seiner Tdtigkeit

_'-.-&D o
in der politischen Abteilung bel den GenickschuBhinrichtungen
von mindestens 20 Hiftlingen im Krematorium und im Arrestbau
mit.

Der Schutzhaftlagerfihrer, Hauptsturmfihrer Fritsch, der
uschwitz nach Flossenblirg versetzt
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von Konzentrations sc

worden war, hatte im Herbst 1942 angeordnet, daB diese Hin-

richtungen in Zukunft nicht mehr durch Salven, sondern durch

Genickschiisse mit einem Kleinkalibergewehr durchgefihr® werden
1

sollten, so, wie es nach seiner Behauptung in Auschwitz schon
lingst gehandhabt worden war. Zur Begrindung fihrte Fritsch

0

n. daB dadurch eine Beunruhigung der arbeitenden Ha&ftlinge

(=5

vermieden werde, nachdem die Salven bel den Exekutionen kilo-,

Sl

neterweit, also im ganzen Lager, aber auch in der Ortschaft

R
Plossenblirg, zu horen waren. Fritsch sagte auch, daB in Flossen-—
birg viel zu viel "Temtam" um die Sache gemacht werde.

%]



g faB8te nun auf Befehl des Schutzhaftlager-
fihrers Fritsch, der der Abteilung III des Xonzentrationslagers
£ der Waffenkammer ein Kleinkalibergewehr, mit dem
die BExekutionen durchgefilhrt werden sollten und das nunmehr
olitischen Abteilung in einem Schrank verwahrt

ner des ingeklagten stand.
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Sobald eine Exekution -durchzufiihren war, rief rritsch
vorher in der politischen Abteilung an und gab den Aufirag,
das Gewehr in das Krematorium oder in den Arrestbau, je nach-
dem wo die Exekutionen stattfanden, zu schaffen. Da der Leiter
der politischen Abteilung, Untersturnfithrer Wilhelm FaBbender,
mit dem Schutzhaftlagerfilhrer Fritsch fortlaufend Differenzen

e, erhielt gewdhnlich Weck von Fritsch den Befehl, das

a
Kleinkalibergewehr zur Hinrichtungsstétte zu bringen.

In mindestens 10 Fillen brachte der Angeklagte das Ge-
wehr mit der dazu gehdrenden Munition zur Hinrichtungsstétte,
davon 2 mal in den Arrestbau. Dabeil war ihm bekannt, dal nit
den Gewehr und der lunition jeweils vom Reichsfilhrer SS oder
von Reichssicherheitshauptamt angeordnete Hinrichtungen durch-

Al
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gefihrt werden sollte

T e

weil in der Néhe d
nd diese Lrbeiten nicht gestért werden sollten. Die Hin-
richtungsstelle im Arresthof war vom Eingang aus gesehen in

der rechten hinteren Ecke. Die Opfer waren sowjetische Lipieos—

gefangene, die erst nach Flossenbiirg eingeliefert worden waren.

Die Hinrichtungen im Arresthof fanden deswegen dort statt,
es Krematoriums eine Kldranlage gebaut wurde,

S ——— b o -
In Arresthof sind in diesen 2 FZllen jeweils 3 Héftlinge
exekutiert worden. Bei diesen Hinrichtungen im Arresthof waren

enwesend der lLagerkommandant Obersturmbannfilhrer Kigel, der
utant des Lagers uuerutu_n;:ﬁger lLudwig Baamgar,n@" und der
Fritsch genann% L Do T 7, ter e T

Schutzhaftlagerfihrer X sch,
gab dabei jeweils die Genickschiisse ab. Er lie8 sich durch
ein

nen der Arrestverwalter den ersten Delinquenten - den
ng on die Hiénde auf dem Riicken gefesselt - in die

m
-
m

NHordwest-Ecke des Arresthofes, in der sich ein
Schuppen befand, vorfiihren. Dort wurde dem Haftling der Hin-
richtungsbefehl vorgelesen, worauf iln Fritsch durch GenickschuB
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+5tete. Beim zweiten Opfer ging Iritsch dann etwa 10 m weiter
dem Arresthoftor zu, damit der Ha&ftling seinen ihm im Tod
vorausgegangenen Kameraden nicht sehen sollte. Der Schuppen
war ndmlich durch verschiedene 4wischenwinde so abgeteilt,

d28 man ihn nicht in allen Winkeln einsehen konnte. &s wieder-
holte sich dann der vorhin beschriebene Vorgang ein zweltes
lial. Dann ging Fritsch noch weiter vor zum Arresttor und er-
schofl wieder an einer anderen Stelle nach dem Verlesen des
Hinrichtungsbefehls einen dritten Russen. Ein solcher Vorgang

ey b
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hat sich dann noch ein zweites ial abgespielt. Weck stand bel
fritsec

der 4bgabe der Genickschiisse jewells unmittelbar neben &
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Bei den Hinrichtungen im Holzvorbau am Krematorium, D
lenen der ingeklagte mitgewirkt hat, wurden einmal 5, einmal
a Fall

s

'bh-

wurden einmal 20 - 27 russische Kriegsgefangene hingerichiet.

‘ Hierbei hat der “ngeulag ¢ einen Russen, der bei der Lxekution

nicht todlich getroffen war und noch lebte, den "GnadenschuB"
gegeben und einen welteren Hiftling mit dem Kleinkalibergewehr

durch CGenickschu3 eigenhZndig getdet.

Hinrich ;ungen im Holzvorbau am Krematorium waren

Bei diesen
dieselben Personen anwesend, wie im Arresthof. Kogel und Daun-
zertner fehlten menchmal. Den Opfern wurde zun Teil beil der

, aus dem sie zum Krematoriun vor-

efithrt wurden und zum Teil unmittelbar vor der Exekution

128 und warum sie hingerichtet werden sollten. Die
ge wurden mit Draht zum Teil auch mit

ur Hinrichtungsstelle gefiihrt. Die Haftlinge
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nuBten sich auBerhaldb des Krematoriums und des Holzvorbaues
nackt zusziehen und wurden nun einzeln in den Bretterverschlag
gerufen. Sie muBten sich so hinstellen, daB sie mit dem Kiicken
sur Tiire des Sezierraumes standen und mit dem Gesicht zur Holz-
wand schauten. Der Holzvorbau war nédmlich direkt an das
Krematorium angebaut. Aus dem Sezierraum heraus wurde sodann
auf kiirzeste Entfernung in das Genick des Hiftlings der t0d-
liche Schuf abgegeben. Das ging alles sehr schnell, so daB

der zu Exekutierende, wenn er nicht besonders aufpaBte, den
Schiitzen gar nicht sah. Sobald der Erschossene umfiel und tot
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var, rief Fritsch einen Hirtling, der als Kelfaktor im
Krematorium Dienst tat. Dieser trug dann den Toten in den

TLeichenraun, wihrend in der Zwischenzeit berelts der nidchste
Hiftling in den Bretterverschlag gerufen und dort erschossen

wurde.
Der Angeklagte, der jeweils das Gewehr zum Kreugtorium T
und zum Arrest gebracht hatte, lbergab es dort dem Schutz-—

a
naftlagerfinrer Fritsch, der die Todesschilsse abgab, lud es,

4+ er nicht selber geschossen hatte, auf Befehl von
Fritsch nach der jeweiligen SchuBabgabe wieder und reichte
es sodenn an den Schutzhaftlagerfiihrer zurilick. Nach der Iurch-
finrung der Exekutionen ibernahm Weck das Kleinkalibergewehr
und trug es-in den Raum der politischen Abteilung zurilick, wo
es bis zur nichsten Exekution verwahrt wurde.

5) Xriminelsekretér Fritz Multhaupt als Lejiter der
politischen Abteilung. :

Als Uptersturnfithrer FaBbender von Multhaupt als Leiter
der politischen Abteilung abgeldst wurde, lieB der Lager-
xommandant Kogel den Angeklagten rufen und beauftragte ihn,
lultheupt mit den dienstlichen Obliegenheiten der politischen
Abteilung vertraut zu machen. las tat der Angeklagte auch.
Als er dsbei Multhaupt, der offensichtlich vorher vom ganzen
Konzentrationslagerbetriedb wenig wuBte, ertffnete, daf dieser

auch bei den Hinrichtungen anwesend zu sein habe, hat sich
Multheupt deriiber sehr erregt. Er wehrte mit beiden Hénden
ab und sagte, er sei schwer herzleidend und kdnne so etwas

nicht machen. Bine solche Belastung halte er nicht aus. Das

exlegte berichtete davon auch Fritsch, worauf
. « « . ch" nannte und sinngemdl

b

erklérte, was sie ihm da wieder fiir eine Nudel geschick®
icht zu gebreauchen wire.

-

HMultheupt meldete sich, weil er den ganzen KZ-Betrieb

nicht mochte, auch gleich wisder aus dem Lager weg und bean-

'y
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traote beim Reichskriminalamt seine Riickversetzung nach
u

Bei der Unterweisung, die VWeck Multhaupt geb, erklérte
e 3 er sich an den Kommandanten wenden miisse,
n Hinrichtungen nicht teilnehmen wolle. Darauf-
erenbar eine Aussprache zwischen lulthaupt und Kogel
weil der Kommandant den Angeklagten J¥eck rufen

14 zu diesen BulBerte:s Meg ist denn das fir ein Heini™
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Damit war der Zeuge lulthaupt gemeint. Kogel erkléarte welter,
Wietzt ist er kaum ein paer Stunden da und macht schon solchen
Krach, ich werde so etwas nicht einreifen lassen, jeder mul
seinen Dienst tun, zu dem er befohlen sath.

-

Als es eber zur nichsten Exekution kam, rief Fritsch nicht
Multhaupt, sondern gleich WYeck an und forderte diesen wieder
auf, zu den IExekutionen zu kommen. Nachdem Weck noch 2 mal
bei den Hinrichtungen in der oben beschriebenen Art und Weise
mitgewirkt hatte, weigerte er sich weiterhin derart tétig zu
werden. Daraufhin wﬁfde“ﬁéck sowohl durch Fritsch als auch
durch den Kommandanten Xogel in einer scharfen Art zurechtge-
yiesen. Ao:uhndano X5zel erklirte dabei, daB er nunmehr deas

;en,als Dentlist verwendet zu werden,

n wissen werde.

g
Bestreben des ingekleg
erst recht zu vereitel
Gegen den Angeklagten wurden aber keinerlei MaBnahmen
dienstlicher Art wegen seiner VWeigerung eingeleitet. ¥ritsch
holte lediglich das Xleinkalibergewehr, das bisher Weck unter
VerschluB gehalten hatte, ab und verwahrte es bei sich. duch
wurden nunmehr die Vollstreckungsmeldungen nach Berlin nicht
mehr durch den Lngeklegten, sondern durch den Schutzhaftlager-

-

sinrer Fritsch selber, also durch die Abteilung III zur Unter-
schrift fir den Lagerkommendanten vorbereitet.

T A=

6) Das Versetzungsgesuch des Kriminalsekretirs lulihaupt
hatte im Friihjahr 1944 Erfolg. Zu gleicher Zeit oder etwas
friiher, ?ahrscnclﬁllch im Januar 1944 gelang es dem Angeklagten
aus der politl chen aouel¢unc wegzukq___n,und in der Zahn-—-

i L L RN R L

N e T S 3y 1 7 Lyl o8 e I T ]



Locers Verwendung zu finden. Der Angeklagte bekan
nrbare Zahnstation lbertragen und wurde damit in

igen venlager geschickt, die zum Stact nmlager Flossen-
en. Zua Teil hatte Weck dort die Bewachungsnannschaf-
i1 such weibliche Hiftlinge zahndérztlich zu behandeln.
Von O} tobcr 1944 bis 18.April 1945 war der Angeklagte auf

rix, wo er die dort inhaftierten hohen

t'd

Schlofl Eisenberg bel
franzbsischen Politiker u.a. den Oberbiirgermeister von Paris

zahnirztlich betreute.

Gegen Kriegsende bekam der Ange“lagte den Befehl, sich mit
iner fahrbaren Zahnstation in das Konzentrationslager Yachau
bei linchen sbzusetzen. Er kam aber lediglich noch bis Tepl
im Sudetenland, wurde dort am 6.Mai 1945 von den Amerikanern
efangen genommen und in das Gefang zenenlager in Eger einge-
efert. Nach 3 cen vurde Weck els Sanitidtsdienstgrad einenm
fangenentransportd von 4000 M lann, der aus Franzensbad nach
Kerlsbad lberfilhrt wurde, beigegeben und schlieflich wie alle

Ta
Lag

enderen Gefangenen, der russischen Wehrmacht ausgeliefert.
In 11 Tagen marschierte Weck mit anderen Gefangenen nach
Gorlitz, wo er einer Arbeitsgruppe nach Schlesien zugeteilt
wurde. Bis snfangs September 1945 war der Angek ¢<lagte sodann
als Kriesgefangener Iir landwirtschaftliche drbeiten einge-
setzt. Dabei hatte er gleichzitig 400 Gefangene &rztlich zu
betreuen.
Sodenn wurde das ganze Arbeitskommando, dem der Angeklagtle
gehdrte, iberraschend aus der Gefangenschaft entlassen.
Weck begab sich nach Bad Brambach in Sachsen, wo ein Bekannter
des 4ngeklagten wohnte. 2Zu selner Frau, die noch in &ger war
und gerade entbunden hatte, konnte der 4Angeklagte nicht ge-
langen.
Nach 8 Tegen Aufenthalt in Bad Brambach konnte Weck bei. -

einem Zahnarzi sls Assistent anfangen. In der Ortschaft

hielt sich jedoch ein Landsmann des Angeklagten aus Eger auf,
der bei der Polizei meldete, daB es sich bel Weck um einea
Ingehtrigen der Weffen-SS handle, der in Flossenbiirg Diens®t
geleistet habe. Daraufhin wurde Weck am 14.0ktober 1945 ver-

naftet und der russischen Militérverwaltung tibergeben. Zr wuarde
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sch Clsnitz verbracht und dort einem VerhSr unterzogen. llan
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hielt dem Angeklagten vor, daB er im Konzentrationslager flossen~-
blirg Frauen mifhandelt und auch sonst sehr brutal gewesen sei.
Schlieflich wurde Weck nach Zwickau und anfangs Dezember nach

Bautzen verbracht. Im dortigen Zuchthaus saB der Angeklagte
3 Jehre als Internierter ein.

In Dezember 1947 wurde Weck durch einen russischen Offizier
einen eingehenden Verhdr unterzogen und unter anderen auch Uber
cas Konzentrationslager Flossenbiirg und die dort durchgefihrten

——
Exekutionen ausgefragt.
Dem Mithdftling Dr.Hans Lolke, praktischer Arzt in Berlin-

Steglitz erzihlte der Angeklagte, daB er wegen seiner Tdtigkeit

els Dentist im Konzentrationslager Flossenbiirg in Haft sei.

Am 3.Januar 1948 bekam er vom politischen Offizier der
Kommandentur mitgeteilt, da8 er nach Berlin gebracht und dort
einem russischen Tribunal iiberstellt werde. Weck kam dann tat-
sichlich in das Gefingnis am Prenzlauer Berg in Berlin. Dort
war der Angeklagte 3 lionate in Einzelhaft und wurde in dieser
Zeit von Angehdrigen der russischen Besatzungsmacht verhdrtd,
sowie Hiftlingen aus ¥lossenbiirg gezeigt.

Weck wurde aber nicht verurteilt. Eg fand weder eine Haupt-
verhandlung gegen ihn s noch wurde ihm eine gerichtliche
Entscheidung bekanntgegeben. Er kam schlieB8lich in das Lager
Sachsenhausen-Oranienburg, wo er am l9.Januvar 1950 entlassen
wurde, ohne dafB man ihm sagte, was nun éigentlidh gegen ihn

vorgelegen hatte.

Uber den Suchdienst ermittelte Weck nunmehr den Aufenthalt
seiner Familie. Diese befand sich in einem Dorf 3 km von Nidda
entfernt. Der 4ngeklagte begab sich dorthin und arbeitete zu-

2

nichst vertretungsweise in einer zahnidrztlichen Fraxis in '‘Weil-

=]

Am l.Juni 1950 pachtete er eine zahndrztliche FPraxis in

Nidda, die er bis zur ersten Hauptverhandlung ausiibte. Ein
groBer Teil der zahnirzitlichen Einrichtung gehtrte nunmehr dem

reklagten. Seit der ersten Hauptverhandlung ist dem Angeklagten



ung seines Berufes als Zahnarzt unter-
2itet nunmehr gegen entsprechende Bezahlung
s

den tatsdchlichen Hergang der ihm zur
im wesentlichen zu, behauptet aber,

5
te gibt
T ' T -+~ e = %
Last gelegten Handlungen

ine Genickschiisse eruellt, die damzls von

u
ihm unterstitzten Totungen fir Recht gehalten und sich aulerdenm
im Notstand befunden zu haben. Im einzelnen 1laB8t er sich wie

L
selber itberhaupt ke
e m

£olgt ein:

i chssicherheitshauptant und die Reichs-~
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1) Er habd
fihrung 85, di
hée ] =
die Uberzeugung gehabt, dal die Hﬁgtlinﬁe, gegen die ein Todes-

d
diese Hinrichtungen angeordnet hétten, als die
r 85, fir dazu berechtigt gehalten. Er habe

- - b -
befehl von Berlin gekommen sei, zuerst von den Polizeibehtrden
entsprechend gehtrt und vernommen worden seien und diese Be-

richte dann an das RSEA weitergegeben worden seien. 4uf Grund
der Untersuchungen durch die Leitstellen der Geheimen Staats-
polizei, so habe er gedacht, sel dann der Befehl zur Hinrichtung
gegeben worden. Es sel ihm nicht bewuBt gewesen, dal deas RSHA
keine Befugnis gehabt habe, jemand das Leben abzusprechenr. Heuje
erscheine ihm das freilich anders. Er habe aber damals ange-
nommen, daB fir die Oberste SS-Tiihrung eine gerichtlicke 2Zu-
sténdigkeit vereinbart worden sei, obwohl er es miBSbilligi habe,

die SS eine zweite Gerichisbarkeit aufgebaut habe.

Bei den vor seiner l&
in grélerer Zahl hingerichteten Pol
o

der Hachschau in den Akten, s

sanen, weil bei ihnen Waffenlagec: unden worden waren un
shnlichen, hingerichtet worden seicn, S0 éalB er 51ch klar

dariiber gewesen sei, daB alles in Ordnung ging.
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t, die nicht im Lager als Heftlinge eingesessen waren,

hande a
sopdern die von auswiris angeliefert worden und unmittelbar
jernach hingerichtet worden seien. Die Hinrichtungsbefehle

fir diese Sowjetrussen hiiten eine kurze Begriindung enthalten
wegen auf der Flucht unter Ausniitzung der
sncener AZinbruchsdiebstdhle". Zwel Haftlinge

Lr sei deshald innerlich nicht belastet gewesen und habe
nicht geglaubt, daB durch die Hinrichtungen Unrecht geschehe.
Er habe die Uberzeugung gehabt, dad es sich um eine grechte
Seche handle, weil die hinzurichtenden Haftlinge Verbrechen
begengen hitten. Die Belastung, die er innerlich versplrt
habe, sei rein menschlich gewesen, aber nicht von der Selte

her, daB er die Tstungen fir Unrecht angesehen habe.
[=1 [e=}

Auch seine angeborene PL£licht auffassung habe ihn davon
abgehalten, sich zu weigern, an den Hinrichtungen teilzunehmen.

Konzentrationslagers selber habe er

Die Einrichtung des
schon fir Unrecht angesehen. Zr sei nie iber die Hinrichtungen
1 rden und habe iber die Formlichkeiten, die dabei zu

en seien, auch keine Vorschrift bekommen.

Bei den ErschieBungen durch Peloton, unmittelbar neben dem
Krematorium sei er nicht dabel gewesen.

Lr hebe in jedem einzelnen Fall, als er das Gewehr zur
Hinrichtungsstitt etragen und nach dem jeweiligen t6dlichen
sden hebe, den Befehl hierzu vom Schutz-
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Schul es wied a

haftlagerfihrer Fritsch bekommen. Er sei ja auch deswegen
zur Lxekution befohlen worden, well er dazu bestimmt gewesen
gsei, die Vollstreckungsmeldung Uber den Kommandanten wieder
an Gas Relchssicherhel tshauptant weiterzugeben.

Im ganzen und zwar nach oben abgerundet, so sagt der

xlagte, sei er 6, 7 oder 8 mal bel Exekutionen beteiligt
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e
gewesen, davon zweimal im Arrestbeu und in den restlichen
Pillen im Holzvorbau zm Srematorium. Labeil seien schidtzungs-—

weise insgesamt 10 bis 12 Haftlinge getdtet worden. Im arrest-

3 i

bau seien in den zwei Fédllen einmal einer und des andere mal



2 oder 3 getotet worden.

i

Bei den IrschieBSungen am Krematorium sei die groBte Gruppe
der zu exekutierenden Hiftlinge 4 oder 5 llann gewesen, in

iibrigen seien einmal 2 und in den restlichen Fédllen meist nur

ein H&ftling hingerichtet worden.
Zu den Hinrichtunqen im Arrestbau habe er lediglich ein-
mal das Gewehr mit den Patronen hinilibergetragen und dann bel
en Zxekutionen einmal geladen. Fir die Hinrichtungen beim
Arrestbau habe er einige Male das Gewehr mit den Patronen hin-
gebracht und auch einige Male geladen, aber nicht imumer.

B
s

Freilich habe er beim Abspritzen der Hadftlinge geschen,
wie leicht Hiaftlinge umkommen konnten und def das eine Eigen-
nidchtigkeit des Arztes sein konnte, aber das habe doch der
Arzt verantworten miissen. Es sei ihm kein Fall bekannt, daB
fiir diese Abspritzungen ein Totungsbefehl fiir die einzelnen
Haftlinge vorhanden gewesen sei. Er habe von diesen Idtungen
durch Spritzen auch deshalb gewuBt, weil die groBe Zahl der

Sterbefédlle der Russen aufgefallen sei.

Es habe ihn abgestoBen, wenn ein Hdftling geschlagen worden

2) Er habe sich auch dem Befehl des Schutzhaftlagerfiihrers
Fritsch nicht entziehen kdnnen, obwohl er seelisch sehr darunter
gelitten habe, an den Exekutionen teilnehmen zu milssen. Haupt-
sturmfithrer Fritsch sei ihm und auch FaBbender rangméfBig tiber-
legen und auch sehr energisch sowie riicksichtslos gewesen.

¥as er in Flossenblirg getan habe, sei nur auf Sefehl und

4
b
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geschehen. Br habe keine Uglichkeit gehabt, einen
ehl zu verweigern. Im Falle er das trotzdem getan
e, habe ihm selber die Einweisung in das Konzentrationslager
und damit schwere Lebensgefahr gedroht. Er habe diese Hin-

T

richtungen ungern gesehen.
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ich mit Fritsch nicht vertragen und
bfillig geduBert. Unter anderem ha
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ihn einen "lé&c
von Beruf Leichtmatrose auf der Donau gewesen sei.ZXaBbender

a b
herlichen Donauschiffer" genannt, weil Fritsch

T

ei

ter der Teilnahme an den Hinrichtungen

O
>

habe sich deshaldb 1
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tziehen konnen. Er sei ja auch bleS abkommandiert und eigent-

0

n

lich Kriminalbeamter gewesen. FaBbender, der keine Freude an
den Hinrichtungen gehabt habe, nabe sich gewelgert, daran teil-
zunehmen, worauf fritsch gewdhnlich ihn - den Angeklagten -
angerufen habe.

Die Verhiltpnisse bei der S5 seien sehr streng gewesern.
Brst das Beispiel iulthaupt habe ihm gezeigt, daB man sich
gegen die Teilnahme an den Hinrichtungen zur ¥Wehr setzen kdnne.
o)

-

e er dann such getane.

Er habe aber schon frither immer wieder versucht, 1in seinem

Beruf Verwendung zu finden. AnlédBlich elner Dienstfahrt nach
Berlin hebe er sogar einmal eigenméchtig beim Leiter s&mtlicher
Zahndienststellen der S3 undder Konzentrationslager vorge-
sprochen und diesen gebeten, er méchte sich dafilir einsetlzen,
daB er — Weck - wieder in seinem Beruf arbeiten konne. Das sel
aber alles erfolglos gewesenl..

B) Tatsichlichfund rechtliche Wirdigung.

==

Das Schwurgericht Weiden ist zur Entscheidung im vorliegen-
den Fall zustindig. Die Strafklage ist noch nicht verbraucht.
Der Grundsatz ne bis in idem steht dem Verfahren, entgegen der

inune des Verteidigers, nicht entgegen.

=

Der ingeklagte hat selber nicht behaupten kinnen, dai
gegen ihn von der russischen Besatzungsmacht ein Urteil er-
~anzen sei. Bine Erhebung der insoweit angebotenen Beweise

i

ine solche behauptete Entscheidung
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eines sowjetischen Militdriribunals das deutsche Strafklage-

recht nicht verbrauchen wiirde, vgl.BGH 21.Mai 1954 abgedr.
cheidungen des Bundesgerichtshofs Bd.6, 176.

Die Binlassung des Angeklagten ist durch die Beweisauf-
nahme widerlegt worden.

ten war bekannt, daf die Befehle, die er aus-
fiinrte, die Begehung von Verbrechen bezweckten. Er befand sich

i
nicht in einem die Schuld ausschlieBenden Notstand.
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ge Nies, ebenfalls

bekundet,
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Nies selber - ebe

WO er -
sage des Zeugen Nies

den Schwuxr
folgendem:

des Krematorivas

Konzentrationslagers Flossenbiirg,
hwurgerichts Weiden vom 14.November 1955 wegen
lord zu 4 Jahren Zuchthaus verurteilt wurde,
da8 er den Angeklagten
mmando in der Ndhe des Krematoriums
-ei, so sagte der Zeuge, an dem Tag gewesen,

nfalls mitgeschossen habe. Diese Aus-
verdient jedenfalls insofern Glauben, als

‘:._‘.'J' ahr 4

ericht nicht die

zu Unrecht, beli den standrechtlichen

selber zls Schiitze

SS-dngehtriger und ehemaliger

der durch

hat
Weck eimmal
schielen

sie ergibt, daB Veck mindestens einmal mitgeschossen hat. HNies

sehr
Wegen der

hat mit seiner Aussage
Weck nicht zu belasten.

1*caeq ErschieBungen ist

DaB Yeck bei die

hat der ehemalige Haftling Justus
bis 24.Dezember 1943 in der polit
das i

erschiefungen menchmal

s

stimmt

Zeugen Schade
der Teilnahme an sich ilberein. Es
der Aussage des ﬁcu”en Schade

wenn

die Aussag
Glaubwiird

e
L0ser war
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Konzentrati

faktor in der

zuriickgehalten und war

Weck ja auch nicht angeklagt

anfiihren habe

keinen Glauben zu schenken,

d Justus Schade werden auch n

n Frenz lloser gestiitzt,

2lls nichts vorgebracht werden

938 bis 21.M8rz 1943 als Haftling im
und wihrend dieser Zeit 2

politischen Abteilung t&tig. Er hat ausgesagi

bestrebt,

Teilnehme an den standrecht-

S standrechtlichen Erschie8ungen mit-
gewirkt hat, ergibt sich auch aus weiteren Zeugenmussagen. S0

Schade, der von Cktober 1942
ischen Abteilung war, erklért,

er den Angeklagten das ErschieSungskommando bei den Folen—

sehen. Die Aussage des

mit der Aussage des Zeugen Nies bezliglich

ist kein Grund vorhanden,
auch

och durch
gegen dessen

konnte.

Jahre als Kal=-
daB

er den Angekl h&ten sehr gut gekannt habe. Er begeichnet wecﬁ



n lenschen, der auf keinen Fall brutal war.
cen - sei der Angeklagte gutl gewesen.
Moser ist dem Angeklagten auch in seinen sonstigen Ausrihrungen
offensichtlich zugetan. Schlieflich filhrt er aus, dafl der An-
geklagte bei Erschiefungen mitgewirkt habe, fiigt aber gleich
hinzu, daB er Weck nicht gerne belaste, er nmiisse jedoch die
Wahrheit sagen. lloser irt, er habe Weck einige llale, aller-
dings nicht zu oft im Vergleich zu anderen, bei deun Schiitzen- .
kommando durch das lager mitmarschieren sehen, das die Lr-
schieBungen der Pokn durchgefiihrt habe. Nach den Bekundungen
des Zeugen steht dabei eindeutig ist, daB Weck in diesen rdllen
nicht zu einem Ubungsschiefen, sondern zulinrichtungen in dex
Nzihe des Krematoriums marschiert ist.

b
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Weck iesem Punkt, nachdem er ja bestreitet
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S
{iberhaupt bei eirer standrechtlichen ErgchieBung geschossen
]

zu heben, wie in vielen anderen Punkten, die Unwahrheit gesagt.

te hat zum Teil auch Wechselnde ﬂngaben ge—

ableugnete, bel Ersc‘iejangen im Arre t zZugegen gewesen zu

sein, hat er zuletzt diese Hinrichtungen mittels GenickschuB

im Arresthof, bei denen er mitgewirkt hat, ganz genau geschil-~

dert. Auch daraus ergibt sich, daB der dngeklagte Verschiedenes
v

zu verbergen hat und daB seine Einlassung nicht wahrhaftig ist.

H

b) Entgegen der Linlassung des Angeklagten, dall fir jeden
Hinrichtungsbefehl eine Begrindung vorhanden gewesen sei, hat

der Zeuge Justus Schade weiter bekundet, dal er rote Hin-

]

.

richtungsbefehle gesehen habe, auf denen es bloB hieB, "der
RusSSe ».... ist zu exekutieren", wihrend ein Grund fir die
Hinrichtung nicht verzeichnet gewesen sel.

Schade kam als Reinemecher in die politische Abteilung
als der Angeklag fieck bereits dort beschéftigt war und ver-
blieb dort bis 1943. TDie Befehle, die der Zeuge in dieser Zeit
in der politischen Abteilung sah, hat also auch der Angeklagte

gekannt.



%+ hat, bekridftigt. Moser bekundete, daB

intreffenden Todesbefehle fiir die Tolen
Sie seien vom Reichsfilhrer SS

(2]
o
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e i
mit eigenen Augen geseher be.
unterzeichnet gewesen und hitten den Zusatz getragen, "das

1 ort zu vollstrecken". Auf so einem Hinrichtungs-
befehl seien in der Regel 15 - 20 Namen gestanden, deren Tréger
zun Tode verurteilt worden seien. Das alles sel auf elnem
einzigen Blatt, das nur auf der Vorderseite beschrieben gewesen
sei, gestanden. Eine Bezeichnung der Taten, weswegen die Folen
hingerichtet werden sollten, sel nichi vorhanden gewesen. ZEr
habe solche Hinrichtungsbefehle selbst in Akten eingeordnet.

ol ]

DaB die Hinrichitungsbefehle entweder iiberhaupt nicht oder
jedenfalls nur zum Teil mit Griinden versehen waren, ergibt sich
such darsus, daB an der Sxekutionsstétte eine Verlesung solcher
Befehle nicht immer stattgefunden hat.

So hat dex Ze'ze Paul Stroinski, der von Anfang bis
S

8
Ende 1943 al ing Dienst im Krematorium leistete und dann

zur Bewdhrung inueit Dirlewanger kam, bekundet, dafl er bei
den Hinrichtungzen der Russen sich lediglich erinnere, daB

“‘D

einmal etwas vorgelesen worden sei. Ansonsten habe er bei den
Hinrichtungen nie etwas davon gehort.

Der Zeuge Max Rott erklirte ebenfalle, dal den Russen
bei der Hinrichtung am Xrematorium nichis vorgelesen worden sel.

—=

2) Der ingeklagte hat auch selber Genickschiisse abgegeben.
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Dafiir spricht einmal seine eigene Einlassung von 20.august 1954
v Untersuchuncsrichter des Landgerichts Weiden. Damals
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er Angeklagte, wie er auf Vorhalt zugeben multe, an, dal
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Genickschiisse in einem Holzvorbau vor dem Sezierraum des -
Krematoriums durchgefiihrt wurden. Wenn er gefrag werde, wer
das gemacht habe, so konne er darauf vorerst keine Antwordt
sceben. Das misse er sich erst einmal liberlegen. Hauptsiu-m-—
fithrer Fritsch sei ihm in Erinnerung, er habe es vorwiegend
gemacht. Fritsch sei aber nicht der einzige gewesen. Diese
damaligen Angaben des Angeklagten lassen den Verdacht aufkomnen,
daf der Angeklegte geschwankt hat, ob er nichi selber zugeben
will, mitgeschossen zu haben. Denn wenn es sich um andere
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Personen handelte, konnte er ja ohne welteres snrechen,

so, wie er es fir den Hauptsturnfihrer Fritsch auch get

Vollig ausgeschlossen erscheint, daB Weck beli der ge-
chtunsen, an denen er teilgenommen hat,

g i
nicht mehr gewuBt heben sollte, wer die t6dlichen Schiisse

Auch der Zeuge Uulthaupt hat ausgesagt, daB ihm von Xuhl-
1s in der 4bteilung II tétig war, erzdhldt
worden sei, Weck habe bel den Exekutionen mitgeschossen.

Der Zeuge Schlundermenn gab an, dab er gehdrt habe, Veck
seil derjenige gewesen, der im Arrest die Genickschilsse gegeben
habe.
suterbach hat den Angeklagten in der Vorunter-

chwerstens belastet. Er hatte angegeben,
daB derjenige, der im Arresthof gewshnlich die Erschielungen
ausgefiihrt habe, Cberscharfiihrer ileck gewesen sei. In den bel-
den Hauptverharndlungen hat dieser Zeuge nunmehr esusgefiibrt, dab
seine damalige Vernehmung lediglich 1 Stunde gedauert habe und
er sich in dieser kurzen Zeit nicht mehr so an alles zuriick-
erinnern habe kdnnen. Er sei bis 1945 11 Jahre in Schutzhaft

P

Z
suchung eben

LY

gewesen und in der Zwischenzeit seien wieder 10 Jahre vergangen.
Er hebe seit seiner Vernehmung durch den Untersuchungsrichter
e nochmals scharf nachgedacht und es sei ihnm

pERRE =R

iiber diese Ding
eingefallen, daB Yeck zu seiner - des Zeugen - Zeit, nicht

(.;

geschossen habe. Die Schiitzen seien damels Fritsch, Baungartner,

Winkler und ein SS—ingehtriger mit schwibischem Diglekt, der.

Schwan oder so &hnlic cheifien habe, gewesen. Bei dieser

n Abdnderung kann diese Aussage des Zeugen Lauterbach
&

Der Staatsanwalt sieht den Beweis dafir, dal der
rlacte auch selber Genickschiisse abgegeben hat, mit Recht
Zeugen Feichtmeyer als erbrachit. Dieser
Leichentridger des Krematoriums ein-

er Gelegenheit Weck kennengelernt.
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durch'die Aussag
war von 1942 au

&

gesetzt und hat bel die
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Feichtmeyer hatte mit einem weiteren Hiftling die Toten
in das Krematorium zu tragen und wurde auch zum ffegschaffen
der im Holzvorbau des Krematoriums exekutierten Haftlinge
herangezogen.
Bines Tages, so berichtete der Zeuge, seien 20 - 27 Russen

im Holzvorbau vor dem Sezierraum des Krematoriums hingerichtet

worden. Diese hitten sich hinter dem Xrematorium nackt aus-
ziehen nmiissen, worauf einer nach dem anderen in den Bretter-
verschlag gerufen und dort erschossen worden sei. Der #Ange-
klagte sei im Sezlerraum, dessen Tir halb geschlossen gewesen
sei, gestanden und habe.aus diesem Raum heraus die todlichen
Schiisse abgegeben. Als ein Haftling, der ein Halsband getragen
habe, nicht gleich tot gewesen sel, sel ‘eck aus dem Sezier-
raun Herausgegangen und habe noch den Cqsgzpschuﬁ gegeben. Den
Hiftlingen sei nicht gesagt worden, was eigentlich los sei.
Erst als die vorher in den Holzverschlag Hineingerufenen nicht
mehr herausgekommen seien, hdtten die anderen gemerkt, dal sie
getbtet werden sollten. Die &oghba des Gnedenschusses und eines

e —————_ e s S e el sty s S A T,

weiteren Genickschusses auf elnen detllng durch den Anne-

A L S

1aeten, habe er "so bekundete “der Zeuge, uelber ge&eqen.
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Seiner festen Uberzeugung nach habe Weck auch die “es+llcnen
Hiftlinge dieser Gruppe erschossen. Zr habe ihn, auBer den
beiden oben angegebenen Fiéllen, bel der SchuBabgabe zwar nicht
gesehen, stiitze seine ileinung aber darauf, dal die anderen
SS-TFihrer heraussen vor dem Xrematoriumsgebiude gestanden seien
und nach Durchfiihrung der ganzen Exekutionen niemand anders als
iese Gruppe SS-Fihrer und Weck den Platz vor deum Krematorium
verlassen hitten. Der Angeklagte sei damals furchibar aufge-
regt gewesen, so dafl man den Bindruck gehabt habe, dal er
angetrunken gewesen sei. Er habe sich z.B. eine Zigarette
angéﬁndet und diese nach zwei Zlgen wieder weggeworfen. Neben,
seien auch noch der Adjutant Baumgariner,

dem Angeklagten
Schutzheftlagerfithrer Fritsch, der Standortarzi Dr.Schnabel und
Kiibler anwesend gewesen; die seien, wie bereits ausgefihict,

auBerhalb des Sezierrzumes gestanden.
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er greift die Glaubwiirdigkeit dieses Zeugen
t, es handle sich bei Feichtmeyer um
straften Xriminellen, der auch schon wegen
die Wahrheitspflicht verletzt worden sei,
niissen. Pas ist, wie der ver-

Der Vertei

damit an, daB er ss

(l)

a
einen vielfach vordb
Delikten, durch die

in Strafe genommen ha

(S
©
=
IS
H
o
o)
&
H

lesene Strafregisterauszug ergibt, richtig. Der Zeuge Feicht-
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_meyer ist uw.a. wi

1) 4m 14.6.1922 von Schoffengericht Minchen wegen Betrugs
unter Einrechnung einer ZWblmOﬂatIICheﬂ Gef nnnzsstrafe
wegen Unterschlagung zu 6 Monaten Geféngnis,

2) am 22.7.1922 vom Schéffengericht Miinchen wegen Betrugs und
Diebstahl zu 6 Wochen 15 Tagen Gefédngnis,

3) am 30.1.1923 vom Schoffenge
Anschuldigung zu 1 Monat Ge

4) am 16.10.1925 vom AG illinchen wegen Betrugs zu 14 Tagen Ge-
féngnis,

5) am 25.10.1
strafe, er

6) am 5.12.19
Betrugs zu 2 Lonad

7) em 22.4.1954 vom AG Miinchen wegen Betrugs zu 100 I, er-
satzweise zu 25 Tagen Gefanpnls.

g
richt Rothenburg wegen falscher
féngnis,

T

0 vom AG llinchen wegen Betrugs zu 100 DM Geld-
T 8 ; e
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Daraus ergibt sich, daB der Angeklaglie wegen falscher
huldigung vor nunmehr 34 Jehren, als er 19 Jahre alt war,

NS

Ansc

bestraft worde. Wegen eines Eidesdellktes, wegen uneidlicher :
Fdlschaussage oder wegen Abgabe einer falschen Versicherung
euge noch niemals straffallig geworden.
sfille gegen den Zeugen, weil

iegelt oder die Wahrheit unter-

w
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driickt hat. Es darf aber nicht verkannt werden, daf beim Be-

bedient, um einen

s e - s & e
deswegen sich der Unwahrhelt
£

d
VermSzensvorteil zu erlangen. Die SchluBfolgerung des Ver-
E
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&
idigers, die Aussage des Zeugen Feichtmeyer seil unglaub=-

ts mehrfach u.a. wegen Betrugs vor-
icht zwingend. Das Schwurgericht kann

eren Griinden nicht folgen.
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Infolge der seit 1945 verstrichenen Zeit sind irgendwelche



HaBgefithle ehemaliger HEftlinge des Konzentrationslagers gegen
e

SS—sngehbrizen lingst abgeklungen. Das hat sich bei den
~ L=} (o]
, P

alle an einer Bestrafung des Angeklaﬂten uoernaupt nicht mehr
t chimeyer macht insoweit keine Ausnahme.
So hat der Zeuge, der noch am 15.April 1945 zur Waffen-SS

-am, ausdriicklich erklirt, daB er kein Interesse habe, Weck weh
zu tun, weil er - der Zeuge - sich zur Zeit in der gleichen
traurigen Lage befinde, wie der sangeklagte. Feichtmeyer ver-
biiBt zur Zeit eine Strafe wegen Verletzung der Unterhelts-
pflicht gegeniiber einen unehelichen Kinde. Der Zeuge hat weiter
den hl“e&lag en ausdriicklich bestiétigt, daB dieser ihn nicht

e und daB er auch nichts davon wisse, da8 Weck

reschlagen habe. Dies und die Einzelheiten

den Zeugen sprechen iiberzeugend fur

Der Verteidiger hat noch ausgefithrt, daB der Zeuge Feicht~-
meyer sich in der Person des £ngeklagten auch getduscht haben
kbnne, weil der Zeuge den Angeklagten bel diesem Vorfall erst
kennengelernt haben will. Hiezu hat Feichtmeyer bekundet, dal
er Weck vor dieser Exekxution schon einmal gesehen gehabt habe,
als toten Hiftlingen CGoldplomben herausgenommen worden selen.
Das hahe der Angeklagte zwer nicht selber getan, dieser sei .,
aber dabeli gewesen. Ly habe Weck damals dem Namen nach noch
nicht gekannt. Nach dem Hinrichtungsvorgang habe er sich aber
sofort nach dem Namen des Angeklagten erkundigt. ‘

SchlieBlich hat der Zeuge auch in der Hauptverhandlung
—
Angeklagten als den damaligen Schulzen sicher wiederer-

Nach alldem hat das Schwurgericht an der Glaubwiirdigkeit
der Aussage des Zeugen Feichimeyer keine Zweifel mehr.

Personen einmal hingerichtet wurden,

-]

Daf diese 20 - 2
ergibt sich auch aus der Aussage des Zeugen Nies.

Der Angeklagte hat in der nunmehrigen Hauptverhandlung
vergeblich versucht, die Zahl der Teilnahmen bei Exekutionen
sowie die Gesamtzahl der dabel getdteten Ha&ftlinge zu ver-

ringern und seine Beihilfetdtigkeld abzuschwichen.



Wihrend Weck bei seiner Vernehmung vor dem Untersuchungs-
54 glatt abgestritten hat, bei Er-

ie berhaupt zugegen gewesen zu sein und

se Ancaben bei seiner Vernelhmung am l6.Februar 1955 &ls

e in der Voruntecrsuchungssache Wilhelm FaSbender der Wahr-
heit zuwider wiederholt hat, konnte der Angeklagte bel seiner
SchluBvernehnmune vor dem Untersuchungsrichter am 3. Dezenmber

—

1955 nicht mehr umhin, ein Gestédndnis dehingehend abzulegen,

e dd

-

da8 er in zwei Fillen auch zugegen war, als in Arresthof
Russen durch GenickschuB t:,e'ccrl:e“t; wurden und daB es Jewells

3 Russen waren, die exekutiert wurden.

Der Angeklagte hat in der ersten Hauptverhandlung ange-
geben, d@aB in diesen 2 Iéllen einmal 2 und einmal 3 Haftlinge
getbtet wurden, sich in der nunnehrigen Hauptverhandliung je-
doch dzhingehend eingelassen, daf einmal ein Hiftling und das
endere al 2 oder 3 Hiftlinge exekutiert wurden. Daraus ist
ersichtlich, daB der Angek klagte in seinen Angaben immer zuriick-
haltender wird. Es ist oben bereits ausgefihrt worden, dab

Weck es auch sonst und zwar zu seinen Gunsten mit der Wahrheit
nicht genau nizmt. Zs 1st deshalb kein Grund ersichtlich, warum
die Angaben des Angeklagten vor dem Untersuchungsrichter am
5.Dezember 1955 nicht der Yahrheit entsprechen.sollien. Weck
hat damals bis ins Binzelne geschildert, wie die 2 mal 5 Russen
im Arresthof durch GenickschuB getttet wurden und der Angeklagte
ist nicht der liznn, der mehr zugibt, als sich in Wirklichkelt
zugetragen hat.

Beziiglich der Zahl der Fdlle in denen der Angeklagte lber-
haupt bei Hinrichtungen beteiligt war, gehen seine Angaben auch

useinender. Die obere Grenze, so hat der iAngeklagte in der

.}

neuerlichen Hauptverhandlung bekundet, seien 6, 7 oder 8 Félle,
davon 5 oder 6 mal im Krematorium. In der ersten Hauptverhand-
lung hat er von 8 - 12 Fsllen insgesemt gesprochen, vor dem
Untersuchungsrichter die Zahl 10 - 12 genannt. Insowelt gelten
die obigen Aus fd.ru;gen. Bei dieser Einlassung bestehen er- ;
nebliche Verdachtsgriinde, daB %Weck sogar in 12 Féllen betelligt

Thee= o=

war, erwiesen sind aber jedenfalls mindestens 10 Falle.

3

Die Zahl der exckutierten Hiaftlinge, bei denen Weck be-
eiligt war, betrigt im CGegensatz zur Linlassung des Angeklagten,



der von 10 - 12 spricht, mindestens 20.

e d

Diese Zahl setzt sich wie folgt zusammens
a) BrschieBungen durch CenickschuB im Arrestbau wie
oben ausgefithrt 2 x 3 = 6 Hédftlinge,
b) ErschieBungen im Holzvorbau des Xrematoriums:
Die beiden ZrschieBungen, die der Angeklagte eigenhéndig.

-

vorgernonmern hat.

Die weiteren Gruppen, die unter Beteiligung des Angeklagten
an dieser Stells getdtet wurden, hat der fngeklagte vor den
Untersuchungsrichter und bei der ersten Hauptverhandlung ait
einmal 5 - 6, im iibrigen mindestens 2 oder 3, manchmal auch
blo8 1 Haf+tling, im Durchschnitt aber mindestens 2 Hé&ftlinge

angegeben. In der jetzigen Hauptverhandlung hat der Angeklagte
rklsrt, daB einmel 4 - 5 Hiéftlinge, 1 mal zwei und sonst

meist nur einer ge
daB entsprechend den ursprii glichen detaillierten Angaben
pe

in der einen Gruppe mindestens 5 Héftlinge getttet wurden,

im tibrigen muB das Schwurgericht den nunmehrigen nicht zu
widerlegenden Angaben des Angeklagten folgen.
Es kommen also ziiglich der Exekutionen am Krematcrium
noch hinzu, 1 Grup:e 5 Heftlinge,
eine weitere Gruppe mit 2 Hdftlingen,
und 5 mal je 1 Hi&ftling 5 Heftlinge
insgesant also O Hiftlinge.

Damit sind die 10 Fdlle, die der &ngeklagﬁe zugegeben

hat, erreicht, wobei die eigenhindige Zrschiebung der belden
chen Hiftlinge, die der Angeklagte ja ilberhaupt ab-

streitet, zu seinen Gunsten als eine Gruppe miteinbezogen wurde.

Hinsichtlich der Beihilfehandlungen hat der aAngeklegte
bei dem Untersuchungsrichter ausgesagt, daB er deswegen zu den
GenickschuBhinrichtungen am Kreustorium gekommen sei, weil er
jeweils beauftragt worden sei, das Gewehr zum Krematorium
‘en. Pritsch habe ihm dann, als er - der Angeklagle -

zu trag

an XKrematorium gewesen sei, das Gewehr abgenommen und nach
Beendigung der Exekutionen wieder ausgehindigt.. Auch zwischen-
durch habe ihm Iritsch das Gewehr zum Laden gegeben.



In der ersten Hauptverhandlung hat der Angeklagte ein-
t, daB er das Gewehr in den 8 - 12 Féllen zur ~xexutions-

Beide Mzle hat der 4ngeklagte kein Wort davon erwéhnt,
da8 er, so wie er sich jetzt einléB%, das Gewehr zum Krematorium
bloB "einige kale" hingetragen und einige Ulale geladen, im
Arrestbau lediglich einmal geladen und das Kleinkalibergewehr
auch nur ein einziges Mal dorthin gebracht habe.
Der Angeklagte hat auch in diesem Punkt seinen Tatbeitrag
abzuschwidchen versucht.
Der Angeklagte, der all diese Widerspriiche auf Vorhalt
ugeben muBte, hat auch keinen stichhaltigen Grund angeben
k¥nnen, aus dexw sich schliessen lassen wiirde, daf seine ur-

springlichen 4ingaben unrichtig seien.

Das Schwurgericht folgt nach alldem der Einlassung des
Angeklagten vor dem Untersuchungsrlcater und der ersten Haupi-
verhandlung, woraus sich der unter II 4 festgestellte Sachver-

halt ergibt.

Unerheblich ist der Einwand der Verteidigung, daB eine

Schuld des 4Angeklagten deshalb nicht vorhanden 561,‘Well die
Strafrechtspfles ge beziliglich der hinzurichtenden Hiftlinge von

der Justiz an den Reichsfithrer SS und Chef der deutschen
Polizei ilibertragen worden sei. Was auch immer bei den obersten
Instaenzen “offiziell" iilbertragen worden ist, vérmag am Un-
rechtsgehalt der vom Reichsfithrer S5 oder vom Reichssicher-
heitshauptamt angeordneten Hinrichtungen nichts zu &ndern.
Im librigen hat der 4ngeklagte Weck von all diesen Zompetenz-
iibertragengen iberhaupt keine Kenntnis gehabt

1qr

3) Der Angeklagte hat als Angehdriger der W

Veffen-Sio im
m Milit8rstrafrecht unterstanden. lurch

[)

Zeitpunkt der e
§ 1 der Verordnung Ulber die bonae“ﬂ erichtsbarkeit in Straf-
sechen flir Angehorige der SS und fiir die Angehdrigen der
Polizeiverbinde bei besonderem Einsatz vom 17.0ktober 1939
(RGB1.I $.2107) wurde fiir die genannten Personengruppen eine
Sondergerichtsbarxzelt 1n Strafsachen eingerichtet. Iflir diese



Sondergerichtsbarkeit fanden gem.$ 3 der VO die Vorschriften

t
des Militérstrafgesetzbuches sinngemédfie dAnwendung.

Aduch nach dem Eilitérstrafge etzbuch wird aber durch die
\usfithrung eines Befehls in Jienstsachen die Rechiswidrigkeit

der befohlenen Handlung nicht aufgehoben, wenn durch sie ein
Strafgesetz verletzt wird. Jedoch sind dafiir gem.§ 47 4bs.I S.1
Militdrstrafgesetzbuch in erster Linie der befehlende Vor-
gesetzte, also im vorliegenden Fall der Reichsfithrer S8 und

die SS-Fihrer beim RSHA verantwortlich. Den gehorchenden Unter-
gebenen tri”ft nach ¢ 47 Abs.I S.2 Milit rstrafgesetzbuch die

oder wenn ihm bekannt gewesen ist, daB der Befehl des Vor-
gesetzten eine Handlung betrifft, die ein allgemeines oder
milit&risches Verbrechen oder Vergehen bezweckte.

Die ErschieBungen im Holzvorbau am Krematorium und im
Arresthof fallen unter den Begriff des besonderen linsatzes.,
Weck kann desha alb nur denn zur Verantwortung gezogen werden,
wenn ihm bekunnu war, dal die Hinrichtungsbefehle Verbrechen

e B AR AT

vezweckten.
uB fir den Angeklagten bejaht werden, auch
tigt, daB damals eine vollige Verwirrung

Diese Kenntni
wenn man berilicksic
aller Rechtsbegriffe in weite Xreise der ¥evilkerung einge-

I w

drungen war.

Dabei bedeutet Kennitnis des Angeklagten im Sinne des
§ 47 Abs.I S,.2 Nr.2 Militdrstrafgesetzbuch dessen sicheres
Wissen um den verbrecherischen Zweck der Hinrichtungen. Ein
reklagten an der RechtsméBigkeit wirde
Tatsache, daB Weck den ver-

-

-

bloBer Zweifel des Ang
nicht ausreichen, ebensowenig die
brecherischen Cherckter der Befehle hiétte erkennen kdnnen
oder miissen.

Es ist festzustellen, daf die Urundsitze iber den
Verbotsirrtum im Hahmen des § 47 Wilitdrstrafgesetzbuch an-
gesichts der ausdriicklichen Regelung wegen der Zigenart der

militdrischen Befehlgverh&linisse unanwendbar sind, vgl.



BGH in Strafsachen Urteil vom 19.M3rz 1953 Bd.5 S5.244;

KJwW 54, 401
Die vom Reichsfiihrer-~SS und von Reichssicherﬁeitshaupt—

4wdil ©

amt gegebenen Hinrichtungsbefehle erfolgten vom grinen Tisch
aus, ohne daB den Betroffenen rechtliches GehOr gegeben worden
wire. Die Hinrichtungsbefehle waren reine Verwaltungsver-
fligungen. Die Betroffenen hatten auch keine ldglichkeit sich

eines Verteidigers zu bedienen.

Selbst wenn die Hingerichteten todeswiirdige Verbrechen
begangen haben sollten, hZtte ihnen das Leben nur in Voll-
streckung eines auf Todesstrafe lautenden Urteils eines Ge-
richts genommen werden diirfen. Dabei muBte ein Verfahren
vorausgegangen sein, in dem der Betroffene sich verteidigen
konnte und in dem der Nachweis der Schuld gefilhrt war. das
gehtrt bei allen zivilisierten Volkern zu dem unantastbaren
und keine Ausnahme zulassenden Xernbereich des Rechts, der
keiner ausdriicklichen Norm bedarf und immer Giiltigkeit hat,
ganz gleich welches politische System die Macht auslibt, BGH
St Urteil vom 29.1.1952 Bd.2 S.237 und Urteil vom 6.Mai 1952
Bd.2 8.235.

Die Hinrichtungsesnordnungen und die Art und Weise der
Hinrichtungen verletzten den Grundgedanken der ienschlichkeit,
der Gleichheit und damit der Gerechtigkeit. Sie miBSachteten
deutlich allen Kulturvolkern gemeinsame Hechtsliberzeugungen.
Die VerstoBe waren derart grob und offensichtlich, dab dies
egllein schon ein sicheres Zeichen dafiir ist, daB der Angeklagte
als Ausfiithrender dieser MaBnzhmen die Kenninis vom verbrecheri-

schen Zweck dieser Zefehle hatte.

Den Anordnungen des Reichsfiihrers-SS und des RSHA beziiglich
der durchgefiihrten Hinrichtungen fehlten Jede Rechtsvervindlich-
keit.

Bei den Befehlen, die der Angeklagte durch den Schutzhaft-
lagerfiihrer bekommen hat, ndmlich das Xleinkalibergewehr zu
fassen, zu verwahren, zur Hinrichtungsstétte zu bringen und es
jeweils wieder zu laden, hat es sich um Befehle in Jienst- é

sachen gehandelt.



Dafl der Angeklagte erkannt hat, daB diese Befehle einen
ck e

verbrecherischen Zwe hatten, ergibt sich auch noch aus
folgendem:

ormale Erziehung genossen und sogsar eine
ucht. it seinem Beruf als Dentist gehbrte

S
er zu einem Bcvbl”erunrereis, der sich iiber das normale

Im Zeitpunkt der Machtilbernahme durch Hitler war der
ingeklagte bereits 29 Jahre alt, also ein ausgereifter ge-
festigter densch. Der fAngeklagte hat demnach die bestimmenden
Eindriicke fiir das Leben in einem demokratischen Staat bekommen.
Denn, auch wenn die deutsche Bevolkerung in der Tschechoslowakel
zeltenweise einen schweren Stand hatte, hat es sich doch um
ein geordnetes Staatswesen, um einen Rechtsstaat gehandelt.

Dal diese Eindriicke beim Angeklagten nicht spurlos vorbei-
egangen sind, ergibt sich daraus, daB er, wie er selber sagt,
ie Errichtung einer zweiten CGerichtsbarkeit durch die S5 ab-
ehnt

£ 0

-

©

Ler Angeklagie hat schon wdhrend seiner Zugehtrigkeit

zur Wachkompanie gesehen, wie es im Xonzenirationslager zu-
ging und welche Ziele die Reichsfiihrung-SS und das RSHA hatten.
inge geschlagen wurden. Er wuBte
a

gerhaft, auch wenn sie gegen

Hh
et
|,_l

Er hat gesehen, wie die Hi
auch, da8 die Xonzeatrationsl
straffdllige Personen verhingt war, ohne Richterspruch, an sich

}=-
3}

schon eine der rechtlichen Grundlage entbehrende WillkirmaB-
nehne war. ;

Un das Konzentrationslager war eine geheimnisvolle Sphére,
und eine Mauer tiefsten Schweigens. Niemand durfte damals

- das ist offenkundig - lber diese Dinge in der Offentlichkeit

sprechen. ‘

Ganz besonders geheim wurden die Hinrichtungen gehalten.
Schon die Befehle hierzu waren Geheimsachen, von denen nur ein
ganz kleiner Xreis SS-Angehoriger Kenntnis bekan.

-

Den Kalfaktoren war verboten, sich an der Hinrichtungs-
uhzlten, um ja keine Zeugen fir diese Vorginge zu

[



haben. Debei wuB+ten die Kalfaktoren, die ja die Leichen ab-
transportierten, dal und wie viel Haftlinge exekutiert worden
ren. Fost kein Haftling, der solche Dienste leistete, konnte

1iitzen benennen.
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Der Ubergang von den siandrechtlichen Erschiebungen zur
Hinrichtung mittels GenickschuB war hauptséchlich deswegen
erfolgt, um der Bevﬁ;zerung von Flossenblirg diese Vorginge zu
verheimlichen.

Die Hinrichtungen wurden auch, was ebenialls offenkundig
ist, im CGegensatz zur sonstigen Gepflogenhelit der damaligen
Zeit nicht durch die Presse oder Sonderanschlédge verdffentlicht.

A11 diese einzelnen Punkte zusammengenommen sind ein
‘sicherer DuWElS dafiir, da8 etwas verborgen gehalten werden
sollte und daB diese ganzen Vorgénge das Licht der Offentlich-

keit zu scheuen hatten.

Wenn der Angeklagie hiezu vorbringt, dal diese Heimlich=-

xeit wegen der Vergeltungsgefahr veranlalt gewesen sein kdante,

y Pt

so 158t er unberiicksichtigt, da8 im Lager ja auch eine grole

I-("

ahl von deutschen Eiftlingen untergebracht war.

Das System der Hinrichitungen brachte Tir jeden auch den

-

rieivsten lenschen die Erkenninis, dal hﬂer bnwecht gﬂscham.

[

Der H&ftling, der hingerichtet werden sollte, nulte mindestes
den Oberkdrper entblcBen, demit die von ihm geilragene Jacke fir
das nichste Opfer wieder verwendet werden konnte. Sehr oft
nuBten sie sich sogar nackt ausziehen. Die Cpfer hatten keine
Gelegenheit sick von ihren Angehdrigen zu verabschieden und
bekamen keinen geistlichen Beistand. Der Angeklagte gab selber
jesbefehle den Hiftlingen zum Teil erst am Hin-

w

n, dal die T

0
richtungsort bekanntgemacht wurden.

Weck ha
der politischen ¢oteiluh5 b
Konzentrationslager Flossen

1 aber ab l_,,2 wegen der stédrkeren Be
gl €
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Bis Ende 1943 oder anfengs 1944, so hat der 4euge Rott
ren n 7z 4000 auf natiirliche Weise ver-

storbene Hiftlinge, die im Krematorium einge&schert wurden und

den dort gefilhrten BucH verzeichnet waren. In

deren Namen in 41]
dieser Zahl waren ater die erschossenen und erhingten Haftlinge,
Kelfaktoren des Krematoriums die Namen nicht

nicht enthalten. Als der Zeuge Rott seinen Dienst im
egann, waren es ungeféhr 1500 Tote,
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die im Ve*b+c nungsbuch des Kremetoriums eingetragen waren.

Die Hinrichtungen erfolgten zum CGroSteil durch Genick-
schuB, einer I 1ﬂrlcntungcart, die bis dahin in Deutschland
vollig unbekannt war und die den Charakter der Willkiir und
des Unrechts in sich birgt.
der Hingerichteten und der Todesfille
Konzentrations-

Auch aus der Zahl
{iberhaupt ergibt sich eindeutig, dal der ganze
lagerbetrieb einschlieBlich der durchgefiihrten Lxekutionen mit
nicht mehr das Geringste zu tun hatte.

ci*

Recht und Gerechtigke
ingeklagten sind von 1000 verbliebenen

L=

Nach den Angeben

a
kriegsgefangenen Russen innerhalb kiirzester Zeit 700 verstorben,

700 durch die bereits erwihnten Ein-
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wobei ein Teil vor
spritzungen getdtet wurde. Diese Totungen der nicht mehr arbeits-

nken russischen Kriegsgefangenen erfolgte
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féhigen und schwer
us reinen ZweckmissigkeitserwiZgungen, nimlich
inge dem Lager nichts mehr nitzen konnten.

offensichtlich a
well gdiese HELtl

Der Angekxlagte hat auch von Anfang an zugegeben, dal er
iese Totungen durch Abspritzen immer als Unrecht angesehen
habe.
Zahlen waren dem Angeklagten, der zeitenweise
buch selber fihrite und auch als stellvertreten-

itischen fbteilung in die ganzen Unterlagen

— -

Er wuBte aus dem Kohlenverbrauch, der wegen der Kontingen-

tierung genau iiberwacht wurde, wie viel tote Haitlinge im

Krematorium verbrannt wurden.
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. Der Angeklagte wuBke, daB Vor seiner Titigkeit in der
politischen Abteilung ungefihr 150 - 200 Polen in wenigen
Tagen erschossen worden waren. Wie VWeck angibt, hat er fur
diese Hiéftlinze, nachderd' er bereits in der Abteilung II war, die
Akten herausgesucht und nachgesehen, warum sle erschossen wor-

den seien. Dgbei hat er fiir eine Reihe von Haftlingen eine Be-
grindung fiir die Exékution richt gefunden, Sein Zinwand, dal}
diecs deshalb der Fall gewesen sei, weil die Begriindung auf

einem anderen Hinrichtungsbefehl, der mehrere Namen enthalten

vermerkt gewesen sein konne, ist nach der Uberzeugung

’
des Schwurgerichis eine Ausrede des Angeklagten. aus der Aus-
Zeugen Franz loser ergibt sich némlich eindeutig

es 5
daB diese BrschieBungsbefehle fiir die bezeichnete Gruppe Polen,
15 -~ 20 Namen, auf einem nur auf der Vorderseite beschriebenen

Blatt, aber keine “ezeichnuag der Tat, weswegen sie hinge-~
‘richtet wurden, enthielten.

Weck wuBte auch, wie er selber zugibt, daB fiix diese
beteiligt war, keinerlei Gerichts-

Hinrichtungen, an denen erxr tedl
urteil vorlag.

Sein Binwand, er habe gedacht, dal polizeiliche Unter-
suchungen vorgenommen worden seien, kann nicht iiberzeugen, weil
sich der 4ngeklagte doch vollig dariiber im klaren war, dal

S de

diese Haftlinge dann nicht bi n Ostgebieten nach Flossen-
bilrg zur Hinrichtung transportiert werden hZtten miissen. ‘Wenn
2eg e Héftlinge polizeiliche Lrmittlungen der iiblichen
chgefithrt worden wiren, hitte der Angeklagte ja auch in
finden nlissen. Dariiber koante

SchlieB8lich hat auch die Formlosigkeit der Hinrichiungen
durch Genickschul dem 4ngeklagten Gewifheit verschafft, daB
es sich nicht mehr um die Verwirklichung des Rechts, sondern
lediglich um MaBnshmen der Zenschenverr nichtun ng und einen Mib-

T ¥ ) - S - I T ¥ e e | - oy 1 4
brauch staatlicher illachtfiille gehandelt hat.
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Der Angeklagte hat von Anfang an zugeben miissen, dafl
es ihm peinlich war, im Konzentrationslager zu sein und dal
er den Konzentrationslagerbetrieb als solchen fiir Unrecht an-~
gesehen hat.

Aus dem Verhalten des i‘Weck kann nur geschlossen werden,
daB er zu bequen war, den eingeschlagenen Weg zu verlassen,
weil er sein ruhiges und gefahrloses Leben weitab vom ‘ront-
geschehen nicht aufgeben wollte, cbwohl er doch nach den
dameligen 4Anschauungen zur Elitetruppe des Reiches gehdrte.

Weck hat aber nicht nur gewuBt, daf diese Hinrichtungen
Unrecht waren, sondern auch den verbrecherischen Zweck der
Befehle, die er ausfiihrte, erkannt. Die Hinrichtungen erfolgten
saus einer menschenverachtenden Gesinnung. Sie basierten vor
allem darauf, daB alle Gegner des Systems, ganz gleich in
welcher Form sie sich dagegen gewandt hatten, rechtlos wearen
und vor allem die AngehSrigen -der Ostvolker als zweltrangige
lienschen behandelt wurden. Das hat Weck an dem ganzen Konzen-
trétionslagerbetrieb tdglich feststellen kdnnen.

Der Einwand des Angeklagten, daB er aus den den Heaftliingen
2 e

vorgeworfenen Taten die eugung gewounnen habe, dal alles

erzecugen. Weck hat, wie ihm

"5

Uber
tens sei, vermag nicht zu Ub
diglich an mindestens 20 Hin-
eser geringen Zahl und bel der

nicht zu widerlegen war, le
richtungen teilgenommen. Beil

di
Ungeheuerlichkeit der Vorga.ge ist es unerklé@rlich, dal der
Angeklagte lediglich einige Begriindungen fiir die Hinrichtungen
angeben konnte, die nach seinen eigenen Angaben zudem nur

Auch aus dieser Tatsache
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schlagwortartig angegebe:
schlieft das Schwurgericht, daB fiir den Rest der Hingerichteten
ine Begrindung ﬁberhaupt nicht vorh nden war, ,s0 wie es vom
eugen Schade t wurde.
uze Becker, der als SS-Angehdriger selber in der
tig wer, erklérte, wurden die Zxekutionen von
rbestand gehoruen, sondern ledig-
htung in das Lager eingeliefert wurden, auch

-

gar nicht registriert und nicht standesamtlich behandel



e g e nicht registriert wurden, waren,
wie der Ange“la?te genau wulte, im Lager keinerlei Unterlagen
ne e

4) Pir den Angeklagten lag kein echter Notstand vor. Wenn
8 g

das an sich unlogisch, weil er

t, von der RechtmifBigkeit seiner

er sich darauf beruft, T
ja gleichzeitig vorgetragen ha
Handlungen iiberzeugt gewesen zu sein. Dann war aber kein Grund
vorhanden, sich'gezen die Beihilfe zu den Hinrichtungsbefehlen

zu wehren.

Weck hat sich nicht ernstlich beniiht, aus dem Konzentrations-
lager wegzukommen. Sein Benmiihen, so wie er es geschilder+t hat,
ging hauptsédchlich dﬁh'n,'im Konzentrationslager in seinem Be-
ruf als Dentist verwendet zu werden. Das ist ein Zeichen dafiir,
daB ihm der Betrieb nicht so widerlich war, wie er es heute

Wenn Weck es wirklich ernstlich gewollt hiétte, so hiatte exr
aus dem Lager wegkommen kdnnen, ohne daB ihm dabei viel pas-
siert wire. Das was fiir alle anderen Deutschen in der Kriegs-
zeit Recht war, nimlich an der IFront oder wenigstens im riick-
wirtigen Geblet eingesetzt zu werden, hitte auch der Angeklagte
nicht fiirchten diirfen. Nun beruft sich dieser darauf, dal er
lediglich garnisonsverwendungsfihig Heimat geschrieben gewesen
sei. Das hitte ihn aber nicht gehindert, zu einem rronttruppen-
teil zu kommen, wo er sich daan ohne weiteres auf seine korper-
liche Untauglichkeit berufen hitte kodnnen. Vom Konzentrations-

lagerbetrieb wire er Jjedenfells dann verschont gewesen.

glatte Weigerung, die Befehle des Schutz-

Aber auch eine g
haftlagerfiihrers Fritsch auszufilhren, héite filr den 4Angeklagtien
keine ernste Gefghr bedeutet. Das ergibt sich aus seinem eigenen

Verhalten nach dem Eintreffen von Multhaupt. Genau wie dieser,
konnte sich der sangeklagte auf seinen Eerzfehler berufen und
sagen, daB er es einfach nicht mehr mitmachen kénne. Weck hitte
nur von Anfang an das machen brauchen, was er spéter dann ja
tatsdchlich getan hat.
Der Zeuge Kurt Stelzner, Héftling in Flossenbiirg von

1939 - 1943 und anschlieBSend bis Kriegsende bei der Geheimen

taatspolizei in Regensburg beschadftigt, hat bekundet, dal
einmal ein SS-Mann, der bei den Arbeiten im Steinbruch entgegen



eines ihm gegebenen Befehls, die Hiftlinge nicht antreten
trafkompanie nach Dachau versetzti
worden sei. Die Glaubwiirdigkeit des Zeugen Stelzner ist inm :
ach der Entlassung aus den
Yonzenirationslager, zweifelhaft. Selbst wenn seine Bekundung
den Tatsachen entspricht, lkann der Angeklagie daraus keine
efahr Tir Leib oder Leben herleiten. ¥Weck konnte
sich immer auf seinen von einem SS-Spezialarzt festéestellten
Herzfehler berufen. iuch multe er bei der Zahl der durch seine

Mithilfe gefdhrdeten ienschenleben, selbst eine Versetzung
zu der angeblichen SS-3irafkompanie in Dachau in Kauf nehmen.

Im Ubrigen war Vecxk ke gezwungener widerwilliger Mit-
srbeiter und Mitwirkender bei dern Hinrichiungen. Das ergibt

aB er wihrend seiner Zugehlrigkeit zur

sich eindeutig darsus, d
Abteilung II zum Oberscharfilhrer beflrdert wurde. Die Lager-

fihrung und insbesondere der na ch den 4ng caben des Angeklagten
ZuBerst einfluBreiche Schutz aftlager¢uhrer Fritsch, der zu-
leiéh stellvertretender Lagerkommendant wer, mussen also
tung des Angeklagien sehr zufrieden gewesen

mit der Dienstleis
sein. ’
5tGB liegen deshalb nicht vor.

jel]

s liegen auch nicht ctwa die JO“aus;etzangen des Putativ-
notstandes vor. Der'irgeklarte ?st nicht irrig Umstén G
nommen, dere
schaffen wiirden, sondern nat lberhaupt an eine solche xMoglich-
keit nicht gedacht.
te mit dem Konzentrationslagerbetrieb
rerhaftet war und wie sehr er ihn gutgeheilen hat, ergibt sich
er dem Zeugen Diederich, den er als
beschimpfte, gegeniiber gebraucht hat.
Als dieser am 30.MZrz 1943 in Flossenbiirg asufgenommen wurde,
erklirte der 4ngeklagie diesem H&ftling u.a., "der Iingang
ist vorne und der iusgeng ist hinten", womit gemeint war, daB
xein Haftling lebend, sondern hichstens tot, nimlich durch
das Krematorium das Lager wieder verlassen konnte. Das
Krematorium befindet sich, wie bereits oben beschrieben, an
einer abgelegenen Stelle des Lagers, und zwar entgegengesetzt

vou fingang.
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Diederich erklirte weiter, dal die ca.20 zuslé&ndischen :

er eingeliefert worden sei, an-
dten fast alle eine Tracht Priigel

Haftlinge der Gr
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1281lich der Aufnehmeformalit
rhalten hitten. Er sei schon auf dem Flur gestanden und seine
Xeamerzden hidtten das Gesi8 gehalten, als sie aus dem Ver-
nehmungsraum herausgekommen seien. In diesem Raum sei aber
lediglich ein Hdftling und der Angeklagte gewesen. Das kdnne

er bestimmt sagen und wisse er bestimmt.

Daraus ergibt sich, daB der Angeklagte zumindest damit i
einverstanden war, daf in seiner Anwesenheit Hiftlinge ge- {
schlagen wurden. {
Der Ausspruch macht aeber auch deutlich, daB die Hiftlinge
Lagerleitung vollig wehrlos ausgeliefert waren und sie

h n

Bnehmen des RSHA zu Tode gebracht werden

er
durch irgendwelche lal
X

BRI 4

einerlei Anhaltspunkte dafiir aufgetreten, daB die
e Aussage des Zeugen Diederich, der politischer Haft-

5..52 StGE sind iberhaupt keine
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sr wieder darauf hinweist, dal es bel der
, 80 will er damit offenbar eine
glsche Zwangslage dartun, in der sich
‘unden hitten. Solche Gesichtspunkte
chuldfrage keine Beriicksichtigung finden.

<
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kdnnen Jjedoch beid
Der Angeklagte beruft sich zu Unrecht auf die angeblichen
ngen Befehlsverh&linisse, die bei der SS vorhanden waren.

stre

Es gibt keinen Zntschuldigungsgrund des blinden Gehorsams,

womit praktisch ein Sonderrecht fiir die SS-Angehdrigen geschaffen
wire, vgl.BGH St Urteil vom 22.Januvar 1952 3d.2 S.256., '

Der Angeklagte hat sich noch denmit verteidigt, daf er
lediglich als Soldat seine Yflicht getan hat. Es bedarf aber
keiner weiteren Zrdrterungen, daB das, was im Xonzgentrations-
lager Flossenbilirg geschah und wozu der Angeklagte Beihilfe ge-
leistet hat, mit dem sauberen Kampf der deutschen Soldaten

wihrend des letzten Krieges nicht das geringste gemein het



chefihrer SS und die leitenden Beamten des

C I 1) Der Rei 1Y
Reichssicherheitshauptentes haben in den 20 vorliegenden lillen
vorsitzlich den Befehl gegeben, je einen lenschen widerrecht-

lich zu t6ten. Sie haben dabei aus niedrigen Beweggrinden ge-
ten suf einer menschenverachtenden Ge-
sinnung und einer volligen MiBachtung jeglichen Fersdnlichkeits-
wertes. Der Grundsatz war der, daB alle Gegner des damaligen
politischen Systems, ganz gleich in welcher Form sie sich

gegen die Xachthaber wandten, aulerhalb der Rechtsordnung ge-
stellt und vor allem die dngehdrigen der Ostvolker als Menschen
zweiter Klasse behandelt wurden.

2) Der Angeklagte hat diese llordbefehle wigssentlich ge-
férdert. Er hat das Kleinkalibergewehr in der Waffenkaumer ge-
faBt, es in seinenm Zimmer verwahrt und es zu den ErschieBBungen
von mindestens 20 Hiftlingen mit der Munition zur Erschiessungs-
stelle gebracht, dann das Kleinkalibergewehr jeweilsdéiiaggn
und wieder in die politische Abteilung gurlickgetragen, Lr hat
danit tdtige Hilfe geleistet und die Hinrichtungen auch fdrdern

i vkeit war ursichlich fiir den Erfolg. Lr hat

7 -,

wollen. Seine Z1&ati
die Taten nicht als eigene gewollt, hat nicht mit dem animus
Il

»

auctoris, sondern dem animus socii gehandelt, er hat die Ee-
fehle des Reichsfiihrers-SS und des RSHA unterstiitzen wollen.

at zumindest die niedrige Gesinnung der
Hounttiter, die die Hinrichtungsanordnung gegeben haben, ge-
st deshalb wegen Beihilfe zum lord zu besirafen,
2.Januar 1952, Bd.2 S5.256.

3) Bei den Haupttaten handelt es sich gem.§% 211, 74 StGB

un 20 untereinander in Tatmehrheit stehende Verbrechen des
Mordes.

Y

Der ingeklagte Weck hat hierzu Beihilfe geleistet.
Tir den Gehilfen ist selbstindig zu ermitteln, ob sein
Tatbeitreg eine einheitliche Handlung ist oder nicht. Es hingt
dies nicht von der Bewertung der Haupttat ab.

Itr die von Weck begangenen 20 Ve
je einem Verbrechen des Mordes gem.$$
Fortsetzungszusanmenhang angenommen werden. Bei Verletzung
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néchstperssnlicher Rechtsgliter verschiedener Fersonen ist dies
ausgeschlossen, vgl.BayCbLG St Bd.1949 - 1951 5.183.

Bei diesen 20 Verbrechen der Beihilfe zu je einem Ver-
brechen des Mordes 1iegt fiir die verschiedenen Tatgruppen
Tatmehrheit gem.$ 74 StGB vor.

Je in Realkonkurrenz zueinander stehen also die 2 Gruppen
von je 3 Hiéftlingen, die im Arrestbau hingerichtet wurden,
die Gruppen von 5 und von 2 sowie die 5 Haftlinge, die einzeln
hingerichtet wurden und schlieB8lich die zweil Ealle,in denen
der Angeklagte selbst die Schiisse abgegeben hat.

Der ingeklagte hat, wenn ihm der Schutzhaftlagerfiihrer
Fritsch den Befehl gab, ihm das Gewehr zu bringen, sich jeweils

neu entschlossen, den Auftrag auszuflihren.

Die Tbtungen in den CGruppen selber stehen zueinander in
Tateinheit, da die Beihilfetdtigkeit insoweit durch eine und
dieselbe Handlung erfolgt ist.

Der Angeklagte hat sich deshaldb wie folgt schuldig ge-

macht
7 in Tatmehrheit stehender Verb“echen der Beihilfe zu je
einem Verbrechen des ilordes, sachlich zusammentreffend

..'.l't
5 in Tateinheit stehen it e i
einen Verbrechen des Mordes in Tatmehrheit
2 vrechtlich zusanmmentreffenden Verbrechen der Beihilfe
zu je einem Verbreche

chen des ilordes sowle !
2 mal 2 in Tateinheit stehender Verbrethen der Beihilfe
zu je einem Yerbrechen des Hordes.

II 1) Bei der Straefzumessung war folgendes zu beriick-

sichtigens: ’
a) Straferschwerend war die groSe Zahl, der durch die Belw
hilfe des Angeklagten ermordeten Ladftlinge in Betr'cht zZu

zlehen.

b) Strafmildernd muB beriicksichtigt werden, daB seit den Taten
Uber 10 Jahre vergangen sind und daB der Angeklagte nicht
vorbestraft ist.
~ Betont nuB auch werden, daf die Haupt Chuldigen die ver-

antwortlichen lldnner der heichsfu%*uno—ds waren, daf aber auch

den Lagerkommendanten sowie dem Schutzhaftlagerfithrer fritsch
ein wesentlich hdhercs MaB von Schuld als dem Angeklagten bel-
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m

jpgﬂsseﬂ{;ut. Die Beikilfehandlungen des Angeklagten sind auch
e £

yle1c1+c“er Natur.

Bs mag auch sein, daB sich der Angeklagte in einer gewissen
Zwangslage befand und zue® Schwiche nicht den liut gefunden hat,
auf den richtig Weg zurilickzukehren.

Vergessen darf auch nicht g@fﬁ:, daB Weck sich seine
Existenz neu aufbauen nubte.

Der 4ngeklagte war zumn Teil gestédndig.

Der Angeklagte mag sich auch gegentiber einzelnen Hiftlingen

menschlich verhalten haben. So hat der Zeuge Stelzner bekundet,
daB Weck ihm einmal gestattet habe, Geld an seine - des Stelzner -

Mutter zu schicken. ”
Unter Beriticksichtigung all dieser Umstinde sind geum.§§

9 Abs.I w.II, 44 Abs.II StGB folgende Einsatzstrafen

e
rac
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usses 4 Jahre Zuchthaus

u

dae
tmeyer bekundeten eigen—

te Zuchthaus, bel den
zweimal je 3 HEftlinge ge-
v1E der Gruppe von

vor Zeugen Feil
Jdahre 6
bel dene

‘4l

sichtlich

hingerichtet
pe von 2 MMAulﬂnéeﬂ,

1vre 6 llonate Zuchthau
schossenen HEftlinge

Grund der obig

strafe von 4 Jahren 6 lMonaten 4uchthaus

Strafzumessungsgrinde auf eine Ge-

12
en

il
L=

Zuchthaus zu erhbhen.
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iecen vor. Nach dieser

und auch eine
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Lwnd zerich

lzgte verurteilt wurde,

StGB waren ihm deher d4i

(&N
(]

snrechte auf die Dauver von 2 Jahren abzu-

Fiir den in Urlaub be=
findlichen 'Gﬁat
Dr.uchust

D /Q
= . e St~ ey

(scHbn bergur)// (Dr.Oberndorfer) ©

tor Lendgerichtsdirektor Landgerichtsrat.

(=}



STA Q0 Aa 2o 32/53 243

s
( - -4 ~
Iandgexricht Teiden PreE iwg ,den 22,0kt

"
t

ober 1953

Goparwirtig: kv 7 (7
. Tandeerichisst Salzl : g _ !

.alg Untersuchungsrichiek

“Justl.Ang. Lex
ale stv.Urknandsbeanter

% In den Voruntersuchungzen gegen

“a) Schneider Heirnyieh,

b) Fassbenderx Wilhalm,
¢) Dr,S c hnabe lAlfon

wagen Beihilfe zum MoTd Uels

X erso ﬂl@h b‘H:L ,{511 r.r-qnl Cf‘"‘ “i ,C\h(» d':‘?" A-_., —u.co'hn d'r ("tc {1nd Zgu—‘e H.» -L,-, r-lr-,h
. Scincidexr , dax Albexr den J'“,'m;:ec,p"md beziiglich geinex Aungsage al
Angeschnldigter nnd gla Zeugze baelcshrt und an die ;ruher“” Belahrangen

'@r:hhert warde. Tr worde godann vernommeh wie folgt:

. 7ny Pergson:

o

b § . r
S chnetil e ¥ Haeinrich, 39 Jahrd alt , verh. Molkereicharbaltey
, In Preising ,Sighartatrasce 6, ans=ageberalt. ’

" Zuy Sachae @

o o

* v Mit mix warden soeben die Autgtellungen Ubaex die Todﬂowvvnna‘“ von 1)
, Flossanblirg, dis Gehoimberichte daxr Geelapo, Roxors bnyg von 17.1.1942,
dar Gagstapo=Leitgtolle Lurcp‘ﬁ vor 24,.1.1 0422hni daxr Gn%ﬁnm:rlzﬁsd_ns_

VIQ e o

Reichsfihrexg— SS v. 6.1.] )¢3§ﬂﬂd07b‘°n”och¢n Wern 16R geizadt
( . @a, ob ich deun anus meiren Lecetaisn nidht exsehen habe missen, wigavio-
le Leute in Flossenblixg qntétmt wnxzden, nnd anf welche Vzige QiG Lente
_ dort ums Laben kaman, so arwidare ich dazn: Ich habe wohl gewuset,
.dagg im Leger Plogsanbilrg Txecntionan von Haf+tlingen stattfandern, Ich
wire ja sogar salbst dazn abkommanrdicrt wor den, wann ich mimeh nicht
vom Arzt baefreion hitie s Aberdie Todesmeldungen sind an mich

m
¥

nicht immeyr ex,kt arsta’ tnt rden, d.,h. ich Habe oft erst rach Wochen
vom Tode aineg Haftlings Kenntnlse gxlangt. Die Msldangen wnxden mix

f*ails von Hiftlingen ausg der Lagarschraibstube, teils voxzﬂﬂ Diongte-

.“ gtellen = Abteilung II und IIT - selbar balromman. Einaen sonanen Ubsy-
blick, wiaviele Lente am cinzelnan Tag umgekommen sind, habe ich des—
halb nicnt gahabt. Dabai gird die Meldungen an mich t@jlq ginzaln,
tails auf Schmierzaetteln , ans welchem 2 - 3 Tote standen , teils in
ldngeran Listen exfolgt. Die leldunzen ramen ang dem Revier, dey La=-
gerschreibstnbe , Abteilung II odex Abteilung III,~ - - -

[Von dar Hinrichtung der polnischen H’bvenschutzan hebe ich
jnsoferne Kenntnis exlangt, als dicge Leunte baei mir pegistriert waren

. und bei mir als tot vacm”la = wurden., Wenn ich mich noch richtig ex=

~. ¢ innera,habe ich anf die Karteikarten diesey Leute sogar 2 Kreuze ge=-

¢ " macht, mit dem Sterbedatun, damit ich unterscheiden konnte,was txacuw-

- tion und was normal: tot ”ax. Wenn auf den Todzsmeldungen fodagnrsachen

angegeben waren , o habe ich diasclben ! nicht eingetragen, Bs ist nmir

. gllerdingzs anfgefallen,dass basonders hinflg als Todasnrsacha Herz~- und
Xreisleufstorungen angegeben waren, s igt dias aber nicht so unnatily=-
lich , wie es auf den srsten Anscheln hin ansgsicht, wenn man bedenkt,

2) CT 85 = Dl 8 AT 9.3

G Iéz: S
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dags die Hiftlinge sehy entkriftat waren , hart arbeiten mugsten und j
mitanter aunch von den Xapos Ussrmissig znxr Arbeit angatyiaben warden.
Wisviele Polen executiert wozden sind und in welchem Zeitraum dicsa
Polenersc hiessungen stattgefunden haben, kann ich beim besten Willen |
anch annaharradﬁezenchnen.f ;
: %S hat aber anch Go¢a““al gegeben , vor allem Rugsen , die |
“bei mizx xhxxhamxx varmatlich Uibexrha upt nicht ragistgriexf wirden.Wenn |
mir vorgehalten wixd, dass gsich z.B. dic Anfgaben in der in der Anf=- '
‘stelbnng zim Gehﬂlmberlc 1t der Gestapo. Regemsburg vom 17.1.1982 nicht
mit den Todeganzeigen ans dem KZ-Lagey vareinbaren lassaen, dass ingbe--
gsondare beil den dem Standegant Plossenblirg gemeldeten T0ucn nahazi keie °
‘ne Rnssen gind, <o kdnnte ich mix das schon so exk liren,dass witex
Umstinden die Rugsen nicht gemeldst wurden. Ich war allerdzncs b ishexr
der Meinung,dass jeder Tote orxdnungsgemissg dem Standesamt in Flossen-
blixg und spatex dcm Standecsamt in Arolsgn gemeldet wurdex. Genanes kahn
ich hierzu nicht sagen,.Viggenmiisste dag eigentlich Fassbander nnd
Schlundermann. Ich weiss bei allen diegexn Dingen har vom Lorensagei.
JIch kann nicnt eimal mit Bestimmthelt sagen, dassrussischa Gelangene
da waren , die bel mir nicht ragistriert waren, Ich vermute nur , dass
23 event. so aetwas gezaeben hat. Darliber miUssten aigentlich dis Ange=-
horigen der Abteilung II aem begten Ausknnft geben kodnnen.
T Ta milsstaen doch sigentlich auch noch andara Dokumaenta da
gein, aus welchen axs zohuﬂwch ist, wer bei den Exccutionen mitgewlrkt
““hat, Winmal konnte ich mir raﬁ'l:“ dase die Teilnehme xProiokolle
_unterschrieben habe,.Zun hdﬂ an werden € ia den Tmpfang von Znsatzver-
pflegung quittieran nab.“ m“samn. ﬁenn ich gefragt werdex, wer das
-Verpflegungsnagazit verwaltet hat, so gleaube ich,dzss das ein Untar-
char;uhrﬂr Millex wax, ﬂin Sachega, ddr durch seine Lusgtigkelt bekannt |
‘war. Yenn es. mir recht ist,hat er Hormanr Milley gehelsgsen, Ich walss |
"allexdings nicht Beaﬁimm,,on ey bersits zn der Zeit , ald die Brscalie= |
ganngen gstattfandin, das Verpflegungemagazin geleitet hat. Ang dan |
Qnittungsunterschriften misste man n, B, feststellen konnen , waxr an ¢
solchen, BErschiessnnhzan teilienomman hat. i
Ich bleibe nach wie vor dabei , dass ich keine solche &r-
gahieasung mitgemacht haba. : ;

"
®

. Der Angesc mldigte wurde dare
Angsagen als Zengemache, EBr
Fasshanderhabe ich ulﬁ angtindigen Xaxlx uns SS-lifnnern geganiibeyr und

' als begonders intellagent ey nitzt. Br war Offizier, hat sich uns
geganilber als sehy ﬂgnréuqs‘- j“”“lft. Ob er dex Stellvaertratex
Baungartners war,welss jch nj immt.Ich habe von Hexxn Iasshonder

jewicsen, dasg ey die folgenden

" das Gefilhl 'mh bt, dass ;“n d?: canzg KZ-Betria h zuwudar war.Jleim g Tre
- achtang ist ex « anch wohl doz 23 ga Mann gawasan, der =2ich richt mit
allan Befehlan nwvﬁﬂzhaﬂrnn _ axt hat, “J“T"l as goawagt hat,hin umd
wiaedey Verbasseynhzaw Yecnlige /ﬁ nzachen xx@d odar daranf hinzaw djsam 5
dass aeinge bastimnte uhﬁaﬁﬁnw“ﬁ Bedanken bagtinden, .
2 Ich hsbe nicht zemeh:'n , dess oy Hiftlinge geschlagen hat.

. Br waz natdxlich ala Krimi UAIDHgmt’" ah q@inax Stalle gasagsen, an wal-
chexrer zusrst mit Haftlingan zn thnh hatte,dic %*”aq'anSﬁP”t“lju hatten,
Br hat sia varnahr“ﬂ niigean ,Ubar saine ?G:nahrh‘JOmc hodan habe ich
kainag Kemnrtnis , well ich ) 1en Vernaehming baigzvuohrt

H“&tlﬁﬂﬂ n, die bai ihnm

naba.Ich hasba das Gcf;hl
e ::”‘I“' :ge(:n‘—!'.‘.':(‘];? jot "‘I"-i

in dar Abteiluns IT
‘gar ihrien immex 7ﬁ*a" /
. Vie dax ;_.¢i¢~f

3 .oh T-z‘nn“'@imﬂn Zivilieten

) Pyrp——— Pt QP St -~ - ’ T -y & b - C
anggaerhalb das Lﬁqﬂgﬁ verleizt hattis, anfgehi: t wiax deh,war icr dabel.

.Be- it dies aber schon solanya har, dass icL hnwun nicht mahr weias

‘wer die Txecnution v"l itet hat. Ich karh deshalb nicht sazgen, ob Fa
“bandar oder Baumzartner odagr sorgt ein OLfiziar beil diz gom Arlasc dag
Todagurteil verlesen hat und paesprochan hat. Ich kann anch nicht sagan.
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Kiste

. den Hals ﬁﬂl-gt het, wd as ich,aﬂoh.kicbt. Ich kann mir gher nicht voxe—

gg Z9it

waRgesozan hat,g‘; “aor o stan , '@ wex Ihm die Schlingn hm

-

etellen, dass dice ein $S- larn geian hat. Vermitlich eind hisizn Hift-

liwﬂe

belo.LlerszO“do-

quh b B VO”'a;alﬁsn wixd, dass Feaabandex zugamman nit 2inigen
Biftlingan mit einom znsammenlcegbaraon Galgan angearhalb dags Lecers Hin-
"~oabungah Oh"ﬂh-n“aﬂ"t haben g0ll, so e lire "ich dazn: Ich weiss
i “ 1f dex g8= Janma Y vial-

wohl,

lelnht dazech Bauchopiacy - ndrtlin;

3
.warden muesten ,-vell sia aussexhalbd doa Lagers varweilen dn
"SJO abar sha)
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hingarichtntn lorh*""

‘~  haben

_zn den HEftlingen und zu den

alten

. Dienst

¢ linga

! “davon,

Jreing

s d'l bt '--5

- zdhlt, dagss dar bS Untargturnitihre

© Jhaban
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Schlufberich

Ergebnis der Ermittlungsn in der Voruntersuchung II 4K 2/53

i)

F

. TR |

einrich Schneidexr:

2.)4m 1.9.1938 wurde der Ange

te vurde em 6.1.1914 als Sohn Ges JuzilzseiTre—
ider und dessen Ehefrau lleta Schneider, ge-

borene Kohn (Bl.400) in Ifinchen-Gladbach geboren, wo exr 5 Jahre
lang Gie evangelische Volksschule und 6 Jahre lang diec Mittel-

m Zeugnis der Untersekundareife

O o
G)

schule besuchte, die er mit
verliess. Anschliessend neldete er sich freiwillig zur Ablei-
stung eines Arbeitsdienstes (vor dem 30.1.1933) fiir die Dauer
von 9 llonaten. In der Folgezelt war er bei der Xonigsmolkerel
in Rheydt veschiftigt. Vom 29.10.19 %5 bis zum 25.9.1937 diente
er als Soldat in Freising bei 10. IR 19 III B, wo er als Oner-
schiitze entlassen wurde, nachdem er sich freiwillig (B1.99) zux
SS-Dienst”gemeld_t hatte. Am 11.10.1937 trat er seinen Dienst

bei der I. ©5 ¢Ouoh¢o,;—uta:uarte "Oherbayern’ in Daclau zll.

e

Er tat dort Pit L.l.L000 vlenst, naim an elnen unterfliarerlenr-

—o Y e -

gang teil und wurde in die 4. “ugo;launvsnunderusc“hxu L.55~

:rbeyern® versetzt. 4b l.Julil 1938 wurde

er dann der 12. Rekrutenhundertschaft I. 55— Toterkoypf - Stan-

("

Totenkopf-Standarte "ObL

darte "Oberbayern" in Dachau zugelteild, wo er 2ls Xorporal-

sechafts- und chehrfﬁhrav Verwendung fand. Nachden er bereits
am 1.12.1937 aus der evengelischen Kirchengemeinschalt ausge-
treten war (Bl.398),beantragte er am 19.10. ‘:;‘zcinc Aufrnahnme
in die FuDLB, wo er unter der Hitgliedsnummer 7262456 am 1.1l.

1939 (31.392) genommen wurde. Der Anoeschu;ulgte wer bereits
i er beklel-
8). Am 25+

2.1939 heiratete er die in Freising beheimaﬁete Cdcilie, "gebo-

rene Geltl.
schuldiglbe zunm Kommandenturstad dee
N —— e T ] i : N i
KZ-Iagers rloscenbliry versetzt (B1.398). Gleichzeitig verlegte

U\

er den Wohnsitz seiner Femilie an den Ort Floscenblrg, wo seine

Frau bis Eriegcende wohnen blieb. Schneider wurde zunéchst in
er Abteilung IIT als Block- und Kommandofilhrer bei der HELt-

- - ————

ngsbewachung verwendet. Im Hinbliclk darauf, dass er die Xurz-

- e

i B
gchrift beherrscnt, Schreibmaschine schreiben kann und franzi—
isch spricht, sonach-zuch auf Grund seiner Vorbildung - sich



hes ;ef';m; o éj&)

bezliglich seiner geistigen *whlu&clten erheblich liber &en Durch-
schnitt des sonst in Floss cnbgrg verwendeten Wachpers nals ni-
naushob, suchte er um seine Ubernzhme in den Verweltungsdienst
nach. Diesen Gesuch wurde stattgegeben. Angeblich bereits iq_iif

nuer 1939 kam Schneidexr
e

R T e R
uf die Effektenkammer, bei der er in
eren Leiter - Dienst tat, bhis er in

der Folgezeit - spéter als G
Februar 1945 zu einer Fronttruppe versetzi wurde. Die Abstellunt
aus I'lossenblirg erfolzte wider seiﬁén Willen. Er selbst bezeich~

etzung" (Bl.100), ohne dass er aller-
T éngeben konnte. Es izt deshalb

net sie als eine "Sirafvers
dings Griinde fir eine Bestra
eigentlich eher anzunehmen, daB er in jenen letzten Kriegstagen, |

als auch andere bis dahin in Flossenblirg beschédftigte SS-Leute

im Zuge des totalen Kriegseinsatzes, z.B. Kiibler, gleichzeitig
zur PFront versetzt wurden, seinen Posten in Flossenbirg aufge-
ben musste. Schneider will wihrend des Krieges an einem Magen-—
leiden erkrankt gewesen scin, so dass er gvH geschrieben war.
Eine Reihe von Zeugen hat bekundet, daB Schneider imaner wieder
alle Hebel in Bewegung setzte, um nicht zur Front abzommnandiert
zu werden (z.B. 500 R; 281). ;

Spidtestens am 25.1.1640 (B1.396) wurde der. Angeschuldigte zunm
Scharfinrer, am 1.3.1942 (3¢.394) zum Oberscharfiiurer befdrdert.

_---." - e 8 P AR
Die Verwaltung der Effektenkammer umfasste vor allem die Verwab~

Lol d

rung der von den Hiéftlingen beli der Einweisung ins Ki-Lager mit-

cebrachten Hebselirlkteiten, aber auch die Kleider - und Vidsche-
o L

-...—-——

ausgabe flr die nze, die Uberwachung des Bades und der

- - | % oy ISP - ] b | $ > 29
Entlausung ngrnaiﬁ;l_ﬁc bei ihrem BEintreffen in Flossenbiirg
- e - - 5 - . e
Bei den Hiéftlingseffekten befanden sich erhebliche uﬁxt.uucle

Im Verlaufe des Verfahrens ist immer wieder die Beheuptung auf-
e

¥
getaucht, der Angeschuldigte habe solche Wertsachen in grossem
3 ]
Unfange veruntreut und sich rechtswidrig zugeeignet (z.3.Bl.439,

117,14,98).

- pllis e WE en
Dagegen hatte der Effektenkidmmerer mit der eig entlicly Sewachung

der Hiéftlinge wenrnig zu tun. Die Effektenkemmer selbst war nicht

-

im Schutzhaftlager, sondern im SS-Lager unuergebrau*J. hller—

R

dings hatte der Effektenkimmerer ein Kommando von HELtlingen

zur Verfiigung, welches ihm beli seinen Arbeiten zu helfen hatte.

Schneider soll vor allem tschechische Hiftlinge hiexrfir verven~

det haben. Der Effekltenkéimmerer unverstand dem Verwzltunzgsfiin-
L=t :
rer, der ab Oktober 1947 der S3-Haupisturmfihrer Derman: LKir-

"'rf-"‘\)

saumer (Bl.368

b

und vor dieser Zeit der SS-Hauptsturmfiilrer

C

A . T

Brenpeis war. Nachforschungen nach dem derzeitigen Aufenthal

"l.!..
u
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des Brenneis sind erfolglos geblieben. Eine Zemt lun war zwie
= &Y

schen Schneider unéd Brenneis als unmittelbarer Vorgesetzter des

Schneider noch Hauntscharfihrer Zarshdnik (B1L.501 R) zwischen-

geschaltet.

5.)Dagegen wurde der Effekienkimmerer als Portepeetriger gelegent-

6.)Nach seiner Abstellung im TFebruar 1945 kem Schneider an di

Nltﬁr

7.)Der Angeschuldigte lebt zur

(4

e
“front, wo er -bei Kriegsendé in russische Gefangenschaft fiel,

lich auch als Weachhebender vom Dienst eingeteilt. Diese %pfgabe

v B

brachte es dann mit sich, dass Schneider hin und w1udev_doch_

guch durcls Schutzhafileager kan.

—

aus der er sm 9.1.1950 zuriickkehrie (Bl 30), wobei er sich in

Preising, wohin s cine Enefrau nach deér Plinderung der ehelichen

Yohnune in Flossenbirg und allerlei Schikanen, die sie cabei in
— (=] L] )

den letzten Kriegstagen zu erdulden gehabt hatte,verzogen war,
registrieren liess.Bel dicser Regisirierung verschwieg er, obwoll
er versicherte, seine Angaben nach bestem Wissen und Gewisscn

gemacht zu haben, seinc frilhere Zugehirigkeit zur SS (Bl1.30).

Infolgedessen wurde er bisher in ein Entnazifizierungsverfaliren

nicht verwickeltw.
it mit sediner Ehefrau in Freising.

(]

Beide behaupten, ihr Lebenss dort sei ein alrfii ger. Die Ehe-~
frau leistet in Freising als Bedienung in einem Cafe Dienste.

Der Angeschuldigte selbst war wdhrend des Verfahrens zeitweise

Ak e

arbeitslos. Er hilt sich allerdings einen Pkw.

Einstelluns des Aingzeschuldigten zu den 3 fﬁ’lnréL im Lacer Plos-
senbliry zur Zeit seiner dortigen Beschiftigung:

Der Angeschuldigbe ist kirperlich eher schmichtiy denn xrafiig,
gelstig sehr reze, auch nicht unintelligent, hat gute Usigengs-
formen, beherrscht die im normalen Blrodienst anfallendca Aulga-
ben einwandfrei, weiss genau, welche ‘Punkte im vorstchenden Stral

erfanren ginstig bzw. unglinstig fir ihn sind und richiet seine
Aussagen darnach ein, gibt von sich aus nichis zu, was man ibom
nicht vorhidlt lich formell zum Ausdrucik ge-
bracht, dass er die in TFlossenblrg geschehenen Taten verabscheue,

LS I ]

nz und Mitleid mit dem Schick-

"\..2

ohne dass er
sal der Héftlinge gezelgt nEtte. D;e Behauptungen cder Hiftlinge
und S8-Leute Uber seine Einstellung zu seinem Flossenbill ger

Dienst und iliver sein Benehmen gegenliver den Haftlingen gehen

welt auvseinanders
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1. )Binstellung des Angeschuldigten zum Dienst und Qualifizierung
seiner militérischen und dienstlichen Eigenschaften. :
a)Der SS-Scharfilarer Lorenz Hofmann sagt, Schneider sei "kein

schlechter Kemerad" gewesen (Bl.184). :

b)Der Angeschuldigte hat nach Angaben des Zeugen Muth als Stre-

ber gegolten (Bl.339). '

¢)Nach Angaben des Lageriltesten Kliefoth (Bl.83 R) war Schnei-

der bei seinen Kameraden nicht besonders beliebt.
d)Als hochfahrend und iliberheblich auch den eigenen SS-Kumeraden
gegeniiber wird er von dem SS-Unterscharfithrer Ernst Weber '
(B1.62) geschildert. e

e)llendel (Bl.78) belundet, Schneider habe im Kreise seiner Ka-
meraden uvls Ilucker und Pantoffellheld gegolien.

£)Der SS-Untersturmfihrer Schirner (Bl.72 R) bezeichnet Schnei-

der als schlechten Soldaten der die Erschiessung eines Haft-
lings wegen seiner Weichheit ger nicht h&tte ausflihren kinnen.
Schneider sei mehr Zivilist als Soldat gewesen.
g)Auch der SS-Unterscharfihrer Fries (372) schitzt offensicht-
lich die soldatischen Qualitédten des Angeschuldigten sehr ge-
ring ein. Er hat davon verdchtlich gesprochen und sein Urteil
zuletzt dahin zusamnengefeasst, "3chneider sei ja die meiste
Zeit krank gewesen", s
h)4ls feige wird Schneider von Schwingl (Bl.163),Kulzer (Bl.1l73.
R), Moser (Bl.384 R) und Brunckhorst (Bl.501) gescaildert.
i)Fassbender (B1.81 R) dagegen meint, Schneider sei e¢in strammer
Soldat gewesen. e seli gerade deshalb moglich, dass der Kommsn-

1r

dant Kinstler ihn als Schiitzen flUr ein Exekutionskommendo sus-—

esucht habe, weil Xiinstler zu solchen Diensten gerade sol

~

besonders stremme Soldaten heranzuziehen pflegte.

2.)Einstellung des Angeschuldigten zu den Haftlingens

“a)Uber das Verhalten Ges Angeschuldigten, der verhiilinisméscsig

—

<47

wenig Umgeng miv den Hiftlingen hatte, konnen mangels Xontsk-
tes mit ihm nichts bekunden: Stankovik (Bl.1l5), Carl (Bl.16),
Pinter (Bl.58 R), der S85-Oberscharfilhrer Beuerer (B1.110 R),
Wagner (Bl.11ll R), Stieler (Bl1.136), Weber (B1l.167), der S3-
lMann Penz (Bl.174), Riedl (B1.201 R), Hitthaler (Bl.282),der
) T

SS~llann Prochno (Bl.2 , R. Schmidt (Bl.336), de

'b)Alc cuter Kerl wird der Angeschuldigte geschildert von Degner
(Bl.173 R), Kirchmeier (Bl.179) und Bindl (Bl. 262).
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c)Toerner (Bl.46) bezeugh, die Ehefrau d es Angeschuldigten
"habe mit dessen Wissen den Héftlingen durch Abgabe von Medi-

-

}_
(o

tamenten, Lebensmitteln usw. viel Gutes getan.
d)Als korrekt wird der Angeschuldigte geschildert von Toermer |

(31.106 R), llendel (31.78) und Bindl (B1108). i
¢)Einen “harmlosen Blrger" nennt ihn Becker (Bl.341). E
f)Miendel (Bl.78) qualifiziert ihn dahin, daB er ruhig und weich|

t L. =

gewesen sel und jedem Streite aus dem VWege gegangen sel.
g)Er sei kein Schliéger gewesen, meinen Schwingl (B1.156%) und
Knorth (Bl.347)
h)DaB ihnen nichts von Grausamkeiten, die vonm Angeﬂﬂ;uLdl ten

en seien, bekannt sei, so fassen Toermer (Bl.46;
der SS-Hauptscharfilhrer Schreiber (B1.186), Jakubith (Bl.266
er (Bl.442) ihr Urteil liber sein Verhalten gege

a

"begangen word

R) und Stelzn

iber den HZEf tlingen zusammen.

i)Schneider sei nicht der Schlechieste gewesen meinecn Ratschal
(B1.74R), Uhéer (;; 5 R), Schaaf (Bl.l67 R), Dr.Dr.Uieseclke
(B1.281), der SS-Oberscharfilorer Reinicke (Bl:33E) und- Muth
(Bl.359).

k)Schneider sei bei den Hiftlingen uanbeliebt gewesen, bezeugen

Harboth (31.447 &), Sagerer (Bl.447 a) und Schunck (31.679 R).

1)Wenn der Angeschuléigte suf “w*tﬂ'nqe eingeschlagen Labe, S0

-

4

-

hebe er das nicht aus Iust an der Priigelei getan, sondern nur
deshalb, weil er sich anders nicht mehr habe durchsetzen kin-
nen, so urdeilen Mille (B1.107), Bindl (Bl.262) und Dr.Dr.

mn7 o)

Giesecke (31.2C1).

hY . - as N - . =
m)Er sei sehr nervds gewesen, was vermutlich mit seiner Mzren-

r,

erkrankung im Zusammenhang gestanden hitte, meinen Schlunder-

L-.

—_- E s T - AN = 1:-_ - v y £
B1.,160), der $S-Udterscherfiilhrer Fritz Becker (Bl.26€6)
2%

\Lle 2LV LL/

nisch wird er von Stroinski (Bl.20

keinen suten Buf gehabt und sel. g
tren Skotech (31.147), Kulzer (Bl.1l72 R) und der S55-Ober- !
s turmbannfihrer Dr.Pischer (Bl.201).
p)Das hockhfahrende Vesen des Angeschuldigten haben in den Mptteld
punkt ih Urteils gestellt: Ratschat (Bl.74 R), XKliefoth
(B1.83 R), Wagner (Bl.111 R), Lehner (Bl.269), Znorth(Bl.%47),
Schuch (Bl.548), Feuvchimeier (31.612) und Brunckior (BL.500)
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q)Sigenschaften,

hindeuten, k
J

ver (B1.61), Eggers (B1.70

g4 R), Schunck (157 R) und S oinski (Bl.202
dern, er habe zynisci ;elichelt,

wurden, er habe die Haftlinge versp pottet, si
Schimpfnamen belegt und ihnen bereits bel ik
im K7 angedeutet, sie wiirden hier sterben,

ne Wertsa
hin
sei.“

r)Knospe qualifi

.
zierd

Korper alsbald
ungelegt, bevor der

en Angeschuldigten als

"durch dexn

N 5
Lemial g
S e L2 (5, N

Arbeitslei-

= Yo

), wenn sie
e wmit ent
rern Dintref

- . LI I
gie Dbrducht

td

A9

b

- 1
i

\.‘J

e

s)Beispiele dafiir, dass sich Schnelder den ihm zur
s tung zugeteilten Hidftlingen gegeniliber schikands

rgetreten
gg (B1.2,70 R), Xi
4), Kleber (B1.60),

Miller (Bl.385),

sireiten bei der Lagerfil

('1

peroiimen

o
arung «

(Bl.500

R) auf.
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n}, Ratschat (Bl.74 R), Dudda (Bl.
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nde
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ne-

denun-
SIT1Y
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Belg
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Nani

lage
talitdten wiederholt und
chneidér geschildert von

Bl.1l R,91 R), Dudda (Bl.29
164), Schunck (BL1.197 R),

er (Bl.421 P) Harboth (Bl.446

R) und Strdhmann (Bl.6
B) Zu den Geschehnissen im Lager FTlossenblirg ellgenein, soweit sie
mit den dem Angeschuldigten zur Dast gelegten Taten zusammenhin-—
sens
e er—

I.Lazer
T )Dau Lag

eintel
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Ordnung im Schu
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tiltester, Vorgesetzter der

des Kommandsnturstabs war der Roaomandant.
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in amerikanischer Gefangenschaft

Thn untercstand auch der Schutzhafilagerfihrer. Er trat noch au

s—enhin als Vertreter der Flossenblirger S5 auf.

Kommandanten in TFlossenbirg waren SS-Sturmbannfilirer

Weiseborn, der am 20.1.1939 verstorben ist, angeblich Sel

Jalkob

bstmord

———————
begangen haben soll, weil er ein Gerichtsverfahren wegen Terun-
treuungen zu beflrchten hatte. Nach seinem Tode Dbis zur Ernennung

des nichsten Kommendanten fihrte die Geschédite des Komm

[6)]
Q
&’
]
rr'L
N
o
0

Hh
cl
|_.J

der seinerzeiﬁige

ndanten

agerfilhrer Aumeier. Vom Soumer 1939

) " - g ———
bis zum Herbet 1942 war Sturmbannfiihrer Kinstler, von sc

5érufung an bis zum Frihjshr 1943 Sturmbangnfihrer Bgon o

iner Ab-

7 4 B SR 5 4 5

-

itigten Gerilichten tot

615) und nach ihm bis Kriegsende Obsraturmbannfiihrer
mandant. Klinstler so td
sitzt fiir den Untersu

nis Neudeck in Untersuchungshaf n, Koegel hat nach Kr

(0]
® b

1lbstmord wveriibt.

L
Der Kommandent verfiizte iiber einen eigenen Stab mit S

stube, die sogenannte Abteilung I. Dazu gehdrte auch dex

Obersturmfiiirer Bawngeritner, der formell der Abteilung I

gein, Z2ill

r beim LG.Minchen II in Geféng-

iegsende

careib-~-

Adjutant
———————— T
a . Vo'~

v.._._—-—""‘"-T_- n 2 = -
stand. Stellvertretende Lagerkommandanten waren auscerden 1n &en

letzten Kriegstagen der SS-Obersturmbannfihrer Berger un
N ——

Sturmbannfithrer Stevitzki. In der Schreibstube der Aormnan

war vor allen der SS-Angendrige Tonnies beschaftigt.

e
Abteilung II_War die sogen@nﬁbe politisohe Abteilung., Iur
f’:?;“

vor bis %0.9.1943% SS—ugus"stur ihrer Fas sshender

]

d der SS-

- - 4--‘-.
anuvur

stenden

bie Anfang

{;

By
Mirz 1944 Multhavpt, #B1.520), anschliessend bis Kriegseh'a Blon-

berg. Tetzterer wurde von den Amerikanern hingerichtet.
politischen Abteilung waren beschiftigt als Stellvertret
benderts die Oberschzrflihrer &’pr und nach diesen Veck,
die SS-Unterscharfiinrer Fritz Becker, Kuhlmann, Schlunde

Strehlau, von Hiftlingen Dirwitz, loser, Kiifner, Stelzne
Fronnhofer und andcre.
Das Tatigkeitsfeld derx oolitischen Abteilung ist aus

..4
,,_1
'...-

den Akten befindlichen Aussagen Fassbender's, Mulhau

dermaenn's und lloser's zu ersehen.

Abteilung IIL wurde  vertreten vom Schutzhaftlagerfﬁhrer,
e

nichst von Hauptsturmfihrer Aumeler und spat

o
b
H

rer Fritsch. Der Wechsel zw 1en Aumeier un

14 g ¢

c
die Jahreswende 1941/1942 sta ttgefunden haben. Zu dieserx
e ———

lung gehdrte auch der vorerwdhnie Kommendanturstab. Dieze

lung hatte eine eigene Schreibstube, in welcher zeivwelse

e

taten: Stiedl, Knorth, Dr.Dr. Giesecke, Gleselmanu und

P

T T
el G

In der

er Fess-
sonst

raann und

r, Schade,

r£te um
Abtei-
Abtei-
Dienst

T -t
ETIUETE .
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war der SS-Obersturmbannfithrer Dr.Baader

. P b .
Auneier ist duréh ein polnisches Gericht zum Tode verurteilt

worden (Bl.441). PFritsch soll in dugoslawien gefzllen sein.
.Ausserden fungierte im Lager ein sogenannter Verweltunc-sfithrer,

=y

dem hauptséchlich die Lebensmittel- und Xleiderbeschaifung oblag
und der die Verwaltung der llagazine zu uUberwachen hatte. Ihm un-
terstand auch die Effecktenkammer. Verwaltungsfilhrer war his zum

~

i
ktober 1943 der SS-Hauptsturmfihrer Brenneis, nachher der SS-

Hauptsturmfilhrer Kiersammer (vgl. oben 4 I 4). Die Verwaltungs-
dienststellen war;q“—fgzéenteils im SS8-Iager untergebracht, so
auch die Eaftlin:seffektcr;amrer (Zifg;;9_¢u¢ beiliegender Lager-
skizze).

o

Das Revier unterstand dem SS-Standortarzt, der nur disziplinsy

3

e

der Kommzndantur unterstand, ohne dass diese ihm jedoch dienst-

liche Weisung lber die Behandlung von HEftlingen geben konnte.
Vielmehr konnte der SE-Standortarzt solche dienstliche Weisungen
nur aus der SS-Senitétsabieilung in Oranienburg bzw. in Berlin
erhalten. Das Revier zerfiel wiederum in ein SS-Revier und in
ein Haftlingsrevier. Ausserdem war von Anfang an eine SS-Zahn-
station vorhanden, spéter wurde auch eine eigene Haftlingszahn-
stetion eingerichtet.

Die Standortérzte hzben vielfach gewechselt. 1. Standortarst

etwa bis 21. 6.1940.

oia
— .
Er hat nach allgemeinen Bezeugungen fiir die Hif{tlinge sehr viel

Gutes getan und sich sgtrikte jeden chtswidrigen Befelhl und Tun

o

rec ige
gegentiber geweigert. Von September 1942 bis Septeuber 1944 wa
L™
Star

SS-0bersturmbannfihrer Dr.Schnabel ndortarzt. Haclh ilhm bis

/

Kriegsende fungierte auf diesem Posten der SS-Obersturnbennfiihrer!
.Fischer, Zwischen Dr.3sader und Dr.Schnabel waren u.a. Stand-
ortérzte Dr.Diensthacli, Dr.v. Ehrfeld, SS-0Obersturmfithrer Dr.Trom-

—

rrer Dr.Hattler, SS-Obersturmbennfiiirer Dr.

nexr, SS-Unatersturnf
Hofmann. Unter diccen S+andortirzten taten andere iArzte wie 3.B.
Dr.Litschel, Dr. Popiersch, Dr.louis, Dr.Neumann, Dr. Adam, Dr.

~

Graff, Geiger, Dr.Schmitsz, Dr.Schidlausky und andere Dienst.Aus-

serdem wurden Héftlinge zur drztlichen Versorgung ihreér lithaft-
i s k= A e Fm

linge eingesetzt. Als Zahnirzte taten in Flossenbiirg Dienst Dr.
Plitz, Osenbriigge und Dr.Bremmer.

Schidlausky wiorde von den Englindern hingerichtet, Geiger

: — ! A - : .
sitzt in Landsbery ein, Dr.Popiersch hat wihrend seiner Dienst~ .
zelt im KZ-Lager Flossenblirg wegen der Gewissenskonflikie, in die
er verwickelt wurde, Selbstumord begangen (Bl.481), Dr.Hattler

- et N T i o T S

T T
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/ : jst im Kriege gefallen. Dr. Dienstbac W /2
i Kriegsgefangenschalt Selbsim 10rd veriubt.
Als Eiftlinge waren im Revier beschdftigt vor allem Sommer,
) Riicker und Eitthaler. :
' £) Ausserdem gab es in der Verwaltung des Schutzhaftlagers noci ay-

dere Posten, die von Ss-Unterfihrern wahrgenommen wurden, so VoI

o A, N

sllem die Stelle des Arbeitsdienstfihirers, dém die Eintellung

e

o

der Hiftlinge zur Arbeit oblag und die Stellung des Rapportiilh-
rers, der als Zeuge bel Erschiessungen fungierte, flr die Bereit
; ;?Eilung des Erschiessungskommandos zu sorgen hatte usw. Arbeits-
4 : dienstfithrer war SchrELber. Rapportfilhrer waren am 20.10.1941
Weigert, anm 30.3.1942 cknﬁuz, spater Kibler. Auch Schirner,
Senreiber und Geisberger sollen eine Zeit lang den FPosten dee
Rapportfilhrers belkleidet haben. Schmatz sitzt in Landsb L,/.i;ecm

()

M ein. Schirner ist durch Schwurgericht Hamburg verurtellt worden. !
i Gegen Kiibler ist hier Vor ~untersuchung erdffnet. Geisberger sitzt

in Landsberg/Lech ein. Der Aufenthalt Weinert's wird derzeit

‘- . ermittelt.
3.,) Hiftlinge waren im Durcnccnnltt etwa 3000 bis 5000 in Flossen~

blirg. Wehrend der letzten Kriegstage ist die Lagerstidrike jedoch
mit Hochststand vom 28.2.1945 (Bl.662) bis auf 14760 ninnliche
und 16 weibliche Haftlinge angestiegen. Vor dem Xriege waren in
Plossenbiirg ausschliesslich kriminelle Tédter inhaftiert. Seit

1940 kamen auch Auslénder, Polen, Russen und Tschechen, ins La-
ger. Etwa seit dieser Zeit tauchen such a2us politischen undé re- ‘

@
"

T ligidsen Griinden (31oel;orscner) inhaftierte Haftlinge auf.
@ 4.) Die Huftlinge waren in Block's eingetellt. Jeder Block mterstami
einem Blockfiihrer, meistens einem SS-Unterscharfihrer, dem ein '}
Hilfsblookfithrer, meistens ein §S-Rottenfithrer, zur Seite stand.!
Diese Block - und Hilfsblockfithrer bildeten den Komnandantur- ;
stab. Auscerdem hatte jeder Block einen Blockiltesten, der ein |
HEf+tling war. Er war ebenso wie der Blockschreiber von der 58 ?
besonders ausgewdhlt. Im Lager fungierte zudem ein miv besonderen 3
S Befugnissen ausgestatteter, vor allem auch zur Eantgegennahne von ;
Haftlingsbeschwerden befugter Lageréltester, der gleichfalls ein |
Haftling und fir alle Blocks als Mittelsmann zwischen detlinfe*f

i und Lacefihrung zustindiz war. Lagerdltester war bis 31.5.1941
Rettenmeier, ab dieser Zeit Kliefoth, nach ihm Uhl. Rettenueier
—————C——— ——=t

: igt durch das Schwurgericht Stuttgart hierwegen verurteilt wordc

Uhl wurde bei Kriegsende vpn seinen Uithdftlingen gelyncht.
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5.) Bei der Arbeit waren die H&ftlinge in sogenannte Arbeitekome

mandos zusammengefasst. Sie wurden dabel von den Blockfihrern

beaufsichtigt. Ausserdem war ein Kapo beim Arbeitskommando,
der als Vorarbeiter galt, in Wirklichkeit von dexr SS aber
zum brutalen Antreiben der Haftlinge be1 der Arbeit verwen-—
det wurde. Viele dieser Kapos haben sich durch ausgesuchte
Grausamkeiten und Unmenschlichkeiten hervorgetan.

Ein solches Arbeitskommando aus Héftlingen war auch beil

ES TR

Sy T S

der Effektenksmmer titig. Es soll vorwiegend aus tschechischex

Hiftlingen bestanden haben. Der Angeschuldigte erklirt das
damit, daB er im Hinblick auf die Verwahrung der Viertsachen

besonders zuverlissige Arbeitskrifte brauchte, die er nur auvs

den ﬁeihen der politischen Héftlinge, eben der Tschechen ge-
winnen konnte. Er habe auch andere politische H&Ziftlinge, z.D
den Kommunisten Bindl, bei sich beschdftigt. Brunckhorst (3l
500) hat behaugteu, Schneider habe vor allem die 1l75—~er um
sich gesammelt.

o

II. Beschreibung der Totungshandlungen, welche im KZ-Lager Ploisen-~

bilrz vorksmens

1.) Tétung von HEftlingen, die ohne direkten Befehl eines Vorge-

setzten auf eigene Initiative eines SS-llanns er;oTFten°

a) Wenn ein Hiftling eine bestimmte Demarkationslinie uberurat,

b)

24
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galt er automatisch als fluchtverdédchtig. In diesen Falle
durften die von der SS-Truppe gestellten Wachen, die um das
Lager in einer Postenkettie — zum Teil auf £ Wachitirmen - ver-—
teilt stenden, den betreffenden HAftling erschiessen. <. der
egel haben sie das auch getan. Sie erhielten dallr Sonder-
urlaub. Bs ist vorgelkommen, dass Héftlinge, die Belbstmord
begehen wollten, absichtlich {iber die Demarkationgll inie lie-
fen, um erschossen zu werden. lMitunter wurden m 1oslieblige
Hiftlinge auch durch Schlige und andere Misshandlungen Uber

bl

die Demarketionslinie gepriigelt.

Hiftlinge, die sich irgendwie widersetzlich zeigvien, beli dex
Lrbeit keine besondBren Leistungen aufwiesen oder dle sonst
irgendwie missliebig geworden waren, wurden gclugentlich -
es handelt sich dabei um vereinzelte Fédlle - willk
gs-Leuten getstet.

In vereinzelten Fillen wurden Hzftlinge, die Fluchiversuche

gemacht hatten oder die sich sonst gegen die Legerdisziplin
vergangen hatten, chne Gerichtsurteil vor versam: 1elien Lager
N T T T TN ST RATATNY

o [T N ——— et N

e



3.}

R e . p— - - — . e
s SN 8 TR gy [ S AT I T T AN

Lol Lo | ’j7

sffentlich erhingt (Bl.81,116,145,146 R,149,151,248,26 s
ist vorgekommen, dass bel elnem solchen Vorgang mehrere HEft—

linge zugleich durch Erhédngen higerichtettw“rden, Z.B3. am Hei~
ligen sbend 1944(31.49,652), an welchenm ulter dem breunnenden
Christbeun mindestens & Auslénder aufgehingt wurden. Del diesen

Erhéngungen wurde denn. Lager der Grund der Exelkution entweder

vom Lagerkommandanten,dessen Adjutanten Baumgariner oder vohn
einem sonstigen Orffizier bekannt gegeben. Das Schauspiel sollte
offensichtlich abschreclkende Wirkung haben.

In der Zeit vom 26.2,1941 biS'8.9.19%}3 vielleicht auch friiher |

\- . P - - -~ ] - i
und spiter, wurden in Plossenbiirg mindestens 18§ rFolen, vernut- |
s AT N s
et. Flr den

1ich erheblich mehr, durch Treschiessen hingericht®
datummiesig bezeichneten Zeliraunm liegen 189 diéstezuqliohe
Todesurkunden vor, die von der &5 in Flossenbiirg erstellt wur-
den und in denen als Todesursache "erschossen auf Befehl des

Reichsfithrers SS" verzeichnet ist, wobei es sich duzrc
H
A

T
jlingere Angehirige polnischer Nationalitét handelt (31.221 bis

223, 231 bis 233, 341, 242)., Es gibt zehlreiche Angeichen dafing
dass auch nach demn 8.9.1941.noch Polen ersclhossen wurien'un‘

vor allem, dass noch eine erheblich hthere Anzahl von Polen
in Plossendbiirg hingerichtet wurde. Gegen keinen Ger setsteten

Polen lagz ein Gerichtesurteil vor; vielmehr wer die IL3tung vom
— ] o

e
Reichssicherheitshauptent Berlin, das zu einer solchen Anord-
nung auch naclh den damals geltenden Gesetzen keine Defugnls
hatte, befohlen. Keiner der Polen hatte auch nur Gelegenhell
su seiner Verteidigung erhalten. Es liegen keine konkreten Ar-
haltspunkte vor, dass diese Polen wegen einer bestiuuten Ta
deren sie bezichtigt wurdexn, ningerichtet wurds

) ¢
Diese Polenhinrichtungen fanden in einer Talmulde neben dem
i t

Krehnatorium statt, welches ausserhalb des Schutzhaeftlagers urn-
terhalb der hinteren Unziuaung auwf dem ehemeligen Scriessplatz
der S5 liegt (B1.75 %, 81 R, &4, 97,102,109y 125,145 ®,188,250,

565,672). Die Hiftlinge wurden in Gruppen von vercc

e
Stirke, manchmal 4, manchmal 2, manchmal 6, durch eire eluziic

Salve, welche von einein 35-Peloton abgefeuert wurde, g

e

(B1.185 B, 286 R, 37l 486,545,546). Es ist vorgekonnen, Caoe

] ;) H ? ] & < )

mehrere Salv inander auf verschiedene HEILULLrn SgIuppl
s

ehgegehen wurden, so dass an einem Tage, wenn suckh el ait

einer einzigen Salve, bls zu 30 Mann exekutiert wurdcn (Bl1«75 B
125). Die Hiéftlinge standen mit dem Riicken zwi Peloton auf eli®
Rost, unter welchem ein 3ach floss. Es weren ihnen &ie Einde
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auf den Riicken gebunden (B1.185 R). Bei den Erschiest uu<en waren

gugegen der Kommandant Kinstler, der Schutzhaftlageriiinrer Aumeia:

welcher mitunter mit seiner Pistole Gnadenschiisse ertellte, wenn

die Haftlinge nicht gleich tot waren, und ein Peloton voen Q*mLew_

ten, welches sich in der Regel aus Unteroffizieren, die zur Ab-
’ o - )

teilung III (Kommandenturstab) gehdrten, zusammensetztie, bei wol-

chem jedoch ausnahmnswelise auch endere §S-Leute hin und wieder
mitschossen (vgl. unten C II 2). Auch ein  Arzt wer regclméssig

zugegen, hin und wieder such der Angeschuldigte Fassbenders.

Die Exekutionen selbst konnten in der Regel von Hiftlingen
nicht beobachtet werden. Wihrend sie stattfanden, nussten die

Hiftlinge auf ihren Blocks verbleiben und durften sie nicht

den Fenstern schauen. Dennoch gibt es einige Haftlinge, die - da

o
aus

aie als Leichentriger usw. eingesetzt waren - solche Vorgange

beobachten konnten. Ausserdem war es Zza ahlreichen Haftiingen (z.B
31.111 R, 164,166 R, 188, 269, 272§ 281) - obwolhl dies eigent-
1ich verboten war (B1.9%,166R, 272) - mdglich, das Exekutions-

kommando 2zu beobachten wenn dieses auf dem auf B1.501 heschrie-

benen Weg Uber den Appellplatz durchs Lager zum Krematorium mal-
gchierte, so dass die Héftlinge deshald bekunden kdnnen, welche

S§5-Leute mitmarschiert sind.g= _
Etwa ab September 1941 wurden in Flossenblrg aul Grund des

50—

genannten Einsatzbefehls Nr. 8 sow1etrusolache Kzleﬂ-te;angune

hingerichtev (B1 4)3 Jlese KrleﬁSGC¢angeﬂen waren nieumals Haft-

linge des KZ-lagers rlosselburﬁ (BlL.264, 33

von den Stapoleitstellen llinchen, Reg ensburo, Harnaerg, RKarlsbad,

547y, Sie wurden

Pra Wirzburg aus Wehrmachtgefangenenlagern ausgesondert und
]

mit Wehrmachttransporten nach Floscenbirg verbracht, wo eie nocl

am Tage ihres Eintreffens, snéteﬂtens an ndchstfolgenden Tage,
hingerichtet wurden (Bl. 188" R, 226, )4fﬁ Es handelte sich dabel
um unheilbare Kranke, xriminelle Elemente, Xommis:care, cuden,
Arbeitsverweigerer, Aufwiegler, aber auch um Offizierc und zu

einem hohen Prozentsatz um Leute, als deren Exelutions_iund
zig und allein "Intelligenzler" bezeichnet ist (81.45%). In
nem Tall les ein Gericatsurteil vor (Bl.284, 287). Diese Le

ot 1 Tl

":t'-__

wurden in den Wehrmachtsgefangénenlagern auf Grund von Denunzie~

tionen durch V-Ieute in einem sehr oberflach*lcgen Verfahren vcrn

Polizeibeamten ausgesucht. Sie hatten keine lidglichkeit, sich e~

cen éie Anschuldigung zu verteidigen oder iber ihre Auswghl zu

, beschweren (Bl.284,287,321,328,331,333,447 R,453 £f). Der nichi

vom RSHA Berlin, sondern von aer ota00101ts elle (51. 457) aus-
gefertigte Exe xutlonaoefenl wurde-sofort nach der Auswahl dem
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Transportkommando mitgeszeben und von diesem dem Lagerkommandanten ;

in Plossenbiirg verschlossen ausgehindigt :31.457;458). So hét z.
B. die Siapokitstelle Regensburg in der Zelt vom 3.9.1541 bis
17.12.1941 insgesamt 2344 russische Gefangene Uberprift, von de-
nen 330 als untragbar befunden nach Flossenblirg Uberstellt und

—
dort sofort getdtet wurden (Bl.307). Das Einsatzkommando Milnchen
hat in der Zeit vom 29.9.1941 bis 22.11.1941 von 3788 russischen

A

Kriegsgefangenen 484 als untragbar befunden(Bl. 455). Von Miinchen:

aus wurden diese Gefangenen in die Lager Flossenbirg, Dachau und
Buchenwzld zur Exekution gesandt. Die Aktionen auf Grind des Ein-
satzbefenles Ir.8 sind jedoch noch lange iiber dss Jdahr 1941 hi-
naus, gelaufen (Bl.455) sie haben nmindestens bis Sommer J943 ce-

— E

Neaparon
dauert. Diese Russen wurden in Flossenblirg auf verechiedsne %Welsc

TR

getotets

a2)Ein Teil von ihnen wurde ebenso,wie unter B II 7 besciriebven,
die Polen hingerichtet.(Bl.342). Die Erschiessungen in der Tgl-
rmulde wurden jedoch dann eingestellt, weil mit dem dort durch-
fliessenden Bach Blut und Leichenteile in die Ortscheft Flossel-
blirg hinabflossen, worliiber”sich deren Einwohner beschwerten,
wie die einen sagen, weil verschiedene SS-Leute die bel den
Exekutionen entstehende Nervenbelastung nicht ertragen kornten,
wie die anderen als Grund angeben.

b)Ein weiterer Teil dieser Russen wurde - bis zu 50 solche Tei-

chen lagen oft auf einmal im Kremetorium - im Sezierrsum cdes

—

Krematoriums durch Spritzen, welche mit Karbolsiure gefillt
waren, getdtet (3l. 84{;37;;46f3, 542438%VR, 567Y506). Dicce
Spritzen hat entweder ein Arzt - besonders hdufig wird Dr.ilrom~

mer genannt - oder ein SS-lMann, vielleicht auch ein HEZtling,
5

in Assistenz des Arztes verpasst.

¢) Ein weiterer Teil éieser Russen wurde durch Genickschiase,die
c

2§
einzeln, d.h. ni

1.5 icht gruppenweise, ausgeteilt wuzden, im Kre—
netoriumsgebiude getstet (B1.97,149 R, 507 R, 565, 5¢3, 610).
Der zu exekutierende Rucsse stand dabei mit dem Rilcken zum Schilis

zen, Litunter war ein Arzt bel diesen Hinrichtungen zuvgegen.

Ein Urteil wurde nicht erdffnet, Desgleichen wurde dem HEITling
formell seine Hinrichtung nicht békannt gegeben. Der Hiftling

3 - 4 " - P % .
: konnte und musste Jedoch aus den Unmsténden entnekmen, dasc sei-
ne Hinrichtung bevorstand. Als Schiitzen bei diesen Vorgingen .
werden vor allem Fritsch, Schmatz, Weck und Schirner, aber auch
]
andere, bezeichnet. ' '
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d)Es bestehen gewisse ALAnhaltspunkte dafiir, dass cin Teil der
Russen such in Arrestgebdude - vgl. unten B II 5 - durch Ge-
nickschiisse getdet wurde. Konkrete Anhaltspunkte hierliir,d.h.
fur die Totung gerade russischer nrleQSHefanrener im Arrest,
haben sich jedoch bis Jetzt nicht ermitteln laesen. '

5.)Zahlreiche Hinrichiungen, vor ellem in den Jahren von 1943 bis

1945 haben auch im Arresthof, der sich innerhalb des Schutzhaft-

lagers, jedoch von demselben besonders abgeschlossen neben dem
Arrestgebiude befand, stattgefunden (B1.80,116,188,274, 229,422,
550 ££, 567,585,586,595,658). Hier wurden - sowei® Lisher ersicht-
lich - alle Frauen, die in Flossenbiirg hingerichtet wurden, exe-
kutiert. Ausserdem wurden hier auch die sogenannten "Prominenten®,
d.h. Haftlinge, die irgendwie einen Namen hatten, hingerichtet.
Es handelte sich hierbei vor allem auch um dénische, franzdsische,
englische, kanadische, australische Offiziere und Komsulen, zber
auch um Persdnlichkeiten deutscher Nationalitdt, die im tffent-
lichen Leben nicht unbekannt waren, z.B. Admiral Canaris, Heeres-
chefrichter Sack, Pastor Bonhdffer und andere. 5
Arrestverwalter waren zunichst Midser und Nies, spidter Nies und
lMohr, anschliessend Wolf und Weihe. Bei den Hinrichtungen im Ar-
restgebdude war regelmidsslg ein ész gugegen, desgleichen der Kom-
mandent, der Schutzhaftlagerfiihrer, der Adjutant, gelegeutlich
auch Passbender. llohr und Yolf, die von den Amerikanern deéwegen

hingerichtet wurae:: haben gestanden, dass sie geschossen haben.
Als weitere Schiitz zen suenéh in drigenden Verdacht ITies und Weck.
Allerdings dlixften auch andere SS-Leute zugezogen worden selr,vor
2llem die Rapportfilhrer. Die Zahl der im Arrestgebiude in Flﬂf"bq—

biirg von der SS getdteten Héftlinge lésst sich, da die Angaben ‘de

beteiligten SS-Leute hieriiber weit auseinandergehen, es Augenzeuge:
fast nicht gibt und Dokumente hierzu noch nicht ‘vorgcfunden wer—
den konnten, auch nicht anndhernd bezeichnen.

- [} o ki - - - = 4 T o -
a)Die Hinrichtungen im Arrest wurden teilweise durch Erhingen volli-
zogen (Bl1.189,250,274,277,413,425,488). G

b)In den meisten Pillen wurden die Haftlinge in einer Ecke des Ar-

resthofs durch Genickschilsse énzeln, jedoch oft mehrere, hin und
wieder sogar bis zu 30 Personen, hintereinander getdtet (31.139,
274,277,413%,425,426,427,485). In ejpem.solohen Falle sollen soger
innerhalb einer einzigen Stunde 89 Haftlinge auf diese Vieise er-

schossen worden sein.
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; , 6.)Schliesclich hat die FPlossenblirger SS auch noch susserheld des
"KZ-Lagers TFlossenblirg in ganz Bayern, vornehmlici in Vieder-

§ bayérn, der Oberpfalz, in Mittel- und Unterfrenien, Hinrich-
' tungen durchgefinrt (Bl.329,384,592). X :
7.)Auch unheilbare Kranke, die sich unter den Haftlingen be¢anuc“,
wurden_durch Spritzen mit einer Uberdosis Novocain oéer durch
yae o

Herbeifithrung einer Iuftembolie getotet. Diese ToTungen wurden
von Arzten, gelegentlich auch von Héftlingen, die im Revier

beschiftigt waren, vorgenommen (Bl.49,582, 596, 611). :
o 8. )Besonders viele Todesopfer hat der in den Tagen vom 20.4. bis
"f 23,4.1945 von der SS geleitete Evakulerungsne arsch der Haft-—
Rt linge gefordert.
: C)Zu der Anlace cecen den Angeschuldigtens
*.' I.Schneider wird beschuldigt, in mindestens 20 Fillen zn rechis-
; ' widrigen Erschiessungen von Héftlingen teiIEEEEEEEE'zu haben.
L . Nachdem die Erschiessungsart in der Anklage nicht nalier um-
j; schrieben war, waren mithin hinsichtlich aller Totungsvorgéinge
E“ durch Erschiessen mit Ausnshme der zu B II unter-1,2,4 b,5a,6,

7 und 8 beschriebenen Totungsvorginge Untersuchungen Uber die
Beteiligung des gn_eochu+a15tcr anzustellen.
y IT.Beziiglich der Durchfihrung der Exekutionen im allgemeinen wur-
de festgestellt
1.)Die Exelutionsbefehle kamen vom RSHA Berlin (31.51,84,37,1C1,

250,383 R, 565), aber auch von den S‘gﬁolelusteTIer (EL.457).

e Bezliglich der hingerichteten Polen wird benaupuet, dags diese
I durch.SS-Schnellgzerichte in polnischen Stédten wegen besti
. ter Verbrechen zum Tode verurteilt waren (Bl.109). Fassbender,

'} der den besten Uberblick gehabt haben milsste, verneint dies

R 2 : jedoch. Er saglt, es habe sich um polnische Zuchthiduvsler gehan-

e ' Gelt, die nach den Einmarsch der deutschen Truppen in Polen
bei denKriegswirren-die Freihelt erlangt hdtten und denn nach
und nach wieder eingefangt worden wiren (Bl.565).

2.)Die Schiitzen &es Exzekutionskommandos wurden auf Befehl des

o)

Eommendanten er des Schutzhaftlagerfiihrers bestinmt (B1.78,

_ 81 B, 173 B, 188); es het aber auch Freiwillige darunier gege-

: ben (21.164). Die Teilnehmerliste wurde jeweils auf einen

. sehwarzen Brett cusgenidngt (Bl.64 R). Auch der Angeschuldigte
ist mindestens einmal auf dieser Iiste gestanden (E1.102).

Ausgesucht wurdsn die Schlitzen aud den Angehdrigen der Abtel-

lung III von der Kommendantur (Bl.64 R, 86 R, 123 X,15%, £76).
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%, )Die Teilnehmer
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- gugegen war, nat Schneider bel solchen Vorginge {

Schmztz, der dos Kommando mitunter zusaumensiellie, hatte de:

Auftrag, gerade .linger dienende LﬂvaOLfl ziere einzuteilen (Bi. |
109). '

Dengemics csetzte sich das Kommando vornehmlicl: aus dienst-
31teren Schar- und Oberscharfihrern (B1.68 R, 670;, arer auch
aus allen ingehtrigen: des Kommandanturstabs in wechselndenm Tur- §
aus (B1.71 R,185 R, 364 R, 387, 389 R, 420) zusaunen, wobel E
aber auch Leute, die nicht zum Kommandanturstad gehiriten,iv- %
gezogen wurden, z.B. Gelhard® (B1.125), Wechlin, Pauli, Ldbel '
B1.185 R). Im allgemeinen bestand der Eindruck, dass vor allen ;
‘simtliche Block- und Kommandoflhrer zugezogen wareil (31.342).

-
+

o
it

des Exelutionskommandos erhielten Bonderzulagen
an Lebens— und Genussmitteln (Bl.49 R, 164,512 R, 592). Der
aS_TUnterschaerfithrer Bichler (Bl.4,5) behauptet, dass auch die
ﬁriegsverdiensﬁkreuze, welcheé es in PFlossenbiirg gab, nur an Ji
Schiitzen der IExelutionskommzndos verteilt wurden, wes aller-
dings Tonnies in Abrede stellt (BL.251).
Dass die Teilnehmer an den ﬁrschlessungen nech den Erschies-—

sungsvorgingen ihre Taten durch Zechgelage gefeiert haben,be-

kunden. Eichler (Bl.4;5) und Schade (Bl. 654).
Dass die Teilnshme sn den Exelkutionen jedoch Ifir die SS—Leute

duch eine schwere innere Belastung dargestellt het,ergibt sich
sus dem Bericht des Regierungsrats Schimmel vom 21.1.1942 (B¢.
453,454). Bs sollen auch Teilnehmer an den Exekutionen in F¢o~ !
senblirg Nervenzusammenbriiche erlitten haben (z<b.: BL:202). i

D
0

Teilnahme des 4ngeschuldigten an Erschiessungsvorg Engens

Dass Schneider bel den Genickschiissen im Krematoriunsgebéude

= vel. oben B.II 4 ¢ - teilgenommen hitte, dafilr gibt es Xeiner-
lei beachtliche Anhaltspunkte. Stroinski (B1.574), der wieder-
holt solche Alrtionen beobachten konnte, hat Schneider nicht bei
solchen Vorgingen gesehen. Auch Feuchtmeler (B1.612), der glel
falls als Leichentriger bei den Erschiessungen im Krcnatoriﬁg
gesgehen.,

c.‘-

s besteht vorerst keinerlel Verdacht, dass Schineider bel einei

olchen Erschiessungsvorgang mitgewlrkt habe.

td v

s hat sich im Verlaufe des Verfahrens auch nich+t nachwelisen

“lassen oder asuch nur ein dringender Verdacht begrinign lassen, |
) £ L

daf Schneider bei den Erschiessungen im Arresthau (vel.oben

) mitgewirkt het. Kibnemundt (Bl.91 R) will zwaxr geseher
habén, wie Schneider mit zu eilnem Erschiessungskoimando einge—
teilt war, welches zum Arrestbau hinzog. Dle& ist Jedoch un- |
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glaubhafts Eiamal steht die .Behauptung, dass auch bei uruchies-

sungen im Arrest ein Peloton mitwirkte, der vorier durchs Lager

z0g, allein; keinh anderer’ éeu e konnte sonst solches behaupten.
rum anderen igt mir Kihnemundt aus anderen Verfahren als wenigz
glaubwilrdig bekannt.

Fessbender réunt die Moglichkeit ein, dass Schneilder zu dexn
Hinrichtungen im Arrestbau zugezogen worden sein konnte (BLl.81E;.
Iichts zu Giesem Punite konnten bekunden Kleber (Bl.61), Weber :

(B1.62) und Fihrer (Bl.64 R). - ; ' :
Alle anderen Bekundungen zu diesem Punkte sprechen, teilweise

sogar recht eindeutig, gegen eine Peilnahme des Angeschuldigten

bei Ilnr"c“uuﬁ;cn in Arrestbaus
a)Der SS JUntersturnfithrer Skierka und der SS—Haupusturmfunrer

o

Kirsammer (31.01,969) nehmen an, dass Schneider nicht dabei

war. Sie scéhliessen das daraus, dass seinlName 1im Gefiéngnis in
Landsberg, woPeide Zeugen einsassen und zwischen den ehemaligel
ss-Leuten die Erschiessungsvorgénge im Arrest ziemlich offen

diskutiert wurden, in diesem Zusammenhange nchU zenannt wurde

b)Dr Schnabel glaubt annehmen 2zu milssen, dass SctneLaer nichRve ;
dabei war, wenngleich Dr.Schnabel, der Augenzeuge der Vorgange i
war, nicht mit Sichernelt susschliessen kann, dass Schneider :
dabei war (Bl.80 R). Dr. PFischer hdlt es fir unwanrscheinlicl.,
dass der Angeschuldigte zu solchem Dienst bestellt wurde,well
zu seiner Zeit TLeute aus der Verwaltung nichi zu Hinrichiunger
eingeteilt wurden (B1.201).

c)Bei Aufzihlungen vén Schiitzen im Arrestd, wie sie Wolf (BL.19C)
Mottet (Bl.299), Haubold (Bl. 422)'gegeben haben, wird dew Na- |
me Schneider nicht genannt. :

d)Auch im Dachauer US-Prozess betreffend das X2 -Lager Flossen-

LLS

birg wurde bei der Erorterung der Erschiessungen im'Arrest

der Name Schneider im Gegensatz 2zu anderen Ss-Leuten, deren
Aufenthalt damals gleichfalls nicht vekannt war, deren Teil-
nahme aber doch wenigstens am Rende der Untersuchungen efurtcrt
wurden, nicht erwdlnt, wie sich aus den Heidelberger Akten ?
ergibt. '
e)Die Augenzeugen solcher Erschiessﬁngsvorgénge Geisberg
175 R), Wittig (BL.553), Dr.Fischer (B1.588) haben Schneider
nicht im Arrestbau gesehen. - '
f)Nies, der als Arrestverwalter besonderen Uberblick iliher diese
"Vorginge hat, hat beteuert, Schneider habé bei Erschile
im Arrestbau nicht mitgewirkt (Bl.498).
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5 2.) Anders verhilt es sich hinsichtlich der Beteiligung des Ange-
schuldigten an den Hinrichtungen der Folen und Russen auf denw

Schiessplatz neben dem Krematorium durch FPeloton's (v 1. oben
IT 3 und B IT 4 a). Insoweit gibt es eine Reihe von Zeugen-
belkundungen und lomenten, die gewichtig dafiir sprechen, dass
auch Schneider IMitglied des Exekutionskommandos gewesen ist.
Beziiglich seiner Beteiligung liegen folﬂenae Aussagen vor:
a)Eine Teilnzhme Schneider's an denjenigen Ex ekutionen, an wel
“chen die nechbenannten Zeugen mitgewirkt haben, schliessen
'aus der ehemalige SS-Untersturmfihrer Schirner (Bl.72 R) fix
. die Zeit bis Mitte 1941 und von Anfang 1942 bis Oktober 1942.?
1 Der SS-Unterscharfihrer Arthur Abe (B1.161) ist bereit, zu :
R ' Yeeiden, dass Schneider, so lange er, Abe, in Flossenblrg wo:

e TV TR S AT RN, I M G g S

. d.h. bis November 1943, an Erschiessungen nicht teilgenommen
.- ; hat. 4dllerdin
lange Zeit und 6fters von Flossenbiirg aus auf Ausseunkommancor

ngs war Abe wihrend des bezeichneten Zeitraums
sbgestellt und kann er fiir die Zeiten seiner auswidriigen Die: +
.te keine Angaben machen. Der SS-Hauptscharflihrer Xurt Schrel-
ber (Bl.185 R) hat 6 mal an solchen Erschiessungsvorgangen
st teilgenommen.Er kann mit Sicherheit sagen, dass bel diesen

= 6 Vorgingen Schneider nicht mitgewirkt hat. ‘ ;
b)Gelherdt (B1.55,125), der gleichfalls beim Ixekutionskomman- |
do mitgewirkt hat, hat eine Reihe von Personen benannt, die !
i Schiitzen waren. Bei dieser Aufzdhlung ist der Angeschuldigte
S - nicht mitenthalten.
c)Auf Grund ihres Eindrucks, dass die Angehdrigen des Verwal-
. y : “tungsstabes nicht zum Erschiessungskommando herangezogen wur-
) den, schliecssen Kliefoth (Bl.84), der Su-ﬁaupuscam;Jahrcr
Nowitzki (Bl1.85 R), der SS-Oberscherfiihrer Paul Miiller (Bl.
8 © 251), Dr.Dr.Giesecke (B1.281), Stepper (Bl.3€2), der SS-Haupi-
‘ sturnfihreér Kirsamner (Bl.369),-Bodet (Bl.389 R), und der 58 -
Scharfithrer Starsch (Bl.679 R), dass Schneider nicht beim Exe-
kutionskommando mitgewirkt habe.
d)Miiller (B1.5C4 R), der ofters zugegen gewesen sein will,wenn

o Aumeier “in der SS-Kantine das Erschiessungskomnando ausg ewdhlt
. hat (was nicht recht glaubwirdig ist), hat nicht gesehen

nE . und gehort, dass auch Schneider bel solcher Auswahl mit auf~
gerufen wurde. :

e)Die Wglichkeit,dass Schneider beim Erschiessungskowmando
-’
G e

mitgewirkt ha n der SS—Oberscharfitarer Schuatz (B1.108
e

¢

der selbst fters das Kommando zusammengestellt hat,ausserdem '
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A . Becker (Bl.342) und Knorth (Bl.347). Alle diese 3 Zeugen wol-

len jedoch danit nicht sagen, dass sie wissen, Schneider Zabe

% mitgewirkt oder solches nur meinen.

I £)Ihr Nichitwissen zu diesem Punkte haben bekundet: SS-Unterschai-
filhrer Fihrer (31.64 R,198), SS-Unterscharfihrer Tsnxies (Bl.86"
R), Knospe (B1.92), Dudda (Bl.95), der SS-Rottenfithrer HEcLb
(31.96), Tomeier (Bl.98), der SS-Unterscharfithrer Schlunderman:.
(Bl1.160 R,526), Schwingl (Bl.163), Albert Weber (Bl.165), Stan-
kxovic (Bl1.167), Kulzer (B1.172 R), der SS-Mamn Penz (21.173 R),
Bindl (Bl.262), r SS8-Unterscharfiihrer Fritz Becker (Bl.266),
Muth (Bl.340), Stegmeier (Bl.364 R), Hommers (Bl.331 Ii), lei-
ster (Bl1.3%81 R), der SS-Unterscharfithrer Belger (21.421 R),Har—

' 7

m

=
(D

2
(Bl.446), Sagerer (Bl.447a), der SS—-Scharfihrer .'ies LRl
¥ '498), der SS-Scharfilhrer Jess (BL.510 R), Sommer (BL.519),der
. Teiter der politischen Abteilung Imlthaupt (Bl.522 R), SSE-Ober—

]

scharfithrer Paul Miiller II (Bl.533), SS-Scharfiihrer 3%arsch
(B1.535), SS-Sturnmfihrer Dr.Pitz (Bl.576), SS-Sturmbarnfihrer
Dr.Schnabel (Bl1.600), Lauterbach (Bl1.658). _
s g)Gesprichsweise von einer Beteiligung Schneider's am Erschies-
: sungskommando haben gehdrt:s Carl (Bl1.16,93), der SS-Unterschar
e fithrer Eichler (B1.68 R), Wegner (Bl.1lll R), Skotsch (Bl 6)
| und Stréhmenn (31.679 R).
h)Nicht mehrb;ena" wissen, ob Schneider debei war oder nicht,
aber die Beteiliguns annehmen wollen: Uhder (B1.75 R), Dermer

: (B1.173 R), Kliefoth (Bl.272 R), Bartkowiesk (Bl.387) und Schuch
o (Bl.548). =~ +“/& - |
‘ i)Riicker (B1.199), der sich zweifelsohne mit dem SS5-Sturambannfih

-l

cl-

rer Dr.Schnabel gut verstanden und iber vieles unterhzlten hat,
behauptet, Dr.Schnabel habe ihm erzihlt, Schneider habe bei den
Hinrichtungen mitgeschossen (B1.199).

k)Nach den Hinrichtungsvorgingen sollen die Schiitzern ihre Tat in
der Kantine (Bl.4,5), menchmal auch im Zimmer Fassbender
655) gefeiert haben. Der SS-Unterscharfihrer Eichler (B1+5) hat
"Schneider als Teilnehmer bei einer solchen Feier gesehen., Scha-

e de (Bl.655) kann sich nicht pehr erinnern, ob er Schneider bei
i einer Zecherei dieser Art gesehen hat.
2 )Dacs sle Schneider beim Schiesskommando gesehen hzben, bekunden:

Eggers (Bl.71), Priedgpich (Bl.134 R) 209 R), Hoffmann (Bl.164,
668), Weigl (Bl.188), SC%;ade (B1.402), Brunckhox — (B0} s
~ ~der 8S5-Untersturnfilhrer Fassberder (Bl.566) und Schade (B1.655).
m)Genau wissen, dass Schneider bei Hinrichtunﬂen mitgeschossen hatiy
Ratschet (BL.74 R), Nendel (B1.78,503), Lehner (B1.263) und

-y "
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KirZch (Bl.546 R).
VWag die Abwigung der Fir und gegen eine Teilnahwme Schneider's
an Erschiessungskommando sprechenden Momente betrifft, so ist

zu sSagens

1.)Gegen die Teilnshme Schneider's sprechen oder scheinen. wenig-
-

e AR

v

e e i e T X | T 1T
4

stens zu sprechen folgende lomente:
a)Die Bekundungen Schirner's, Abe's, Schreiber's und Gelhard?d

168

(vgl.oven € III 3 a,b), elso vierer Zeugen, die bei den Exe-
kutionen mitgewirkt haben, wobei Schirner wéhrend der Zeit
seiner Anwesenheit in Flossenblirg sehr hiufig dabei gewesen
s ein diirfte, lassen, wenn sie nicht iiberhaupt mit der WahiA
heit zuriickhalten, darauf schliessen, dass Schneider minde-—
stens fir gewdhmlich nicht beim Kommendo war. Trotz ihrer ILe-
stimmtheit sind diese Aussagen nicht geeignet, eine Zeteili-
gung Schneider's auszuschliessen, selbst wenn man de.. Belun-
dungen vollen Glauben schenkt:s Denn der Situaztion dexr Sache
nach sind diese Zeugen nicht beli jeder Erschiessung gewesen,
so dass es durchaus mdglich ist, dass Schneider einmal zuge-
gen war, als die Zeugen nicght in Flossenblirg waren oder bel
der Exekution nicht mithalfen. ;

b)Es ist an sich glaubhaft und verstiéndlich, wenn verschiedene

Zeugen vehaupten, Verwaltungsangehdrige, die Jja zur Wahrneh-—
mung ihrer Aufgaben an ihren Arbeitsplédtzen dringend benditigt
wurden, wiren fiir den Dienst beim Erschiessungsikomiando nichi
abgestellt jworden. Einmal haben zahlreiche ZErsciLlessungen Je-
doch abends nach Dienstschluss stattgefunden. Zum andern is
m.E. durch das Gestindnis des Angeschuldigten erwiesen,
hmer eingezelch—

er mindestens einmal auf der Liste der Teilne

net war. Auch Schmatz, der das Kommando ¢fters zusaumengestelX
hat, hat bel seiner Vernehmung keinesfalls zu verciechen gege-—
ben, dass Verwaltungsleute nicht herangezogen worden wéren.

Ebenso hat F ssbender, befragt Uber die Teilnehmer und den

Teilnenmerkreis, durchaus nicht etwa zwischen Angelillrigen der
Kommandantur und der Verwaltung unterschieden., Schliesslich
kann es keinen Zweifel geben, dass auch andere Verwaltun;san-

sendrige beim Erschiessungskommando mitgewirkt haben, z.3. Gel
Elektriker Kurt Schmidt, der auf Grund seines ddesbeziiglichen
Gestindnisses (Bl.674) hiewegen durch ein deutsches Gericht

vefurteilt wurde, aber auch der Oberscharfiiarer Pauli und der
Scharfilhrer Iobel. Schliesslich besteht auch hinsichtlich des
S8~0berscnarfihrers Weck dringendster Verdacht, dass er,obwobl

er gleichfalls nicht -zur Kommandantur, sonderr zur Verwaltung
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gehorte, beim Erschiessungskommando mitgewirkt hat. In den’
Heidelberger Akten werden auch noch andere Verwaliungsangeho-
rige, z.B. Tonnies, Schlundermann, Nowitzki, Paul llller, in
diesem Zusammenhange genannt. Allerdings haben diese Personen
ihre Beteiligung entschieden in Abrede gestellt. ?
2.)Plir die Beteiligung des Angeschuldigten sprechens

b a)Zahlreiche Bekundungen von Zeugen (vgl.oben CIII 3 gz - m)

5 ' deuten auf eine Mitwirkung Schneider's bei den Erschiessungen {
: hin. Schneider beruft sich darauf - ebenso verteidizen sich
auch Fries, Kiibler,neuerdings angeblich auch ibe - , dass bi
nicht immer, wenn ein Kommzndo mit Gewehr zum Flatz neben dem |

Krematorium zog, dieses zur Erschiessung von lienschiern bestimmt
el war, sondern dass auch Scheibenschiessen usw. auf deu=-selben
. Platze stattfand. Alnliches hat der Zeuge, S8-Oberscharfilhrer

Paul Miller (Bl.649) geltend gemacht; Dem ist entgegen zu hal-
: : - .ten, dass, sowelt ersichtlich, diese Behauptung erst nemerlich
in den letzten Monaten aufgestellt wird, wihrend in den Zriihe-
ren Verfahren sich die Beschuldigten zu ihrem Schutze, selbs?
wenn sie ihre Beteliligung leugneten, nicht hierauf berufen ha-
ben. Auch Schreiber, Schmatz, Schirner und andere SS-Leute ha-
ben bei ihren Vernenmungen zu diesen Punkten niemals darzsuf
‘ hingewiesen, dass auch Schiessiibungen stattfandcn, vor denen
ein SS-Kommendo durchs Scautzhaftlager zog. Schliesslich darf
nicht verkannt werden, dass die meisten Erschiessungen abends
At { nach Dienstschiluss stattfanden. Es ist kaum aanzunchmen, fags
die SS zu einer Zeit, als die Haftlinge von der Arbeit bereits
. wieder ins Lager eingeriickt wa ren - vorher konunten ¢ie HEDt-
linge ja ein Kommando inm SCﬂubuﬂufbldser nicht beobaciaten ~ ,
L also noch nach 18 Uhr 8chiessdienst veranstalteten. iuch Liitlc
flr die SS keine Veranlassung bestanden, den Hiftlingen den
Anblick des SS5-Kommandos zu verwehren, wenn dieses zu harialo-
' i " sen Schiessiibungen zog.Schliesslich kann men '1ﬁe~mv4, dass
Verwaltungsfachleute wegen der Drinclichkeit ihrer 4drbeiter
wie guch sonst in den Kasernen wohl kaum zum Schiessdienst he-
rangezogen wurden., :
b)Wenn sich Schneiéer darauf beruft, er werde moglicherweice it
dem SS-Oberscharfithrer Edgar Schneider verwechselt, so ist dies
ausgeschlossen: Edgar Schneider wurde bereits im Auzsust 1940

von I'lossenblirg wegversetzt (Bl.252), Zu diecer Zeit fanden

i o o
: noch keine IExekutionen statt. Es ist slso ausgesciilossen,dass
Edgar Schneider beim Hinrichtungskommando mivgewirkt haben Xkesnr.
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c)Belastend erscheint auch das Gestindnis Schneider®s, er sei zuu

- 22 -

A . Erschiessungskommando eingeteilt gewesen. Wenn er-némlich weitcr
ausfiihrt, er sei’
- - 4 = . L) L} Q‘-"l. - .
zu Dr.Schnabel, gegangen und habe sich nur deshalb Irank schrel-
 m—

L ben 'lassen, damit er vom Erschiessungslkommando wegkonme, 80 ist

deraufhin zum Arzt,entweder zu Dr.Baada oder
e

' 8as wenig glaubhaft: Schon rein #usserlich kann er bei Dr.Baadex /
. nicht cewesen sein, weil dieser im Zeitpunkt, als die Erschies-
sungen begannen, in Flossenbiirg bereits nicht mehr Dienst getan

hat.Dr. Schnabel kann sich an Schneider lberhaupt nicht erinner:

(B1.600). Abver gauz abgesehen davon, widersprichi es cdem Clharalk-
terbild und den damaligen Interessen des Angeschuldigien, Gass
er sich von der IListe streichen liess: Zweifelsohne galt bel der
SS-Fihrung in Flossenblivg die Teilnahme beim Hinrichitungskceama—i
‘ do als eine besonders verdienstvolle Angelegenheit, an welcher

RO s auch die soldatischen Eigenschaften der SS5-Leute gemescen wunden
( BL.72 R). Fir die Teilnshme wurden sogar Orden, dag iriegs—
verdienstkreuz 2.Klasse, verliehen, welches im Ubrigen auch Sch
Schneider erhalten hat. Der Ahgeschuldigte, der allgemein els
dienstlich ehrgeizig und'naoh'dem Beifall seiner YVorgeszsetzien
trachtend beschrieben wird,hatte vor allem auch im Hinblick auf
sein offensichtliches Bestreben, sich so lange als mdglich in
Tlossenblirg zu halten und nicht zur Froanttruppe abgestellt zu

y werden,eher jedes Interesse, sich darum zu benlhen, der SS5-Fih-
rung moglichst dienstbar zu sein, als bei ihr in Nisskredit zu
geraten. Es ist deswegen eigentlich kein Grund ersichtlich, der

: . es motivieren kdnnte, dass exr sich von der Liste streichen lief,
: zunal da er ja nach seiner eigenen Einlassung die durcagefihrten
Erschiessungen als eine korrekte und gerechte Sache ansah, =0
daB er bei dieser Einstellung - hypothetisch vom danaligen Stanc-
punkt sus betrachtet - keinen Grund gehabt hidtte, sica zu wider-
setzen. :

.o V. Hilfsweise verteidigt sich der seine Teilnahme an den Exelkutione:

| entschieden in Abrede stellende Angeschuldigte damit, dass in

il ' ibrigen die Exekutionen nicht rechtswidrig gewesen seien, minde-

N stens die teilnehmenden SS-Leute die Rechiswidrigkeit nicht er~
kennen hiédtten konnen und nicéht erkannt hitten, und dass sie auf

S Befehl gehandelt hédtten, den sie nicht verweigern konnten. Hier-

' zu ist kurz zu sagen:

1l.)Dass die Hinrichtungen rechtewidrig waren, steht ausser Zweifel:

v ‘Keine Verwaltungsbehdrde hatte, auch nach dem im 3., Reich gelten-

. den Gesetzesrecht, die Befugnis, ein Todesurteil zu verhingen.
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Das Verfahren und die darin gegebene Rechtlosigkeit der verur-
teilten Personen beziliglich ihrer Verteidigung verstisst jegen
die elementarsten Grundsidtze des Rechis. :
Der Einsatzbefehl Nr. 8 des RSHA widersprach dem Lriegs— und VGl-
kerrecht. Die in dem Befehl angeordnete Exekution der Cefangenen
ist dsher als stirafbare Totung, und da sie aus einer gefihllosen
_ Gesinnung heraus an vollig wehrlosen und'arﬁlosen Opfern begangen
J wurde, als lord zu beurteilen. Die Mitwirkung der Schitzen erfillli
— vgl. den Beschluss des Bayer.0bLG vom 14.1.53 (B1.308) den Tat-
bestand gemeinschaftlich begangener Verbrechen der Beihilfe zum
Mord durch grausame und heimtlickische Tdtung (§§ 211, 47,49 etGB"
wenigstens was die objektive Tatseite anbelangt.
2.)Vas einen allenfallsigen Irrtum der Schiitzen iber die Kechimissig
; keit ihres Tuns anbetrifft, so ist mit der nach der neuesten Recht
. o s prechung des BGH zur Frage des Verbotsirrtums davon a uszugelen,
y ; " dass die wissentliche und willentliche Tatbestandsverwirklichung

(]
ta
¢

dem Titer auch dann zur Schuld zuzurechnen ist, weann er das Un—

rechtmissige der Tat erkennen Xonnte. (B1.310). Dies war beil den
: Exelutionen in Flossenblirg fiir jeden daran beteiligien SS-lMann,
g noch dazu fiir einen, der sich iiber den Durchschnitt der SS5-Leute
# beziiglich der geistigen Féhigkeiten heraushebt, erkennbar (v
‘- Hes BLaGRE ), :

"3.)%ur Frage des Notigungsnotstandes kann wohl nur in einer Haupt-

; verhandlung hinreichend geklédrt werden, ob die anﬁeSCﬂulalgten
i Personen die in der Rechisprechung (BGH in NJIW 1952 S$.111 2iff.4)

_f aufgestellten Anforderungen erfilllt haben (B1.311). In diesenm Zu~
. sammenhang sind wihrend der Ermlttlungen folgende Behauptungen
gefallens

a)Brunckhorst (Bl.501 R) meint, dass Schneider die 1Uglichkeit
RN : " gehabt hitte, eine Beteiligung am Erschiessungskommando abzu-
lehnen, da er wegen seiner Krénkheit eine wohlfeile Ausrede
.hatte, mit der er sick von diesem Dienst frel machen konnte,
wenn er es im Ernst derauf hidtte ankommen lassen.
b)Eine éhnliche Ansicht vertritt lendel (B1.503). : ;
c)Auch Schirner (Bl.72 k) setzt als 5 selbstverstindlich vorausg,
Nkt dass Sézzgider den Befehl verweigern hé&b te konnen
d)Inm iibrigen haben andere SS-Leute die Ausfilhrung eines Schiess-
i "befenls verweigert, ohne dass sie deshalb hinsichtlich ihres
Lebs und Lebens Gefahr liefen, so z.B.Bauchspiess (Bl.549)und
.Bensko (Bl.55% ££). Auch Dr.Bgader (Bl.607 R), SS-Obersturmbarz.
fihrer in Plossenblirg, hé&lt .eine Befehlsverweigerung bei ent-
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_sprechendem perstnlichen lute filr riskierbar, wenn er auch Ein-

schrinkungen in dieser Richtung macht. Er hat dargelegt,dass es
: zumindestens aber einen zumutbaren und einfachen Weg gab, sich
einem Befehlsnotstand zu entzlehen, da sich ja jeder S8-lann,je~|
derzeit aus Plossenbilirg wegmelden konnte (Bl.607 R).
4,)Dass § 47 MStGB den Schiitzen beim Hinrichungskommando nicht zu-
gute komme, hat das OLG Niirnberg in seinem Beschluss vom 17.5.54

= - (B1.665) zum Ausdruck” gebracht. V\{c&“‘ W“S“l%;'
4

D)Weltere Ermittlungsmdolichkeiten: : i
Solche sind theoretisch insoferne noch vorhanden, als noch eine Reihe
anderer Personen, die sich praktisch ins Unendliche fortsetzen lasst,

L

iiber die Beteiligung Schneider's am Erschiessungskommendo befragt
! werden kdonnte. Nach menschlichem Ermessen wird sich Jjedoch auch dann
. kein anderes Bild mehr ergeben. Es gibt keinen Zweifel, dacss Dokumenw
te existiert haben, in welchen die Schiitzen bei den einzelnen Erschies-
-+ sungsvorgingen sufgeflhrt waren, z.B. diec Listen Uber die Verteilung
. der Sonderverpflegung an sie, aber auch ihr unterschriftliches Zeug-
nis fiir die durchgefilhrten Hinrichtungen. Es kann angenommen werden, !
dass diese Urkunden yernichtet sind. Jedenfalls ist nicht ersichi- - f

lich, wo sie, wenn sie wirklich noch existieren sollten, vorgefunden |

werden konnten.

Den vom Angeschuldigten gestellten Beweisantrigen (Bl.104) wurde im

wesentlichen nachgegengens Die éeugen Schrade und Brunckhorst naben

bekundet, Schneider habe bel den Exekutionen mitgewirkt. Degener

J glaubt dies zu wissen, Petri und Retzlaff konnen sich an Schueider
nicht erinnern. Armelini verwechselt Schneider offensichtlicli. Dr.

. Dr. Giesecke, Schwingl und Bindl sind gehorte.

" Die Adressen der welter noch benannten Zeugen lauten:

3 a) Dr.Heinrich Diirmayer, Wien XIX, Himmels tr.28

' b) Clemens D i éd e r i ¢ h, Trier, Auf der Weissmark (am l.Weiher),

Wochenendhaus.
Digése Zdeugen wurden nicht mehr vernommen, weil ihre Adresse erst am
26.7.1954 bekxannt wurde und es offensichtlich ist, dass sie der Si-

tuation nech eine Beteiligung Schneider's am Erschiessungskonmando,
nicht ausschliessen, sondern allenfalls- ein ihm glinstiges Vierturteil-
iber sein Verhalten abgeben kdunen. |
.E)Zu erginzen ist noch, dacs wegen Teilnehme an standrechilichewm Erschies!
. sungen in Flossenblirg bereits verurteilt wurden:
"+ . 1.)Durch das US-Militérgericht Gelhardt,Herz, Pawliczek, Pinter,
"Roller, Schwanner, ¢V ?O‘ax, Wolf, davon Roller, Schwanner, Vodak,

-

Wolf und ‘Herz mit dem Tode-durch den Strang, wobei diese Strafe
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strecks wurde, e
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: 2.)durch deutsche Gerichte
-l < = a 3 - N 2 Y=
=1 a)Arthur Abe durch das Schwurgericht Amberg, ;
b)Rurt Schmidt durch das Schwurgericht Amberg.

‘Weiden/Opf., den 26.Juli 1954
A : Landgericht
) Der Untersuchungsrichter

(Salzl

& b NERERIE Izndgerichtsrat
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II AK 2/53. ' ;

AN Verfigung: |Stacecawalischat

. v/{ ; WEIDEN/CM®iY.
1., Abtragen im Register, : EEingéWU?% ;._
0 2.32u heften: A ey i
. [0 )

ag Band IV 4.4A.,

b) 4 Beilagenhefte z.d.4A.

3., Mit 4 Band Akten ( 722 Blatt Nrn.),4 Beilage ten hierzu
und einem Kartenheft

pd -+ vorzulegen dem

Herrn Oberstaatsanwalt
bei dem Landgericht in

LA W eiden /Opf.

' ‘ nach Beendigung der Voruntersuchung,da deren Zweck m.IL. erreicht
ist und eine weitere .Aufklirung nicht mehr erzielt werden kann,

A0 wenngleich theoretisch noch Ermittlungsmdglichkeiten bestiinden.

e ~Denn auch bei weiteren Erhebungen wird sich aller Vorsussicht
nach kein anderes Bild mehr ergeben.

Den Akten liegen bei:

Z A 1

; _ a) ein alphabetisches Verzeichnis der anléBlich des Verfahrens
vernommenen Zeugen (B1.687), :

b) ein Verzeichnis der bei den Akten befindlichen Urkunden und
Berichte (Bl. 693),

¢) ein Fiihrer durch die Akten beziiglich des Verfahrensherganges
(BlL. 696) und :

d) ein SchluBbericht iUber das Ergebnis der Ermittlungen(Bl. 697).

[=}

- " Desgleichen liegt cin Heft mit Skizzen des Lggers,des Krematoriums
® und des Arrestbaus bei. :
Vorsorglich habe ich 4 Hefte aus den oben zu a) mit d) bez-ichnes=
ten Aktenstiicken bilden lassen,die fiir den Fall der Durchifithrung
einer Hauptverhandlung fiir den Herrn Gerichtsvorsitzenden,die
beiden richterlichen Beisitzer und den Herrn Sitzun svertreter
der Staatsanwaltschaft bestimmt sind. :

-

Yeiden/Opf.,den 26, Juli 1954.
Landgericht - Der Untersuchungsrichter.

“. HgTiRG | :?Mj/(/ l %

(Salzl)
Lardgerichtsrat.




bed dem Landgericht
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I. dia 9, 1 Ank lagesechzrd £t . ..on, phod pinf i

‘876 h n'e 1d ¢ r' Heinrich, Molkerelfacharbeiter
gid nach oy fSepots in if'x'oising', Sigh&rtai'braﬁe-“ 6’_ A
J wverheiratet, jeb, am 6.1,1914
<‘dd Minchen=Cladbach, deutschtri"
s Vi Leauil phl'gtaateangehdriger,’ oL iianti .

R N R N R L S S e

15t hinreichend verddchtig, W {

in bewuﬁten und gcwollten éusummcnwirkcn mit ahderen

in 5 selbstiindigzen Phllen ‘dazu wissentlich Hilfe ge—
leistet 2zu hLbcn, da8 aus niedrigen BeweggrUnden ;
'ein Aensch "etbtet wurde. ¢ SR e e e R

oo 83 B H ver hoaldt s s

.” 3 Der hnnecchuldigte basuchtc in Munchen—uiﬁd—~ ff
bach die cvhngeliuche Volksschule und 6 quhre Lun? ;E
eine 11%telechule, die er mit den écugnin der Un+er— _§
sekundareife (6 Klussen) verlief. Nachdem er frei- 7
williw 9 lionate’ lanrr im ArbCLLLdienut_wewasen Wnr,‘ };
fand er bel der "Konigsmolkerei" in Rheydt Be- 7

;.'SChuful{Uﬂdg Bein 10,J1%. 19 ITI B Frcising wurde ey

Oberschitze und'trat am 11,10,1937 bel der I, S~
Jotenkopfstandarte Oberbayern in Dachau ein. Am 1,9, j
1938 wurde er als uS-bnt»r charpfihrexr’ zun Kommrnoan%nrr
stab des Ki-Lagers Tlossenblirg versetzt und verchee ;?
lichte sich am.25.2,1939 mit' Cicilie Geltl. ZunAchet -
wurde er im XKZ Flossenbiirg 4n der Abteilung III.ElBJ“ig
Block~ und Xommandofithrer bel der 1HTtlingebewachung Z%'
verwendet, Noch'im Januer 1939 wurde der ing cuohuldib;;
te in den Verwaltungsdienst des Lagers {ibernocsmen und .
ihm die Ceschifisfihrung in der Tffektenkasmer door=-
tragen, dcre4LcTtur er im weiteren Verlauf der Zeit ',;
wurde., Am 1,%, 1982 wurde' er zum Oh*_ﬁghgrPﬁnzor ha-‘” f
firdert, Im Februer 1945 gegen & Lndemgg:wﬁriww'ﬂ ermg;
folgte scine Abutellung ins Ield, ' ' ”
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- In der Zeit .vom26,2+.3044-en wurden im XZ Flossen-|
birg auf einem u.a. zu diesem Zweck hergerichtcten |
‘Schiepiatz Hunderte von Polen orschossen, chne daB g
ein gerichtliches fodesurteil vorlag. Daa'Reichs-
sicherheitshauptant hatte die Liquidierung diecer
armeﬁ lenschen lediblidh deshalb angeordnaet, weil-
sie nach der Besetzunb Polens unliebsam aufgefallen

g waren.._s_h ndelte sich in erster Linie um junge, p
natibﬁal denkende Folen aus den Kreisen der In‘l:elii---_.,fij
genz, von denen politischer uideratand befdrcntat
'.wurde. iy % 43 " sy i

In #hnlicher’ ueise wurde ab September 1041 hia
zum Sommer 1943 auf Grund des gehefﬁgﬁuﬁiﬁgatgggruw _
fehls lir, 8 des Chefs der Sipo und des SD, vom 17.7.-:5 73
1941 mit sowjetrﬁssischuniKriegsgéfangenen?verfahren. il
Krinminelle Elemente, politische Kommissare, Juden,
Arbeitsverweigerer, Offiziere und Angehdrige derxr 5 dk
Intellzgenﬂ wurden .aus den Gefangenenlagern he rause G
gesucht neach Flossenburg verbracht und ohne jedes y
ucriCht urteil und eingehendes Untersuchungsverfahrca"
zu fundexrten erachObuen. Das Reichs 31cherhei shaupt= =

camt hatte dies lediglich deshalb befohlen, weil ihm «
dicse lenschen verhaBt waren und bei der Durchfthrung
seiner polztlscnen Ziele untragbar zu sein schicnen.,

A R T M

Zu den thchiesungcn wurden jeweils die Ansehirie
gen des Xommandanturstabs und der Verwaltung vom DG
Rottenfilnrer an befohlen, Bevor das Kommando zum :
SchieBlplatz marschierte,‘wurde im Lager eine rote. wif
Flagge gehiBt und kein Hiftling durfie die Unterkunft
verlassen, s sollte nimlich tunlichet vermicden wore
den, dal Aussenstehende oder auch unbeteiligie Anges= . -
horige des Legers Augenzeugen der Hinrichtungen wupe '_}
den, Der Angeschuldigte Heinrich Schneider, dem gensury
bekannt war, dald diese Hinrichtungen unrechtmifig
waren, naim in mindesiens 5 verschiedenen Féllen 7?
wiihrend seines Dienstes im X2 Floﬁﬂcnbarﬂ ala Schitze ;i
an diesen Lrschiessungen teil, ©Er hat dadurch wissente

lich und willente



.- i '\17.5 7 g

| 7"

lich durch sein Mibmirken daa Laaaonmorden ﬁcr
ss unterstiitzte v ;.

vesentliches Ergebnis der Trmittluncene -7 4F

. v 3 0l ) £ ; Qs “hTaves :_._ 3 . = i S :.W;i 4 :h '
Der Angeschuldigte pestreitet, je Mitglied %

eines Exekutionskommandos gewesen-zu sein. Zahle &%
reiche Zeugen bestitigen jedoch das Gegentells g
Sie worden den Angeschuldigten i.S. ‘der Anklage’ /
ﬁberfﬁhren.-

Diese Handlungen erfullen dan Tatbestand von i
5 untereinandex in Tatmehrhelt stehonden gemein-
schaftlichen Verbrechen der Beihilfe zu einem YeXe, .,

brechen des Ho:des nach F§ 211, 49, 47, 74 StuB.

-f-‘,.:;'l.l " en‘
Zur A‘burteilun‘, ist nach §. 80 Gvc, 657- Stl-() das A '
Schwurgﬂricht bgi dem Lapdge;icht Weiden/Opfe. i 2.1
zust;ndlu. S H 0o iRy e U Sy R R £
._,r _.I'
Ich erhebe deshalb die offontliche Klage una beﬂn- /

e

trage: : ' ; ﬁ” Ty

a) Eriffnung des Hauptverfahrens vor dein uchwur-if S
gericht bei’ dem Landgericht heiden/Dpf.,

b) die Anberavmung eines Termlnes zZur Hauptverb:nd— '

lung.
hls Beweisﬂittel hezcichne ichs

'a) Zeugens

———————— v oy ) ’ 3 s sl
1. BEggers Kerl,' Brcmen, Gdhenutraﬁe 2,
(31. 25 70 Behe)s

o, Dudda Wilhelm, Hiéndler, Regensburg, ILultpold= . !
strefe 8 (Bl.29; “94 dede),

3, Kleber Heinz, Zimmermann, Trankfurt/Hainy

© “8indlingen, LdenkobenersiT. 16.(B1.59,545),

4, Ratschat Wilhelm, Koch, Hanburg=Kiendort,
Dickweg 6 (BleT4, 505 dele)

S5e Giefelmann Friedrich, VoLlahukqufm?nn, Hgmburq'
HolstenstraBe 111 (Bl 75, 376 d. Ae)y

6. Uhder Welter, Glas reiniger, Hamburg=-tahrenfeld
Am Windsberg, oopnenwinkel 138 (Bl ?5,5uo),



e M- 1 ; y

7+ Mendel Prnst, ElektroschweifSer in Dbillstedt,
Borchardsheide 22 (Bl.76, 502 d.A.),

8, Friedrich Herbert, Schriftsetzer, Bamberg,
KleberstraBe 23, (Bl.134, 209 d.A.),

9., Stieler Heinrich, Former, Traunstein /Ohb..
Haidforst B 9 (Bl. 136 Aol ),

10. Hofmann Reinhold, Friseurmeister in otumsrlﬁth
Hr. 116 ' (Bls 163 R, 668 a.4.), _

11. VWeigel Josef, letzger, Eslarn, Etmeiersrieth
‘II‘. 255' (Bl. 187 d A-)

12, Lehner Karl, Kaufmann, hunohen, Lohstrafe
Nr. 72/IV, (31. 268 d.A.),

13. Dr.Dr. Gieseke Gerhard, Journalist, Lrlangen,'
SchellingstraBe 65 (Bl. 281 Qehs), :

14. Heuner Alfred, Dipl.Kaufmann, HMinchen, Zuge
spitzstraBe 9 (Bl. 439 d. A.5

15. Erunck Horst Karl, Kaufmann, Hamburg, “isgen-
damm Nr. 14  (Bl. 500 ded.),

16. Schade Justus, Bauhilfsarbeiter, Bochunm, Fabren‘
dellerstraBe 16 b.Biermann (Bl.654 d.A.),

17. Streinski Paul, Metzger, Disseldorf, Ruhrtale
straBe Nr. 12 (Bl. 149, 202, 573 deA.),

18. Landgerichisrat &=, Salzl, Untersuchungsrichier
beim Landgericht Weiden,
Die persdnliche Anwesenheit aller Zeugen ist unere
b) Urkunden: liignlich.

Ablichtung der Urkunden des Documenten—Cen+Lr
(Bl. 395 - 400 d'A.)

II.Mit 4 Bd.Akten und

F *ﬂ'ﬂr}"ﬁ‘\“n*fnue
i
1 Beilagenheft i

.dea I. Ehdeaab: s “Aam /onf
7138 0 AU, 185
t

an den [ o vt
Herrn Vorsityenden des Schwurgerichta
bei dem Landgerichte

e T

Wedidden /Opf.

mit der Bitte um wel tere Veranlassung.

Weiden/OpZ., den 3 0, Aug. 1554

Q. Dl

(Dr, H o 1% e n
Oberstaataanwalt.



- la Js. 32/1953 Sti.Welden
A% 3067/54 LG.Weiden :

I.Beschlusgs

in der Strafsache
gegen
Schnedider Heinrich, Freising, sighartstr. 6,
wegen Beihilfe zum lloxd,
hier: Ersffnung des Haupiverfeiarens.

1. Der Angeschuldigte wird wegen fiinf in Tatmehrhelt
stehender gemeinschaftlich begangener Verbrecisn
der Beihilfe zu einem Verbrechen des Iordes auber
Verfolgung gesetzt.

2. Auf Antrag des Staatsenwalts wird der Anges schul=
digte hinsichtlich flnfzehn wntereinander in fet-
mehrheit stehender Verbrechen der Zeihilfe zu ol-
nem Verbrechen des ZLotschlags auler Ve
gesetzt.

%, Die Kosten des Verfahrens werden der O

aunferlegv.

¢

Darch die Gffentliche Klege der Staatsanwaltschalt vom 15.5.53
), erhoben durch einen Antrag aul gerichtliche Vorun-

tersuchung, warde Heinrich Schneider bes huldigt, mindestens ia
20 BPillen zum “Yotschlag von llenschen curch seine Lat wigsentlich

Hilfe geleistelt zu haben.
im 30.8.54 (B81.723 £2£.d.A.) wurde der [ngeschuldlgie &ange.i.&gy,.

L=

J

in 5 von den erwihnmten 20 Fillen gemeingchalll ich mit anucrel
7. einem Verbrechen des lordes Beihilf igte ;

it
s0ll in der Zeit vom 26.2,41 bis zun Sommer 1943 im Xz-Lea X
¥loscenbiirg als SS-Unterscharifiihrer bzw. Oberscharilinrel i 5

)

o
urschiessungen von TFolen und kriegsgefangenen Rusges ol ule
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eigens dafir errichieten Schiessplatz teilgenommen haben, obwonl
ein gerichtliches Todesurteil nicht vorlag. Die Erschisssungen
warden lediglich mit einem gehelmen Befehl des Reichssicherielvs-
haupsantes begrindet. Hinsichtlich dieser Fille hat die Gvaats
waltschaZt die Broffiung des Hauptverfzhrens vor dem Schwuzr-

richt bel dem Landﬂmrlcht Weiden beantragt.

ot e
|

P)

oe
Q
Tn 15 von den angefilhrten 20 Fillen wurde die auderverfolgung-

setzung beantragt.

Der Angeschuldigte bestreitet, an den Lrschiessungen teilgesnon-
men zu haben und macht vorsorglich geltend, dass diesc au:
Sefehl erfolgt seien und die teilnehmenden s8S-Leute die Recnts-
wicriglkeit nicht hdtten erkennen kinnen und auch nicht erkanns
hatten.

en. § 198 StPO ist das Landgericht Weiden zur Bntgcheliung
zustéindig.

zu 1)

Der Angeschuldigte war gem. §§ 203, 204 II StP0 aufer Veriol-
cung zu setzen, da es an elnenm hinreichenden Tatverdacht, der
in der wahrscheinlichkeit der spédteren Verurteilung besteht,
fenlt. Das Gericht ist zwar ebenso wie der Steatsanwalt der
ingicht, dass ein hinreichender Tatverdacht auf Grund der
Zeugenaussagen insoweit besteht, als dem #ngeschuldigten die

o |

Teilnahme an 5 zeitlich auseinander liegenden Erscilcessungen
zunm Vorwurf gemacht wird. Der Auffassung des Stagtsanwalts,

dass sich der Angeschuldigte damit zugleich wegen Beihilfe 2zu
5 gzueinander in Tatmehrheit stehenden Verbrschen desg liordes
gstrafbar gemacht hat, kann es sich aber aus folgenden Grinder
anschlliessen:

Als Angenor ger der Waffen-85 (Totenkopfverbénde) unt
,.!-..
oue

v all

{n

g

[40]

igte nach § 1 der VO ilber eine Sondergerichts-
barkeit in aﬁraf achen fir Angehdrige der S5 und fir die An-

e olizeiverbinde bei besonderem Binsatz vom 17.1C.
39 (KGBl.I S. 2107) einer Sondergerichtsbarkeit. Gegen die
Aechtswirksamlceit dieser VO sind im Hinblick auf die den



IHinisterrat fiur die Reichsverteidigung erteilte Ermichtigung
Bedenken nicht zu erheben. Vgl. BGI, Urt.v.19.3.53 in BRIV 54,
4L0l. Die Erschiessungen fallen unter den Begriff “begoncersr
sinsatz%, da sie auBerhalb der reguliren Obliegenhoiten einss
§S-liannes lagen. Gem. § 3 dieser VO finden die Vorscariften
des IIL11SUCGE sowie seines Einfiihrungsgesetzes sinngeuiss «l-

- .

‘wendung, sowelt nicht etwas anderes bestimmt wird, Die Lfat des
ATT
‘1'

Angeschuldiglen muB daher unter dem G@SlCJ$°Dudau des § 4
1115t6B geprift werden. Auch die anklage legt dem Angeschul-
digten ein Handeln auf Befehl des reichssicherheitshauptanies
sur Last. Die Vorsonrift des § 47 ULLlStEB ist auch heute noch
auf die wihrend ihrer Geltung begangenen Straitaten anwendbar

(BGH, MDR 1951, 274 linke Spalte oben).

Danach wird zwar durch die Ausflihrung eines Befehles in Dienst-

sachen die Rechiswidrigkeit der befohlenen Handlung nicht Le-
citigt, wenn durch sie ein Strafgesetiz verletzt wird. Lalilir
igt aber in erster Linie der befehlende Vorgesetztse st

lich verantwortlich (§ 47 I S.1 IilS5tGB). Das ist hier der Lage:

kommandant oder sein Adjutant und a2ls deren Vorgesetzle das
[

Reichssicherheitsheauptamt. Den gehorchenden Unlergebenen CrifLt

nach § 47 I S.2 17ilsteB die Strafe des reilnenmers nur, wenl er

den Befehl Uberschritten hat oder ihm bekannt gewesen ist, dass

I
der Befehl des Vorgesetzten eine Handlung betraf, welche ein
allgemeines oder nilitédrisches Verbvrechen oder Ver
Die BEinteilung des angeschuldigien durch den Kommandan
Zxelutionskommando stellte sich als Befehl in Dienstsaciien dar.

vieser war der Vorgesetzte des angeschuldigben. iuch 5xakutionen

gehndrten zu den - wenn auch “uﬁﬂ“wewoanLﬂy“eq - Dienstoblilezen-
heiten. ir seine Yeilnahme an den IS sungen kann der «age

schuldigte nur nach laBgabe des § 47 I 3.2 11i1st6B zur vVerant-
wortung gezogen werden. ¥ine sefehlsliberschreitung liegt ollen-
sichtlich nich% vor. Dass der #ngeschuldigte erkannt hat, &al
seine Vorgesetzten mit der ausfilhrung dieses Befellles ein Var-
brechen bezweckten, 1l&d8t sich nicht feststellen. u: Angegenul-
digte bestreitet, ein sicheres wissen um den ve
Zweck gehabt zu haben. Hur dieses begrindet die strafrchtlicis




o

Verantwortlichlkeit (BGH a.a.0.; Beschl.d.OLG Mch,.,-gtrafsenat-
v.26.7.54 ws 647-653,/54 in dem Strafverifanren gegen ..ans W € §
nexr u.a. wegen Beihilfe zu schwerer Freiheitsberaubung u.2.).
%#in Kennenmiissen oder ein Zweifel an der Rochtmissigieit die-
ses Befehls genligt nicht. Ein Naechwels iiber die inneran VolI-
ginge im Angeschuldigten kenn nicht gefilhrt werden. kr hat sich
nic dzhin eingelassen oder anderen gegenuber gedussertv, uass

er wisse, dass der befehlende mit dem Befehl die Begehung eines
verbrechens beabsichtigte. ur bestreitet vielmehr ausdriicitiich,
die Rechtswidrigkeit - ebenso wie alle anderen sg§-Leute - er-
kannt zu haben. Bs ist auch kaum anzunehmen, dass der Angeschul-
digte eine sichere Kenntnis von der Rechtswidrigkeit dexr LBefehle
hatte; denn als langjéhriger S&-ingehdriger war er dahin aus-—
gebildet, Befehle ohne Prifung auf ihre Richtigkeit und ihre
Folgen hin mit blindem Gehorsan auszufilhren, Die SS-lEnner

4

gahen gewbhnlich entsnrecnend ihrer Schulung nur das als guv an,
was dem Staate niitzte. Aus den akten ist ersichtlich, dags
die Getdteten den SS-Angehdrigen von ihren Vorgesetzten imuer

wieder als Schwerverbrecher, die sich Greueltaten gegen Leutsche

zuschulden hatten kommen lessen, und als Staatsfeinde hinge-
stellt wurden. Auch das ist ein Anzeichen dafiir, dass dem .nge-

schuldigten die sichere Kenntnis der Rechiswidrigkeit seiner
Beihilfehandlungen gefehlt hat.

zu 2)

Hingichtlich der erwdhnten 15 oStraftaten war der Angegenulilyg

n_)

ichere Anhaltspunlkte dafir, dass Schneider an 15 welleren IT-
schicgsungen teilgenommen hat, nicht vorliegen.

Sonach war der &ngeschuldigte zu 1) wie zu 2) ausser Veriolgung

zu setzen.
Kogten nach §§ 464, 467 stPO.

Weiden, den 18. November 1954
Vie Strafkammer des Landgerichlss

7 :
. v ('_,}F’_."_ /’,

y A Sk 7=

Landgericutsdirek,or Landgerlcnfsrat GerigAtsassessor

s T T TS W T e S T 0 T T T | A TR 47 W T
Y Lty ‘- 7
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3 SR Der Vorsitzende der Strafkammer,;ﬂ“mm

fel

‘\Vr
@wu_ilgéaé des Beschlasses zu I. an Angesch. und HA.*&F'-
math-Weiden. ¥

Samt Akten; _ .
an die Staatsanwaltschaft we i d e n

gem. § 41 StPO.

[ Sicrorteomy
i .} - WEIDRN/OEeR
weiden, den 18,Nov.1954 tEing. 2 0. NGV 95“

1\-m

L

': Tandgerichtsdirek ér.
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Ioh, Lattjeld KUMN sghweere, sage sus wad erileere ;
1, Ich bia sm 28|Desemder 1900 in Guensburg s,Deasu geberen.
& Ich bdesuchte die Volke_und Mnﬁl'. Yeu 1919 dis 1924 war iech Beamtor

2 . %m Besirkssmt Noerdlingen wad Keilhein, 1924 warde ich sum Peliseipreesi.
dium Bueraberg versetss, dort wer 4ok dis 1937 taetig, Ia diesen Jahre ver-

de ich sur Stastspolizel Nueraberg uebernemmea uad arbeitete ia dleser Dlamst.
stelle als Kriminalkemmissar bis 1939,

2, 1939 warde ich yur Stastspolisei Keblems versetst wo ich etwva
1]
0 eineiahald Monate tastig war, Etve Mai 1939 warde ich mur Staatspelizel Re. .

geasburg versetszt, we ich bis April 1945 arbeitete, Neia hoechster Dienst.

-
L3

grad war Kriminalrat, Nela direkter Vergasetster in dar Gestape 'Regeasburg

: war Erimisalrat HARTL uad Peliseidirekter POPP,

e

3, Ich war Mytglied der N,5.D.A.P seit 1933, Ich war aiemals Mit-
glied dor Waffen.58 oder deor Allgemeinan 55; hatte jedech elaem Aagleichungs-
dlenstgrad rls SSulsuptesturnfushrer,

4, N1t Perug suf die politischs Usberprusfusg vea r',uuchu Kriegs-

refaagensy entsinne ich mich, dass etva Bade 1941 ein Dekret vem R,5,H.A,

Berlia als geheime Reichssache eiantref, Laut diesem Dekret sollte die Gesta
N ) pe Regensburg die russischen Eriegsgefangenen in ihrem Besirk mach sogeafan-

tea verdaschtigea Klementen uebqrpruefea, Ich besprach diese Aangelegeaheit

mit melnem Vorgesetstem, Polizeidirekter POPP, der mich besuftragte diese

Aagelegeahelt 1n meiner Abteiluag zu bearbeitea, Ich Matte im Gensen otwa

156 Leute in meiner Abteiluang, welche sich hsuptsaschlich mit Bekaenpfung

des Eemmuniesus und sehnlichem betastigtea.

E. Ich eriamere mich, dass ich einige meiner Leute asch dea ver-
sohd sdenen Xriegszefangenenlagern, dia im Gestapoe Bereich Regeasburg lagea,
seadte, Bie weberprueften die russischen Kriegsgefaagenea msch dea Yerschrif.
ten vem R.5.HE.A, in Berlia, die im Mavernechmen mit dem O, K.V, sufgestelld
waren, Ich war eimmal persoealich ia dem Lager Brafenvoehr um WNE errei.
chen, dass meine Leute 1I':w Lagerkommeadsaten Biatritt ia das Lager bekommen

wvaerdea.

/L4 (leD

-1
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‘ B No-s"5 3/
6 Ioh exteimne mich michs wieviele mw ia
hnmmmwmmonouonaup-dtmww
sind. Jedooh sind die Kriegegefangenen vem dem verschiodenen Lagern §%-

wesen, Die Resultate der Usberprusfung wurden vea der Gestape Regms-

. burg aa das R,8. KA, Berlia comelded, Diese lotste Dienstatalle erdacte

suf Grund daven an, dass &1e Detreffenden Iriegsgefsagensn m des K5,
lager huluhor‘; sur Liquidierung abgegeben werdea sclltem, Die Wekr.
uchtv erganisierte dis 'l‘rmptﬂo vea dem Kriegsgefangmmenlager sum
K.2.Lager, Ich hade niemals mit Bestimmtheit erfahrea, dass die Leute ia
Flessenlmerg erschossea wardea,

Te Ba Uptersturafushrer vem deor Kemssadsatur des lagers Fles- -
seabuerg erzsellte mir mal, dass die .nmlm- russischen Kriegsge-
fangenen vegen Mangel aa Arbeltakraelften sur Wt eingesetzt wurdea.

Un dor Form su gomusgea wardes sie jedoch mach Berlis als executiert ge-
meldet, Ich hade diese Tateache siemsals mi$ Yestimmtheit keatrollieres
keonnen, '

8, Ich eateinne mich, dass ich mal mit den Kosmaadeur der Kriegs-
gefangensn im Vehrkreis XIII eine Besprechung batte weria uater saderes
tuch die Angelegenhais der Usberpruefung und Aussenderung vom russisches

Kriegsgefangensn bebandel $ warde, -

Diese Aussnge habde ich freiwillig gemacht, ohne jedvedes Versprechea suf
Bslohmung und ich war keinerlei Zwsng oder Drolung susgesetst, Ich hade
Jede der 2 Seiten dieser Erklaerung sergfasltig édurchgelesen und eigen-
beaendig gegemgereichmet, habe die notwendirem Korrekturen im meiner eigemem
Hsadschrift ;vorgenommen und mit meinen Anfanssbuchstaben gegengezeichaet,
und ericlaere hermit unter Fid, dass alle df'e vom mir in dieser (Ridesstatt-
lichen Erklaerung) angegelensd Tatseches mach weinem besten Wissen und Ge-
vissen der vollen Wahrheit entsprechea,

Fuerndberg, dea 20, October 1947 L

Unterschrift,







. ", 3
Before ne, Ivea DeVries, U.8, Civiliaa, A.C,0, 1dentification mumber
A 442 938 Iaterrogetor, Bvidence Division Office of Ohief of Ceunsel
for War Crimes appesred Iuitpold XUNN, to me knewn, whe ia Ny presea.

00 signed the foregoing statement comsisting of 2 Poges in the Germaa
lsagusge sad svore that the same was true om the 20 th of Octoder 1947,

\M S N duﬁv

Signature, 5
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EIDTSSTATTLICER FRITAERUNG, =
No=-5 93/
/
Ich, Luityoeld EKUEN uchwoere, sage &us und erklaere :

1, Ich bim 2a 28,Dezember 1900 ia Cueasturg a,lonm geborea,
Icka besucktas die Vilke-uad Roalscimle, Vea 1919 bdis 1924 wair leh Besater
&z Dezirksam| Heerdlingem uad Zeplhelm, 1924 warde ich sum Pelizeipracsi-
dium Hueraberg versetzé, deri war ich bis 1937 tastig. In dlesem Jahre wur..
ée ich sur Stastepclizel Vuoraberg ueberacamea und arbeitets in dleser Dlenit-

stelle als XKrinminslkemniesar bis 1939,

2. 19322 wvarde ich mur Staatspolizel Keblemr verseist wo ich etwa
elaeiahalb Monzte tastig war, Biwa Nal 1929 wurde ich sur Staatspolizel Re.
geasburg vernstzt, wo ich bis April 1945 arbeiteve, Meda hoochster Dleast.
grad war Erinizslrat, Nela direkter Vergesetster ia der Gestape 7Regeastur g

wvar Erigiacl: et EATD ued Palizeldirekter PCER,

3, lch wir Hitgl!.ml der H,5.,D.4,P geit 1933, Ich wvar riemals Mit-
Zlied dor ¥arfea-S) cder dor Lllgemsimea 53; hatte jJedoch ecimea daglelickungi-

&leactzrad als SS.fzuptsturniuehrer, -

4, Mit Pewug suf (Lo politiscke Ueberpruefung vea raussischea Krinjte
gefoagenon entsinze ich mich, dass otwa Ende 1941 eia Dekret vea R S, H.A,
Berlia als gehsimn Reichssachs einztref, Laut diesem Dekret sollte dle CGesta.
po Regensturg dic rassischen Iriegsgefangenen ia ikrem Bezirk aech sogeacan.
tea verdaschilgen Ilementon ucberpruefen, Ich besprach disse Azgelegsakelt
sit meines Vorgeaetzten, Polizeidirekter PUFP, dar mick Vemiftraglte dlese
Aagelegenhelt in meizer Adbteilung zu bearbeitem, Ich batio ilu Gamszea otva
15 Loute ia meizer Alteiluag, wolchs sich hsuptosschlich mit Bekaszpfung

des Kemmmimras und schalichan botastigtea,

5. Ichk eriumere mich, @sss ich einige mainer Leuts zach dea ver- 5
sohiedonsa Triegizefangencalagern, dle im Cestapo Hereich Rsgeasourg leoges,
saadte, Sie uedscprusften 4le russischea Eriegsgefiagenca aich den Verschrisa
tea vem 25,54, 12 Berlia, die in Zlizvernelzmea mit dea 0,K,W, sufgestells
varea, Xch war elmsal persosalich ia dem Isger Urafexvoels um TS s errel. i

chea, 4ass meime Leuta vem Logericomxsadaaten Rlatritt ia das Isger tekommen

£
vaerdea 4
. —Z‘-Z >
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¢s lch eateimne mich nickt vievisle Erisgugefangene in
Gaasea vea unterer Gestapostolle ueberpruslt und aucgesczdert wvorden
sind, Jedcch 1ind i Iriegsgafongensn voa dea verschiedtmea Lagern go-

wesen, Die Reiuliate der Usberpruefung wardez vou der CGestape Regeno-

turg ez das R, 8,H,A, Perlin gemeldet, Diese letste Dienststelle crdnste

suf Orund devin &, dags dleo batreffndoﬁ_xrtoga.gdngonm ™ den K.2,

lager Plossenluerg fur Licuilierung abgegeben warden sollten, Dio Wehrw

macht orgsnisierte die Trensporte voad dea Eriegigefangeninlager mm

K.Z.Lager, Icli babs niczals mit Bestimatheit erfalren, dsss die Leute in

Flessentuerg (rochossen wurden,

7¢ iz TUptersturafuelres von dor Kormindaatar des Legers Flos-
senbuerg erzecklte nir mal, dasge die susgescaderten raussischen Xriegsge-
fangeacn vegen Manzel ex irboltckraefton sur dcdelt slngesetzt wurdeas,
Un der Form ou gezuegea wurdea gio j;doch nach deorlia wls exscutiert ge-
meldet, Ickh lube diese Tataache pienals mit Festimmtosit kontrollierea

koonnen,

8, .ch cateinne mich, Cass {oh 22l mit doz Kosmsadeur dor Eriegt
gofangenca im Wehrkrels XI11 ¢ins Despreckung istte werln untor snderem
such die Angelegenhelt dor Ueberpruefung und Augsenderung von rucslschen

Eriogsgefengesn bebsndolt wardes

Diese Lussege habe ick freiwillig gemscht, okno jedwedes Versprochisn auf
Bolohmurg und ich wver keizerlel Zwang oler Drolmng sus ~,etst, Ich habde
jeds der 2 Seiten dleser Drizlaerung sorgfaelilg durchgelesea uzd eigen-
beendig gegeagrzeichnet, habde die notwendires Korrektures 4 melmes elpeusa
Hepdscehrift vorgenommon und mit meiren An‘ansstuchstaben gegengezeichnet,
und erklsere hiermit unter Fid, dass alle die vea zir in dieser (Zidesstaite
lichen Erklaerung) angegebeasn Tetsaches aech meinea besteon Wiessem und Ge.
vissea der vellsa Vebrheld eatsprechsa,

Ve

/ . i

'Z/Z:(I/('( <

Fuerzberg, dea G, CGctober 1947

Unters-irift,
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Befcre me, Iwea DoVries, U,8, Civilian, A,C,C, idextification wxamber
A 442 938 Imturrogoter, Bvideace Division Office of Ckiof of Couneel
for War Crimen appeared Iumitpold XUXEX, to me lmewa, who in my presee.
ce signel the foregoing etatezent cemsisting of 2 pages 1n tha Gormén
langusge sad swore that tze saze was true oa the 30 th of Getober 1947,

Signature,

END



