4

IV.

VII

VII.

Wir gelangten nicht zu genauen SchluBfolgerungen Uber die Finanzierung
von nicht in der Entwicklungshilfe t&tigen NRO, die sich mit Offent-
lichkeitsarbeit im Bereich der industriellen und Landwirtschaftlichen
Umstrukturierung befassen. Wir hielten es fur wichtig, daB sich die
Kommission aufgeschlossen zeigt gegenlber der Notwendigkeit, sowohl in
der Entwicklungshilfe tatige NRO als auch andere NRO, die in diesem

Bereich arbeiten, finanziell zu unterstitzen.

Ferner wird der VerbindungsausschuB gebeten, die Arbeit der nicht in
der Entwicklungshilfe tdtigen NRO, die in diesem Bereich arbeiten, zu

verfolgen, um mit der Arbeit in diesem Bereich in Kontakt zu bleiben.

Die Arbeitsgruppe wollte nicht sofort ein Arbeitsprogramm auf europa-
jscher Ebene vorschlagen, sondern vielmehr in erster Linie empfehlen,
nationale oder internationale Programme fur etwa zwei oder mehr euro-
pdische Linder zu fdérdern, um die Arbeit im Bereich der industriellen

und landwirtschaftlichen Zusammenarbeit zu unterstltzen.

Wwir empfehlen dem VerbindungsausschuB3, sofortige und enge Verbindungen
mit dem Europdischen Parlament aufzunehmen und alles zu tun, um das
Parlament zu veranlassen, den mit der Entwicklung in der Dritten Welt

verknipften Aspekten der Anpassung und Umstrukturierung Prioritdt zu
geben.
Wir méchten die Entwicklungshilfeorganisationen auf die Notwendigkeit

hinweisen, die Widerspriche zwischen ihrer Politik der Projektfinanzie=

rung und der entwicklungspolitischen Offentlichkeitsarbeit zu verringern.

SchlieBlich fordern wir die Versammlung auf, der Kommission zu empfeh-
len, fur die entwicklungspolitische offentlichkeitsarbeit wesentlich

umfangreichere Mittel bereitzustellen.

M. Nevile
Briussel, 21. Marz 1980
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ANLAGE VII

_ SOFORTHILFE = ENTSCHLIESSUNG DER ARBEITSGRUPPE - VI. NRO-MITGLIEDERVERSAMMLUNG

Der VerbindungsausschuBl ernennt einen ihm unterstellten Unterausschul3, in dem
der Sachverstindige fir Soforthilfe, der im Rahmen des zweiten Korbs auf der

Mitgliederversammlung gewdhlt worden ist, den Vorsitz fihrt.

Dieser UnterausschuB berit den VerbindungsausschuB in allen mit der Sofort-

hilfe zusammenh&ngenden Fragen.

Der UnterausschuB umfaBt nach Méglichkeit alle Soforthilfe Leistenden NRO in
Europa, d.h. innerhalb und auBerhalb der Mitgliedstaaten; z.B. das Rote Kreuz

und den Weltkirchenrat, beide mit Sitz in Genf.

Der UnterausschuB vereinbart gemeinsam die Hohe der insgesamt erforderlichen
Mittel, die in jedem spezifischen Katastrophenfall bei der EWG zu beantragen

sind.

Der UnterausschuB ist in erster Instanz zustdndig fur die Verhandlungen Uber
die grunds&tzliche Gewdhrung eines "Globalzuschusses'" der EWG flr Aktionen der
angeschlossenen NRO im Katastrophenfall sowie generell fur die Koordinierung
der NRO-MaBnahmen bei durch Naturereignisse oder durch Menschen verursachten

Katastrophen.

Der UnterausschuBB erstellt fir den Verbindungsausschufl jahrlich einen schrift-
Lichen T4tigkeitsbericht, der normalerweise der jéhrlichen Mitgliederversamm=

Llung vorzulegen ist. .

NAHRUNGSMITTELHILFEENTSCHLIESSUNG = VI. NRO=MITGLIEDERVERSAMMLUNG

"Die Mitgliederversammlung weist den VerbindungsausschuB} an, die Schwierigkei=
ten zwischen ihm selbst und der kirzlich gebildeten Nahrungsmittelhilfegruppe
EURONAID zu l&sen, damit die Nahrungsmittelhilfe in der Praxis rasch abge-

wickelt werden kann; dabei berlicksichtigt er folgende Punkte:
Die rechtliche Stellung dieser Tatigkeit muB sichergestellt sein.

Der Umfang der MaBnahme muB zu angemessenen finanziellen Bedingungen garantiert

sein.

Der NahrungsmittelhilfeausschuB koordiniert die Nahrungsmittelhilfeaktionen der

NRO und Leistet allen NRO operationelle Dienste.

EURONAID ist streng praxisorientiert und erstattet dem VerbindungsausschuB

entsprechend Bericht.



e).
‘ﬁ‘.

f)

g)

Der Verbindungsausschufl bleibt der alleinige Kontaktpunkt fir die Beziehungen
der NRO zur EWG und befaBt sich mit allen politischen Fragen im Zusammenhang
mit der Nahrungsmittelhilfe.

Im Idealfall ist der im Rahmen des zweiten Korbs von der Mitgliederversammlung
gewdhlte Nahrungsmittelhilfesachversténdige Mitglied von EURONAID und erstattet

dem VerbindungsausschuBB entsprechend Bericht.

Der VerbindungsausschuB3 und EURONAID tauschen ihre Protokolle aus.

Brian Walker
Vorsitzender der Arbeitsgruppe fur Soforthilfe und Nahrungsmittelhilfe

Brussel, 21. Marz 1980
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. _ KOMMISSION DER
EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN _Berlssel ..., den oooooo...

Generaldirektion Entwicklung
Beziehungen zu Institutionen
und Nichtregierungskreisen

005250 .Hﬂm

E. Mische
GOSSNER MISSION

HandjerystraBe 19-20
D - 1000 BERLIN

. Sehr geehrter Herr Mische,

Wie Sie vielleicht den iledien entnommen haben, wurde der Haushalt der
Gemeinschaft fur 1980 bisher nicht von den zustidndigen Instanzen der
Gemeinschaft verabschiedet. Die Kommission muB3 daher bis zur Feststellung
eines endglltigen Haushalts ihre Arbeit auf der Grundlage der im Haushalt
1979 verflgbaren Mittel fortsetzen, wobei lediglich ein Zwélftel dieser

Mittel pro Monat verwendet werden darf.

Um sowohl dem vorlbergehend verminderten finanziellen Spielraum als auch
der stets wachsenden Zahl der Antrdge gerecht zu werden, sieht sich die
Kommission gezwungen, einige Vorschriften der "Allgemeinen Bedingungen'

etwas strikter anzuwenden:

. 1) Die gemeinsam zu finanzierenden Vorhaben missen entweder durch die
antragstellende Nichtregierungsorganisation (NRO) selbst bzw. durch eine
genau bezeichnete ortliche Partnerorganisation (ggf. unter EinschluB
der értlichen Behérden) oder durch eine andere NRO aus einem Mitglied=

staat der Europdischen Gemeinschaften durchgeflhrt werden.

2) Folgende Vorhaben geniefBen Prioritét:

- Vorhaben, bei denen die beglinstigte Bevélkerung sowohl an der Pro-

grammierung als auch an der Verwirklichung mitwirkt,

= Vorhaben zur Llandlichen Entwicklung und zur Berufsausbildung.

/2

. Provisornsche Anschrift: Rue de la Loi 200, B-1049 Brussel - Tel. 735 0040/ 735 B0 40 — Telegrammadresse: "COMEUR Brussal'' —
Fernschreiber: 21877 COMEU B”



Paruber hinaus werden mit sofortiger Wirkung folgende Regeln angewandt:

'/50 Der Beitrag der antragstellenden NRO muB in Zukunft einen bestimmten An-
7 teil enthalten, der aus deren eigenen Quellen stammt oder von einer an-
deren Nichtregierungsorganisation beigesteuert wird, die ihren Sitz in
einem der EG-Mitgliedstaaten hat. Dieser Beitrag muB etwa 15% der Ge-
samtkosten des Vorhabens ausmachen. Der Wert bereits vorhandener Infra-
strukturen kann nicht mehr zur Bewertung des Beitrags der NRO herange-
zogen werden.

Der Wert von Grundstlcken kann nur dann Teil des NRO-Beitrags sein, wenn

dies ausfuhrlich begriindet wird.

b) Uberdies wird solchen Vorhaben eine Prioritat eingerdumt werden, bei denen

der Beitrag der Kommission unter 100.000 ERE liegt.

Diese MaBnahmen sind flir den bestmdglichen Einsatz der vorhandenen Mittel
sowie flr die Weiterflhrung der bisher sehr fruchtbaren Zusammenarbeit mit
den NRO unabdingbar. Sie vervollsténdigen die "Allgemeinen Bedingungen" und

gelten mit sofortiger Wirkung fir alle Antrige auf gemeinsame Finanzierung.

Bei der Anwendung vorgenannter Kriterien kommt es vielleicht zu Verzoge-
rungen bei der Projektprifung und der Auszahlung. Die Kommission wird je-
doch alle MSglichkeiten ausschépfen, um solche Verzdgerungen auf ein Min-

destmall zu beschrinken.

Selbstverstandlich werde ich Sie von Anderungen oder neuen MaBnahmen nach

der Billigung des endgliltigen Haushalts der Kommission unterrichten.

Mit freundlichen GriURen

/’//
G. Schiffler
Abteilungsleiter




Liaison Committee of Development NGOs to the European Communities

1, van 2lkemadelaan
2509 LS The Hague Comité de Liaison des ONG pour les questions de Développement

The Netherlands auprés des Communautés Européennes

Verbindungsausschuf3 der Nichtregierungsorganisationen flr
Entwicklungsfragen bei den Europédischen Gemeinschaften

/Jﬂ ) né.(

To the NGO's in relation
with the European Community

The Hague, 2 January 1980

001/TK/MvO

Dear Friend,

As was our habit in the past we now and then try to take up contact with
Development NGO's to inform them about the activities of the Liaison Committee
of Development NGO's with the European Communities.

In the last meeting held in Brussels in the beginning of 1979 it was decided
that the Liaison Committee would draw up some statutes governing itself and
have it incorporated as a non-lucratif organisation according to a Belgian law
for international organisations. Enclosed you find the text of the statutes.
You might have received them already if you assisted at one of the national
meetings which have taken place in a number of countries in preparation of

the General Assembly of Development NGO's which will take place in Brussels
from 19 - 21 March 1980. The intention is that at such national meetings the
delegation will be fixed for the assembly from your country as well as event-
ually the person nominated who will serve on the Liaison Committee for the

coming three years. In this way the legitimacy of our Assembly and the Liaison
Committee is augmented.

I am also sending you enclosed the minutes of the Liaison Committee meetings
which were held on 11 May, 25/26 June, 24/25 September 1979.

Sincerely Yours,

-
-

L

Dr.\Thom Kerstiéns
President NGO Liaison Committee

Enclosures
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OCDE - 1 1. FES. 103 OECD
ORGANISATION DE COOPERATION ET : ORGANISATION FOR EcoNoMIC
DE DEVELOPPEMENT ECONOMIQUES 1 Erledigt... ... R Co-OPERATION AND DEVELOPMENT

'CENTRE DE DEVELOPPEMENT
& 1 : 524 82-00
94, rue Chardon-Lagache DEVELOPMENT CENTRE Téléphone

75016 PARIS Télégrammes : DEVCENTRE
Télex : 620160 OCDE PARIS

January 1980

To: All NGOs having answered our questionnaire

A )
b /N
We believe that the attached documentation on the '

DEVELOPMENT REFERENCE SERVICE
of the

SOCIETY FOR INTERNATIONAL DEVELOPMENT

could be of interest to you, both at headquarters and in
your various overseas offices.

With best wishes for the New Year.

Liaison and Co-operation Unit

¥ XK X E K K X K X K K KKK K X E KX X KK X K X K K X X

Janvier 1980

A : Toutes les ONG ayant répondu & notre questionnaire

Nous pensons que la documentation ci-jointe sur le

SERVICE DE REFERENCES - DEVELOPPEMENT
de la
SOCIETE INTERNATIONALE POUR LE DEVELOPPEMENT

peut intéresser, aussi bien les services de votre siége
central, que les divers bureaux outre-mer de votre Organisation.

Avec nos voeux les meilleurs pour le Nouvel An.

Unité de Liaison/Coopération
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SOCIETY FOR INTERNATIONAL DEVELOPMENT

SOCIEDAD INTERNACIONAL PARA EL DESARROLLO

SOCIETE INTERNATIONALE POUR LE DEVELOPPEMENT

DEVELOPMENT REFERENCE SERVIGE

o

The Development Question and Answer Service, created
In 1965 by te OECD Development Centre, transferred its
a::tlsvulea In 1973 to the Development Reference Service
of SID.

This Service provides technical assistance to developing
countries by replying to their requests for information on
a wide varlety of economic and soclal problems with refe-
rence to development (1). The practical assistance offered
by the Service Is described in the following pages.

THE SOCIETY
FOR INTERNATIONAL
DEVELOPMENT

Is an international non-
profit organisation founded in 1957.

Alms : Its purpose Is to provide a forum where those
professionally interested In vital problems of economic end
social development In modernising societies may exchange
ideas and experiences.

During the past twenty years, thousands of men and
women employed by national governments, international
organisations, private enterprise and other organisations have
become engaged in efforts to provide a larger measure of
security and opportunity for the peoples of the developing
countries. Enormous sums have been spent and extensive
programmes of grants, loans and technical assistance Ini-
tiated.

What have we learnt In these past twenty years 7 How
can we proceed faster and at the same time make fewer
mistakes 7 This Association was founded in the conviction
that we can ail learn from the experience of others and
that exchange of knowledge is a truly productive enterprise.

Membership : The Society now has some 6,000 members;
most of whom are engaged In International development
programmes. These pioncers of development are of many
different nationalities and professions : administrators, eco-
nomists, engineers, educators, doctors, lawyers, sociologists,
political scientists, businessmen, and many others. They
work In more than 1,000 different organisations, public
and private, national or international, in 132 countries.
More than 170 organisations have joined as Patrons or
Institutional Members.

All interested and qualified persons or organisations, whe-
ther directly involved Iin development assistance or simply
genuinely Interested are welcome to become members of
the Soclety (2).

‘

(1) Questions of Industrial Information ere dealt with by the United
Nations Industrial Development Organisation (UNIDO). .

(2) For membership and Informetion, epply to the Executive Secre-
tary,  Soclety for International Development, 1346 Connecticut
Avenue NW, Washington DC 20038, U.S.A.

THE DEVELOPMENT
REFERENCE SERVICE

(SID-DRS)

is only one of the numerous activities of SID, emong
which are the following :

— The distribution to all members of the monthly Bul-
letin, Survey of International Development, issued in English,
French and Spanish,

— The publication of a quarterly review, International
Development Revlew and its supplement dealing exclusively
with technical cooperation, entitled Focus Technlcal
Cooperation.

— World conferences, held every 18 months or so,
which provide an independent forum for examining the
most Important development problems, the proceedings of
which are subsequently published.

— Reglonal conferences, which are concerned with pro-
blems common to several countries within a given geogra-
phical area.

— The activities of 80 national or local Chapters, as
well as professlonal Sections which have recently begun
to develop.

The annua! publication of the list of members of the
Society forms, in effect, an international directory of deve-
lopment specialists.

.

THE SID-DRS

provides elements of reply to questions received from
developing countries or on their behalf, concerning all eco-
nomic and social development fields, with the exception -
of industrial issues which are the responsibility of UNIDO.
Information requested may cover statistics, selective biblio-
graphies, economic or sociological studies, specialised publi-
cations, useful addresses, etc...

The Service may occasionally reply direct or supply
documents from its own stock. Usually, however, it operates
os a "clearing house”, through a worldwide network of
voluntary correspondents, some of which themselves act as
relays within their own national or professional network.

This constantly expanding network is primarily made
up of :

(i) the specialised agencies of the U.N. and 1B.R.D.
" families ' :



(i) the regional intergovernmental organisations (OECD,
European Community, O.AS.,, CME.A., etc);

(1i) most of the bilateral governmental aid agencles and
their opposite numbers in developing countries ;

(iv) voluntary ald agencies, pearticularly those grouped
within CIAB/ICVA ;

(v) private International associations and bodies of a
sectoral or professional nature (e. g. the International Cham-
ber of Commerce, I'Union Internationale de I'Artisanat et
des Petites Entreprises, etc.);

(vi) a number of speciallsed national institutions, public
or private, documentation centres and research institutes, in
such fields as agriculture, agricultural Iindustries, social
sciences, public administration, econemics, education, trans-
port and communications, urbanisation and regional deve-
lopment ;

(vil) and, of course, the SID itself, with its 6,000 indi-
vidual members, 170 Patrons or Institutional Members, 80
national or local Chapters, and the professional Sections
currently being formed.

In addition, an International Advisory Committee, compo-
sed of representatives of contributing organisations, and
voluntary ald agencles, and personalities selected for their
competence in the development or Information fields,
advises SID-DRS on the formulation of its policles and the
development of its methods.

WHO MAY USE IT?

The SID-DRS is financed by contributions from interna-
tional or national, public or private development aessistance
organisations and also profits from the voluntary collabo-
ration of its many correspondents throughout the world. It
is therefore able to provide free technical assistance to public
or semi-public organisations Iin countries considered as
“developing” or to individuals making enquiries through such
organisations or with their agreement, and in particular to
experts and volunteers engaged in technical cooperation,
whether bilateral or multilateral, public or private.

The SID-DRS may also supply or exchange information,
under mutually agreed conditions on a case by case basis,
to organisations or Individuals concerned with economic or
social development not included in the above definitions. .

HOW TO USE IT

Fill In @ REQUEST FOR INFORMATION form (supplied
free on request) accompenied by all the necessary expla-
Ea:ory documentation, or write to SID-DRS at the address

elow.

Send only one question, clearly defined and explained,
preferably in English or French, or in Spanish, with each
form or letter.

Those sending questions will appreciate that the relevance
and quality of replies received will depend to a large extent
on the care taken to formulate questions as clearly, preci-
sely and concretely as possible.

r
A well-formulated question must essentially indicate :

— The SUBJECT or FIELD Involved
which service 7 what function ?...

: which product ?

— The TYPE OF INFORMATION required : marketing.
technology, organisation and administration, costing and
financing, manpower and tralning, etc:

— The desired FORM OF REPLY : documents, bibliogra-
phies, statistics, reports, plans, catalogues, useful addres-
ses, elc.

— The LANGUAGES In which Information should prefe-
rably be given in order to be best utilised.

— The BASIC DATA OF THE PROBLEM at the time the
question ls asked, and, In particular, THE OBIECT of
|’ha question,

— The OTHER SOURCES of information already or simul-
taneously consulted regarding the same problem (this is
importent in order to avoid unnecessary duplication).

The SID-DRS accepts correspondence In English, French
or Spanish (if need be German, ltalian or Portuguese) but,
at least for the lime belng, is able to reply only In English
or French, Please therefore Indicate In which of these two
languages you would prefer to recelve correspondence.

'“‘__

.

a Service at your service :

: 49, rue de la Glaciére
75013 PARIS - FRANCE

AP [ LSRR P



Y el REQUEST FOR INFORMATION
Registration to be forwarded to

SID- SID - DEVELOPMENT REFERENCE SERVICE
49, rue de la Glaciére - 75013 Paris - France

Enquirer (Name, organisation, mailing address)

Subject matter or field (one single product, function, service, etc.)

Desired form(s) of reply (statistics, studies, documents, bibliography, etc.)

Information required (1)

Problem on the occasion of which the question arises (1)

(1) Please be very precise. If necessary, attach additional sheet(s) andfor explanatory document(s).

Ot. sources of information previously or simultaneously consulted

PREFERRED LANGUAGES

for our correspondence with you : for the documentation requested :
Please cross the box corresponding Indicate hereunder, in order of preference, the lan-
to the preferred language. guages in which the documentation can be of use
to you.
English I:] Francais [_]

For your correspondence with us, please use English, French, or Spanish.

Rubber stamp Date Signature of the Enquirer

'MPORTANT ¢ The enquirer is invited to fill out this for with the greatest possible care and accuracy. The quality
and relevance of replies will depend to a very large extent on the way question has been formulated.

R DE BT AR




o DEMANDE DE RENSEIGNEMENTS
Enregistre 3 adrosser & ¢

SID- SID - SERVICE DE REFERENCES - DEVELOPPEMENT
49, rue de la Glaciére - 75013 Paris - France

Demandeur (Nom, organisme, adresse postale)

Sujet ou domaine (un seul produit, fonction, service, etc.)

Forme(s) de réponse souhaitée(s) (statistiques, études, documents, bibliographie, etc.)

Informations recherchées (1)

Probléme a l'occasion duquel la question est posée (1)

(1) Soyez trés précis S.V.P. Si nécessaire, joindre feuille(s) supplémentaire(s) et/fou document(s) explicatif(s) .

Autres sources d'information précédemment ou simultanément consuitées

LANGUES PREFEREES

pour notre correspondance avec vous : pour la documentation a recevoir
Cochez le carré correspondant a la langue préférée. Inscrivez ci-dessous, par ordre de préférence, les
langues dans lesquelles la documentation peut vous
étre utile.
Francais [:l English D

Pour correspondre avec nous, veuillez utiliser 'anglais, I'espagnol ou le francais.

Cachet Date Signature du demandeur

iMPORTANT : Il est recommandé au demandeur de remplir cetie fiche avec le plus grand soin et la plus grande
précision. La qualité et 1'utilité des réponses dépend trés largement de la formulation des guestions.




Kommission der Europdischen
Gemeinschaften
Generalcirektion Entwicklung
z.Hd. Ferrn G. Schiffler

Rue de la Loi 200,

B-1049 Brigsel

Berlin, den 26.9.1979
Mizli

Betr.: Antrag auf Mitfinannierung eines Entwicklungsprojektes in
Zambia

Bez. : Ihr Schreiben vom 29.8.1979 / ML/wvh

Sehr geehrter Hexrr Schiffler!

Nachdem ich die mir zugeschickten Unterlagen studiert habe, bin ich
iberzeugt, daB die Gossner Mission unterstlitzungswirdig ist.

Ich stelle darum den Antrag, daB der Gossner Mission 1980 als einer
Nichtregierungsorganisation (NRO) fidr ihre Entwicklungsarbeit im
Gwembetal, Si{id-Zambia, finanzielle Hilfe gewdhrt wird fir;:

a,. die Anschaffung eines LEW's 30.000,--DM
2. die Anschaffung eines LKW's 3o0.co0,=-DM
b. die Rekonstruktion eines Stau-

dammes in Nkandabwe-Irrigation 25.000,--DM
c. die Ausveitung des Irrigation-

Scheme von Siatwinda 25.000,--DM

Alle nStigen Unterlagen werden wir vorlegen, Heute fiige ich als
Unterlage bei:
1) Jahresberichte 1978
2) Haushaltsibersicht 198o
3) Antagg in Anlebnung an das
Formular

Mit freundlichen Griiflen

GOSSNER MISSION

4

R
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E. Mische

/




GOSSNER MISSION
HandjerystraBe 19/20
lococo Berlin 41 Berlin, den 26.9.1979

Antrag einer NRO auf gemeinsame Finanzierung von
Vorhaben mit der KRG |

I, Angaben {iber die NRO

i Bezeichnung:

Gossner Mission

2.  Anschrift:

Handjerystrife 19/20
iooo Berlin i1}

3. Rechtsstatus:

- Die Gossner Mission ist ein nicht eingetragener Verein
altpraufischen Rechtez kraft Verlaihung der prluBischen
Regierung

4. ,Zusammenfassande Beschreibung der NRO {zielﬁ.tzupg} Erfahrungen)

Die Gossner uission verfolgt das Ziel, das Evangelium von
Jesus Christus weiterzusagen und alle uenschcn, die Hilfe
brauchen und suchen, zZu unterstitzen.

Die Gossner Mission wurde 1970 von der Regilerung Zambias
gebeten,; in diesem 18ndlichen Entwicklungsprojekt im Gwembe-
tal mit Fachleuten mitzuarbeiten. Zur Zeit gehdren zum
Gossner Service Team: 1 Theologe, 1| Bauingenieur, 1 Elektro-
ingenééur, 3 Agraringenieure. Fs handelt sich um das Gwembe~
~South Development Project. Die eingereichten Projekte dienen
der Starkung der wirtschaftlichen Entwicklung der Region und
helfen entscheidend der Bevdlkerung, daf ihre Lebenshadincun-
gen verbessert werden. = "

Fornir]hatéiligt sich die Gossner Mission im Rahmen der
United Mission to Nepal an Entwicklungsprojekten.

5. Finanzielle Referenzen: Jahreabudqot,-Blnkréfnrenzen usw.
wird nachgereivht, wenn erforderlich.

6. Name und Status der Organisation b:v. ‘der Personen, die an
dem Vorhaben mitwirken: 2

Regierung von %ambia, vertreten durch den Provincial Bgricultural
Officer (PRO) der Sid-Provinz mit dem Sitz in Choma.

7. Personen, die innerhalb der NRO fiir das Vorhaben zustdndig sind
Pfarrer Erhard Mische . HandjerystraBe 19/20, looo Berlin 41
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II.

Angaben zum Vorhaben:

Bezeichnung

Gwemba~South~-Developmnent Project

Empfangerland

Zambia

Standort im Empfangerland

Gwembetal, sld-Provinz

Zustimmung der standigen Behbrden des Empfangerlandes

Schreiben der FProvinzbehérde wiyrd nachgereicht

Art des Vorhabens: (Forderung l&ndlicher Gebiete, Ausristung usw.)

Zweck und Eag;ﬁndung-

Es handelt sich um die Fdrderung landlicher Pubieta und um die
Anschaffung von zwei LEW's ;

a) fer eine LKW ist bestimmt fir die Bau-Genossenschaft, die
Gwembe~Sothh-~Builders, die mit Hilfe der Gossner Mission
vor elnigen Jahren aufgebaut wurde, Sie beschiftigt z.zZt,
6o Arbeiltskré&fte und ist ein wichtiger wirtschaftlicher
und beschéftigungspolitischer Faktor der Region geworden.
Aus eigener Kraft kann sie sich noch nicht die Anschaffung
eines LXW's leisten, der aber unbedingt £ir die weitere
Arbeit notwendig ist, da die Auftr&gi'ﬁhsr ein groBes Ge~-
biet verstreut sind. iy :

fler zwelte LKW ist fixr das Gesamtp:aﬂ.kt beatinmt. Der
Transport von @etreide, Menschen find Ger#ifen wird fir das
Projekt immer wichtiger. Die Regierung ist zur Zeit nicht
in der Lage, zus#tzliche Proj.ktn;ttol zur Verfigung zu
stellen. -
. _ .
b) Der Nkandabwe-Staudamm, der eine Anbaullfiche von 4-5 ha
mit Wassexr versoxgt, ist in. der letzten Regenzeit fast zer-
stdrt worden. Er muf erneuwert werden, dabei soll er gleich-
zeitig hSher gebaut werden, um eine Nutzungsfldche von ca. .
15 ha zu erreichen. Zur Zeit haben fast 50 Bauern eine Fléche
im Bewdsserungssystem (sh. Faushalt 1980, Nr; ib). &
c) Das Bewasaarungssystam Siatwinda umfaﬂt eine Elachouvon ca.
28 ha. Die positiven Erfahrungen der letzten Jahre erlauben
eine Ausweitung auf ca. 60 - 8o ha. (Im Haushalt 198c noch
nicht bericksichtigt). Das zustdndige Farmers Committee be-
griiBt diese MaBnahme. Aber es fehlt an den ndtigen Finanz-
mitteln, um diesen Plan zu verwirklichen. Fiir die Regien
hedeutet eine¢ Ausweitung eine wesentliche Verbesserung der
gesamten Versorgungslage. Die MafSnahme wird mindestens zwel
Jahre in Anspruch nehmen. 4 -




Ist das Vorhaben von einer anderen amtlichen oder nichtamtlichen
Stelle zur gemeinsamen Finanzierung vorgeschlagen worden (der
Regierung des Landes? Einer anderen internationalen Organisa-
tion?)? Wie wurde iUber den Antrag entschieden und aus welchen
Griinden? '

Die Stellungnahme der Regierung wird nachgereicht.

Durchfidhrung des Vorhabens:

Beschraibuhg des Vorhahens -~ Mittel zur Durchfdhrung
siehe Punkt 6.

8.3 Personal

Die Bauvorhaben werden von der lokalen Bevdlkerung unter
Mitarbeit der Fachkrédfte der Gossner Mission durchge-
fdhrt.

Bevilkerung, der das Vorhaben zugute kommt

Die Farmars Committees und die lokalen Behdrden werden die
verantwortlichen Cremien sein..

Art des Reltrages der NRO

Die Gosmner Mission stellt die fachliche Beratung zur Ver-
fiilgung. ek e R

REentabilitdtsberechnung bel Produktionsvorhaben (m&glichst
unter Berficksichtigung der Art des Vorhabens)

Eine Rentabilitdtsberechnung ist nur schwer zu erstellen.
Bein Nkandabwe~Irrigation~-Scheme entstehen keine Folge-
kosten, weil das Wasser, das sich 4in einer groRen ehe-
maligen Kohlengrube angesammelt hat, gestaut und auf die
Felder geleitet wird.

Beim Siatwinda-Irrigation Schme entstehen z.Z, ca. 10.0600,-
DM Betriebsunkosten, die aus dem Haushalt des Cesamtpro=-
jektes gededkt verden., Bei einer Flidchenerweiterung und
genauen KRalkulation der Ertrdge kdnnte ‘auch dieses Bewids~-
serungssystem wirtschaftlich auf eigenen FPiBen stehen.
Die Bau-Genossenschaft braucht dringend einen LKW, da die
noch im Betrieb befindlichen LKW's ca. 1o Jahre alt und
damit sehr reparaturanfallig sind.

Durchgefihrte Untersuchungen

wenn erforderlich, kann nachgereicht werden.

Verwaltung des Vorhabens nach Fertigstellung:

Das Gwembe-South-Development Project verwaltet die Einzel-
projekte. Die Bau-Genossenschaft wird von einem Board of
Directors verwaltet.




11.

Ubarnahma der Betriebs- und Indtandhaltungskosten nach
Fertigstellung:

III. Finan

Die Betriebskosten werden von der Regierung von Zambia ilber-
nommen, die den Haushalt des Gesamtprojektes mit den Mitteln
ausstattet.

Das Gwembe-South Development Project wird vom Staff ver-
waltet, dem die Mitarbeiter des Gossner Service Teams und
die zumbianischen Mitarbeiter angehOSren. An der Spitze steht
¢in zambianischer Administrator,.

1.

zlierung des Vorhabens

Angabe sdmtlicher Kosten

" 2.

241

siehe Haushalt 1980

Gesamtkosten des . Vorhabens/Finanzierungsquellén

Beitrag dexr NRO

¥ostenlose Beratung und Bereitstellung von ca. DM 50.000,=-
pro Jahr fdr das Gesamtprojekt.

Beantraqthrhguschuﬁ der XKEG:

DM 120,000,~~

Gesamtkosten des Vorhabens

DM 120.000,~- (Bei diesen Frojekten handelt es sich
um Teilprogramme eines landlichen
Verbundprojektes).

Kurs der Landeswdhrung
1 Kwatcha = DM 2,40

Gewdnschte Modalititen f£ir die fishlungen dexr KEG

Uberwéisung auf das Kento derx Gosener Mission in Berlin.

ﬁdnkverbindung Btr NRO 3
'Borlinit_nank, BLZ 1oo 200 oo, Kto.-Nr., ocd407480700 "

Sonstige Angaben und Erliuterungen:

Ich stehe gerne zur Verfigung, mindlich den Antrag zu er-
ldutern. Bs wlre winschenswert, wenn Fachleute der Kommis-
sion der Europdischen Gemeinschaften die Vorhaben, fir die
wir Hilfe erbitten, prifen kdénnen.

Ziel der Arbeit der Gossner Mission ist es, Struktuzren im
Gwabhbetal mit aufzubauen und Entwicklungsvorhaben zu unter-
stiitzen, die von der Bevélkerung selbst mitgetragen und
mitverantwortet werden, damit dieses besonders rilickstindige
Geblet wirtschaftlich unabhidngig wird und nicht mehr auf
Unterstitzung von auBarhalb angewiesen sind.




Die beiden Farmers Committees, zwel Credit-Unions und
-die Bau-Genossenschaft sind Zeichen daflr, daB die Be-
v&lkerung mehr und mehr an der eigenen Entwickléng par-
tizipiert, Die Gossgner Mission hat im letzten Jahr eine
Valley Self Help Promotion, eine Art Kreditbank flr
Xleinkredite, die in Form eines revolving funds arbeitet,
gegriindet, um langfristig der Bevdlkerung die MOglich-
keit z2u bieten, an ginstige Finanzierungsmdglichkeiten
eigener Entwicklungsvorhqben zu gelangen. Die ersten
Erfahrungen mit dieser Einrichtung sind sehr ermutigend.

Dié Pfojekte, fiir die eine Finanzierung erbeten wird, sind
Bausteine eines grdBeren li&ndlichen Verbundprojektes, das
eine Region umfaBt, in dem ca. 4o0. Menschen leben.




KOMMISSION DER i anel 29, Vill. 18/9

EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN , den
ML/vh
Generaldirektion Entwicklung
Beziehungen zu Institutionen
und Nichtregierungskreisen
Herrn

01686:‘) E, Mische

Gossner Mission
Hand jerystr. 19 - 20

1000 — Berlin 41/~~~

T 1 4. [ |

Sehr geehrter Herr Mische, R I

S

in Beantwortung Ihres Schreibens vom 15.8.1979 teile ich Ihnen mit,
dass die von mir geleitete Abteilung fiir die Zusammenarbeit mit Nicht-—
regierungskreisen in Form von Mitfinanzierungen von Entwicklungsvor-

haben zustidndig ist.

Ich iibersende Thnen in der Anlage die "Allgemeinen Bedingungen der
gemeinsamel Finanzierung von Kleinstvorhaben zwischen der Kommission und
Nichtregierungsorganisationen (NRO)". Dariiber hinaus fiige ich eine

Grund lagendokumentation iiber unsere Zusammenarbeit mit den NRO bei.

Mit Hilfe dieser Unterlagen werden Sie selbst beurteilen kénnen, ob

diese Form der Zusammenarbeit fiir Thne Organisation in Frage kommt,

Fiir eventuelle zusftzliche Auskiinfte wollen Sie sich bitte direkt an

meinen Mitarbeiter, Herrn Lenz, wenden (Tel. 735.00.40, App. 1408).

Mit freundlichen Griissen

tn
G.iﬁéﬁfﬁ%é;

Abteilungsleiter

Anlagen

\ O Provisorische Anschrift: Rue de la Loi 200, B-1049 Brissel — Tel. 735 00 40/ 735 80 40 — Telegrammadresse: “COMEUR Brissel’’ —
Fernschreiber: 21877 COMEU B"
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I. Angaben uber die NRO

‘ l. Bezeichnung

Deutsche Welthungerhilfe

2. Anschrift

Adenauerallee 134, D - 5300 Bonn

3. Rechtsstatus

Eingetragener Verein (Statuten liegen der KEG vor)

4, Beschreibung der NRO

Informationen ilber die Deutsche Welthungerhilfe liegen der
KEG vor.

S. Finanzielle Referenzen

a) Bundesministerium fir wirtschaftliche Zusammenarbeit,
Dr. Micha, Referat 313, Karl-Marx-StraBe 4-6, D - 5300 Bonn

b) Commerzbank AG, Filiale Bundeskanzlerplatz, Bonn-Center,
D - 5300 Bonn
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6. Name und Status der Pertnerorganisation (;Aru,w¢w/ tnad oy
Kes

Central Ecuatoriana de Servicios Agricolas (CESA) Juf)
CESA ist eine private gemeinnitzige Organisation nach
ekuatorianischem Recht, die in den sechziger Jahren ein-
gerichtet wurde, um kirchliche Latifundien an fruhere
Tageléhner und Kleinbauern zu verteilen und die technische
Beratung fir eine erfolgreiche Ubernahme der Produktion

durch die Gruppen zu gewdhrleisten.

Im Laufe der Jahre hat CESA ihren Aufgabenkreis so er-
weitert, daB sie nunmehr in fast allen ekuatorianischen
Provinzen einen Beratungsdienst fir sich organisierende
oder bereits organisierte Bevdlkerungsgruppen unterhdlt,
ein Kreditprogramm fir die Gruppen betreibt, beratend bei
der Einwverbung von Drittmitteln mitwirkt und in zahlreichen
anderen Bereichen im Zusammenhang mit der Durchfihrung der

Agrarreform tatig ist.

Die Durchfihrung des geplanten Vorhabens erfolgt in enger
Zusammenarbeit mit dem am Projektstandort gegriindeten Comité
Interinstitucional del Proyecto Valdivia, das als Koordinator
des Integralentwicklungsprogrammes fungiert,

Die Mitglieder dieses Komitees sind neben CESA noch folgende

einheimische Organisationen:

- Fondo Ecuatoriano Populorum Progresio (FEPP)
- Secretariat Nacional de Promocibn Humana de la Conferencia

Episcopal.

Beide Mitgliedsorganisationen sind seit Jahren auch im Rahmen
von fForderungspro jekten der landlichen Entwicklung tatig und

besitzen einschldgige Erfahrungen, die bei dem geplanten in-

tegrierten Entwicklungsprogramm Valdivia genutzt werden sollen.




¥l i

Der Direktor der CESA ist gleichzeitig Mitglied des

ekuatorianischen Komitees der Welthungerkampagne.

Die Deutsche Welthungerhilfe arbeitet seit 1973 mit
CESA zusammen und hat eine Reihe von Programmen und
EinzelmaBnahmen unterstitzt,

Dabei hat sich die CESA als zuverldssiger und duBerst

kompetenter Partner erwiesen.

7. Personen, die bei der Deutschen Welthungerhilfe fir das

Vorhaben zustidndig sind

Bernd V. Dreesmann, Generalsekretar (juristisch verantwortl.)
Eva Marischen, Referat Planung und Evaluierung
Manuel Wiener, Referat Planung und Evaluierung

Manfred Hochwald, Referat Lateinamerika.

Angaben zum Vorhaben

l. Bezeichnung

Forderung organisierter Fischergruppen in Valdivia

2. Empfédngerland

Ecuador




3, Standort im Empfangerland

Das Projektgebiet liegt in der Zone S5an Pablo/Valdivia

folgende finf Dérfer des Gebietes miteinbezogen:

San Pablo - Palmar - Ayangue - San Pedro - Valdivia.

auf der Halbinsel Santa Elena. In dieses Vorhaben werden
: Eine Karte des Projektgebietes liegt bei (Anlage 1).

4, Zustimmung der Behdrden

. Zur Durchfiihrung dieses Vorhabens wurden von Tragerseite
verschiedene Vertridge mit der Empresa Nacional de Pesca

- einer staatlichen Einrichtung - geschlossen.
Die umfassenden Vertragswerke liegen der Deutschen Welt-
hungerhilfe im Originaltext vor.

Ein Auszug ist als Anlage 2 beigefigt.

5. Art, Zielsetzung und Begriindung des Vorhabens

Bei diesem Vorhaben handelt es sich um die Férderung von
Fischern als Teilbereich im Rahmen eines groB angelegten

integrierten Entwicklungsprogrammes.

Die gemeinschaftlich erarbeitete Feasibility Aussage von
CESA und dem lokalen Komitee gibt folgenden AufschluB:

Die Zielgruppe im Projektgebiet héangt hauptsdchlich vom
Fischfang ab, wobei die Fischfangtechniken in den verschie-
denen Projektdérfern unterschiedlich entwickelt sind und

die rudimentire technische Ausstattung nur sehr begrenzte
Fangergebnisse erlaubt.

Die Fangergebnisse missen zu niedrigen Preisen sofort ver-
marktet wverden, um ein Verderben der Fische zu vermeiden,
denn es fehlt an notwendigen Kihlmdglichkeiten fir Fangiber-

schiisse.

I EI'\_/;
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Diese Situation kann wegen fehlenden Kapitals bisher nicht
verbessert werden. Auch der Mangel an technischem Wissen
wirkt sich nachteilig aus und beeinfluBt somit u. a. den
weiteren Ausbau des Fischereivesens im Projektgebiet ne-

gativ.

Die Frischfisch-Vermarktung ist nicht groBr&umig genossen-
schaftlich erfaBt, sondern wird individuell (auf Dorfebene)
durchgefihrt, so daB auch die optimale Preiserzielung nicht

gevdhrleistet ist.

Zusammenfasssend wirkt sich diese Situation nachteilig auf
die Sicherung von Arbeitspldtzen und die Gewdhrleistung

einer Einnahmequelle aus und fihrt zur Landflucht.

Zielsetzung des Vorhabens ist es daher, die Fischfangkapa-
zitdt in den Projektdérfern zu erhdhen und Kihllagerungsmog-
lichkeiten fir UberschuBprodukte einzurichten in Verbindung
mit der Organisierung von genossenschaftlichen Anlieferungen
auf Dorfebene.

Die Verbesserung der Vermarktungsmiglichkeiten auBerhalb des
Projektgebietes soll durch die Finanzierung eines Kiihlwvagens

erreicht werden.

Gleichzeitig soll die theoretische und praktische Ausbildung
der Fischer weiter gefdrdert werden, wobei vor allem eine
enge und intensive Zusammenarbeit mit bestehenden Fach-

Institutionen stattfinden soll,

Es wurden bereits wertvolle Vorarbeiten von CESA in Zusammen-
arbeit mit dem lokalen Komitee und dem Fischereiministerium

geleistet, die im einzelnen kurz dargestellt werden:

- 'Y
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- Projektdorf Palmar

Durchfihrung von vorbereitenden MaBnahmen zur genossen-

schaftlichen Organisation.

Projektdorf Ayangue

Organisation der Teilnahme von 15 Fischern der bereits
bestehenden Genossenschaft an zwei Ausbildungskursen des
Fischereiministeriums mit den Themen Technik und Orga-

nisation des Fischfangs.

Valdivia

ZusammenschluB von 14 Familien zu einer Genossenschaft,
Organisation von Motivationskursen im Fischereibereich,
Teilnahme an einem Aufbaukurs iUber Methoden und Arbeits-

verfahren der Hochseefischerei,

San Pedro

Beratung der bestehenden und gut funktionierenden Genos-
senschaft sowie Organisation von Aufbaukursen in Zusammen-

arbeit mit dem Fischereiministerium.

Fir die Verwvirklichung der Zielsetzung und die Fortfdhrung
der begonnenen MaBnahmen hat das Fischereiministerium be-
reits eine langfristige Zusammenarbeit zugesagt., Dabei wird
es sich in der Hauptsache um weitere Aufbaukurse handeln
mit einer jeweiligen Gesamtdauer von 35 Tagen, von denen

15 Tage fir die theoretische Ausbildung vorgesehen sind

und die restlichen Tage fir praktische Arbeit auf einem

Fischereiboot des Fischereiministeriums,




Aufgrund der bereits geleisteten Projektplanungen und

-vorbereitungen ist davon auszugehen, daB die genannten
Ziele erreicht werden kdnnen und da@ das Vorhaben somit
einen wertvollen Beitrag zur Verbesserung der Lebensbe-

dingungen der Fischer in Ecuador leistet,

6. Vereinbar_keit des Vorhabens mit den Pldnen, Prioritdten

und Bedirfnissen des Empfangerlandes

Die verschiedenen ReformmaBnahmen von 1964 bis 1973 wie
auch die Versuche staatlicher Entwicklungspolitik in Ekuador
sind an der groBen Masse der marginalisierten Fischer mit

extensiver Produktionsgrundlage vorbeigegangen.

Im Rahmen des bereits erwdhnten Integrierten Entwicklungs-
programmes Valdivia sind neben der Fdrderung des Fischerei-

vesens insbesondere folgende EntwicklungsmaBnahmen vorgesehen:

- Forderung der landwirtschaftlichen Produktion durch Pro-
duktionsmitteleinsatz, Mechanisierung und Verbesserung der
Vermarktung;

- Aufbau von Obstplantagen (Orangen);

- Aufbau von Kleinindustrien (Holzverarbeitung, Schuhproduktion).

Die Fischerei, die im Projektgebiet eine wesentliche Rolle
spielt, soll nicht nur zu einer Erhdhung des Einkommens bei-
tragen, sondern vor allem auch zur Verbesserung der Erndhrungs-
grundlage der Zielbevdlkerung, wobei insbesondere der Deckung
des Eiwveilbedarfes im gesamten landlichen Einzugsgebiet eine

groBe Bedeutung zukommt.

7. Vorlage des Antrages

Das o. g. Entwicklungsprogramm wurde in seiner Gesamtheit




verschiedenen Stellen,»u. a. auch der VWeltbank, vorgelegt.
Dabei erbot sich die Deutsche Welthungerhilfe, den Bereich

Fischerei zu Ubernehmen.

8. Durchfihrung des Vorhabens

8.1 MaBnahmen

8.1.1 Bereitstellung von Fischerboooten

Mit der Finanzierung des Baus von zwei Booten mit einer
Kapazitdt von je 20 Tonnen soll die Fischfangkapazitat in
den Dorfern erhdoht werden, da dort zur Zeit nur geringe
Fischfangergebnisse zu erzielen sind.

Die Beschreibung der Bootstypen und der Ausriistung ist

beigefigt (Anlage 3).

8,1,2 Verbesserung der Vermarktung

Mit dem Bau einer Kunsteisproduktionsanlage mit einer Leistung
von 5 Tonnen soll die Mdglichkeit der Zwischenlagerung von
UberschuBprodukten geschaffen und damit die anschlieBende

Vermarktung im Landesinneren gefdrdert und gesichert werden.

Der gleichzeitige Bau eines Kiihllagerraumes von 50 Tonnen La-
gerkapazitdt soll die langerfristige Lagerung von saisonal
bedingten Uberschissen gewdahrleisten mit dem Ziel der Ver-
marktung in fangarmen Zeiten,

Die Finanzierung eines Kihlwagens fir den Transport von ge-
frorenen Fischen ins Landesinnere und auf die GroBmarkte soll

den reibungslosen Ablauf der Vermarktungskette gewdhrleisten.

Die technische Beschreibung der Anlage ist beigefiigt (Anlage 3)?
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8,1.3 Aus- und Fortbildung

Die bereits begonnenen Fachkurse im Fischereiwvesen sollen
veiter fortgesetzt werden; eine langfristige Zusammenarbeit
mit dem Fischereiministerium und anderen Institutionen ist
zugesagt worden. Die Ausbildungsschwerpunkte werden wvie bis-
her Fischfangtechnik und Organisation sein. Es ist geplant,
daB anschlieBend Aufbaukurse auf den Gebieten Fischaufbe- |
reitung und Vermarktung hinzukommen., Gleichzeitig werden

vom Fischereiinstitut zwei Techniker fiur die direkte Bera-

tung im Pro jektgebiet eingesetzt,

Die eingeleiteten MaBnahmen zur Genossenschaftsbildung werden
von CESA und dem lokalen Komitee weitergefiihrt bis die dauer-
hafte Einrichtung eigenstdndig gefihrter Genossenschaften

auf Dorfebene gewdhrleistet ist.

8.2 Zeitplan

Das Vorhaben im Fischereibereich wurde flr zwei Jahre ge-

plant, wobei die Projektdurchfihrung wie folgt ablaufen soll:

. Aktivitat 1979 1980
Quartal 3 2/ 3ng g G T

1. Bootsbau

Material fir zwei Boote X
Bootsfertigstellung XXX

2. Vermarktung

Bau der Kunsteisanlage X T

Bau des Kihllagers X - X %

Anschaffung eines Lku X

3. Aus- und Fortbildung

Fischfangtechnik-Kurse X X

Genossenschaftswvesen X i %X , ey S8 I

Fischaufbereitung X%

Beratung Fischereiwesen X M X X XX X %
SNET
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Die Beratung der Genossenschaften wird auch nach Ablauf

der Forderungszeit noch fortgesetzt werden.

8.3 Personal

Die bei der Deutschen Welthungerhilfe am Vorhaben beteiligten

Personen sind:

Bernd V. Dreesmann, Generalsekretir

Manfred Hochwald, Referat Lateinamerika

Eva Marischen, Referat Planung und Evaluierung
Manuel Wiener, Referat Planung und Evaluierung
Wolfgang Wamser, Projektfinanzierung und Revision
Referat OUffentlichkeitsarbeit

Sekretariat.

Vonseiten des Fischereiministeriums sowie anderer Fach-
institutionen in Ecuador ist die personelle Besetzung von
Aus- und Fortbildungskursen gewvahrleistet.

Weiterhin werden zwei Techniker fir Beratungszwecke vom
Fischereiministerium abgestellt.

Administrative und koordinierende Tadtigkeiten werden vom
einheimischen Projekttrdger erbracht. In diesen F&llen ent-

stehen im Rahmen des Antrages keine Personalkosten.

Zur Durchfihrung auf Projektebene werden je nach Bedarf
kurzfristig Arbeitskrafte eingesetzt fir Fischfang und
Lagerung, Vermarktung und Hilfsarbeiten.

Die hierdurch entstehenden Kosten sollen kurzfristig im
Rahmen des Antrages gedeckt werden, werden aber im wveiteren

Projektverlauf bereits durch eigene Einnahmen finanziert.

10 -




8.4 Bevilkerung, der das Vorhaben zugute kommt

Die Zielgruppe dieses Vorhabens sind Fischergruppen mit
unzureichender Ausristung und somit marginalen Fangergeb-
nissen.

Diese Gruppen konzentrieren sich in folgenden Dorfern:

Dorf h Fischer Einwohner

San Pablo 120 1.500
Palmar 300 2,300
Ayangue 50 450
San Pedro 140 1.900
Valdivia 90 1,700

Gesamt 700 7.850

Neben der Deckung des EiweiBbedarfs und der Versorgung mit
Fisch im Projektgebiet werden mittel- und langfristig vor
allem auch die Nachbargemeinden und Gebiete im Inneren des
Landes von dem Projekt profitieren, und zwar durch die vor-
gesehene Vermarktungs- und Lagerungseinheit, die den Trans-

port von Fisch ilber grdBere Entfernungen zul&dQt.

8.5 Art des Beitrages der Deutschen Welthungerhilfe

Neben der Bereitstellung der erforderlichen finanziellen
Mittel besteht der Beitrag der Deutschen Welthungerhilfe
in der Vorbereitung, der Uberwachung der Durchfiihrung und

der finanziellen Kontrolle des Vorhabens.

8.6 Rentabilitdtsberechnung

In der Anlauf- und Aufbauphase hat das Projekt vorrangig

die Schaffung eines funktionsfahigen Instrumentariums zum
Ziel. '




Mittel- und langfristig gesehen wurde vom einheimischen
Trdger eine Cost-Benefit-Ratio von 1:2,6 errechnet bei

einer zwvei jahrigen Laufzeit mit vollem Produktionsvolumen.

Detaillierte Angaben hierzu enthdlt Anlage 4.

9, Durchgefihrte Untersuchungen

Im Rahmen der Gesamtplanung des Integrierten Entwicklungs-
programmes Valdivia wurde von CESA eine umfassende Unter-
suchung durchgefihrt., Die Untersuchungsergebnisse liegen
der Deutschen Welthungerhilfe vor,

Pro jektrelevante Ausziige sind diesem Antrag an den ent-

sprechenden Stellen als Anlagen beigefiigt.

10. Bewirtschaftung des Vorhabens nach Fertigstellung

Die zwischenzeitliche Bewirtschaftung des Vorhabens unter-
liegt dem Projekttrdger und dem lokalen Projektkomitee,
Nach erfolgter Aufbau- und Anlaufphase ist geplant, da@
das Projektkomitee mit den finf Projektddrfern und deren
Genossenschaftsvertretern ein Management Board grinden
wird fir die eigenstdndige Weiterfiihrung des Vorhabens,
das in der Endphase voll an die Genossenschaften der finf
Pro jektddrfer lbergehen wird., Samtliche eingebrachten An-
lagen und Gegenstdnde gehen in das Eigentum der Genossen-

schaften Uber,

11, Ubernahme der Betriebs- und Unterhaltungskosten

Wird die Rentabilitatsberechnung als akzeptable Grundlage
angesetzt, sind die Genossenschaften spdter in der Lage,
alle Betriebs- und Unterhaltungskosten aus den Einnahmen
zu decken.,
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12, Recht, dem der Vertraq und die Allgemeinen Bedingungen

unterliegen

Deutsches Recht

I1I. Finanzierung des Vorhabens

1., Beschreibung der Gesamtkosten

Die Gesamtkosten setzen sich in der Hauptsache zusammen
aus den Kosten fir den Aufbau und die Eiﬁrichtung von
Fischerbooten sowie fir das Kihllagerhaus und die dazu-
gehdrigen Vermarktungseinrichtungen. Weiterhin fallen
Kosten fir Durchfihrung und Inbetriebnahme des Vorhabens

an sowie die Bearbeitungskosten der Deutschen Welthungerhilfe.

2. Gesamtkosten/Finanzierungsquellen

2.1 Beitrag der Deutschen Welthungerhilfe
und ihres Partners DM 504.480,-
2.2 Beantragter ZuschuB der KEG DM 504.480,-

2.3 Gesamtkosten DM 1,008.960,-




3. Einzelaufstellung der Kosten

3.1 Projektkosten in DM

Eine detaillierte Kostenaufstellung ist als Anlage 5

beigeflgt.,

Gelinde und bauliche Anlagen 63252
Boote und Fahrzeuge (einschl. Ausstattung) 736.949
Sonstige Ausristungsgegenstéande 111.1617
Arbeitskapital / laufende Kosten 40,542
Unvorhergesehenes / Preissteigerungen 9.990
Insgesamt 962.600

3,2 Projektbearbeitungskosten der Deutschen Welthungerhilfe

in DM
1979 1980

Allgemeine Kosten fir Vorbereitung,
Betreuung und Abrechnung ¥ 17.250 18.110
Reisekosten (anteilig, da Reisen
gsich immer auf mehrere Projekte be-
ziehen) 500 500
Zwvischensumme 17.750 18.610
Projektbegleitende Information
(Broschiire) = 10,000
Insgesamt 17750 28.610

*Diese Kosten sind auf der Grundlage von 28 Arbeitstagen je

Projekt jahr errechnet. Die Berechnung erfolgt anhand der

"Regelung fir Projektbearbeitungskosten", die in dieser Form

auch von der Regierung der Bundesrepublik Deutschland aner-

kannt wird

14 -




(Anlage 6; die in der =Anlage enthaltenen Angaben fir

1978 sind inzwischen nicht mehr giltig; die Zahlen
fir 1979 konnen auf Wunsch nachgereicht werden).

Die Zahlen fir 1980 enthalten eine Erhéhung von 5 %.

3.3 Zusammenfassung.

in DM 1979 1980 Insgesamt
aus 3,1

DWHH + Partner 240,650 240.650 481.300
KEG 240,650 240,650 481,300
aus 3,2

DWHH 8.875 14.305 23,180
KEG 8.875 14385 23.:188
Insgesamt 499,050 509,910 1.008,960

4, Mehr jahresvorhaben

Die in III,.3 dargestellten Kosten verteilen sich etwa
gleichmédBig auf 1979 und 1980.

5, Kurs der Landeswdhrung

1 DM = 14,75 Sucres
1S = 0,07 DM



6. Gewiinschte Zahlungsmodalitidten

Es wird um Auszahlung in zwei Raten gebeten, und zwar;

1979 - DM 201.792
1980 - DM 302.688

7. Bankverbindung der Deutschen Welthungerhilfe

Commerzbank AG, Filiale Bundeskanzlerplatz, Bonn-Center,
D - 5300 Bonn

Konto-Nummer: 251 0501/02

l6 -
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CONVELNIO DE FOMtLNTO PESQUERO

En la tiudad de Guayaquil, a los diecinueve dias del mes de
Abril de mil novec:entos setenta y nueve, comparecen a la
celebracidon del presente Convenio por una parte el sefior Fran-
cisco Rizzo Pastor, en su calidad de Gerente y representante °
Legal de la tmpresa Pesquera Nacional -EPNA-, a quien en adelante
se le denominara EPNA, y por otra parte los sefiores Edito Bel-
tran Orrala y Bolivar Suarez Rodriguez, por sus propios dere--
chos y en representacidn de los miembros de la Agrupacidn de
Pescadores "Valdivia": Pablo Roberto Angel Guale, Mariano Bel-
tran Orrala, Horacio Beltran Orrala, Santiago de la Cruz Rodri-
guez, Fausto Benedito de la Cruz del Pezo, Eugenio de la Cruz
Lainez, Marciano de la Cruz del Pezo, Panfilio de la Cruz Bel-
trdn, Victoriano Bacilio Beltradn, Victor Bacilio Beltréin, Sil-
vio Lainez rLimon, e Hipdlito Rodriguez Salinas, nombres confor-
me constan del poder que han otorgado los miembros todos de la
Agrupacidn de Pescadores "Valdivia", que en adelante se les de-
nominara la "Agrupacidén", y los senores José Tonello Y Kvdo. P.
Mariano Merchadn para hacer las declaraciones que mas adelante

se expresan, y, convienen todos en celebrarlo al tenor de los
antecedentes y clausulas que siguen:

ANTECEDENTES :
Empresa Pesquera Nacional -EPNA-, entidad ael Estado con finaliaad
Social o Plblica ha cedido en arriendo a la Agrupacidén de Pesca-

dores "Valdivia", una embarcacidén pesquera de su propiedad, la
misma que necesita dotdrsela de los correspondientes artes de
pesca y razdon por la que EPNA realiza con los indicados pescadores
el presente Convenio de Fomento Pesquero para facilitar dichas
adquisiciones.

CLAUSULA PRIMERA: Préstamo de Fomento Pesquero.-

Empresa Pesquera Nacional -EPNA- , ante la necesidad planteada por
la Agrupacidn de Pescadores "Valdivia", entrega a estos por las i
terpuestas personas de Edito Beltradn Orrala y Bolfvar Sufrez Urra-
la, representantes de la "Agrupacibn", la cantidad de S/ 75.000,00




las partes y que no se subsane de comin, se ventilara en uno de los
Juzgados de lo Civil de la Provincia del Guayas.

DOCUMEN1O DE GARANTIA:

Para mayor respaldo de 1la obligacion contraida los sefiores: José
Tonello, Kvdo. P. Mariano Mercnan, Sr. Edito Beltran Orrala, y Sr.
Bolivar Suirez Rodriguez, suscriben una letra de cambio por el valor
total del préstamo de Fondo Pesquero, a favor de EPNA.

Para constancia de lo arriba consignado y de las obligaciones y dere-
Chos que se adquieren por el Convenio, los comparecientes suscriben

en unidad de acto al pié de la presente en cuatro ejemplares iadénti-
cos.

TALIIL

| - /
: L, g € t .u"'-’-q\
Sr. Francisco Rizzo Pastor Sr. t.José Tonello. ¥
GERENTE DE EPNA

Sr. Edito Beltri
Ced. # 0904349958

-

d

Sr. Bd arez Kodriguez.
Ced. # 09uUS65728y4
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6.5.1.2.= Towersioaes del subproyoceo.

6.5,1.2.1.- Captaras

- - v . " H -
Las cocpirativas de S:in redfo § &:30 Udv -a3pltan Cafdl Un. .- L Sare
co d= pescr de 22 tcnelades acris. La oo perztita de Sin PUEYY Lenidcd sUoiBS
12 .=Sarcacidn que actuzlzehte posie Ze [¢=0.5 tofel222s QLS Quo JurvLTLoln
¥ M e b Lo = P 4 i
\.-.——-’-:-.I-‘J.-l‘v..td ?Gfa o sCd de r+—-4%.
Zszecificacicaes del Sarco.
Jizenasidne
- '
Zslcra 39
L L '
Y. 28 16
i EiE g
Czlzdo -3

Zesplazazienta 20 toneladas petas.

Casco

16 cazas de plastico de wvid-ic refor:adas, sup=rficie wxterior roei-Tzzls ze
cel,

Cubierta

Zspesor de cubierta de 1 53/2° de playwicd lz-inzde com dos €3p3S JeifTiZfa de
FidTio. i

Zscotillenes,

2lasckatda carbonera de 20" sovre taagie v S.ipepticieate @e  tiz3ny y dcs

3' x 6" escotillongs sctre la bodeza de pesiilan

Migtor y sistema de controles.

1, ¢ngranje dodle disco; eje de

!
)
la

—
(5]
[
o
-~
wd
wn

Motor Catuerpillar 3336 (enfriz
2 - 1/6" 17-4 HP 55.

- Helice de bronce de &4 aspas 347 x 32
- Evector seco de cscape de §°F

Toma de agua con coledor.
- EZxpulsor de agua para cofriaziente por —unguera de cublerta.

Centrol de cabiroles de aotor de Srrnce, cables cxtripucstos.

Getierao (Tizineo)

- TicSa de fibra de vidrio.

- Dos estaciones hydorslave Clase 11, dircceiln hidrdulica.
Cuntroles completos e instruseantaci®a en cada cstacia.

Sisteza eléctrico

24 V.

- Sistema d¢ alarma de motor.
-~ dus Satuerfa de marina de 12 v. 165 a.h.
= Cdajya de intcrruptores Je circuito do 10 unikades cun 1adicadur due carza en



9:(CJI

Jus tanjucs Je accro de 50 alinos,
- filtros dual-dicsel con =»ilvela de patu.

3cde 15 de puscado

- Total 1.200 pics clhicos (&v ©3) cn dus seccilinus duseradas, mar,. .rais pisr-

ci2log en acbics bodezas,
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En great Bay Marine, Newingtcm, N.H.
-

Ade=8g, en el rubro de otros activos ¢:instam ua2 serie de <cjuipos coople
aentarios requeridos para el procuso Ue czptura coze ser, ecosconda, Fish fin-

Jder, siste=as Je radio, red, cajas pira c=tita lel pescado etc.

. 6.5.1.2.2.- Bencficio y Cooercializacidn
6.5.1.2,2.1.- F3brica de hielo.

Entre las cotizacicaes recibidas sc hz cptzdo por una fiabrica de hielo
de 5 toneladas de la casa Jusscan, Internaticnzl Sales INC, que reune las
caracteristicas basicas requeridas para el provecto. Se trata Jel nodelo "BF-

SC M3quina de hiclo Turbo, capacidud de 5 toaeladas, condensador enfriado
por 23ua'. La cotizacidn fue pripurcioniaca Por Su representante rRICOMIN en

Guayaquil.,

6.5.1.2.2.2.- Planta de coaservacion

Para ¢l conge'emiento y manteniznientd de pruductos pusqueros se escogid
el Sistena de frio, tambifn de la casa AUSS.“ANN, quiiunes realizarco ya estudios
completos de factibilidad para la Enpr.osc Pesqucra Nacicnal y otrus clicates -

o | “13el pafs, basades c¢n la experiencia lucal y !¢ lus Estados Unidos.
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Las cspucificaciones Jel sis
- Un tunel de congelacisn coa nelidas 108" x 16" x 10" con copecidad Je
convelacidn de 2,000 Kg. de p.s5c2lu por dia y uaz ¢d=ard d¢ =meatenivierto
de -130°C con capacilad t=tal le 35U tinelzailas.
- La (%-ura estd ccastruiie cca paac
tos le plancha setdlice tracads par &ois s 1l2s con pintura especial covas-

cada.
- Toda 1la instalacidn estf prevista Sejo tezhe liviane Je cternit.

La planta ea su ciopjunty consta e
- 2 evaporadores HUSSMANN Frack Molele DT2C-423-
cidn ellctrica y para 250/3/60 Fredn 502, =3s accescrics.

- Una vnidal de condensaciln HUSSMETIC MozZelo Hi-H-1202KL cnfriala por =i

tipo paquete 208/220/3/60, para instalacifn bajo techo. Fredn 302 y accesc-

rios.

-

- C(.bierta para funcionamiento al aire litre.

- Un evaporador HUSSMANN/KTACK z2ocele TT3C-€35-0XF=502-EUL con dascoagelzcila

clZctrica y para 230/3/60 Frefn 302 y 2ccesorios.

- Una unicad de conldénsacidn #USSMETIC modelo Il - 1030 - RL enfriada por ai-
|

re tipo paguete 20.--220/3/60 para instalacida -zjo techo redn 502 con acce

sorios.
-~ Cubierta para fuocicnaniento en airc libre.
- walk - in freezer with floor + 3 =pecial Joors.

6.5.1.2.2.3,- Comercializaciln y aluini- tracidn

| L Para facilitar la ccovrcializacidn se ha previsto la adquisicidn Je un
caniSn isot&rmico para el transporte de puscalo fresco y cengelado a los cer
calos de Cuayaquil, y un canidn cun carrucerie normal para ¢l trensporte del
producto, inclusive hielo, a mercadus cercanusé y eopacacoras y fabricas cerca

nas a Voldivia, cuooo Moanteverde por oiemplo.
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TN Sl B PrEve 13 illuisiilln Lo L02 Coakchelo Par3 SulVICiy 3-.40157
tritivo Wite éeroa e pocs wolatoa ¥ ClupfE le ARIUL.S.

$. b4 caleulzlo totifa Yas necesilodes finmsacieras pora la cinstruccita
del edificic mecesario pora adiiniswezciln ¥ otitiei: zara la plantz de Mle-
1o ¥ cizaza de cunsecrvaciln.

Fa el Cuzadro % 51 s&é resuze cl walur e 12 doversifdn totzl del zrosrzna

d¢ z.5Ca artecznal, y en los znexss Lus. 35 21 3% se Setzalla el ceopiacente
de cada rusro y los folletos y especifivzciczes pora zlgunas de l2s instzlzcic
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4.- Voluzen de prod.iciin

£l volucen Je uruluccifa zn le pesc2 y proc€esattients
en consideraciva. cronedd s Jutanidss et las

creilzs

Yo
I s

v - : T i = o e - 3 P T 4 el v 1 a
Les siguientes son les parifietros 2e rencimlento util-zz.os & 1.5 C

. culus le produccicn.

| < Capturd _ ‘
2 Sarcos de 20 ton. netas (cagacilaZl Je czrga) |

‘Yarco Jde 2.5 ton. nctas

I0TAL: 42.5 ton. petas.
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- Voluzen de pesca

Volisin puomeldio de captura por iz efictive de pesca el 60% Je le c2paci-

1 L -
. dad le ca:zza. ’

42.5 x 0.50 x 210 = 5.355 ton./230.

- Tipo de pesca |
1.333 ten. ,

- 25% de pescado bleoco
= 75Z de pinchzgua = 4.Ul6

TOTAL: 5.355 ton.

- 3¢aneficio y Comurcialicecide

1.- Pinchogua, venta a las £ ricas evreanis al lugar para enlaralds o hari-
na.

2.- Pu-cado blanco
2.1.- Pescado en filetes, congelalc y empacado.
2.2.- Pescado liopio, enterv y cunservaldo.

3.- Renliniento de pescado blanco «n €l proceso

1.~ Pescado liupio, enturo y conservado el 6JX Je la captura, o sea

. 1.33% x 0.60 = 503 ton.
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2.~ Puoscaco ohi filetes: LUax Sz la c

o sea: 1.337 x 0.43 536 ton.
scnos perdila e pess ea el pf Coss 302 =~ 268

Pisleadyp exri e a2z 3o 28y ruaa

al haber —wi.r22s la cali':d fresilz del producte que na s1.9

coaserwa?s ¢ca hielc a birll)
. 2escado Hlanco
- eatero $ 8 el Lg.
- filetes $ 20 cl ksg.

: 2
clon

W

6.5.1.5.- Cocstos de cper

Los costos Ze cperacifn se presentea ZistriSuilus en:

- Ccstos de preduccidn @ inexos Mos. 39 al 42.

Se <stizaron leo ccstos Je rateriz prima (3zu2 pera la planta de hiclo),

c:no de obra directa, y carga fatril pzrz el grecese Jde captura 'y Lenefi-
cic lel pescado.

£l totzl de los ccostus le protuccila zlcanza 2 § 10.505.250

A nivel lJe planta en lus proces.s Je captur2 y Senefico se ccuparin a 77
| personas como personal percanente y sproxizulazente a 47 perscuas catre
cajeros y saltadores que tra-ajan a Cestajo para la descarga de pescaco
en la playa ( $§ 5,00 pur caja <n las hora la arridbe Jde los Corcos a la pla

y& .

- Casto Je ventas, (Aoexo N° 43)

Se estima un valor de $ 625.000 ocuucles. Se ccupa a & persunas 2 perscanal
puriinente.

. . e e S N
~ Castes de adoinistracido y gencrales. (Prexe & ~%)
& ~a y 115

Se ha pruvisto el perscnil mizizo necesario pura la administracifn ‘e sud-
pre: cctu a cargo le um gerente y pors.aal auxiliar al.inistrativo. Zn total
‘se lard ocupacidn por este cunceptu a2 6 perscnas cn ferma percanente.

- Castos financicros (Anexo N° 435)

Se ha calculado ua valor aprexicalo por lus intireses que se debera abunar

per lus préstauvs recibilos: Ic¢ corto plizy pera copital le cperacila y
fv'déifaruo plazo pcra caquinaria, «qulpu y ¢ astruccicnes, un 12X sobre €l to=

t:l de lias ipversicnes.
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ESTAJ0 DE r7o:i-CLSS ¥ PEZDIDAS
Ventas hotas £ 2G,1lub .00
- Ceste Jde produccidn 1..365.85V
UILILID,D SRUTA EN VENIAS: 335,140
- Gastus le ventas. 623.Juv
S TLIDAD NETA EN VELTAS: 5.713.1%0
- Gastos de adrinistraciln 350, oud
- Gastos financieros. 1.724.76¢
UTILIDAD NETA EN OPERACIUNES ~NIES DJE I PLISTIAS 6.058.3by
==sE=STST===
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CROGELA PEIQLERD
JEFRL.U Y GunSTRUCCIONES
_________________________________________ AT VAl O Ta | LAOR IO0T
2 RO (Sucres)
l.- Terreao
Planta de hielc, frigerifico y ad- .
. ~inistracidn 1.20C 50 1._/ 59,000
2.- Construcciones
- Fibrica de hielo ' 150 2.500 375.006
- Cinara frigorifica
Ciczra y autociczara 30 2.500 225,009
Area de limpiecza y ecpzgue 90 1.50¢ 135.000
- £dificio adzinistracidn 40 2.000 82.2JC
- - Cerrzziento (m. lineal) 125 . 55006 £0.000
- Cisterna (@3.) 15 1.204 12.300
ok I0TAL: 343,000 X

1/ Se asigna un valor de $ 50 el -etro cuadrado, sinecbargo el costo real
suede ser inferior ya que se tratz Je turrcaos con asignaciln comunal
que puecen ser aljudicados sin costo.

£ 63.732
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(sucres)
CONCZEPIO L5000 C 5 @A Sy 0Tl el
C,.— IIj__'..D = (v o 1% -t
1.- Captura
3zrco Jde pasca. 22 ton. 2 5.195.00¢
Fguipo cuzplerentario equipos 2/ 2 2.000.902 7.100.Yuu
2.- 3cneficio y Cozercial.
Fibrica de hiclo 5 ton. v 556. 300
Cizara frigorifica 73 ton. 1 1.300.0J0
*  Camiones 5 ten. 2 1.509.00u 1/
Canicaeta 1.5 ton. 1 20,00y
Equipo 2uxiliar li-pie-
za, estibaje y ecpaque varios > 30.90LC 3.£20.000
3.- Castos de instalacidnm 150.u03
TUT 10.870.050 X%
o JROFE S5 Vouad

1/ Corrcuspende c un catida isotérzico (oprox. & 1.500.00J)

2/

s ot

rroceria normal $§ 550.000.

Corrcsponde a: :

- MYotor Caterpillar liod. 3325 (Vzlor FO3)
- Power Block, winche y a2uxiliarcs.

- Izador de lineas

- Carre*us

- Juego de bocbus

Total a2proximado CIF § 1.092.000

US$

35.425
¥21.0G50

x Dl 7 3¢. 949
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Zquipes y =ucbles de cficina. $ 7J.339
Gastcs 2e organizccidn 53,330
Gastos Je puzsta-ec =ercha. 20.099
Eguipcs d¢ pesca
- Scosonda con 1fnca Slanca para batizetriz coa
2lcance de 200 =.
- Fish finder para la detectocidn del czrdunen.
- Sistema de radio, tramsalsor receptar.
- S0 canastillas de Pzlzzgre para la p-sca tlanca.
- Tna red de 350-42GC m. por 15-18 zetrcis de pro-
fundidad con ojo de malla de 2°
- Cajas para cstiba Je pesczdo en la czptura y
co:ercializaciig.
valor total aproxizado para los dos tarces ce 29
ton. _1.505.000_
I0TAL: 1.640.009 i)f’

dipe oy

(1. 187F




Suno Je otra dirccta
‘aterizles directos
Car3a fa:tril

astos de adoinistracidn y generale

Gasto Je ventas.

I-previstos

=

Tlz. 20 V5w O
(ciss) (sucres)
15 225.992
S 25896
3y 264,814
35 45.166

G 52.083
7.637

1/ Sin depreciaciones ni ccortizaciozes.

-~

[)n/c.jj 5

40.542
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oeutsche . welthungerhire

AKTION FUR ENTWICKLUNG UND PARTNERSCHAFT

Regelung der Projektbearbeitungskosten der Deutschen Welthungerhilfe/

AGRO-ACTION

1)

2)

An der Pro jektbearbeitunsg sind direkt beteiligt:

Geschaftsfiihrer
Planungs- und Evaluierungsreferentin

Afrika-Referent

Asien=Referentin
Lateinamerika-Referent
Revisor

Diese Mitarbeiter halten die Dearbeitungszeit im Zeitaufschreibungs-
verfahren (Stundenzettel) fest.

Zu den festgehaltenen Gesamtbearbeitungszeiten kommt ein Zuschlag.
von 20 % fiir Nebentidtigkeiten (Telefonate. Kurzlektﬁre),der auf
mehr jidhrigen Erfahrungswerten beruht,

Zu den Personalkosten kommen Gemeinkosten, die sich wie folgt
berechnen:

Die 0.g. sechs Mitarbeiter arbeiten jéhrlich durchschnittlich
1210 Tage (5 x 220 Tage und 1 x 110 Tage fiir den Geschiftsfiihrer,
der fiir die Projektbearbeitung nur mit 50 % der Jahresarbeitszeit
anvesetzt ist).
¥erden mithin z,B. fir ein Pro jeckt 30 Tage im Aufschreibeverfahren
festpgestellt, entfallen auf -dieses Projekt 2,5 % der Gesamtarbeits=-
zeit : :

(Formél: T%%E = 0'02h79)
Dieser Prozentanteil wird auch von den iibrigen Personalkosten
sowie von den Sachkosten berecchnet, Diese setzen sich zusammen
aus Sachbearbeitungs- und Schreibkraftlosten sowie den iiblichen
Sachkosten.

3) Aus dem Haushaltsplan 1978 von Agro-2 rzion/Deusche Welthungerhllfe

ergeben sich folgende Kosten:

a) Direkt zuzuordnende Personalkoster (Tagessiitze)

Geschiftsfiihrung (110 AT) DM 403,--
Afrika-Referat _ ' 129, - -
Asien-Neferat 265, -=
Lateinamerika-Referat 227 y ==
Planungs- und Fﬁa]uierunnsrefcrat ’ 202, -~
Revision 202, -~
Insscsamt Personalkosten DM 299.4813,53



b) nicht direkt zuzuordnende Personalkosten
Sekretirin (Geschiftsfiihrung, 110 AT) DM 15.109,42

Verwaltungsleiter ()1 Mogat) h,24%,50
Sekretirin (Regional-Referate) 15.7332,40
Schreibkraft und Telefonzentrale 28330521
Pro jektkoordinatorin 41,982,82

c) Sachkosten

Gemeinkosten

Personalkosten (direkt zuzuordnende)

Gemeinkosten (nicht direkt zuzuordnende
Pers.-kosten u. Sachkosten)

@

L) Beispiel fiir die Kostenkalkulation

DM 105.000,35
DM 150.182,--

DM 255.182,35

DM 299.483,53

255,132,35

DM 554.665,88

=S=s==s=========

FUur ein bestimmtes Pro jekt ergeben sich folgende direkt zuzuordnende
Personalkosten:
a) Vorbereitung - Geschiiftsfihrer 2 Tage
- Regionalreferat 4 Tage
- Planungsreferat 3 Tage
b - Revision : . Tag 10 Tage
b) 1fd. Betreuung - Geschiiftsfiihrer L Tage
(Dienstreise anteilg)
- Regionalreferat
(1,5 Te. mtl.) 18 Tacge
- Evaluierung
(0,5 Tg. mel.) 6 Tage
- Revision
. (0,5 Tg. mtl.) 6 Tage 34 Tage
¢) Abwicklung und Abrechnung
- Geschiftsfiihrer 1 Tag
- Regionalreferat 3 Tage
- Evaluierung 4 Tage
- Revision : 3 Tage 11 Tasze
35 Tage

Gesamtbearbeitungstage = 535 Tage + 20 % = 66 Tage

¢
1210

—

%-Anteil = = 5,4 % der Gemeinkosten.

Die Zusammenstellung der direkt zuzuordnenden Personalkosten sowie der

indirekt zuzuordnenden Personalkosten und der Sachkosten

erfolgt .aus

dem Haushaltsplan 1978, d.h. in diesem Falle ergeben sich:

*

- direkt zuzuordnende Personalkosten:

- Gemeinkosten (5,4 % von 255.152 DM):

Bonn, 15. Juni 1978.

DM 16.910,-=




Liaison Committee of Development NGOs to the European

4 Communities

Resolution approved by the General Assembly of Development
NGOs at their March 1979 meeting in respect of the

Constitution and Status of the Liaison Committee.

From the outset the Commission of the EEC invited
individuals to represent Development NGOs at an Annual General
Assembly in their personal capacity.' These individuals, there
fore e delegales acd uvot. representatives; so far theie i
has not changed,.

Ua the other hand, the General Assembly members have nude
it ciear that the Liaison Commitiee should gccept certain
representational responsibilities and should from time to time
report back to Assembly delegates.

'Theae two considerations are to a degree contradictory;

however a practical solution has been agreed at the March 1979

General Assembly as follows:
10 Name
1.1. The formal title of the committee shall be "The Liaison

Committee of Development Non-Governmentul Organisations

to the Enropeern Communities'.

2.0. Objects

2.1. The Liaison Committee shall cdordinate the work of bona

fide Levelopmeat NGOs with the European Comwission in Le




2.2,

2.3,

2.5.

W
]

& 8w

different fields of development, such as co-financing, devol-
opment education, food aid, emergency relief, volunteers, etc.
The committee, periodically and at regular intervals, shall
report back to member NGOs.

Where appropriate, the Committee shall represent NGOs with

the Commission and/or European Parliament, always bearing in
mind para. 3.3. below.

The Committee will be recognised as the legal entily as required
by the Commisesion ; this will enable a budget for its activities to be
presented and approved within the overall budget of the Commission.

Where appropriate the Committee shall act as the channel for Third World NGOs

which wish to participate in the areas of work described in para 2.1. above.

embers:, i)

wember shay of Lhe Liaison Committee shall be limited to thivtcen

mewbers, inclucing a chalrman and vice-chairman (see paragraph 8.0)

below),

Whilst each EEC country should have at least one represcentative,

each of the different fields of development, such as co-financing,

development education, food aid, emergency relief, volunteers, etc.

should be represented, as far as possible,

The Commitee shall seek formal recognition from the President o7
the EEC Commissica but should not seek formal status with the
Commission of tne ELC similar, for example, to the consultative
staius of NGOs wilh the Economic and Social Countil of the U.N.
The Liaison Qimiit(ee 1s empowered to acquire legal status in

Belgium as an invernaiional association with a pbilanthropic,

religious, Sc1an P ¢ Ve gL R0l durviome 1 DA T o 1

» e P CRE, S LS P oeres WML O 4l SHE D males o ten e

o




4.0.

4.1.

4.5.

8 -

with the Belgian law of 25 October 1819, amended by the luw of

6 December, 1954, but its statutes shall be worded in such u
manner as to leavé ultimate power to the annual General Asscmbly
of NGOs.

The mandate of the present members of the Liaison Committee i

extended until the European Assembly of 1980.

Register of NGOs.

By analogy witih 3.3. above, Development NGOs should not se.k

ladivadual, formal status with the Commission of the EEC.
However, the lattier shull open, and periodically vovise, «
Register of those crganizatilons cligible for cocoperation anc
Co-linancing oun development issues, Any Development NGO
wishing Lo be registered should comply with the 10) low, o
requirements.

tte head or main oirice should be established in once ot -~ Lo
wember counterics of the BEC.

It should be recognized by the relevant department of the BLC
Commission,

It should be recognized as a bona fide development NGO by the
National meeting of Development NGOs of its own country.
Moreover, supranational and international NGOs, having their
headquarters in an EEC member state, may obtain recognition us
"bona 1ide" development NGOs provided they are approved by botn
the NGO Liaison Committee and the relevant Department of the EEC.
On ac-eptince they may be invited to send an observer to the

Generol dcsemhly defined in para. 6.0. below.




National Meetings of NGOs

Starting in 1979 and 'ad experimentum', a meeting of bona
fide development NGOs shall be convened by the relevant national
member(s) on the Liaison Committee in each member country of
the EEC.
Invitations to this meeting will be extended to:
5.2.1. those development NGOs now on the list held by the
Commission of the European Communities;
5.2.2. those development NGOs which express a clear desire
to enter into regular contact with the Commission of the
European Communities.
Development NGOs attending such national meetings should comply
with the following requirements in so far as they are relevant
in their respective countries:
5.3.1. They should have legal status as a non-profit agency
in their country;
5.3.2. They should exercise their activities, preferably at a
national level, and at any rate at a wider than local level.
5.3.3. They should be recognized by their competent Government
departments as NGOs eligible for cooperation in the field
of development, such as co-financing, devglopment education,
food aid, emergency relief, volunteers, etc.
Hence each national meeting of Development NGOs shall have Lhe
opportunity of considering and commenting upon the 'bona fide'
nature of Development NGOs existing in their country.

Taking into account the number of participants allocated to each

country, each National meeting must submit :




8.7

6.0.

5.5.1. to D.G. VIII the list of national delegates which
the Commission of the EEC should invite to the annual
assemb'y that it convenes for NGOs.

5.5.2. to the Secretariat of the Liaison Committee the names
of up to 2 candidates for election to the Liaison
Committee,

Whilst the Liaison Committee will pay for postal costs incurred

in convening national meetings, all othér expenses, including

travel, the venue, the national meeting itself, etc., shall be

borne by the NGOs of the country concerned.

National meetings will determine themselves the frequency of their own

meetings , provided these are held not less than once every three years.

Annual General Assembly of NGOs

In accordance with the precedent alrveady established, cach year
the Commission of the EEC shall convene a General Assembly of
NGOs. The purpose of this Asseubly shall be to:
6.1.1. enable the Liaison Committee to report fully on their
year's work and to answer questions thereon.
6.1.2. enable dclegates to discuss, and where appropriate,
decide, matters relative to the different fields of develop-
ment such as co-financing, development education, food aid,e
emergency relief, volunteers, etc.
6.1.3. enable the EEC Commission to indicate their intentions
in respect of joint work with NGOs and to advise forward
budgetting strategy as appropriate.
6.1.4. elect every three years the members of the Liaison

Committee.
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1.1,

V3.

i

Elections to the Liaison Committee

The procedure for glection shull be as follows:
7.1.1. If only one nominee is submitted for an EC country,
| that nominee shall be regarded as automatically elected.

7.1.2. If more than one nomination is received from a given
country, the Assembly will be required to vote in
secret to elect the national delegate.

7.1.3. If no nominations are received, the Liaison Committce
shall propose its own candidates who will be declared
elected. However, nominations may also be accepted from
the floor of the Assembly and, in that event, a vote shall
be taken without a debate.

The four remaining members of thc Liaison Committee shall be

chosen by secret vote following nominations from the floor ot the

Assembly.

Whilst duly respecting continuily and rotation of nembership,

no delegate shall serve more than two consecutive terms.

Chairman and Vice-Chairman

At its first meeting the Liaison Committee shall elect ite
Chairman and Vice-Chairman from amongst its members, for a

period of not more than three years. Should the country that the
Chairman represents have only one member on the Committee, the .,

Committee shall be free to co~opt another delegate from that

country to ensure adequate representation thereon.




10.0.

10.1.

Sub-Committees

The Liaison Commitee is empowered to appoint ad hoc committees
for limited periods to deal with spceific subjects as it may
from time to time decide.

The Liaison Committee is empowered, similarly, to coopt non-

voting experts.

Costs

The Secretarial costs accrued by the Committee shall he borne by

the budget of the Liaison Committee.

September 197y



MINUTES OF MEETING OF LIAISON COMMITTEE OF DEVELOPMENT NGO'S, HELD ON 24/25
SEPTEMBER 1979 IN BRUSSELS

Present: Mr. Th. Kerstiéns (President)
Mr. P. Gilli (Vice-President)
Mr. J. Lissner
Mrx. P. Klein
Mr. U. Koch
Mr. B. McKeown
Miss M. Nevile
Mr. A. Vanistendael

Commission: Mr. G. Schiffler
Mr. W. Kodderitzsch
Mr. V. Dowd
Mr. M. Lenz
Mr. B. O'Neill
Mrs. H. Denis
Miss F. Marion
Mr. G. Molinier
Mr. Collingwood
Mrs. Mosca
Mr. Laidler
Mr. P. McGregor

Absent: Mr. M. Bottazzi (apology received)

1s Agenda

The following points were added to the Agenda: under Miscellaneous: Arusha
Report, Volunteers, Cambodia.

2 Minutes of previous meeting of 26th June 1979

Please find enclosed revised minutes of meeting.

3. Preparation of National Meetings

Italy: Meeting on 3rd November in Rome, 28 NGO's invited.

Germany: preliminary meeting December/January, 10 - 12 NGO's invited.
United Kingdom: Meeting on 29th November, all NGO's on list E.C. invited.
Belgium: on 22/9/79 first assembly to determine delegation to national
meeting in October. 1/10/79 second assembly, and end October final meeting.
Netherlands: Meeting on 24th October, all NGO's on list E.C. invited.
France: during a telephone conversation with the president, Mr. Bottazzi
told him that France will have a meeting on 20/21 October with majority
of NGO's working with E.C., to be followed by other meeting.

Denmark: Meeting in January 1980.

Luxembourg: Meeting on 12th November 1979. Mr. Kerstiéns will be present.
Treland: All NGO's will come together in October to plan national meeting
which will take place before the end of the year.

The next General Assembly has been fixed for 19/20/21 March 1980, Mr. Foley
has reserved those dates.

4. Status of Liaison Committee

Mr. Walker's paper on legal status of Liaison Committee was distributed
and some changes proposed. The final draft of this paper can be used as



10.

a guideline for Mr. Vanistendael to prepare the statutes for submission
to the Belgian authorities with a view to registration of the Liaison
Committee as a Belgian A.S.B.L.

CQ-financing

Mr. Walker was asked to chair a sub-committee charged with the preparation
of a paper on the "quality" of NGO projects. The work of this sub-committee
consists of taking account of the results of the forthcoming evaluation of
NGO micro project systems. It was agreed that everybody should send to

Mr. Walker a name and address of a person who could work in this sub-
committee.

Evaluation (meeting of 17th September 1979)

Mr. Lissner reports that evaluations will take place in:

- Cameroun: Mr. Franco (EEC) and Mr. Monkam from 15/10 - 3/11.

= Sierra Leone: Mr. Jones (EEC) and Mrs. Mollerup from 19/11 - 10/12.

- Senegal: Mr. Lecomte (EEC) and Mr. Peeters from 6/1/80 - 31/1/80.

- Upper Volta: Mr. Lecomte (EEC) and Mr. Hereford from 26/11 - 19/12
of which Mr. Dolidon will do the Oxfam projects.

- Bangladesh: Miss Steward (EEC) and Mrs. Mollerup from 15/10 - 3/11.

In February a draft report can be written to present to the General
Assembly in March.

Development Education

A working group was created (Miss Nevile, Mr. Kerstiéns, Mr. Klein, which
will meet on 22 October to do the preliminary preparations on the proposed
Development Education Programme on Industrial and Agricultural Cooperation
in 1980.

DG/VI and DG/III should be invited for the discussions around this seminar.

European Parliament

It was agreed to write to Mrs. Veil and to the Chairman and members of
the Development Committee to congratulate them on their election to the
European Parliament. A hearing will be arranged. It was also decided to
lobby the Parliament for an increase in the 1980 NGO Budget.

Meeting with experts of National Governments and NGO's on 6 November 1979

It was agreed to participate, as in 1977, in the information meeting on
6th November between DG/VIII officials and officials from member state
ministries responsible for NGO affairs.

Computerisation of DG/VIII NGO project files

The Liaison Committee agreed to use part of its subvention from the
Commission for development of a computer programme for cofinanced projects
on two conditions:

b 25 the committee will be fully informed and involved in all stages;
2. the Commission has to guarantee that all information put on tape
will only be for internal use.
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1.2,

Situation of Vietnamese Refugees

The decision to suspend direct food aid to Vietnam was discussed. It
was decided:

- to ask Mr. Cheysson to receive a delegation as soon as possible to
discuss this matter;

- to prepare a position paper on this; Mr. Kerstiéns will do this;

- to bring it up in hearing with European Parliament;

- to accept the possibility as indicated by the representatives of
the food aid division to send the suspended food aid through the
intermediary of NGO's.

Miscellaneous

Next meeting will be on 6/7 November. In the afternoon of the 6th, there
will be the meeting with the experts of the National Governments.

Mr. Kb6dderitzsch informed the Liaison Committee of the visit of the
secretary general of the Federation of the Blind. They are very interested
in participation in projects in development countries.
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MINUTES OF MEETING OF LIAISON COMMITTEE OF DEVELOPMENT NGO'S, HELD ON
26 JUNE 1979 IN BRUSSELS

Present: Mr. Thom Kerstiéns (President)
Mr. P. Gilli (Vice-President)
Mr. J. Lissner
Mr. P. Klein
Mr. U. Koch
Mr. B. McKeown
Miss M. Nevile
Mr. A. Vanistendael
Mr. B. Walker

Commission: Mr. M. Janssens
Mr. M. Lenz
Mr. B. O'Neill
Mr. V. Dowd
. Mrs. H. Denis
Mrs. F. Marion

Mr. P. Cros (DG/10)
Mr. M. Laidler

. ¥. 3Sottazzi (apology received;

Agendz

The feollowing »noints were added to the Agenda: Food Aid, evaluation
cormission, guesticn of European volunteer force,; Aiusha meeting and
sigrning cf£ Lomé Convention.

iinutes of previcus meeting of 11th May 1979

R3d to point 7: U.X. will have a meeting at the end of 1979.
Point 8: chance "pertaining" in "relevant"

The French text will be revised.

The mirutes were approved.

Foeod Rid

The programme for 1979 has been accepted. 25.000 tonnes milk powder, 16.000
tonnes cereals. A special program for Chili foresees 3.800 tonnes milk
powder anc 2.200 tonnes butter oil. The 1980 program will be submitted

“o the coutncil of the EEC in July.

Stetus of Liaison Committee

Cenmark Cces not agree with text of point 9 of the minutes in relation with
point 1.3 of Mr. Walker's paper. In the next meeting this point will be
discussed again.

After discussion it was decided that a new revised text will be distributed,
including an extra section about the General Assembly (see enclosed report).
t was decided that for the general meeting the following number of people

could be invited:

- persons + Liaison Committee member (s) for U.K., France, Italy, Germany;
- parscns " " for Holland and Belgium;

- pexsons for Denmark and Ireland;

- ! persons for Luxembourg.




Volunteers overseas

Mr. Laidler explained:

a) that for the last 6 months two stagiaires had been carrying out
research on volunteers in the nine memberstates. However, he pointed
out that in the framework of the EDF technical assistance was very
expensive;

b) that in view of the above and without committing himself in any
way he thought it worthwile to examine the possibilities of volun-
teers in this area;

c) it was decided to ask him for a list of projects in which overseas
experts were engaged to allow the NGO's to get a better insight in
what types of persons are needed.

d) It was furthermore decided to reserve more time for this subject
in the next meeting.

Co-financing

Mrs. Marion gave a resumé of what had been spent so far per country. Denmark
and Luxembourg are the two countries who hardly benefit from the funds
available by the EEC, Denmark because it gets a 100% financing of its own
government.

It was suggested by the president to look into the possibility of passing
projects on to other organisations.

A debate started on the 10% limit per NGO of the total budget. This point
will be put on the agenda for the next meeting. Also Mr. Walker's paper,
made for the General Assembly, will then be discussed.

A paper on block grants was distributed. Mr. Koch gave a definition of
block grants and questioned whether running and maintenance costs could be
included in the co-financing. This point will also be discussed at the
next meeting.

Regarding the volume for future programmes it was decided that everybody
should ask the major NGO's in their respective country to give an indic-
ation to what amount they hope to draw from the European Commission next
year and if possible for 1981 and 1982. If their interest is low, please
tell reason "why".

Collaboration with socalled "socialist" countries

As Mr. Bottazzi was not present, his paper on collaboration with socialist
countries will be discussed in the next meeting.

Education

The industrial seminar for 1980 has to be discussed in the next meeting. A
sub-committee has to be created. It was suggested that everybody would put
on paper some suggestions for this seminar.

Mr. Cros gave an exposé of his work and informed the Liaison Committee of
the pleasant collaboration between DG/10 and DG/8.
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European Parliament

A draft letter for the members of the European Parliament was sent to
Mr. Walker. This draft will be sent to all members of the Development
Committee of the European Parliament once they are nominated.

Miscellaneous

Mr. Kerstiéns was invited by the organisers to attend a meeting of
Frontline States to be organised in Arusha. The Liaison Committee
decided that he would go as representative of the Liaison Committee
of Development NGO's.

The next meeting will be on the 24th and 25th September 1979, starting the
24th at 15.00 hours till 19.00 hours, in order to have more time to meet
all points of the agenda.



MINUTES OF MEETING OF NGO LIAISON COMMITTEE MEETING, HELD ON 11 MAY 1979 IN
BRUSSELS

Present:

Commission:

Th. Kerstiéns (President)
P. Gilli (Vice-President)
. M. Bottazzi
. Klein
. Koch
. Lissner
B. McKeown
ss M. Nevile
A. Vanistendael
B. Walker

FEESEESESE
gacw

M. Janssens (DG/8)
M. Lenz "
V. Dowd e
H. Denis n
Miss Marion "
Mr. Ch. van der Vaeren b
Miss Steward "
Mr. K. Whiteman Evaluation Service DG/10

RER

5

Opening and adoption agenda

The agenda was adopted.

Adoption of the minutes of the two previous meetings

The minutes were approved and adopted.

Report on evaluation meeting, held on May 10th, 1979

Mr. Lissner reported that six representatives of NGO's were present. Some
concern was expressed about the necessity to emphasize the social side and
not only the economic side of an evaluation. As it is considered to be of
essential importance to involve the local partners in the evaluation, the
target date may have been put too early. The next meeting will probably take
place towards the end of June, the actual evaluation during October and theo
last phase should be at the end of the year 1979. The evaluation will be
limited to three sectors, viz.:

- health
- rural development
- education

whereby the following countries have been suggested:

- ACP-countries: Sierra Leone, Upper Volta, Senegal and/or Cameroun
- NON-ACP-countries: Bangladesh, Equador.

The evaluation teams should be made up by one member originating from the
Commission and one member appointed by the Commission. Three teams, i.e.
one English speaking, one French speaking and one Spanish/English or French
speaking are considered necessary. ’

During the discussion the following questions were raised and remarks made :

- Sometimes the local situation (or local partner) is not ready for
evaluation,
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- Would it not be wiser to start with half of the proposed program to
gain experience?

- Have there been previous evaluations?

- The University of Sussex has made an evaluation of health projects in
Africa, sponsored by Sweden and the Netherlands. This evaluation should
be looked into.

- Mr. van der Vaeren will distribute copies of one evaluation made.

- Absolutely required is a thorough knowledge of objects and methods.

- What has been said about the finances and what is the relation with
our budget?

- Per sector the criteria should be defined very carefully.

- We should know what we want exactly, because it must be borne in mind
that evaluation is quite different from inspection.

- Identify firstly the territories because one can profit from previous
experience, example Upper-Volta.

- Send eachother copies of any evaluation made.

- Ask for a copy and/or explanation of the Sussex evaluation on health.

- First and soonest contact with local partners.

- A work programme for the NGO's regarding the contact with local partners
will be made between June and the end of September of this year.

- Unknown how many teams the Commission can pay, therefore agree with
suggestion to halve the target.

= Combination studies might prove to be more efficient.

Conclusion: The next meeting on evaluation must submit proposals, make provis-
ional programmes and be clear on the financial implications.

Proposals regarding the Constitution and the Status of the Liaison Committee

Several observations were made regarding the text of the relevant document

and it was decided that Miss Nevile and Mr. Walker will collaborate in producing
a document with a correct English text, which will be translated into French

at the EEC in Brussels. As soon as possible afterwards the same team will submit
a draft of the statutes.

Help for the aged people

Mr. Laing has asked for a study on this subject and nomination of a specialist
on the Committee. A letter will be written suggesting to postpone any action
until 1982/1983 being the Year of the Aged.

Need for sub-commissions

Study of this question has been postponed till the moment the exact work load
is known.

Preparation of National Meetings

It was decided that the president or Vice-President or other members of the
Liaison Committee should be available for or present at such meetings.

Luxembourg : no meetings organised yet but efforts are made to have one in
September 1979.

Ireland : a meeting is planned in December next and the President of the
Committee as well as a delegate from the Commission will be
invited to attend.



U.K. : Meeting at end of 1979,

Germany : No experience yet and it will be an adventure, because the
expectations will be put too high. By letter, to be sent after
the minutes of the meeting of the Assembly have been circulated,
reactions will be sought.

Denmark : expresses the same fears but hopes to have a meeting in January 1980.

Italy : the invitation list for a meeting in November will be closed on
31st August. Invitations will be sent as well to the Minister
of Foreign Office, the Liaison Committee as to the Bureau of
Information of the EEC in Rome.

France : a meeting will be held at the end of 1979.

Netherlands : Nothing has been organised yet but a check on possible interest
and invitation will be made. Meeting in October might be possible
but in case a tie-up with the question of block funding is

. opportune, the meeting will be held in December.

On the question whether money should be allocated for such activities no
affirmative answer was received. Mr., Janssens saw no problems when invitations
for commission officials to national meetings will be received. Such a delegation
to the meeting in Dublin had positive results. It was suggested to invite
national mcmbers cf tihie Eurcpean Parliament to attend such national meetings.

8. Distribution of infcrmation

Each member of the Liaison Comuittee should scrutinize the new list of
accepted NGO's by the Commission and send the relevant observations to the
president of the Committee, Minutes of meetings will be sent to the members
and quickly distributed to the national NGO's.

9. Role of members

For prestige and decision purposes the members of the Liaison Committee should,
if possible, be chief executives of their home offices.

10. Contact with European Parliament

As soon as possible after the elections contact should be made, as suggested

e.g. in the form of a hearing. The new members of the Parliaments Development
Committee should be approached as soon as their names are known. It was con-
sidered advisable that DG/8 and the President of the Liaison Committee will

send a letter to the new president of the European Parliament explaining the

work of the NGO's. The Liaison Committee will send a letter to all her members
containing information about the development commission of the European Parliament.

11. Contact with other Departments of the EEC

Personal contacts are less fruitful than the contacts with the directorates which
should preferably be made via DG/8 guaranteeing all that is asked for. Visiting
groups from the EEC must be informed about the existing local NGO's and be
invited for discussion.

12. Block funding

Mr. Koch and the Cowuizsion will submit proposals for block funding during the
next meeting.




13,

14,

15,

16.

17,

Cooperation with governments

This topic is brought forward to the next meeting during which Mr. Bottazzi
will issue a talking paper about dealing with socialist governments.

Follow-up Lomé

Luxembourg : No documents have been distributed.

U.K. : The conference papers have been distributed together with extra
documents,

Ireland : Succeeded to have questions asked in parliament which was followed

up by the news papers.

Germany : Held their own big meeting.

Denmark : Action will be combined with the results of UNCTAD V.

Italy : In June a meeting about Lomé will take place. Funds are needed
to be able to follow up.

France : Arranged many publications and found much interest. During a

half hour television programme Lom& was discussed as well.
Netherlands : A meeting for rural women is planned and a meeting for teachers.
The report of the Lomé Conference will be edited by Miss Nevile. It was discussed
to ask the Joint Secretariat of the ACP/EEC Ministers for permission to send an
observer during the negotiations, but to do it now would be too late. It was

decided to have a thorough study of the results afterwards.

Finances Lomé& Seminar

A financial account on Lomé was given. It was agreed to reserve approx.
Fr.B. 100.000 for the issue of the report.

New initiatives Seminar 1980

During the next meeting of the Committee a sub-commission will be formed. This
sub-commission should contain representatives from farmer and labour organis-
ations about which research should be made in the respective countries. The
sub-commission should have 4 - 6 members of which 2 - 3 from outside. The
questions which member of the Committee will be in the sub-commission and what
the new initiatives will be, remained unanswered.

Miss Nevile will issue a paper on the distinction between social-economic
issues and basic human rights,

Organisation of quotas per country

The situation regarding projects to be submitted is as follows.

U.K. : already for + 25.000 E.u.a. projects approved, projects for
approx. 20.000 E.u.a. will follow.

Ireland : will submit for + 15,000 E.u.a.

Germany : no information available.

Denmark : + 10.000 E.u.a.

Italy : 15 - 20,000 E.u.a.

France + 27.000 E.u.a.

Belgium : + 10.000 E.u.a.

Netherlands : + 32,000 E.u.a.




Further information about the proposed projects should be brought Zsrward
before the next meeting of the Committee.

Volunteers

In answer to his letter, Mr. Mason will be informed about the current situation
and that he may be called in when required.

Follow-up educational Fair

The department of Mr. Pierre Cros reported that everything will be brought
forward to the next meeting. It was suggested that some pages in the Courier will
deal with this issue. The remaining questions to Mr. Cros will be dealt with

at the next Committee meeting.

Finances Liaison Committee

The financial report 1978 was accepted. For 1979 new requests for transfer will
be made for a total of 50.000 E.u.a. (+ f 140,000). The question whether fixed
amounts should be sent to the members was answered negatively. If money is needed
it should be asked for.

Miscellaneous

At the meeting in Luxembourg the European Parliament accepted unanimously a
resolution to support Uganda. The Liaison Committee is asked to express her
support and to encourage national NGO's to make a contribution to this priority
aid.

The question whether inflation during a 3-year project will give the right to
ask for additional monies was answered negatively as inflation factors were
included in the calculations when the sum was allocated.

The proposal to create a liaison between the Evaluation Commission and the
Liaison Committee was accepted.

The next meeting of the Liaison Committee will take place on Tuesday, 26th June
1979, starting at 09.00 hours. Rooms will be reserved in the Bedford hotel and
the members will assemble in the evening of the 25th June.




LIST OF DECISIONS

New name of the Liaison Committee.

Letter to Mr. Laing.

Letter to Mr. Mason.

Presence at national meetings of NGO's.
Scrutinizing list of NGO's,

Contact with European Parliament and letter.
Preparation Seminar 1980,

Next meeting division of quotas.

Resolution supporting Uganda.
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FINAL

MINUTES OF MEETING OF LIAISON COMMITTEE OF DEVELOPMENT NGO'S, HELD ON 6/7
NOVEMBER 1979 IN BRUSSELS

PARTICIPANTS:

Liaison Committee: Commission:

Mr. Th. Kerstiéns (President) Mr. G. Schiffler

Mr. P. Gilli (Vice-President) Mr. W. Kddderitzsch

Mr. M. Bottazzi Mr. V. Dowd

Mr. U. Koch Mr. M. Lenz

Mr. B. McKeown Mr. B. O'Neill

. Miss M. Nevile Mrs. H. Denis

Mr. A. Schmit (replaced Mr. Klein) Miss F. Marion

Mr. A. Vanistendael Mr. P. McGregor
Mr. G. Molinier
Mr. B. Jarzynka

Absent:

Mr. J. Lissner (apology received)
Mr. B. Walker (apology received)

: Agenda

The following points were added to the Agenda: under Miscellaneous:
Preparation Assembly; Status Liaison Committee; Exchange of staff; Com-
puterization of DG/8 NGO project files.

2. Adoption Minutes of meeting previous meeting on 24/25 September 1979

. Please find enclosed revised minutes of meeting.

3. National meetings of Development NGO's

There was a discussion on the criteria for bonafide NGO's. Mr. Koch gave
the following criteria used in Germany:

= the NGO must have a legal status in Germany;:

- it must be competent either in development aid abroad or development
education inside the country;

- it must operate beyond the local area.

Messrs. Vanistendael, Kerstiéns and Gilli reported on the meetings which
had taken place among NGO's in Belgium, the Netherlands and Italy. In all
cases the meetings had been welcomed by the NGO's who selected delegates

for the 1980 Assembly in Brussels as well as making nominations for next
year's Liaison Committee.

Definite dates for the following meetings are known:

™ Luxembourg - 12 November 1979
- United Kingdom - 29 November 1979
- Ireland - 19 December 1979

while those in Denmark, France and Germany will take place early in 1980.




Meeting with Member State Officials

A second meeting was held whereby a useful exchange of ideas had taken
place, notably on questions of personnel overseas and food aid. It was
suggested, however, that in future it would be better if the meeting could
be organised in such a way that in the evening an informal get-together
could be organised. This would allow government officials and NGO's to

get together.

Report of the working group on Development Education

The Liaison Committee agreed to appoint Mr. S. Godfrey to carry out a
survey on NGO activities in the areas of Industrial and Agricultural

Cooperation which should be ready before the March assembly. The next
meeting will take place on 28/29 November 1979 in London.

South East Asia area .

Commission officials informed the Committee on the last developments with
regard to aid to this region. After discussion the following decisions were
made:

- The Chairman will try to see Mr. Cheysson or Mr. Soubestre on the
8th November to discuss the Vietnam matter;

= Mr. Welsing will be informed that the Liaison Committee wants, as a
test case, to make a request for food for Vietnam;

- The members should put down some suggestions on how to handle emergency
questions.

Mr. Molinier suggested the formula of an NGO interlocuteur unique for
emergency aid, but the Liaison Committee wanted a bit more time to discuss
this. Regarding the position paper to be prepared by Mr. Kerstiéns it was
understood that he would make a draft along the lines explained in the
meeting with the experts and that Mr. Bottazzi would draw up a paper on
the background.

Contact with Third World NGO's .

Contacts and discussions with Third World NGO's are important. The Committee
recommended caution with regard to direct co-financing with such NGO's, a
suggestion was made that perhaps the Liaison Committee, by means of a news
letter, could inform NGO's of projects from Third World NGO's which have
been sent directly to the E.C. Mr. Gilli offered to prepare a paper on this
subject.

Co-financing

Mr. KS8dderitzsch gave details of the amount requested so far by NGO's for
the co-financing of projects/programmes. In total 9.4 million u.a., have
been approved for 112 projects from 51 NGO's. By July/August requests had
already exceeded the 1979 budget for co-financing.

Relations with European Parliament

The Chairman reported that he had been in contact with the secretary of the
Development Committee of the European Parliament who informed him of the
appointment of Mr. Poniatowsky as chairman. The Chairman will follow up
with the E.P. secretariat the Liaison Committee's request for a hearing.
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Miscellaneous

a)

b)

c)

d)

e)

Exchange of staff

After a suggestion made by the Liaison Committee in the last meeting
it was agreed to prepare a joint paper on how to work this out., Mr.
McKeown was prepared to cooperate in this.

Status Liaison Committee

As Mr. Vanistendael was partly absent the status of the Liaison
Committee will be discussed in the next meeting.

Preparation Assembly

Due to lack of time the preparation of the Assembly will be discussed
in the next meeting.

Computerization of DG/VIII

The Liaison Committee was informed that a proposal had already been
made on a project information control system. Mr. Vanistendael and
Mr. Duchateau of CIDSE will act as advisors in this matter.

The next meeting will take place on 30/31 January 1980 in room 9B
9th floor, Berlaymont Building, Brussels.



FINAL

MINUTES OF MEETING OF LIAISON COMMITTEE OF DEVELOPMENT NGO'S, HELD ON 30/31
JANUARY 1980 IN BRUSSELS

PARTICIPANTS:

Liaison Committee: Commission:

Mr. Th. Kerstiéns (President) Mr. G. Schiffler
Mr. P. Gilli (Vice-President) Mr. W. Kddderitzsch
Mr. M. Bottazzi Mr. V. Dowd

Mr. U. Koch Mr. M. Lenz

Mr. J. Lissner Mr. B. O'Neill
Mr. B. McKeown Mrs. H. Denis
Miss M. Nevile Miss F. Marion
Mr. J. Schmit Mr. P. McGregor
Mr. A. Vanistendael Mrs. F. Savonuzzi
Mr. B. Walker Mr. U. Lorenzini

Mr. G. Molinier
Mr. B. Jarzynka
Invited expert:

Mr. J. Welsing (food aid)

: i Opening and adoption Agenda

The chairman opened the meeting and welcomed two new collegues of DG/8
Mrs. Savonuzzi and Mr. Lorenzini. He also welcomed warmly Mr. Foley,
Deputy Director General of DG/8, who assisted at the meeting for the
first hour. The following points were added to the Agenda: Evaluation;
question of quality of projects; budget 1980; relation with Third World
NGO's.

2. Adoption minutes of 6/7 November and corrected minutes 24/25 September

Please find enclosed revised minutes of meeting of 6/7 November 1979.
Minutes of 24/25 September accepted with alteration in point 4: last
line: Committee as a non-profit A.S.B.L. with international status.
Point 10.2: The Commission has to guarantee that all information put
on tape will be confidential and only for internal use.

3. Reports National Meetings of Development NGO's

Luxembourg: meeting on 12 November 1979. Messrs. Kerstiéns and Kddderitzsch
were present. Very fruitful meeting. 3 People can be invited for the
General Assembly.

U.K.: 36 organisations took part at the meeting. Messrs. Kerstiéns,
Kédderitzsch and O'Neill were present. Lengthy discussion on statutes

and arrangements for election delegates. Great many questions on work

of the Liaison Committee. It was decided that elections of delegates

could only be for 1 year. As delegate for the Liaison Committee was
elected: Mr. Terry Lacy (War on Want) and as candidate for the "second
basket" Miss Mildred Nevile. It was decided to have two meetings a year
for NGO's to give opportunity to discuss the work of the Liaison Committee
and the political dimensions of this work.



Ireland: about 15 NGO's assisted at the meeting. Messrs. Kerstiéns and
Dowd were present. Concerning delegation to the Assembly people have

been elected for only 1 year. Mr. McKeown was elected on the Liaison
Committee for 3 years. As candidate for the "second basket" Mr. Connolly
(Congood) was elected. As to the question whether Oxfam Ireland and
Christian Care were allowed to vote in the national meeting and have a
seat on the Liaison Committee it was pointed out that these two organis-
ations were not allowed to vote as they were totally dependent on their
headoffices abroad. Mr. Walker will write to both organisations to explain
the situation.

France: invited different umbrella organisations who represent some 100
NGO's. Messrs. Kerstiéns and Kddderitzsch were present. The delegation of

8 members for the assembly was elected for 1 year in order to have a system
of rotation to cover the different areas. Mr. Bottazzi was elected on the
Liaison Committee. It was decided that those elected on the delegation will
be the bureau for contacts with national NGO's. They will organise a
collogque and make a report for the Liaison Committee which will be trans-
lated into English.

Definite dates for the following meetings are known:

- Germany - 20 February 1980
- Denmark - 26 February 1980

After discussion about presenting 1 or 2 delegates for the Liaison Com-
mittee it was decided that the president will write to the members to
inform them that only 1 candidate can be presented. As for candidates
for the socalled "second basket" he will point out that their election
is intended to keep a certain equilibrium as to the different fields of
action. The members will inform the national NGO's accordingly.

Preparation Assembly

A list of persons to be invited, the agenda and the draft invitations were
distributed. It was decided to have the report of the Commission and the
report of the chairman on the first day. In the afternoon, in closed
session confirmation of the 9 elected Liaison Committee members and
discussion about the statutes, as well as candidates to be put forward

for the "second basket". In the morning of the second day a plenary session
on development education with the report prepared by Mr. Godfrey and the
case studies, followed by a plenary session on co-financing.

Thursday afternoon will be spent in workshops; Cofinancing chaired by

Mr. Koch; Development Education chaired by Miss Nevile and Food Aid
followed by Emergency Aid chaired by Mr. Walker. On Friday morning there
will be a closed session of NGO participants and then a final plenary
session in which conclusions will be brought forward. In case more space
is needed for the working parties it was suggested to ask NGO's in the
neighbourhood to put some rooms at our disposal, although, in this case,
there may be difficulties in according interpretation facilities.

No agreement was reached on how the new secretariat would operate and
whether a Liaison Committee member would be the secretary or whether
somebody from outside will have to be attracted.

The Commission informed the Liaison Committee of an existing weekly Newsred
in which 8 - 10 minutes could be reserved for the Assembly and news in
general. Contact will be taken up with Mr. Whiteman.



On March 18th the Liaison Committee will have a meeting in the afternoon
at 14.30 hours to prepare the assembly.

Statutes, prepared by Mr. Vanistendael

The Liaison Committee accepted the statutes with the suggested changes
by the juridical department of the Commission. Mr. Vanistendael will
have another look at them and see whether it is easier to have them
incorporated according to Belgian or Dutch law, so that they can be
ready before the General Assembly.

Development Education - Survey by Mr. Godfrey

Mr. Godfrey gave a short resumé of the contacts established and what
had been done so far. The survey will be ready beginning March. In the
Assembly the survey will be presented and some case studies (action
programme with farmer groups by Mr. Sollich, and programme on industrial
cooperation - preferably a French group).

Relations NGO - Commission

A paper by Mr. McKeown was distributed to the Liaison Committee members
and sent to the Commission. Staff-members of DG/8 would be invited to
come and stay for a certain period in a national NGO with the possibility
to go oversea. In the next meeting this item will be discussed further.

Relations European Parliament

The president informs the Liaison Committee of the postponement of the
hearing with the European Parliament. Mr. Poniatowski's secretary will
make a new appointment.

Cofinancing programme

Mr. Kédderitzsch gave a resumé of what had happened so far. There is,
because of the rejection of the budget for 1980 a provisional scheme whereby
a maximum of 1/12 of last year's budget can be committed in every month. It
was decided to write to all NGO's informing them of the situation and that
as there may be delays to ask them whether they could not do some pre-
financing in cases where projects are ready for approval but for which the
commitments must be postponed.

A proposal regarding modifications to the General Conditions for NGO project
cofinancing in Developing countries was distributed. It was made clear that
any decisions are ad hoc as long as the budget 1980 has not been adopted.
The Liaison Committee noted the contents of this document.

Food Aid

Mr. Welsing, the new interlocuteur unique, was welcomed by the chairman
and gave a short resumé of what had been done (see annex).

Aid Vietnam

The sub-committee on food aid requested the E.C. to grant food aid to
Vietnam. The reply was negative. After U.N.-report on refugee situation

in Vietnam appeared not too unfavourable the E.C. replied positive. Then

a few days later disturbing events took place, which made the E.C. to re-
think its policy. It was not known whether positive answer could be expected
at short notice.
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Emergency Aid

Little aid in 1979 has been granted to NGO's. Emergency aid for Timor

and Ethiopia to be distributed through Red Cross. NGO's have urgently
requested the E.C. to extend aid to Cambodia through NGO's. NGO's received
8%% of the E.C.-aid ($ 2,8 million); $ 600.000 came available for rice.

General issues

The Liaison Committee was informed that Mr. Meyer would assist at the
meeting for 1 hour, as the reception in the evening could not take place.
After a preparatory meeting the following points were on the agenda:

= Status of the Liaison Committee;

- Question if it is opportune to start putting in restrictions regarding
grants;

- Feeling that NGO's do not get what they want in food aid division and
suggestion of Mr. Walker to have a meeting with emergency aid group;

- Intervention by Mr. Bottazzi on question of payments;

- Vietnam and meeting Mr. Cheysson.

The chairman welcomed Mr. Meyer. Regarding the E.C.'s attitude on Vietnam,
Mr. Meyer answered that the E.C. had no assurance that food aid would

reach the needed. On the other hand there were people in great need, the
socalled "Boatpeople". The Commission had to do something for these
refugees and the Council of Ministers decided to block food aid to Vietnam
and make an extra effort for the boatpeople. There was the understanding
that if Vietnam would respect some commitments between U.N. and the govern-
ment of Vietnam, that food aid to Vietnam could be resumed. Finally the
report of the Secretary General of the U.N. was not very satisfactory, so
food aid for Vietnam had to be allocated for boatpeople and other emergencies
On the question whether the food aid for Vietnam had been lost it was said
that the question to channel food aid to Vietnam via NGO's was a question
which could be opened the whole year if NGO's could give a certain moni-
toring distribution.

On the point of the legal status of the Liaison Committee Mr. Meyer answered
that the organisation of the Liaison Committee was their business, and up
to the Liaison Committee itself. For the E.C. there are three criteria:

- The Liaison Committee should be a representative body to which the
E.C. can talk to and deal with various subjects;

- The Liaison Committee should be so structured that DG/8 can work with
it effectively and that NGO's get the maximum of benefit of this
cooperation with the Community.

- It must be pointed out clearly that the Liaison Committee is the only
line through which the E.C. wants to work. It can create other sub-
committees, working parties, if so desired to be more effective, e.q.
like the sub-committee on food aid.

On the question of the financial situation Mr. Meyer said that they were
not unhappy that the European Parliament had rejected the budget as it was
an example of the newly elected Parliament exercising its powers. Last
year there were 12.000.000 E.u.a. for subvention to NGO's. For the moment
there is a provisional scheme of 1.000.000 E.u.a. per month. The final
1980 budget was not expected before June, July. He had good hope that it
would amount to 15.000.000 E.u.a.
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Mr. Bottazzi brought forward that his organisation had advanced money to
buy food through PAM and that they still had not received the reimburse-
ment. Mr. Jarzynka stated that the difficulty was that in fact PAM should
have paid for it and that the Common Market then would have reimbursed it.
Mr. Meyer said that these were details but that the reimbursement should
be made as soon as possible. Mr. Jarzynka would do so.

After Mr. Meyer had left the Liaison Committee came back on the food
problems, and the fact that the sub-committee on food aid was drafting
its own statutes. There was unanimity about the fact that the food group
was a sub-committee of the Liaison Committee and should stay so. Some
questioned the status of an interlocuteur unique. As there was great
confusion about these statutes it was suggested to have a meeting on
13th February 1980 together with the Disaster Group and the food-aid
sub-committee and officials of the Commission and the Liaison Committee
to sort things out.

Conclusions

1 The Liaison Committee wants to have a meeting with all parties
concerned about relations food aid - emergency aid.

2. The Liaison Committee wants to be informed about the socalled
statutes of the sub-committee on food aid.

3. It must be written in the statutes that the food aid sub-committee
is a sub-committee of the Liaison Committee.

4. The Liaison Committee must approve the statutes.

3 No overall policy agreement can be made except between the Commission
and the Liaison Committee.

The problem of Zimbabwe was raised and the Liaison Committee was informed
that there would be provisions for channelling aid through NGO's.

Emergency Aid programme - Cambodia

Mr. Molinier raised the problem of distribution in Cambodia and the point
that there are two contradicting stories. According to his information not
enough had been distributed at the beginning of the year. Mr. Walker
explained the situation from his point of view. The chairman thanked Oxfam
and the French NGO's for their action which had forced governments to do
something.

Miscellaneous

Evaluation Committee

Mr. Lissner reported that the last of 5 groups of 2 persons went on mission.
The participants are back in Europe and are preparing a meeting which is
going to take place on 14/2/80. It is possible that Mr. van der Vaeren

and Mr. Lecomte could be invited to the meeting on the 13th to give their
first impressions. Mr. Vanistendael and Mr. Gilli will assist at the meeting
on the 14th February.

Computerisation DG/8 files

The Commission informed the Liaison Committee that contact had been made
with Mr. Duchateau of CIDSE. They were very impressed by the efficiency

of the work and the small amount of money involved. It was agreed to have

a meeting between Mr. Duchateau, DG/8 and Mr. Vanistendael to discuss things.
Mr. Vanistendael promised to have a look at organisation of computer in
Caritas to see whether there are combining factors.




Mr. Gilli's paper on relation between the Liaison Committee and the NGO's
in the developing countries was distributed.

The Commission promised to send out the directory of the European Parlia-
ment as soon as possible.

The president informed the Liaison Committee that he had received a letter

from Mr. Marc Janssens, which he will attach to his yearly report for
the General Assembly.

---00000--~




ANNEX

| refer Lo Lhe meeting of 22/23 March 1979 of the Assembly of
Representatives of N.G.0.'s, being members of your Liaison-Committee,
and  the intcrvvhtiuu of my pred€essor, mr. E. Teixeira de Mal¥os
pronounced on that occasion and which is contained in the Annex VI

of that meetings’ report.

. Since Lhat date the E.L.C. food-aid programme of 1978 (yuantilLy of

20.000 tons of milkpowder - 2 special programmes for Haiti and Uganda
consisting of bulteroil, cereals and milkpowder) has been completed in

a very satisfactory way.

lhe E.E.C. has on the 29th November 1979 approved its food-Aid-Programme
(for N.G.0.'s) 1979. The programme includes 25.000 tons milkpowder, and
3 special programmes for Chile, Haiti and Zaire respectively. In the
special programmes 2000 t. butteroil, 15.000 t. cereals, 3.800 t.
milkpowder have been allotted. From this 1979 programme following parts
have been now realised: milkpowder 15.000 tons, Haiti programme is
totally executed, 50% pf the Chile programee. Shipments for Zaire will

Ltake place in fFebruary/March.

Requests of member HGO's for the 1980 programme have been put before
the European Commission. It is not quite clear as yet how large the
t .C.-allocations could be. We discuss the possibility of further
diversification with the representatives of the Commission. lotals
have not been established for the 1980 contract, however shipments

may already start in May 19280.

. Emergency Aid. AparLl from the special programmes, granted in cases

of a certain emergency, only little catastrophe-aid has been granted
to member NGO's 1979, f.i. in the case of the hurricane stricken
countries of Dominica and -the Dominican republic. Emergency aid (cereals)

for Timor (Indonesia) and Ethiopia to be distributed through the Red Cross.

The group of NGO's for whom I am the interlocuteur unique, has, with

others urgently requested the E.E.C. to extend aid to Cambodja through
NGO's as soon as such aid became acceptable. Acceptable, that is to say,
for the regime in Hanoi and in Phnom Penh. 1 refer to mr. Cheysson's

reply in the buropean Parliament (debates Eur. Parl. 25-X-79, p. 329 f.f,),.



Iwice the Council ol Ministers granted financial aid and al the request
ol the Luropcan Commission I had the chance to follow the discussions in
Brussels concerning the financial allocations to NGO-programmes.
I had the honor Lo represent some of your members at a meeling in
Brussels on Novermber 8th and have pleaded, sometimes succesfully,
your cause with the Commission. While the Red Cross, Unicef, World Food
Programme and UNHCR received the bulk of the aid, NGO's recelved
relative Lo their programmes for Cambodja approximately 8i% of the
t.C.-aid, or 2.million Units of Account ($ 2,8 million); $ 600.000
became available for NGO's in food-aid (rice). I wish from my part

. Lto pay tribule Lo Lhose staffmembers of aid organisations, of the
Oxfam-consortium of W.C.C., C.R.S., and several french organisations
who on Lhe spot under unbelievable circumstances have assisted in
Lransportation and distribution of aid, together with officials of

Red Cross, Unicef and other international organisations.

4. Aid to Vietnam. In October, acting on behalf of 2 NGO's, we requested
the E.L.C. to grant food-aid to Vietnam. The first reply was negative,
the report of the U.H. Secr.General concerning the refugee situation
in Vietnam had to be awaited. When this report appeared not to be too

unfavourable the Luropean Commission gave its "green light".

. lhe telex reply was dated 10th January 1980, and it contained strict
conditions for Lhe usual guarantees that such food-aid would reach
the hungry population of Vietnam, as well as guarantees concerning
distribution, non-governmental counterpart etc.
A few days later disturbing events may have lead to rethinking of
Lhe positive atlitude of the Commission. Since then 1 had an opportunity
Lo discuss al high level the chances of a more favourable reply in
foreseeable fulure. | have been promised that my request would be
considered but 1 do not know if a positive answer may be expected
at short notice. During my discussion I did mention that several NGO's,
also among Lthosenot normally being served by us, had shown an interest
in resuming ald to Vietnam and would be glad to receive E.E.C. food-aid

for Lhat purpose.

Here Lhe maller rests.

31-1-1980
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AUSRICHTUNGEN

Da sich die EntwicklungsmaBnahmen der NRO und der Gemeinschaft gegen~
seitig ergénzen, ist eine engere Zusammenarbeit zwischen ihnen méglich
und winschenswert, soweit die Behérden der begiinstigten Entwick lungs-
lénder diese MaBnahmen der NRO sehr positiv beurteilen. Die Bedirfnisse
der nichteuropdischen Bevélkerung in den Entwicklungslindern rechtferti-

gen eine derartige Zusammenarbeit.

Diese Erwdgungen haben die Gemeinschaft veranlaBt, seit 1976 als Neue-
rung in ihrer Entwicklungspolitik eine konkrete Zusammenarbeit mit den
NRO einzurichten. Zu diesem Zweck wurde ein besonderer Haushaltsposten
geschaffen (und im Haushaltsplan der Gemeinschaft 1976 erstmals einge~
setzt), der es der Kommission ermdglicht, von NRO der neun Mitglied-
staaten zugunsten von assoziierten wie nichtassoziierten Entwicklungs-
léndern durchgefihrte Kleinstvorhaben mitzufinanzieren.

L3

Mittel 1976 = 2,5 Mio RE

1977 = 4 Mio RE
1978 = 12 Mio ERE
1979 = 12 Mio ERE

Die Verwendung der Mittel unterliegt den von den Gemeinschaftsinstanzen
im Einvernehmen mit den NRO ausgearbeiteten "Allgemeinen Bedingungen fiir
die gemeinsame Finanzierung". Diese sehen insbesondere einen finanziel-
len Beitrdg der Gemeinschaft zu NRO-Vorhaben vor, der grundsdtzlich 50 %
betrédgt, jedoch 100.000 ERE je Vorhaben und Jahr nicht Uberschreiten
darf. Seit 1978 kénnen Mehrjahresvorhaben mitfinanziert werden, die sich
im Laufe von drei Jahren verwirklichen lassen (Zuschiisse der EWG bis zu
héchstens 300.000 ERE <je Vorhaben fiir drei Jahre).

Die Vorhaben kénnen sich auf verschiedenartige wirtschaftliche oder so-
ziale EntwicklungsmaBinahmen zugunsten der &rmsten Gruppen der einheimi-
schen Bevdlkerung erstrecken. Infolge der Vielfalt der Bedirfnisse und
des spezifischen Charakters der NRO kann der Inhalt der einzelnen Vorha-
ben von Fall zu Fall sehr unterschiedlich sein.

I!.l.
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Insbesondere kann es sich um die ErschlieBung von neuen Bodenfl&chen
zur Llan8wirtschaftlichen Nutzung, die Lieferung von &rztlichen, land-

| wirtschaftlichen und schulischen Einrichtungen und Ger&ten, projekt-

gebundene spezifische Ausbildung sowie kleinere Bauwerke handeln, meist
im Rahmen von multisektoralen Programmen 2ur Entwicklung Landlicher
Gebiete. | ' ' :

Ubersicht Uber das System der gemeinsamen Finanzierung .
. 3

Vorhaben, die gemeinsaq finanziert uerden sollen, mussen insbesondere'

bo.

-

= der KEG von einer NRO eines der Mitgliedstaaten der Gemeinschaft vor-
gelegt werden, woei die NRO die Initiative ergreift und der Europdi-
. schen Kommission gegenlber die Verantwortung Ubernimmt;

= in enger Zusammenarbeit-mit der beginstigten einheimischen Bevélkerung -
durchgefuhrt werden, wobei die von dieser BevSlkerung selbst konzipier=

ten als beste Vorhaben gelten;

= von den zusténdigén Behérden des begiinstigten Landes gutgeheifBlen wor-

f

den sein (die nbtagen Schritte sind von der eur0p51schen NRO zu unter=-
nehmen) ; !

b s - » ® . . L =

= den wirtschaftlichen und sozialen Fortschritt der &rmsten Bevélkerungs=

- gruppen fdrdern; multisektorale VOrhaben zur Entwicklung lindlicher
Gebiete genieflen daher Vorrang®

= auf einem samtliche Kosten einschlieBenden Finanzierungsplan basieren,
wobei der ZuschuB der Kommission grundsétzl1ch 50 2 der Gesamtkosten

~und 100.000 ERE je Vorhaben und Jahr nicht uberschre1ten darf.
L]

Die Beziehungen zu den NRO haben sich so in relativ kurzer Zeit-intensi-

viert und verbessert, und mit den Mégl1chkeiten zur gemeinsamen Finan-

zierung ist eine neue Kooperationsform im Bereich der Entwicklung ent=-

standen, die fur die am schlechtestquQESteilten Bevdlkerungsgruppen der

" Entwicklungslénder nutzbringend und vorteilhaft zu werden verspricht und

.

ausbaufdhig ist. =L ol

.,..-
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- Die direkten koﬁtakte'zwaCHénldeﬁ europdischen NRo'ﬁnd den einheimischen

. Bevélkerungsgruppen oder értlichen Stellen_mﬁss?n gefBrdert’ugrdén (es -
eribrigt sich, daB sich die 6rtlichen NRO direkt an die KEG wenden, denn
die europédischen NRO sind deren obl%gatprische Partner). '

iustéﬁdige Dienststelle bei der Kommission der Europ&ischen Gemeinschaften

Die Vorhaben kénnen von den NRO eines der Mitgliedstaaten der Europ&ischen
Gemeinschaften unter fbtgender Anschrift eingepeicht werden:

Generaldirektion Entwicklung bei der - .
Kommission der Europdischen Gemeinschaften

Rue de la Loi 200 - 1049 BRUXELLES
Tel.: 735.00.40 / 735.80.40

Zusténdige Beamte:

die Herren Marc JANSSENS
| Vincent DOWD -
.. Manfred LENZ o« Tl '

Brian O'NEILL ' '

.
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1. Die Nichtregierungsorganisé&ionen (NRO)

NRO, die gemeinsam mit dep KEG Entwicklungsvorhaben.

‘zugunsten von Ent-
wick lungslandern durchfihren wollen, missen -

a) eine Nichtregierungsorganisation sein;

p b) nach den Rechtsvorschriften eines Mitgliedstaates der Gemeinschaft
eine Vereinigung ohne Erwerbszweck sein. '

Diese Bestimmung bedeutet, daB die NRO §
gliedstaat der Gemeinschaft haben muR
Licher Hinsicht, sondern auch "bona fide", d.h. daB sie dort ihren

Hauptsitz haben muB unhd dafB der Hauptteil ihrepr finanziellen und
personellen Ressourcen aus diesem Land stammen muf3.

hren Ursprung in einem Mit-
» und zwar nicht nur in recht-

.‘ c) die zur Verwirklichung von Vorhaben in Entwicklungsléndern erfor-
de

rliche Sachkenntnis sowie ihre erfolgreiche Titigkeit als Organi-
sation nachweisen; fe

d) in der Lage sein, iﬁren finénziellen Verpflichtungen nachzukommen;

e) in der Lage sein, alle zur Kontrolle der

lagen 2u erstellen (z.B. Zwischenberichte
fahrungsbericht usw.);

Vorhaben notwendigen Unter-
~ Durchfﬁhrungsbericht, Er~

f) Uber mehrjdhrige Erfahrungen im Bereich der gemeinsagen Finanzierung
~ verflgen, vor allem der gemeinsamen Finanzierung mit der offent Lichen

" s Hand in L&ndern, in denen derartige Méglichkeiten bestehen oder mit
anderen internationalen Organisationen; . ®

g) soweit dies méglich oder winschenswert ist, einen Ortlichen Partner
flir die gemeinsame Ausflihrung der Vorhaben stellen.

'II. Die Vorhaben

1. Vorhaben, die von der KEG und den NRO gemeinsam fiaanziert werden

sollen, missen:

-a) mit den Priorit&ten und Bedirfnissen der Bevé lkerun

g des Empfanger-
landes vereinbar sein;

‘ b) von den Behérden des Empfingerlandes gutgeheifen worden sein;

¢) den wirtschaftlichen und sozialen Foftschri;t der érmgten Bevé L=
kerungsgruppen férdern; Vorhaben zur Férderung der Landgebiete,

Erziehungs~ und Sozialvorhaben sowie Vorhaben mit Modellcharakter
genieBen daher Vorrang; .




d) in vollem Umfang finanziert Qerden, wobei in der Regel eine Betei~-
Ligung der NRO von 50 % der. Kosten einschlieBlich einer etwaigen
Bet=itigung des Empfdngerlandes vorgeseheh wird und die &rtlichen

Arbeitskréftereserven und materiellen Hilfsmittel maximal genutzt
werden sollen;

e) klare Ziele verfolgen, die sich innerhalb bestimmter Fristen unter
‘ Einhaltung der Haushaltsbestimmungen der Gemeinschaft im Rahmen der
verflgbaren Mittel verwirklichen lassen;

" f) sehr bald nach Fertigstellung von der einheimischen Bevélkerung ver-
waltet werden konnen; die Deckung der Betriebs- und Unterhaltungs=-
kosten muB daher gewshrleistet sein. '

2. Vorhaben, die den vorgenannten Kriterien entsprechen, kdnnen sich auf

. verschiedene Kleinstvorhaben, Bauten und MaRnahmen im Bereich der Ent-
' wicklung einschlieBlich Anschaffung von Gerit und Produktionsmitteln,
Léhne der 6rtlichen Arbeitskrifte und des vorlibergehend eingestellten

Fachpersonals; Anlaufkosten ("running-in costs") und allgemeine Projekt-
kosten erstrecken.

Auf Antrag der NRO kann von Fall zu Fall erwogen werden, im Rahmen des

Gemeinschaftszuschusses eine Beteiligung an den Kosten fur die "Ent-

wicklungshelfer" mit einzubeziehen, soweit diese Kostgn unmittelbar mit

/ den gemeinsam finanzierten operationellen Vorhaben verbuqden und nicht
' bereits durch andere Finanzmittel gedeckt sind.. - :

3. Die Vorhaben werden von der KEG nach MaRgabe der veFfugbaren Haushalts=

. mittel der EG sowie unter Berlicksichtigung der einschlagigen Haushalts-
vorschriften genehmigt; hiernach sind die Mittelbindungen wihrend des

jeweiligen Haushaltsjahres und die Zahlungen bis spitestens zum Ende

des darauffolgenden Jahres vorzunehmen.

111. Schema fir die Vorlage der Vorhaben . » ‘ -

Gemeinsam zu finaﬁzierende Vorhaben sind von der NRO nach dem als Anlage 1

beigeflgten Schema einzureichen. -

@

Damit soll eine méglichst vollstandige Beschreibung des Vorhabens gewdhr=
leistet werden.

N




IV.

Ve

[

.
Das Schema wird Bestandteil des Vertrags, den d1e KEG mit der NRO schlieflt,
wenn sie einen f1nanz1ellen Be1trag zur Durchfuhrung des Vorhabens leisten

will.

Anerkennung der Allgemeinen Bedingungen

Unterbreitet die NRO der. KEG ein Vorhaben zur gemeinsamen Finanzierung, so
figt sie eine Erkldrung nach dem in Anlage I1I angegebenen Muster bei, in
der sie sich mit den "Allgemeinen Bedingungen" fur ‘zwischen der KEG und
einer NRO zu schl1eﬁende Vertrége Uber eine gemeinsame Finanzierung ein-

verstanden erklirt.

4

Der Vertrag Uber eine gemeinsame Finanzierung

1. Das von der NRO eingereichte Vorhaben wird in den Dienststellen der

KEG unter folgenden Gesichtspunkten gepruft.

= Vereinbarkeit des zur gemeinsamen Finanzierung vorgeschlagenen Vor-
habens mit der Entwicklungspolitik der EG, 1nsbesondere gegenltber dem
betreffenden Empfangerland;

= Ubereinstimmung .mit. dem "Schema"_uhd den "Allgemeinén Bedingungen”;
= wirtschaftlicher, sozialer und humanitérer Wert des Vorhabens;

= Ubereinstimmung” zwischen den einzusetzenden Mitteln und dem ahgef
strebten Zweck.

Gegebénenfalts kann das zur Vorlage des Vorhabens verwendete Schema

im gegenseitigen E1nuernehmen zw1schen der NRO. und dﬁr KEG ergénzt

oder geandert werden.

Wird das Vorhaben nach erfolgter Prifung von der KEG genehmigt, so wird

ein Vertrag (ber eine gemeinsame Finanzierung geschlossen.

2. Der Vertrag wird durch einen Briefwechsel geschlossen. Unterzeichnet
werden die Briefe auf dgﬁ einen Seﬁte vom Vertreter der KEG und auf

der anderen Seite vom Vertreter der NRO. .

E: > \
Die "Allgemeinen Bedingungen', auf die in dem Briefwechsel Bezug genom

men wird, sind Bestandteil .des Vertrags.

r i .
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Ein Muster des Vertragsschreibens st als Anlage III beigefigt.

"Die KEG p

ichtet das Schreiben in zweifacher Ausfertigung an die NRO,
die eine gegengezeichnete Ausfertigung an die KEG zurlckschickt.

Das "Schema" des Vorhabens wird dem Schreiben als Anlage beigeflgt.

-

e 3. Die NRO flUhrt das Vorhaben nach dem "Schema"
Bedingungen' aus.

und den "Allgemeinen

Sie darf ohne vorherige schriftliche Zustimmung der
KEG nicht davon abweichen.

VI. Zuschisse der KEG und Eigenleistungen der NRO

. ’

1. Sowohl die Eigenleistung der NRO als.auch der ZuschuB3 der KEG missen,

ausgedrickt in der Wahrung desIMitgliedstaates der Gemeinschaft,iq dem
die NRO ihren Sitz hat, im "Schema"

eines jeden Vorhabens genannt sein;
‘ebenso die Modalit&ten und Intervalle der Zahlungen.

Der ZuschuB der KEG kann bis zu 50 % der Gesamtkosten des Vorhabens be-

. tragen; er soll grundsétélich nicht mehr als 100.000 ERE® und nicht we-
’r niger als 10.000 ERE betragen

nahmenfallen (1). '

» auBer in ordnungsgemiB begrindeten Aus-

Unter bestimmten auBergewShnlichen Umstinden kann der ZuschuR der Ge-

meinschaft bis zu 75 % der Gesamtkosten der Vorhaben decken, nament-
' : Lich bei:

= Vorhaben von unbestreitbarem Wert, bei denen die NRO nachweist, dai

sie ohne einen 75 %igen Zuschufl der Gemeinschaft nicht durchgefihrt
werden koénnen; :

Vorhaben, fir die nur eine sehr geringe Betejligung des Empfénger-
landes méglich ist, vor allem in den &rmsten Léndern; -

= Vorhaben, die unter besonders
werden missen;

schwierigen Bedingungen durchgefihrt

-

as in irgendejner anderen Form Gemeinschafts~
ich der Hilfe im Rahmen der Sopderaktion.

= Vorhaben in einem Land, d
hilfe erhdlt, einschlieRl

—— e

(1) Zu ihrer Information kénnen die NRO den jeweiligen Wert der Wahrungen der
Mitgliedstaaten in Europé@ischen Rechnungseinheiten (ERE) dem Amtsblatt

der Europ&ischen Gemeinschaften bzw. der Mitgliedstaaten entnehmen, in
‘dem er regelmifBig verdffentlicht wird. ;

L i
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3. Der ZuschuB der KEG wird der NRO in mehreren Raten gezahlt. Die Zahlung
erfolgt in der Wihrung des Mitgtiedstaates_der Gemeinschaft, in dem die
NRO ihren Sitz hat. ' ™

= Bei Zuschlissen der.KEG, die 40.000 ERE Uberschreiten, kann auf Antrag
der NRO eine erste Rate von hdchstens 40 % gezahlt werden, sobald der
Vertrag von beiden Seiten unterzeichnet ist. ‘

Die erste Rate kann 40.000 ERE betragen, selbst wenn dieser Betrag
40 % des vorgesehenen Gesamtzuschusses Gberschreitet.

Der Restbetrag des Zuschusses der KEG wird in einer oder mehreren
Raten gezahlt; die zweite Rate kann gezahlt werden, wenn die NRO einen
effektiven Fortschritt der Arbeiten nachweist, die dritte, wenn sie
durch Vorlage eines Zwischenberichts (siehe unten) Uber die vollstin-
dige Verwendung der ersten Rate Rechenschaft ablegt, usw.

.= Bei Zuschlssen der KEG, die 40.000 ERE nicht Uberschreiten (kleinere
Vorhaben), kann die zahlung auf Antrag der NRO nach den im "Schema"
festzusetzenden Modalitaten auf einmal erfolgen.

4. Gemin Abschnitt 11 Ziffer 3 hat die NRO flr ausreichende Fortschritte
bei den Arbeiten Sorge zu tragen, damit die letzte Rate des Zuschusses
der KEG auf jeden Fall vor Ende des Jahres gezahlt werden kann, das auf
das Hauéhaltsjahr folot, in dem der Vertrag geschlossen wurde. Die im
Laufe eines Haushaltsjahres beantragten Mittel miss®n namlich spatestens
bis zum 31. Dezember des darauffolgenden Haushaltsjahres ‘ausgezahlt wor-

.

den sein, da sie sonst verfallen.

VII. Berichterstattung

1. Sobald das Vorhaben abgeschlossen ist, Ubersendet die NRO der KEG einen

Durchflhrungsbericht. : %

Die KEG prift auf Grund dieses Berichts, ob das Vorhaben in allen Aspek-
ten - dufchgefﬁhrte Arbeiten, Anschaffungen, beschéftigte Arbeitskrifte,
.Buchungsbe[ege_fﬁr alle Zahlungsvorgénge, Beteiligung der einheimischen
Bevélkerung und der Behdrden - dem Schema entsprechend durchgefihrt

-

wurde.
'

Der Durchfilhrungsbericht ist von der NRO spitestens sechs Monate nach
Zahlung des Zuschusses der KEG oder gegebenenfalls nach Zahlung der

letzten Rate vorzulegen.

r " ' - - ) ' I ] ./-.o
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VIII.

IX.

2. Sieht der Vertrag eine gemeinsame Finanzierung in mehreren Raten vor,
so erstellt die NRO Zwischenberichte (grundsatzlich alle sechs Monate),

die vor allem ale Grundlage fiur die Zahlung der folgenden Raten dienen
sollen.

3. In den beiden auf die Vorlage des Durchflihrungsberichts (siehe Ziffer 1)
folgenden Jahren erstellt die NRO einen kurzen jahrlichen Erfahrungs-
bericht Uber das ausgefiihrte Vorhaben.

Darzustellen ist insbesondere die wirtschaftliche, soziale oder humani-

tére Effizienz des Vorhabens, vor allem hinsichtlich Betrieb und Instand-
haltung. -

-

Verantwortung der NRO

Die NRO ist gegenﬁber_der KEG fur die Erfillung des Vertrags, die Effizienz
des Vorhabens sowie die dazugehdrige Buchfihrung dem Schema entsprechend
verantwortlich.

Vorhabenspriifung an Ort und Stelle und Buchprifung - .

1. Die Durchfiihrung der Vorhaben kann an Ort und Stelle unter Mituirkung
der NRO folgendermaBen geprift werden:

= in den AKP-Staaten durch den Beauftragten der Kommission und durch
Beamte der KEG;

= in den Ubrigen Entwicklungslandern durch im Lande -ansdssige Vertreter
internationaler Organisationen, die hierzu herangezogen werden, und
durch Beamte der KEG. ' '

2. Buchfihrung

= FUr jede von der NRO zu Lasten der KEG getdtigte Ausgabe ist ein
Beleg erforderlich; fiur jeden Vertrag ist von der NRO eine gesonderte
BuchflUhrung einzurichten. i

= Zu diesem Zweck gibt sie - in ihrem Durchfihrungsbericht oder in den
Zwischenberichten zur Vertragsdurchfihrung = die Nummern samtlicher
Belege an; auf Verlangen der KEG fugt sie eine Abschrift der Belege
bei, die Originale bewahrt sie in ihren Archiven auf.

i [ » p 3 ) ./--t
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Gegebenenfalls beauftragt die NRO mit der Buchfﬁhrung ein von der KEG
zuge lassenes, auf Fragen des Rechnungsuesens spezialisiertes Unterneh-
men; die, entsprechenden Kosten uerden im Rahmen des Vertrags Ubernori-
men.

3. Glaubt die KEG in Zusammenhang mit der Vorhabensdurchflhrung eine Buch-
prufung vornehmen zu missen, so gewdhrt die NRO ihren zusténdigen Beam-
ten jederzeit ihre Unterstltzung, Zutritt zu den Geb&uden sowie Einsicht

in die das Vorhaben betreffenden Bﬂcher,Konteﬁ und Belege.

4. Artikel 82 der Haushaltsordnung vom 21. Dezember 1977 (ABL. L 356 vom
31. Dezember 1977) sieht im letzten. Absatz folgendes vor:

"Die Gewdhrung “von.Subventionen an Stellen auflerhalb der Organe setzt
voraus, dall der Empfanger der Subvention ihrer Verwendungsprufung durch
den Rechnungshof zustimmt".

Diese Bestimmung ist auf die zwischen den NRO und der KEG geschlossenen
Vertrége anwendbar, da der Beitrag der KEG einer Subvention gleichzu-'

.stellen ist.

X. Evaluierung der Vorhaben : .

Die Effizienz gemeinsam, finanzierter Vorhaben kann nachtréglich uberpruft
werden; diese Effizienzkontrolle wird:von den NRO und der KEG im gegensei~

tigen Einvernehmen durchgefihrt, wenn sie dies fir angebracht halten.

XI. Allgemeine Bestimmungen

1. Der Vertrag tritt an dem Tage in Kraft, an dem die XEG die von der NRO

gegengezeichnete Vertragsausfertigung erhalt.

Die sich aus dem Vertrag ergébenden Verpflichtungen werden am Ende des
sechsten Monats nach Eingang des von der NRO eingereichten zweiten jahr-

lichen Erfahrungsberichts bei der KEG als erflullt angesehen.

2. Kommt eine NRG ihren Ve}pftichtungen aus dem Vertrag nicht nach, so kann

die KEG den Vertrag aussetzen oder fristlos kﬁndigen.

In d1esem Fall kann sie die Zahlung ihrer Zuschusse teilweise oder véllig

. .e1nstetben..

e




Macht die KEG eine Uertragsverletzung durch die NRO geltend, so kann

sie bereits gezahlte Betrdge teilweise oder in voller HOhe zurickfor-
dern. '

‘Die Ruckzahlung muB .innerhalb von sechs Monaten nach Eingang der Rick-
zahlungsforderung der KEG bei der NRO erfolgen.

Streitigkeiten aus einem Vertrag, die nicht auf gut lichem Wege geregelt

werden koénnen, werden vor den Gerichtshof der Europdischen Gemeinschaf-
ten gebracht. 2

-

XI1. Koordinierung der Vertrége

.v Die KEG erstellt jahrlich ein Verzeichnis der mit den NRO geschlossenen
Vertrdge, das an die NRO und die Organe der Gemeinschaft sowie die bej

~den Europiischen Gemeinschaften akkreditierten Botschafteﬁ der Empfinger-

léhder verteilt wird.

XIII. Besondere Bestimmungen fir kleinere Vorhaben

( Gesamtkosten bis zu.héchstens .80.000 ERE ) . -

1.

‘schluB des Vertrags einen entsprechenden Durchfihrungsbericht vorzu-

spitestens ein Jahr nach dem Zeitpunkt seines Eingangs bed der KEG als
gebilligt.

Diese Bestimmung erganzt .die des Abschnitts VII Ziffer 1, wihrend Ab-
- schnitt VI{ Ziffer 2 und VII ziffer 3 keine Anwendung finden.

Wird seitens der kEG nichts anderes mitgeteilt, so gilt dieser Bericht

Bei Vorhaben, deren Gesamtkosten bis zu héchstens 80.000 ERE betragen, '
sogenannten "kleineren Vorhaben'", kénnen Vertrdge nach den im folgenden
aufgefihrten besonderen Bedingungen geschlossen werden. “

Die Zahlung des Zuschusses der KEG (bis zu hchstens 40.000 ERE) kann
zu dem im Schema vorgesehenen Zeitpunkt auf einmal er?olgen.

Die NRO hat das Vorhaben durchzufihren und spatestens 6 Monate nach Ab-

legen.

-
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Bezlglich des zur Vorlage der Vorhaben zu verwendenden Schemas (Anlage I)
vereinbarerr die NRO und die KEG im gegenseitigen Einverstédndnis von Fall
zu Fall, welche Angaben zu Abschnitt II und III des Schemas bei kleineren

Vorhaben nicht erforderlich sind.

1.

XIV. Besondere Bestimmungen fir Mehrjahresvorhaben

Die gemeinsame Finanzierung auf Mehrjahresbasis soll grdfere finanzielle
Sicherheit und eine lickenlose Durchfihrung von Vorhaben gewdhrleisten,
die einen wertvollen und prioritéren Beftrag zur wirtschaftlichen und

sozialen Entwicklung darstellen.

. Die KEG kann Mehrjahresvorhaben mitfinanzieren, deren Durchfihrung sich

Uber einen bis zu drei Haushaltsjahren umfassenden Zeitraum erstreckt.

’

.Werden Mehrjahresvorhaben nach Durchflihrung als befriedigend beurteilt,

so genieBen sie spdter Prioritdt, falls im Rahmen weiterer Vorhaben Er=-

weiterungen vorgeschlagen werden.

Als Mehr}ahresuorhaben kommen in Betracht:

- eine Reihe ihtegriérfer MaBnahmen zur uirtscha%tlichen und sozialen
Entw1ckLung in ein und demsetben Geb1et, deren Durchflihrung schritt=
weise erfolgt;

- eine aufe1nanderfolgende w1ederholung kleinerer Lohnender Mafinahmen
in verschiedenen angrenzenden Gebieten, wobei das Vorhaben also
schrittweise auf einen groBeren Raum ausgedehnt wird.

Vorbehaltlich nachstehender besonderer Bedingungen finden die Abschnitte
I bis einschlieBlich XII der Allgemeinen Bedingungen mutatis mutandis

auf Mehrjahresvorhaben Anwendung. In diesem Zusammenhang s1nd folgende

" Bestimmungen besonders zu beachten: -

ad I. Die NRO:

-

4.1 - Sachkenntnis und Erfahrung‘in der, Verwirklichung von Vorhaben sind
wesent liche Voraﬁssetzungen. ¢ ) |
4.2 - Sie missen insbesondere in der Lage sein, ihren finanziellen Ver-
pflichtungen fur das gesamte Vorhaben nachzukommen und hierzu dem

entsprechende finanzielle Referenzen angeben.

o/.c-




4.3 - sie missen die Verantwortlichkeiten ihrer fur die Ausflhrung des

.Vorhabens sowie fir Betrieb und Inﬁtandhaltung herangezogenen
Partner klar festlegen. Im Hinblick darauf soll der hauptséchliche
ortliche Partner nach Moglichkeit eine juristische Pefson nach den
Rechtsvorschriften des Empféngerstaates sein.

4.4 = Die hauptséchlichen Ziele der Vorhaben miissen den hauptsédchlichen

Zielen der NRO entsprechen.

ad II1. Die Vorhaben:

4.5 =~ Sie missen klare, begrenzte Ziele verfolgen, die sich wihrend der
' unter das Vorhaben fallenden Jahre innerhalb bestimmter Fristen
verwirk Lichen 1 assen. '

4.6 - sie missen von Anfang an méglichst vollstdndig festgelegt sein und
die globale Programmierung muB erstellt sein. Mehrjahresvorhaben
kdnnen sich also von den sogenannten Einjahresvorhaben insofern
unterscheiden, als die Durchflihrungsmodalititen hur fir die erste
Phase in ﬁllen Einzelheiten festgelegt werden, wihrend fur die
Durchflhrung der weiteren Phasen ‘ein globales Programm aufgestellt
wird, dessen Modalititen erst in einem spiteren Stadium noch genau-
er festgelegt zu werden brauchen. ‘ ’

4.7 - Die Finanzierung muf in vollem Umfang gesichert séin; der bei der
KEG beantragte globale, ZuschuB kann wihrend der Durchfihrung nicht
erhéht werden. , : _'

4.8 =~ Im Rahmen ihrer Haushaltsvorschriften muB die KEG die Mittelbindung

| flir den Gesamtbetrag ihres Zuschusses zum Vorhaben im Laufenden
Haushaltsjahr vornehmen, und sie muB die letzte Zahlung spitestens

am Ende des Uberndchsten Jahres geleistet haben.

-

ad III. Schema fiir die Vdrlgge der Vorhaben:

4.9 = Das Schema ist mutatis mutandis einzuhalten. P

4.10 - Im Hinblick auf die erste Zahlung missen im Teil "Finanzierung des

Vorhabens" die detaillierten Kosten und die Verwendung der Mittel
zumindest fiur das erste Haushaltsjahf, fiur das die Mitfinanzierung
beantragt'wird, angegeben ;erden.'Die Gesamtkosten fir das folgende
Jahr oder, gegebenenfalls, die beiden folgenden Ja%re sind in Form
von Schatzungen aufzuflihren; die detaillierten Kosten sind anléBlich

‘: ) -,..-
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der Ubersendung des in Ziffer 4.15 erwahnten Zwischenberichts mit-
zuteilen, jedenfalls stets vor Beginn der Ausflihrung der weiteren

Phasen, wenn die NRO die spateren Zahlungen verlangt.

‘ad 1V. ohne besonderen Kommentar

ad V. Der Vertrag Uber eine gemeinsame Finanzierung:

4,11 - Der Vertrag Uber Mehrjahresvorhaben umfaf3t die gesamte Dauer des

Vorhabens, die genau angegeben werden mufi.

ad V1. Zuschisse der KEG und Eigenleistungen der NRO:

-4.12 = Der ZuschuB der KEG darf grundsdtzlich einen Durchschnittsbetrag
 von 100.060 ERE je Vorhaben und Jahr nicht Uberschreiten; die
Héchstsumme je Vorhaben betrdgt 300.000 ERE fir drei aufeinander-
-folgende Haushaltsjahre. )

4.13 - Die Zahlung des Zuschusses der KEG erfolgt in Raten, die grundsétz-
Lich 100.000 ERE und jim Falle der ersten Rate 40 % des Gesamtzu-
schusses der KEG nicht dberschreitgn;

4.14 - Die NRO hat fir ausreicﬁende Fortschritte bei den Arbeiten Sorge
zu tragen, damit die letzte Rate des Zuschusses dir KEG auf jeden
Fall vor Ende des zweiten Jahres gezahlt werden kann, das auf das -

Haushaltsjahr folgt, in dem der Veftrag geschlossen wurde. .

~ad VII. Berichterstattung

4.15 - Sobald eine Rate abgeschlossen ist, ‘erstellt die NRO einen Zwischen-
bericht Uber den Stand der Arbeiten und.die'KassenLage; auflerdem
soll darin der genaue Zeitplén der Arbeiten und die nach Posten auf-
gegliederte Verwendung der folgenden Rate des_?uschusses der KEG
dargelegt werden, wenn diese‘Angaben nicht bereits mit den fir das
Vorhaben aufgestellten Programmierungen und Kostenschatzungen uber-
mittelt worden wéren. Auf dieser Grundlage kann die KEG die folgende

Rate ihres Zuschusses zahlen.

Grundsédtzlich mufB jeder Zwischenbericht spdtestens neun Monate nach
ZahLuné der betreffenden Rat%leingereicht werden, der letzte Zwi~
schenbericht muB jedoch spitestens am 30. September vor Ende des
unter das Vorhaben fallenden letzten Haushglt§jahres eingereicht

werden.

‘

. ad VIII..bis XII. ohne besonderen Kommentar
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XV. Besondere Bestimmungen fiir Globalzuschiisse (block-grants) fiir NRO-Kleinst-

vorhaben

1. Kleinstvorhaben, bei denen der beantragte Beitrag der Gemeinschaft
zwischen 2.500 und 10.000 ERE liegt, k&nnen im Rahmen eines Globalzu-

schusses der an die betreffende NRO gemeinsar finanziert werden.

2. Vorbehaltlich der nachstehenden Regeln finden die Abschnitte I bis X -
der obigen Allgemeinen Bedingungen Anwendung fir die Kleinstvorhaben.

2.1. Die NRO, der ein Globalzuschuss gewidhrt werden kann, muss von aus-
reichender Grosse sein und eine nachweisliche Erfahrung von mindestens
. drei aufeinanderfolgenden Jahren im Bereich der gemeinsamen “inanzierung
mit der KEG haben.

Die KEG legt alljéhrlich die Liste der NRO fest, die die genannten Be-

dingungen erfiillen und unterrichtet eie einzeln hieriiber,

2.2. Im Rahmen der in Abschnitt II vorgesehenen Kriterien miissen die Kleinst-
vorhaben insbesondere folgende Bedingungen erfiillen
- eine in sich selbstdndige Massnahme seinj
- mit Vorrang das erforderliche Kleingerdt und eine Beratung der Be-
vdlkerung umfassen;

- Betriebs- oder Unterhaltungskosten ausschliessen.

3, Die Vorlage der Antrige auf Gewdhrung von "Globalzuschiisse™ erfolgt nach
. einer der beiden folgenden Formeln :

Formel A : Globalzuschiisse zur Verwendung fiir von der NRO vorher bestimmte
Zwecke.,

3.1. Vor Antragstellung sind Angaben iiber die NRO einzureichen;

3.2. Gleichzeitig mit den Antrigen sind zur Begriindung der Antrdge Listen von
Kleinstvorhaben, soweit wie mdglich alle in ein und demselben Empfdnger-
land, sowie eine Beschreibung jedes Kleinstvorhabens einzureichen. Die
Vorhabensbeschreibung (eine bis zwei Seiten) tritt an die Stelle des
Vorhabensantrags aach dem in Anlage I dieser "Allgemeinen Bedingungen”
vorgesehenen Schema fiir die Vorlage der Vorhaben, muss aber kurze Angaben

zu allen wesentlichen Punkten dieses Schemas enthalten, insbesondere g




a) Allgemeines
- Bezeichnung des Vorhabens
- Empfingerland und Ort, an dem die begiinstigte Bevdlkerung lebt,
- g;gebenenfalla europiische oder einheimische Instanzen, die an
dem Vorhaben beteiligt sind,
- Zustimmung der'zustandigen Behdrden und Vereinbarkeit des Vorhabens
mit den Plinen, Priorititen und Bediirfnissen des betreffenden
e Landes;
b) Beschreibung, Zeitplan und Mittel zur Durchfiihrung des Vorhabens;

c) Pinanzierungsmodalititen.

Formel B : Globalzuschiisse zur Verwendung fiir spiter zu bestimmende
Zwecke,

3.3, Vor Antragstellung sind Amgaben iiber die NRO einzureichenj

3.4. Es ist anzugeben, fiir welches Land (oder welche linder) der Zuschuss
verwendet werden soll und welcher Betrag je land ungefiahr vorgesehen
ist. Die in Ziffer 3.2. vorgesehenen Vorhabensbeschreibungen sind
dem weiter unten in Ziffer 7 vorgesehenen Durchfiihrungsbericht bei-
zufiigen.

4., Dievollstdndigen Unterlagen zu den Kleinstvorhaben sind am Sitz der
NRO bereitzuhalten.

5.1l Die KEG behilt sich die Mdglichkeit vor, die gemeinsame Finanzierung
. von Kleinstvorhaben, die laut Formel A der Ziffer 3 auf der von den
NRO vorgelesten Liste aufgefiihrt sind, im Rahmen einer vereinfachten
Priifung abzulehnen;

5.2. Die KEG behilt sich die Mdglichkeit vor, eines der nach Ziffer 3.4.
angegebenen linder auszuschalten oder aber ein Kleinstvorhaben nach Prii-
fungdes weiter unten in Ziffer 7 vorgesehenen Durchfiihrungsberichts.
nachtridglich abzulehnen;

6. Die in Betracht kommenden NRO k&énnen jihrlich einen oder mehrere Global-

zuschiisse im Betrag von hdchstens 50.000 ERE je Antrag beantragen. Sie
diirfen jedoch grundsitzlich 20 % des Jahresdurchschnitts der Mittel fiir
gemeinsame Finanzierungen, die die betreffende NRO von der KEG in den
vorhergehenden drei Haushaltsjahren erhalten hat, oder insgesamt
100.000 ERE jihrlich nicht {iberschreiten. Die fiir Globalzuschiisse ver-
wendete Gesamtquote darf grundsitzlich 10 % der im Haushalt der Gemein-
schaft fiir die Zusammenarbeit mit den NRO jihrlich vorgesehenen Mittel
nicht iiberschreiten.




P, -

7. Bver die Verwendung des Globalzuschusses ist ein Durchfiihrungsbericht
zu erstellen, den die NRO spitestens 6 Monate nach Abschluss des Vertrags
bei der’' KEG vorzulegen hat.

Wird seitens der KEG nichts anderes bestimmt, so gilt der Durchfiihrungs-
bericht spitestens ein Jahr nach dem Zeitpunki seines Eingangs bei der
KEG als gebilligt. '

8. Ein erneuter Antrag auf Gewdhrung eines Globalzuschusses kann von der
NRO erst nach Vorlage des Durchfiihrungsberichts fiir den vorhergehenden

Globalzuschuss eingereicht werden.




ANLAGE 1I

Schema fir den Antrag_einer'NRO auf'gemeinsame Finanzierung

von Vorhaben mit der KEG

f

I. ANGABEN UBER DIE NRO

1.

2«

?-

Bezeichnung:

Anschrift: - = in Europa

- im Empféngerland

Rechtsstatus:

Zusammenfassende Beschreibung der NRO (Zielsetzung, Erfahrungen)

Es ist insbesondere anzugeben, .
- ob die NRO bereits &hnliche Vorhaben durchgefﬁhr& hat;
- ob zwischen den eingereichten Vorhaben und den Zielen der NRO
ein Zusammenhang besteht. - . ' i

Finanzielle Referenzen: (Jahresbudget, Bankreferenzen usw.)

Name und Status der Organisation bzw. der Personen, die an dem

Vorhaben mitwirken:

Es ist insbesondere anzugeben, ob es sich um eime Organisation mit

Sitz im Empféngerland oder in einem eurobéischen Land handelt.

\
.

s

Person, die innerhalb der NRO fiir das Vorhaben zustdndig ist: .

\-.

I,...




II. ANGABEN zZUM VORHA:, |

1. Bezeichnung:

2. Empféngerland;

3. Standort im Emg

“gerland:

4. Zustimmung der “tandigen Behdrden des Empféngerlandes:. (1)

Das Schreiben k. die Bescheinigung der Behdrde ist als Anlage bei-

zuflgen; dabei anzugeben, um welche Behérde es sich handelt
(Zentral- oder »,(pensrde).

3. Art des Vorhabe: Forderung lLandlicher Gebiete, Ausristung usw.)
Zweck und Beariri,,.

6. Vereinbarkeit de orhabens mit den Planen, Prioritdten und Bediirf-
nissen des Empfz -landes:

. »
’ . = Welches sind ¢ ‘edirfnisse des Gebiets? Gegebenenfalls ist eine

Beschreibung d¢ sepjets als Anlage beizufigen. . - .

= Werden in dem G, 4, zur Zeit von anderen Stellen Vorhaben durch-

gefihrt, .die fL-,, vorliegende Vorhaben von Interesse sind?

’ 7. Ist das Vorhaben “or einer anderen amtlichen oder nichtamtlichen
Stelle zur Qemei'“nn-Finanzierung vorgeschlagen worden (der Regie-
rung des Landes? ¢, anderen internationalen Organisation?)?

Wie wurde Uber de'*trag entschieden und aus welchen Grinden?

8. Durchfilhrung des Y abens:

e

Beschreibung des Vizbens = Mittel zur Durchfihrung

8.1 Art der Mafinai.. (Anschaffungen, Bauarbeiten usw.) - Beschrei~
bung diéser M: — . '

.

8.2 Durchflhrungsp. _ Zeitplan.
| 51) Es_so[lte"eine Zen Sl behdrde sein, wenn die KEG dies aus politischen
Grinden fur notwe: .. héalt oder wenn die Zustimmung der Regierung die

Durchflhrung’ des “~abens erleichtert.

i .
: 4 . ¥ o’.n.




-3- . ey ANLAGE I

8.3 Personal = Zur Durchfihrung des Vorhabens notwendige Arbeitskrifte
= Europa ‘
= an Ort und Stelle usw.

Es ist anzugeben, inwieweit die brtl1che Bevblkerung bete1l1gt und

welcher Art der 6rtliche Beitrag ist: handelt es sich um freiwil-

liges Personal, um Personal aus Europa, um einheimisches Personal?
fod Welche Qualifikation besitzt das fur die Ausfuhrung an Ort und

Stelle verantwortl1che Personal°

8.4 Bevélkerung, der das Vorhaben zugute kommt.
Wie und inwieweit ist sie an dem Vorhaben beteiligt?

8.5 Art des“Beitrags der NRO

. _ 8.6 Rentab1l1tatsberechnung bei Produktwnsvorhaben (moghchst unter
Berucks1cht1gung der Art des Vorhabens)

9. Durchgeflhrte Untersuchungen:

' = Eingeholte Sachverstindigen= oder Behdrdengutachten sind beizufigen
und kurz zu'analysieren.
\ %
= Es sind weitere fir die Beurteilung des Vorhabens wichtige Faktoren

anzugeben. |, o .

-10. Verwaltung des Vorhabens nach Fertigstellung:

.-. 11. Ubernahme der Betriebs- und Inétandhaltungskosten nach Fertigstellung:

= Name und Eigenschaft der Personen, die die Verualtung Ubernehmen.

= Werden die Betr1ebskosten nach Durchfuhrung von der NRO ubernommen,
so ist anzugeben, fur wie lange Zeit. '

. - werden die Betriebskosten nach Durchflihrung. von der NRO nicht Uber-

nommen, so’ ist anzugeben, wer sie trigt.

.

12. Welchem Recht unterliegen der Vettrag einschlielich die Anwendung der

Allgemeinen Bedingungen? ‘ ' 5

Fehlt diese Angabe, so kommt das Recht des Landes, in dem die KEG ihren:

Sitz hat, zur Anwendung (belgisches Recht).-

» I vy o !
' . ./o-»
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III. FINANZIERUNG DES VORHABENS c1)"

1.

Baupl&nen oder =2eichnungen
usw. als Anlage), .-

2. Gesamtkosten des Vorhabenleinanzie

rungﬁguellen

2.1 Beitrag der NRoO
.o (einschlieBlich des 6rtlichen Beitrags)
_ Angabe sonstiger Finanzierungsquellen:

2.2 Beantragter ZuschuB der KEG:'

2.3 Gesamtkosten des Vorhabens

. Aufg[iederung der Vorhabenskosten

- Die fur Gerdt, 6rtliche Lieferungen (a

veranschlagten Betrédge sind na
2.3) aufzugliedern.

- ; ;
nzugeben, welche), Arbeiten USW.
ch der obigen Unterteilung (2.1, 2.2 und

Aufzufihren nach Gruppen:

2.B. = Traktoren . L ¥
-'Laﬁo;geréi. , Pl |
= Mébel
= Personal, Ausfﬁhrungskosten USw.
. Es ist anzugeben, fﬂr'welche Teile die gemeinsame Finanzierung bean-
. tragt wird. ‘ B |

= Im Falle von Sachbeitrigen: Angabe des geschétzten Wertes.

4, Mehrjahresvorhaben: - Fa

i k]

. ahh b .
(1) Die Kosten sihd in der Wahrun
anzugeben, in dem die NRO ihr

P . "

! ' ‘o ’

-{gegebe-~
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5. Kurs der'Lahdesuéhrung (als Hinweis)

1

6. Gewiinschte Modalititen fir die Zahlungen der KEG

= Voraussichtlicher Zeitplan flur die Zahlungen.

7. Bankverbindung der NRO: , :

8. Sonstige Angaben und Erl&uterungen:
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ERGEBNISSE DER FUNFTEN VERSAMMLUNG DER VERTRETER
DER IN DER ENTWICKLUNGSZUSAMMENARBEIT TATIGEN NICHTREGIERUNGS-
j ORGANISATIONEN (NRO) MIT DEN DIENSTSTELLEN DER KOMMISSION

i Briissel, 22. bis 23. Mirz 1979

1. Die fiinfte NRO-Jahresversammlung (1), an der etwa 80 NRO-Vertreter und
Beobachter sowie die Dienststellen der Kommission teilnahmen, fénd am
; 22. und 23. Mirz 1979 in Briissel statt. Wie in den vorausgegangenen Jahren
. wurden die NRO-Vertreter aufgrund ihrer Erfahrung und unter Beriicksichti-
i ’ gung des erforderlichen Gleichgewichts zwischen den neun Mitgliedstaaten
1 der Gemeinschaft und zwischen den verschiedenen Richtungen der NRO per-

!
I
'.
! I. ALLGEMEINE UBERLEGUNGEN
i
L
:
]

sdnlich eingeladen (2).

Einige Eingeladene nahmen zum ersten Mal an dieser Versammlung teil, da
die mdglichen Teilnehmer nach einem Rotationssystem ausgewdhlt werden. Die
Versammlung war von den Generaldirektionen Entwicklung (VIII) und Informa-
tion (X) in Zusammenarbeit mit dem NRO-VerbindungsausschuB sowie mit den
Dienststellen der Generaldirektionen Auswirtige Beziehungen (I), Haushalt
(XIX) und Finanzkontrolle (XX) veranstaltet worden. Die Arbeiten wurden in
Vollsitzungen und in drei Arbeitsgruppen - Kofinanzierungen, Offentlich-
keitsarbeit, Nahrungsmittelhilfe und Soforthilfe - abgewickelt.

Die Ergebnisse der Arbeiten werden an siimtliche bdeiligten NRO verteilt, die
Kontakte zur Kommission hergestellt haben.

2. Nach der Erdffnung der Sitzung berichtete der Vorsitzende des NRO-Verbin-
dungsausschusses, Thom Kerstiéns, der Versammlung {iber die THtigkeiten des
Ausschusses im Rahmen der neun Sitzungen, die dieser im Jahr 1978 abgehalten
hat. Er wies zunfchst auf die in den letzten drei Jahren erzielten Fort-
schritte hin und erinnerte gleichzeitig an die zunehmende Beriicksichtigung
der NRO-Zusammenarbeit seitens der Gemeinschaftsorgane (3).

In diesem Zusammenhang hat der AusschuB Vorschlige unterbreitet, um die
Zusammenarbeit zwischen den NRO und der Kommigsion der Europdischen Gemein-
schaften formeller zu festigen; diese Vorschlige wurden weitgehend von der
Versammlung angenommen.

(1) Die erste Versammlung far« im Juni 1975 in Briissel statt, die zweite im
Jamuar 1976, die dritte inm Januar 1977 und die vierte im Februar 1978.

C}QS (2) Siehe Teilnehmerliste Anlang I.
MISSIOE3) siene THtigke

€




. Die Vertreter der Kommission haben ihren Bericht {iber die Eniwicklung der
Beziehungen zwischen den NRO und der Europédischen Gemeinschaft im Jahr 1978
vorgelegt und dabei auf die Neuerungen hingewiesen, die in ihrer Zusammen-
arbeit insbesondere wegen der betrfchtlichen Erhdhung (300 % im Verhdltnis
zu 1977) der zu diesem Zweck verfiigbaren Mittel (12 Mio ERE) vorgenommen
wurden; diese Neuerungen lassen sich wie folgt zusammenfassen: erste Kofinan-
zierungen von mehrjéhrigen NRO-Vorhaben; Beitrag zu den beiden ersten
NRO-Vorhaben im Bereich der entwicklungspolitischen Offentlichkeitsarbeit in
der Europdischen Gemeinschaft; erstmalige finanzielle Unterstiitzung des
NRO-Verbindungsausschusses (1).

3. In einem allgemeineren Rahmen wurde die besondere Bedeutung der Zusammenarbe
zwischen den NRO und der Kommission im Jahr 1979 im Hinblick auf die groBen
Ereignisse in der Gemeinschaft hervorgehoben, und zwar den Abschluf der
AKP-EHG—Vefhandlungen und die Wahlen zum Europiischen Parlament.

4. Die NRO-Vertreter haben das Mandat der Mitglieder des NRO-Verbindungsausschusses,
die 1978 gewghlt worden waren und deren Arbeit sowie deren objektive Einstellung
von den NRO und der Kommission sehr gewlirdigt wurde (2), um ein Jahr verlédngert.

II. DIE ERGEBNISSE DER ARBEITEN
1. XOFINANZIERUNGEN DER OPERATIONELLEN VORHABEN IN DEN ENTWICKLUNGSLANDERN (3)

1.1. Nach Ansicht der NRO-Vertreter sind die derzeitigen "allgemeinen
Kofinanzierungsbedingungen™ zufriedenstellend und verschaffen sehr
‘zahlreichen europdischen NRO Zugang zur Unterstiitzung durch die Gemein-.
schaft fiir vielfdltige und angepafite Entwicklungsvorhaben, die zugunsten
der jeweiligen Bevdlkerungsgruppen in s&mtlichen Entwicklungsgebieten
der Welt ohne Unterschied durchgefiihrt werden konnen.

Im Rahmen des geltenden Systems werden die NRO und die Kommission die
Méglichkeit priifen, eine zusitzliche Modalitét in Form von "Globalzu-
schiissen" (block—grants) unter bestimmten Voraussetzungen einzufiihren,
die es beispielsweise ermdglichen, die Verfahren fiir die Kleinstvorhaben
zu wreinfachen und die Verwaltungskosten der Bedeutung solcher Vorhaben
anzupassen. |

(1) Siehe Bericht der Kommission der Europdischen Gemeinschaften KOM (79) 112 endg.
vom 16. Mirz 1979, der getrennt verteilt wurde.

(2) siehe Zusammensetzung des NRO-Verbindungsausschusses 1979 in Anhang III. Es
wird darauf hingewiesen, daB ein neues Mitglied, Herr Klein (Luxemburg), vom
Verbindungsausschuf auf seiner Sitzung vom 23. Mirz hinzugewdhlt wurde.

& ( (3} Siehe Bericht der Arbeitsgruppe "Kofinangierungen von Vorhaben in den
w I\ . Entwicklungslindern™ in Anhang IV. ;
MIH}' u'ru.\_‘.J -__,l | TEE—— - - ey




1.2. 1978 haben die NRO und die Kommission gemeinsam 175 neue Vorhaben finan-
ziert und damit die gesamten hierfiir verfiigbaren Mittel in HGhe von
12 Mio ERE erschdpft. Damit erhdht sich die Zahl der in den letzten drei
Jahren mit der Gemeinschaft von 84 europdischen NRO kofinanzierten Vor-
haben auf 364; es handelt sich um Vorhaben, die in 77 Entwicklungslindern,
hauptsdchlich in Afrika, jedoch auch in Asien und Lateinamerika durch-
gefiihrt werden.
Aufgrund dieses Ergebnisses hat es die Versammlung filr angebracht ge-
halten, die Moglichkeit einer ersten gemeinsamen Bewertung der kofinan-
zierten Vorhaben ins Auge zu fassen. Die Priifung dieser Frage ist dem

. NRO-Verbindungsausschufi {ibertragen worden.

1.3. Zu den iibrigen Fragen, mit denen sich dieser AusschuB 1979 zusammen mit
den Kommissionsdienststellen eingehender wird befassen miissen, gehdren
insbesondere die Probleme in Verbindung mit den europ#ischen Entwicklungs—

helfern und der Zusammenarbeit mit den in den Entwicklungsléindern be-
stehenden NRO. '

1.4. Da die verfiigharen Gemeinschaftsmittel nicht ausreichten, um s&mtliche
1978 eingereichten Vorhaben zu decken, haben die NRO-Vertreter schon
Jetzt eine weitere ErhShung der Mittel im Jahre 1980 gefordert.

2. ENTWICKLUNGSPOLITISCHE OFFENTLICHKEITSARBEIT IN DER GEMEINSCHAFT (1)
. 2.1. Die Versammlung hat den Erfolg der ersten beiden 1978 in diesem Bereich
. auf europiischer Ebene kofinanzierten NRO-Vorhaben festgestellt: das

Entwicklungshilfeforum zur Ausstellung von Gerdt, Mitteln und Methoden
der Offentlichkeitsarbeit auf europdischer Ebene im Zusammenhang mit den
Fragen Europa/Dritte Welt sowie die in Verbindung mit den laufenden
AKP-EWG-Verhandlungen gefithrte Lomé-Kampagne, und zwar beides auf inter—
nationaler Ebene; diese beiden Aktionen werden 1979 auf nationaler Ebene
in den Mitgliedstaaten fortgefiihrt.

Die NRO-Vertreter wurden daran erinnert, daB die Kofinanzierung dieser
MaBnahmen durch die Kommission nur eine zusitzliche "Moglichkeit"™ - im
Rahmen der NRO-Kofinanzierungen — darstellt, fiir die die Generaldirektion
Entwicklung (0D VIII) sustfindig ist und die zugunsten der von der General—

direktion Information (CD X) auf europfischer Ebene durchgefiihrteén Infor-
mations~ und Uffentlichkeitsarbeit eingesetzt wird.

|
g (1) Siehe Bericht der Arbeitsgruope "Offentlichkeitsarbeit in Entwicklungsfragen”
(@ COssner  in Anhang V.




2.2. Die grundlegenden Leitlinien fiir die Kofinanzierung derartiger Aktionen ha-

ben sich als gut herausgestellt und entsprechen den Bediirfnissen, denn es
geht darum, meinungsbildende MaBnahmen tatsichlich europdischen AusmaBes
im Hinblick auf die behandelten aktuellen Themen und die Zielgruppen zu
unterstiitzen. Diese Aktionen werden von erfahrenen und als solchen
anerkannten europdischen Nichtregierungsorganisationen durchgefiihrt;

in Anbetracht der Natur der Vorhaben hat es sich herausgestellt, daB
Gruppen von NRO besser als einzelne NRO in der Lage sind, derartige

Aktionen gemeinsam mit der Gemeinschaft zu finanzieren.

2.3. Im Rahmen der 1979 verfiigbaren Mittel in HShe von 200.000 ERE hat die
Versammlung als Hauptthemen der Vorhaben, die im Bereich der Offentlich-
keitsarbeit in Entwicklungsfragen kofinanziert werden sollen, die land- .
wirtschaftliche und industrielle Zusammenarbeit der Europiischen Gemein—
schaften mit den Entwicklungslindern und ihre Auswirkungen innerhalb der
Gemeinschaft festgelegt.

Diese MaBnahmen werden 1979 auf Landesebene in den einzelnen Mitglied-
staaten durch NRO-Gruppen vorbereitet, die eine diesbesziigliche Zusammen-—
arbeit wiinschen; diesen Aktionen werden 1980 Kampagne,auf europiischer
Ebene folgen.

Wie im Jahre 1978 wird der VerbindungsausschuB hierbei eine koordinierende
Aufgabe erfiillen.

3. NAHRUNGSMITTELHILFE UND AUSSERORDENTLICHE HILFE (1)

3+1. Die Versammlung hat die bei der Zusammenarbeit der NRO mit der Gemein-
schaft im Bereich der Nahrungsmittelhilfe erzielten Fortschritte begriift;

diese Zusammenarbeit ktnnte erweitert werden. Die Ernennung eines
"gemeinsamen Sprechers" der betreffenden NRO gegeniiber der Gemeinschaft

hat diese Form der Zusammenarbeit erleichtert.

3.2. Ferner sind im Rahmen der auBerordentlichen Hilfe der Gemeinschaft
Kriterien vereinbart worden, die einen Ausbau der diesbesziiglichen
Zusammenarbeit mit den NRO ermdglichen.

Auf dieser Grundlage haben die NRO eine gréBere Beteiligung an den Programmen
im Bereich der Nahrungsmittelhilfe und der auBerordentlichen Hilfe der Gemein-
schaft gefordert.

(1) Siehe Bericht der Arbeitsgruppe in Anhang VI.

.“"-T'" B e e |




4. STATUS DER EUROPAISCHEN NRO (1)

4.1. Nach Ansicht der Versammlung wire es aufgrund der bisherigen Er-
fahrungen angebracht, die Existenz der Versammlung und des NRO-Ver-
bindungsausschusses besser zu legitimieren. Diese Legitimierung
midte es ermdglichen, dem Wunsch sfimtlicher in der Zusammenarbeit
in Entwicklungsfragen titiger NRO nach griBerer Reprisentativitit
zu entsprechen, ohne deshalb die Individualitit und Autonomie der
einzelnen beteiligten Nichtregierungsorganisationen zu beeintridchtigen.

4.2. Hierfiir sollen in den einzelnen Mitgliedstaaten der Gemeinschaft
im Prinzip noch vor Ende des Jahres 1979 einzelstaatliche NRO-5itzungen
abgehalten werden, um eine groBere Reprisentativitit bei der soge-
nannten "europdischen" NRO-Versammlung und im NRO-Verbindungsaus-
schuB im Jahr 1980 zu erreichen (2).
Zum anderen wird der NRO-VerbindungsausschuB alles tun, um einen
rechtlichen Status in Belgien und die offizielle Anerkennnung bei
der Kommission zu erlangen.

4.3. Die erforderlichen organisatorischen und koordinierenden Aufgaben
sind dem NRO-Verbindungsausschus8 {ibertragen worden.

(1) Siehe die von der Versammlung angenommenen Vorschlige in Anhang VII.

(2) In diesem Zusammenhang wire darauf hinzuweisen, daB aufgrund des von der
Kommi ssion angewandten Rotationssystems zur Bestimmung der Teilnehmer
mehr als hundert Nichiregierungsorganisationen an mindestens einer der
fiinf NRO-Jahresversammlungen teilnehmen konnten, die bisher abgehalten
wurden: der EinfluB der NRO-Vertreter, die zwar persénlich eingeladen
werden, hat zu einer weitgehenden Verbreitung der Ergebnisse der Arbeiten
in den betreffenden NRO in den neun Mitgliedstaaten der Europiischen
Gemeinschaft beigetragen.




III. SCHLUSSFOLGERUNG

1. Die Zusammenarbeit zwischen den NRO und der Buropiischen Gemeinschaft

hat ein sehr positives und gefestigtes Stadium erreicht.

2. Die auBerordentliche Bedeutung der NRO-Versammlung, die 1975 zum
ersten Mal einberufen wurde, und insbesondere ihres Verbindungsaus-
schusses, den sie zum vierten Mal gewdhlt hat, 188t sich folgender-
maBen zusammenfassen:

1) Die NRO-Versammlung und ihr AusschuB bewirken eine zunehmende
Koordinierung und Verstéindigung zwischen den in der Entwicklung
titigen Nichtregierungsorganisationen, die in den Mitgliedstaaten

der Gemeinschaft ansfiesig sind, unter gleichzeitiger Berfick- .
sichtigung der Verschiedenartigkeit und der Autonomie der einzelnen
NRO-

2) Sie sind die einzigen Organe fiir eine europdische Konzertierung,
die ein beinahe stindiges Bindeglied zwischen der "nicht-offiziellen"
und "offiziellen" Buropiischen Gemeinschaft im Bereich der Ent-
wicklungezusammenarbeit heretellen.

3) Sie konkretisieren und verbessern die Einbeziehung der europdischen
Bevdlkerung in die Entwicklungspolitik der Gemeinschaft.

4) Durch die Verschiedenheit der Nationalititen, der konfessionellen
und nichtkonfeaeionellen Ausrichtungen, der beruflichen und humani-
tiren Motivationen, die ihrer Zusammensetzung zugrunde liegen, er-
fiillen sie den Entwicklungslindern gegeniiber eine wesentliche Auf-
gabe. Sie sind fiir esie der Beweis der Solidaritdt der europiischen .
Bevdlkerung {iber die offiziellen Beziehungen hinaus, die zwischen

ihren jeweiligen L3ndern bestehen kdnnen.

Zusammenfassend 148t sich sagen, daB die Zusammenarbeit zwischen den NRO

und der EWG iiber die NRO-Versammlung und ihren Verbindungsausschuf allmdhlich
s&mtliche europiischen Entwicklungsorganisationen ohne Unterschied oder Dis-
kriminierung einbezieht und somit ihre volle Bedeutung erlangt.

Die HuBerst aktive und konstruktive Beteiligung der Teilnehmer an den
Arbeiten und die Ergebnisse best8tigen die auBerordentliche Bedeutung dieser
NRO-Versammlung.



ANHANG 1
e ANNEX 1
_ ANNEXE 1

NRO = VERSAMMLUNG 1979 - 22, 23 Marz
NGO ASSEMBLY 1979 = March 22, 23 3
ASSEMBLEE ONG 1979 = 22, 23 mars

LISTE DER TEILNEHMER (ELNGELADENE, BEOBACHTER) (1)
LIST OF INVITED PARTICIPANTS AND OBSERVERS (1)
LISTE DES INVITES ( PARTICIPANTS ET OBSERVATEURS) (1)

W

(1) Die Personen, deren Namen mit * gekennzeichnet sind, konnten nicht
teilnehmen.

(1) Those persons marked * were unable to attend.

(1) Les personnes désignées par un * n'ont pas pu participer.
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PARTICIPANTS

BELGIUM

_ M. A. PEETERS

SECRETAIRE GENERAL

CENTRE NATIONAL DE COOPERATION
AU DEVELOPPEMENT

Rue de Lacken, 76

1000 BRUXELLES

Mme Ch, HALUT
Adninistrateur-Délégué
LES ILES DE PAIX .
Rue du Marché, 35

5203 HuY

"
.

M. R. COECKELBERGHS

Responsable des projets et animateur

FONDS NATIONAL POUR LA COOPERATION
AU DEVELOPPEMENT

Avenue Legrand, 65

1050 BRUXELLES

M. A. CAEKELBERGH

' Président

COPROGRAM
Rue Botanique, 67/75
1030 BRUXELLES b

DA NMARK :

Mr, JoJ. THOMSEN
Secretary General ;
FOLKEKIRKENS NODJHAELP 7
DANCHURCHAID

Sct Peders Straede, 3

DK = 1453 KPVENHAVYN K

Mr. A, STINUS

¢/o DANISH NATIONAL UNICEF COMMITTEE
Billedvej

DK = 2100 X@SENHAVN.

Mr. A, PIEL CHRISTENSEN
DANISH REFUGEE COUNCIL
Kronprinsessegade, 4

DK = 1304 KOBENHAVN K

PROF. P. FELDHEIM
Vice-Président

BUREAU D'ETUDES POUR LE
PEVELOPPEMENT HARMONISE
Avenue Jeanne, 44

1050 BRUXELLES

M. N LEYNSE
SOLIDARITE MONDIALE/
WERELDSOLIDARITEIT
Rue de la Loi, 121
1040 BRUXELLES

M. C. PETITJEAN

Président

CENTRE D'AIDE AU DEVELOPPEMENT
DANS LA LIBERTE ET LE PROGRES
Rue de Naples, 39

1050 BRUXELLES °

Mr. H. KJAER
Mellemfolkeligt Samvirke
Hejrevej, 38

DK = 2400 KOBENHAVN NV

Mr. F. GJORUP
Generalsekretaer
RED BARNET
Brogaardsvaenget, 4
DK = 2820 GENTOFTE

|
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GERMANY F.R.

Herr B,V. DREESMANN
Generalsekretar

DEUTSCHE WELTHUNGERHILFE
Adenaverallee, 134

D S300 BONN

Herr P. SCHWANKL

Leiter des InformationsbUros
Friedrich-Ebert=Stiftung
Rue Archimede, 17A :

1040 BRUSSEL

Herr MULLER
Friedrich=-Naumann=Stiftung
Baunscheidstr, 15

D 5300 BONN

Herr Dr. G. SPECHT
Direktor :
DEUTSCHER CARITAS=VERBAND
Postfash 420

Karlstrale 40

D-7800 FREIBURG

Herr D. MARX
Afrika=-Referat
Erot fUr die Welt
staffelbergstr, 76

D 7000 STUTTGART 4

Herr M, DREWES

Geschaftsfuhrer

ARBEITSGEME INSCHAFT KIRCHLICHER
ENTWICKLUNGSDIENST

, Diemersholdenstrasse, 48
7 STUTTGART 1

* Herr Dr. K. POSER

Direktor

EVANGELISCHE ZENTRALSTELLE FOR
ENTWICKLUNGSHILFE e.V.
Mittelstrasse, 37

D 5300 BOM

Herr Dr. DAHL

INSTITUT FUR INTERNATIONALE SOLI-
DARITAT DER KONRAD ADENAUER=
STIFTUNG e.V.

BUPEAU BRUXELLES

102, rue Gérard Gratry

BRUXELLES

Herr K. LAMPKA
Hanns=-Seidel=Stiftung e.V.
Lazarettstr. 19 '

D 8000 MUNCHEN

Herr M. SOLLICH
Dkumenischer Arbeitskreis

, Kirche und Entwicklung e.V.

Adenauerallee, 134
D 5300 BONN

Herr Dr. Reimann

DEUTSCHE ARZ TEGEMEINSCHAFT FUR
MEDIZINISCHE ZUSAMMENARBEIT e.V.
Wilmersdorfer Strasse, 94/95

D 1000 BERLIN 12
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FRANCE

M. M. DUREL

animation Jeunesse et Développement
SECOURS CATHOLIQUE

104, rue du Bac

F 75341 PARIS CEDEX 07

M. J. REBY

pélégué Général
AGRICULTEURS FRANCAIS ET
DEVELOPPEMENT INTERNATIONAL
(A.F.D.I1.) '
Cours de Verdun, 11

F 69285 LYON CEDEX 1

M.N, BEROFF

Président,

CENTRE INTERNATIONAL DE
DEVELOPPEMENT ET DE RECHERCHE
B.P. 3

AUTRECHES

F 60350 CUISE-LA-MOTTE

M. R. DA SILVA

pDirecteur du Développement
CIMADE

176, rue de Grenelle

F 75007 PARIS

IRELAND S

Mr.A, TARBETT
Executive Director ;
CONCERN

1, Upper Camden street

DUBLIN 2

Mr<41. COOTE : E
Chairman '
CONGOOD

c/o 25 Lower Lesson street
DUSLIN 2 '

Mr.R. CLEARY

'Eomhlamﬁ

c/o 29 Lower Baggot st.
DUBLIN 2

M. p. POLI

Directeur Adjoint du Service des
Relations Internationales

LIGUE FRANCAISE DE L'ENSEIGNEMENT
ET DE L'EDUCATION PERMANENTE

Rue Récamier, 3

F 75341 PARIS CEDEX 07

M. G. COTTEAU
Président,
FONDATION DELTA 7
201, rue Lecourbe
F 75015 PARIS

M. Ph., MERMET

pélégué Général
ASSOCIATION FRANCAISE DES
VOLONTAIRES DU PROGRES
B.P. 2

91310 MONTLHERY

M. R. COLIN

Directeur Genéral

Institut International de Recherche
et de Formation

49, rue de la Glaciére

F 75014 PARIS

Mr.R. SMILEY
General Secretary
GORTA

Aston House

Aston Place
DUBLIN 2

Mr.J. CONNOLLY

General Secretary

IRISH COMMISSION FOR JUSTICE
AND PEACE

169, Booterstown Avenue
BLACKROCK

Lo DUBLIN




ITALY

M. P. BASTOGI

Public Relations Director
MANI TESE

Via Cavenaghi, &4

I 20149 MILANO

Mlle G. de VITA

Segretario Generale
ORGANIZZAZIONE PER LA COOPERAZIONE
E LO SVILUPPO (ASIP)

Via Federico Cesi, 30 .

I 00193 ROMA

 MLle MAGRINI Ly
IPALMO Pl

via del Tritone, 62-B

I 00187 ROMA

~ M. BONISCONTI
Secrétaire Général
ISTITUTO ITALO-AFRICANO
via Ulisse Aldrovandi, 16
I 00197 ROMA ;

SRR ——

MLLe A, TOFFANIN
COMUNITA PROMOZIONE SVILUPPO
via M. Natale, 8 =~ '

I 80069 VICO EQUENSE (Napoli)

LUXEMBOURG

* M, R. SCHMIT
ACTION FORMATION DE CADRES
Avenue Gaston Diderich, 23
LUXEMBOURG=VILLE

M. A. CINUS

Federazione Organismi Cristiani di
Servizio Internazionale Volontario
Via Mosé Bianchi, 94

I 20149 MILANO

M. R. TONIATTI
COMITATO EUROPEO DI

* FORMAZIONE AGRARIA

Via Lame, 118
1 40122 BOLOGNA

Prof. L, VERNETTI .
Consigliere Delegato

AGENZIA TERZO MONDO
COMPLESSO L'UMANITARIA
via Daverio, 7

I 20122 MILANO

" pére A. TRICARICO

CARITAS ITALIANA
via Colossi, 30

1 007100 ROMA

B

Pr. P. KLEIN
BRIDDERLICH DELEN

B8d du Prince Henri, 23
LUXEMBOURG VILLE




NETHERLANDS

M.Sj. YHEUNIS

Secretary General v
NOVIB

Amaliastraat, 5/7

DEN HAAG 2

Mr.J. BOS '

General Director
ICCo

Stadhouderslaan, 43
UTRECHT

Mr. K. ZWAGA
CENTRE D'ETUDES EUROPEENNES
DES PAYS=-BAS '

Pastoor Steeg, &

ALKMAAR

UNITED KINSDOM

Mr. V.. SUTTON

WORLD DEVELOPMENT MOVEMENT |
BEDFORD CHAMBERS,

Covent Garden

LONDON WC2E 8HA

Mr. C.M., BAX

Associate Director
Christian Aid ’
P.0. Box n° 1

LONDON SW 9 8BH

Mr. D. WALKER
Director .
CENTRE FOR WORLD DEVELOPMENT
EDUCATION

Parnell House

25, Wilton Road

LONDON SW1V 1J8

LY

Mr. M. LAZAROWICZ

Organiser

SCOTTISH EDUCATION AND ACTION
FOR DEVELOPMENT

146 Lauriston Place

EDINBURGH EH3 9HX

Mr.P. VAN TONGEREN

Chairman

NATIONALE KOMMISSIE VOORLICHTING
EN BEWUSTWORDING ONTWIKKELINGS=
SAMENWERKING

- Mauritskade, 63

AMSTERDAM

Prof. Dr. J.P. VAN PRAAG
Voorzitter

HIVOS

Huygenspark, 37

DEN HAAG :

Mr. P. BERGHUIS

KONINKLIJK INSTITUUT VOOR OE
TROPEN

Mauritskade, 63

1092 AD AMSTERDAM 00ST

Mr. H.G. EXCELL-

OVERSEAS AID COORDINATOR ;
THE SAVE THE CHILDREN FUND
157, Clapham road

LONDON SW9 OPT

Mr. P. LAING
HELP THE AGED
32, Dover street
LONDON W1A 2AP

Mr. A. BERRESFORD

THE INSTITUTE OF CULTURAL AFF&IRS
Bridge House

Preston Road

Isle of Dogs

LONDON ET4

Mr. W.R. DAVIES

Director

WELSH CENTRE FOR INTERNATIONAL
AFFAIRS

Temple of peace

Cathays Park

CARDIFF CF1 3AP

|
|
|
|
|




NGO LIAISON COMMITTEE 1978

Chairman

Mr T. KERSTIENS

Foreign Affairs Direotor
CEBEMO ;
Van Alkemadelaan, 1

DEN HAAG :

MBM'BBI'B

Mr. M. BOTAZZI
Secrétaire CGénéral
CeCsFeDs

47, quai des Augustina
F 75006 PARIS :

Mr. J. LISSNER
Projeots Director
DANCHURCHAID

Sct Peders straede '3
DK 1453 K@BENHAVN

Miss M. NEVILE
General Seoretary
CeleleRe

1 Cambridge Tce
LONDON NWI 4JL

Mr. B. WALKER
Direotor-General -
OXFAM : (
274 Banbury Road

OXFORD 0X2 7DZ

Consultants

Mr. P. FARINE
C.C.F.D.

4’!. quai des Grands Auguat:l.ns

F_75006 PARIS

Mr. E. TEIXEIRA DE IA.TTOS
CEBEMO

Van Alkemadola.anﬂ

DEN HAAG ;

Vigce~chairman

" Mp. P. GILLI

Public Relations Director .
MOVIMENTO SVILUPPO E PACE
via Magenta 12bis’

I 10128 TORINO .

Co DUBLIN

‘Mr. U. KOCH

Direktor
MISEREOR/KZE
Mozartstrasse, 11 RERARL ' .

D 5100 AACHEN

Mr. B. MoKEOWN
Director

TROCAIRE

169, Booterstown Avenue
Blackrock ' -

. Profs A. VAN ISTENDAEL

Président _ -
CARITAS CATHOLICA BELGICA
21, rue Guimard :
1040 BRUXELLES

Mr. D. BERRUELLE
CoFeCoMoCaFe '
rue Cambronne, 42

F_75015 PARIS




028SERVERS

INTERNATIONAL AND EUROPEAN NGOS

Mr. S. GODFREY

Chairman

INTERNATIONAL COALITION FOR
DEVELOFMENT ACTION

c/o WDNM

Bed¥~rgd Cnambers

Covent Garden

LONDCH WC2E SHA

Mr. G. VERON

Secretary General

EUROPEAN YCUTH FORUM

66, av. de Cortenberg, Bte 10
1040 BRUXELLES

>

OFFICE CATHOLIQUE D'INFORMATION
SUR LES PROBLEMES EUROPEENS
221, rue de la Loi

1040 BRUXELLES

M. E. MEYER
Secrétaire Général
EURO=COOP

17A, rue Archiméde
1040 BRUXELLES

* M. P. ZUMBACH 3
UNION INTERNATIQONALE DE PROTECTION
DE L'ENFANCE i
INTERNATIONAL CENTRE,
Varembe, 1
P.0. Box 41
CH ~ 1217 GENEVE 20

-~ -

Mr. T. MERCIE

Segrétaire Général

CENTRS INTCRNATIONAL DES UCJG=YMCA
F 77008 MELUN=~LA=ROCHETTE

Mr D. DIALLO

International African Institute
210 High Holborn

LONDON WC1V 78UW

«Pasteur M.

Mr. E.H. QUERIN

Secrétaire Général

COOPERATION INTERNATIONALE POUR
LE DEVELOPPEMENT SOCIO-ECONCMIQUE
104, av. Princesse Elisabetn

1030 BRUXELLES

Mr. P.G. MASON

Chairman

REGIONAL CONFERENCE ON
INTERNATIONAL VOLUNTARY SERVICE
Leeward !
LoMgborough

Moreton=in=iarsh

GLOS GL56 OQR

LENDERS

Secrétaire Général

CENTRE OEUCUMENIQUE POUR EGLISE
ET SOCIETE

23, avenue d'Auderghem

1040 BRUXELLES

Ms. R. TRAITLER

COMMISSION OF THE CHURCHES'
PARTICIPATION IN DEVELOPMENT
P.0. Box 66

150, route de Ferney

CH=1211 GENEVE 20

M. Alfred SCHMID

Directeur

LIGUE DES SOCIETES DE LA CROIX ROUGE
CH = 1211 GENEVE 19

Mr.: FLICHY

Responsable du Secrétariat Permanent
Conférence, Régionale des

Caritas d'Europe

106, rue du Bac

F = 75341 PARIS CEDEX 07

i




: ’
} INTERGOYVERNMENTAL ORGANISATIONS
|
| Mr. R. MOUNTAIN
| * Coordinator FFHC=AD : UNDP/CESI NGO LIAISON OFFICER
| FAO R Palais des Nations
| Via delle Terme di Caracalla ' ' CH = 1211 GENEVE 10 !
| 1 01000 ROMA '
: - |
| Mme R. HEREMANS © ' Mr. Lopez-Penela :
| Centre d'Information et Contribution Officer ;
| Bureau de liaison des Nat1ons-Un1es UNICEF L
. rue d'Arlon, 108 ' Palais des Nations - !
Vs 1040 BRUXELLES : . CH = 1211 GENEVE 10 |
| " |
* jirs M, GALLIS-QUEDNAU ' M. Raymond GOOSSE :
_ Information Officer \ : Directeur .*
” Palais des Nations "7 71" ‘' - Bureau de liaicon de 1'Organization :
CH = 1211 GENEVE 10 : Internationale du Travail '
\ . rue AImé Smekens, 40 )
1040 BRUXELLES :
. Mr. T.G. MARTIN : ' Mr. Thomas QUCHTERLONY :
Youth Division . Chef du Bureau de Liaison du {
COMMONWEALTH SECRETARIAT Conseil de L'Europe }
Marlborough House 155, rue de La Loi :
Pall Mall 1040 BRUXELLES
LONDON SW1 SHX '
‘ |
Mr. LaP.GHATENAY {
¢ External Relations Adviser . |
International Relations Department : - " '
THE WORLD BANK ‘_
1818 H Street, N.W. ' : 3
WASHINGTON, D.C, 20433 .
COMMISSION OFFICIALS :
DG VIII - Develooment
/ Mr. G. SCHIFFLER, Head of Division (VIII-2 = Institutions and non=governemental

) circles)

Mrs Do JOSSELIN, Deputy Head of Cabinet to Mr. Cheysson .. ‘
Mr M. JANSSENS, Head of NGO Section (VIII=2)

Mr M. LAIDLER, Assistant to Mr M. Foley, Deputy Director Gencral
Mr M, LENZ, vi11-2 ) ,
'Mr V., DOWD, VIII=2 i s b S50 e S L

Mr B, O'NEILL, VIlI=-2 :

Mrs H. DENIS, VIII=2 S ay TS B N ey Spmames s damee WX

Miss F. MARION, VIII=2

Mr. B. JARZYNKA, VIII/D/1 Food Aid

Dube X = Information :

Mr. P. CROS, Head of Section Develogment Policy.

Mr. M. WHITEMAN

Mr. F. BARON

S p— A o Py

i_
!
:
i
i
1




ANHANG II

NRO-JAHRESVERSAMMLUNG - BRUSSEL
22, - 23, Mirz 1979

BERICHT UBER DIE TATIGKEIT DES NRO-VERBINDUNGSAUSSCHUSSES IM JAHRE 1978

EINFUHRUNG

1.1. Wie auch in den vergangenen Jahren scheint es niitzlich, daB die NRO, die
mit der EG-Kommission zusammengearbeitet haben, einen Bericht {iber die |
Tétigkeit ihres Verbindungsausschusses im letzten Jahr erhalten. Da die-
ser Bericht sich nicht auf Tatsachen beschrénkt und da der AusschuB erst
am Tag vor der Versammlung dariiber beraten kann, {ibernimmt der Vorsitzende
des Verbindungsausschusses die volle Verantwortung fiir seinen Inhalt. Es
wire natiirlich besser gewesen, wenn der Bericht Ihnen schon vorher hitte

. zugesandt werden k®nnen. ol

1.2. Wenn man kurz auf die drei Jahre der Zusammenarbeit zwischen den euro-
pdischen NRO und der Europdischen Gemeinschaft zuriickblickt, so ist ein
beeindruckender Fortschritt festzustellen. Auf dem Gebiet der Kofinan—
zierung wurden die Mittel zwischen 1976 und 1978 von 2,5 Millionen Rech—
nungseinheiten auf 12 Millionen Rechnungseinheiten erhdht, wobei in
diesen drei Jahren 84 europ#ische NRO beriicksichtigt worden sind.

Auf dem Gebiet der entwicklungspolitischen Uffentlichkeitsarbeit fanden
die ersten europdischen Tagungen - eine Messe {iber entwicklungspolitische
Offentlichkeitsarbeit und ein NRO-Lomé-Seminar — mit voller Unterstiitzung
der Buropdischen Gemeinschaft statt. Mir die Nahrungsmittelhilfe wurden

. 1976 12.000 Tonnen und 1978 20.000 Tonnen Magermilchpulver zur Verfiigung
gestellt.

ZIELE :

1.3. Wichtiger ist jedoch die Feststellung, daB die Bedeutung der Nicht-Regie-
rungsorganisationen und die Moglichkeiten zur Zusammenarbeit mit ihnen
sehr schnell von den europ#ischen Regierungen, dem Buropdischen Parlament
und der EG-Kommission erkannt und gewlirdigt wurden. Hierin zeigt sich
der wahre Wert der Arbeit des'Vsrbindungsausaohussea. Er muf als Instrument
dienen fiir:

a) die Identifizierung und Anerkennung von authentischen NRO in der
Europiischen Gemeinschaft;

b) die Forderung der Zusammenarbeit zwischen den NRO der Buropiischen
Gemeinschaft in allen Entwicklungsbereichen, wobei die Autonomie der
NRO erhalten werden und ein Verhflinis des gegenseitigen Vertrauens

entstehen mB, das notwendigerweice die Grundlage_fﬂr Jjegliche Zusammen-
>O8SNEY arbeit ist,




die Forderung der Zusammenarbeit zwischen Entwicklungshilfe-NRO

sowohl auf nationaler als auch auf europiischer Ebenej

d) die Unterstiitzung der Entstehung vom authentischen NRO in Entwicklungs-—
lindern und die Verbesserung der Partnerschaft mit ihnenj

e) die Férderung der Uffentlichkeitsarbeit in der Puropiischen Gemein-
schaft {iber Entwicklungshilfethemen.

PROBLEME
E 1.4. Die Fortschritte sollten uns jedoch nicht vergessen lassen, daB es noch
| viel zu tun gibt:
| - Die Zusammenarbeit zwischen den NRO ist in vielen Lindern noch selten
! und auf europfischer Ebene noch viel seltener.
| ~ Wieviel Handlungsfreiheit haben NRO in den Lindern der Dritten Welt, .
und was tun wir dafiir?

| —~ Das Verh&dltnis zu EG-Beamten oder zum Europiischen Parlament ist zwar
i sehr gut, beschrinkt sich aber in Wirklichkeit auf wenige Personen.
| Ein Personenwechsel kidnnte ausreichend sein, um die Zusammenarbeit um

einige Jahre zuriickzuwerfen.

~ Wie kOnnen wir die dffentliche Meinung wirklich beeinflufien, z.B.
Arbeiter, Bauern, Frauen, die Mittelschicht usw.?

|
|
I
|
‘ Die Vergangenheit hat bewiesen, dal wir Fortschritte erzielen k&nnen,
wenn wir zusammenhalten und eine klare Vorstellung von dem haben, was

wir tun mdchten.

MITGLIEDER I ".

1.5. Der VerbindungsausschuB bestand 1978 aus den folgenden Personen:

Name Organisation Staat
Herr Th. Kerstiens, Vorsitzender CEBEMO Niederlande

Herr P. Gilli, Stellvertretender Movimento Sviluppo Italien

Vorsitzender e Pace

Herr M. Botazzi .CCFD , Frankreich

Herr J. Lissner Danchurchaid “Dénemark

Herr B. McKeown TROCAIRE Irland

Herr U, Koch MISEREOR Bundesrepublik
Deutschland

Frl. M. Nevile CIIR Vereinigtes Kénig-
reich

Herr A. Vanistendael Caritas Belgium Belgien .

Herr B. Walker A OXFAM Vereinigtes Konig-

reich




Damit waren 8 der 9 Mitgliedstaaten — mit Ausnahme von Luxemburg -

und nach der Zusammensetzung die folgenden THtigkeitsbereiche vertreten:
Kofinanzierung, entwicklungspolitische Uffentlichkeitsarbeit, Nahrungs-
mittelhilfe, Soforthilfe. AuBerdem ernannte der AusschuB wie in der
Vergangenheit einige Berater fiir Bereiche, fiir die dies notwendig er-
schien. Fir den Bereich entwicklungspolitische Offentlichkeitsarbeit:

~ Herr Philippe Farine

- Herr Didier Berruelle

und fiir den Bereich Nahrungsmittelhilfe:

= Herr E. Teixeirs de Mattos.

Die Stimmung unter den Mitgliedern des Ausschusses war sehr gut, so

daB alle Sachfragen pragmatisch und wirksam behandelt wurden, wofiir ich
allen Mitgliedern und Beratern herzlich danken méchte.

1.6. Unsere Hauptgesprichspartner von der EG~Kommission, mit denen eine ange-
nehme und wirkungsvolle Zusammenarbeit aufrechterhalten wurde, -kamen aus
der GD VIII (Generaldirektion Entwicklung); diese Zusammenarbeit erstreckte
sich auf Kofinanzierung und Nahrungsmittelhilfe und zusammen mit der
GD X (Generaldirektion Information) auf entwicklungspolitische Offent—
lichkeitsarbeit.

Die im letzten Jahr ausgesprochenen Befiirchtungen in bezug auf den Mangel
an Personal zur Durchfithrung des stark erweiterten Programms wurden nur
zum Teil ausgerfumt. Es hat zwar eine gewisse Verbesserung gegeben, diese
war aber nicht ausreichendj der Verbindungsausschuf hat daher die meisten
seiner Sekretariatsarbeiten selbst {ibernommen (dank eines Zuschusses der
EC-Kommission).

TATIGKEITEN

1.7« AuBer der Zusammenarbeit mit der EG-Kommission sollte das ausgezeichnete
Verh&ltnis zum BEurop#ischen Parlament, insbesondere zu seinem Entwicklunge-
ausschuB unter Vorsitz von Frau Flesch (Luxemburg), erwihnt werden. Der
Vorsitzende des Verbindungsausschusses nahm an einer Sitzung dieses Aus-
schusses am 1. Mirz 1978 teil, wihrend der gesamte VerbindungsausschuB zu

einer Sitzung am 21. Juni 1978 eingeladen wurde. Eine solche Sitzung wird
hoffentlich jedes Jahr stattfinden kdnnen.

1.8. Der NRO-Verbindungsausschus tagte 1978 neunmal. Die Sitzungen fanden am
15. Februar, 7. Mirz, 13. April, 28. April, 20. bis 21. Juni, 14. September,
5 Oktober, 9. Jamuar und 2. Mirz etatt,
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Berichte {iber diese Sitzungen wurden einer groSien Anzahl von NRO zuge-
sandt, die Verbindungen zur EWG unterhalten. Diese Liste enthdlt die
folgende Anzal von NRO pro Land:

- Belgien 30
- Bundesrepublik Deutschland 37
- Dédnemark 22
- Frankreich 29
- Irland ] X3
-~ Italien 22 2
- Luxemburg 5
-~ Niederlande 13
- Vereinigtes Konigreich 44

Da der VerbindungsausschuB auch fiir die Organisation von zwei Veran-
staltungen auf Gemeinschaftsebene im Bereich der entwicklungspolitischen.
Offentlichkeitsarbeit verantwortlich war, wurden zwei Untergruppen einge-
setzt; die erste unter dem Vorsitz von Herrn Berruelle (Frankreich) zur
Organisation einer Ausstellung {iber entwicklungspolitische Offentlich-
keitsarbeit vom 20. bis zum 24. November 1978, die andere unter dem Vor-
sitz von Herrn Farine (Frankreich) iiber die Neuverhandlungen des Ab-
kommens von Lomé vom 10. bis 12, Januar 1979. Beide Untergruppen hielten
Vorbereitungssitzungen ab und jeweils eine Sitzung zur Auswertung.

All dies filhrte dazu, daB die Mitgliedschaft im Verbindungsausschull
immer mehr Zeit erfordert, nicht mur fiir internationale Treffen, sondern

auch zur Information der nationalen NRO und zur Organisation von Treffen

auf nationaler Ebene.

KOFINANZIERUNG

2.1. Auf dem Gebiet der Kofinanzierung wurden gute Fortschritte erzielt. Mit
Hilfe des Buropdischen Parlaments wurden die zur Verfiigung stehenden
Mittel fast verfiinffacht:

~ 1976 - 2,5 Millionen ERE
- 1977 = 4 Millionen ERE
- 1978 - 12 Millionen ERE.

Wahrend 1976 76 Vorhaben gebilligt wurden, wurden im letzten Jahr 175
Vorhaben kofinanziert, die auf die Initiative von 61 NRO zﬁrﬁckgingen;
dies zeigt, daB das Programm einer Notwendigkeit entspricht. Es ist
auBerdem wichtig festzustellen, daB ungeachtet einer Verdreifachung der
zur Verfilgung stehenden Mittel (von 4 au 12 Millionen ERE) nicht alle
Antrége auf Unterstiitzung angenommen werden konnten und daB wiel977 viele

Vorhaben {ibertragen werden muBten,




2.2. Eine Neuerung des letzten Jahres war die Mdglichkeit der Kofinanzierung
von Vorhaben und Programmen mit einer Laufzeit von drei Jahren. Von diese;
Moglichkeit wird immer mehr Gebrauch gemacht.

2.3. Die Vorhaben und Programmen werden zufriedenstellend rasch behandelt,
obwohl es zu Beginn des Jahres aufgrund von Personalmangel einige Ver-
zdgerungen gab. Schnelligkeit ist bei der Behandlung von Vorhaben und
Programmen weiterhin von gréfter Bedeutung. Daher sollte auch in Er—
wigung gezogen werden, ob in besonderen Fillen eine Sonderkategorie
(dringende Vorhaben) eingefiithrt werden kénnte, die so schnell wie mdglich
behandelt wiirden. Dies kinnte mitunter bei Agrarpro jekten ndtig sein, die
Saisoneinfliissen unterliegen, bei Bauvorhaben vor Beginn der Regenzeit

- UBwW.

2.4. Immer mehr Regierungen gehen zu einem System der Globalfinanzierung mit
den NRO iiber - im aflgemeinen mit den NRO, mit denen sie schon seitJahren
zusammenarbeiten und zu denen ein Vertrauensverhiltnis besteht. Obwohl
die Zeit fiir eine solche Art der Finanzierung durch die EWG vielleicht
noch nicht reif ist, kinnte einiges getan werden, um den NRO eine be-
scheidene Summe zu garantieren, die sie fiir sogenannte Mikropro jekte von
.2 bis 3.000 ERE verwenden kdnnten. i

2.5. Wihrend der Versammlung wird hoffentlich eine Diskussion iiber das Gesamt—
programm stattfinden kSnnen -~ z.B. wichtige Gebiete, Zielgruppen, Ver-
h&ltnis zu den Partnerorganisationen in Ubersee usw. AuSerdem sollte die
Frage beriickeichtigt werden, welche Organisation als authentische europ-
pdische NRO angesehen werden kann, die das Recht hat, einen Antrag auf
Finanzierung zu stellen.

ENTWICKIUNGSPOLITISCHE OFFENTLICHKEI TSARBELT

3+1. Bei der letzten Versammlung wurde beschlossen, daB auf dem Gebiet der
entwicklungspolitischen Uffentlichkeitsarbeit, fiir die ein kleines Budget
von 100,000 ERE erdffnet wurde, Vorhaben um ein oder zwei zentrale
Themen ~ darunter die Neuverhandlungen des Abkommens von Lomé -~ unter-
stiitzt wilirden.

3.2. Wie bereits erwihnt, wurden besondere Untergruppen geachaffén fiir:
a) die Organisation eines europdischen Seminars {iber Lomé; und
b) die Koordinierung von verschiedenen Veranstaltungen auf nationaler



3.3.

3.6.

Daher wurden in einer Reihe von Li&ndern, insbesondere im Vereinigten
Kénigreich, in Irland, Italien, Frankreich und den Niederlanden Veran-

staltungen zur Vorbereitung des europdischen Seminars organisiert.
Dadurch wurde es mdglich, das Seminar so zu organisieren, dal es zu einem
Gesprdch zwischen NRO und AKP sowie EG-Beamten {iber die Ergebnisce des
Lomé-Abkommens wurde.

Wenn dieses Seminar auch ein Erfolg war, so ist es doch wichtig, ein
gutes Folgeseminar auf nationaler Ebene zu organisieren. Die Auseinander-
setzung zwischen UGruppen wie Gewerkschaften, europiischen Bauern oder
Frauen iiber aktuelle Themen sollte gefdrdert werden.

Ein weiteres Treffen der europdischen NRO war die Ausstellung iiber ent-
wicklungspolitische Offentlichkeitsarbeit in den neun EWG-Lindern. Sie .
fand vom 20. bis zum 24. November in Briissel statt und ermdglichte es

einer Reihe von NRO und Sachverstéindigen zum erstenmal, ihre Vorstellungen

zu diesem Thema zu vergleichen.

Auf der kommenden Versammlung sollten verschiedene Themen vorgeschlagen
werden, die zum Gegenstand von Veranstaltungen im Rahmen der entwick-
lungspolitischen Uffentlichkeitsarbeit werden kdnnten, die aus den fiir
1979 zur Verfiigung stehenden 200.000 ERE unterstiitzt werden k&nnten.
AuBerdem sollte untersucht werden, ob es nicht niitzlich wire, den Ver-
bindungsausschuf mit einer Studie {iber das Verh#iltnis zwischen Menschen-—
rechten und Grundbediirfnissen zu beauftragen, und wie beide in eine neue
Sicht der Entwicklung eingehen k&nnten.

Im Gegensatz zur Kofinanzierung von Vorhaben und Programmen sind eine .
Reihe von Regierungen in der Gemeinschaft weiterhin nicht geneigt, sich

in der entwicklungspolitischen Offentlichkeitsarbeit zu engagieren, Die
Versammlung sollte darfiber beraten, wie ein solches Zdgern {iberwunden
werden kann und wie sowohl die Regierungen als auch die Gemeinschaft dazu
bewegt werden konnen, auf diesem Gebiet aktiver zu werden.

NAHRUNGSMITTELHI LFE

4.1. Fiir die Nahrungsmittelhilfe hat die Gemeinschaft 1978 20.000 Tonnen

Milchpulver zur Verfiigung gestellt, die durch die NRO verteilt werden.
Ein st8ndiger UnterausschuB, bestehend aus der europiischen Caritas,

dem Weltkirchenrat und OXFAM, {ibernimmt die Verteilung in 48 Lindern.
Insgesamt sind ungefihr 15 NRO daran beteiligt.,




4.2,

4.3.

Es ist zu hoffen, dal neue, von der CGemeinschaft vorbereitete Verfahren
zur Bereitstellung der Mittel vom Rat gebilligt werden, da die geltenden
Verfahren zu schwerfédllig sind. Herr Cheysson gab seiner Anerkennung fiir
die von den NRO auf diesem Gebiet geleistete Arbeit Ausdruck.

Als Soforthilfe kann im Rahmen des Lomé-Abkommens oder Artikel 950 des
Gemeinschaftshaushalts in gewissem Umfang Hilfe gewBhrt werden. Das von
den NRO anzuwendende Verfahren ist jedoch micht eindeutig und sollte
daher von dem zukiinftigen Verbindungsausschuf eingehender erdrtert werden.

VERBINDUNGSAUSSCHUSS

3 5.1.

OSSHEeT
WL L i

¥ AieciAn
VDI |

Angesichts seiner Tdtigkeiten wire es angebracht, wenn der Verbindungs-
ausschuff sich in Zukunft "Buropdischer VerbindungsausschuB der Entwick-
lungshilfe NRO" nennen wiirde. In der Vergangenheit wurde der Verbindungs-
ausschuB jihrlich gewdhlt und arbeitete rein pragmatisch. Er erfiillte
jedoch seinen Zweck.

Die Versammlung von 1978 bat den VerbindungsausschuB jedoch um Vorschlige
fiir einen mdglichen Status der NRO gegeniiber der EWG wie auch {iber den
Status des Verbindungsausschusses, um seine Legitimitdt zu gewihrleisten.
Die vom Verbindungsausschu8 einstimmig angenommenen Vorschlige sind im
Anhang I beigefiigt.
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ANEANG TV

NRO-Versammlung vom 22. bis 23. Mdrz 1979

H i er : Bericht liber die Arbeitsgruppe Mitfinanzierung, die am
22.3.1979 von 15,00 bis 17.00 Uhr tagte

Berichterstatter: Dr. Ulrich Koch

1. Zu Beginn der Sitzung erliuterte Herr Mark Janssens noch einmal
den Bericht der KEG iiber die Entwicklung der Beziehungen zu den
in der Entwicklung tédtigen Nichtregierungsorganisationen, ins-
besondere auf dem Gebiet der gemeinsamen Finanzierung (Haus~-
haltsjahr 1978).

2. In der Diskussion wurde von mehreren Seiten begriift, daf die am
wenigsten entwickelten Lidnder einen beachtlichen Teil der Mit- .
tel erhalten haben und daB bevorzugt landwirtschaftliche Pro-
jekte gefdrdert worden seien.

3. In der weiteren Diskussion wurden dann noch folgende Probleme
und Fragen aufgegriffen:

3.1. Uberlegungen zur Evaluierung der mit EG-Hilfe gefdrderten Pro-
jekte.

3.2. Die Moglichkeit, in Zukunft aus Mitteln der KEG sogenannte
block grants an Nichtregierungsorganisationen zu geben.

3.3. Die Kontrolle der von der KEG gefdrderten Projekte durch die
KEG und durch den europdischen Rechnungshof.
Damit zusammenhdngend Besuche von KEG-Beamten und Mitgliedern
des europdischen Parlaments in den Projekten.

3.4. Berichtersta@tung iiber den Verlauf der NRO-Projekte. "
3.5. Die Frage, sollen NROS Projekte von Regierungen aufgreifen?

3.6. Die Frage nach der HBhe der Mittel fiir das Haushaltsjahr 1980.
4. Diskussionsergebnisse zu den einzelnen Punkten unter 3.

4.1. Evaluierung

Es gibt bisher noch kein Konzept, wie die Evaluierung der von
der KEG finanzierten NRO-Projekte vorsichgehen kdnnte. Der
Verbindungsausschu8 hat angeregt, daB sich in Kiirze einmal
die Evaluierungsfachleute aus einigenNROS mit dem Evaluie-
rungsfachmann der EG unter Leitung des Vorsitzenden des Ver-
bindungsausschusses treffen und ein Konzept fiir eine Evaluie-
rung erarbeiten. Dieses Konzept sollte dann im Verbindungs=-
ausschuB weiter diskutiert werden.

In der Diskussion der Arbeitsgruppe wurde der Vorschlag ge-
macht, einmal mehrere Projekte verschiedener NROS in einem



4.3.

Entwicklungsland zu evaluieren. Die normalerweise hohen
Kosten einer Evaluierung kénnten dann auf mehrere Projekte
verteilt werden.

BLOCK GRANTS

Die KEG hat die Absicht, einzelnen dafiir geeigneten NROS
block grants zur Finanzierung von Kleinprojekten zwischen 5.000
und 10.000 Rechnungseinheiten zu geben.

Die Modalitidten filir diese block grants stehen noch nicht fest.
Drei mdgliche Formen von block grants wurden diskutiert:

- Eine NRO faBt mehrere Kleinprojekte in einem Antrag zusam-
men und legt diesen der KEG zur Bewilligung vor. Die KEG
pewilligt auf diesen Antrag eine Globalsumme, die zur Fi-
nanzierung der in dem Antrag zusammengefaBten Kleinprojekte
dient.

- Eine NRO legt der KEG einen Antrag vor, mit der Bitte eine
Globalsumme zu bewilligen. Die NRO verpflichtet sich dabei,
diese Summe nur fiir Kleinprojekte auszugeben, die ganz be-
stimmten Zielvorstellungen entsprechen (etwa solchen, wie
sie im Papier von OXFAM dargelegt sind). Die NRO berichtet
dann nach der Ausgabe der Mittel aus der Globalbewilligung,
welche einzelnen Kleinprojekte sie mit den vorhandenen Mit-
teln unterstitzt hat.

- block grant als Hilfe fiir Wiederaufbauprojekte nach einer
Katastrophe. Die NRO legt in diesem Fall einen Gesamtantrag
vor und bittet um eine Globalsumme. Diese wird in Form von
Kleinprojekten fiir WiederaufbaumaBnahmen nach der Katastro-
phe eingesetzt. '

Der VerbindungsausschuB soll sich mit den Modalitdten des
block grants weiter befassen und zusammen mit den Mitarbei-
tern der KEG brauchbare Modelle erarbeiten.

Kontrolle 3

In der Diskussion wurden noch einmal die schon friither abge-
machten Spielregeln fiir das Kontrollverfahren bestdtigt:

Die KEG-Beamten bzw. der europdische Rechnungshof kontrol-
liertydie Verwendung der aus EG-Mitteln kommenden Gelder bei
der empfangenden und verantwortlichen NRO in Europa. Sollten
Kontrollen im Entwicklungsland fiir erforderlich gehalten wer-
den, stimmt die KEG bzw. der europdische Rechnungshof eine
solche Kontrolle mit der verantwortlichen NRO in Europa ab.

Von verschiedenen Seiten wurde es fiir niitzlich gehalten, wenn

Beamte der KEG und Parlamentarier des europdischen Parlaments

NRO-Projekte besuchen. Sie kodnnen sich dabei von der Niitzlich-
keit und Bedeutung der NRO-Arbeit iiberzeugen. Besuche aus dem

vergangenen Jahr haben dies deutlich gemacht.
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In der Diskussion wurde welter darauf hingewiesen, daB bei
der Kontrolle sehr behutsam vorgegangen werden misse. Die
Zielgruppen der europdischen NROS gehdrten in der Regel zu
den drmsten der Armen und tdten sich oft schwer mit Formen
der Berichterstattung der Abrechnung, wie wir sie in Europa
kennen.

Des weiteren wurde in der Diskussion angeregt, Kontrolle und
Evaluierung von einander 2zu trennen, da sie unterschiedli-
chen Kriterien unterliagen. :

4,4. Berichterstattung

Es hat sich gezeigt, daB die von der KEG vorgegebene Frist
fiir die Berichterstattung oft zu kurz ist. Herr Janssens bit-
tet in diesen Fidllen, daB8 die NRO selbst eine neue Frist
setzt und dann zu dieser Frist den Bericht erstattet.

4.5. Sollen NROS mit Regierungen der Entwicklungsldnder zusammen-
arbeiten?

Der Hintergrund fiir diese Frage war, daB oft Regierungen bei
der KEG anfragen und bitten. einen bestimmten Regierungsantrag
an eine NRO weiterzuleiten.

In der Diskussion wurde gesagt, das die NRO normaler weise
nur mit NROS in den Entwicklungslindern zusammenarbeiten. Nur
in bestimmten Ausnahmefdllen - etwa in Ld&ndern in denen NROS
nicht vorhanden sind oder nicht arbeiten diirfen - arbeiten
europdische NROS auch mit Reglerungen zusammen.

Eine Ldsung kann vielleicht darin gesehen werden, daf die KEG
bei solchen Anfragen zundchst bei den infrage kommenden NROS

informell vorfiihlt und erst bei einer bejahenden Antwort den

Antrag an diese NRO weiter vermittelt.

4.6. Die Haushaltsmittel fiir 1980 sind mit 18 Millionen Rechnungs=
einheiten angesetzt.

5. Auf die Frage eines Mitgliedes der Arbeitsgruppe, ob mit EG-
Mitteln auch Befreiungsbewegungen unterstiitzt werden kénnten,
antwortete Herr Janssens, daB politische Projekte nicht gefor-
dert werden kdnnten.

Die Frage wurde im i{ibrigen nicht weilter vertieft.

Aa'h nﬂ 27. Mdrz 1979
i
i

L

Dr. U. Koch




ANHANG V

JAHRESVERSAMMLUNG DER NRO - MARZ 1979
Arbeitsgruppe : Offentlichkeitsarbeit

Vorsitzender : Frl. M Nevile
Bericht t A.F. Peeters

I. EINFUHRUNG

Herr Janssens erdffnete die Aussprache mit einer Zusammenfassung

. der im Jahre 1978 geleisteten Arbeit und legte dar, welche Vorhaben
seitens der Gemeinschaft unterstiitzt werden kdnnen. Es handelt sich
dabei um Vorhaben der Offentlichkeitsarbeit mit einer europiischen
Dimension, d.h. mit europdischen Themen, gerichtet an die europiische
Offentlichkeit.
Aus der nachfolgenden Diskussion kann insbesondere festgehaltien werden,
daB zwar eine kritische Einstellung zur Entwicklungspolitik der Ge-—
meinschaft mdglich ist, die Oemeinschaft jedoch keine politische Aktion sub-
ventionieren kann, die gegen die Regierung eines Mitgliedstaates ge-
richtet ist.

II. EVALUIERUNG
Aus Zeitmangel ging die Gruppe schnell zur Evaluierung der beiden
. im Laufe des Jahres durchgefiihrten Vorhaben iiber.

Einzelheiten kdnnen den beiden Mitteilungen in der Anlage entnommen

werden (1). ;

=~ "Buropdische Ausstellung von Materialien der Offentlichkeitsarbeit
in Entwicklungsfragen" - Briissel - November 1978

- "Bericht von Herrn Farine iiber FolgemaBnahmen nach dem Lomé-Seminar".
Lomé-Seminar 10.-12. Januar 1979.

III. RICHTLINIEN FUR DIE VERWENDUNG DES HAUSHALTS 1979

* Die Arbeitsgruppe nahm von einer vom VerbindungsausschuB vorbereiteten
Mitteilung iiber die Richtlinien zur Verwendung des Haushalts 1979
Kenntnis.

"* Diese Mitteilung wurde von der Arbeitsgruppe erschépfend diskutiert.
Es wurden Anderungen vo:'geschlagen, die der Vollversammlung zur Ent-
scheidung vorgelegt wurten. Diese beschlof mit Mehrheit folgendes:

(1) wihrend der Sitzung ve teilt




1.

2.

Die Haushaltsmittel werden fiir Vorhaben enropdischen Charakters ver-
wendet, d.h. fiir Vorhaben, die von einer oder mehreren NRO aus den
Mitgliedstaaten durchgefiihrt werden.

Ein Teil der Mittel wird fiir Vorhaben in den Mitgliedstaaten verwendet:
fiir Vorhaben, die sich mit dem Verhdltnis CGemeinschaft -~ Dritte Welt

allgemein befassen, insbesondere mit Themen, die von der Vollversammlung

ausgewihlt wurden; in Vorbereitung und /oder in der Folge der unter

1) genannten europdischen Vorhsben.

Die von der Vollversammlung ausgewihlten Themen sollten sich kontinuier-

lich im Rahmen der iiber Lomé begonnenen Arbeit halten und insbesondere
Fragen der landwirtschaftlichen und industriellen Zusammenarbeit der
Gemeinschaft mit der Dritten Welt sowie die europ#ischen Direktwahlen,
die Beziehungen zu den NRO der Dritten Welt und die Menschenrechte
betreffen. _

Der Verbindungsausschuf iet aufgerufen, in diesem Bereich konkrete

Themen zu erarbeiten.

Im Jahre 1980 soll der VerbindungsausschuB die Organisation eines
Seminars {iber Lomé fdrdern, das Aspekte der landwirtschaftlichen und
industriellen Zusammenarbeit zwischen der Gemeinschaft und der Dritten
Welt beinhaltet. Dieses Seminar soll als Brennpunkt der Vorbereitungs-
arbeit und des "follow-up™ in den Mitgliedstaaten dienen.

Die fiir solche Vorhaben der Offentlichkeitsarbeit vorgesehenen Mittel
werden nach Quoten je Mitgliedstaat gewihrt. Der Verbindungsaus-
schuBl ist aufgefordert, ein System auszuarbeiten, das es erlaubt, die
von einem Mitgliedstaat im Laufe eines Haushaltsjahres zu einem be-
stimmten Zeitpunkt nicht verwendeten Mittel auf einen anderen Mitglied-
staat zu tibertragen. : '



IV. FOLGEMASSNAHMEN DER AUSSTELLUNG UBER MATERIALIEN DER OFFENTLICHKEITSARBEIT

* Der gemeinsame OrganisationsausschuB dieser Ausstellung nahm an den
Beratungen dieser SchluBfolgerungen teil, die wie folgt zusammengefaBt
werden kdnnen.

1. Regelméssige Verdffentlichung eines "Austausch-Bulletins™ durch die
Kommission, das den NRO erlauben wiirde, von einander {iber ihre je-
~ weiligen Arbeiten, Vorhaben und Arbeitssitzungen {iber "Mittel und
Methoden", zu lernen.

Wiederholung der Ausstellung in verbesserter Form in einem Mitglied-
staat in etwa 2 Jahren.

3. Zwischen den beiden Ausstellungen wire es niitzlich, wenn die NRO
sich zu einem praktischen Gedankenaustausch treffen kénnten und
um an gemeinsamen Vorhaben zu arbeiten. Es besteht jedoch weder

Ubereinstimmung iiber den Inhalt noch fiber die HBufigkeit und Dauer
solcher Zusammenkiinfte.

* Die Vollversammlung stimmte den Punkten 1 und 2 zu. Der Punkt 3 wurde
von der Versammlung nicht angenommen. Andererseits hat Herr Cros, leiter

der Informationsabteilung, mitgeteilt, daB er im Rahmen seiner Tatigkeit
. Konsultationsversammlungen organisieren wird.




NAHRUNGSMITTELHILFE UND SOFORTHI LFE

A. Nahrungsmittelhilfe \
Zundchst wurde die Nahrungsmittelhilfe dem Weltkirchenrat einer Reihe

von europdischen Caritas-Stellen, Oxfam und anderen NRO gewdhrt, die
bestimmte von der EG-Kommission festgelegte Kriterien erfiillten: sie

miissen insbesondere ihren Sitz in einem EWG-Land haben, iiber Erfahrung

in der Abwicklung von Nahrungsmittelhilfe verfiigen und die Hilfe direkt
oder an enteprechende Einrichtungen in der Dritten Welt verteilen konnen.
Als die NRO, die Nahrungsmittelhilfe erhielten, die Kommission um Fort-
setzung der Hilfe baten, willigte die Kommission unter drei Voraussetzungen
ein, nimlich daB die NRO einen gemeinsamen Sprecher (Interlocuteur Unique)
wihlten, daB die BefOrderung zufriedenstellend geregelt und die Verteilung

von Fachleuten ifilbernommen werden wiirde.

Herr Cheysson gab im Juli 1978 seiner Befriedigung iiber die Art der Zusammen-—

arbeit zwischen den NRO und der Kommission Ausdruck.

Das Programm 1978 ist inzwischen fast vollstindig abgewickelt und das
Programm 1979 von der Kommission angenommen worden. Jetzt liegt die Ent-
scheidung beim Rat. (Einzelheiten fiber das Programm 1976 und 1978 sind
dem Informationsvermerk von Herrn B. Jarzynka zu entnehmen; der Wortlaut
des Schreibens von Herrn Cheysson ist den Arbeitsunterlagen als Anlage
beigefiigt).

Soforthilfe

Eine Soforthilfe wurde verschiedenen NRO im Libanon, auf den Philippinen,

in Honduras und in Zaire gewdhrt; dariiber hinaus sind Antrége fiir Mosambik
und Jemen gestellt worden. Fiir die NRO gelten folgende Kriterien: sie sollten
iber Erfahrung in der Abwicklung von SoforthilfemaBnahmen verfiigen, voll-
stdndige Unterlagen mit einschligigen Fakten vorlegen, in der Dritten Welt
iber entsprechende Einrichtungen verfiigen,die Hilfe sollte eine ernste

Katastrophe betreffen und die Antrige sollten iiber den gemeinsamen Sprecher
eingereicht werden.

Auf der Sitzung wurde folgender BeschluB gefalt:

Die Gruppe fiir Nahrungsmittelhilfe und Soforthilfe, die aus dem Weltkirchenrat,
den Caritas-Organisationen in Europa, Oxafam und einer Reihe anderer NRO besteht,
wird ihre Arbeit als selbstindige Gruppe fortsetzen, aber in engem Kontakt mit

dem VerbindungsausschuB durch den gemeinsamen Sprecher bleiben, der als beratender
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Sachverstindiger fiir den Verbindungsausschu8 ernannt wird. Diese Einigung wurde

in der Arbeitsgruppe yon einigen teilnehmenden NRO mit Vertretern der Kommission
der Burop8ischen Gemeinschaften erzielt.

Gez. E. Teixeira de Mattos

Gemeinsamer Sprecher




ANHANG VII

VERBINDUNGSAUSSCHUSS DER ENTWICKLUNGSHILFE-NRO BEI DEN

EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN

Liste der von der Generalversammlung der Entwicklungshilfe-NRO auf ihrer

Tagung vom Mirz 1979 gebilligten Ehtachl:i.eBungen zu Bildung und Status
des Verbindungsausschusses.
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Erwigungsgriinde :

1. Bisher hat die EG-Kommission an einzelne Mitglieder der Entwicklungshilfe-
NRO fiir ihre Personen zu der Generalversammlung eingeladen. Diese Delegierten
sind daher nur Delegierte und keine Vertreter. Diese Situation wird sich

auch in der nidchsten Zunkunft nicht &ndern

2. Andererseits sind die Mitglieder des Verbindungsausschusses fest davon iiber-
zeugt, dal sie gewisse Verpflichtungen als Reprisentanten haben. Ebenso
erwarten die Mitglieder der Ceneralversammlung ein gewisses feed-back

zwischen den einzelnen Generalversammlungen.

3. Diese beiden Erwdgungen widersprechen sich in gewissen Mafe, unter Beachtung
der folgenden Richtlinien kann jedoch eine prakitische Ldsung gefunden werden.

3.1. Die betreffenden Entwicklungshilfe-NRO sollten keinen f8rmlichen Statua.
bei der EG-Kommission &hnlich dém beraterstatus anstreben, den sie beim
Wirtschafts- und Sozialrat der Vereinten Nationen haben. Ein solcher
Beraterstatus kdnnte zur Birokratisierung der Arbeiten der NRO fiihren
und ihre bisherige Freiheit, unmittalbar mit der EG zu verhandeln, wenn

sie dies wiinschen, einschrénken.

3.2. Die EG-Kommission wird ein Verzeichnis der Entwicklungshilfe-NRO erstel-
len, die fiir eine Zusammenarbeit und fiir KofinanzierungsmaBnahmen im

Bereich der Entwicklung in Betracht kommen.

Entwicklungshilfe-NRO, die in dieses Verzeichnis aufgenommen werden

méchten, sollten folgende Voraussetzungen erfiillen :

3.2.1. TIhr Hauptsitz sollte sich in einem der Mitgliedstaaten der EG befinden.

3.2.2., Sie sollten von der entsprechenden Dienststelle der EG-Kommission
anerkannt sein.
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3.2.2, Sie sollten von der Tagung auf nationaler Ebene der Entwicklungs-
hilfe-NRO des eigenen landes als authentische Entwicklungshilfe-
NRO anerkannt sein.

3.2.4. Andere europiische oder internationale NRO kdnnen als authentische
BEntwicklungshilfe-NRO anerkannt werden, sofern sie sowohl von der
entsprechenden EG-Dienststelle als auch vom NRO-VerbindungsausschufB
anerkannt sind.

3.3. 1979 wird als Versuch in jedem Mitgliedstaat der EG von den einzel-
staatlichen Mitgliedern des Verbindungsausschusses eine Tagung der
authentischen Ihtwicklungahilfafﬂﬂo einberufen.

3.3.1. Die Einladungen zu diesen Tagung sollten ausgedehnt werden auf :

3.3.1.1. Die in der Liste der EG-Kommission aufgefiihrten NRO,

3.3.1.2. Die Entwicklungshilfe-NRO, die ihr Interesse an einer regelmiBigen
Zusammenarbeit mit der EG deutlich bekunden.

3.3.2. Die an dieser Tagung auf nationaler Ebene teilnehmenden Entwicklungs-
hilfe~-NRO sollten folgende Voraussetzungen erfiillen, soweit sie in

den betreffenden Iindern relevant sind:

3.3.2.1. Sie sollten in ihren Iindern den rechtlichen Status einergemein-
niitzigen Einrichtung besitzen.

3.3.2,2. Sie sollten ihre Titigkeit vorzugsweise auf nationaler Ebene, auf
Jeden Fall aber in gréferem Rahmen als auf lokaler Ebene ausiiben.

3.3.2.3. Sie sollten von den zustindigen Regierungsstellen als NRO anerkannt
sein, die fiir eine Zusammenarbeit auf dem Gebiet von Ehtwicklﬁngshilfe-
maBnahmen, Offentlichkeitsarbeit, Vorhaben, Nahrungsmittelaktionen
oder Soforthilfemafnahmen sowie bei der Entsendung von Entwicklungs-
helfern in Betracht kommen.

3+3.3. Jede Tagung auf nationaler Ebene der Entwicklungshilfe-NRO hat Gelegen-
heit, die Authentizitit der im betreffenden land bestehenden Organisa-
tionen zu {iberpriifen.
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3.3.4. Unter Beriicksichtigung der jedem Land zustehenden Teilnehmerzahl iiber-
mittelt jede Tagung auf nationaler Ebene die Liste ihrer Delegierten,
die wihrend eines Zeitraums von drei Jahren an der jdhrlichen General-

versammlung der Entwicklungshilfe-NRO teilnehmen sollen.

3.3.5. Wahrend der Verbindungsausschuss die Portokosten fiir das oben beschrie-
bene Verfahren iibernimmt, werden alle anderen Auslagen einschliesslich
der Reisekosten der Tagungen auf nationaler Ebene usw. von den NRO des
betreffenden landes getragen.

(Die unter Punkt 3 genannten EntschlieBungen erhielten 31 Zustimmungén -
bei 7 Gegenstimmen und 15 Enthaltungen).

4. Der VerbindungsausschuBl iibernimmt die erforderlichen Schritte, um in Belgien
den rechtlichen Status einer internationalen Vereinigung mit philantropische.
religitsen, wissenschaftlichen oder erzieherischen Zielen gemiss dem belgischen
Cesetz vom 25. Oktober 1919 in der gednderten Fassung vom 6. Dezember 1954 zu

erhalten.

4.1, Zu diesem Zweck erhdlt der Ausschuss den rechtlichen Namen "Verbindungs-—
ausschuss der Entwicklungshilfe-NRO bei den Buropdischen Gemeinschaften"

und beantragt beim Prisidentem der EG-Kommission die formliche Anerkennung.

4.2. Die Mitglieder des Verbindungsausschusses 1979 erstellen einen Entwurf
einer fiir sie verbindlichen Satzung. Dieses Statut muss jedoch gewihr-
leisten, daB die jahrliche Europdische Versammlung der Entwicklungshilfe- .
NRO eine unabhingige Kérperschaft bleibt. .

4.3, Die Mitgliedschaft des Verbindungsausschusses wird auf 11 Mitglieder be-
schrinkt, wozu noch der Vorsitzende und der Stellvertretende Vorsitzende
kommen. Jedes EG-Land hat mindestens einen Vertreter, und die verschie-
denen Tétigkeitsbereiche wie Entwicklungsvorhaben oder -programme, ent-
wicklungspolitische Offentlichkeitsarbeit, Nahrungsmittelhilfe, Sofort-
hilfe und Entwicklungshilfe sollten soweit wie mdglich vertreten sein.
Die Punkte 4.1, 4.2 und 4.3 erhielten 39 Zustimmungen bei 6 Gegenstimmen
und 12 Enthaltungen).

4.4. Bei seiner konstituierenden Sitzung widhlt der Verbindungsausschuss aus
seiner Mitte seinen Vorsitzenden und seinen Stellvertretenden Vorsitzen-

den (46 Zustimmungen, 4 Gegenstimmen und 2 Enthaltungen).

A
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4- 5.

4. 6.

4.7-

i T

Der Verbindungsausschuss ist ermichtigt, fiir einzelne Probleme und auf

begrenzte Zeit Ad-hoc-Ausschiisse einzusetzen.

Der Verbindungsausschuss ist ermichtigt nicht stimmberechtigte Sachver-

stdndige hinzuzuwdhlen,

Um die absolute Autonomie zu gewdhrleisten und gleichzeitig die Arbeit
des Vorsitzenden zu erleichtern, beteiligt sich jede in den Verbindungs-
ausschuss gewidhlte Entwicklungshilfe-NRO an den Sekretariatskosten. (Die
Punkte 4.5, 4.6 und 4.7 erhielten 47 Zustimmungen ohne Gegenstimmen und
Enthaltungen).

Zu den Wahlen, die in der jadhrlichen Buropiischen Versammlung abgehalten werden

sollen, wurden folgende Resolutionen angenommen.

5. 1.

5.2,

5.3.

504-

Das Mandat der gegenwdrtigen Mitglieder des Verbindungsausschusses wird
bis zur Buropdischen Versammlung 1980 um ein Jahr verlingert. (39 Zu-

atimmungéﬁ, 2 Gegenstimmen und 1 Enthaltung).

Ein Vorschlag, die Mitgliedschaft im Verbindungsausschuss zu staffeln und
die jetzigen Delegierten der Niederlande, Italiens und Belgiens 1980, die
Irlands, des Vereinigten Kdnigreichs und Deutschlands 1981 und die Dine-
marks, Frankreichs und Luxemburgs 1983 zu ersetzen, wurde abgelehnt.

(5 Zustimmungen, 16 Gegenstimmen und 10 Enthaltungen).

Jede Tagung auf nationaler Ebene der Ehtwicklungshilfe—NRd sollte zwei
Kandidaten fiir den Verbindungsausschuss vorschlagen. Wenn mdglich, sollte
die besondere Sachkenntnis der Kandidaten auf dem Gebiet der Entwicklung
angegeben werden (Kofinanzierung, entwicklungspolitische Offentlichkeits-
arbeit, Entwicklungshelfer, Nahrungsmittelhilfe usw.) und in der Reilien-

folge der von der Tagung auf nationaler Ebene festgelegten Prdferenz genannt

werden (23 Zustimmungen, 17 Gegenstimmen und 9 Enthaltungen).

Wird auf der Europiischen Versammlung 1980 fiir jedes der neun EG-Ilinder
jeweils nur ein Kandidat wvorgeschlagen, so gelten diese als automatisch
gewdhlt. Schligt ein Iand mehr als einen Kandidaten vor, so wird die
Versammlung aufgefordert, den nationalen Delegierten durch ﬁbstimmung zu
wihlen.

ofs




Werden keine Kandidaten aufgestellt, so schligt die Versammlung ihren
eigenen Kandadaten vor, der dann als gewdhlt gilt.

5.5. Die vier iibrigen Mitglieder des Verbindungsausschusses werden aus der
Mitte der Buropdischen Versammlung vorgeschlagen und anschliessend durch

Abstimmung gewdhlt.

5.6. Wahlen werden alle drei Jahre durchgefiihrt. Obwohl auf Kontinuitdt und
Wechsel in der Mitgliedschaft zu achten ist, sollte kein Delegierter
linger als zwei Amisperioden hintereinander im Amt bleiben.

(Die Punkt 5.4, 5.5 und 5.6 wurden einstimmig mit 45 Stimmen angenommen).




