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Der T Berlin 1 Berlin 42, den &E.b 19€4
il Tempelihofer Damm 1 - 7
Fernruf: 66 GO1l7, Apps 25 58

e R e

An LKPA NIEDERSA CHSEN |

Sonderkommission — o #

Landeskriminalpolizeiant Niedersachsen Eingang 21.5 .6«
- Sonderkommission 2 - T8. MNR,:

Zz. H. v, Herrn KOK Seth -0.V.i.A.- AN ??'Q/éé/
= Heg i85 0o vig y i 9
An "elfenpla;zrg V/U’/’Z

Betrifft: . Vorermittlungen gegen chemalige AngehBrige des
RESHA wegen lMordes - NSG -
(GStA bei dem Kemmergericht Berlin - 1 AR 123/63)

Pir das o.a. Ermittlungsverfahren ist die Feststellung des jetzi-
gen Auenth r gegenwiartigen Wohnanschrift bzw. des Schick-

sals der nachgenannten Person erforderlich:
£

LR I I R I e T I I I L T I T T O I I T T ]

rohwedn Halldenar
(Name) (Vorname)

9.11,09 Neinstedt/Harz Zorge, Hauptstr,26

I R R T T R T S T T T T S S R T T T T T R R I T T T T T R T T T T T T ]
(Geburtstag, -ort, -kreis) (letzte’ bekannte Anschrift)

Bemerkungen:

Ee wird grl cten, unter Berlicksichtigung aller in Betracht kommen-

den Unterlagen (Einwohnermeldeamt, Standesamt, krimi: alpolizeiliche

s

arteien‘u.a.) entsprechende Ermittlungen durchzufithren.

I Auftrage

(.

/(¥ahlow) KOK Ke/lMa

| 299



Feststellungsergebnis:
Iie Personglien der gssuchsen Person treffan zu -

XEXXEXXTXERXIAZXX

ol 8

Die gesuchte Person 1lst - XEXX- wohnhaft und polizeilich gemeldet:
Zorge/Siidharz,Hauptstr.26
18t v rzogern am o/o nach c/o
Ruckmeldung liegt - nicht - vor. entf,
Die gesuchte Person ist verstorben am &fie. 30 of s .,
beurkundet beim Standesamt " Heg.-Nr. o/
Die gesuchte Person ist vermiflft seit of o
Todeserklirung durch AG o/
am e/ e AZ ., -/-
Sonstige Bemerkungen:
Landeskriminalzolizalumt
Nicdersadisen
=~ Sonderkommission Z =
Tgb.Nr,: 770/64 (VIII)
Hannover, den 12, Yuni 1964
An den .
Polizeiprdsidenten in Berlin 1S
Abt. T - I 1 - XKJ 2 - p
10007 T H e e T 4 n A2 b
- Tempelhofer Damm 1 - 7



Pol.Prds.Berlin -I 1 -KI 1 - 1600/63

(Name and address of requesting agency)

Berlin Document Center, Date: 19 .6.63

U.S. Mission Berlin
APO 742, US. Forces

It is requested that your records on the following named person be checked: 1

GO
o™

*..—'-

Name: Prohwedin y Waldemar

Place of birth: Q‘ /,4' m M“;M

Date of birth:

Occupation: Poligeisekretir

Present address:

Other information: IVAG B

It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization,
and that payment will be made when billing is received.

Nechore

L.

b

’ (Telephone No.) (Signature)

(This spoce will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos. Neg. Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File | 7. SA |13 NS-Lehrerbund e
2. Applications ] e PG _____ ____|14. Reichsaerztekammer ___
3. PK | 9 RWA |15 Party Census NI
4. SS Officers T i A S A
5. RUSHA |11 Kulturkammer e e S
6. Other SS Records |12, Volksgerichtshof |8 [l e

For explanation of abbreviations and terms, see other side.

1) W Y
1) Wheplen ol
Vil K. RSH4 (eife 7 —

— W4y, Wi 62 =

3

Q4

Form AE/GER-205 fe R t Recéived Date Answer Transmitted
(Sept. 62) E’U N 2 U }UR%DO e Request Recéived) g | )
[ 4 e

A 307
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10.
12,
15.

Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members
OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records) '
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939



.. Vor- und Zuname .

6;;14;:;&5,,,.4

¥

A ete oo oo entr

Beruf .....................Ledig, vetheisatet, verw—
: 1 ”}

Eingetreten .. NOV 50

Ausgetreten ... _ - iR |

Wiederelnpeles &0,

Wobaung % flarts

Ortsgr. =
JIEBr,E

RN e
aus Dez 86 Bl . /} 2 -

Wc‘vJ wg r%o;% ﬁ/’/"”""“?

» —¢ 4«
Ortsgr. _Braunes Haus Gau... @"

Wohnung

Ortsgr.

Wohnung
Ortsgr. ..

— %‘/{%\Vohnung
er n /.f/

Ortsgr.. ...

Wohnung

Gau

Gau

Gau

Gau.
e




j:

‘__.S_:Jeft.:au_l?_

'=—382498

sragebogen

aum Verlobungs: und Heivatsgejud)
(vont Frauen finngemdl; ausfitllen)

R

/ -
Name (leferlich jehreiben): SO AY R rAAA 4? P22 72

S8 At LD /?’7.9’3/3 Dienitqrad: f?"%%/{%wvwm SS.Einbeit: fm%v/ﬁ’f}'b
in 5% von.75..2. 7937 vigcd I % S932 |, in B3 von 2w hia

B it partets Al LS, was: DI3688

w5 am I w0 7909, s i /A,.é/{//;y Seis: %/

Land:. %«ﬂw"  ramne . jeit Alter: ﬁéﬁ G lmibenghef.: -2, /4/
epiger Wobnfit: a{:%rm/r% A’- G}v Wohmmag: %’./%u» Yor /9.3 / 2 o o
Beruf und Verufsjtellung: &g m» /4 - — %‘t 2237929 /»7/ / 21 o

Ciegt Vernjewed)jel vorr fm
Auperberuflidhe Fertigfeiten und Beredtigungdicdheine, 3. V.:

. ,?{ = fa ,f .1. 7 >
Githrerjdyein, Sportabyeidyen: % W / o %m 7L v éf %l e ‘- .ri ff{;f’“v

Gportaudzeihnungen:
Ehrenamtl. Tatigleit: 7.
Dienjt im alten Heer: Truppe. _,Wr bon — i A

Neichswehr . . RO . hig

Sduppolizei . ;'//‘ o /4;4 7933  vwig b Al 7773

Leter Dienjtgrad ... .
v

A P)) - Vil 0
Orden und Ghrenabzeichen einjchl. Rethmgd8mednille;  7#727275~ /

Welder Konfeffion ijt der Antragjteller? 24 /;‘:Jfff.’ vie gufiinftige Vraut? 2
(Y8 Stomfefjion twitd aud) auper bem bectommilidien jebed anverve gottgliubige Velenminis angefebem.)

J)t neben der jtandegamtlihen Trauung eine firhlihe Trauung vorgejehen? Ja — Jiehm.

®egebenenfalld nad)y weldjer fonfeffinnellen Form? 2w

Lebenslauf:
%/f;ﬂn/i;»m‘ 44:/17*07‘- /m:#‘ivgt p S ?%\) 7909 7 /s ’/

_ (.g{' Yot 7 ,,?m.raf:w g EaRnit oo gz“’,,.,. o

T YN o et Vo

m -------- -é- .«%'{' Y 5 ;.7?0-/”“/'1 ST N .’1':,}14—

‘Frontfampfer:. 2277+ hi& > nevimimbet fm/ e P S A ,:.-/



’Ci

& ,,,,/ A Ja-»-

S fmmaJW %:;//ﬁ" mﬂm,. ﬂ/
/fzzf on o 2 , 924 S92 M
(

,./,,,,,,,,.« %W 4,,., A, ,/;,-./’m/w ,,”J;%f

_/rs-)av///» At A, 7 e WJ?Z’ e Y .?/.4?/ o

A s ikt e L AR
L PSS MO AR & RO RP L / Wﬁ 57«3 "W-//;lméim—
o A s ;?/ Aty Do
/f”f? //a/mwd%f/p%”/ B ) PRSI
e i e Al o f/j,./én/ . »;hm ok 5% ’///4/”’7"

20%-/4» P //m,r AIRY A T I3t 4../.4% £ Ao AR
4 T;ﬂ//,,,,,,f///z,/%..,.&, %/’ Am )v/4 A %//»Jofmz ‘

&Z’f (/4- fwa P <X 4Gf /-’/ é'/m;:v / loiiers ko (/fam-;vv‘/,.;f
A //frﬂﬂm—/w /’7.73/?%* -/ mmw-f-{/-'é-/’ S o 7933 .//"4”—»%

_,/1... -v‘.af;,.- B /’;, /éft//,vﬂbf/:n Xv—f' Lo, t//‘r/ {//% //f%/vpoﬁ /"”/.M"H

ot /}'h’rn- /f//" %//.//?55-/4?’/ M//A/«'Wm// P

/Jhb //’/‘/a,”ﬂr '__.l_"} :r- o é%‘w//wf ﬁm‘/{{n?.'y /"’ // / n{?ﬂ ‘{'4-"
¢ 4

//zf et tplr (g/ ’?/’ fg)n..,/‘ m}b/m{/-v‘/; ,M/W_%,. //jfjm,,/])r“’(b-w’

AP P "’”"4’*&"’*»”*1‘ r‘» /""/ZJ&P“W %’/J /f* /r/ /?35'W%/4

,fc'j/ AFPIB I E f/ mvl'/;r-wf-nﬁ 4’-/ /{W”‘H"'"ér’ //7//41‘ 2 rﬁ’// - g A"’f""}

/
g i ;,? 74 WG /m////'fl//éw/ S o A Ao SII e
AU s ke e £ /w/ M2 /mf«%«mv‘ AR,
/’:'a/é,v W/f?"i# f"":' r;»/) ’”(/‘/{??y m»r"n/.«fm -;M" /*"‘;;m/y Z«r/ AR

4
b Lotin. dsmitil P vreny gynfon sty ol FPFT A é,/ 7937
/"/“'/ vme. 3Y/1 »A/’; M/wﬁr»»,tffj{ /W/.M ;‘;/ /7~ g

qun:;ja

Hon. /3 ” L 7932 . w*-wé-.a/ /Ifﬁ/ a4, aser T A A ”/, PIONSY sts 2 &
,.‘w_,- /vﬁ;:h ay A f)n---.g-p- Pt /m/wa- %54#7/;;2 an /a,. = e ,//;.
f‘/ e 5 / f///:y/,; 7 ,,,,..,-/M,,/// sy ;,,4, //N,z

;,.,/ //,,,.,,/,,,, e e A W» hp v rim gk et
Gk
x'./ ¢

A NP2

el 4 Jv }""""’ n/ﬁh I %ol 3
- L. ﬂ/r// / ﬂ?- 7 f/»vm 7Y 3?«
f,, ) R fmvvfn /mp-f/za"#r M/}n*’/ﬁ’w//nv"/ﬁ%kt(uw
r’z’”r'?-"":"""?-l. &/’m- f/rﬂw //fjf .f.—'fwfw-nﬁa _. ?/}Ir?’?’? /M P/ ; ,:;,.' f»f/ﬁf/f

- ARESH "r ;r./; Srrrr rem e, /jb 447-”- ) /‘, wv//am////m”'-///}_//b/;‘? ANV

,m--/'f' Avrwe Ab. B K g HL. f,,./'/ e
4 et PPT T b A s S it



6. Tty o

Raum um Auftleben der Lidytbilder.
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Raum zum Aufleben der Lichtbilder,
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T .
MNe. 1. Name ded leibl. BVaters: /7;7 o e Borname: P H 27"

Beruf; %’W"‘"’ d/ﬁ\" Sg:’llter: é/M ©terbealter: . —

Todedurfache:

Uberjtanbdene Krantheiten: A .' e
Nr. 2. GeburtdSname der Mutter: /%/4{ Borname: ﬁ/‘
Sefy. AUltfer: = Sterbealter: 32%"

Todedurfacde: W%

berjtandene Kranfheiten:

o P
MNe. 3. Giropvater vaterl. RName: Y T Noruuine, S RAA A

Beruf: %Vt/ Lo Jeg. Alter: . . — utcrbtultel 5’7 %’v
Todesuriade: M&W

Mberjtandene frantheiten: £

\

(_/'
v, 4. Gropmutter vaterl. Name: OWV"A Rorname: 7%;/
Jety. Alter: &terbealter: 49%’
/M%% «m%/

Todesurfache:

[lberitandene Mrantheiten:

Mr. 5. Grofpater miittexl. Name: //:(‘/’ Vornae: Mﬂ’

Bernf: 471/:!:4,"/,7/,.;»”» : ”‘m; lter: . . ... Gterbealter: é SM
Tobdesurjadye: ’M"‘c%wﬂ/v ' ;

Uberjtanbdene Strantheiten:

% A, A
MNre. 6. Grofmutter miittex. Name: W oo Borname: CM’W
Jehy. _dter: cfcf/%a— _ Sk e . Gterbealter:. .. . ...

Todedurjadje:

[Iberjtandene Stranfheiten:. . P

Sd) verfidhere hiermit, dafy id) vorftehende Angaben nady beftem Wiffen und Gewiffen gemadht habe
und bin miv bewuft, daf mtﬁenthd) falfdhe Angaben den Ausfdhlufy aus der SS nady fid) ziehen.

heu.....f.Zé. ......................................... 1985
(Datum)
(Untexjdrift)
_\\
" ¢ I-;IT’. s
Tl'-_ ¥ o spialey Ii" i

guvsrilal
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Staatsanwaltschaft Hannover, den 4.Februar 1965
bel dem Landgericht Hannover Volgersweg 65
Fernruf: 1 61 71

2 AR 22/65
) \ Eide
}lauﬁ \q?m. Htfl P,‘ 44
’icﬂlscnwclhghgﬂ
An die " . b &, Kammersericht - Sorkin
ammer

Staatsanwaltschaft bei dem Zsmdgericht Bug.en 15, FEB, 1385 f
_ i 9 |}
ol Bee e ) o den B o Aal —Blats - E zs-il
N e s-»«..&--,....w\‘g

T

1.

N
Betrifft: Uberpriifung von fritheren Angehdrigen der Ge-
heimen Staatspolizei

Von der Staatsanwaltschaft Hannover sind zahl-
reiche Versorgungsakten des Herrn Niedersidchsischen Mi-
nisters des Innern in Hannover iliberpriift worden, die sich
mit ehemaligen Angehdrigen der Gestapo befassen (Antrige
gem. Ges. zu Artikel 131 GG). Die Uberpriifungen sind vor-
genommen worden, um rechtzeitig vor dem Ablauf der Ver-
jahrungsfrist fiir die Strafverfolgung etwaige MaBnahmen
zu ermoglichen.

Aus den Akten der unten genannten Person er-
gibt sich, daB sie bei Dienststellen tdtig gewesen ist,
die an NS-Gewalttaten beteiligt gewesen sein kdnnte. Ich
teile die - von hier aus nicht lberpriiften - Angaben zur
etwaigen weiteren Veranlassung (Benennung als Beschuldig-
ter oder als Zeuge) vorsorglich mit.

2309



2N

Az. d. Nds.MdI.: II/]_ b - 22.50.10 - Nr. 1588/52-

oooooooooooooooooooo

1 e TS B oo 5l ol i o B e “s

‘Vorname:_ . Waldemar .

Geburtstag: ,.%2.%2.%%q .........

Geburtsort: ..ﬁ%%%%ﬁ?@ﬁ ..........

Anschrift: LR faLeR i ale
Dicenstgrad: i e

Von .o.%%éi.,.u bis .%%%? ..... bei: .%%%%..%?Y:.?..
WO Lo ket s D i d e <, B SRNS RO Sl RN
L o Ly RS _ DB aN i vewivn BRI s e oinareisa
PO-DLenSUEPal: i iivivbveveviia st ibenn

S5: Beit Juli 1932, NSDAP: 8eit 1930.

Smiechowski
Staatsanwalt

stellte

Justizahge

A3
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Geschdftsstelle Bielefeld, den 4. Januar 1966

der Staatsanwaltschaft Posttach: 700

- : o Fernsprecher: 632 41
bei dem Landgericht Bielefeld Fernschreiber: 0932 632

Geschéfts-Nr.: 6 Sp Ls 094/47 Rec.

Auf das Schreiben vom 23.12.1965 F, lticke Awaren |
\ AR 55 7 Awchrifton |

-1 AR 123/63 (Pf) 41/ R e TR L Wt e
TS /b KestM, |

werden die Akten:

?aldemar ¥For ohwedin

mit der Bitte Ubersandt, sie nach Gebrauch wiedegr hierher zuruckzugeben

. e Staatsanwaltschaft
hei dem Kammergericht
Justlzungestellter

1B v 1 -3-n 0 2
+irD 21 L5Sar Turmstrasse 91
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' ,‘7 a) Fam.-Stand (led. verh. verw. gesch.)
| b) Vor- und Fam.- und Geb.-Namen d. Eheg. b) . /}/dﬂ"f"ﬁ"?ff 57 9/ s
c) Wohnung d. Ehegatten c) gé’/‘[‘ ../%3}2?/&0}'5;& ﬁl/ﬁf/;ﬁ/ﬂ{?/ﬂje’f‘d
8. Kindber ehel.: a) Anzahl: ..
b) Alter: ? j‘ﬁ
unehel.: a) Anzahl //
b) Alter: .
9. a) d. Vaters Vor- und Zunamen 5/2//73 /:;‘04}‘/’//?

' Der oifentliche Anklﬁger
dem Spruchgericht ..

6 spus 75’./(7‘(& Z

j Akt.:.

.., Familienname (auch Beinamen)"

N

) Vornamen (Rufn. unterstreichen)

Erste verantwortliche Varnlehmung

durch Staatsanwalt.....ss. i 26 248 i it

Protokollfihrer:

) Beruf

| (Genaue Angabe, Inhaber, Meister, Ges=elle,
Lehrling, bei Trigern akademischer Wlrden,

:" wann Tit. erworben und bei welch. Hochschule)

») Einkommensverhiltnisse
E:) Erwerbslos

: _3) Vermogen

Eselheide, den...... . .~ 1047~
a) .. /rﬂAWWM

vy Weldgmer fermann Zf/ Just

o . [olizeiselrerdr, A
BB o e T b b
c)

d) . 0Ane

Geboren

am. 9, November 4909in /M?/ﬁf}é’t/l‘ Va ﬁf»ﬁ”@f

Verwalt. Bez.:

Landgerichtsbez.: . ﬁ?/éé’fﬂﬁ)df
Land: . Srovinz Scchser

o APl 4985 e Mirz A9%
" @c‘-’r/ Jra= (haris /f‘eﬁéwy, UhlardsTh 4.?3
von AP ril 936 - wis L) A9¥ -

in .&.- vfipa=flaselhorst Burscheickbrsve 2y V94
von. Juri 7948 bis  AeuTE

in L2 042064 s;%;z/‘/ bow. 12'7}%’)‘/71?}‘#{?’?

Staatsangehorigkeit

2@#}{5{0

Religion (auch friihere)

éﬁf;%!}/éf}? . CUnngeliseh

). verkeiralel

b) Beruf, Wohnung (auch wenn gest.)
c) d. Mutter Vor- und Geb.-Namen

d) Beruf, Wohnung (auch wenn gest.)

b) ﬁrmf‘ﬂ oy . A s /ot ﬁ?‘ @'ﬁo// s
o Llse /;Mf_mrz 96, Wsech
0 0kne, Minstedt, T A9

./”

N

N

.t -
t
3



10. Des Vormundes oder Pflegers

Vor- und Zuname, Beruf, Wohnung

1. Vorbestraft: /7ere Jorsfrafor

wegen........—"

gericht in....
.mit..
~..gerleht in....

mit....

12, a) Amt als Gauleiter
Kreisleiter
Ortsgruppenleiter
Amtsleiter

b) Angeh. der Gestapo
. des SD
w  der Allg. SS
" » Waffen-SS
" w Totenkopfverb.

Amt. Rang

bis

e
-
o
3

Polizers efirelar

S

SS ,S'f#rmsz/wrﬁr#rﬁ-

( Angle 'rfwr:!_ff

-

7935

7932

79%5

79 45

Berlire

Berlr

18. Angesteliter im
a) VWHA
b) RSHA
c) VOMI
d) HUSHA
e) Lebensborn 6. V.
f) RKFDV

g) sdmtliche Ministerien
b. z. Rang eines
Ministerialrats

h) b. d. Fa. Friedr. Flick

i) b. d. Fa. I. G. Farben

j) b. d. Fa. Krupp

k) Dresdner Bank

I) Hermann Géring Werke

14, a) tnterﬁierungszeit
b) "
¢) Kriegsgefangenenzeit
d) Militar-Dienstzeit
e) Verwundungen

nummer

Titrrs /f 9 $4

Jeewse

L

5

wiws omtz, mecereie. BBA 30 34561/25000 7, 47 KL A"

o
£
-
1

Form. 131
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AR et R

158 sohloss Velens [ 4 0 | Jelen, den 26.2.1948 B Lo
| " Gegenhwdrtig: : g Sha : ' : : :_\ 5 : ‘E_
. . Staatsanwalt Sanders S s Es
e - als Vernehmender, : ST < : 3
e, - -Justizangestellte Bolz . : A 4
als Protokollfiihrerin. : : e : g
Zaye ; ‘ : e ;.‘ <ty 3 . - : ! A 2 . - .:.__. ':_‘é
Vernehmung . St &
AT = _ E s erscheint der Zivilinternierte Valdemar - R 3
bl oy ' Fr ohwe in und erklart: : - ‘ : S
et = 3 & 3 s : ]
o “ e Zur FPerson: 4 4 ; : ;
L2 1 Ich beziehe mich auf meinen eingereichten: Personal=
St ST . fragebogen und Lebenslauf und mache .die darin enthaltenen
: £ Angaben guch zum Cegenstand meinér heutigen Aussages -
: 5 Ry Zur Sache: AR : 5 : : sal Lo
: s ' 1935 erfuhr ich durch Bekdnnte , dass flr die Fernmelde=
i : anlage der Polizei in Berlin Fachkrifte gesucht wirden. Ich -
TP . .meldete mich darauf beim Polizeiprasidium in.Berlin und *
> T Toxg  »erhielt einige Zeit spater die Aufforderung der Geheimen
it SN S ' Staatspolizelamtes zum Dlenianirfgzuvor wurde mir erklart,_

" » 4 o Y Sy s ¥ ..A ! o 5 5 s A
1 ! f ) A ] Y PR, R (55 S e il R e R
U padie Spdl o b h et s A L e S S i b e el e 2ot ek et i e Al i

dass keine Planstellen zum techn., Dienst zur Verfigung' -
: : stinden, dass ich jedech als Bliroabgestellter eintreten |
£ L ff 3]  kbnne- Ich wurde Bliroangestellter der Verwa tungsebteilung
' ' - (Amtsrat Krecklew) und.-war im. A /3eschaffungswesen einge= '

setzt, 1935 wurde ich als ollzelburoassistent in das _} &

5

Beamtenvérhéltnls iibernommen .und war zur Ausbildur Plir den.
mittl.. erwaltun sbeamtenﬁdlenst auch im- Pollzelpra31d1um _
r Qiﬁ’Elnwohnermeldejmt -und ' endere - Pollzelstellen tdtig.Nach
> AT ;“' Ablegung der rrafung fur den mittl. Polizelverualtunbsalenst
\ y Pehrte ich 1940 in das Geheime - StaatspoliZelamt, dass 1939
. i ' - in das REHA, e}ngeglledert war-9{9~' wurde ich .dem haushalt= -

&

. massivem Iuar des Reichsminister deg Innern ubewﬂOmmen and

e ke g )

‘dem Amt-4 des RSHA zuueteilt. Ich war in einer Kartei im - ‘

) | Amt 4 mit -hartei-- und Registraturarbeiten betraut und sollte -
K; - N dort insbesondere ‘bei dem Aufbau dernhartei der vorlduflgen g
. s ; lestnahmen aufbauven. lit diesen Arbelten war ich bis Kriegsend

| T ' _4““_'— betraut Im Dez. 1944 wurda unsere Dlenststelle in der Zlmuer—
' ‘ : §tnagse ausgebombt, im Febr.. 45 nach Prdg verlagert im= und
S e im' Lgufe des April aufgelost. . e - R o

s e s &f : s



__.Ich ﬁi. )32 in- dio /Sa Jlngetruten, 1933 bin ich 1nfolge o
: meiner-Berufllchen Inanspruuhnanme aus- betreten 1937
" wurde ich, wie alle S5 -Fihigen mit einem Angl. Dlenstgrad

' bin, entzieht 1cn mexner Kerntnis. Ich habe in dieser B

1'beh mt geworden. Das Verschwinden der Juden eus’der ‘Uffent=_ ;-
-1 lichkeit ist mir wihrend des Krieges nicht aulbe;allen, ﬁﬁ

Lt Eestnahmekartei wusste ich, dass die Gestapo Schutzhaftbe_\-
- igfehle erlassen konnte, dle tells in LoliZeigefangnlssen,.

“mit der Inhaftierung aus leltlschen Griinden zusammenhinge
_dem Amtschef IU Miiller vorgelegtwerden mussten. -Aus den

~nekhmen, ob dieé vorlaufig -eotgenommenen tatSaChllch enilass

'llch die bbenstellunv zZur rlpo wax daraus erkennbar. Den
Amtchef Miller habe ick nur einlve ijale wihrend meliner 7

‘1o jahrigen Dlenatzelt ghqehen

'4'/ .

.| " v 3
J\-:.‘...-w- il st i SR e

s ) 3 - -
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2ls Sa-Unuerscnarfuhrer in die SS aufgenommen. Ob ich der
ZW1shhenzelt - 1933 bis 1957 - in der SS gefuhrt worden : _ . %

Zeit kelnerlei Beitrage entrlchtet. uber meinen Austritt AT
 gebe ich die’ anllebende “rAl rurv 'zu -den nkten.

aal

Ich habe nach den antlgudlochen hasgnahmen, die ‘nach,
den ersten Jahren der lachterg relxung geurofLen wurden, ge_JV

. glaubi, dass die Juden nur die kechtliche Stellung erlangen"qzi

sollten, die -aucn Auslander im deutschen Reiche hatten. Als-'g?f
den- Juden auch die Jerechtlrmn*'zur funrung von gew=rbllchen ¥
Betrleben abgesprocheh wurden, erkannte ich, dass man darin- ?j
viel weiter ging. ﬁﬁ/ﬁ%ﬁ/ﬂiﬁ/ﬁ#ﬁﬁ/ﬁﬁ/ﬁﬂ#//lﬂ?ﬁ/ﬁi#ﬁ/ Ich /<]
habe diese llassnahmen keineswegs gebilligt. Die Augschrel- 7:;'
tungen ‘im Nov. 1938 habe ich auch nachtragllch als eine von .
Cben tangeordnete Aktion erkar;t. ms war mir auch WEaY; iy
dass diese ganzen antijidischen nusonahmen ausschliessllch

gegen dle Juden als- Juden gerichtet waren. Von den llass= '

nalhmen der Kreiszeit 1st,m1r 1nsbesondenader Judenstern .5:f

zumal .ich einzelne Juden wihrend des .rleg,s immer noch auf
der Strasse sah. Ich habe mir tber . die weitere Ldsung der

Judenfrage keinerlei Gedanken gemacht.
‘“Von-den X2~ Lagern war mir die Namen Dachau, Buchen=

wald und oachsenhausen bekannt Aus meiner Tatigkeit in der’

teils auch in . KZ vollstreckt wurde. Di® KZ-Lager waren

fpr Uersonen bestimmi, die der Gegtapo staatsfeindllch er=
schienen. Die Einweisung erfolgte hierfiir durch die Staats="
polizei, denn ich weiss, dass. solche hngelegenneiten, die
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heldungen der drtlichen Gﬂstapostellen.konnte ich nicht ents

\
o ]
sen , ¥EXLAELA oder dnﬁeren Dlenststellen verlq; 8¥ &lig= N
5
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Kaltenbrunner nlemals und
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‘. v Heydrich ein oder zweimal. Von Misshandlungen sn anderen |,
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: und)kso/@ § 68 der StrafprozeBordnung vorgesehenen Umstandc vorgelegt wurden i b
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ﬁach der Verlesung eines-jeden Schriftstiicks — wurde d /Q}"Angeklsgte befragt, ob sa)

Der o&'cnthchc Anklagcr und sodann d /-wl' Angck.lagtc N unU\_)L@dgggr erhielten '
zu xhren Ausfuhrungcn - uacLzu—de;Euge-dg;,Hﬁf:andm— das Wort. - ; 5 : g
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1 " *) Hieristin k-al.len, in denen die. Oﬂ‘cnthchkc:t ausgeschlossen war, die erdcrherstcllnng der Offentlichkeit und in Fallen, ° &
£ in denen eine erlittene Untersuchungshaft auf die erkannte Strafe ganz angerechnet wird (§ 6o StGB) der Zeitpunkt dcr Urteils-
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Justiz-¢’ -Drﬁn‘mm\ rl
dsbeamter der Goschilfsstelle
des Spruchgerichts

Spruchgerichtsveriahren gegen
den Polizeisekretir Waldemar Hermann Julinus P r o h we i n,

eboren am 9.lovember 1909 in Neinstedt, wohniaft in Zorge

roa (i JE AP, W SN S TEEDY . I e “ f S R T T __'
wegen Zugehtrigkel™ zur 5SS una zur Gestapo.
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Die Spruchkaamer S des Spruchgerichis Reck
¥ - in der Sitzuidg vom l8.iuzust 1948 in 4&1kenried,'an velcher

g

veils genounen haben:
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o TT~al=19 - . & (P . L R T |
alg Urkundsheagnier. der Geschiftssie lle
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esetz Hr. 10 in VuJulﬂdﬂL;‘ulu der
Verordnung fr. 09 der Dritischen ;w4134+¢u yierung zu,

700 D (Siebenhundert Deubtscher Iark), hilfsweise zu
silt,. . Von: der Anklage wegen Zuge-—

28 Tagen Gefdngnis, verurte
hirigkeit zur A/SS wird der ingeklagte ;rulgesnroc en,
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‘Die erkanntc oStrafe ist dorch die erlittene Inter

: haft verbusdt.;

Die Xogtlen des VerfahrenS-trégt derfingeklagte, sovieit
Freisprechung erfolgt ist, die Staatskasse..
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. Ber Ar”ekloﬁté, dessen Vater Girtner war, besuchie bis
1924 die Volksschule in Neinstedt und -die Liittelschule

in Quedlinbarg. Lr erLurntc dann das Blektrohandwerk .
“und-wer von 1928 bis SO/M%eLtromonueur in Derlin. %itig.
Bis 1933 war er dann erwerbslos. Als das Polizeiprésidiumn
in Berlin .1.ur Pernmeldeanlagen ‘*“lelhtro‘sec'mlmer suchte,
meldete er sich dort 1935, wurde aber vonlgem Polizei~-
présidiun an das Reicnssicherheitshauptant verviesen,

wo er als. By ;o_n=e;tellaer'urbcitete; -1schendur h vwurde

er im Blirodienst der allgeneinen Polizei bei.einer Poli- .7

g

dienststelle in Berlin ausgevildet. 1940 wurde er
izeibliroagsistent und: lw49 Polizeisekretir, Zuersth

(]
tete er in GC?VIu_Jﬁ¢qhn¢aﬂbt%i+uL5, von 1943 viar

ur_iryAmL IV und fihrie dort die Zart thek liber vorléufig -.
Festzenommene. In diese R;rtoﬁheﬁ'wg*“en die @ersonen auf- -

genommgn, die von der Gestapo vorliufig festgenommen wurden,
Bei der, Entlassung erhielt die Xaxtel Nechriecht, un diese

intlassungen zu, vermerken, liehr wurde in dlese Rarve- niecht

ad & L
T A (e 3 [ e I g S e 7 gL e T B
n--';l.l. “110 LG o im .L«_.v nire aer 42l VI Qe ale Lanree l e il ARGl

pnoneul che & chema umzestellts Sie wurde bpei einew Luft-

~ PR, e BT -~ A P e - - o - o
an _‘:_LJ..L zgergitor i LSS 0S ieqer Llc-\_,“...va.-.l-u e Le

7 - 2 R T = - 17 Ao P - A
Zu andeven Yblicgennheitven als zu-der Xarvelilwiraag 1SV 4er

warde ‘er Mitgliea der S5,
: o S = - sy LY 3 ) = i 3- , e :
208, 1958 wurde e -als Sturmscharfiihrer dienstgradméssig

wﬂ -eplichen, Der Angeklagte ist verheiratet und hat ein'.

L P

¥ind ven 7 Jahren, Br'is

Br wusste, dass gie politischen Gegner der natio
alistischen Stastslihrung von der Gest apo ausserialb ecines
fahrens ohne-anspruch auf rechtliiches Fendr

und BeschwerdemSglichkeit einem Konzentrationslager iiber-

=1

wiesen wurden. L£r kannte dcn.;bnnzeichnangszﬁﬁng fir Jagpn.

o

Tieser Sachvérhalt steht auf Grund der eigenen Angzben des

Aﬁgeklagten-fest.
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Er Angeklagte maé;ﬁ ge;uond, er habe nicht Zewusst,
- dass die 38 die Lonzentrationsliager sewacht habe, Von
dem Lbtrensport der Juden ond inrer Vernichitung io Osten,
von den Verhiltnissen in den Guettde, "habe er kciﬂe-xenntnis
gehabt un“-ﬁuch nicht gewusst, dass die \“GugquCluCT ent-
i gegen den O++l”lCl;uﬂ Auslassungen nicht freiwillig zuar
| "Arbeit ins Reich gekornuen an@-gier‘aer illkiir der Gestapo
§ s rechtlos ausgeliefert geweaeﬂ seien. Das liess sich aunf
L' T . grund der wmindlichen Verhandlung nicht widerlegen.
per Angeklagte wer in einem Zweig des Reichesicherheitshaundt—
" amtes beschiftigt uné hat keinen Uberblick lber die Qitﬁgnelt
! : © -des Hauptantes gehabt und gich od_vro“r nengels Interesses

ch keinen Luef‘u.l..LCJ.L 2u VeI‘SCJ.J.S.ZJ.EIl ‘Fe"LlC;lb. Fr waxy Spe-

T-n o ac

= u
2N pialist in der Kartotheklfiinrunig. Dag nahm-sein inveresse
ler Hauptsache nebven techinischen Dingen in Ansprucin.

E : .Jir mehr interessierte er sich nicht. it der S5 waterhielt
wehr. Er lebte in einer Gross—.

er seit 19%7% keine Verbinduny
zenn politischer ATt weniger

stadt, in der er von den Vorg
vernaha als in kleineren Orten. Unter diesen Umstinden is®
es sehr wohl moglich, dass der Angeklagte so wenig von den °
politischen Vorgzingen gewusst'haﬁ, wi€-exr jetzt behauptet.
Insbesondere konnte nicht festgeste 1t werden, dass er
wosste, dass die S5 un den vorbezeichneten lassnahmen, die
. .+ ex kamnte, peteiligt war. Deshalb musste er von der Anklage

A wegen.Zugehdfigkeit zur 58 freigesproc.uen werden.

- Von der verbrecherﬂ~cqu“ Veryendung der Gestapo hater
jedoch eine gewisse Kenntnise Insowel® nusste er nach ArT.
IT 1 @) des_ﬁoatrollratsgemet;es Nr. 10 und Art. V der

7 erordnung Tr. 69 ger drlﬁlsc epn Mdlitdrregierung Iur

1E ‘schuldig erachtet und demgenass bestraft werden.

£y A

ur~u'oc:chchLulnt dass der Angeklagte
e

e

¢

Bei der Strafzumessunf W
nur ein kleines ganz unbedeutendes Rad im Dienstbetrieb der

L)

-

'arinv Kenntnis ¢ ehabt

Gestapo  gewesell 18u9 also nur eine ge
Dii ausreichend

o
: . haot.. Deshalb war eine Geldstrafe von T00:

Die Brsatzfreiheitsstrafe ist nach § 29 StTGB ﬂebildet.worden."
imaf “die geringe Strafe ist die ‘Internierungsharlt angere chnet

worden T 9 58-3bs. 2 VeﬂlanrensoranaAﬂ).
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GenotA bei dem Kammer,ericht Berlin

1 Jds 7/65

Vernchmende:

staatsanwalt Nagel

L& ]

Kriminalmeister S ¢chul ¢t 2

XEXEX %2, sraunlage 4. 1, 6

auf Voriadung

XX

Zorge/ iidnarz, Kr. Slankcnburg, Hauptstr, 26

Frehweln

b) Juiius, Gustav, Hermann,
iadldenar
J¢ 11,1909 leinotedt
Jquedlinfurg
Halbarstadt

jeutschland

Liektromonteur
dito
FOLe=BUro=Ass.y '

Jeamter

entf,

Cae 400,==iM netto monatl.
Cae O6UDg==M ® »
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verh.

reb. Lngel

.’i?LI‘\_‘;.‘:I."u te ey

wie shemann wohih.

Hausfrau

1

24 Jdo.

Iruno .
Gariner
1459 verst.
18a ¥F., gebes wWisch
Hausfrau

L

1910 verst.

‘j.‘-ti‘.

Jtachi,.

Keine

FA d. Bundesrc¢pubiic Utschld,
Nr.: C 229 0876

700 .,==01 Geldstrale wegen

JuzehOrigkeit zu einer ver-
brecherischen Organisaticn,
pruchggricht i(ecxlinghausen
XX 6 5p Ls 94/47
b)
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Dem Beschuldigten wurd. ertffnet, welche Tat ihm zur lLast
gelegt wird = Beteiligung der deferate IV C 2 und IV B 4 des
ehem. A HA an der Schutznafteinweisung von Juden in KL mit dem
Ziel der Tdtung - und welche Strafvorschriften - § 211 5163 -

of

a.UsNefe = in Betracht kommen.

Lr wurde darauf hingewiesen, duf es ihm nach dem Gesetz frei-
Btecht, sich zu der Beschuldigung zu dusdern, oder nicht zur
Sache uszus:gen und Jjederszeit, auch schon vor Beginn sciner
Vernchmung, einen von ihm zu widhlcnden Verteidiger zu befragen.

Er erklurte:
Ich will mich jetzt zu der Beschuldigung dulern.
Noch zur Person:

Von 1516 bis 1924 besucnte ich die Voiks- Und Mitte.schule;
anschiiefend bis 1928 war ich slektromonteurlehrling und,
nachdem ich aus;.lernt hatte, mit Unterbruchungen bis 1931 als
Sle«tromonteur titig. Von 1931 bis 1933 w:r ich arbeitsiod.
Danach, bis Mitte 1935 arbeitete ich als Maschénist bei den
Berliner Stidtischen vWasserwersen.

Auf meine Bewerbung hin k-m ich im August 1335 zuu Gestapa.
Lrkldrend mochte ich dazu sagen, dai ich mich um sinstel.iung
beim rolizeipridcidium Berlin beworben hatie, du mir bekannt-
ge.ord.n war, das dort ein Fernschreibneiz aufgebaut werden sollte.
Ich wollte dort in den Technischen Dienst eingestellt werden,
beknm aber ansteile einer Antwort des PP Berlin, die Sinbefu =
fung als Angestellter zum Gestipa.

Ich wurde der Dienststelle II D - Schut.h ftreferat, Leiter

KR Fuz th, sputer Dro Berndor f f - zugeteilt, der ich
bis 1936 angehdrte. Der Dienstsitz befund sich im Gebdudekomplex
rrinz=-Albrocht=Strile.

1938 war ich dann, wohl flr eini_;e Monate, beli der Fres.eauswer=
tun,. Lelter dieser Dienststelle war KR K e l 1l er, spater

Dr« R an g, den ich in der Lichtbildmappe 1 Js 7/65 zuf Bild 33
wiedererxenne. Auch der in der Lichtbildmappe unter Bild 23 ab-
gebildete K r y s ¢ h a k gehirte zur danaligen Zeit dieser
Dienststelle ane K r y s ¢ h a k oblaug es 2u melner Zelit,

-3 -



auslandische Zeitungen an aiie mdgaichen Behdrden und Firaen
zu verteilen.
Der Vertreter des X K e 1l 1l e r war danals AR B U h n e r.

139 wurde ich rol.-Bliro-Ass. a.Br. und .ief das ganze Jahr

durch die Dienststeilen des rolizeiprasidium Beriin und das Polii-
geianmt vedding.

Im Januar 1J40 legte ich die irifung zum PHAss. ab, und wurde in
das Beamtenverhdltnis .bernomuen., Dunach Kam ich zum Gestapa,

das dann schon in RSHA umbenannt worden war, zum ileferat IV B 4

- Prescerefer:t =.

In diecem Zusummenhang werden mir aus Dok.Bd. 7 Bl. 96/98 Umlédufe
des Refer ts IV B 4 vom 25¢9ey 11s ue 1Y,6.1940 betreffend Befehls-
blatter des CdS vorgelegt. Die Paraphen hinter dem Namen "FBAss
Frohwein" stas .en von mir und aus dieser Zeit.

Dort war ich in der Registratur mit der AblLuge und Verkartung von
Zeitungsausschnitten ausidndischer Zeitungen buschdaftigt,

Stw im September 1940 wurae ich wieder zum Schutzhaftrefer:t, das
von Dre Berndorff geleitet wurde und dessen Vertreter

der Kt P O r s t er wirversetzi, Der Ulensisitz befand sich
Jetzt in Berlin Stegliits, vWrange.stribe. Ich wohate zu dieser Zeit
berecits in BerlineHaselhorst, Burscheider vweg 6 he. Dort Werblieb igh
bis zur Verliegung unserer Dienststel.e, Ende Uktober 1943, nach rrag.
Im April 1945 wurde ich Abkommandiert, um einen Transport deutscher
Frouen und Kinder aus de:r Tscheciosl.ownkei in das Heich zu beg.ieiten,
Wir gelangten ilber Pilsen und das Sudetenland nach Bayern.

Anf:ng Mai 1945 kom ich in Lam/Bayr. < ald in anerikanische Gefaungen-
schaft, von der ich im Juni 1545 in Internicrungshaft mxek ERuam
iberfiihrt wurde. Aus der Internicrungshaft wurde ich am 12.3.1348
nach Zorge/Sldhurz entliassen, wo seikiem lebe.

Wwahrend der Internierungszeit erfoigte ein Spruchgerichtsverfahren,
in dem ich am 18.5.1948 von Spruchéericht'ﬁecxiinghausen wegen
Zugehirigkeit zur Gestapo 2zu einer Geldstrafe in Hohe von 700.--DM,
verbli#t durch die Int- rnierungshaft, verurteiit wurde.

Vom iEntnagifizierungshauptausschull Beaunschweig wurde ich im Januar
1549 in die Gruppe IV eingestuft,

Der mir -us dem Personennh)felt vorgelegte Lebensiauf aus dem Fruge=-

-4.-
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bosen zum Heiratsgesuch (a.a.0s Ble 2, 3We 6) stamzen von nir,

Die in diesem Fragebogen von nir gemachten Ang.ben iiber meine
ZugehUrigkeit und die von mir aucgelibien Funktionen in der NIDAFP,
SA u. 5C& treffen zu. '

int ey en meinen Angaben im Spyruchgerichisverfuhren, trat ich 1233
nicht uus der 55 aus, Jedoch ruhte mein aktiver Dienst im SS-Sturm
selt Noyenber 1533.

Ich unterha.te keinerigi Kpatakte mehr zu ehemaligen Angehlrigen
des HGHA oder der SS3.

Mein hlchster SS=Dienstgrad wgr der eines Sturascharfihrers, den
ich auf dem Angleichungswege bei meiner nrnennung .zum PS erhielt,

1952 stelite ich einen Antrag auf Jiedervepvendung ais Beamter
geme Art. 131 GG. Dieser Antrag wurde abgelehnt und die Beumten=
elgenschnft wurde mir aberkannt,

Nach meiner litigkeit im Schutzhaftreferat befr ;t, drk.drc  ch
folgendess

Die an e¢ful_ene Arbeit wir juchdtuuunmduig wuf die Sachbearbeiter
ver.eilt. Jeder Sachbe rueiter hatte eine Buchstabenrate. Buche
gLaben mit s arkem Arbeitsanfall wurden entsprechend nur einem
Sacnhbecsrbeiter zugefteilt, wohin ,egen mehrere Buchstaben mit
schwachem Arbeitaoanfall eine Rate bildeten.

Jueder Sachbearbeiter hatte eine Schreibkr ft und elnen .legistrator
gur Verfigung. Zu jeder Hegistratur gehdrte sine entsprechende
HRatenkarteid und der Aktenablageschr nk, der flir die notwaendigen
Jiedur?urlagctermiﬁne in Pacher von 1 bis 31 aufgeteilt war,

Die H:tenkartuien wurden bei der Verlagerung der Dienstotel.ie

nach i'rag zu einer Ges mtkartel zusa mengefalit,

In der Zeit von 1335 bis 1936 und von September 1340 bis Inde
Oktober 13435 waur ich dem Sachbearbeiter ROI F e u B ner ais
iegistrator zugeteilt. Vor F e u 83 n e r war als Sachbearbeiter
ein PI S s m w e l. Wo dieser dwuin hingekommnen ist, welld ich nicht.
L8 kum auch vor, dad ich bei e¢iner anderen Buchst:benr:.te, 2.3,
als Urlioubsvertreiung, aushelifen muste.

FeuBner hatte mit aligemeinen Sachen zu tun. SO0 zZum Dele-
- 8piel mit Lriassen, inturunen Dienstanseisfungen, samnl@ng der
Reichsgesetablatier ue.s.we brlasve, die F e ullner aus=geo-

- § o



-8 =

Die sSchreibkraft
Bl # s ok

betrafen samtlich Schutzhaft,
4. Minna B 1l e e ¢ k.
and erfunrene Kraft, dal es

arveitet hatie,
von Feuidner Fri.
war eine so gut eingearbveitete
mitunter schon genigte, weun F e u 0 n e r ihr c¢inige Stich-
worte lUber den heabsichtigten irlass bzw. die zu tr:ffende
Verfigung gabg sie arbeitet:. d nn das Schriftstick selbstiandig
aus.

Mir sind hierzu verschiedene von Frl.
krlasse vorgelegt worden,und zwar:s Dok.Bd. 8 Bl. 22, 31, 33, 38,
429434 5T ue 25 und Dok.Bde 7 Bl. 101, Die Unterschriften

unter diesen Lrlacsen bzw. der Beglaubigungsvermerk stammen Je.c¢ils
" einwondfrei von Prl. B 1l e e ¢ k. Die iria.se sind nach meincr
festen Annahne jeweils von F e u & r bzw. dessen Vorganger

Bleeck beglaubigte

us

ne

S amuel entworfen worden,

Jer sodann die srlasse bis zur endgitigen Unterschrift durch den jms
jeweils in Betracht kommenden Vorgesetzien mitzuzeichnen hattle,
weil ich allerdings n.cht aus den Konzepten. Denn die Akte, die
die Vorxzorrespondeng und schliesl.ch dus Konzept entniclt, wurde
nicht in meiner sc g istratur abgeliegty sie kam v.elmehr nach Ab-
schlui des Vorg ngs zur Aktenhauptverwaltung und wurde dort ver-
sahrt. Das weiB ich such daher, weil ich mitunter bei einer An=-
derung des sriasses die Akte von der Adtenhauptverw .ltung zuricl-
fordern mullte, vielmehr tr:f der Sachbe :rbeite Jic entspruchende
selbst. Ich selbst behnielt in meincr Hegistr.tur nur
gelegentiich auch mehrerc - bis zu 29 - Abgzige des

Verf.gung
einen und
Lrlasseaes,.

Lediglich dem auf der Akte angebrachten Jegweiser,der von
Feuidner ausgefii.t wurde, konnte ich entnehmen, wer den
betreffenden Voryg :.g jeweils mitzuzeichnen hatte. Dies war unter—
gchiedlich., Haufig w ren andere Referate mitzubeteiligen, mitunter
auch sehrere. Ls xonnte aucn vorkommen, dald eine Akte zwischen
Diecen
in unserem lefer:t neben
auch iber Dr Berndor f £,

verschicdenen Refersten mehrnals hin- und her-iief.
weiser konnte ich :ftnehmen, d

Feu n r suimtliche Zrlasse

Weg=

£

st =

einige auch iber FOors ter
Dr« Berndor f f hinaus an
-5ich.rol, (Heg d * i ¢ h Dbaw,

gingen. Wenn die Axkten iber
den Amtachef bzw. Adjutantur
Kaltenbrunner) gingen,
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w:ren sie in manchen Fdl.en auch auf den Grupprenleiter ausge-
geichnet. Ich kann nicht ssagen, in welchen Fil.en dies geschah,
jedoch erinnere ich mich daran, das verschiedentiich auch Akten
von Dr« Berndorzr ff an den Amtschef baw. Chef gingen,
ohne d s der Grupyenieciter auf dem veg.eiser benan.t wil.

Mir sind noch verschiedene andere krlasse vorgelegt worden,

zu denen ich mich nunmehr dubern wills

Die Jrlasse ous Dow.Bd. 8 Bl., 57, 66, 69 , sowie aus DoK.Bde 7

Ble 34 4y 5y 5y 16, 18 u. 100 sind jeweilis in meiner Registratur
auf die vorbeschriebene Art beh .ndeit und @b elegt worden.

Dies erkenne ich mit Sicherheit aus den Jjeweiligen Aktenzeichan
Wwenn beispieisweise der LErlsass Doxe Bde 7 Bi. 100 vom 22+ 1941
das Aktenzeichen "IV C 2 Allé.Nr. 41 315" trigt, so beideutet dies,
da3 der Lrlass die 315, aligemeine Irlassache im Jahre 1941hWJr.
Dies trifft entsprechend auf die UbriWgen Lrliasse zus Die ersicen
beiden 2iffern bedeuten die Jahreszahl, wahrend die Numuer des
srlas.es aus den letzten drei Ziffern zu entnehmen ist. Ich
moehte hierhei allerdinge einschieben, dal unter uen letztien drei
2iffern anicht .ur Erla .e, sondern auch alie ubrigen von
Feuibner bearbeitmk;uchen ailgcmeiner Art registriert wurden.
dJenn der Lrlass in Dok.B3d.8 Bl. 69 vom 21.5.1942 .as Aktenzeichen
"40 4B4" trigt, so kann ich mir dies nur so erkléren, dal hier ein
friinherer krless aus dem Jahre 1940 abgeéndert worden ist - uch
wenn dies nicht cus dem Text hervorgent = coder dol auf <inen
friheren Vorg ng surickge riffen worden ist, der seinerzeitd
moglicherveise nicht zum Abschiui gelangte.

i
An die einzelnen air vorgelegten Lriasse kann ich mich inhultlich
nicht mehr erinnern. Aus ihrem gonszen Stil jedoch kann ich ent-
nehmen, d:3 F e u 65 n e r sie entworfen hats

Die mir weiterhin vorgelegten brlasse aus DokeBde7 Ble 3 b ue 6
sind me.ie nicht von F e u 3 n e r entworfen worden und auch
nicht iiber meine degistratur elsufen. Bs dirfte sich hierbei,
wie aus dem Aktenzeichen ( g ) hervorgent um Vorginge handeln,
die von X et tenho f e n, der Geheim=3achen bearbeiteile,
stammen und iliber dessen Geheim=ieglistriatur = degistrator
Harderegeiufen sind,

-7-
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AuBer der bisher geschildertcn LTitigkeit des Feu tner
glaube ich sagen zu kOnnen, 48 er wuch die Rate nit dem
Buchstaben A bearbeitet hat, auch wenn ich mich nicht sc genau
daran erinnern Kkann,

Wie ich schon sagte, wurden die a lgemeinen Lrlcsse in meiner
Resistratur ab_clegt, ninge en sind die Geheimem - Sachen baw.
die Geheimen Heichss:chen bei F e u 2 n e r selbst geblieben,
die dieser in seinem Panzerschr:ank einschlol. binige wenige
Sachen behiclt :uch Dre Berndorff in seinem Panger-
sehr.nk, In diesen Fdl.en lielen sich die Genan ten von mir eine

freie Registriernummer geben.
AuBer der aligemeinen Verpflichtung zur Amtusverschwiegenheit

wurde ich nicht besonders VS-verpflichtet.

Bei der Berlegung unsercr Dienststelle nach Prag blieb
Feuidner baoim BOQ.'%égggiaastab in Beriin, wdhrend ich,

wie bereits erwihntynach Pr:; kam. Dort war ich in der Gesamte
kartei, die von YOS T un k geleitet wurde, des Referats IV C 2
titige Ich hatte diec Auf; be, die Kartei auf rhonetik umcustellen.
Diese Umsteilung erwies sich als not.endig, da so viele Aus=-
ldndische Namen in der Kartei enthaiten wuren, dafl man zu vor
Schwiai keiten hatte, die entsprcchende Xarteikarten Uberhaupt
auffinden zu kdnuen. Diese Umste..ung begonn ich bereits in
Berlin im Jahre 1943, und zwar zundchst neben meinen degistratur-
arbeiten. In Prag war ich hiernit bis Kriegsende ausschlieBlich
beschdftigt.

Nach Schutzhafltvorgingen befr: t erklare ich folgendes:

Antfige auf Inschutzhaftnahmen gingen veon den verschiedensten
Stapostelien des Reiches ein. Dass solche von Stapostesien der
besetzten Geblete kumen, kann ich migk nicht sagen, da ich solche
nicht gesehcn habe. Diese Antrige salien so aus, vie sle amir hier
aus DokeBie 1 Ble 49 ue 73 in Fotokopie vorgelegt wurden. Per-
sonalbogen = wie in Dok.3d. 1 Bl. 167/168 enth lten - habe ih
nie jesehcn, Jedenfal.s kann ich ich dar-n nicht erinnern.
sbenso kann ich nich an weitere Anlagen zu den Antrigen nicht
erinnern.

Unsere Schutzhaftvorginge hattemeinen ge_ben Aktendeckel, auf
dem oben rechte die Haftnummer stend, wdhrend dorunter Weiser-
felier enthalten w .ren.

-8 -
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Bei LEingang von Antrdgen wurden diese in erster Linie in das
Registrierbuch eingetra eny Pir jeden Buchstiben ¢xistierte

ein solches Buch. Aufgeschiugen war es folgendermaben einge-
teilits

srote Spalte laufende HNummer, zweite Spalte Vor- und Zuname,
sowie Geburtsdaten, wenn sie vorlagen. Alle weiteen Spaiten
waren fur Stellverzerke vorgescheny, die mit den Eintragungen

in den Weiserfeldern der Akte Uberelinstinmuen mubten.

Sofern dem Antrag keine Karteikarte veilag, wurde eine solche

in der Registr tur =ngeie;t, Sie enthielt die Personailen, die
laufende Numier aus Jdem Reglstrierbugh, die jetzt als Haftnunuer
anzusehen war, in vieicn Fdilen aucn die beantrigende Dienst-
stel.e.

Aus vielien Karten war such die Huftlingska®e .rie - kriminel.e
und politische Huftlinge = 2u erschen.

Alsduann wurde der Antrag an den Sachbe:rbeiter we.tergcreicht,
Der Suchbearbeiter sandte den Antrog doann an das entsprechend _
zustdndige Sachrefcerat zwecks Einholung der Stedlungnahme dieser

Dienststellen weiter. Mir wird in diesem Zus-mmenhang das von dex

Zeu ing vom H o £ £ rekonstruierte Formular, Bd. JII Bi. 35
gezeigt. Dieses Formular trifft im wesentliichen zu, jedoch wur
aus dem Kopf des Formulars der Name des Referatsleiters und des
Sachbesrbeiters des Jachreferats nicht zu ersehen. Mitunter fiel
die Stel.ungsnahme der Sachreferate Jjedoch auch ldnger ausj; es
handelte sich dann meist Jedoch nicht um Formuiare.

Wwie ich bereits erwihnte, befand sich sowohi im Hegistrierbuch
als auch auf der Akte der Wiedervorlagetermin, Entsprechend
wurde der Vorgang im Axtenschrank unter dem jeweiligen Datum ab-

gelegt.

venn dus Suchreferat die Inschutzhaft-nahme eines Haft.ings fur
erforderiich hielt, Lief der Sachbearbeiter scdann in der ersten
Zeit meiner ﬂefératszugéhﬁrigxeit von 1935 bis 1938 Schutzhaft-
befchisforaulare ausfillen, die so wie mik d s mé® aus Dok. 3d. 1
Bl. 8 vorgelc; te FPormular ausashen und in roter Parbe gehaliten
waren. Diese PFormulare gingen sodann mif den Axten lber Dr.
Berndorff und Miller 2zu Heydrich, Die
Formulare waren hiurbuiludf dem Aktamiz Vorg ng aeu;amm@rt.
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Nach Rlickcehr der Akten verfigte der Sachbesrbeiter sod.nn die
Absendung des Scautzh:ltbefehnls und Ubersandte sie der Beantra-
genden Stelle mit einem Anschreioen wie Dok. 3de.1 Bl. T.

Auf dem in der AKt3¥§ﬂﬁff3ﬂa&nESEQtigﬁgffﬂfgf& Unterschrift von
Heydrioh oder MUl1loer.

Auch bei angestremgtem Nachlenken kann ich mich nicht daran
erinnern, ob dicses formelle Verfahren nuch nceiner #“lckkehr zum
Schutzhaftreferat im August 1940 anders g ehandh bt wurde und ob
die Schutzh ftbefehlie dann der beantr:.enden Stelle nur noch durch
FS durchgegeben wurde, von denen mir hier sus Dok. 4de 1 Ble. 38/39
ein Muster vorgelegt wurde.

Wwenn Haft.inge im KL wverstarben, wurde d.s Schutzhuftreferat hier=-
von durch den jewel . igen Lagerkommandanten durch FS benachrichtigt.
Der Vorgang wurde in dieven Falien dem Sachbearbeiter zusamen

mit der Stecrbemitteilung vor;elegt. Dieser schioi die Akte nit

dem entsprechenden Sterbeverners b und sie wurde dann der Akten-
hauptver.altung libersandt. In der Hegistratur wurde die Kartei-
korte mit dem Todes iatum versehen umd vorerst wieder einsortiert.
Spédter wurde sie dunn eintnommen und in die Hauptkartei ein e-
reiht. ‘

Derartige Jodesuitteilungen kamen in der Progegfleit auffil.ig
viele, sodals icn annehmen multe, d 8 nicht alles mit rechten
Dingen zugehen kon: . te. Ich schimpfte mit Registratorkollegen
(zeBe Tunk ue Ge ber t) dariiber, dal so viel Arbeit
anfiel und das die Leute bei Jjedem Mist ins KL kanen. Mit
Sachbearbeitah habe ich dar.iber nicht jesprochen.

In der Zeit meiner Tatigkeitals Hegistr agr fir Feublbner
in Berlin ist nir das nicht ufgefa._en, weil ich dort iber-
wiegend nit allgemeinen Sachen befaiit war.

Ich kann mich nicht daran erinuern, duf Juden in KL besonders
schneil starben. Hierbei bieibe ich, auch wenn mir die Zahien
qus dem Kofrherre-Bcricht in Dok.Bd.7 Bl. 50/51 vorgehalten werden.
Ich kann mich Uberngpt an xeine iinzelfi le des T.des von Juden
erinnern und hobe jedenfalls damals nicht den sindruck gehabt,
d 5 die cinweisun,, eines Juden in e¢in KL zugleich desuen Tod
bezweckte,

o 10 =
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Ich habe verschiedentlich verauchtgvom Schutzh: ftreferat weg-
zukomien, weil mir die Arbeit ~ls Heylstrator dort zu stupide
war. Noch nach dem August 1940 habe ich e¢in @esuch eingereicht,
zur <ehrmacht zu kommen. Ich wurde desweﬁenlsu PR Z 4 m un ermann
auf die Geschiftsutei.e IV besitellty, der mir sagle, soetwas

kKame nicht in Frage, das wqﬁre Fannenflucht, wir stiinden unter
tinsatzbefehl.

lch habe stur meine Arbeit gemacht und dumit wor der PFall fir
mich erkfigt. Meine Arbeit selibst wor mir gleichgliltig. Es

Blieb ir weiter nichts Ubrig, als meine Hegistraturarbeiten zu
machen. Ich nabe nicht das Bewultsein gehabt, durch meine Tutig=-
keit im Schutzh ftrefer t die Lrmordun; von Juden gefifdert zu
haben und erst recht habe ich nicht die Absicht gehabt, die
Tétung von Lchutzhéftiingen Udberhaupt zu firdern. Ich hatie ja
auch liberhaupt keinen Linfluid dar-uf, ob jemund ins KL einge-
wiesen wurde cder nicht.

Von iLxekutionen im KL habe ich .ichte erf.hren. Ich habe auch in dei
Sterbemitteiiungen der KL, die stets auf eine neutralie lodesur-
scche liautetenynach meiner Lrinnemung nie gesehen, dol ein Hift-
ling " auf der Flucht erschocsen" worden ist.

Zu den Todesm&tteilungen mdchte ich noch ergidnzen, d-J von einem
spateren Zeitpunkt an, insbesondere aus dem KL Auschwitsz Listen
‘kamen, auf denen der Tod einer janzen Reihe von Hiftiin en ver-
merkt w re. Auch diese Listen wurden sodsnn den Sachbearbeitern
mit den Akten vorgeiegt, sofern uberhaupt Akten da waren. In
vielen PFidlien hatten wir jedoch fiir sim verstorbene Huftlinge,

die auf diesen Listen ¢ anden, weder eine Akte ncch eine Kartel-
Kkarte. Diese Listen kamen Jjeweils :rur in einfacher Ausfertigung zu
unsj sie wurden scdann von einem Registrator und von einem
sachbearbeiter sum anderen weitergereicht,

- 11 =



Mir werden nunmehr die N:omen der Beschu.digten aus dem
Referat IV C 2 benznnt uni ich werie jewsils (ggf. anhand
der Lichtbildmappe 1 Js 7/65 HGHA) sagen, wus ich lber die
betr ffende Person noch weilss

bDro Berndor{ff, omil,
erwihnte ich schon mehrfach,

B onath, serhard, (Bild 3)
kam nach nir gu IV C 2 und war sachbearbeiter. ucbenso

Di¥dier, <ichard,

Zu Feubner

\

habe ich mich schon geduilert.

Pinkenseller, Adolf,

war sachbearbeiter, aber nicht mit in rrag.

Fo6rs ter, Karl (8ild 3)
war in rrag unser Refcratslelter.

s 1 e s en, Bruno,
pearbeiete in Prag Unterkunft, Verpflegung usve

Hopder, Kurt (3ild 12)
war oachbearbeiter in rrage

Junuznickel, Heimut

war vestimmt nur Registrator.

K 2 ul, arthur
war neglotrator.

Kettenhofen, Felix
erwihnte ich bereits.

£ o8 meh l, Karl=-Heinz,
wor Hegistrator und evil. aushilfsweive Sachbearbeiter.

# rabbe, O0tto,
war cachbearbeiter in Beriin und rrage

- 12 -
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KIrause, Kari,

war .egistrator, ich ersenne ihn mit Sichorheld auf den mir
hier vorgelegten Liehtbildern aus dem fus=Fragebogen, bDotr.
Kraus e, Kariy gobe 144111300 wicder. Die auf Bild 21
abgebildete Person kenne ich dagegen Uberhaupt nicht.

Xuwbs ch, Faul
war sachbearbeliter,

XKinne, valter
cbenfalls,.

M a n L :':' ";mil'

war niemals in unserem ieferat titig. Ich weiB aber, dal seine
Frau Irma bei uns arbeitele.

Med 8 ne r, Johunnes,

war sachbearbeiter, kam aber nicht mit nach rYrag.

.r gehorte IV C 2 schon nicht mehr an, als ich im august 1340
wiedecr dorthin versetzt wurde.

Obers tadt, keinhcld (BIld 30).
war Sachbearbeiter.

Dr, R an gy Friedrich (Bild 33)
kenne ich nur aus meiner Arbeit im Pressereferat her.

R ende i, walter (Bild 34),
war segletrator bei D1 d 1 e r.

S chulz, Otto (3ild 38),
war erst Heglstrator, legte d nn dic Inspektoren=irifung ab

und wurde dann sachbearbeiter.

3 tober, usmil
ebenso wie schulz.

T unk, Hans,
erwahnte ich schon.

sdinen V oi s tner gab es bei IV C 2 nicht, v.elmehr nur
den dhnlich kiingenden Feulbiner,



d auepr, willi (Bild 43)
habe ich nie gesshene.leh wmochte sagen, dal or nicemals dem
schutzhaftreferat an, chirtee.

Von den lbri,en Angehdrigen deo Heferates IV C 2 kann ich
mich noch erinnern an:

Binding, (nicht mit "t") Maria-Theresia,
war wohl in der Registratur beschéfti t. Jamals schon ver-
heiratet,

Bleec k, Minna,
erwdhnte ich bereits,

Michadldski, Hildegard,
war Schreibkraft, moglicherveise bed K e t tenhofen,

Feuersenger, waldemar,
war in der Registratur, in der Jrangclstr. Ir war etwa 1910

geboren,

Grieger, oStefanie,
war sSchreibkraft. S5ie war etua Jahrg. 1905,

Hard stk 3’. Hildﬁdarl.
war dienstverpfiichtete Registratorin, etwa Jahrg. 1305.

li 1 r !. .I.idclottu.
schrieb fir I bsc h,

Kretschmann, ilise,

-

dienstverpfliichtete tegistratorin, etva Jahrg. 1895,

Aunikowskd, adith

war de istratorin in Frage.

L indo wy Hurt,

kan etwa 1938 als Vertreter ir« Berndorf f's gu
IV C 2, Lir war aver nicht mchr da, als ich im August 1940
wieder hinkam. '

Manigy Irma,
erwhrnte ich bereits.
R T
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Meyer sur Heyde, gebs Adam, Ingeboryg,
sohrieb in :rag fiir K e t t e nh o f e n.

ollenhauer, Ingedorg,
war deglistretorin undktarb noch in Berlin an einer
Gai.enoperation.

0 r t h, Ginter,
wvar Hegistrator und saB in Beriin in dbro« Berndor f f's
Vorgiomer. ur war nicht mit in rrag.

¥ i1 eperxr, Ingeborg,
war Schreibkraft in Berlin. Mir ist nicht bekannt, dai sie
verstorben sein soll,

Prazaybylla, Alfons,
war degistrator fir K¢ t t enho f e n, wurde aber bald

versetzt.

{1 e be, Karl,
war ‘(egistrator w.d mit in rrag davel., .twa Jahrg. 1912.

S chnedd é_g-, Johar.na,
war erst schrelbkraft und wurde dann degistratorin. Sie schied
wegen Heirat aus,

3-8 8- 4 B g Ly
war degistratorin in Berlin und Frag.

war degistrator in Berlin. Ihm gelang es als .inzigem, zur
Jehrmacht freizukommen., .r war ca. 1309 geboren.

Wiedermann, flargot,
war isgistratorin,

Geschlosoens vorgelesen, gencehmigt und unterschrieben:

Wl
i A TG
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Vermer«s

Der Beschu.digte F r o hwe i n wurde informatorisch befr. ;t,
wag er von der KleLinweisung von Geistlichen und deren TOtung,
von Geschiechtsverkehrsfilien, von fremdarbeitern mit deut.chen
fr uen und deren"Ahndung" durch die Gestapo sowie von Exckutionen
fibe haupt wisse,

Lr gob hierzu an, d:3 ihm von derartigen Fal . en wdhrend seiner
Tatigkeit im Schutzhaftreferat nichts bekannt geworden sei.

Zeds Br: unlz:ge, den 14.1.1966




1 AR (RSHA //'7 ! 4¢

Als AR-Sache eintragen.

2) f@rmerk Der Betroffene ist als Beschuldigter flir folgende Ver-
Tahren erfaBt:

. 4 k" "L{{-'é'(/?‘) o0 QRSHA) ccoo o e D000 4000 P0e8800 {;;'? .':apuj'

A

leit. Blns)

A 475 2168 (ksHA) s L D ACL BT L (RERA)
cnd 8BS i) et B AN L RERA
A K. 1887 (rsHR) cinii s, ARNES . trsEA)
AP A5 ES (rsHR) T e A )

/hw-d»n{f o mmp Gl o i A o aw,,ew&é
" Es ist daher in d{eseiéﬁache nichts weiter zu veranlassen-
3) -Als AR-Sache wieder auStragen.

Berlin, den 2Y.3.66

b




1 Js 4/64 (RSHA) e
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Y.e.rmer Lk :

Gegenstand des Verfahrens 1 Js 4/64 (RSHA) ist die sogenannte
"Sonderbehandlung”" polnischer und russischer Zivilarbeiter und
ehemaliger Kriegsgefangener wegen angeblich begangener Ver-
fehlungen auBerhalb von Konzentrationslagern; in den Verfahren
1 Js 15/65 (RSHA) und 1 Js 17/65 (RSHA) werden Ermittlungen ge-
filhrt wegen der "Sonderbehandlung" von Polen und Russen wegen
Verfehlungen, die sie in Konzentrationslagern bzw. in Zusammen-
hang mit der KL-Haft begangen haben; in dem Verfahren '
1 Js 14/65 (RSHA) wird ermittelt wegen der "Sonderbehandlung"
von Tschechen und Siidosteuropgern und in dem Verfahren

1 Js 16/65 (RSHA) wegen der "Sonderbehandlung" von West- und
Nordeuropiern wegen angeblicher Taten, die sie entweder inner-
halb eines Konzentrationslagers oder auBerhalb eines Konzen-
trationslagers im Reich begangen haben. Da nach dem derzeitigen
Stand der Ermittlungen fiir die Anordnung der "Sonderbehandlung"
von ausléndischen Staatsangeh®rigen nur ein kleiner Kreis ehe-
maliger Angehdriger der ‘Léndergruppen IV D bzw. IV B

(ab, April/Mai 1944) - eventuell unter Mitwirkung des Schutz-
haftreferats - zusténdig gewesen sein diirfte ,und zwar unab-
h#éngig davon, ob die angeblichen Tédter KL-Haftlinge waren

oder nicht, scheint es nicht mehr sachdienlich zu sein, wegen
der genannten Vorwiirfe gegen die ehemaligen Angehirigen der
Léndergruppen und -referate getrennte Verfahren durchzufiihren,
zumal in den Verfahren 1 Js 14 - 17/65 (RSHA) ohnehin eine
Uberfiihrung der Tdter - wenn iiberhaupt - nur unter Verwendung
der bei dem Vorgang 1 Js 4/65 (RSHA) vorhandenen Dokumente

und der dort gewonnenen Erkenntnisse erwartet werden kann,

Der groBte Teil der Beschuldigten aus den Verfahren

1 Js 14 - 17/65 (RSHA) wird bereits in der Sache 1 Js 4/64 (RSHA)
verfolgt. Eine Erweiterung des Verfahrens 1 Js 4/64 (RSHA) auf
die ehemaligen AngehSrigen des Tschechen-Referats hédtte sich \
chnehin empfohlen, nachdem Unterlagen iiber die "Sonderbehand-

lung" eines Tschechen wegen einer auBerhalb eines Konzen-




il - Y

trationslagers begangenen Tat ermittelt werden konnten.
DeB im Falle einer Verbindung der fiinf genannten Verfahren
auBerdem die Angehdrigen des Referats fiir die west- und
nordeuropédischen Gebiete als Beschuldigte in das Verfakren
1 Js 4/64 (RSHA) aufgenommen werden miissen, wird die Ver-
fahrensfiihrung nicht wesentlich erschweren oder verzogern
und steht daher einer Verbindung der Verfahren nicht ent-
gegen. :

Die Verfashren 1 Js 4/64 (RSHA), 1 Js 14/65 (RSHA),
1 Js 15/65 (RSHA), 1 Js 16/65 (RSHA) und 1 Js 17/65 (RSHA)

werden verbunden. Das Verfahren 1 Js 4/64 (RSEA) ist fiihrend.

PP

Vermerzrk:

PP.

Im Verfahren 1 Js 4/64 (RSHA) sind folgende Beschuldigte
unter den nachfolgend angegebenen Nummern einzutragen:

unter Nr. 127 Dr. Burg, Richard
i Br. 128 Dorbrandt, Karl
" Nr. 129 Heuss, Otto
" Nri 130 Leppin, Walter
5 Nr. 131 Dr. Lettow, Bruno
f Hr. 132 Ninncke, Fritz
- Nr. 132 Boese, Wilhelm
o Nr. 134 Brestrich, Helmut
" Hr. 135 Biirjes, Hans
s Nr. 136 Carl, Walter
" Nr. 137 Doll, Marcel
o Nr. 138 Dressel, Paul
3 Nr. 139 Eichmann, Heinrich
% Nr. 140 Haas :
o Nr. 141 Havemann, Otto



unter Nr. 142 Dr. Honer, Heinz
i Nr. 143 Dr. Hoffmann, Karl-Heinz
" Nr. 144 Kowal, Glinter
" Nr. 145 Neukirchner, Helmut
& Nr. 146 Paulik, Paul
“ Nr. 147 Scheffels, Albert
i Nr. 148 Stark, Walter
2 Nr. 149 Pilling, Albin
% Nr. 150 Steffen, Paul
" Nr. 151 Wolf
" Nr, 152 Zimmat, Fritz
" Nr. 153 Horsch

Vermerk g

Die Ermittlungen haben ergeben, dab der stellvertretende
Leiter des Schutzhaftreferats, der unter Nr. 5 des Beschul-
digtenverzeichnisses genannte

Fo6reEter , EKarl

zuletzt in Essen, WitteringstraBe 51, wohnhaft gewesen,

am 17. September 1965 verstorben und am 2%. September 1965
in Kassel beigesetzt worden ist. Das Verfahren hat sich
daher, soweit es sich gegen den Beschuldigten Fdrster
richtet, erledigt.

Yermerxrk::

In dem Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) sind inzwischen Ermitt-
lungen gefilhrt worden, die weitgehende Klarheit lber die
personelle Zusammensetzung des Schutzhaftreferats IV C 2
bzw. IV A 6 b erbracht haben. Es sind dort bisher 44 Per-
sonen vernommen worden, die iiberwiegend als Schreib- und
Registraturkrdfte in diesem Referat tHtig waren. Die Aus-
sagen der vernommenen Personen haben ergeben, daB folgende
ehemalige RSHAwAngehﬁrige, die wegen ihrer angeblichen Zuge-
horigkeit zum Schutzhaftreferat hier als Beschuldigte aufge-

& ke



nommen worden sind, diesem Referat tatséchlich nicht ange-
hort haben und auch in anderen hier belasteten Referaten
nicht t&étig waren:

1. Becker , Willi (Nr. 18 des Besch.Verz.)

war nach den Telefonverzeichnissen 1942/43 und der Seidel-
Aufstellung im Referat IV C 1 (Zentralkartei) tdtig. Er
wurde als Beschuldigter gefiihrt, weil er in den Leihver-
ausgabungen April/Juli 1942 als Angehtriger des Referats
IV C 2 erwdhnt ist. Diese Angabe scheint jedoch auf

einem Schreibfehler zu beruhen. Kein Angehbriger des
Referats IV C 2 konnte sich an eiren ehemaligen Mit-
arbeiter dieses Namens erinnern; lediglich der Zeuge

Gahr erwédhnte, Becker sei i1hm "dem Namen nach bekannt".
Dieser Angabe kann jedoch kein Gewicht beigemessen werden,
zumal Gahr keine n#heren Einzelheiten mitteilen konnte.

2. Manig, Emil (Nr. 85 des Besch.Verz.)

soll nach dem Telefonverzeichnis 1943 und der Ostliste
dem Referat IV C 2 angehSrt haben. Diese Angabe trifft
jedoch nicht zu. Gegen ihre Richtigkeit spricht hier
schon; daB fiir Manig die AnschluBstelle "PA 8"

(d.h. Prinz-Albrecht-StraBe 8) angegeben ist und nicht
wie bei den AngehOrigen des Referats IV C 2 "Wr"

(d.h. WrangelstraBe - dort war das Schutzhaftreferat
seit 1940/41 untergebracht). Es dirfte sich daher bei
der Angabe "IV C 2" um einen Druckfehler oder um eine
Verwechslung handeln, die darauf zurlickzufihren sein
kann, daB die Ehefrau Manigs im Schutzhaftreferat be-
schdftigt war. Verschiedenen ehemaligen Angehdrigen des
Referats IV C 2 ist zwar Irma Manig, nicht aber

Emil Manig bekannt. Emil Manig selbst hat bei seiner
Vernehmung eine Zugehtrigkeit zum Schutzhaftreferat
glaubhaft verneint. Seine Angaben decken sich nmit
seinen friheren Aussagen, die er in seinem Spruchkammer-
verfahren gemacht hat.
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Milles , Friedrich (Nr. 85 des Besch.Verz.)

s80ll zwar nach den Telefonverzeichniésen,'de; Ostliste
und der Seidel-Aufstellung als Polizeisekretdr dem
Schutzhaftreferat angehtrt haben, da dies jedoch von
keinem einzigen der frilheren Angehdrigen dieses Referats
bestédtigt wird, kann mit Sicherheit angenommen werden,

daB Milles tatséchlich nicht im Referat IV C 2 beschidftigt
war.

Knappel (Nr. 118 des Besch.Verz.)

soll nach der Seidel-Aufstellung 1944 dem Schutzhafi-
referat angehdrt haben. Diese Angabe trifft nicht 2zu.
Keine der in dem Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) vernommenen
Personen konnte sich an einen Referatsangehdrigen mit
dem Namen Knappel erinnern. Mdglicherweise ist er in
der Seidel-Aufstellung mit dem Beschuldigten Krabbe
(der im Schutzhaftreferat Sachbearbeiter war) ver-
wechselt worden, da Krabbe dort nicht'erwéhnt wird.

Voistner (Nr. 121 des Besch.Verz.)

s0ll dem Schutzhaftreferat nach der Seidel-Aufstellung
angehdrt haben. Es konnte sich bisher keine der ver-
nommenen Personen an einen Referatsangehdrigen mit
diesem Namen erinnern. Sechs der in dem Verfahren

1 ds 7/65 (RSHA) bisher vernommenen Zeugen haben mit
Sicherheit bekundet, daB8 es im Schutzhaftreferat keinen
Voistner, sondern nur einen Mitarbeiter mit dem &hnlich
klingenden Namen FeuBner (der verstorben ist) gab. Die
Angabe in der Seidel -Aufstellung ist daher insoweit
unrichtig.

Weber , Bruno (Nr. 102 des Besch.Verz.)

soll nach den Leihverausgabungen fiir Juli/Oktober 1944
dem Referat IV C 2 a angehdrt haben. Diese Angabe ist
offenbar schon deshalb falsch, weil es zu der angegebenen
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Zeit im Reichssicherheitshauptamt kein Referat mit

dieser Bezeichnung mehr gab, nachdem das Amt im
April/Mai 1944 umorganisiert worden war. Jedenfalls

kann diese Eintragung nicht als brauchbarer Hinweis

auf eine Tétigkeit des Beschuldigten Weber im Schutz-
haftreferat gewertet werden, da dieses Referat zu der
angegebenen Zeit die Bezeichnung IV A 6 b trug und

auch fiir die Zeit bis zum April/Mai 1944 eine offizielle
Aufteilung von IV C 2 in ein Unterreferat "a" nicht be-
kannt geworden ist. Da der Beschuldigte Weber -~ dessen
néhere Personalien im ilibrigen noch nicht ermittelt werden
konnten - in den Telefonverzeichnissen fir 1942 und 1943
nicht genannt wird, kann als sicher angenommen werden,
daB er dem Schutzhaftreferat tateédchlich nicht angehdrt
hat.

Die in dem Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) durchgefiihrten Ermitt-
lungen haben weiterhin ergeben, daB fiinf der wegen ihres
Dienstgrades (Sekretdr bzw. Untersturmfiihrer) als Beschul-
digte auch hier gefilhrten ehemaligen Angehtrigen des Schutz-
haftreferats dort nicht als Sachbearbeiter, sondern nur als
Registratoren eingésetzt gewesen waren. Es ist nach dem
bisherigen Stand der Ermittlungen schon zweifelhaft, ob

den ehemaligen Angehtrigen des Schutzhafireferats iliber-
haupt eine Mitwirkung an den Tdtungen, die Gegenstand des
Verfahrens 1 Js 4/64 (RSHA) sind, zur Last f&llt. Aber selbst
wenn die weiteren Ermittlungen tatséchlich ergeben sollten,
daB8 Angehdrigen des Schutzhaftreferats eine Mitt&dterschaft
oder Beihilfe an den hier verfolgten Totungen vorgeworfen
werden muB, so wird man diesen Vorwurf mit hinreichender
Sicherheit jedenfalls nicht den Registraturkrédften machen
k6nnen. Zwar wilirde ihre Tdtigkeit objektiv wohl als Bei-
hilfe gewertet werden missen, mag diese auch an der unteren
Grenze liegen; wegen der nur untergeordneten und "tatfernen"
Tatigkeit der Registraturkrifte wilirde man bei ihnen den
Nachweis der subjektiven Voraussetzungen fir eine Bestrafung
jedoch nicht filhren ktnnen. Der Gehilfe muB wissen, daB



durch sein Handeln die Tat anderer gefdrdert wird und daB
er selbst einen Beitrag zu der Tat liefert. Diese Forderung
muB von ihm dariiber hinaus gewollt oder zumindest billigend
in Kauf genommen werden. Hierbei muB sich der Wille des
Gehilfen auf die Ausfiihrung einer bestimmten Tat - der
Haupttat - richten; er muB also wollen oder billigend in .
Kauf nehmen, dalf durch seine Tédtigkeit und mit seiner Hilfe
der Erfolg der Haupttat eintritt oder erleichtert wird.

Ubereinstimmend haben alle in dem Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA)
bisher vernommenen ehemaligen Registraturkrdfte des Schutz-
haftreferats angegeben, sie hétten mit ihrer untergeordneten
und rein manuellen Tétigkeit, die keinerlei eigene Sachent-
scheidung zugelassen habe, lediglich die ihnen nach der
Aktenordnung obliegenden Arbeiten erledigen wollen; bei
dieser Tédtigkeit, die im wesentlichen in einem "Akten-
bewegen" bestanden habe, hdtten sie sich weder um den In-
halt der einzelnen Vorgiénge gekiimmert, weil sie dazu wegen
des starken Geschiéftsanfalls iliberhaupt nicht in der Lage
gewesen wiren, noch darum, welche MaBnahme im Einzelfall
von dem jeweiligen Sachbearbeiter getroffen worden sei.

Die gleichen Einlassungen der Registraturkréfte wéren auch
in dem hiesigen Verfahren zu erwarten. Sie wdren nicht zu
widerlegen, zumal auch aus den Aussagen der librigen bisher
vernommenen ehemaligen Angehtrigen des Schutzhaftreferats
keine Anhaltspunkte dafiir zu entnehmen sind, daB einer der
nachstehend genannten ehemaligen Registratoren iiber das
vorstehend Gesagte hinaus seine Arbeit mit Forderungswillen
verrichtet hat:

1. Bar tel, Max (Nr. 59 des Besch.Verz.)

Er war nach den libereinstimmenden Angaben von sieben
friiheren Angehdrigen des Schutzhaftreferats dort als ,
dlterer, frilher schon einmal pensionierter Kriminal-
sekretdr tdtig und verrichtete Registraturarbeiten.

2
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Frohwedin, Waldemar (Nr. 66 des Besch.Verz.)

Er war nach seinen eigenen Angaben nur Registrator,
und zwar bis Oktober 1943 fiir den Sachbearbeiter
FeuBner, anschlieSend war er bis Kriegsende in der
Gesamtkartei des Referats IV C 2 bzw. IV A 6 b tdtig.
Diese Angaben sind durch zahlreiche Zeugenaussagen be-
statigt worden.

Kaul, Arthur (Nr. 73 des Besch.Verz.)

Er war nach seinen Angaben, die durch die Aussagen
zahlreicher anderer frilherer Referatsangehiriger ge-
stiitzt werden, Registrator fiir den Sachbearbeiter
Bonath. sl

Krause, Karl (Nr. 77 des Besch.Verz.)

Neun der bisher vernommenen ehemaligen Angeh®rigen des
Schutzhaftreferats haben erklédrt, daB er in diesen
Referat nur die Tdtigkeit eines Registrators ausgeiibt
hat.

T unk , Hans (Nr. 101 des Besch.Verz.)

Er war nach seinen Angaben im Referat IV C 2 zunéchst
Registrator und in Prag Leiter der Zentralkartei des
Referats. Diese Einlassung ist von mehreren Zeugen
bestétigt worden.

Das Verfahren gegen die genannten Beschuldigten kann schon
jetzt eingestellt werden.

Das Verfahren wird, soweit es sich gegen die Beschuldligien

Nr. 18 Becker , Willi,

Br. 59 Bartel , Max,

Nr. 66 Frohwein, Waldemar,
Brs 13 Kaul, Arthur
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s M Krause, Karl,

Nr. 853 Manig, Emil,

Nr. 85 Milles , PFriedrich,
Nr. 101 Tan ki, Bans,

Nr. 102 Weber, Bruno,

Nr. 118 Knappel,

Nr. 121 Voistner

richtet, aus den Grinden des Vermerks zu Ziff. 6 gemésB
§ 170 StPO eingestellt.

Yermerxrk:

Nech einer Mitteilung der Staatsanwaltschaft Hannover vom
18. Msrz 1966 - 2 Ks 4/63 -, die sich bei dem Vorgang

1 Js 12/65 (RSHA) befindet, ist der unter Nr. 92 des Be-
schuldigtenverzeichnisses aufgefiihrte

Paukall, 0tto

laut Befehlsblatt der Sicherheitspolizei Nr. 45/44 vom
4., November 1944 (S. 281) im August 1944 im Raum Lublin
gefallen. Eine Ablichtung des Befehlsblattes liegt der
Staatsanwaltschaft Hannover vor. Bei einer Uberpriifung
hat die Tochter des Beschuldigten Pukall den Tod ihres
Vaters bestdtigt. Es kann daher als sicher angenommen
werden, daB der Beschuldigte Pukall tot ist. Das Ver-
fahren hat sich daher, soweit es sich gegen ihn richtet,
erledigt.

PP

Berlin, den 22. April 1966

Schmidt
Staatsanwalt

Sch



1 Js 18/65 (RSHA)

l1. Vermerk?:

Die Ermittlungen haben ergeben, daB der stellveriretende
Leiter des Schutzhafireferats, der unter Nr. 7 des Beschul=-
digtenverzeichnisses genannte

Férster , Karl,

zguletzt in Essen, WitteringstraBe 51, wohnhaft gewesen, am
17. September 1965 verstorben und am 23. September 1965 in
Enssel beigesetzt worden ist. Das Verfahren hat sich daher,
soweit es sich gegen den Beschuldigten Firster richtet,
erledigt. '

2. Vermerk:

Ir dem Verfahrem 1 Js 7/65 (RSHA) sind inzwischen Ermittlungen
gefilnrt worden, dle weitgehend Klarheit iiber die personelle
Zusammensetzung des Schutszhaftreferats IV C 2 bzw. IV A 6 b
erbracht haben. Es sind dort bisher 44 Personen vernommen
worden, die {ilberwiegend als Schreib- und Registraturkrifte

in diesem Referat titig waren. Die Aussagen der vernommenen
Personen haben ergeben, da8 folgende ehemalige RSHA-Angehdrige,
die wegen ihrer angeblichen Zugehdrigkeit zum Schutzhaft-
referat hier als Beschuldigte aufgenommen worden sind, diesem
Referat tatsichlich nicht angehdrt haben und auch in anderen
Referaten nicht titig waren, die hier als belastet in Be-
tracht kommen kinnten:

l.Becker , Willi, (Fr. 3 des Besch.Versz.)
war nach den Telefonverzeichmissen 1942/1943 und der
Seidelaufstellung im Referat IV C 1 (Zentralkartei)
tatig. BEr wurde als Beschuldigter gefilhrt, weil er in
den Leihverausgabungen April/Juli 1942 als Angehdri-
ger des Refersts IV C 2 erwHhnt ist. Diese Angabe
scheint jedoch auf einem Schreibfehler zu beruhen.
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Kein Angehtriger des Referats IV C 2 konnte sich an
einen ehemaligen Mitarbeiter dieses Namens erinnern;
lediglich der Zeuge G a h r erwidhnte, Becker sei ihm
"dem Namen nach bekannt®™. Dieser Angabe kann jedoch
kein Gewlicht beigemessen werden, zumal Gahr keine n¥he-
ren Einzelheiten mitteilen konnte.

Knappel (Nr. 14 des Besch.Verz.)

soll nach der Seidelaufstellung 1944 dem Schutzhaft—
referat angehirt haben. Diese Angeabe trifft nicht zu.
Keine der in dem Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) vernommenen
Personen konnte sich an einen Referatsangehtrigen mit
dem Namen Enappel erinnern. Moglicherweise ist er in

der Seidelliste mit dem Beschuldigten K ra b b e

(der im Schutzhaftreferat Sachbearbeiter war) verwechselt
worden, da EKrabbe dort nicht erwihnt wird.

Milles , Friedrich, (Nr. 23 des Besch.Versz.)

80ll nach den Telefonverzeichnissen, der Ostliste und

der Seidelaufstellung als Polizeisekretir dem Schutz-
haftreferat angehtirt haben, da dies jedoch von kelnem
eingigen der fritheren Angehtrigen dieses Referats be-
stdtigt worden ist, kann mit Sicherheit angenommen werden,
daB8 Milles tatséichlich nicht im Referat IV C 2 beschiéftigt
gewesen war.

Voistner (Nr. 33 des Besch.Verz.)

soll dem Schutshaftreferat nach der Seldelaufstellung
angehdrt haben. Es konnte sich bilisher keinerder ver-
nommenen Zeugen an einen Referatsangehtrigen mit diesem
Namen erinnern. Sechs der in dem Verfahren 1 Js 7/65

(RSHA) bigher vernommenen Zeugen haben mit Sicherheit
bekundet, daB es im Schutzhaftreferat keinen Voistner,
sondern nur einen Mitarbeiter mit dem #hnlich klingenden
Namen F eu 8 n e r (der verstorben ist) gab. Die An-
gabe in der Seidelaufstellung ist daher insoweit unrichtig.

- B
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Die in dem Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) durchgefiihrten Ermitt-
lungen haben welterhin ergeben, da8 fiinf der wegen ihres
Dienstgrades (Sekretir bzw. Untersturmfiihrer) als Beschuldigte
auch hier gefilhrten ehemaligen Angehdrigen des Schutghaft-
referats dort nicht als Sachbearbeiter, sondern nur als Re-~
gistratoren eingesetzt waren. Es ist nach dem bisherigen
Stand der Ermittlungen schon zweifelhaft, ob den ehemaligen
Angehtrigen des Schutzhaftreferats ilberhaupt eine Mitwirkung
an den T8tungen, die Gegenstand des Verfahremns 1 Js 18/65
(RSHA) sind, zur Last fH11t. Aber selbst wenn die weiteren
Ermittlungen tatsichlich ergeben sollten, da8 Angehdrigen
des Schutghaftreferats eine MittHterschaft oder Beihilfe

an den hier verfolgten Tdtungen vorgeworfen werden mu8, so
wird man diesen Vorwurf mit hinreichender Sicherheit jeden-
falls nicht den Registraturkréften machen kinnen. Zwar wiirde
ihre THtigkeit objektiv wohl als Beihilfe gewertet werden
miissen; wegen der nur untergeordneten und "tatfernen" Arbeit
der Registraturkrifte wiirde man bei ihnen den Nachweis der
subjektiven Voraussetzsungen fUr eine Bestrafung jedoch nicht
flihren ktnnen. Der Gehilfe muB wissen, daB durch sein Handeln
die Tat anderer geftrdert wird und deB er selbst einen Bei-
trag zu der Tat liefert. Diese Firderung mu8 von ihm dariiber
hinaus gewollt cder zumindest billigend in Kauf genommen
werden. Hierbei muf sich der Wille des Gshilfen auf die Aus-
fiihrung einer bestimmten Tat - der Hauptiat - richten; er
muf also wollen oder billigend in EKauf nehmen, daB8 durch
seline TEtigkeit und mit seiner Hilfe der Erfolg der Haupt-—
tat eintritt oder erleichtert wird.

Ubereinstimmend haben alle in dem Verfehren 1 Js 7/65 (RSHA)
bisher vernommenen ehemaligen Registraturkrifte des Schutz-
haftreferats angegeben, sie hidtten mit ihrer untergeordneten
und reln menuellen THtigkelit, die keinerlei eigene Sachent-
scheidung zugelassen habe, lediglich die ihnen nach der
Aktenordnurg obliegenden Arbeiten erledigen wollen; bei dieser
TEtigkelt, die im wesentlichen in einem "Aktenbewegen" be=
standen habe, hitten sie sich weder um den Inhalt der einzelnen

- -



Vorginge gekiimmert, weil sie dazu wegen des starken Geschiifts-
anfalls fiberhaupt nicht in der ILage gewesen wiren, noch darum,
welche MaBnahme im Einzelfall von dem jewelligen Sachbearbei-
ter getroffen worden sei. Die gleichen Einlassungen der Re=-
gistraturkréifte wiren auch in dem hiesigen Verfahren zu er-
warten. Sie wiren nicht zu widerlegen, zsumal auch aua den '
Aussagen der iibrigen bisher vernommenen ehemaligen Angehtrigen
des Schutzhaftreferats keine Anhaltspunkte dafilr zu entnehmen
sind, daf einer der nachstehend genannten Reglstratoren iiber
das vorstehend Gesagte hinaus seine Arbeit mit Fdrderungs-
willen flir etwaige Tétungen verrichtet hat:

l1.Baertel, Max (Nr.2des Besch.Verz.)

Er wer nach den iibereinstimmenden Angaben von sieben
frilheren Angehdrigen des Schutghaftreferats dort als
Zlterer, frilher schon einmal pensionierter KS tdtig und
vexrrichtete Registraturarbeiten.

2, Frohwedin , Waldemar (Nr. 8 des Besch.Versz.)

Br war nach seinen eigenen Angaben nur Registrator,

und gwar bis Oktober 1943 fiir dem Sachbearbeiter

FeuBner, anschlieBend war er bis Kriegsende in der Ge-
samtkartei des Referats IV C 2 bazw. IV A 6 b tétig. Diese
Angaben sind durch gahlreiche Zeugenaussagen bestitigt
worden.

3, Xaul, Arthur (Nr. 12 des Besch.Verz.)

Er war nach seinen Angaben, die durch die Aussagen zahl=
reicher anderer frilherer Referatsangehtriger gestiitszt
werden, Registrator fiUr den Sachbearbeiter Bonath.

4, Xrauee, Xarl (Nr. 17 des Besch.Verz.)

Neun der bisher vernommenen ehemaligen Angehiirigen des
Schutghaftreferats haben erklért, daB Krause in diesem
Referat nur die THtigkeit eines Registrators ausgeiibt
habe.



5. Tunk , Hans, (Nr. 32 des Besch.Verz.)

Er war nach seinen Angaben im Referat IV C 2 gundchst
Registrator und in Prag Leiter der Zentralkartel des
Referats. Diese Finlassung ist von mehreren Zeugen be-
stitigt worden.

Das Varfahren gegen die vorgenannten Beschuldigten kann schon
Jetzt eingestellt werden. :

3. Das Verfahren wird, sowelt es sich gegen dle Beschuldigten

‘.I Nr. 2 Bartel, Max,
Kr. 3 Becker , Willi,
Nx». 8 Frohwedin, Waldemar,
Nr.l2 KEaul , Arthur,
Nr.14 Enappel,
Nr.1l7 Krause, Karl,
Nr.23 Mil1les , Friedrich,
Hr.3%2 T un k , Hans,
Nr.33 Voistner

richtet, aus den Griinden des Vermerks zu Ziff.2) gemiB
§ 170 Abs. 2 StPO eingestellt.

‘ 4-”’6; P:_D.

Berlin, den 28. April 1965

Schmidt
Stasteanwalt

Le



Auszugsweise Abschriff

1 Js 13/65 (RSHA)

jJe T armer &t

A. Die weiteren Aufenthaltsermittlurgen haben ergeben, daB

der Beschuldigte

Earl Foérster (B1.I/119, 129 Nr. 16),

geboren am 15. November 1899 in Banteln,

zuletzt wohnhaft gewesen in Essen, Witteringstr. 51,
am 17. September 1965 verstorben ist. Er ist am 23. Septem-
ber 1965 in Kassel beigesetzt worden. Das Verfahren gegen
ihn hat sich durch Tod erledigt.

Im Ermittlungsverfahrer. 1 Js 7/65 (RSHA) sind bisher 44
frilnere Angehdrige des Schutzhaftreferats (IV C 2/IV A 6 D)
des RSHA - ilberwiegend Schreib- und Registraturkrifte -
vernommen worden. Diese Vernehmurgen haben weitgehende
Klarheit ilber die personelle Besetzung dieses Referats
erbracht. Insbesondere hat sich folgendes ergeben:

a) Die nachstehend genennten € Beschuldigten, die bisher
als frithere Angehdrige des Schutzhaftreferats gefiihrt
wurden, haben diesem Referat nicht angehtrt:

i.Enappel - (H.I/120, 129 Br. 32),
frilherer SS—Hauptsturmfithrer, nihere Personalien
unbekannt.
Enappel ist im Telefonverzeichnis des RSHA nicht
genannt. Lediglich in der Seidel-Aufstellung ist ein
SS~-HStuf. Knappel = Ref. IV A 6 b - genannt. Keine
der bisher vernommenen Personen konnte sich an
einen Referatsangehtrigen mit dem Namen Knappel
erinnern. Méglicherweise liegt in der Seidelliste
eine Verwechselurg mit dem Beschuldigten
Otto Krabbde vor.



2. Manig, Emil (B1.I/121, 130 Nr. 42),
geboren am 3. Februar 1901 in Berlin,

wohnhaft in Frankfurt/Main, Inheidener StraBe 51.

Manig ist im Telefonverzeichnis des RSHA - Mai 1942 -
als Angehdriger des Referats IV A 2, im Juni 1943
dagegen als Angehdriger des Referats IV C 2 genannt.
Auch in der Ostliste, die offenbar unter Verwendung
der genannten Telefonverzeichnisse aufgestellt wor-
den ist, erscheint er sowohl beim Referat IV A 2
als auch bei IV C 2. Manig bestreitet, jemals dem
Schutzhaftreferat angehdrt zu haben. Seine Angaben
werden von seiner Ehefrau Irma Manig, die Kanzlei-
angestellte im Schutzhaftreferat war, sowie durch
Zeugenaussagen bestdtigt. Sie werden fermer dadurch
unterstiitzt, daB im Telefonverzeichnis 1943 fir
Manig die AnschluBstelle "PA 8" (Prinz-Albrecht-
StraBe) angegeben ist und nicht wie beli den Ange-
horigen des Referats IV C 2 "Wr" (WrangelstraBSe

- dort war das Referat IV C 2 ab 1940/1941 unter-
gebrecht). Es diirfte sich daher bei der Angabe

"IV C 2" im Telefonverzeichnis 1943 um einen Druck-
fehler handeln, der méglicherweise darauf zurlickzu-
fiihren ist, daB die unmittelbar nach Emil Manig
genannte Irma Manig in diesem Referat titig war.

3, Mi111les , Friedrich (B1.I/121, 130 Nr. 44),
ndhere Personalien nicht bekannt.

Er s0ll zwar nach den Telefonverzeichnissen, der Ost-
liste und der Seidel-Aufstellung als Poligzelsekretér
dem Referat IV C 2 angehdrt haben. Dies ist jedoch
von keinem frilheren Angehtrigen dieses Referats be-
stitigt worden. Es muB deshalb angenommen werden,

daB die genannten Unterlagen fehlerhaft sind.

4. Voliatnay (B1.I/122, 130 Nr. 68),
frilherer SS-Hauptsturmfiihrer,
nihere Personalien nicht bekannt.

Er ist nur in der Seidel-Aufstellung als Angehdriger
des Referats IV A 6 b genannt. Keine der bisher ver-
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nommenen Personen komnte sich an einen Referats-
angehtrigen dieses Namens erinnern., Dagegen haben

6 Zeugen mit Sicherheit angegeben, daB es im Refe-
rat IV C 2 nur den namensihnlichen

Konrad F e u 8n e r (verstorben) gab. Es diirfte
sich um eine Namensverwechselung in der Seidel-—Auf-
stellunghandeln. :

5. Wauer , Willy (B1.I1/122, 130 Nr. 70),
geboren am 1. Jaruar 1904 in Rakwitz,
wohnhaft in Wangen/Allgdu, Karl-Speidel-StraBe 12.

Er ist im Telefonverzeichnis 1942 und 1943 sowie in
der Ostliste als Angehdriger des Referats IV C 4
aufgefilhrt. Lediglich die Seidel-«Aufstellung nennt

ibn fiir das Referat IV A 6 b. Er selbst gibt an,

immer nur dem Referat IV C 4 « ab April 1944 IVA 5 b -
angehdrt zu haben. Seine Angaben werden durch die
Zeugenaussagen bestdtigt. Auch hier diirfte ein Druck-
fehler in der Seidel=-Aufstellung vorliegen.

6. We ber , Bruno (B1.1/123, 130 Br. T1),
Eriminalsekretir,
nihere Personalien nicht bekannt.

Er ist weder im Telefonverzeichnis 1942 und 1943 noch
in der Ostliste cder der Seidelaufstellung genannt.
Lediglich in den "Leih-Versusgabungen" erscheint

fiir Juli/Okktober 1944 ein KS Bruno Weber - IV C 2 a =-.
Die bisher vernommenen frilheren Angehtrigen des
Schutzhaftreferats erinnerm sich nicht an einen
Referatsangehdrigen dieses Namens. Es muf angenommen
werden, daB in den "Leih-Verausgabungen'" ein Irrtum
unterlaufen ist, zumal das Schutzhaftreferat im
Juli/Oktober 1944 bereits die Bezeichnung IV A 6 b
fiihrte.

Die genannten 6 Personen sind nur wegen ihrer angeblichen
Zugehorigkeit sum Schutzhaftreferat als Beschuldigte ge-
filhrt worden. Es liegen nunmehr keine Anhaltspunkte dafiir
vor, daB sie an der Tétung der abgegebenen Juatizgé-
fangenen mitgewirkt haben.

|
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b) Die folgenden 6 Beschuldigten waren im Schutzhaftreferat
nicht als Sachbearbeiter, sondern als Regilstratoren t&tig:

1. Bartel , Max (B1.1/118, 129 Nr. 3),
Kriminalsekretér,
ndhere Perscnalien nicht bekannt.

2. Frohwe in , Waldemar (B1.I/119, 129 Nr. 17),
geboren am 9. November 1909 in Neinstedt,
wohnhaft in Zorge/Siidharz, HauptstraBe 26,
friher Polizelsekretdr.

% Kaul, Artur (B1L.I/120, 129 Nr. 30),
geboren am 2. Jull 1903 in Tilsit,
wohnhaft in Reutlingen, KarlstraBe 36,
frilher Behordenangestellter und SS-Untersturmfilhrer.

4, Krause, Karl (B1.I/120, 129 Nr. 35, III/ Ya
gevoren am 1l4. November 1903 in Annaburg Krs. Torgau,
Aufenthalt unbekannt,

5. Lietz , Paul (Bl.I/121, 130 Nr. 40),
Kriminelsekretdr,
ndhere Perscnalien unbekannt,

(Paul L i et 2z , geboren am 12, Februar 1915 in
Eremerbruch, wohahaft in Salzgitter-Immendorf,
An der Lendwehr 5, ist mit dem Beschuldigten
nicht identisch).

6. Tunk , Hans (B1.I/122, 130 Nr. 67),
geboren an 3. Oktober 1899 in Laurahiitte,
wohnhaft in Felsberg/Westfalen, Hasenschlitzenweg 3.

In dieser Eigenschaft hatten sie folgende Arbeiten aus-
gzufiihren:

Filhrung des fiir jeden Buchstaben sowle dle Geheimrate
getrennt angelegten Tagebuches (Eintragung der Neuein-
géinge und der Stellvermerke), Ausfiillung neuer bzw. Er-
ginzung Ubersandter Hiftlingskarteikarten und Einsor-
tieren in die Ratenkartei, Vorlage der Akten, Uberwachung
der vom Sachbearbeiter verfligten Fristen.

Mit dieser untergeordneten Tétigkeit, die keine Sachent-
scheidungen umfefte, gehdren die genannten Registratoren
nicht zu den RSHA-Angehdrigen, die verddchtig sind, in
verantwortlicher Stellung an der Abgabe der Justizhéft-
linge mitgewirkt und deren Ermordung mindestens mit
bedingtem Vorsatz unterstiitzt zu haben.
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2. Das Verfahren gegen die im Vermerk zu 1) B a) und b)
genannten Beschuldigten wird aus den dort angegebenen
Griinden eingestellt.

3.=T7. pp.

Berlin, den 21. April 1966

Bilstein
Staatsanwdltin

Le
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vig-

. Vermerk:

Die bisher durchgefiihrten Ermittlungen haben weitgehende b
Xlarheit (ber die personelle Zusammensetzung des Schutz- i
haftreferats IV C 2 RSHA erbracht und dariber hinaus er-
sebeg, welche frilheren Angehbrigen dee Referats IV B 4 RSHA
(Judensngelegenheiten) mit Schutzhaftsachen befaBt waren.
Es 1et somit im gegenwirtigen Stand der Ermittluagen geboten,
oy den Kreis der Beschuldigten einzuengen und das Verfahren gegen
'! verschiedene bisher als Beschuldigte gefilhrte Personen aus
fcigonden Griinden einguatellen.

L Beca Ca -t D S e e, RN b A Co R

o 5 el il

Schutzhaftreferat IV C 2 RSHA

el wl L

£} Bisher sind 44 Personen vernommen worden, die diesem
Referat - lberwiegend als Schreib- baw. Registraturkréfte -

angehtrt haben.

8] Diese Vernehmungen hébqn ergeben, daB die nachstehend
benannten 6 Beschuldigten dem Referat IV C 2 nicht

angehirt haben:

1} Becker , Willi,

3

[ wer nach den Telefonverzeichniseen 1942/% und der +
Seidel-Aufsteliung im Referat IV C 1 (Zeutralkariel) -g
ta+1g= Er wurde als Beechuldigfter gafihrt, mell er 4
ip den TLeiaverausgsbungen April/ﬁuli 1942 als Ange-
htriger des Referats IV C 2 erwdhat <st, D.ese Angabe 3
diirfte jedooh auf einem Schreibfehler beruhen. Kein k
Angehrigsr des Refersss IV C.2 konnve gich an einen ;.
Referatsangehbrigen dieses Nemens erirperns ledig- 1'
lich der Zeuge Gaher erwdhnte ‘Bd.I Bl. 135}, er sei 'f
ihm "dew Namen nach bekannt®. Der Zeuge Gsher diirf-. e

" @ich jedoch irren, zumal er keine ndberen Einzelheiten
mitteilen konnte. Dariiber hinaus ist den Angaben 4
dieses Zeugen aus den in dem Vermerk Bd. VI B1.1§
dergelegten Grinden kaumen Hewelewert beizumessen.
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25 Knapgelq ndhere Personalien bisher nicht

bekanntgeworden,

soll nach der Seidel-Aufstellung 1944 dem
(im April 1944 von IV C 2 in IV A 6 b um-
benannten) Schutzhaftreferat angehdrt haben.
Diese Angabe trifft nicht zu; keine der
vernommenen Personen konnte slch an einen
ReferatsangehiBrigen mit dem Namen Knappel
erinnern. Mdglicherweise ist er in der
Seidel-Aufstellung mit dem Beschuldigten
Krabbde (der dem Referat IV C 2 als
Sachbearbeiter angehBrte) verwechselt worden,
zumal Krabbe dort nicht erwdhnt wird,

Manlg, Emil,

80ll nach dem Telefonverzeichnis 1943 und

der Ostliste dem Referat IV C 2 angehtrt

haben. Diese Angabe trifft jedoc& nicht zu.Gegen
die Richtigkeit des Telefonverzeichnisses
gpricht in diesem Fall schon, daB fir

Manig als AnschluBstelle "PA 8"
(Prinz-Albrecht-StraBe) angegeben ist und

nicht wie bei den Angeh®Brigen des Referats

IV ¢ 2 "Wr" (WrangelstraBe - dort war das
Referat IV C 2 ab 1940/1 untergebracht)..

Es dirfte sich somit bel der Angabe "IV C 20

um einen Druckfehler handeln, der mdglicher-
weise darauf zurllckszufilhren ist, daB die

Ehefrau Manigs im Referat IV C 2 beschidftigt
war., Verschiedenenehemaliger Angehirigen

des Referats IV C 2 ist deshalb zwar

Irma Menig, nicht jedoch Emil Manig bekannt.

Bei seiner Vernebmung (Bd.iV Bl. 140 £f.)

hat Emil Manig in Ubereinstimmung mit seinen
friiheren Angaben und Zeugenaussugen im
Sprucnkammerverfahren seine Zugehdrigkeit |
zum Referat IV C 2 glaubhaft verneint. e

5
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4. Milles, Friedrich, ndhere Personalien bisher
nicht bekannt,
soll gwar nach den Telefonverzeichnissen,der
Ostliste und der Seidel-Aufstellung als
Polizeisekretdr dem Referat IV C 2 angehdrt
haben; da dies von keinem frilheren Angeh¥rigen
dieses Referats bestitigt worden ist, karn mit
Sicherheit angenommen werden, daB er nicht
im Referat IV C 2 beschéftigt war.

5. Voistner, nihere Perscnalien nicht bekannt,

: s0ll dem Schutzhaftreferat nach der Seidel-
. Aufstellung angehtrt haben. Jedoch konnte gich
keine der bisher vernommenen Personen an einen

ReferatsangehBrigen mit dem Jjamen Voistner
erinnern. Bisher haben € Zeugen mit Sicherheit
angegeben, daB es bel IV C 2c keinen Voistner,
sondern nur den nsmens#hnlichen (verstorbenen)

Konrad F e u B ne r gab. Die Seidel-Auf-

stellung trifft daher insoweit nicht zu,

6. Wauer, WKL%?
aolltg’er?:c o elx? - auch insoweit nicht richtigen -
Seidel-Aufstellung Angehdriger des Schutzhaft-
: referats gewesen sein. Dies hat kein Zeuge

. bestdtigt; die Zeugin Obat hat bekundet
(Bd. I Bl. 190), daB sie Wauer zwar als Ange-
horigen des RSHA kenne, er sei aber nicht beil
IV C 2, sondern in einem anderen Referst im
AuBendienst beschéftigt gewesen. Die Zeugin
Kaskath hat bekundet (Bd.V Bl.232), daB
Wauer wihrend der gesamten Zelt ihrer Tdtig-
keit im Referat IV € 4 (Homosexuellendelikte)
- von Anfang 1943 bis Kriegsende - in dﬁ?segigenei
Referat gearbeitet habe. dies stimmt mit den /
Angaben des als Beschuldigten gehtrten Wauer i
(Bd. IV BL. 226 ££.) und auch mit seinen ]
friiheren Angaben im Spruchkammerverfahren gegen
Dr. Rang (Perconalheft Dr. Rang Bl. 109) ubereinj
Denach bearbeitete er im Referat IV C 4 (sc auch

),

Y o d b
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Yelefonverzbichiises ) saarend der gesamten
Kriegsseit Homcsexuellendelikte. !

Das Verfahren gegen dle vorstehend genannten
Personen ist sus den dargelegten Griinden einzu- :
stellen. g

b) Die Vernehmungen haben weiterhin ergeben, _ -é
daB & wegen ihres Dienstgrades - Sekretér
bzw . Untersturmfiihrer - als Beschuldigte ge-
filhrte frilhere Angehtrige des Referats
1V ¢ 2 dort nicht als Sachbearbeiter, sondern =
els Registratoren tHtig weren. In dieser Figen- - :
schaft hatten sie folgende Arbeiten auszufihren:

Pilhrung des flUr jedern Buchstaben sowie die E:
Geheimrate getrennt angelegten Tagebuches

" mit folgenden Aufgaben: bei Neueingingen
Finirasgung der fertlsufenden Tagebuchnummer,
die mit der spHteren Haftnummer identisch war,
in den folgenden Spalten Eintragung der Per-
eonalien des Hidftlings sowie der Stellvermerke
{z.B. Sachbearveiter, Refesralsleiter, Fachrefe-
rat |; Ausflllung neuer bzw. Erginzung (Tage-
buchnummer!) iibersandter Kerteikarten nebst
Einsortieren der Karteikarten in die Raten-
kartei; Vorlage der Akten an den Sachbearbeiter
in elner Welsermappe, auf dessen Verfigung
Weiterleitung der Akten an den Referatsleiter
tzw. dessen Vorgesetzte sowlie an andere

i : RKeferate des RSHA; bei s#mtlichen splteren Ein-
gidngen Heraussuchen cder Akten anhand der Kartel-
karte und des Tagebuches, scdann Vorlage an
jen Sachbearbeiter; Uberwschung der von dem
Sachbearbeiter verfilgten Fristen und Vorlage
der Akten bei deren Ablauf.
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Diese TEtigkeit der Registraturkriifte stellt

sich objektiv als Beihilfe zu den im vorliegenden
Ermittlungsverfahren untersuchten Taten der,

meg aie auch an der unteren Grenze liegen: sie
kann nicht hinweggedscht werden, ohne daB der
Erfolg -?&if Einweisung jlidiescher Schutzhift -
liange in/Konzentraticnslager und deren TOtung
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dort - entfiele.

Jedoch sind gerade wegen der untergeordneten und "tat-
fernen® THtigkeit der Registraturkréfte hinsichtlich
der subjektiven Tatseite strenge MaBstdbe enzulegen.

Subjektiv ist zundchst Voraussetzung, daB der Gehilfe
weiB, daB durch sein Handeln die Tat.anderer gefrdert
wird und dafl er selbst einen Beitrag zur Tat liefert.
Diese FSrderung muB von ihm dariiber hinaus gewollt
oder zumindest billigend in Kauf genommen worden sein.
Hierbei muB sich der Wille des Gehilfen auf die Aus-
filhrung einer bestimmten Tat - der Hauptt:.t richtenj
er muB also wollen bzw. billigend in Kauf nehwen, daB
durch seine T#*igkeit und mit seiner Hilfe der Erfolg
der Haupttat eintritt oder erleichtert wird.

Diese Voraussetzungen lassen sich im vorliegencen Fgll
nicht mit hinreichender Sicherheit nachweisen. "ber-
einstimmend haben alle bisher vernommenen ehema.igen
Registraturkréifte des Referats IV C 2 angegeben, daB sie
mit ihrer untergeordneten und rein manuellen THti gkeit,
die keinerlel Sachentzcheidungen zulieB, lediglich die
ihnen nach der Aktenordnung obliegenden Arbeites erle-
digen wollten. Bei dieser THtigkeit, die im wesen;lichen
im "Aktenbewegen" bestand, kiimmerten sie sich wed«r um
den Inhalt der einzelnen Vorgidnge - dazu waren sie schon
wegen des stavken Gsschdftsanfrlle Uberhaupt nicht in
der Lage - noch darum, welche MaBnahmen im Einzelfell
von den Sachbearbeitern getroffen wurden.

Weder den eigenen Einlassungen der Registraturkréfte
noch den Aussagen der iUbrigen Referatsangehdrigen siad
Anhaltspunkte daflir zu entnehmen, daB einer der hier

in Betracht kommenden Registratoren Uber 42 vor-
stehend gesagte hinaus mit Fbrderungswillen seine Arbuit
verrichtet hat.

Des Verfahren ist daher gegen die nachstehend benanrten
Beschuldigten eingzustellen, die im Heferat IV C 2

lediglich die THtigkeit eines Registratoxrs zu verrichten
hatten:




, Bartel, Max, ndhere Personalien bisher nicht

festgestellt, war nach dern Ubereinstimmenden
Angaben van7frliheren Angehdrigen des Referats
IV C 2 dorv als #Hlterer, friiher schon ein-
mal pensionierter Kriminalsekretdr tHtig

und verrichtete Registraturarbeiten.

Frohwelin, Waldemar, ehemals Poligzeisekretir,

 war nach seinen eigenen Angaben (Bd.IV

Bl. 86 ff.) ebenfrnlls nur Regisirator und
zwar ble Oktober 1943 fir den Sachbearbeiter
FeuBner; anschlieBend war er bis Kriegsende
in der Gesamtkartel des Referate IV C 2
titig. Diese Angaben wurden von bisher 29
friiheren Referatsangehbrigen bestétipgt.

. Kaul, Arthur, friher Fehdrdenangestellter

und Untersturmfiihrer,

war nach seinen Angaben (Bd. V BL.77 ff.)
Registrator fUr den Sachbearbeiter Bonath.
Dies haben auch bisher 715 andere Angehdrige
des Referats IV C 2 bekundet.

, Krause, Karl,

Der bisher als Beschuldigver gefiihrte

Karl Krause, geb. am 1. D:zember 1906

ip Libau, hat bei seiner Vernehmung glaub-

haft nachgewiesen, daB er niemals dem RSHA
angehlrte. Nochmalige Ermittlungen im DC

haben ergeben, daB die Pernonalien des friikeren
Angehbrigen des Referats 1V C 2 richtig wie
folgt lauten milssen:

Krause, Karl,
geboren am 14. November 1903
in Anneburg Krs. Torgau

Die derzeitige Anschrift konnte noch nicht
ermittelt werden. 7 frilhere Angehbrige des
Referats IV C 2 haben ingwischen - ankani
des ihnen vorgelegten Lichtbildes aus den
DC-Unterlagen - mit Sicherheit bekuncet, da8

-1 -
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dieser Krause im Referat IV C 2 tdtig war gggnnerm

insgesamt § Referatsangehdrige komaten sich daran/
* daB er dort die THtigkeit 2ines Registrators ver-
richtete.

5. Lietz, Paul, frither Kriminalsekretidr

Der anschriftlich ermittelte Trﬁger'diesea
Neamens hat bei seiner Vernehmung glaubhaft
gemacht, daB er niemals im RSHA beschiédftigt war.
Es liegt somit ebenfalls Personenverwechslung
vor, Der frilhere RSHA-Angehdrige dieses Namens
konnte noch nicht ermittelt werden. Es ist
im Ubrigen zweifelhaft, ob Uberhaupt ein
Paul Lietz im Referat IV C 2 des RSHA Jemals
" tdtig war. Lediglich die Zeugin Manig hat diese
Frage bejaht (Bd., IV Bl. 135). Sie hat jedoch
zugleich angegeben, daB er nur Registrator
gewesen sel.

6. Tunk, Hans, friher Poligeiobersekretédr,
war nach seinen Angaben (Bd. IV BL. 101 £f,) bet
IV C 2 zundchst Fegistrator und in Prag Leiter
der Zentralkarteli des Referats IV C 2., Diese
Angaben wurden von bisher 13 frilheren Referats-
angehtrigen bestdtigt.

. : B) Judenreferat IV B 4 RSHA

Bereits bei Einleitung des Verfahrens war davon ausgegangei
worden (vgl. Bd. I BL.86 f.), daB nur einige Angehbrige |
des Referats IV R 4 mit der Verh#ngung von Schutzhaft

gegen Juden befaBt waren. Da erst im Verlauf der Ermitt-
lungen gekldrt werden konnte, velche Personen hierfiir 3
in Betracht kamen, wurden zunichet sédmtliche ehemaligen
Angehrigen des Referats IV B 4, die ihrem Dienstgrad
nach als Sachbesrbeiter in Betracsht kamen, als Beschul-

digte geflihrt. :

Bisher wurden im vorliegenden Verfahren "9 ehemalige Ange{‘
htrige des Referats IV B 4 gehdrt. Diese Vernehmungen
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verfahren 1 Js 1/65 (RSHA} erfaBten Dokumenten und mit
den Aussagen ehemaliger AngehSriger des Referats IV B 4
in anderen Verfahren - weitgehende Klarheit Uber die
perscnelle Zusammensetzung des Referats und die Tatig-
keitsgebiete der verschiedensn Sachbearbeiter erbracht.

Darniach waren mit Schutzhafteachen neben dem Referats-
laiter Eichmann {(+) und seinem Stellvertreter
Rolf Glinther wehrscheinlich befafBt die Sachbearbeiter:

Kryschak, Werner,
Mo e s , Ernst und
Wéhr n, Fritz

We 'iegen weiterhin Anhaltspunkte dafiir vor, da8 folgende
Sachbearbeiter zumindest zeitweise gleichfalls Schutzhaft-
sachen bearbeitet habens

‘Ande r 8 , Karl,
Mischke , Alexander und
Stusochka, Franz

Wur die vorstehend genannten Personen sind daher weiter-

hin ols Beschuldigte zu flhren. Zu den lbrigen Beschuldigten
und ‘rabesondere Uber ihr THtigkeitsgebiet ist im einzelnen
folgendes zu bemerken:

i. Backhaus, Gerhard,

hat bei seiner Vernehmung bestritten, jemals dem Referat
IV B 4 angehBrt zu haben. Er ist auch von keinem der
frliheren AngehBrigen dieses Refersts erkannt bzw. benannt
worden.

Degegen haben verschiedense AngehBrige des Schutzhaft-
referats IV C 2 susgesagt, daB B. dort einfge Zeit
Ragistrator gewesen sei. Dies hat auch Backhaus bei seiner
Vernshmung eingerdumt. Er kommt jedoch auch als Angehdriger
_des Referats IV C 2 nicht als Beschuldigter in Betracht,
a er dort nur als Registrator tdtig war (vgl. oben A D).
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2aBésahammer, Priedrich,
hatte nach den bisher gewonnenen Erkenntnissen
die flir die Vorbereitung der "Endl¥sung der
europliischen Judenfrage™ erforderlichen Unterlagen
zu beschaffen und auszuwerten; er war ferner mit
der Verwirklichung der so gearteten Planungen und
mit der Gegenpropaganda gegen scgenannte "Freuel-
hetze" befaBt. Mit Schutzhaftsachen hatte er
nichte zu tun.

3.Burger, Anton,

dilrfte lberwiegend auswlrtig tétig gewesen sein und
dem Referat IV B 4 nur zeitweilig angehdrt haben;
Schutzhaftsachen hatte er jedenfalls nicht zu
bearbeiten.

4 .Franken, Adolf,
war nur kurze Zeit im Referat IV B 4 tdtig und
dlirfte dort unter Kube mit der Feststellung lber
die Voraussetzungen des Verfalls jidischen Ver-
mbgene nach der 11. Verordnung zum Reichsbiirger-
gesetz befalBt gewesen sein.

5.Hartenberger, Richard,

gehBrte im Referat IV B 4 zun#dchst der Hauswache
an, fihrte spdter Kurierfahrten zu den Zielorten
der Transporte durch, arbeitete gzeitweilig mit
dem Transportepezialisten Novak gzusammen, saB
zeilweilig mit Jaenisch bzw. als dessen Vertreter
im Vorzimmer von Eichmann und GUnther. Weiterhin
diirfte er auch in der Registratur gearbeitet
haben. Soweit er dort, was noch nicht feststeht,
auch mit Schutzhaftsachen befaBt gewesen sein
sollte, ist Jas Verfashren gegen ihn gleichwohl

einzustellen, da er hierbei lediglich die Ubliche :

THtigkelt eines Registrators entfaltete
(vgl. oben A D).

6.7artl, Albert,
war/eéﬁ% bis Anfang 1942 als Le¢iter der Gruppe

w40 -
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IV B des RSHA formell Vorgesetzter des Referats

IV B 4. Er hat sich jedoch bisher in sémtlichen hier
bekanntgewordenen Vernehmungen dahin eingdlassen, daB
das Judenreferat IV B 4 stets unmittelbar dem Amtschef IV
(Miller) unterstanden habe und daB er nur fir die mit
tirchlichen Fragen befaBten Referate IV B 1 ~ 3
szuttdndig gewssen sei.

Fs kenn dahingestellt bleiben, ob diese Einlassung
Hartl's richtig ist. Jedenfalls kann als sicher ange-
nommen werden, daB die Akten vom Schutzhaftreferat vor
der Inschutzhaftnahme einer Person zur Stellungnahme
unmittelbar an die Fachreferate gingen und von diesen
direkt an das Schutzhaftreferat zurlickgesandt wurden.
. ‘Die Gruppenleiter der Pachreferate diirften in der Regel
m.t Gerartigen Stellungnahmen nicht befaBt worden sein.

=3

 HRIIRAagy Bichskd, - (Bd.V B1.216 ff.)
war bei IV B 4 nach eigenen Angaben/lediglich mit Aus-

wanderungsangelegenheiten und mit dem Xontrollieren von
HHft)ingepost befaBt. Verschiedene Zeugen haben dariiber
ninaus vekundet, daB er mit dem Transportspezialisten
Nowalk musammepnarbeitete; dies lassen auch einige Doku-
mente erkemnen. Mit Schutzhaftsachen hatte Hartmann jeden-
fells richta zu tun.

. S. HBrosinek, Xarl,
war bel IV B 4 als Wirtechaftssachbearbeiter fUr die
Materislausgabe- und Verwaltung, Relisekosten, Inventar,
Gehalteabrechnungen pp. zustidndig. Im Hinblick auf
Schutzboftsachen hatte er allenfalls Formulare wie Bd,IIX :
Bl. 93 und mBglicherweise Karteikarten zube-schaffen und 3
aveztgeben, Eine Beihilfe zum Mord kommt insoweit jedoch schon ;
decshalb nicht in Betracht, weil er ohne Kenntnis Uber

dac Schicksal der Schutzhiftlinge - die Sterbemitteilungen 1
beskam er nicht zu sehen - den Formularen lediglich ent- é
rshmen konnte, daB diese ihrer Freiheit beraubt werden 3

golliten.

> Hunsche, Otto,
leitete dus Unterreferat IV B 4 b und war dort fir die
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vermgensrechtliche Seite der "Endlbsung" und fir die '
Bearbeitung von Rechtsfragen einschlieBlich der Behand-
lung auslindischer Juden zusténdig. Er hat in seiner
Vernehéggéfg;g%°e£n§£f§umt, wihrend seiner THtigkeit
bei der Staatspolizeistelle Dilsseldorf

(bie 31. November 1941} als Leiter der dortigen Ab-
teilung X1 mit Schutzhaftsachen befaBt gewesen zu sein.
Diese THtigkeit wird jedoch aus Zust#éndigkeitsgriinden
nicht im vorliegenden Verfahren untersucht, sondern in
dem Verfahren 8 I Js 815/64 der Staatsanwaltschalt
Dilaseldorf. Im vorliegenden Verfahren liegen keine
Anhaltspunkte dafiir vor, daB Hunasche neben seiner
e.ngangs geschilderten THtigkeit auch im Referat

IV B 4 des RSHA Schutzhaftsachen bearbeitet hat.

Jinisch, Rudolf,
leitete das Geschéftszimmer und war im Referat IV B 4
fir den allgemeinen Dienstbetrieb zustindig. Mit
Schutzhaftsachen hatte er nur insoweit etwas zu tun,
als die von den Sachbearbeitern zur Zeichnung durch
Ginther bzw. Eichmann vorgelegten Stellungnahmen in
deren Féchern abgelegt wurden, die sich in seinem
Zimmer befanden. AuBerdem gingen notwendig alle
Eingénge durch sein Zimmer, dennonur durch dieses waren
die Riume von Eichmann und Ginther zu betreten. Eine
Beihilfe zu den im vorliegenden Verfahren zu erdrtern-
den Taten kann hierin nicht erblickt werden. Die
Binlassung Jénisc BgéIvex?lﬁétzteffnf t Schutzhaftsachen
?
nichts zu tun gehabt, kann nicht widerlegt werden.

Jeske,Willy,

war unter Hunsche mit der Feststellung der Volks- _
und Staatsfeindlichkeit nach dem Gesetz vom 14.Juli 193
(RG Bl. I S. 479) befaBt. Schutzhaftsachen betr, Juden
hat er im Referat IV B 4 nie bearbeitet.

Koirep, Otto,
bearbeitete wie FPranken unter Kube das Gebiet der

Feststellung liber die Voraussetzungen des Verfalls
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jidischen Vermdgens.

13. Krauese, Alfred,
war bie Ende 1943 in der offenen Registratur IV B 4 a
tdtig, wo auch die Schutzhaftangelegenheiten bearbeitet
wurden., Er hat in seiner Vernehmung (Bd. XII Bl. 42 £f.)
auch einger#dumt, als Registrator Schutzhaftsachen in das Tage-
ouch esingetragen und entsprechende Karteikarten angelegt
zu heben. Bisher habenr 7 frilhere Angehbrige des Referats
[T B 4 bestdtigt, daB K. dort lediglich als Registrator
“dtig war. Das Verfahren ist gegen ihn daher einzustellen
781, oben A b).

4=

- Kr8aing, Rudolf,
coll pach der Seidel-Aufstellung im Jahre 1944 dem Referat
IV A 4 b (Bezeichnung fiir das Judenreferat ab April 1944)
apgehtrt haben. Dies trifft jedoch mit Sicherheit nicht zZu}
zum demaligen Zeitpunkt war K. vielmehr Leiter des Referats
'Y B 4 b (Nachfolgereferat der Referate II B 4 - IV F 4)
Pasagwesen und Auslénderpolizei). Ees diirfte somit eine
Verwechslung der Referatsbezeichnung I B 4 = IV P 4 = IV B4b
it 1V B 4 = IV A 4 b vorliegen, Sémtliche bisher vernommenen
heferatsangehtrigen haben zudem bekundet, daB Krdning ihnen
unbekannt sei.

.' Ruphe, Karl,

war,  wie bereits erwiBhnt, Haurtsachbearbeiter flUr das Gebiet
der Feststellung Uber die Voraussetzungen des Verfallse
Jiidiechen Vermdgens nach der 11. Verordnung zum Reichs-
blirgergess ¢7.Dies haben 10 bisher vernommene Referats-
apgebhtrige bekundet; es ergibt sich auch aus den im Ver-
fahren 1 Je 1/65 (RSHA) vorlisgenden Dokumenten. Schutzhaft-
sachen hat Kube im Referat IV B 4 nicht bearbeitet.

15, Rliiha, Gerbard,

- %nr bel dem von Kube geleiteten Arbeitsgebiet Registrator.

L 4 &
1To. Liepalt, Hans,
&
oA

leitete nach Angaben Jdnisch's die Registratur des Referats
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7Y B 4 und wurde versetzt, da Giinther mit ihm nicht---
gzufrieden war. Weitere Angeh¥rige des Referats #
i a;&ardiggf '
IV B 4 haben sich bicher an Liepelt/nicht erinnern
kdnnen. Soweit Liepelt trotz seines Dienstgrades

- (Regierungsoberinspektor) tatsdchlich nur die TﬁtigLf:

18,
»

19,

20
2N o

keit eines Registratore ausgeilbt haben sollte, ist
das Verfahren gegen ihn sus den unter A b dargelegfen’
Grinden einzutellen. Im ibrigen liegen keine Anhalts+
punkts dafir vor, daB L. jemals im Referat IV B 4 *
flir die Bearbeitung von Schutzhiaftsachen eingesetzt

worder. widre.

Mannel, Herbert,

war nach den Angaben verschiedener Angehlriger )
des Referats IV B 4 dort zundchst bei der Hauswache,
dann in der Registratur und elnige Zeit bei
Bosenammer tHtig. Im April 1943 wurde er zum

BdS Prag abgeordnet. Mit Schutzhaftsachen war er
bei IV B 4 allenfalls als Registrator befaBt. Auch
insoweit ist dms Verfahren gegen ihn jedoch einzu-
stellen (vgl. oben A b).

Marftin, Friedrich,

leitete bei IV B 4 dieCchelmregistratur und Uber-
nshm bei Novaks Abkommendierung nach Ungarn dessen
irbeitsgebiet (technische Durchfihrung der Trans-
porte). Als Registrator flir Geheimsachen war er "j
sahrscheinlich mit denjenigen Schutzhaftsachen < el
Juden betreffend befaBt, (ie im Schutzhaftreferat f%
IV C 2 als Geheimsachen in der Geheimrate liefen. -
Aus den zu A b dargelegten Griinden ist das Verfahren
gegen ihn einzustellen.

o

L

Novak, Franz, i gl

war, wie bereits mehrfach eiwdhnt, fir die technisch%

i
Durehfiihrung der Deportation:transporte zustidndig ,ﬁ
(Planung von Judentransporter in Zusammenarbeit mrt[%

v

{
-

Reichsbahn und Reichsverkehrsmiiisterium). Schutz- ' &
naftsachen bearbeitete er daneben nifht. -

s



21,

3
s

24,

BEL

Pachow, Max,

bearbeitete Vorgidnge betreffend Juden auslécdischer
Staatesangehdrigkeit und beaufsichtigte das Vermigen
der Reichsvereinigung der Juden in Deutschland.
Daneben bearbeitet er nach eigenen Angaben Misch-
lingsfille. Mit Schutzhaftsachen war auch er nicht
befaBt.

Pfeiffer, Paul,

dlirfte unter Jeske das Sachgebiet der Feststellung
der Volks- und Staatsfeindlichkeit mitbearbdeitet
haben. Es liegen jedenfalls keine Angeichen dafiir
vor, daB er Schutzhaftsachen bearbeitet hidtte.

. Schuster, Gottfried,

@oll nach der Seidel-Aufstellung im November 1947

dem Referat IV B 4 b angeh8rt haben. Nach den Tele-
%ggggrzgig%n%agen 39g2/3 wai gr Jedogh AngehBriger gdes
von K% ning. Da ggch %ﬂﬁ%¥er %&EE@% %%%ﬁ von keinem
frilheren Angeh®rigen des Referats IV B 4 benannt worden
ist, diirfte bei ihm ebenso wie bei Kr¥ning eine Ver-
vechelung der Referatsbezeichnung vorliegen.

Beli Schwanebeck, Karl,

hendelt es sich, wie weitere Nachforschungen aunmehr
ergeben heben, nicht um den am 13. September 1911

in Kiel geborenen Triger dieses Namens, sondern um

Schwanebeck, Karl,
geb. am 2. April 1882 in Berlin.

Die zuniichst vernommenen frilheren Angehdrigen des
Retersts IV B 4 hatten Ubereinstimmend bekundet, daB
der auf Bild Nr. 40 der Lichtbildmappe abgebildete
Schwanebeok {geb. am 13. September 1911} ihnen unbe-
kannt sei; der frilhere AngehBrige des Referats IV B4
sei damals schon ein Hlterer Herr gewesen. Auf dem

den spdter vernommenen Zeugen vorgelegten Lichtbild
des am 2.April 1882 in Berlingeborenen Karl Schwanebeck
haven dleese ihn einwandfrei sls friheren Registrator
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. im Referat IV B 4 identifiziert.
Dieser - Karl Schwanebeck, geb. am 2. April 1882
in Berlin - iet jedoch in Berlin verstorben am
31. August 1948 (Standesamt Wedding Nr. 2853/1948).

Des Verfehren gegen ihn hat sich daher durch Tod
erledigt.

C) Weitere Nachforschungen haben ergeben, daB der stellver-
tretende Leiter des Schutzhaftreferats IV C 2

Pirster , Earl,
geb. am 15. November 1898 in Gronau,
(] ' guletzt wohnhaft: Essen, Witteringstr. 51,

am 17, September 1965 verstorben ist; er wurde am
23. September 1965 in Kassel beigesetszt.

L1, Das Verfahren gegen die Beschuldigten

Karl P8 res terxr und
Karl S chwanebeck

hat sich infclge ihres nachgewiesenen Todes erledigt,

Y17. Das Verfahren wird aus den Grlnden des Vermerks zu I) einge-

. stellt gemBB § 170 Abs. 2 StPO gegens

1. Backhaus, Gerhard
%¢ Bartel, Max
7° BESE8EanTt  triedrion
5. Burger, Anton
6. Pranken, Adolf
7. ?*rohwein, Waldemar
8. Hartenberger, Richard
9, Hartl, Albert,
10, Hartmann, Richard
11. Hrosinek, Kerl
- 12. Hunsche, Otto i
1%. Jéanisch, Rudolf g
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14, Jeske, Willy

15. Kaul, Arthur

16. Knappel

17. Kolrep, Otto

18. Krause, Karl

19. Krausse, Alfred

20. Krdning, Rudolf

21. Xube, Karl

22. Kithn, Gerhard

23%. Liepelt, Hans

24, Lietz, Paul

25. Mennel, Herbert

26. Manig, Emil

27, Martin, Friedrich
28, Milles, Priedrich
29. Novak, Frang

30. Pachow, Max

31. Pfeiffer, Paul ,
32. Schuster, Gottfried

33. Tunk, Hans
34. Voistner
35. Wauer, Willy

derrn Lelter der Arbeitsgruppe mit der Bitte um Gegenzeichnung
19, April 1966 Severin
Yachricht von der Einstellung mit Formular an

ferhard Backhaus, Speyer, Sophie-de~la-Roche-Str. 1

. Waldemar Prohwein, Zorge/Sldharz, Hauptstr. 26 :

.- Richerd Hartmenn, Berlin-Charlottenburg,Sybelstr.39 b/Kurze
ttc Hunache, Datteln/Westfalen, K8rtking 14

Rudolf JHéniech, Hameln, Kbnigstr. 42 I

o

. Arthur Kaul, Reutlingen, Karlstr. 36
. Max Pechow, Hagen/Westf., Hochstr. 66
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8. Hans Tunk TFelsberg Krs. Melsungen, Hasenschiltzenweg 3
9. Willy Wauer, Wangen/Allgdu, Karl-Seidel-Str. 12

- ¥7. Keine Nachricht an die Ubrigen Beschuldigten, da nicht
bzw. nicht als Beschuldigte vernommen.

Vii.Kein Bescheid, da Verfahren von Amts wegen

YV I.Weitere Verfiigung besorders

" Berlin, den 18, April 1966

Nagel
Staateanwalt

Bry
4




GenstA bei den Kammergericht Berlin

4 1 Jo 7/65 (Ruila)
4 Verne-nendet
B Jtaatsan'alt N a " e l
4 Kriminalobormeister 3 chul t z
: XXXx Z.4. Goslar 1, 11, 66
e
;
! auf Vorladung
=
% - Langelsholu Ldkr. Gandershein, Braunocchweiger - 15
@
3 i }
2 '
i ;
4 ¥ §
é_‘ Friedrich Adolf Paul 3
4 18,1,1898  Cesig 3
? Guben A
3 Guben j
i Deutschland i3
Rege0be INGPe BoDs |

; Polizelbeanmter
. ) RegeCbsIno, im RUHA

Neamter a.L.

Penocionskasses

Niedersiéchainches Verwaltungsamtﬁ_
: liannover, Be.mtenver:ocrgung i
4 entf,
i C8e 350,==il]
i 575.=Dl Vers,Bezige




verh,

i Nally Lo. Eehl v013t

gleiche Anschr,

Taunafraun

1
30 Jd.

Paul K,
Tiachlermeicter
1941 verct,

Karoline K., geb, Lantgke °

Hauofrau
1933 verot,

entf,

keine

PA Ny, B 946 0686 v, 27.10.62

der Stadt Langdohein

keine
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Den Becchuldigten wurde eriffmet, welche Tat ihm zur Lact
gelegt wird - Beteiligung “er Referate IV C 2 und IV B 4 des
ehens RSIA an der ichutzchafteinvetsuns von Juden in KL —it dem
Ziel der T6tung - und welche Jtrafvorochriften = § 211 OtGB -
QeUeNeFs = in Betracht komnen.

Er wurde darauf hingewiesen, dab es iMm nach dem Geset: freie
ateht, sich zu der Beschul i;ung zu duler , oder nicht zur

Jache auszuoagen und jederszeit, asuch cchon vor Beginn ceiner
Vernehwmung, einen ven ihm ~u wihlenden Verteiliger zu befra en.

Ly eriliirtet

Ich will rich zu der Beschuldigung ilulern,

Nogh gur Percons

Ich Uberreliche hier einen von cir am 18,9,1962 gecchriebenen
Lebenslauf und bin damit einversianden, dal er als Anlage 1
sur Vernehmungoniederschrift voan heutigsen Tage genommen wird.
Ich ergiinze diesen Lebenclauf auf Befracen wie folgts

Bel der Abt. 1 - A der politiochen iclizei Berlin bzw. bei der
spiiteren itapootelle Herlin verwaltete ich die Druchoe! riften-
und Hinterlegungsstelle im Freccedewszernat. In einem anderen
Dezernat habe ich dort nicht gearheitot.

Zun Hauptamt Sicherheitopolizel wurde ich im Zusam enhang mit

neiner ‘rnennung sum FI um die Jahr-cwende 1936/37 abgzeordnet.

Wic ich bereitoin reinem Lebenlauf erwihnte, war ich dort zun chet

in der Perconalstelle unter ORR T e o m e r titig.
Nach einiser Zeit wurde die Abordnung in eine Vercetzui g unegce

wandoelt, im 1.06.1937 wurde ich in dac sSciutzha treierat versetzt.

Leitor dieses Referats wir bereito Herr Dr Berndorf f.
An die dasalige Bezeichnung des Referato - uir wird gesogt, dad
sie II D lautete = kawu ieh 4ch nicht erinnern.

Dem Schutznaftreferat IV C 2 gehirte ich bis Kriegsende an.
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Kurz vor Kriegsende verliei iehr Prag @uoei en mit
Kettenhofen, G3i e s e n und verse-iedenen
Prauen und Kindern. In Leitmeritz bekam ich einen Perconale
aus-wein mit meinen richtigen rercsonalien, der nich nicht
ale Angehirigen dea X HA auswies. An dor Saale wurde ich von
Kettenhofen ue &1esen getrennt, Ich habe
seit-den niemals etwas von beiden geb rt,
In Buchenwald wurde, sowelt ich mitbekan, e¢in Verfahre: gegen
mich ‘dicht durcheetl hrt. Jedenfalls bin ich nicht gu irgend-
einer .trafe verurtellt worden. en Rusocen wor bekannt, dad
ich bei der Gestay bescuLiftist wir, und zwar als Verwaltungoe
bearnter, allerdiingo nicht, in welcher Dienctotelle ich peare
. beltet hattes Wihrend der gesamten Zeit uciner Internlerung
have ich keinen ehem. Angchirigen des Ref. IV C 2 geocehen und
ich habe dort auch nichtis liber deven Schickeal gelirt.

In Buchenwnald erkrankte ich an Tbe und Furuntuslose; ich wurde
krank entlassen. Ich zog mir in Buchenwald unter anderen ei:en
Herszusikclochaden zu. -
Ich bin heute noch in Hratlicher Behandlung wegen eines ‘lerzg-
-uskelschadens sowie wie einen Lungenerphysor und@ronischor
Jtauungabronechitis., Die Abuchirift einer drzticren Hescl einigung
des Dre ned. Gulschard von 2491953 ‘borreiche ich alc anluse 2
gun heuticen Vernehmunisprotokoll. Ich kan der Vernehmung im
Augenblick folgen. Sollte dien nicht mehr dor Pall cein, oo

. werde ich ggf. um cine i terbrechuny: bittien.

Der 35 gehirte ich seit Sept. 1937 an.

In Di‘ktheepruehungen war nir wie den iibrigen Saehbedrbeitern_

von Herrn Drs Berndceorff nahegélegt worden, irgendeiner
Hi=Urgunication beizutreten. Ein von mir estellteoc ¢esuch um
Aufnahi e in die N DAP war abselehnt sorden, weil ich vor 1933 _
Funktdonir in Jc¢hrodere-Verband - Praudischer Polizeiboumtqnvorbun{
gewesen bin. Feinem Geouch um Aufnahrme ir die 355 wurde hingepen j
entsprochen. <

iy 1.3'.'7 45 "
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Aufgrund dog Aﬁglaichunﬁearlaﬂas aurde ich sum. 30=0*otuf,

und 4o April 1940 zum L. =i'ituf. befirdert.

Uniform trug ich in Berlin und auch in Prag nur zeitneiae.

Al Je11,1941 wurde ich Parteianw/irter; ein irarteibuch habe
ich nie erhalten.

Eine iarteititis elit hatte ich ie auszuiiben; ich gehirte

dexr Ortogruppe Braunes jiaus an, an die die Antriige auf Auf-
nahue in die Partei ven denlnienstatellon-angeh ricen lioten~
miBig gingen.

Abgeachen von den Vernchounmgpfurch die Ruscen in Buchenwalad
bin ich nach Kriegsende bisher im Wirz 1965 u. in Sept. 1966
in einonm Verfahren betr, Stapcleitotelle Berlin als Zeuge ge-
hért vorden.

Ein E;ruchkammefverfuhrun war in Sroancehw dg gegen mich ane
hiingige Ich wurde dort im Jahre 1950 cder 1951 in die Gruppe
IV oder V ein estuft,

Vo den Angeh’rien dec lief. IV C 2 habe ich rach Krie sende

nur mit Didier u., Fri.- S chnmoc k korrespondiert.
PDidier teilte mir beildufig nit, da O ber s tadt

in Krefeld bei der Industriec- und Handelskam er titig seiﬁ

aolle; an dieven habe ich nicht gecchrieben, seit einigen

Jahren habe ich keinen Kontakt wo hr mit ehem. Referatuangeh: rigoa

N R

Zur oo : : -

In Ref, IV C 2 war ich von Anfang an Jachboarbeiter fiir cine f
Buchotabenrate, :
Dns Ref. hatte ceinen 5itz zuniichot 1m flauptgebiude rPrinze- ;o
Albrecht-itrate, ab Frihjahr 1938 in der Wilheinmstrade; es '%
wurde dann im Frihjahr 1942 gur ¥ran;clo‘raide nach Steglits
und von dort im Nove 1943 nach irag asur Hei rieho acoe verlegt.-j

Bei meiner Abordnung s sehutehattreferat beotand dort
folgende Arbeitonufteilung: -
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Peuisner ue Koettenhcoecfen bearbeiteten die
All-emein-sowie die uehcimaachun, daneben woehl noch ir end-
welche Buchotaven,

Ich selbst eald mit den fibrigen Uachiearbeiterm G r o sc h,
Boremsaski us llercld in einem pgrouen Zimnmer,
“ir hatten die Schutziaftsachen nach dem Alpgmbet aufgeteilt
z2u bearbeiten. Dic drei sen soeben gen nnten Jachoearbeiter
rurden schon naech glemlich kurser Zeit versetst, und gunr
achon vor dem ersten Umzuge Ich welll noch, dal fir GRO:CH
eiscner kan; dies r wurde gogen Kpiegsbeginn sur
Paiotelle des UKH vernotzt.

Nach denm Umzug im Frihjahr 1938 wurde dao Jehutzhaftreferat
peroonalniilis vergrisert. Eo kamen aus ‘en verschiedencn
Teilen deo Re.ches dle Jachbearbeiter D 1 4 i eg Kiu\ﬁB!-:,
PIGKENERLLERy KUNNE, OBiA TADY =« diescr aus Breclsu =,
BONATH, IB.C', KRUMREY ue op ter noch welitere .Rhnabearbeiter.

Ich selbat tatte in der Zeit nach Kriegssusbruch die Buche-
stabenrate mit den Buchstaben " C, D, E u. F" gzu bearbeiten.
Ich kan. heute nicht mehr genau sagen, od der eine oder der
endere dieser Buchotaben wihrend dleser Zeit oder _edenfalls
wihrend cines Teils, einer anderen Kate beigef izt worden ist.
Auch well iech nioht nbhr zu @#a;en, ob 4ic Haten nach dor Vore
logung des Referatc nach Iras neu aufpgeteilt wurdem. Ich kann
pich nicht mehr daran erinnern, in rrag die daver von BUNATH
bearbeitete Rate mit dem " B " bearb itet# su haben,

Aus molnem ih wurdes=ir in Zussomenhang hiermit die Bi. 17

bis 43 vorgelegt. Soweit darauf meine Unterachrift wie Bi., 19
bzv. melne Paraphe wie Bl., 21 enthalten ist, erkenne ich sic

ales ven mir stammend wiedor. lch entnehne don mir vorgelaten &
Dokumenten, dad ich ichreiben der Buchotaben "y D u. B " in
dor Zedt vom 20.8,1940 bis 20.10.1943 unterzcichinet baw. ?
parophiert habe, wihrend ich nach den Unterlag:n der Ere f
mittlungobahﬁrﬂe in dor Zeit nuch der Verlegungz des Heforatse 1
nach Prag ledigiich chreiben uit den Buchotaben "™ B " untere ‘“E
zeichnot habe. Jedoch entaimne ich mich an eine Neuverteilung
in Prag nicht,




Zu dem nir aus meinom Ph Bl. 40 vorgeleg en schreiden
Ve 3541944 mit dem Aktenzeichen IV B 2 b - 74U7/43 =
benerke ichi

Ich habe wihrend dor gecanten Kriegezeit nur im Schutg-
haftreferat gearboitet und gehirte einem anderen Refe-
rat auch aushilfoweise nicht an. Im Polenreferat habe
ich nie searbeitet. Ich mEchte meinen, duf ich dieses
sehreiben als sachbearbeiter im Ref. IV ¢ 2 ledigltch
wegen der im Schreiben erbetenen Nitfeiluna an das
sehutzhaftreferat unterzcic' net habe.

schreibicpiifte fiiy nich waren damals Gerda Ci'ILL, aber :
&~ R F AT B2,
nur in der Wilheliumstraide, ad 1940 Ffrau €l GCK ue. Fri.

WILDT und fir kurge Zeit Frl. ROWE u. Frl, H0F ANH,

Roglotraturkriifte in ueinor Rate warcen @erhard BACKHAUS

(Bila 2 der Lichtbildmap.e 1 Jz 7/65 .HA), HARDER (Bila 12),
TUNK,

Ich welll noeh, danl ich verachiedentlich Arger mit den
Regiotratoren hatte, wenn dieece mich in ein politioches
Gespriich verwiciteln wollten,

Unter dienen befanden sich verschiederc, die der .3 bzw,

der RNODAY schon lange angeh.rt hatten, wie LCH NEE, GA=IR

Ue WINNNCKEe. Wenn lch ale Nicht-Parteimityilied irgendwelche
Vadnahmen der Staatefithrung nicht sofort guthiled, wurde ich
von dienen i'ersonen nchief . ngesehen bzw. 00/ar zurechtyce
wieusen, wenn ich beisplicloweice den Registraturraoun betrat
und ledigl ch die Tageozeit und nicht den Hitler-=Grul entbot.
Melsoner ging es genau 80 wie nir,

Von den Jachbenrbeitern waren nach nmeinem Bindruck nur
Schulgz und Fiocher ilberscuste Nationalsozia=-
liston. In diesem Zusanenhan: mchte ich noch besonders
Gimer O r t 11 erwihnen, der im Vorzimmer von Dr. BERNDURFP
sal. ‘

« Die Vernchmung wurde um 12.15 Uhr zur Einnahme des littag- %
ecocens unterbreochen., :
Portsetsunyg dor Vernehmung gegon 135,15 Uhr, « g
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Zur Bearbeltung von Schutzhaftvorgingon michte ic!
folgendes sagent

Wir erhiclten Antriige auf Inschutzhaftnabmen ven den
verachiedennten Stapoctellen decs Rgichsgebietes,

Besonders viele solcher Antrige kamen von Stapostellen

aus Grenzgebicten. 2.B, aus Kiln, Diseldorf u., Kbnige-
berg.

Den Antrégen waren Abochriften von Vernehmungsprotokollen
und Berichte der beantrageneden Jtapostelle beigefiigt,

Zun Teil befandcn sich auch Attecte fiber 4ie Lager- und
Haftfithigkelt und auch Personnslbogen mit Lichtbild-rn,

wie sie mir hier aue Dok.bd, 1 vorgelesgt wurden, darin,
Wern ich in diesem Zucammenhang nach Sanrelschutzhaflte
bestiitisungen befragt werde, so méchte ich dazu sagen,

daB solche nie in eine Buchstabeurate zur Bearbeitung
gekomuen cind, Ich kaun wmich nicht entalnnen, jemals elne
Schutzhaftbestiitigung in das besetzte Ausland geuchidcat
oder einen Antrag auf Inschutz aftnahme auc dem besetzaten
Auoland bekom:en zu hadben. Mir wurde aus Dok,.bd,7, Bl. 122
dic Abochrift des Schreibens IV C 2 v. 22,12.1943 an die
Stapoleitstelle Frankfurt/C. betr, Arbveitseinsatz litauiccher
Arveitokriifte im Roich vorgelegt. Ich kann mich nicht erinnern,
gsolche oder éhuliche Sehreiben geschen oder bearbei tet zu
haben.

WWenn ich von der Hegistratur citen Neuelnganzg vorgelegt bekam,
verfigte ich diecen Jeweils zuniichst dem zustindigen Sach-
referat zur Stellungnahme zum Schutzhaftantrag. Ob ich diese
Verfigung handochriftl ¢h oder mit einem Stempel Wf, weil
ich heute nicht meéhr,

Das Sachreferat wurde zusiitzlich auf der "eicerrappe vers:
merkt, i :
Dicee %ellungnahuender sachreferate w ren eist kurz ge-
halten, Darin wurde die Benchuldigung gegen den Betroffenen
nochmals erwihnt und die Inschutz altnah-e flir erforderlich
gehalten oder ihr wurde aatragogemild suseatinmat baw. sab es
auch Fille, in denen doa Sachreferat entgegen dem Amtrag der
Jtapootelle erkliirte, das die Inschutzbaltnahme nicht als
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notwendig angesehen werde. Unterschrieben waren diese
dtellunsnahmen jJeweils vom decn beotr. 'ieferatsleiter oder
descem Ste.lvertreter.

Ich wulite zur damaligen Zelt aus den Geschiiftoverteilunsa-
plinen und aus deor otindigen "iederholung, das eo sich um

den Referenten baw, dessen Vertreter handelte, 3o habe ich
auch auc dem Judenreferat noch E 1 ¢ hmann in Erinncrung,

Ich well noch, daB die Stellungnahnen der Sachreferate ein
besondercen Gewicht besaflen und filr das Uchutzha treferat
praktisch bindend waren, obesgwar cie nicht in einem befehlenden
Ton gehalter wareng denn ein Referat dec RUHA kon te cinem
. anderen keiren Befehl erteilfen - oo much nicht dac Schuitze

haftréferat cinem Sachreferat -,

Herr e Berndor ff wies uns in Dienctbesprechungen
nehrfach damufhin, dad die Sachreferate iiber die ein elnen
Vorginge durch Kenntnis der. Zusammenh’nece bescer informicrt
waren, Bs kan auch mitunter vor, dad ein Sachreferat in seiner
3tellungnahme iiber die von der Stapostelle boig-fiigten Unter-
lagen hinaus aus ceinen eigenen Erkenntniscen bzw, Unterlagen
nech etwas hinzufiigte.

%enn ich wit der stellungnah.e eines Sachreferats nicht ilber-

einstimnte, so besotand fiir mich keine M8glichkeit irgenqﬁtwaa
. an dieser Entscheidung zu iindern, den ich hatte keinerlei

Intscheidungebefugnis. Viel ehr muit in solchen Fiilllen

die Sache, lleryn Dr, BL& rndor f&g%QJh“%raren. sehios—
esen oigl e et anyee- hatte ich einor entspreochenden
Vermerk zu fertigen und die Akten Herrn Dr, BERUDORFF zuzu-
achreiben, Diecer leitete sie dann dem sachreferat zur Ubere _
priifung der Stellungnahme zu. BehaWte dieses auf ceinem Stand=-
punkt, o0 hatte llerr Dro Berundor f f die Sache den
Antochef M @ 1 1 e r vergutragen, Diecer hatte sodann die
Entecheidung su fillen,

Ich kan: mich erinncern, d:6 Vorginge, die an “en Amtechef
baw. noch hiher gingemn, wvon einem spiiteren Zeitpunkt an ilber
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den Gruppenleiter geleitet wurden., Ob Dr, BERNDURPF
Pille der von nir geschilderten Art nur dem Gruppenleiter
und nicht M i1 1 1 e r vortrug, kann ich nicht sagen.
Ich glaube nicht, dad der Gruppenleiter eine Entochecidung
su fillen hatte. Ich selbat kenne Dr. ¥ a n g (Bilda 33)
gwar vom Schon her, hatte aber dienstlich nie ctwhi®zgl®
tun und bin auch nie bei ihm gur Riicksprache oder Vore-
sprache goweaen,

Ich nichte noch erwithnen, da hin und wieder ein Sache
referat sich gegen dle von der Stopostelle beantragte
Schutshaftverhiingung aussprach. In sdlcheon Fillen erging
von uns kein Schutzhaftbefehl,

Derartice Fille gadb es nach meiner Erinneruns hilufiger in
den Referaten Kirchen, Presce, Rechtoradikale,

Dagegoen beharrten dac Kommunister=und das Judonre erat eher
.auf einer Inochutzghaftnahme.

Ich celbat habe nie perstnlich mit Sachbearbeitern der
Jachreferate llber Schutzhaftvorgiinge verhandelt., Jedoch
kann ich nir vorstellen, da Hlerr Dr Berndorf ¢
sich gelesentlich auéh einmal perninlich in Grenzfillen
mit anderen Leitern von Sachreferaten in Verbindung ge-
ozt hatte.

Auler den von mir bicher geschilderten Fillen erinnere ieh
mich aber auch noch daran, da8 wir Antriige auf Incochutze
haftnahmen von Sachreferaten des H3HA bekamen, die wir

su bestiitigen hatten., Hierbei handclte es vich wohl nuy

um vereinzelte Fédlle, Von wem und in welcher Form dio fir
den Betroffenen Urtlich zustindige tGtapostelle Kenntnis

von der Inschutzhaftnahue erhielt, kann ich nicht mehr sasen,
Nidhere Einselheiten weil ich heute dazu nicht mehr,

Ich will nun sehildern, welche Verf{igung von miphls Such-
bearbeiter bel Inschutzhaftnehmen abzucvetsen war,
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Als ersten hatte ich meiner .ichreibkraft einen Vermork
it folgenden In alt gu diktierens '

Percsonalien des Betroffenen sowie descen Vorlebens
schilderung den sich aus den Akten erzebengn Jachverhalts
in ctichwortartisen Giéitzen., Antrig de- Stapoctelle nebot
ste lungnahme des Sachreferats. Am Ende dicses Vermorks
war Jjeweile dle von Ref..lLeiter - fir den diece Verfilpung
bectiumt wur - zu treffende Verfilgung liber die Einweisung
in ein KL 2zu schreiben,.

Mir wird nunmehr aus meinom Ph Bl, 5. die Abschrift des
"Tatberichta” v. 30,8.,1939 betr., den ehen, Rotspanion-
kiimpfere friedrich [I''DL vorgelegt. Die darauf enthaltene
Untercehrift stan:t von nir. Der Text dec Tatberichto ent-
epricht inhaltlich dem von mir vorstehcnd geschildaten Vere
merien, und eo diirfte sich hierbei .m einen derartigen Ver-
nwerk handeln, Ich niéchte jedoch aus folgendex Grund meinen,
dansdierer Tatbericht mnicht im Schutzhaftrefer 't erstellt
wurde, scndern daB es sich um die Abschrift eines Tatberichts
de: Xommunistenreferats handeltes: Nach dem Inhalt wurde LADL
nach der Heimschaffung aus Spanien ilber Bremen nach Berlin
fiberstellt, Er dirfte ohne Einschaltung ciner Sta ostelle
vor Kemmunistenreferat sachlich behandelt worden sein.

Zu ErlaBien fiber Schutzhaftbofragt miichte ich folgendee A=
gebdbens

Ich hatte wie auch die librigen Jachbearbeiter ein Heft, in

dcm die allpemeinen Verordnungen und ErlaBe eathalten waren,
wic beispiclawelse die Verordnung des Reichsprisidenten vom
2542,1933 u, der Erlal des RMAI betr, Schutzraft v. 25.1,19%8,
der mir hier auc der allgemeinen ErlafSsammlung vorgelegt wor-
den ist, Wir bekamen in Erginzung dicser Samnlung diejjenigen
Erlaie, die formelier Natur waren und die die Titigkeit des
Schutzhaftreferate betrafen. Die vin anderen Referaten er-
gangenen Erlafe materiellen Inhalts bekamen wir in der Regel \
nicht zur Erglinzun; der Erlafcamzlumg, Vielmehr wurden solche
Erlafe von Herrn Dre Bernd or f £ in Dienstbesprechunzen
bekanitgegeben und von uno notiert., Bs kam jedoch bei besonders
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wichtlgen frlaben solcher Art nmit Dauergiltigkeit vor,
dald wir Absciriften der Erlaie erhiclten,

4u GLrlaven liber die Inschuty aftnawme von Juden sowie
allgexein iber die Griinde iﬁi; eine Inecclutz aftnahme von
Juden befrast, gebe ic!: fclgendes an: leh habe noch in
Erinnerung, dal ge en Juden Schutzhafiberhiin t wurde, we n aie
den Judenstern nicht trugen, meine aber, da® moch ein weiterer
Verato! hinzukom en nubte. Sonst glaube ich mich nur daren
erinnern zu kin en, dad gegen Juden wogen Wirtocchaftssabota e

Jchutzhaft verhingt wurde, MiP sind in diepem Zusam:enhang
aus Dok.bd., 8, Bl, 76 bisc 127 verschiedene Erlacie vorgelegt
worden, in denen fiir ein bestimntes Verhalten von Juden die
Verhiingung von Jelutziaft angeordnet war, Ich michte meinen,
da8 ich diese Erlafe dumals siémtlich nicht in die Hand boe
kommen habe, sondern nur auf Dienstbeoprechunsen iiber sie
unterrichtet worden bin, Heute kann ich mich an derartipge
Bestimrungon picht mehrn erinnern, Fée e GewBgea MM;
Hyeu 1L Fox Pt dpete f%i!f Leeo M, 074§ igeoel e

Go?ZZQ;E?enI .4ﬁﬁﬁ&ﬁi. gq}eson, genehuizt, untersehriebens
Zi 2 /. bt Uwbrite
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$eiterverhandel#t
am 3.11,19.6 gegen 08,30 Uhr,

Ich habe mir ochen die Vernehmunsoniederschrift vom 1.,11,66
noghmale durchgeleceni zu folgenden Punkten m@chte ich zur
Klar- bzw. Richtigstellung noch folpendes zu Protokoll ge-
bens

Ich tann nich mit Bestimmtheit darign erinnern, 4afl cine Akte
ﬂrHGgﬂHH zu meiner Arbeitorate sehirte, und awwgmim Jaohre
1940. Ob dieser Vorgang unter dem Buchstaben "B" gelauien ist,
verras ich nicht zu sagen. Ich kann mi% - Sicherhelt cagen, 4ol
Frau B RGYIN 4o Laufe des Jahr s 1940 wegen ihrer in Schutge
haft befindliclen Sthne auf Anordnung vom Hef.=Leitcr Dr,
Berndorff mit air gecprochen hat. Ich erinnere mich
genau, da Dre Berndor £ f die Entlacoung der beiden
Jthne mehrmals beantra: t hatte, wao von M U 1 1l e r Jewelils
abgelchnt wurde, In einecm Falle mit dem Vernerk, withrend deo
Kriegeo nicht zu entlas-en. Kurz vor Jahreoende 1940 wurden
beide durch den Vertreter des Amtaschef IV entlascen, Nuch der
Entlassung sprach Frau BukG)/M 1 bei nir vor und bedankte cich.
Bei diesen beiden Gebridern BARGHANN handelte es eich um jidicche
Mischlinse.

Zu Bl, 8 meiner Vernchmung - vorletzter Absatz - habe ich
folgendes dehtigzustellens
Ich habe weder ein Vitsprache- noch cin Vorschlarsrecht gehabt,

Ich will nun in meiner Aussare fortfahron.

Frages

Sehloit sieh an den von Ihnen geachilderten Vermerk ein weitcrer
Verfigungopunit an und welchen Inhalt hatte diecer gesebenens
falle?

Antuorts

Ein weitorer Verf psungepunit kam zunichat nicht, Vielrehr muite
ich zur Riicksprache beim Ref.-Leitcr vorsprechen und scine rFat-
se ¢ dung horbeifihren. Dabei nahn ich Akte und Veruerk mit,

i
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Noch zur Antworts

Nach der Intcelieciduns des Ref.=Leiters muBte ich mit meiner
stenotypistin die weitcre Bearbeitung je nach der lntschelidung
des Re’.=Leiters vornchmen,

Frares

Herr Kubech, gingen Sie auf die ven Ihnen geschilderte Weice
mit |eder einzelnen Akte zum Ref.,-Leiter zur Ricksprache, taten
dies die iibrigen Sachbearbeiter auch und verfuhren Sie so
withren der gesamten Zeit Ihrer Zugehirigkeit zZum Ref. IV C 279

Antworts

Ich mufte nmit jeder neuen Akte, in der eine Entscheidung fiber
die Verhiingung der Schutz ai't zu treffen war, beim Ref.-Leiter
vorcprechen. :

Meiner Eriunnerung nach crusten die anderen .achbearbeiter ebene
3o verfahren.

Sowelt ich mici: eriniern ann, ist wihrend meiner THtigkelt
bei IV C 2 von mir so verfahren worden.

Prases

Wieviele Neueingiinge, in denen tiber die Verhiingung der .chutze
haft 2u befinden war, entflclen tiglich durchachaitilich auf
Ihre Rate und wieclange dauerten jeweils Ihre tiéglichen Riicke
sprachen in Adiesen SCachcen bei dem Ref.-Leiter?

Antworts

Die Zahl der Ncueingiinge war sehr untercschicedlich, Es kam vor,

: / ", er VHich auck Ajetr .
dal eine Rate am Tag vier bic finf Fing'ingel hatte = Antrige
auf Schutzhaftverhingung meine ich =, wihrend cine andere Are-
beitarate lUberhaupt keinen NHeuelnrang dieser Art aufzuweicen hattiq
Dic hilgkoprachen belnm Ref.-Leiter hahmen durchschyﬁttlich tig=-

lich etwa eine halbe Stunde in Anspruch

f'races

’Rechne ich richtis, wenn der Ref.-Leiter dann bei 12 Sachbe .rbeise

tern tigzlich alicin mit derartigsen Rilckoprachen 6 sStunden befait
war?
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Antworts
- Yon nun an auﬂfiemlich nelbst diktiert -3

Es gab aber auch Tage, dal ich nicht zurRilcksprache ging,
¥t well es nicht notwendig war.

Frages

Herr Kubsch, ich darf Sie darauf hinweloen, dal keiner der
bisher vernommenen Sachbearbeiter des Refs IV C 2 iiber eine
derartige bung des Vortra e jeder einzelenen Schutzhaftoach®
beim Ref.-lLeiter etwas ausgenagt hat. Haben Jie hierzu eine
irikléirung ?

Antvorts

Soweit ich mich erinnere, bleibe ich bel dem von mir Gesagten,
bitte aber zu bed@onken, daid diese Vorg née 21 bis 30 Jahre zu-
riickliegen, also ein irren durchaus niglich ist.

Frages :

flatten 3ie nach der wvon lhnen geschilderten Rudknprache auforund
der Entecheiduns des Ref.=Leiters dann noch eine Verfligung abe-
zusetszen 7 Wenn ja, welchen Inhalt hatte diese ?

tw H

Falls eine Inschutzhaftnahme erfuigte, gab wir der Ref.-Leiter
. den Tenor fir die Jsehutzhaftbegriindung, sofern es sich um einen
schwieris gelagerten Fall handolte. Bei verochiedenen anderen 1
Begriindungen gab es schiblonenhafte Begriindungen, ie in den
Dienctbesprechungen von dem Ref.=-Leiter bekanntgereben und von |
den Sachbearbeitern notiert wurden, ‘

Fraces
War daneben noch zu verfiigen, in welchec KL der Betroffene eine
zuweinen war ? {

Antworts

§
Ja, Diese Verfiigung gab der Ref.-Leiter gleich nit der Ree !
grindung mit, sofern es nicht im Antrag der Stapostelle nach dom
rtlichen Bereich sowieso schon fectotand,




Frages
Von welcher Gecichtspunkten hing die Wahl dec Einweisungslagers
ab ? '

Antworts

BEe ging bis zur Einteilung der KL in verschiedene Lagerastufen
nach dem Ortlichen Bereich dor Stapostelle.
Beli eincr Dien tbegprechung wurde u g spiter ein Erlal bee
kanntgepseben, wonach die Konzentraticnslager in Stufen eipeteilt
worden sind,
Frage:
Herr Kubsch, meinen 5ie den Ihnen hier aus Dok.bd, 7 Bl, 6/7
. vorgelesten krlaB des CASipo vom 2,1.1941 betr, Einstufung

der KL?
Antworts
Ja, das wird er gewegen sein, Ich erinnerc mich, daB er in eci=-
ner Dienstbeoprechuns bekarnntegeben wurde,
Erage:
Gab es flr Jildische .chutzhiiftlinge in der spliteren Zeit eine
‘Jonderreselung hincichtlich des Linue&aunu31~gera?
Antwort:
In den ersten Jahren war auch {ir Juden der 8rti.iche Bercich

. maBgebend, Ich crinnere mich, dal in Dienstbesprechungen -
Zeitpunkt unbekaint - geoagt worden fet, dal von jetzt ab

. Einweisungen von Juden nach Auschwitz zu erfolgen haben

Fraces
Meinen Sie hiermit dic Ihnen soeben aus Dok.bd. 7 Bl., 172/18
vorgclesten Erlnsae dea RGHA IV C 2 vom 2,10, und 5, 11 » 1942
betr. Linwesfung jUdiceher Hiftlinge?

Antworts .
Inhaltlich eatoprechen die mir vorgelegten Erlasce den dicoe
begliglich in der Dienstbesprechung vomu Referatsleiter gegebenen
Anweioung,
Frages
Wurde in der Folgezeit nach dieven irlanssen verfahren? 1
Antworts
In allgemelnen Jja, sofern nicht ein .énderfall gegeben war,

i
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Nogch zur Antworts
&.he nicht besondere Umotii de vorlagen, die eine Einweisung
in das KL Auschwitz nicht geboten eracheinen liefien.

Froges
Welcher Art waren dcrartige Jonder©ille ?

Antworts

Das waren m.B., solche Fiille, in dcnen hestimnte Kreige cder
prominente Peroiinlichkeiten EinfluB darauf nahrmen.

Froges

Waren derartige Pédlle hilufig und haben 3ic selboet die Eine-

wolsung eines jlidlschen Schutzniiftlings in ein anderes KL
. alos in das KL Auschwitz als Bevorzugsung ecmpfunden ? :

Antwort:

Fur verecinzelt, ich kann mich nur gang allgonein an Adiese

Fille erinnern. |

Dor Vorgug bestand darin, im &rtlic en Berecich selnes Vohnortes
untergebracht su werden und es leichter war fiir die Angehirigen
eine Beouchserlaubnic wahrzunch:cn,

Pro o3
Wurde ilberhaupt Angehirigen von jildischen Hiftlingen eine Be-

suchserlaubnis crteilt, kinnen Sie sich an derartibe PFélle
in def¥Ab 1941 ekinncrn ?

antworts
Ab 1941 kann ich mieﬂiﬁhtdorarttga Fd . le erinnern,

Frajos
Wie wurde die vollatindige Schutzhaftverfligung aktenniiiig wel-
terbehandelt ?

Antwort:

Die Sehutzhaftverfiigung und der ausgenchricbene Schutzhaft-
befehl wurden dem Ref.=Leiter zugeleitet, Dicoer zeichnete die
Verfiigung ab und setzte unter die Schutzhaftverfiigung und den
abzucendenden und den bei den Akten verbleibenden Schutzhaftbe-
fehl den Paksimilestempel. Die Aktenmappre war auf Rcf.-Luit@g
die Absendestelle und wieder zum Referat gectellt,

o 7 b i




% 1] -

Nogh aur Antvorts

dawels
Mit Aktenmappenmeine ich dieYDei uns tblichen Weiscrmapyen,

Frages

Hatte die vollstiindige Schwtzha'tverf igsung in der Zeit ab Mai
1940 den Wortlaut wie die mir hier aus Dok.bd. 1, Bl. 38/39
u., 178/1176 vorgelegten Pernochrelben ?

Antworts

Soweit ich mich erinnere, treffen diec Furmulicrunacn.iqhaltn
lich 2zu,

Ich erinnere mich daran, dag in den letsten Jahren die Inschutz-
haftnahme ven den Stapoleitotelien erfolgste, denn das Sclhutze
haftreferatl hatte in dicsen Fililen nur ihr Einverctiindnis uné
die DBestiétigung z2u geben,

Frages

Welche Aufgahven hatten Sie hinscichtlich der laftoriifungen wahre
zunchrien 7 Kdnnon Sio sich daran erin -rn, d4aB fir einige
Haftlingsgruppen von einen beotimmten Zeitpunkt ap keine
formellen Haftpriifungen nehr durchyefilthrt wurden?

Antuorts :

In erscter Linie wurde ein Fiihrun- sbericht vom Lrger angofordert,
Die Akten gingedann mit dem Pilhrunsobericht zum Sachreferat
zur Jtellungnahme. Wenn nach dem Fuhrungobericht egen eine
Entlassung nicli.ts einsuwenden war, und das Sachreferat keine
Bedenken Yerhob, ging ich mit dem Vorgang sum Ref,-Loiter,um
ceine intocheidung herbeizufilhren. Wenn der Filhrusgobericht

gut war und das Sachreferat gegen eine Entddscuns war, ging ich

- zuDre Berndor{f zur Ricksprache, Entweder ging der

Ref.=Leiter dopit 2u M 1 1 1 e r oder es wurde ein ncuer
Haftprifungoternin festgelegt. Venn der Mihrusngobericht nicht
gut war und das Sachreferat fiur cine Entlassung, der Rof.-Leiter
ebenfallo einer Entlassung zustimmte, wurde der Vorgang M LLER
zur Entacheidung vorgelegt. Wenn o ¢k das Lacer wie auch das
vachreferat gegoen eine Intlas ung ausgesprochen hatte, mubte igh
auch eine Riickspracle beim Ref.=Leiter wahrnchmen.



Ty Tei P LT Iy VYL NN L T P

o

In dicoer Form wurde etwa bis zun Kriegoausbruch verfahren.

In der opidteren Zoit kann ich mich nicht mebr im 8incelnen
erinnern, in welcher Form dle Haftprifunsotermine wahrgenom con
wurden,

Lo 4ot mbglich, daB fiir die im KL Nauthauscon einsitzenden
Hiftlingey dic asozial u. kriminell sehr vorbelastet waren,

einc derartice Anweisung ergangen ict, it aller Beotim theit
kan: ich mich jedoch daran nicht mehr erinnern. Meiner Irinnerung
nach warden Haftpriifuncoterm ne in allen Binzelschutzhaftvor-
glinpgen ble Kriegsende durchgefihrt,

Fraces
Konnten die Jachbearbeiter im Ref, IV C 2 o@lbatiindig cine
Entlassung verf gen ?

Antworts

Nein, auagesci.lossen.

Ich erinnere mich in diesen Zusam enhang noch daraﬁ. dad in
einer Dienstbesprechung der Ref.-Leiter dulertes " LLER hobe
ihm vorgeworfen, dal das Hef, keine iSchutzhaftabteilung ist,
nondern ecine intlascungoabteilun; ced, weil dic vorgelegten
Entlassungoantriize zu sahlreich wiren,

frages

Herr Kubsch, hatten Sic selb 't ein Dienstoiesel in Verwahrung ?

A:;twogg

Ja, scit etwa 1942 wurde rir cin Dicnstolierel zur korrekten
Aufbewahrung libergeben, Davor hatten nur der Ref.-Leiter,
Kettenhofen odir Feuilner ein Dienstseiesel.
Ich bekam das Dgénstsiesgel, damit nicht dic beiden Erotyoonannten
dauernd durch den Gebrauch des Siegels gesttirt wurden., Ich habe

es nur deshalb bekom en, weil *ﬁ& nir als altem Soldat die Cew ihr

bentand, dai doamit kein 1ilbrauch getrieben werden konnte,

Eroges

Hatten 3ie den Gebdruch des S5iegels zu liberwachen und wélcher Art

- waren H#ie OSchreiben, die mit dem Ihnen iber:ebenen Dienctsiesel
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Hoch zur Frages

gesiegelt werden durften ?

Antworts

Ich ann mich heute nicht mehr daran crinnem.onir bo=-
sondere Anwelsungen ge;eben worden oind.

Im eincelnen kann ich dae nicht mehr angeben, welche Schrifte
atilcke zu siegeln waren.,

Wiirden $ic bitte dazu Stel iung nehmen, wicco die Ihnen aus

Ihrex Ph Bl, 36 vorgelegte Entlascungsverfiijgung ve 20,6,1943
ledigliich lhre Untorcchrift trigt?

Antworts

Zuniichst ist nir die Untercchrift auf édiesem Schreiben uner-
kliriich, Es kann vielleicht so gewesen sein, daB die Entlascung
in Vorgang angeordnet war und ec sich hier lediglgch um die Be-
nachrichtigung dec Lagers handelte, weil ich vielleicht annehme,
der Ref.-Leiter und sein Stellvertreter nicht anwesend war und
die Entlascung sofort erfelgen sollte.

Frages ‘ _
Welche SchrifteSiicke, die an andere Stellen gingen, durften Sie
als Sachbearbeiter im Schutzhaftreferat selbst unterzeichnen %

two

Fihrungsberichtanforderungen, Stellungnahnen des Sachrefoerats
einholen, Beantwortunz von Anfragen u, Gesuchen von Privatpore
sonen durch Kartenvordruck mit dem Inhalt, dal das Gesuch ein-
gagangen iot und bearbéitet wird und zu gegcoboner Zeit weitere
Nachricht gegeben wird, Nachfragen bei Stapostellen ilber den
Stand einer Angelepenheit, wie z.B, auf dom nir hier aus meinem
Ph Bl, 18 sowie aud Dok.bd, 1, Bl. 31 vorgelegten Schreiben,

ragse
Wieoo durften Sie das Ihnen aus Dok.bd, 1, Bl. 130 vorgelegte
Schreiben v, 18,6,1J42 unterzeichnen ?

o 00
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tworts
Es muB Jedenfalls im Refcrat eine dieobezfizliche Anweiosung
dea Ref, Leiter getrofien worden sein, ¥ir ist tiberhappt
unerkliriich, daf ich sqétw:: unterschricben habe. An den
Vergang selbat zann ich mich nicht erimnern, e¢s kann sich
nur um einen vereinzelten Vergang gehandelt haben, da ich
mich an derartige Absehiiebungen nicht erimnera kann,

= Die Vernehmung wird um 12,50 Uhr zur Rinnahme des Mittage-
ec.ens unterbrochen,
Fortoetzung der Vernchmung gegen 13,50 Uhy, =

Fraces
Herr Kubseh, was ist Ihnen noeh iber die Sterbemitteilungen
beim Ableben eines Sc' utzhiiftlings in Erinnerun: ?

Qntwo;}t

Wir orhielten fiir jeden Einzelfal. ein Uchreiben, meiot aii-fte

es sich um Vordrucke gehandelt haben., In diesea Schreiben waren
Personalien, Todestag u. Ursache ange eben.

Sehreiben des KL sowie firztliche Befunde dec Lagerarzten, wie

gie wir hier aus den Akten dcr tape Disseldorf Bl, 16 bis 18
betr, Peter LSTUIYHR vorgelegt wurden, habe ich nichidn Erinnerung
In den crsten Johren meiner Titigkeit 484 hatten wir bei Todeoe
fiillen dle Angehirigen zu ben.chrichtigon, Spliter hatten wir

dies nicht mehr zu tun,

An eine lictonniiBlgec Benachrichtigung iber das Ableben Judliccher
ichsutzhiftlinge kunn ich mich auch nach Vorlage des ErlaBes
betr, Meldeverfahren beil Todecfiillen in KL v. 21.11.,1942 aus
Dukebd?s 7, Bl. 21/22 nicit erinnern.

Ich kann mich au@auf Vorhalt nicht daran erinnern, ob die Akten
nach dem Eingehen von Todesmitteilunsen von uns sus dem an der ;
Einvelsuns betciligten Sachreferat zur Kenntnicnahme und alsdann
der Zentralrogisotratur zur Ablage iibersandt wurden, Weiter

kanrn ich mich nieht dnran crinsern, ob der Ref.-Leiter die
Todeomitteiluns n vorgelest bekam.

Erogos 3
Herr Kubach, an welche mitgeteilten Todesursachen kbanen Sie sich
noch erimnern und haben 8ie an deren Richtigkeit seslaubt ? 4

B Bl
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Als Todesursachen waren beisplelsweise angegebent
Lungenentzaiindung, Herzschwiche, Typhus, Fleckfleber u,

akute Darmerkrankung.

Ich erinnere mich auch daran, dal ich gelegentlich geleaen
Habe, daB ein Hiftlingz auf der Fluchferschossen wurde oder
auf der Flucht durch Beriihren des Elcktrozaunco getitet wurde.
En 15t nir erinnerlich, daf ich einomal ein Bild cah, das
einen Wiftling in cinen Zaun hingend darstelite. Auf dieser
Fotografie war cin Weg eingezeichnet, der den Fluchtwe: dure
stellen sollte.

. An eine Formulierung Freitod durch Llekirozaun erinnere ich
mich in diecsem Zusammenhangs nicht,

VYor dem Kriepg kamen zwar auch Todesmitteilungen, sic waren aber
nicht so hiufig. Nach Kriegsbeginn waren sie zahlreicher,

Ich kann nich! sagen, c¢b die Zahl der Todcomitteilungen im
fortachreitenden Verlauf deo Krieges imuer grélier wurde.

Wenn air eine grillere Anzahl Todesmeldungen - etws sechs bis zehn =
auf einen Schla: auf den Tioceh kamen, habe ich von mir per-
onlich aus rewisse Zweifel an der Riehtigkeit der mitgetoilten
Todesursa hen ﬁehapt. Gesprochern habe ich dariiber aber mit
niemandem, ;

Abgesehen von irgendwelchen Epidemion meine ich, daB mir kein
Lager durch hiufigere Todesmittieilungon auffiel.

. Ich meine wich zu erinnern, 428 aue dem KL Mauthausen des
dferen Todesmeldungen kamen, auf denen alo Todegursache "auf
der Flucht erschossen " angereben war,

Mir ist erinnerlich, dag die Todesteldungen der einzelm-on
Lager zeitweice anschwollen oder abnahmen., Ich kann in diesenm
Zusannenahang kein KL nanentlich nennen,

g:;_'g;e 3
Ist Ihnen damals aufgefallen, ob b w, welche Héftlingskathe-
gorien in den KL eine besonders Singe Lebenserwartung hatten ?

wo
Soweit ich mich erinnere, halte ich es fir nbéglich, daB Juden
im K2 schlechtoer behandelt wurden ale andere Hiaft!lingegrupren

g
.
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Noch gzupr Antworts

und gorit eine geringere Lebenserwartung dort hatten.

Ich michte ohne mich auf diece Zahl footlegen su kinnen

au: der Erinnerunsg heraus meinen, dald etwa 10 4 der ein-
gewiesenen Hiftlinge Juden waren, Dagegen mbchte ich nit dom
gleichien Vorbehalt meiencn, dal etwa ein “rittel der einge-
henden Todesueldunsen auf Juden entfiel,

Fraces

\5ind von IV C 2 ane Hiftlince in dac KL Lublin ei:zclice

fort worden ?

M}t wo rts

ich habe zwar miglicherweise etwas von einem KL Lublin
gehiirty jedoch warden in dieses von une aus keine Hifte
linge eincelliefert,

¥ ran-ot

Herr Kubach, Ihnen sind sceben aus der cogen. Opforkartei ver-
ochiedene KarteikurtanIauszugsuciae bekanun; egeben worden, woe
nach Jidiocche Schutzhiiftlinge mit dem Anfangobuchetaben des
Nachnamens "C, D u. E" in ein KL verbracht und dort binneng
einer Frist zwischen einom Tag und sechs Monaten verstarben.,
Dariiter hinaus sind Ihnen aun dem Korherr-Bericht - Bl, 50/51
Dok.bd,7 dle dort enthaltenen Zeohlenangaben bekannt: egeben
worden, wonach von den in die KL ein: elieferten jiidicchen
Schutzhiiftling: unter Ausklammerung dee KL Lublin bis zum
31,12,1942 rund 58 % verntorben waren, Wollen 8ig MTersu
Stellung nehien ?

Antworts :

Ich kann nur sazen, da ich derartige Zahlenstatistiten nie
gesehen habe, Es iot nir bei Eingehen oiner {odecmeldung uch
nal aufgefallen, daB ein H&ftling: nach furszem Lageraufenthalt
verstorben ist, Dice betruf jedoch Hiftlinge al.igerein und nicht
epeziell jidioche Hiftlinge, '
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Fraces

Herr ¥Yubasch, Ihnen oind socecben die Aussasen von frithercn
Registratoren und drei ehem. 3achbe rbeiter des Ref. IV 02
aus Bd, V Bl, 86 bin 88 u, 208/209, Bd. VII Bl, 141, 168,
171/172 sowie aus Bd. VIII, 200/201 jeweil:s soweit Bloue
klam er aussugsweise vorgelesen worden, Haben ide im
Hinblick auf dlece Ausasagen 1hren eigenen Ansaben etwas hine
zazuftigen 7

Antuorts

Ich kann mich jetat aufsrund dieser Vorhalte daran erinnern,
daBd ich wehl in der Regictratur mal eine derartise Liote mit
fodeoreldungen gesehen habe. und 4si wir Todesmitteilunsen
vorgelegt bekamon, die auf raplerstreifen standen und auf
DIN A 5 =Bogen aufgeklebt wiren,

Diesor Art Todesmit-teilungen betrafen nach meiner Erinnerung
vorwiegend Juden.

Hingichtlicn des Hchlickoals jJlldischer Schutzhiftlinse hatte
ich damals dienelbon Bedenken wie meine Kolle on nach deren
nir hier vorgelesenon Auscagen, da ea dabei nicht mit rechten
Dingen sugehen konnte, Ich habe dienctlich nichts davon ere
fahron, daf Juden mascenweioe ausgerottet werden sollten,
Geriichte hierilber habe ich gehdrt, Da! da etwas nieht otim te,
konnte man aus den Todesuitteilungen und Listen schliefen.

Zrages
Wie war Ihre danalipge Binstellung gegenliber der jidischen Be-
vilkerung ?

Antworts
Die NS=larclen ilber das Judentum hielt ieh fir iberapan ¢t und
ibertrieben., Ich selbst hatte nichts gegen die Juden einzu=

wenden, Bis 1933/34 hatte ich einen jiidiochen Hausarzt Dr.
Koslowski,

Die panzen ochilbigen Jegrindun-.en, mit dencn von doen 3t o=
stellen die Inschutzhaftnahren von Juden beantrazt worden waren,
enmpfand ich als unvenochlich, Ich identifizierte mich nit diesen
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Noch Antworts
Begr ndungsen nichty Jjedoch war ich wegen meiner Diengte
stellung gezwungen, s8clche Vorg nge zu bearbeiten,
Ieh sah keine MUglichkeit, daerum hoerumzukommen. Zu Dr.
Berndorff bzw, allgemein zu Vorgesetzten konnte
ich dar ber nichte Hul rn, da ich sonst mit ciner Mafiree
gelung zu rechnen gehabt hiitte. Nach meiner Uberzeucung
wire ich selbst in ein KL gekommen, wenn ich die Durchf ihe
rung der nir libertragenen Arbeiton verweigert hiitte,
Dre Berndorff lief olnmal in-edner ¥onsthoa
spReshu=g- durchblicken, dal eine Jtenotypistin in ein Ki
eingewiesen worden ist, die sich geweirort hattq,?ernahmunﬁé-
niederschrifte; zu schreiben, Dies war meinem Kollegen

. Roggon und nir bedeutet worden, als wir einmal nicht
wie die librigon Sachbearbeiter versehentlich entgegen der
Anordnung des Hef.-Leitorp wedse Jonnabendnochuittag=irbeit
soleistet hatten., Dies geschah im Zusammenhang mit der Auf-
arbeitung von Akten, die K i mn e nicht hatte Bewiltisen
kinnen,

Frases

llaben iie konkrete Versuche unternoimen, vom Ref, IV C 2 wore=
zulronmen oder sagte Ihgnen Ihre dortige Mitigkeit als Sachbe-
arbveiter szu,

Antworts

. Etwa 1940 neldete iech mich bei dem danaligen Personalreferenten
21 mermanmn und bat un meine ¥Freiotellung zwecks Verw
wendung bei der Vehrmacht, Ich zlaube T u n k war mit nir cder
hat ~ich 2u einem ande en Zeitpunkt mit dem gleichen Vunsch
enflerrn Z it 2 e rmann gewandt, Auf jeden Fall haben

wir beide darilber esprochen und waren uns einig, dicaarald
vorotellig zu werden,
Zl1nmermann letnte eine Freistelluns mit der Begrindung
( ab, die innere Front sei genau so wichtig, wie die militirische
Front und jeder Folizeibeomte habve vefbn rooten dort auszufiillen,
wo er hingoetellt wird, Ein sehriftliches Gesuch von IV C 2
weguukomuen habe ich nie einsemicht, Ich hatte mich aus dem RSHA
wegreneldet, weil der Ges'apo in der Bevilkeruns ein Makel ane
haftete, der auf deren politische Methoden guriickzufilhren war,

» 3% e
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Hoch Antworts

die allgemeinen Rechtobesriffen nicht imner entsprachen,

Als lch ins Sehutzhaitreierat kam, wor ich zuniichst kasternicrt,'
daf ich ale Verwaltungobeamter so villig sachfremde Arbeiten
ausflihren sollte., Ale ich dnnn sali, dal ich 2us den lchutge
hafireferat niciit wegkom en konnte, habe ich mich mit dem
Gedanken daran gewhnt, dal8 sonst USelidnner dort hin-gekeommen
wiren, die %Ihre Arbecit inebesondere hinsichtlich der Eine
weloungen und Entlassungen nicht beamténmamig, gsondern rein
politioch beaw vorrichtet hiitten, Ich hatte da~ Gefihl, dal
ich, ebenco wie meince beanteten Kolleren, dnzegen ein Sicher-
heitoventil war, Dac habe ich mir jedenfalls zu reiner See
ruhigung melneo eigenen Gewiscens einebildet,

Ich Aarf in diesenm Zusamn enhang noch auf dem Seite 12 der Vere-
nehmungoniederschrift von mir geschilderten ¥all BERGIANN vere
weincen,

her das Senickoal der ehem, Angcehiéiri en des Refe IV ¢ 2

-Giosen, Kurt Tardery,Kettenhofen,
Kosohate, Kinne, Splechker u, SPCBER
Labe lch nach Kriegoende nichts johirt,

aun

G

ieocen mieht: ich bemorken, 428 diecer die Refaeratoe

kas ¢ sowké die noe" in scinenm Beoitz befindlichen Maritendore
waren bel unserer Tremnung noch in der Gegend von Karlobad an
die anwecenden Referntoangehirigen aufgeteilt hat,

Der auf Bild 56 abgebildote R e i poer t ist mirmeht be-
kannt; ich kann mich nicht darauf besinnen, dall dicuer Jemals
inm Sehutzihaftréferat gearbeitet hiitte, <

Ich kann mich nicht daran erinnern, da8 in Frag jemals eine
Aktion iiber die Hutlascung sozlaldemokratischer Hiftlinge statte
gefunden hiitte.

xre

Herr Kubsch, haben Sie Ihrer vorstehconden Augsase noch irgend-
etwae hinguzufiigen ?

- 20 -



Antuorts
Ich darf 'ochnals ausdricklich betonen, dall ich geseon Juden
richtec hatte, lierzu darf ich ncoceh folrendec anfiihrens

lleine erste Frau ist 1947 verotorden, lcii helratete 1950
ihre .chwester, die bic etwa 19368 mit den Juden HEYHANN

in Brandconburg an der Havel verlobt war. Sie mulite ihre
Verlobung zur damaligen 4eit lbsen, Ferner michte ich rnoch
anfiihren, dal meine zweite Frau bis 1230 in JlUdicchen Ge-
ge lifton als Direktrice tiitig war und ven 1953 an bisc 1960
wit einer frileren Jlidischern Kollegin, dic sich im Auclaend
aufidcls, einen fmundcchaftlichern Briefweciicel uaterhielt,

filr 1ot anheinm geatellt worden, ilber meine heutipe Ver-
nehoung und incoesondere fiber meine EBinlassun: 2u keinen
ehom. Ange!drigen des Ref, IV C 2 etwas verlauten zu lasoen,
un den Verdacht der Verdunkelungsgefahr zu ver .eiden,

Ens FoLCEO = 2
Goofhiloscen: .4???%%?&. Hgﬁehagaaen. renehnist, Untercchricbens

[i
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Paul Kubsch Langelsheim,deﬂpis.September 1961 ')C)g

Braunschweiger -Str. 15

Lebenslauf

-t

Am 18.Januar 1898 bin ich in Ossig, Kr.Guben,als 7.Kind des Tischler=
meisters Paul Kubsch und seiner Ehefrau Karoline,geb.Llantzke,geboren.
Ich bin evgl.-luth.Religion.Vom 6.bis zum l4.Lebensjahr besuchte ich

‘die Volksschule in Sommerfeld N/L.Nach der Schulentlassung war ich in

der Tischlerei meines Vaters beschédftigt.

Militardienstzeit

Am T.September 1914 trat ich als Kriegsfreiwilliger und Kapitulant in
.die Militdrvorbereitungsanstalt des Gardekorps in Potsdam ein. Nach ab=
geschlossener Ausbildung wurde ich zum Garde-Ersatz-Batl.in DSberitz ver=
setzt. Von hier riickte ich am l.Februar 1915 mit dem Res.Inf.Reg.261 an

die Ostfront aus. Im Dezember 1916 an die Westfront verlegt, gehdrte ich
dem Regiment bis zum 29.3ept.1918 an. in diesem Tage ‘geriet ich in eng=
lische Gefangenschaft,aus der ich am 30.Sept. 1919 zurilickkehrte. Ich war
zweimal verwundet.Danach gehdrte ich bis zum 18.August 1920 dem Reichs=

‘Wwehr-Gren.Reg.10 in Frankfurt/a.0,zuletzt als Unteroffizier an. Auf

eigenen Wunsch wurde ich nach Aufhebung der Dienstverpflichtungserklérung
entlassen. o :

foliZeidienstzeit

‘von Holy,mich als 0ffz.-Anwdrter zur héheren_Polizeischule Eiche zuzu =
‘lassen,.wegen Uberalterung und Fortfall der Ubergangsbestimmungen nicht

_‘Aufgrund eines Rd.Erlas

Vom 1.0ktober 1920 bis 30.April 1921 war ich bei der Landesgrenzpolizei
Osten als Wachtmeister a.P.Bingestellt. Infolge Aufldsung der Dienststelle |
__wurde ich entlassen. ( Entente=Verbvot) : :

Am 23. liai 1921 trat ich als Wachtmeisteg&n die Schutzpolizei Berlin,
Pol.ibtl.Kdpenick,ein. Von hier wurde ich im August 1923 an die Polizei=

'_SChule'Brahdenburg/ﬁavel versetzt,wo ich bis Mdrz 1928 als Sport= und
Hilfslehrer,seit dem 1.1.1927 mit dem Dienstgrad eines Pdl.Hauptwacht-

meisters téatig war.Wéhrend meiner Dienstzeit absolvierte ich neben vers
schiedenen Fachlehrgéingen auch die Mittel= und Oberstufe der Polizei =

berufsschule und legte 1926 die AbschluBpriifung B II (Polizeiabitur) mit
gutem Erfok ab. Da dem Antrag meines Lehrabteilungsleiters,Pol.~Major

entsprochen werden konntg1§vrde ich wunséhéeméﬁ'am 1.12.1927 unkiindbar
angestellt und gleichzeitig zur Schutzpolizei Berlin versetzt,blieb je=
doch noch bis Mdrz 1928 zur Polizeischule abgeordnet.Von diesem Zeit =

punkt anWar ich im 258.Pol.-Revier in Berlin-Kaulsdorf-Biesdorf als Wacht=

habender und Ermittlungbeamter tétig.
ses des PreuB.Ministers des Innern bewarb ich mich

1930 um Zulassung zum mittleren Polizeiverwaltungsdienst. Daraufhin wurde
jch 1932 zur Polizeiverwaltung Berlin einberufen und nach bestandemer

I'Prﬁfuhg am 1.0ktober 1933 als Polizeisekretir angestellt. Ich war in dem

Abtl.IV u.V des Polizeiprdsidiums titig und wurde im Oktober 1933 von
Amts wegen zur Abtl. I A(Politische Polizei) versetzt,wo ich die Druck=
schriften=und Hinterlegungsstelle verwaltete.

Nachdem ich seit Juni 1935 an einem Vorbereitungslehrgang teilgenommen
hatte,
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hatte,legte ich im Dezember 1936 die P

riifung fiir den gehobenen Polizeiver=

waltungsdienst ab. Am 1l.Januar 1937 zum Polizeiinspektor ernannt,wurde ich

am 1.6.1937 zum Hauptamt Sicherheitspo
Verwaltungsbeamten bestand. Zundchst w
Kasse Beschdftigt und kam nach einigen
der ich bis Kriegsende angehorte.

Am l.Mai 1940 zum Polizeioberinspektor
am l.Juli 1942 zum Regierungsoberinspe
Die Dienststelle wurde Hovember 1943 a
Prag verlagert. Von hier fliichtete ich
Thiiringen.

§reu8.?olizeibeamten.?erband und danac
bund Peutscher Polizeibeamten an.Durch
der Deutschen Polizei und RFSS war ich

_ In Gera/Thiir. wurde ich im September 1

1izei versetzt, da dort Mangel an
ar ich in der Personalstelle und
Monaten zur Abtl IV-Schutzhaftstelle,

befdrdert,
ktor ernannt.
us luftschutzmissigen Griinden nach

Mitte Mai 1945 per pedes nach Gera in

Seit dem .9.November.1941 war ich Partedanwdrter der NSDAP,Eine aktive par=
-teipolitischedTatigkeit habe ich nie ausgeiibt.Vor 1933 gehdrte ich dem

h bis Kriegsende dem Kameradschafts=
den sog.AngleichungserlaB des Chefs
als SS-Hguptsturmfithrer eingestuft.

945 infolge einer Denunziation vor -

den Sowjetrussen festgenommen.Beil den nachtlichen Vernehmungen wurde ic.

als Militarist und Gestapo-Kapitédn bez
Oktober 1945 transportierte man mich m

eichnet und schwer miBhandelt.liitte
it anderen Haftlingen in das Konz.

Lager Buchenwald. Seit etwd Juni 1949 war ich dort in einer Isolierbaracke

Aus dem gleichen Lager wurde ich am 26

"“mich zundchst in Berlin-VWest auf und k

naussufenthalt im larz 1950 tber die F
in das Durchgangslaggr Uelzen-Bohldamm
in den Raum Goslar elgewiesen.

Meine Bemiihungen, im Rahmen des G 131

erfolglos.Seit meiner Entlassung aus d
Behandlung bzw.Beobachtung, wobei fest
Erkrankung noch ein Herzmuskelschaden

chron.Stauungsbronchitis vorlagen.Info

" untergebracht, weil ich an Tbc-Dystrophie'und FurunkelYose erktrankt war.

.Januar 1950 entlassen.Ich hielt
am nach einem 5 wochigen Kranken=
liichtlingsstelle Bln.Charlottenburg
.Von hier wurde ich am 29.M&rz 1950

eine Anstellung zu erhalten,waren
em Lager stand ich in arztlicher
gestéllt wurde, dal neben der Tbe=
sowie ein Lungenemphysem und eine
lge dieses Krankheitszustandes bin

ich nur noch beschrénkt grbgitsfﬁhig, Auf meinen Antrag wurde ich wegen
Dienstunféhigkeit am 1.November 1953 in den Ruhestand versetzt.

‘Seit dem 5.Juni 1926 war ich mit Hilde

gard,geb.Voigﬁ;vérheiratet. Meine _

Frau ist 1947 verstorben. Mein Sohn Hans-Eckart,géb.13s5.28,hdlt sich

2.2t in Australien, auf. Im Dezember 1

- gprecheén. -

Auszeichnungen:

1915 Eis.Kr.IL.Kl.,1918 Eis.Kr.I:Kl.,1
Dienstauszeichnung III.kl., 1921 uUngarx

950 hebe ich meine 2. Ehe geschlossen.

918 verwundet.Abzeichen,1920
.Krgs.Brinngs.Ned.,1954 Bhrenkreuz

fiir froﬁtk.,1936;OlympiérMed.,1942 Verdienstkreuz nach 25 jéhr.Dienstzeit.

1924 Dtsch.Turn-u.Sportabzeichen, 1937

def:Dtschﬁ_Lébensrettungsgeselléqhaft;

‘Grundschein und 1938 Leistungsschein

Ich versichere pflichtgemsdB, daB die vorstéhenden Angében der Wahrheit ent=-

/it Nt

P iy __‘“__' p ' 'RegierungéoberinsPektor a.D.
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Dr.med.Guischard Goslar, den. 24 9 1953
Facharzt fiir Lungenkrankheit Cf{LD

Tel. 3722
Astfelder Str.43

Herr Paul Kubsch, geb.18.1.1898,wohnhaft in Langelsheim,Wolfshagener Str.592
Reg.Oberinspektor z.Wv.leidet an einer deutlich megbaren Leistungsminderung
von Atmung und Kreislauf,die nach den Ergebnissen der Herzfunktionspriifung
und den réntgenologischen und elektrocardiographischen Untersuchung Folge
eines missig schweren Herzmuskelschadens (Schenkelblock links) ist.

Das nicht sehr vergroBerte Herz ist links hypertrophiert,auch die beiden
Vorhtfe sind nicht von normaler Form. Die Aorta ist breit und pulsiert nur
flach.Der Blutdruck ist etwa normal,steigt nach Aufstehen an, fdllt nach
Belastung aber unter den Ausgangswert ab.Ein Hochdruckleiden besteht nichte.
Die Atmung ist beschleunigt, nach 3 Minuten erreicht sie den Ausgangswert
dennoch nicht wieder.Der Puls ist langsam und regelméssig,wie bei dem vor=
handenen Stauungsemphysem zu erwarten.

Die Beschwerden des Patienten bestehen in nichtlichen Anfillen von Angina

pectoris,Atmungsbeschwerden,brennendem Gefiihl in den Bronchien sowie Husten

und Auswurf. Patient will vorzeitige Pensionierung beantregen und bittet
mich daher um Bericht iiber die seit 1950 hin durchgefihrte Beobachtung.

Ohne einer etwaigen gutachtlichen Untersuchung eine Richtung geben zu wollen,
bringe ich hiermit zum Ausdruck, daB ich Patienten fiir dauernd berufsunfahig

seit Riickkehr aus Gefangenschaft halte und zumindest auch invalide im

Sinne de Gesetzes.

Guischard IL
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Zur Sache:

Was ich bei mefner Vernehmung durch den Staatsanwalt Nagel am 14,1,
66 zu meiner Person und zu meinem beruflichen Verdegang angegeben
habe, halte ich aufrecht, nachdem mir diese Angaben vorgelesen worden
sind. Ich mache sie zum Gegenstand auf meiner heutigen richterlichen
Vernehmung und bemerke berichtigend, daB ich nicht im Juni 1945446
sondern erst im Winter 1945/46 in die Internierun ‘shaft gekommen

bin,

Wihrend meiner Titigkeit im Schutzhaft/ ef rat des RSHA (IV C 2)
als Registrator unter dem Sachbearbeiter FeuBllner war ich nur in
cerincem Umfange in Einzel-Schutzhaftsachen befait, da Feullner die
Allgemeinrate bearbeitete und mmx zeitweise nur den Buchstaben A.
Seit 1941/42 bearbeitete meW. Feufiner ausschlieflich Allpemein-
sachen, so daf auch ich von dieser Zeit an keine Einzelsachen mehr
bearbeitete. Ich habe spiiter in Prag, wohin das Referat bis auf den
Fiihrungsstab, zu dem u.a. auch Dr. Berndorff und Feufner gehdrten,
verlegt wurde, keine Einzel-Schutzhaftsachen als Registrator bear-
beitet, sondern ich fiilhrte die Sammelkartei. In Prag wurden die
Karteien von siimtlichen Registraturen des iichutzhaftrefarats zu
einer Kartei, der Sammelkartei, zusammengelegt und in einem Saal
untergebracht.

Wegen des geringen Anfalls an Einzel-=Schutzhaftfillen wiihrend der
kurzen Zeit, in der ich registraturmiifiip den Buchstaben A hatte,
kann ich deshalb nicht sagen, wieviele Juden dieses Tuchstaben durch
meine Registratur gelaufen sind. Es sind sicher auch Jjlidische
Schutzhiftlinge mit dem Anfangsbuchstaben A dabei gewesen, die auf
Grund von VerstsBen gegen irgendwelche Bestimmun;sen, die speziell
Juden betrafen, wersipfmamhmtbEn in Schutzhaft genommen wurden.

Um welche VerstéfBe es sich im Binzelnen gehandelt hat, ist mir nicht
erinnerlich. Von den speziellen Judenerlassen ist mir nur bekannt,
dafl sie verpflich et weren, den Judenstern zu tragen, sowie den
Zwangsvornamen Israel, bei minnlichen und Sarah bei weiblichen
zusitzlich zu ihrem Hauptnamen zu filhren. Ferner war nir bekannt,
daf3 ein Verkehr, insbesondere ein geschlechtlicher Verkehr, zwischen
Juden und Deutschbliitigen verboten und strafber war, und dass Vers
stifle gegen diese Bestimmungen die Einweisunga}§ Schutzhéaftling

in ein Konzentrationslarger zur Folse haben,

Weitere Judenerlasse waren nmir nicht bekannt.
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Die Sechutzhaftanordnung erfol;;te derart, dal der Sachbearbeiter auf
Antrag einer Stapostelle und nach Einholsung einer Stellungnahme
durch das Bachreferat (z.B3. das Judenrefe rat) den Entwurf einer
Schutzhaftverfiijung fertigte, diesen dem Referatsleiter zur Kennt-
nis und Abzeichnuns vorlegte und dann zum Amtschef (Ifille) bzw,

zum Chef der Sicherheitspolizei (Heydrich) zur Unterschrift vorlegte.
Tach Un . erschriftsleistung durch den Chef wurden zuniichst der Stapo-
stelle die Schutzhaftbefehle mittels roten Formulars direkt ilersandt
spiiter den Stapostellen durch Mernschreiben iibermittelt, die dann
die roten Schutzhaftbefehle selbst aufiillen und die Begriindung aus
dem Fernschreiben wSrtlich in den Schutzhaftbefehl iibernahmen.

Anfinizlich unterschrieb Heydrich alle Schutzzhaftanordnunsen selbst.
Spidter hatte Miller eine+n Fa¢Hhsimil®stempel mit dem 'omen "Heydrich"
bzw, nach dessen Tode "Kaltenbrunner", nit dem er (IMiller) die
Schutzhaftanordnung unterstempelte. Ob der Neferatsleiter Dr. Bern-
dorff einen Fa¢KsimilPstempel ibberhaupt fithren durfte und selbst die
Befugnis hatte, Schutzhaftanordnun;;en im Namen lHeyvdrichs bzw. Kalten-
brunners zu stempeln, weif ich nicht. Von Prag sus ping; jeden Tag
Post nach Berlin., lierbei waren auch von den Sachbearbeitern entwor-
fene Sehutzhaftverfiisunsen die zu unterschrieiben bzw,. unterstempeln
waren, Die gesamte Post ging in jedem Fall ilber den Filthrungzsstab, der
in Barlin veidlieben war.

Todesmeldun;en iiber im KL verstorbene Schutzhiftlinge kamen zu uns
entweder direkt von den Kommandanten oder aber von den beantragendeh
Stapostellen. Genau weill ich das nicht mehr. Jedenfells erhielt das
Schutzhaftreferat von dem Ableben eines jeden im KL verstorbenen
Schutzhdftlings Nachricht. Dies war auch erforderlich, da die Akten
nach Ting-ng der Todesmeldung "tote Akten" waren und in den einzelnen
Registraturen nichts mehr zu suchen hatten, Sie wurden vom Sapchbear-
beiter nach Eintragung eines entsprechenden Vermerks abgeschlossen unc
zur Arxtenhauptver altung zum Verbleib iibersandt.

Zunichst kam #ie Todesmelduny 'in Tinzelschreiben bzw. Fernschreiben,
spiter,insbesondere in ‘er Zeit in der ich in Prag war, hiiuften sich
die Todesmeldunzen insbesondere inm Jahre 1944/45, und es kamen jetzt
keine Finzelmelduncen mehr von dem Tode: eines Schutzhiftlings, son-
dern es kamen Sammelmeldunsien., Auf diesen Listen stonden die Ver-
storbenen ixftlinre nach Namen, Vornamen, Beburtsdatum (manchmal

auch nicht'), Sterbedatum und Todesursache (auch dies menchmel nicht)

il
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verzeichnet. Diese Listen bestanden meist nur aus einem llatt und
enthielten Jdie lNamen der Verstorbenen in unterschiedlicher Anzahl.
Die Listen kamen such in unregelmifi;;en Abstiinden,

Diese Listen kamen zur Sa melkartei, in der neben mir noch 4 oder
5 andere Registratoren titig waren. Von allen Negistratoren die
Sammelkarteien fithrten, hatte jeder einige Buehstaben, Jeder suchte
die Karteikerten der Verstorbenen auf Grund der Liste heraus, deren
Anfangsbuchstabe in sein Arbeitsgebiet fiel, und trug denn, sofern
er die Karteikarte ilberhaupt fand, auf der Karteikarte das Sterbe-
datum ein und das Aktenzeichen, nimlich die Haftnummer neben dem
Hamen des Betreffenden in der Liste., War die Karteikarte nicht zu
finden, schrieben wir auf die Liste hinter den '"amen « kein Blatt
Das bedeutete dann, dall es sich bei dem Verstorbenen warscheinlich

um keinen Schutzhiftling hendelte, =

Die Listen gingen denn zu dem Sachbearbeiter, der filr &n ersten
Buchstaben des Verstorbenen auf der Iiste zustindig wer. I'r konnte
dann, wenn wir die Vorgangsnummer neben den Namen gesetzt hatten,
die betreffenden Akxten sich vorlegen lssen und die Akte nach Eintra-
gun;; des Sterbevermerks schlieBen, Da iﬂstiﬁnhkten auch das Einwei-
sun;sdatum d es Verstorbenen ins KL zu ersehen war, konnte der Sach-
bearbciter, wenn er wollte, feststellen, wielange Zeit der ver-
storbene Schutzhiftling im KL gelebt hatte.

Auf den Karteikarten in der Sammelkartei war des Linweisun;;sdatum ins
KL nicht immer vermerkt. Man hitte aber in @n Fiillen, in denen die
Karteikarte: den Vermerk der Einweisung; enthielt, auch die Lebens-
dauer eines verstorbenen !li3ftlimgs im KZ feststellen k&nnen. Ich
habe mir aber diese Arbeit nicht gemacht, weil ich sehr viel zu tun

hatte.

Als ich die Todesmeldungen und damit der Bingang der Listen hiiufte,
und ich in vieclen Fidllen keine Karteikarten fand, nﬁﬁﬂxn ich meinen
Unmut pegeniiber meinen Kollegen kund, dem Sinne nach dergestalt
Ausdruck: "Was mag da los sein, ist da eine Seuche ausgebrochen?”
Es kam mir bei der Sache etwas unheimlich vor. Wieviel von den
Schutzhiftlingen, deren Ableben listenmiflip; gemeldet wurde, Schutz-
haftjuden gewesen sind, kann ich nicht sagen. An den lamen bzw. den

Vornamen Israel bzw. Sarah konnte man nicht ersehen, ob es Schutz-

S



haft- oder Deportationsjuden waren. Die Listen unterschieden diese
beiden Katﬁegorien such nicht. Wir mu‘ten viel umsonst suchen.
AuBerdem waren auf den Iisten auch polnische und tehechische Namen
enthalten, bei denen nicht ohne weiteres zu ersehen waren, ob es
sich um Juden handelte.

Ich habe mir natiirlich meine Gedanken iiber das Ableben der Juden im
KZ insbesondere in der ldzten Zeit, als sich die Todesmeldunsgen héuf-
ten, ijemacht und auch der anderen Hiftlinge gemacht. Mir istder Er-
1lal des Fnichsministers des Innern vom 25.,1.,%8 betr. neue Bestimmun-
gen iiber die Schutzhaft inhaltlich bekannt, wenn ich ihn auch nicht
zu @enicht belormen und nicht gelesen habe, Ich wullte, unter welchen
Voraussetzun en Schutzhaft verhiin;t werden durfte, nimlich unter der
Voraussetzung, daf durch volks- und steatsfeindliche Verhalten der
Bestand und die Sicherheit des Volkes und Steates gefidhrdet wiirde.
Wer in dieser Weise sich verging, war in Schutzhaft zu nehmdn, die
erundsiitzlich in staatlichen Konzentrationslagern zu vollstrecken
war und die solanze aufrecht zu erhalten war, als ihr Zweck es
erforderte. Diese strenge Handhabung, wie sie insbesondere auch noch
in dem Erlafl vom 17. Dezember 1936 im Dokumentenbhand 8 Bltt 55 wie-
derholt wird, entfiel dann spiter,und es wurde gegen Personen insbe-
sondere Juden Schutzhaft verhingt sus Griinden, die nit den Xorben
Bestimmun;;en des Vrlasses vom 25.1.38 nicht im Einklang standen.

Nachdem meine Kollegen und ich die Sterbemitteilungen an land der

in der Sammelkartei aufgefundenen Karteikarten verwollstiindigt hatten
und - wie schon gesagt - dem Sschbearbeiter fibergeben hatten, der fiip
den Buchstaben des zuerst auf der IListe stehenden Verstorbenen zur
weiteren Veranlassung vorgelegt hatten, gingen die Listqn weiter im
Turnus zu den Sachbearbeitern, zu denen die Buchstaben der weiteren
auf der Liste vermerkten Verstorbenen gehiirten, Bs trifft nicht zu,
dafl meine Kollegen oder ich die IListen in kleine Streifen auseinan-
der geschnitten hiittten und jedem Sachbearbeiter nur den Teil der
Iiste zureschickt hitten, zu dessen Arbeitsgebiet der /nfangsbuch-
stabe des llamens des Verstorbenen gehiirt hatte. Miglicherweise hat
der eine oder andere Registrator, nachdem ihm die ;;anze Liste zuge-
gang;en war, A%k rir seinen Sachbearbeiter bestimmten Teil herausge-
schnitten., Ob dies der Fall war, weifl ich nichi+ Von mir und meinen
beiden Kollegen wurden diese Listen jedenfalls nicht zerschnitten,

sondern, wie oben geschildort, im ganzen vorgelegt..
‘6-



Eine derartige Schnipselei widre auch mit dem ganzen Arbeitsorgani-

sations unvereinbar gewesen.

Dass die Schutzhaftverfiigung neben der Einweisung in ein bestimmtes
KL auch Lagerstufen vorsah, war mir nicht bekannt. Den ErlafBl vom
2¢1.41, Dokumentenband 7 Blatt 6, 7, in dem die Rede ist iiber Lager-
stufen, ist mir nicht bekannt. Aus der mir gezeigten Fotokopie er-
sehe ich auf Grund des Aktenzeichens, daB es sich um einen Geheimer-
la des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD (gez. Heydrich)
handelt, der mir als Registrator nicht zur Kenntnis gebracht worden

ist.

Unter Geheim laufende Sachen erhielten die Registratoren iiberhaupt
grundssdtzlich nicht.

Alljihrlich fand in dem Mo¥fizsmkm¥he ganzen Amt 4 des RSHA eine all-
gemeine Belehrung iiber die VerschluBanweisungen statt, in_dem uns
gesagt wurde, daB niemand mehr erfahren diirfe, als fiir seinen eigenen
Arbeitsbereich notwendig sei. Gleichzeitig wurde darauf hingewiesen,
dadderjenige sich strafbar mache, der mehr weitergibt an seine Unter-
gebenen, als unbedingt nttig ist. Auf diese Weise erfuhren wir Re-
gistratoren nur so viel, wie wir zur Kenntnis fiir den Geschiftsbe-
trieb brauchten und waren keineswegs eingeweiht in die Arbeiten, die
den Sachbearbeitern oblag. So habe ich beispielsweise Gemmheimsachen
die FeuBner als Sachbearbeiter bearbeitete, von ihm nur in ver-
schlossenen Weisermappen, die mit einem Siegel und seinem Namens-
zeichen versehen waren, bekommen. Ir hatte mir vorgeschrieben, auf
den Weiserkdstchen, zu welcher Dienststelle der Vorgang zu senden
ist. ° Ich habe mir den Inhalt nicht ansehen kdnnen, das Siegel
l16sen durfte ich nicht, anderenfalls hétte ich mich schon ssrafbar
gemacht. Die Geheimsachen bewahrte ich auch nicht in meiner Registra-
tur auf, Sie wurden von FeuBlner im Panzerschrank in seinem Zimmer
sufbewahrt. Geheime Reichssachen wurden sogar im Panzerschrank im
Zimmer von Dr. Berndorff von diesem selbst aufbewahrt.

Den Angeschuldigten Wéhrn kenne ich iiberhaupt nicht, weder dem Namen
nach noch mit der Person. Ich stehe mit den anderen Anseschuldigten,
soweit ich sie aus meiner damaligen Tztigkeit kenne, weder in per-

stnlichem noch in brieflichem Kontakt.

selbst gelesen, genehmigt und unterschrieben

gez, Waldemar Frohwein

gez,Dr, Glockner gez, Binnewiles
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Dem Besenulaigten wurde nrol¢nct, welche Lat iam zur lLast
gelegt wird = Jeteiliguug wer ieferite IV C 2 und IV B.4 des
cheie A0HA an der Schutznafteinweisung von Juden in KL mit dem
Ziel der Totung - und welche Strafvorscariften - § 211 5tG3 =
QeUellele = in Setracht iommen.

Lr wurde durauf hingewiesen, dof es ihm nach dem Geoetz frei=-
steht, sich zu der Beschuldigun; zu dudern, cder nicht zur
3ache . uszus.gen und Jjederszeirv, auch schon vor Bejginn sciner

=

Vernchmung, einen von ihm zu wihlenden Verteld

iger zu. befragen.

Er erslurte:

Ich will mich jetzt zu der Beschuldiguang dulern.
lloch zur Person:

Von 1416 bis 1924 beuucnte ich die Voiks— Und Mitic.schule;
ansehiielfend bis 1328 wor ich nlektromonteurlehrling und,
nachden ich aus,.iernt hatte, mit Unterbrechungen bis 1931 als
Sle<tromonteur titige. Von 1931 bis 1933 wir ich arbeitsiocs.
Danach, bis Mitte 15)) arbeitete ich als Haschénist bei den
Berliner Stlddticcnun vasser.eraclle

Auf meine sewerbung hin x-m ich ia August 1835 zui Gestapa.
spkidrend mochte ich dazu sagen, das ich mich um sinsteliung
beim rolizciprdoidium Berlin beworben hatie, du mir bekanute
geworden ®war, dab dort cin Fernschreibnetz. aufgebaut werden solites
Ich wollte dort in den Technischen Dienst eingsstellt werden, AN
beknm aber ansteile einer Antwort des PP Beriin, die Linbefu =
fung als Angestellter zum Geostipa.

.

Ich wu rue der Dienstotelle iI D - Schui.h-.ftreferat, Leiter

KR # u # t h, sputer Dr. Ber ndor £ f - zugeteilt, der ich
bis 19355 angehdrte. Der Dienstsitsz bef nd sich im GebiudekompieX
irinz-alhrqdht-Strchu

1y%3 war ich denn, wohl fir einige Monate, oei der Fres.eauswor=
tun.. Lelter digser Dienststellc wur HR K e lleur, spater

Dr« R an g, den ich in der Lichtbildmappe 1 Js 7/65 =uf Bild 33
wviedererxenne. Auch der in der Lichtbildmappe unter Bild 2% ab=
gebildete Kr ys chacx gehirte zur danaligen Zeit dieser

Dienststelie an. K r y s ¢ h a k obizg &3 zu meiner Zeit,

1
H
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ausidndische Zeitungen an aise mdguaichen Behdrden und Fliruaen

zu verteilen. :
Der Vertreter des i K e l 1l e r war desals AR B & h n'e.r.
1539 wurde ich rol.=BlUro=-Asc. a.Br. und ¢lu§ dus yanze Jahr

durch dic Dienststellen des rolizuiprdsidiua Beriin und das Polil-
2elant Jeddinge. -

Im Januar 1940 legte ich die rrifung zum PBAss. ab, und wurde in
di:s Beumtenverhiltnis Ubernomuen. Dunach kKam ich zua Gestapa,

das dann scnon in RSHA umbenannt worden war, zum ieferat IV B 4

- Pressereferit —. '

In dieven Zusummenhang werden mir aus Doi.Bd. 7 Bl. 96/98 Umléufe
des Referi.ts IV B 4 vom 22:545 11 ue 1U.641940 betreffond Befenls-
blatter des CdS vorgelegt. Die Paraphen hinter dem Nanen "FBAss
Frohweiln" gtus.cn ven mir und aus dieser Zeit,

Dort war ich in der Registratur mit der Abiuige und Verkartung von
Zeitunsausschnitten ausiinuaischer Zeltungen bueschdftigt.

Stw im September 1340 wurae ich wieder zum Schutznaftrefer:t, das
von Dre . Berndorff geleitet wurde und dessen Vertreter
der Kk P 6 r s ter wwr versetzi, Der oienstsitz befand sich
Jetzt in Berliin Stegliitz, dratige.stribee Ich wohnte zu dieser Zeit
beroits in Beriin-Hasslihorot, Bucrscheider weg 6 h. Dort Weroiieb ieh
bis zur Veriejung; unscrer Dienststel.c, tnde CRtober 1943, nach irage:
Im April 1945 wurde ich abkomaandiert, um einen Transport deutucher
Frouen und Kinder sus de:r Yscheciosiownkei in das Heich zu begielitend’
¥ir gelangten ilber Piluen und das Sudetenland nach Bayern.
Anf:ng Mai 1945 kom-ich in Lam/Bayr.7ald in anerikanische Gefungen=—
schaft, von der ich im Juani 1345 in'Internicruhgshaft mxek Shuaxm
iberfihrt wurde. Aus der Internicrungsnaft wurde ich am 12.3.1348
nach Zorge/Sidherz entlacsen, wo seihiem lebe.
wahrend der Internierunguzeit erfoigte cinISpruch;erichtuVe:fuhren,
in dem ich am 18.5.1948 vonm Spruchgzericht Heeckiinghausen wegen
Zugehlrig<eit zur Geostapo zu eincr Geldstrafe in HOhe von 700.--=D0,
verbust durch die Int.rnierungshaft, verurteilit wurde.

5

Voa Bntnazifizierungshauptausschuf Braunschweig wurde ich im Januar

1949 in die Grupge IV eingeswuflt,

Der mir sus dem PersonennXelt vorgelegte Lebensiauf aus dem Frige-

-4*
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boen zuam iciratsgesuch (2a.2.0¢ 3le 2, 3y. 6) stamuen von nir.
Die in dicsea Fragebegen von nir gemachicn Angioden Uber moiine

Zugenlrigseit und die von ailr aucgeuibien runstionen in dexr NI3DAP
w o " § ]

SA u. SC treffen zu.
int egen meinen angaoben in quucn.g*_';' sverfonren, trat ich 1933
nicht nus der 55 aus, jedoch ruhte mein aktiver Dienst im S3-Sturnm

seit loVezber 1933.

Ich unterha-te keinerigi Kpntakte mehr zu chemaligen Angehirige
des HGHA bder der SS. -
Mein nfenster Us=lienstgrad wgr der eines Sturaschariihrers, den
ich auf denm Angleichungswege bei meiner srnennung .zun PS erhielt,.

1552 stelste ich cinen Antraeg eufl Jiedervep.enaunug als Beunter
. (]
Cefle ATT. 1;1 GU. Dicescer Antrag wurde abgeiehnt und Gie Senmten—

gigenschnft wurde nir abersunnt,

. liaeh meiner Liatigkeit im Schutzhaftrceferat belrugt, ari .ére .ch

oo o
4 s ‘J..-J.-ut--.-c

Die an_efal_ene Aroeit w.r &uuAJ.huunmﬂaig wuf die Sachbearbeiter
ver.eilt. Joder Sachue rueiter hatte eine ducssaﬁhunrute. Juche
s.aben mit o arxcem Arbeitsanfaell, wurden entsprecnend nur cinem
saehbenrbeiter wupefteilt, wohin ejen mehrere Suchstaben mit
schwachen Arbeitosniall eine kate bildeten.

Jeder Sachbenrbeiter hatte cine Schreibir £t und einen .legistrator
zur Verfigunge 2u Jeder Hegistratur gehdrte sine entsprechende, .
igen
Jedervorlageterni¥ne in fucher von 1 bis 371 aufgeteilt war.

Hatenkar ted und der Aktun: -..J-.-t.l.uf..ub 10 iy '.'.' der fixr die nctwuand

Die i tenkurscien wurden ovei der Verlagerung der dJienstsiel.s
nach irig zu einer Ges' mizartei zusu. uaer cha“t. .

In des Zeit von 1435 bis 1938 und von September 1340 bis Lnde
Otober 1345 wur ich deu Sachbearbeiter .OI FeuiBner ais
gegistrator zugeteilt. Vor ¥ e u 3 n e r wir Gds Sachbearbeiter
¢in PI S5 = m wu'e 1. Wo dieser duin hiangekomsnen ist, welld ich nichte.

Zs kum auch vor, dsd ich bui ¢irer andercen duchsl: DENY . UCy Ze Be

uls Uricubsvertretiung, aushelfen muste.

FeuBner hatte miv aligemeiicn Sachen zu tune S0 zua 3ei-
spiel mit rriassen, int.rinen Diensians eisfun,en, samalang der

Reichsgesetsbldtier u.s.we brlavse, die Feul ner aus=ge

w5 e
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arveitet hastie, betrafen sumtlich schutzhaft. Die Schreibiraft o
von' ‘P eubBnex w:axrMinna B3leoo ke frle Bleeck
war eine so gut eingeariveitetle Gid erfohrene Kraft, dal cs

: ner inhr c¢inige Stich-

.
B

48
=
E

mitunter schon genlgte, weurn

i ten Lrlass bawe die zu tr.ffende

worte dber den beabsichti v

Verfioung goebs sie arbeitct. d nn das Scariftstlck sclbstindig

QS e . .

Mir oind hierzu verschiedene von Frl., B 1l e e ¢ k beglaubigte
Erlasse vorgelegt worden,und zwar: Doxz.Bd. 8 Bl. 225 3y 35, I8
42449, 5T wue 25 und .us DokeBde 7 Bl. 101. Die Unterschriften

unter diesen srlacsen bzw. der 3eglaubigungsvermerk stammen Jewells
UiﬂW'”d“”ui von Frl. Bl ¢ e ¢ k. Die nrlause sind nnch meiner
festen Annahne jeweils von ¥ e uw b n e r bzi. dessen Vorganger

¥ s oa . : S PR
S amuel entuorfen wordena.

Jer sodunn die srlasse bis zur endglstisen Unterschrift durch den 33

o
- b
v

cracnt zommenden Vorgescetzien mitzuseichnea hatie,

'

v

£

Jeweliis in
well 1ch allerdings n.cht aus uun'ﬁonzepzsn. Denn die Akte, die
die Vor<orrespondeng und schlicwli.cin dus Konzept entvniclt, wurde
nicht in meiner asgistratur abgeiegty sie kam v.elmehr nach Ab-
schlud deﬁ_VGEQHMGJ zur astenhauptverwvaltung und wurde dort ver- .
wihrt. Das weiB ica aaen duher, w«eil ich aitunter bel einer An-
deruly; des sriasses die adte von der Adtenhauptvery.ltung zuricl-
fordern nubte, vielmehr tr-f der Siachbe rbeite. uic entsprochende
Verf.sunz sclbst. Ich selbst bealelt in aeincr sesistr. tur nur

cinen und geicgsnilich auch uehrere = bis zu 25 = Abzlge des 4

Ledigiich dem auf der Akte angebrachicn Jegwelsery der von
Peuwuiner ausgefiiit wurde, konnte ich ‘entnchmen, wer uen
betreffenden Vory :8 jeweils mitzuzeichnen hatte. Dics wur unter=
cchdedlich. Hiufig w ren anderec Heferate mitzubeteillien, mnitunter

auch uehrere. Ls gonnte adcn vordonuien, dal eine Axkte zwischen

‘verschicdenen lefersten mehrnals hin- und her-iief. Diecem Veg=

weiger konnte ich bﬁtnuhnen, d # in unseren defer:t neben

¥ ewliner simtliche Zrlasse auch ber Dr« Berndor f £,
e¢inige auch dber F O r 8 ter gingene Wenn die Azten iber

Dre B3erndoxr £ f hinaus an don Antschel bzw. Adjutantur

=5ich.¥ol, (Heg d r i ch baw.  Kaltenbrunane r) oingen,
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w: ren sie in nunchen Fallen auch cul den Grupcenlceiter ausge-
zeichnet. Ieh kann nicht oogen, in welchen Fél.on dies geschah,
jedoch erinnerc ich mich daran, dad verscihledentiich auch Akten
wvon Dre Berndor £ L an den Amtscief bzwe Chel gingen,
ohne d & der Grupoeniciter auf dem veg.ceiser bonmi.t wils

Mir sind noch verschiedene andere zZrlasse vorgelegt worden,

zu denen ich aich nunachr dulern wills '

Die Lrlosse aus Don.3d. 8 Bl. 57, 66, 69 , sowie aus Dox.Dd. 7
Ble 39 Gy 5, iy 16, 13 u. 100 sind jeweiis in meiner Resistratur
auf die vorbeschricbene Art ben ndest und abclegt vworden.

Dies crdcnne jen mit Sicherncit aus den jewelligen agtenzeichan

nn beispicicweise der Lrelnus Doze BHdo 7 B3i. 100 vom 22.5.1941
das Aktenzcichen "IV C 2 Allu.nr. 41 515" trigt, so beacutet dies,
das der Lrloss die 315. aligencine trlassache im. Jahre 1941 wilre

N

Dies triflt entsprcchend auf die Ubriygen srlasse zus Die ersicn
baiuaﬂ Ziffern bodeuven die Jahreszahl, wahrend die Huuuer des

urlas.es asus den lebzten drei Ziffern zu entachmen ist. ich
méchte niernei allerdings einschieben, dal unier «en letzten dredl

allie ubrigen von

0 e
-

Ziffcrn nicht .upr Lrla .e, soniern au
 euwoner bear uulu}ﬁy iehen ail cmeiner Art regisiriert wurdene
wenn der Lrlass in Doxkedu.8 Ble. 69 voa 21.541942 das Aatunzuiéhcn
10 454" trdgt, 8o kann ich air dies nur SO erkléren, daid hiocr ein
Criherer brlass aus dem Jahre 1340 abgeiéndert worden ist - uch
wenn dies nicht uus dem Text hervorgent = cder dul auf c¢inen
friheren Voru:n zuriicikse riffen worden ist, der seinerzelv

migiicheorve » pnuieht zum Abschius gedangte.
LY (&} o= |

An die einszelnen nir vorgelegten iLriasse Kann ieh mich 4inhi.ivlich

nicht nehr erinuern. Aus ihrenm gonzen Stil jedoch kuan ich ent-

A

nehion, 423 Feuwlner sie entworfen hut.

Die nir Jbiuurﬂin vorgelegten nrlasse aus DokeB3deT7 Ble 3 D us 6
sind m... nicht von Feu 3 ne r entworfen wordén und auch
nicht Uber meine ie;istratur seloufen. Lo dirfte sich hierbei,
sie wsus dem Artenzeichen ( g ) hervorgeht um Vorginge nondeln,
die von ¥ e+ tenhoen, der Gehein=3achen bourbelicie,
stammen und iiber dessen Gehedm :
Hardepy=ge 1

|.-
{2
Hy
44
=
49}
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Auler der bishcr geschildertsn Titickeit des FPeuiner
glaube ;ch sagen zu k6nnen, 48 er wuch die Rate nit den
Buchotaben A bearbeitet hat, auch wena ich mich nicht sc genau
daron epirnern kanne

Wie ich schon sagte, wurden die a lgemeinen Lrlesse in uelner
Reglstratur ab_.legt, alnge en sind die Gehcimesm = Sachen bawe
e u 3 ner selbst geblicben,

i}

die Goheime ileichss:schen bei T
die dieser in seinem Panserschrang einschloi. binige wenige
Sachen benicls cuch Dre B erndorf f in seinem Panzer-
senrink. In diesen Fdl.en licben sich die Genan ten von nir eine

freie Reglstriernummce gebin.
Aujer der airgenecinen Vur fichtun; zur Antuverschwicgenhelt

wurde ich nicht besonders VS—verpflichtet.

Bei der Werlepung unser.r Dienststelle nach Prag oiieb
=5 s : it .'.‘!‘l';;-]ﬂl-m” = Sia R
Feudidner boin 80, ¥ome—ooiab in deriin, widhrend ich,

s erwvinntynach Pr:; hkam, Dort war ich in der Gesamt=

I~ Ll vwieal

P
ct

wie bere
rartei, die von POS T u n &k gelcitvet wurde, des Referaits IV c 2
titige Ich hatte dic Auf; be, die Kortei auf Fhonetis uacustellen.
Diese Umsteilung erwies sich ais not.cndiyg, da so viele Aus- '
ldndiosche Hamen in der Xartei enthaiten weren, dafl an zu vor
Schwiri ikeiten hatte, dic cntsprechende Xartieixarten dbcrhaupt
auffinden zu kbnuene. Diese Umste:siung begnn ich odereits in
Beriin im Juhre 1943, und zusr zundchst neben meinen Jdegistratur-
ussenliei3lich

(Y]
o]

arbeitens In Prag woar ich hiernit bis Kricgsende

beschifiiste.

Hacn Schutzhuftvorgingen befr: t crkiire ich folgendes:
Antfize auf Incchatzhaftashmen gingon ven den verschiedensticen
3tapostelien des Reliches eine Dass solche von Staposteiien der

biete rumen, Kann ich mish nicht sngen, da ich solche
nicht jesehun habe. Diese Antrdge saien so aus, wie sie nir hier

aus DokeBie 1 Ble 49 ume 73 in Fotokopie vorgslegt wurden. Per-

2 =

sonulbogen = wie in Dox.3d. 1 Bl. 167/168 enth lien = hadbe ih
nie _secehun, Jedenfalis kann ich .ich dar-n nicht _rinnvrn.
“benso kann ich mich an weitere Anlagen zu den nntrigun nicht

eriniern.

. Unsere Schutzhaftvorginse hattepeinen geoben Aktendeckel, auf

dem oben rechts die Haftnummer siend, wdhreau dorunier Welser=
felaer enthalten warene.

- b — ;
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Bod “ingung von Antrdguen wurden diese in ceroter iLinie i
Hegistricrbuch clin jetlr: ¢Ny Pur jeden 3uchstioen cxigileric

Liﬂ solches Buche Aufgecchingen war ¢8 foulgendesnasen einge=

agilt: _
Lrute Spelte laufende Lumiel, zwelite Spalte Vor= und Zunauic

‘sowie Gevburtsdaten, wenn sie vorlagens Alle wellern Spaiten

whren fur Stellveruerike VOIZCLHeliClhly die nit n Lintrajgungen

in den Weiserfeldern der Axte Ubereinstinaen muiiten.

Sofern dem Antrasz keine Koartelkarte peilag, wurde eine solche

in der Registr .tur nﬁ;u;c;t. Sie enthielt die Personaiicn, die
laufende Num.isr aus dui {esistrierbugh, die jetzt als Haltnunuer
anzusehen war, in vieicn Fiéilen auc. die veuntr.gende Dienst-
slelaCe

Aus ‘Vieivn Karten wur ouch die Huftiingskatesorie = krininel.e
und politiscic H.ftlinge = 2u ersceiaclle

Alsdunn wurde der Antrog oan aon Suchbeourzbaliter we.teryureicht.
Der Suchbearbeiter sandte den Antreg dinn an @us cntspruchcnd
zus bdndige Secavelerst zwecks Binholung der S5terlunsnchne dieser
Diunqnv*u_lun weiter. Mir wird in diescem Zus,moms nhang das von der
Zeusing¥ vom H o £ f rekonstruierte Formixar,nd. TII 3i. 93
geuseiste Diesec Formular triflt im weseniliichen au, jedoch wiY

aus dem Kopf des Formulars der Heme des Referatsleiters und ces

2
Sachberbeiters dcs ‘achrelerats nicht zu erschen. ilitunter %icl

+
3

die stei.un;unahme der Sachrelorats Judoch wuch sunger aus; es

handelte sich dami meist ;udoch nicht ua Foriuulare.

it erwihnte, befand sich sowohd im Registrierbuch °
als auch auf dor ﬁf*“ der ﬁicdhrVUr&du’vanin. Zntsprechend
wurde der Vorg:ang 4m Aztenschrank unter den jeweiisigen Dutum ab=-

=) U‘:_-;tl

o

=N

venn dus Suehroferat die Inschutugdfu—r¢hﬂu eines Hift.ings flir
erforderiich hielt, lieb der Snehbesrbeiter sodenn in der ersten
Zelt meiner ﬁefﬁr&tﬂﬁugéhﬁrlumult von 1935 bis 1938 Schutsnuft-
buf@hisfarJulnre ausfiillen, die so wie n iE d o mé® aus Dok. 3d. 1
3l. 8 vorgelute Foraular ausanhen und in roter Farbe genaiten
WaTClle Dicae Pormulare gingen sodani aiy den Asten Uber Dr.
Berndorff und Sﬂ 11lcer zu Heydcriech. die
Foraulare woren h;»roul auf cem Aksaemtz Verg ng gcd;ummerf.

£ % - L
o -—
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e Nach ddick«ohr deor Akten verfu:te der 3achbezrbeiter sod-nn die
Absendung des Scautzh:ltbefchls und Ubersundte sie der Beantra-
genden Stelle mit einem Anschreioen ”ic Doke 3del1 Ble T

n LW e ch PJ’ & rr .
Auf denm in dep AkxtERERR-YELCHR. ’,_3“ GEPPETERE untersenrift von

Heydrich oder. MU 1 1l e xr.

Auch vei angestrengicena Nuch.lengen cann ich mich nichv durun

erinncrn, ob dicses forielle Verfehren nich aciner iicikkehr zwa

SCﬂALGC&ftrCfuth in Aujust 1940 anders gehandhs bt wurde und ob

die Schutzh-fibofehie donn der beanve,enden Steile nur noch aurch |
L Rl W0}

FS durchgeseben wurde, von dencn nir hier sus Doke. ide 1 Ble 3a8/39
i

ein ster vorgelest wurdc.

C. Wwenn Haft-inge im KL verstarben, wurdg d:-8 Schutzn:ftrelerct hier-
von durch den jewei.ijen lageriommandenten  durch FS benachrichtigt.
Der Vorgang warde in diecoen Fulien dem Suchbearbeiter zus:nm.en
mit der Stocboenitteilung vorgeicgt. Dieser schloli die adkte nit
dem c¢nisprechendéen Sterbeveriers b und sie wurde dwan der Akten-
hauptvervaltung iiberscandt. In der degisirabur wurde die Kar
korte mit dem Todesiatum verseincn un:v:rurnt wieder einsorticrt,.

Spdter wurde sie denn eintnomnen und in die Hauptsartel ein je- ;
reiht.

Derertige sfodesuitteiiungen kwaen in der Progegieit auffillig
viele, soda’ ich annehuen mulite, ¢ 5 nichi alles nif{ rechten i
% Dingen zujchen kon. te. Ich schimyfte mit Hegist “uturhollegcn |
‘ (zeB8s Tunik u. Ge ber t) doriber, das so viel arveit >
anfiel und dus die Leute bei Jeden Mist ins KL kanen. it ‘

Sachbearbeitah habe ich dariber aicht esprochen.

In der Zeit meiner Ddtigkeitals Hegistrgr fir Peuiner
in Berlin isct udr das nicht :ufgefai.en, weil ich dort liber-

wiegend mit allgemeinen Sachen befuit wor.

Ich xann nich nicht dopan erinuern, daf Juden in XL beconders
schneil starben. Hierbei bleibe ich, cuech wenn mir die Zahien ;
aus deén Kuﬁrhcrr—ﬁ;richt in Dokeide7 Ble 50/51 vorgehalten werden. '
Ich konn mich Ubermipt an zeine iinselfd le des J.des von Juden
erinnern und hobe jedenfalls doanads nicnt den wlndruck jehadd, !
d:.3 die scinweisun eines Juden in e¢in XL zugleich dessen Tod
bezwecste. '
- 10 =
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Hamen, ‘aul denci

- 10 -
Ich huebe vatuyhiudunt' ch VCEUUChtIVJQ schutzn:ftreferit weg=
zukom en, well mir die Arbeit ls Heglstrator dort zu stupide
wure Noch nach de:m Aujust 1940 have ich ein Geuuch eingercichti,
zur .ohrmacht 2u koanmen. Iech wurde deswegen zu PR 2 1 moim ermann
T

mir sagie, soetwas

f.".‘

aaf udle Geschiltsuterre IV bestellt, du

kume nicht in Frage, das WﬁKrU funnenflucht, wir stinden unter

sinsatzberchl,.

Ich habe stur peine arvelt genacnd und dunit wor der Fall Lir
mich cridigst. Meine Arbeit selbst wer air gleichgltig. Es

Blieb ir weiter nichts Ubris, als meine Heglstraturarbeiten zu
macnen. Ich nabe nicht das dewultsein gehnbt, durch meine Tatig-
¥oit im schutzn firefer t die Lraordun, von dJuden gefifdert zu

Wad o
haben und erst recht hobe ich sicnt die Aboicht gehabt, die
Totung ven Schatzaiftiingen uberhaupt zu fOrdern. Ich hatle ja

auch ;,brz’upt kceinen Linfiuid dar-uf, cb Jjemond ins XL einge-
wiecen wurde cder nicht.

.dchte erf:hron. Icn hube wuch in d

-
et
¥

Von sxerutionen im KL habe ic

o

stete aufl eine necutraie lodesur-

-

Sterbeaitteilungen der 4L,

Foa
[
@

g:che luutetenynach meiner .rinnepung nie geschen, dal ein Hift-
9 15 (9] L

linzg "™ auf der Flucht erccholsen" worden ist.

Z2u den Dodesnmitteilungen nbchte ich noch erginzen, d-35 von einem

spiteren Zeitpunkt on, insbesondere asus den KL Ausenwitz .isten

xn dur Tod einer ganzen Reihe von Huftiin en ver=

merkt wor. Auch dicese Listen wurden sodqnn den Sachbearboitern .
nit den Akten vorgeiegt, sofern uberhcupt akten da warene. in

vieclen Filien hatten wir jedoch fir sim verstorbene Hdftlinge
e |

- L

(0 =55

die =uf diesen Listen o anden, weder cine Akte ncch cine Kertei-
carte. Diese iListen kamen Jeweils nur in einfacher Ausferiigung zu
unsi sic wurden scdunn von einem Hejistrator und von einen

sachbearbeiter swa anderen WthcrUcrelcht.

- 11 -
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Mir verde:s nunuehr die i omen der Beuschu.diguen aus dem

Referat IV C 2 benznnt uni ich weruse jow.ils (ggf. anhand

der Lichtoildmupne 1 ds 7/65
vetr. ffonde Peruon noch woeilss

bre Berndoxr f£f, umil,

m s S <

erwihnte ich scnon mchrfach,

B onath, serhurd, (5ild 3)

xem nach nir zu IV C 2 und war sacnbearbeitor.

1

Di¥dier, iichurd,

Zu. Pa 3 nonr

habe ich nich schon geiuierde

)
P
[ =)
@
+
[

]
|
5
o
Lt
-
O]
G

11 e v, Adolfl,

war .achbearbeiter, aber nicht mit in rYrage.

(B8ild 3)

war in rrag unser geferatsleiter.

darl

3 1'e 5 & A, 3runo,

1oHA) sagen, wos ich libor die

hEnso

vearbeipte in Prag Uatcraunft, Verpflegung Usiie

H:rdoer, Kurt (3ild 12)

-y

war .oachbearbeiter in sraj.

Jun.:cnickel, Heimut

war cestinmt nur segistratoX.

£ o u l, arthur

war aeplotrator.

Kot tenhof en, Fellx

i e

arvinnte ich bereitse.

m e h 1, Karl=ieinz,

-istrator und evile aushilfsweiu

war neg
]

0tto,
war Jachnbearbeiter in Serlin und Frage

rabbe,

¢ Sacnboaroeiter.

w30 e

A5



i) | A5

raus gy Kuri,

wvar .egistrator, icn erscrne ian aid Sichurheit auf den nir

hicr wvorgelapten Lichtoildern aus dem Jdud=Fragebojen, bulle
21 (% ] ?

o
I

Kraus e, Karky gebe 144111905 wicder. bic auf 3ild 21

abzebildete Ferson kenne ich dagegen Ubernsupt nichte.

ar

X ubs ch, iaul

war Lachbearbeiter, ! -

X inne, walter

~gbenfalls.

I‘I an i ,";' -'J:I:Iil'
war nienals in unserem .ieferat

frau Irma bei uns arbels

titige Ich weild aber, dal sclue

(..
°

el B8 ner, Johunnes,

war sachbearbeiter, xam aber nicht mit nach rrag.

Lp cehérts IV C 2 schon nicht mehr an, als ich ia august 1540
£> ] 13

wicder dorthin veroetst wurics

Oberstadt, teinncld (BIld %0).

war Jachbeurbeiter.

Dr. ® an s,  Ffricdrich (8ild 33)

kennc ich nur aus meinsr Arbeiv im Fresser cferat nere

Rende i, valter (3ild 34),

wap Jeglstrator bei J 1 d 1 e r. e

- 2

¢ hul z, Otto (3ild 38),
wap orst -degistrator, legte d nn dic Inspeiktoren=irifung ab

und wurde dann vachbearbeliter.

s ¢t obexr oail
cbenso wie ochulz,

n 1 [ # (g
4 1 .'l:’ ;‘I.-l!:...,,

erwihnte ich schon.

wdnen V oi s tner gabes bei 1V ¢ 2 nichi, v.eluehr nur

i il

den dhalich kiingeaden Feulner

-3
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S (Glild 43)

nabe ien nic gesshenelen ochte

schutzhaft

Von den .bri_on angehirigen deo . idef

michh noch crinnern and

81l e e c £, ilinua,

-

erwihnte ichh bBUrciuse.

i chais k i, Hildegard,

war schreibikraft, migiicherweisc bel

Feuersen e X, waldednl

war in d=r “eb_utratur, in der

- 1 -
ur-’.’ Corane

Grieciger, oStefanie,

'..Jo

war onre

| . 1 e le - T B Wy i . w oy i
o> d $k ey Hiidegar:i,

[

) = = i T e e, i o
War GLoNSOVer ;_JJ.J-.I.C.'.lt\J v

i rt, ‘Liselotto,

Lﬂ‘
v
o
'
[ ]

Ayt ATy T
Jil' il & ek &

PR Ry 74 |

1, 43T {4 3 s w oays vny vu  Tegesy v
v 8L (S seraiorin i..n- L ;e

i i ndo w, -Aurt,

ka etwa 1938 als Vertreter ke

1V C 2., _r war aver nicht mchr d
wicuer hinkame

ani

lp d1Irma,

'er;ahnzc icn bhereits.

Su;eN,

‘ramn

bkraft. 3ic war etiuag Jahrg.

Jesistratoerin,

t

R .
PR Ll L Wi

1

A

d4a3d <¢r nicmais den

e¢sg 1V C 2 kann ich

)
s Jamals schon ver=

]
-
-
o
H,
(¢
P

S ; P

etwa 1910

H

r

905,

e tl:':.:'- J&}ll""_;. 1 90) ']

4

ndorff's zu
ich in auguss 1940
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ioe Voo Tl He v d é, gebe Adan, - -Ingebors,

gonrieb in irag fiir K e tt e nhof e n.

-
O
I_J
rd
3
=2
b
=
¢
R in!
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war degistroatorin u“d; arb nocit in Jderlin an einer

p. A o yeey Y
G2 .2_'3.0‘1)'3;' LUl

! k. .
™ 4 ¢ 3~ b
Jor b I’}., glunte Cly

var seuistrator und sad in Burlin in 0re Berndor f £'s

Vorgiumer. ur wayr nicht nit in Yrag.

P 1ioe pexy Ingeborsg,

war Schreiviraft in derlin. Mir ist nicht bekannt, dali sie
; ]

verstorocn sein soll,

Prezyvib v L la, Alfons,
war iciistrator fir K ¢ ¢t t e nh o £ e n, wurde aber beld
VCLoeTLle

wvar (e istrator w.d nit in rrag dabvel. Ltwa Jahrge 1912

war erst Lchrelbdkralt udu vuarde dann Hegistratorin. Sie schied

wegen Heirat aus.

y & . i & K Sy LHTIGy

- . oy gy e * : T -} . A v =) e oy -
Wwar {9 1s7ravorin 1l Seriln Uil IFrag.

-‘J" C El 'r.'. I'L 14 -1)’ i-{-li’

war iegistrator ia Jerline Ihm gelang ¢s als .inzigem, zur

Jenzmacht feeizukoummen, or war ca. 1309 geboren.

Gaschlosuens vorgelesen, genchnigt und unterschriebens
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Der Beschu.digte ! r o h w ¢ 1 n wurde inforzatorisen befr._t,
wits” €r von dex i=linweisun; von Gelsitlichen and deren T8tung,
von Geuschiechtoverxzenrsfulicn, von r'remdarveitern mit deut.chen
£r uen und doeren"Ahndung" durch die Gestapo sowie von Lxukutionen
fibe: haupt wisse. :

Lr g=b hierzu en, da3. ihm von derariigen Mél.en wihrend seiner

Tatigaelt im Schutzhaftrefer:t nichts beixannt jeworden sci.

Z.Z. DBrounldge, den 1441.1966
',
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Zur Sache:

Was ich bei mefnor Vernehmung durch den Staatsanwalt Nagel am 14.1.
66 zu meiner Person und zu neinem beruflichen Verdegang angegeben
habe, halte ich aufrecht, nachdem mir diese Angaben vorgelesen worden
sind. Ich mnche sie zum Gegenstond auf neiner heutigen richterlichen
Vernchmung und bemerke berichtimend, daB ich nicht im Juni 4945446
sondern erst im Winter 1945/46 in die Internierun -shaft gekommen

bin.

Withrend meiner Tiitigkeit im Schutzhaft’ ef rat des RSHA (IV C 2)
als Registrator untér dem Sachbearbeiter FeuBiner war ich nur in
serincenm Unfange in Einzel-Schutzhaftsachen befaft, da Feullner die
Allgemeinrate bearbeitete und mux zeitweise nur den Buchstaben A.
Seit 1941/42 bearbeitete mgW. Feulner ausschlieflich All;cenein-
sachen, so daf auch ich von dieser “%eit an keine Einzelsachen mehr
bearbeitete. Ich habe sviter in Prag, wohin des Referat bis auf den
Pihrunzsstab, zu dem ue.a, auch Dr. Berndorff und Feulner gehdrten,
verlegt wurde, keine Einzel-Uchutzhaftsachen als Repistrator bear-
beitet, sondern ich filhrte die Sammelkartei. In Prag wurden die
Karteien von simtlichen Registraturen des ichutzhaftreferats zu
eirer Kartei, der Sammelkartei, zusanmengelest und in einem Saal
untergebracht.

Vegen des gerinien Anfalls an Einzel=Schutzhaftfillen wiihrend der
kurzen Zeit, in der ich registraturmifis den Buchstaben A hatte,
tann ich deshalb nicht sagen, wieviele Juden dieses Tuchstaben durch
meine Registratur gelaufen sind. s sind sicher auch Jildische
Schutzhdftlinge mit dem Anfangzsbuchstaben A dabei gewesen, die ouf
Grund von VerstifSen gegen irgendwelche Bestimmungien, die speziell
Juden betrafen, warsipfarmbmbtimen in Schutzhaft genommen wurden.
Um welche VerstoBe es sich im Winzelnen gehandelt kat, ist mir nicht
erinnerlich. Von den speziellen Judenerlassen ist mir nur bekennt,
daf3 sie vernflich et weren, den Judenstern zu tragen, sowie den
Jdwanpsvornanen Israel, bei miinnlichen und Sarah bei weiblichen
zusitzlich zu ihren lauptnamen zu filhren. Ferner war nir bekannt,

a3 ein Verkehr, insbesondere ein geschlechtlicher Verkehr, zwischen
Juden und Deutschbliitigen verboten und strafber war, und dass Vers
stiéfle rnepsen diese Bestimmunien die Einweisungaiﬁ Schutzhaftling

in ein Konzentrationslacer zur FPolre haben.

Yeitere Judenerlasse waren nir nicht beksnnt.
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Die Sechutzhaftenordnung erfol;;te derart, dal der Sachbearbeiter auf
Antrag einer Stapostelle und noch Einholstung einer Stellungnahme
durch das Bachreferat (z.3. das Judenrefe rat) den Entwurf einer
Schutzhaftverfiijung fertigte, diesen dem Referatsleiter zur Kennt-
nis und Abzeichnunr; vorlegte und dann zum Amtschef (Ifille) bzw,

zum Chef der Sichorheitspolizei (Heydrich) zur Unterschrift‘vorlegte.
Tech Un erschriftsleistung durch den Chef wurden zuniichst der Stapo-
stelle die Schutzhaftbefehle nmittels roten formulars direkt itersandt
spiiter den Stapostellen durch Mernschreiben iibermittelt, die dann
die roten ‘chutzhaftbefehle selbst aufiillen und die Begriindung aus
dem Fernschreiben wdrtlich in den Schutzhaftbefchl iibernahmen.

Anfini;lich unterschrieb leydrich alle Schutzzhaftanordnungsen selbst,
Spiter hatte lilller einc+in FagMsinil€stempel mit den smen "Heydrich"
bzwe nach dessen "ode "Kaltenbrunner", rit dem er (ifiller) die
Schutzhaftenordnung unterstempelte. Ob der Nleferatsleiter Dr. Bern-
dorff einen Fn¢Ksimil2stempel iiberhaupt fithren durfte und selbst die
Befupnis hatte, Schutzhaftanordnuni:en im Vanen Heydrichs bzw. Kalten-—
brunners zu stempeln, weifl ich nicht. Von Prag aus pins jeden Tag
Post nach Berlin., Ilierbei woaren auch von den Sachbenrbeitern cntvor-
fene Seghutzhaftverfiicunsen die zu unterschrieiben bzw, unterstempeln
waren, Die gesante Post ing; in jeden Fpll itber den Pithrunisstsb, der
in Darlin vemdlieben war.

Todesmeldun:;en iiber im KL verstorbene Schubtzhiiftlinge kamen zu uns
entveder direkt von den Kommnndenten oder aber von den beantragXendeh
Stapostellen. Genau weil ich das nicht mehr., Jedenfalls erhielt das
Sclmtzhaftreferat von dem Ableben cines jeden im KL verstorbenen
“chutzhiftlings NHachricht. Dies war auch erforderlich, da die Akten
nech Uing:snpg der Todesmelduns; "tote Akten" waren und in den einzelnen
Registraturen nichts mehr zu suchen hatten, Sie wurden vom Sachbear-
beiter nach Eintragung eines entsvrechenden Vermerks abgeschlossen une
zur Artenhauptverialtung zum Verbleib iibersandt.

Zuniichst kam die Todesmeldun’ 'in Ninzelschreiben bzw. Fernschreiben,
spiter,insbesondere in cer Zecit in der ich in Prag war, hiuften sich
die Yodesmeldunzen insbesondere in Jahire 1944/45, und es kemen jetzh
keine Tinzelmeldun-en mehr von dem Tode . eines Schutzhiftlings, son-
dern es kamen Sarmelmeldun:en., Auf diesen TListen stenden die VYer-
storbenen 'ixftlinse nach ¥Wanen, Vornamen, Beburts@atum (manchmal

auch nich'), Sterbedatum und Todesursache (auch dies manchmel nicht)

il s
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verzeichnet. Diese Listen bestanden meist nur aus einem Blatt und
enthielten die lNamen der Verstorbenen in unterschiedlicher Anzahl.
Die Listen kamen auch in unregelmiii;;en Abstiinden.

Diese Listen keamen. zur Sa melkartei, in der neben mir noch 4 oder
5 andere Registratoren titig waren. Von allen Registratoren die
Sammelkarteien fiihrten, hatte jeder einige Buehstaben, Jeder suchte
die Kerteikerten der Verstorbenen auf Grund der IListe heraus, deren
Anfangsbuchstabe in sein Arbeitspebiet fiel, und trug denn, sofern
er die Karteikarte tiberhaupt fand, auf der Karteikarte das Sterbe-
datun ecin und des Aktenzeichen, niimlich die !'aftnummer neben dem
lenen des Betreffenden in der Liste. War die Karteikarte nicht zu
finden, schrieben wir auf die Liste hintier den "amen ¢ kein ILlatt
Das bedeutete denn, da’ es sich bei dem Verstorbenen warscheinlich

um keinen Sehutzhiftling hendelte. -

Die Listen pgingen dann zu dem Sachbearbeiter, der filr @n ersten
Buchstaben des Verstorbenen auf der Tiste zustiindig ver. I'r konnte
dann, wenn wir Jdie Vorgangsnummer neben den Namen gesctzt hatten,
die betreffenden Akten sich vorlescn lssen und die Akte nach Yintra-
pun; des Sterbevernerks schilicBene Da QHsﬂgﬁnhkten auch das binwei-
sunssdatum d es Verstorbenen ins KL zu ersehen war, konnte der Sach-
bearbeiter, wenn er wollte, feststellen, wvielange Zeit der ver-
storbcne Schutzhiftling im KL geclebt hatte,

ruf den Kerteikarten in der Sarnelkartei war das Linweisun;:sdatum ins
KL nicht inmer. vermerkt. Mon hitte-aber in en Fillen, in denen die
Karteikarte den Vernmerk der Einweisun;; enthielt, auch die Lebengs-
douer eines verstorbenen !li2ftlimgs im KZ2 feststellen kénncen. Ich
hiabe mir aber diese Arbeit nicht gemacht, weil ich sehr viel zu tun
hatte.

Als ich die Todesmeldun;zen und damit der Eingang der lListen hiiufte,
and ich in vieclen Fillen keine Xeorteikarten fand, xﬁﬂﬁxx ich meinen
Unmut ¢regeniiber meinen Kollepen kund, dem Sinne nach dergestalt
Ausdruck: "Was mag da los sein, ist da eine Seuche ausgebrochen?”
Es ker mir bel der Sache etusas unheinlich vor. Wieviel von den
Schutzhidftlingen, deren Ableben listenmifBliy gemeldet wurde, Schutze—
haftjuden jjewesen sind, kann ich nicht sagen. An den llamen bzw. den

Vornarien Israel bzwe. Sarah konnte nan nicht ersehen, ob es Schutz-
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haft- oder Deportationsjuden waren. Die Listen unterschieden  diese
beiden Katﬂegorien such nicht. Wir muiten vicl umsonst suchene.
AuBerdem waren auf den Tisten such polnische und tehechische llamen
enthalten, bei denen nicht ohne weitceres zu ersehen wareun, ob es
sich um Juden handelte. :

Ich habe mir uatiirlich meine Gedanken iiber das Ableben der Juden im
KZ insbesondere in der ldzten Zeit, sls sich die Todesneldungen hiuf-
ten, remocht und auch der anderen liftlinge gemacht, Mir istder Er-
la3 des Reichsministers des Innern vom 2%.1.3%8 betr. neue Bostimmun-
gen liber die Schutzlaft inhaltlich bekannt, wenn ich ihn auch nicht
zu @esicht belormen und nicht gelesen habe, Ieh wuBte, unter welchen
Voraussetzun en Schutzhaft verhiin;t werden durfte, nimlich unter der
Vorsussetzung, daf durch volks- und steatsfeindliche Verhalten der
Bestand und die Sicherheit des Volkes und Steates gefdhrdet wiirde.
Ver in dieser Weise sich verging, war in Schutzhaft zu nehmbn, die
rrundsiitzlich in steatlichen Konzentrationslagern zu vollstrecken
war und die solanjse sufrecht zu erhalten war, o2ls ihr Zweck es
erforderte. Diese wtrenpe landhabung;, wie sie insbesondere auch noch
in denm Irlaf’ vom 17, Dezember 1936 im Dokumentenband 8 Bltt 55 wie-
derholt wird, entfiel dann spiter, und es wurde gesen Personen insbe-
sondere Juden Schutzhaft vcrhﬁn;t'nua Griinden, die mnit den Xorhen
Bestimmun:;en des Trlasses vonm 25.1.38 nicht im Einklang; standen.

Nachdem meine KOilBﬁGH und ich die Sterbemitteiluncen an !lond der
in der Samnelkartei aufpgefundenen Karteikarten verwollstiindigt hatten
und - wvie schon gesagt = den Sschbearbeiter ilbergeben hatten, der flir
den Buchst~ben des zuerst suf der Liste stehenden Verstorbenen sur
welteren Veranlassung; vorgelegt hatten, gingen die Listen weiter in
Turnus zu den Sachbearbeitern, zu denen die Buchstaben der weiteren
suf der Liste vermerkten Verstorbenen gehirtene Es trifft nicht zu,
dnf3 neine Kollegen oder ich die Listen in kleine Streifen auseinan-
der geschnitten hittten und jedem Sachbearbeiter nur den Teil der
Liste zu-eschickt hiitten, zu dessen Arbeitsgebiet der fnfangsbuche-
stabe des llamens des Verstorbenen gpehiirt hatte. Moglicherweise hat
der eine oder andere Registrator, nachdem ihm die ;janze Liste zuge=-
gan;;en war, dﬁﬂ fiir seinen Sachbearbeiter bestimmten Teil heraus;;e-
schnitten, Ob dies der Fall wrr, veifl ich nichi. Von mir und meinen
beiden Kollegen wurden diese Listen jedenfalls nicht zerachnitten,
sondern, wie oben geschild rt, im sanzen vorgelegt..

- 6 =



Eine derartige Schnipseleil widre auch mii{ dem ganzen Arbeitsorgani-

sations unvereinbar gewesen.

Dass die Schutzhaftverfiigung neben der Einweisung in ein bestimmtes
KL auch Lagerstufen vorsah, war mir nicht bekannt. Den Erlafl vom
2+1.41, Dokumentenband 7 Blatt 6, 7, in dem die Rede ist iiber Lager-
stufen, ist mir nicht bekannt. Aus der nir gezeigten Fotokopie er-
sehe ich auf Grund des Aktenzeichens, daB es sich um einen Geheimer-
lal des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD (gez. Heydrich)
handelt, der mir als Registrator nicht zur Kenntnis gebracht worden

ist.

Unter Geheim laufende Sachen erhielten die Registratoren iiberhaupt

grundsitzlich nicht.

Alljdhrlich fand in dem MnXfismgm¥he ganzen Amt 4 des RSHA eine all-
gemeine Belehrung ilber die VerschluBanweisungen statt, in_dem uns
gesapt wurde, daBl niemand mehr erfahren diirfe, als fiir seinen eigenen
Arbeitsbereich notwendig sei. Gleichzeitig wurde darauf hingewiesen,
dafjderjenige sich strafbar mache, der mehr weitergibt an seine . Unter-
gebenen, als unbedingt nétig ist. Auf diese Weise erfuhren wir Re-
gistratoren nur so viel, wie wir zur Kenntnis fiir den Geschiftsbe-
trieb brauchten und waren keineswegs eingeweiht in die Arbeiten, die
den Sachbearbeitern oblag. So habe ich beispielsweise Gemmheimsachen
die FeuBner als Sachbearbeiter bearbeitete, von ihm nur in ver-
schilossenen Yeisermappen, die mit einem Siegel und seinem Namens-
zeichen versehen waren, bekommen. Lr hatte mir vorgeschixieben, auf
den Veiserkidstchen, zu welcher Dienststelle der Vorgang zu senden
ist. ' Ich habe mir den Inhalt nicht ansehen kénnen, das Siegel
16sen durfte ich nicht, anderenfalls hdtte ich mich schon srafbar
gemacht. Die Geheimsachen beweahrte ich auch nicht in meiner Registra-
tur auf, Sie wurden von FeuBner im Panzerschrank in seinem Zimmer
sufbewahrt. Geheime Reichssachen wurden sogar im Panzerschrank im
Zimmer von Dr, Berndorff von diesem selbst aufbewahrt.

Den Angeschuldisten Wohrn kenne ich iiberhaupt nicht, weder dem Namen
nach noch mit der Person. Ich stehe mit den anderen Anseschuldigten,
soweit ich sie aus meiner damalisen Tstigkeit kenne, weder in per-

sonlichem noch in brieflichem Kontakt.

selbst gelesen, genehmist und unterschrieben
gez, \aldemar Frohwein

ok rlockner rez, Binnewies
gez,Dr, Glocknex gez,



