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Dr. Schweder Alfred 29.6.11 Parchim
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Rl '||;

Lo MITTETERNE VO B v is snb dihshaswio- onbs MASTE, B

e
)
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Pol.PrEs.Berlin -~ Abt, I « I 1 -« KI 1l = 1600/63

{Name ond address of requesting agency) (2/

5¢9.63
Berlin Document Center, Date:
U.S. Mission Berlin
APO 742, US. Forces
It is requested that your records on the following named person be checked:
Name: Schweder, Jn 4ifrea dep ik
Place of birth: A i 0ah0
‘66. 6. 41 pﬁrééom SRR RIA | Y

Date of birth:
Occupation: SS-lauptsturnf. u. Reg.A.‘iz.
Present address: o A bece 424 Zdre &
2 W lofe s %M(! - l AL VJ
Other information: 1rtntey -7 i / /
It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization,
and that payment will be made when billing is received.

‘ (Telephone No.) (Signature)

{This space will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos. Neg. Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File X | 7. SA ___ _*A |13. NS-Lehrerbund W+ L |
2. Applications ___ X | 8 OPG _ X ___ |14 Reichsaerztekammer__ %
3, PK e pwa % _|15. Party Census 8l -1 DN
4. SS Officers X [10. EWZ o ¥ e Ly
5. RUSHA _% _ [11. Kulturkammer e S S N e
6. Other SS Records ____ _% [12. Volksgerichtshof B el L e, e

For explanation of abbreviations and terms, see other side.

&

) ¢ - relivte S389 4+ Ly p
¢ Vel Dl RSH-4 - 4 1743, 4 N
. M % $» ¢ 29 /43, 38 /vy, Aprvg (RIF4) S¥/%s, Sotvey (F1pv/ {I)

S/ (“1117’0-_)
3 LW= 2.3 & Z’%

Form AE!GER.M&SEP g ]m (Date Request Received) (Date Answer Transmitted)

(Sept. 62) %}’}3@
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Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members
OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshot (People’s Court)

Party census of Berlin 1939
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| | Bef.-Dat, Dienststellung von bis  |Wamtl. 2 425 Dienststellung 1 von bis h'amtl.
22 4 ¥l |
as933 A%30 204 806 |
REZA 1 846 : !
ol s D% Alfred Schweder nw i -
2 | GriBe: Geburtsort: Paschina + M. |
< 4-5;'". i
i 46\“ | 44-2.A. SA-Sportabzeichen
14 |
; Coburger Abzeichen " Reitersportabzeichen |
Blutorden Reichssportabzeichen e : |
Ie £7 Oa Yora N - 4 i i
Gold. Parteiabzeichen | ;
!
Totenkopfring » 1 : i
! Ry Sl = i . r P—— - - - | |
Ehrendegen i |
| !
|
Judlicwcizler R A TR A ; |
Flllllianetand:yé‘ Beruf: ! R*‘:!' (AN, Parteititigkeit:
_-f!,{, -W' £ aon i‘.rll.'.r_r?t jetzt
Ehefrau: 5'@!4’4 3,;”4"”4”’? 3. 67" " Arbeitgeber: p
Madchenname Geburtstag und -ort |
Parteigenossin: " Volksschule | Hishere Schule Y Rpitur |
_ Tatigkeit in Partei: Fach-od. Gew.-Schule | Technikum
< P ae Handelsschule Hochschule W
44 -Strafen: Relmnon.@v-) % Wnv
. *Kn Ol’ﬂjz- Fachrichtung: re Al 3 o
B | Kinder : m. W, Spr Stellung im Staat (Geme
(1969 4 S5HL |4
2. 5. “ | 5 Fiihrerscheine:

3. 6. | 3. 6.

Nationalpol. Erziehungsanstalt fur Kinder:

Ahnennachweis:




Mome und BVorname des - Angehdrigen, der fiir fid

m @ B ober felne Draut ober Ehefrau ben Jragebosen tittveiht:
-

(5 PSS It Dienftgrad: 54—~ Hetf, WM 0.4.85-
e me. . 9368
Name (leferlicy fdhreiben): Dy oAl Predi S e h o wog dig iy o G B . A e L
W 4201290, Dienfigrod: -HSEL PR 4. ineis: . SD-RET.
in SA von e e G e £ SR pOON I 3 15, BT D A AR B e
Mitgliedd-Nummer in Partei: DOR8O6. it S e e L 2L T DR | i W 10 (R
acboren am .29 6.1911 u Farchim i.M. . Rreeie: Farchim..doala e
| famd: ... Mecklenburg jest Alter: ...29 Jahre @lanbenghefenntnis: .. GG L ymon
Sesiger Wobnfis: ......RBerlin SF--68 : : Wobnung: ... Wilhelmstr-1}6/5E
Beruf und Berufeftellung: e REBL BT UNESASSE8SAT oo :
< | Wird dffentlihe Unterftiigung in Anfprud aenommen? .- @1~
‘ Liegt Berujswedyjel vor? nein.

Aufierberuflide Fertigteiten und BVeredtigungsfdeine (. B. Fiibreridein, Sportabieiden, Sportausdieidnung):

X Staatsangehorigheit: . DR LA P 1] B I R
% Ehrenamtlidye Tatigleit; .. ... S L T LR
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V Qronttimpfer: e 1 big s S s verundet: et
Orden und Ehrenabyeidyen, einfdl. Nettungemedaille: e A A o A e e
Perfonenftand (ledig, verwitwet, gefdyieden — feit WAMN): Tedig - _
Weldyer Konfeffion ift her Antragheller? o E8la.... nie jutiinfrige Brant (Ehefrau)? BV
(Ale Konfeifion wird aud aufier dem herlémmlichen jedes andere gottgldubige BDefeuntnis angefehen.)
Nt neben ber ftanbesamtlidhen Trauung eine firdlide Trauung vorgefehen? — nein.
Hat neben der fandesamtlidyen Irouung eine firdlide Trauung fattgefunde Vo 08
Gegebenenfalls nady weldyer Fonfeffionellen Form? oz :
: Nt @heftands » Darlehen beantragt worben? Ja — nein. soll beantragt werdeén.,
A%

Rei weldyer Behdrde (genoue Anidrif? ... Berlin - {Wehnung-noeh -nieht -sicher, wird-nache
- _ triglich.mitgeteilt) .. ..

-

wuede ber Antrag geftellt? ...
bas @peftands - Darleben bewilligt? _ Jo — mein. o
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Heftrand

Raum jum Auftleben der Lidtbilder.
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Ne. 2 DName des leibliden Vaters: _ Schweder . . ... Worname: ... PARL. .. .o EIT onl

Bernf: Nachtmstr.Drag.Reg,18,. . Nesiges Alter: .gefallen. ... Sterbealter: .34 . Jahre
Todesurfadye: . .gefallen am. 12.8.1914

Uberftandene Krantheiten: ... Keine 7

DMr. 3 Geburtename der Mutter: . SCAWeder, geb,Genz .. Borname: Anna

Nebiges Alter: ... 54 Jahre,. % B M RS ITE

Todesurfade: ... : B B TR G L . .o s O

Uberftandene Krantheiten: ... Lungenentziindung

Mr. 4 Grofoater viterl. Mame: . Sehweder Borname: ... ot prteh
Beruf: ... D idner i Yesiges Alter: ... == Oterbenlter: .59, JaRT Qoo
Tobedurfade: ... nicht festgestellt.. (Landarst. ..er.s.t....nac.h.._.d,em._..Igde..._ge.pu.ﬁ.eﬂ,). ............. 3
(1berftandene Krantheiten: Keine. o
- —— .: :
Mr. § Grofmutter viterl. Mame: . Sehweder;geb . Odebrechit m -Auguote.. Lol e
T R AN eSS W 0 SO BRI ISR .. Sterbealter: . 80..Jahre-
LDOULABE: .. Altersschwiche. [ Apsod. 41&.4._.4...& Hoisfao)
Uberftandene Krantheiten: ... ¥etne, ‘&4; A oR

b il '
Ne. 6 Grofvater miitterl. Name: .. .....Genz; M Karl). ...
Beruf: Polizeikommissar . Syeiges Alter: ..m= = Sterbenlter: . g8 G Tahre. .
Todesurfade: Altersschwache ,@'H“’:
ﬂﬁ:rﬂanbtnc Krantheiten: . .Keine

Nr. 7 Grofimutter miitterl. Name: ~ Genz, geb. Stange . Borname: . Exriederike

O W et o T D S it b e eterbealtcr LS s (51160 hod el
Lobesurfadpe: erebs, Aubtuhheh.. ol 4..:; m.sém T buasuribac. W“) &
 Qberftandene Kranthbeiten: ... Sons t_Keine }"""" Fow.

a) Y verfidere hiermit, daf idy vorfehende Angaben nady beftem MWiffen und Gewifjen gemadyt Habe.
b) Jd bin mir bewufit, dafi wiffentlidy falihe Angaben den Ausidlufi aus der H.‘ uady fid) jichen.

__....__._B._;-..l.i.%, , ben 64 3 : 194.3. | '

quovarlag
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2. Perfonenftandsverdinderungen: Pantles. .
Semilienftand: " FOgr ey
verfobt, verheiratet am peeins LB o e S s /-'./ I e
. | ®eburtsort:
verwitwet, aefdhieben am ... v Gefpeibungsgrund: ... ...7:"
ob
Rind(er) :tﬂ::;% et e QM e IR, weiblidy, uuai;d(d) jet ®inber insgefamt;
Porname bes Stinbed: e v i i
Religidfes Behenntnis:  Bisher: fatfh, evangel. ... . //'.  jebt gottgl. ... Y Dt
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irers Dr. llfﬂ‘.,
Zun VM=Obersturabann-

=1

_ I. Vermerk: Das Reichssicherheitghauptamt bittet um Befirierung -
des #-Eiurmbannfihrers Dr. Schweder mit “irkung :
l vom 20.4.44 gum ‘=-Obersturmbannfiihrer.

Pue seit:s 1.4.30 Pg.lr. 224 806
# seit: 10.5.30 4 Nr. 2 485
Alter: 32 Jahre ( geb. 26.6.11 in Farchin i/1.)
4 verh.s.: 4.8.41, Alter der Thefrau: 29 Jahre
{ geb. 7.6.15) Kinder: 2
l. Annemarie geb. 5. 5.42

Ty P 3 2. Alfred " 9.11.43
A | i flehrverhdltnls: Ungedient, nicht wehrdiengtfdnig
Ry R, wegen einen verkirzten Bein in-

folge splualer Kinderlihnung.
< €ipo-rinsatz: 1942 General-Gouvernenent,
Auszeichnungen: —- ~ /& 7

Tlenststellung: Reglerungsrat seit t.4.41, zur
Ernennung zum Oberregleru .gerat
mit Wirkung vom 20.4.44 vorge-
sehen, zzt. beim 3AS Metz.

Schulbildung: Gymneeium mit Reife, Studium der
f ; - Rechte, beide Steatspyrufungen.

Letste Befirderung: 1.5.41.

Ir. Schweder hat bis 1954 - vor Ablegung seines
IXamens - einen Sh-Abschnitt gefihrt und trat noch
Fxamenpbschlul in die Dicuete der Sicherheitspolizei
Uber. “r gehdrt zu den dltesten Sh-Mitarbeitern und
hat gich #%esewv2ls ein kompromilloser Mann mit
festem Willen gezeigtM 8tets sofort das Wesent-
lichete erfalt lwe. Sehr ausgeprigt sind sein poli-
tisches Pingerspitzengerlihl gepasart mit hoher Intel-

b.w.



ligens. Ale Kamerud ist Sch. allgemein h-u-n. ﬁ-ﬂ*f
lich sauber und weltunschoulich glt.-ttp. Seit 1930 m—
Sch. aktiv in der 3ewegung. ? '
Die Destimmungen der Blfdtdtlrungulﬂh“!l vom 1541-4!
sind erfillt.

E8 wird gebeten, #-Sturmbannfilhrer Dr. Schweder h Hin-
blic: auf seine Verdienste um die Bewegung besonders vor

der Machtiibernnhme sowie asufgrund der wm
Traoeunnung zun Oberregierungsrat mit Wirkung vom m.“

gun #i-obersturmbanafiihrer zu beftrdern.

II. Vorlage C mit der Bitte um Genehmigung. ;557;'

III. An das H-Personalhasuptamt mit der Ritte um -utm!ﬁi
anlaasung

I.V.

B




ruf 120040 : Fernanruf 12 64 21
bankgirokonto: 1/148 : Postscheckkonto: Derlin 0308 -

~1A2a =/44 Heu/By. -

Bitte Im Schriftverkehr dieses Geschiiftszeichen, das
Datum und den Gegenstand angeben

An das
n_etpbﬁ%ﬁp'&e?ﬁp"“‘

in Berlin.

A s chrifs)

Der Piihrer hat Sie durch anliegende Urkunde vom
20.4.1944 zum Oberregierungsrat ernannt.
In dieser Eigenschaft libertrage ich Ihnen mit Wirkung
.vom 1.4.1944 eine freie Oberregierungsratstelle bei der
Dienststelle des Befehlshabers der Sicherheitspolizei und

des SD in Metz.

W=Sturmbannfiihrer Dr. S ch w e d er
beim Befehlshaober der Sicherheitspolizei und des SD in Metz.

Abschrift zur Kenntnisnushme iibersendt.

g€¢zZ.: Dr. Kaltenbrunner

fl : Beg%epbigt:

/
Kanzleiangestellte

Re

136
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- Der Chef derswhﬂfhﬂltsmm | _ (1) Bef 34 11, iﬂ 15;" nm:: 194. 5
xf ’ und des SD i : _: . |- Fernanruf 126421 :
: \“, T AL o W 123‘,4, & FIOMEEENEETOROnto: 1/146 - 'P.nintu:hackkuntﬁ: Beérun zsse

me im Schriftverkehr dieses Geschiiftszeichen, das
+ Datum und den Gegenstand angeben
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1

An deo 2
Raic‘ spiche hoitohpurtart « I A 11’ thmllmr‘bﬁi) -

Abochrify

Aus dlenctlichen crindon versetze ich den ielberoturnbenntilizer Obere
regiorungorat Dre S c b wo d § r nit Virkuld Von L.12.1044 von dor

frioren Ticnotetclle 4o "L. otz sur OCtepcotclle larnotadte Die
vor diecen Tormin liecende ‘mi . ¢ilt alo Abordnungs

In soiner Verwondung bein NIS.gRhcinecotnark nit dom itz in Vieshas
den tritt aine An. orun(: hierdv®ech nicht e¢in,

’ Aaf don Dericht vom 20410618 44 I A2 & Tebelive 1700/44 =
fy dde ichtlichs An den NShicinelostnark

Stapostelle in Iarnotadt, lachr ]
- : -l

30.Nov.1944 77 U PR - o
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[-I'.andeskriminalamt Bremen, den 30. Januar 1962 w

- B o

Auf Vorladung erscheint der

Journalist

Dr. Alfred Schweder,

geboren am 29.6.1911 in Parchim,

wohnha ft Bremen-Huchting, Hohenhorsterweg 57,

und sagt, mit dem Gegenstand der Vernehmung vertraut gemacht,

folgendes aus:

"Ich bin in Parchim geboren, habe dort das Friedrich-Franz-Gymnasium
besucht und 1930 Abitur gemacht. Ich war dann zum Studium bis

1932 in Miinchen, Sommer-Semester 1932 in Fref%urg und bis Dezen-
ber 1934 an der Universitdt Rostock. Nach bestandenem Referendar-
Examen habe ich bis September 1935 die Ausbildung am Kleinen
Amtsgericht in Parchim durchgemacht und bin dann als Regierunga-
Referendar an die Regierung Stetinm versetzt worden. Das Re-
gierungsassessoren-Examen habe ich 1938 in Berlin bestanden, ging
im selben Jahr noch fiir zwei Monate zur Regierung Stettin zuriick
und wurde dann zum Reichssicherheitshauptamt nach Berlin versatzt.
Hier blieb ich bis zum Sommer 1942, worauf ich als Abteilungsleiter
iersona§Verwa1tuné und Recht zum Befehlshaber der Sicherheitspoli-
zei in Krakau versetzt wurde. Von dort wurde ich in Sommer 1943
als Btellvertreter des Befehlshabers der Sicherheitspolizei nach
Metz versetzt. Nach dem Pall von Metz, im September 1944, wurde
ich Vertreter des Befehlshabers der Sicherheitspolizei in ‘/iesba-
den. Dort blieb ich bis Anfang Februar 1945 und iibernahm etwa um
15.4.1945 die Wahrnehmung der Geschiéfte eines Leiters der Staats-
po¢1zelste11e Bremen. Hier blieb ich bemZuaammenbruch. War bis
Juli 1948 interniert. seit 1953 bin ich wieder in Bremen_beim
Rescr-Kurier)

Wdahrend dieser Zeit bin ich nur noch besuchsweise in Parchim ge-
wesen, um meine dort wohnhafte Mutter zu besuchen.

Bs ist nicht richtig, daB ich unter 0 1 d a ¢ h in der Gestapo-
Stelle Schwerin Dienst versehen habe, Wi t t enburg und
0Oldach sind mir beide persdnlich bekannt. 0 1 d 2a ¢ h war
zndchst Kreisleiter der NSDAP in Parchim, und zwar bis etwa 1933, |
dann {ibernahm W i t t en b u r g seine Aufgaben, ﬂ

60/ 21X
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Ich kenne 0 1 d ac h seit meinem Eintritt in die NSDAP, und gwar
seit 1930. Ef war damals Kreisleiter, und ich habe wiederholt in der
Parteiarbeit geholfenmex, wenn ich in den Semester-Ferien in Parchim
wer. Von 1932 bis 1934 war ich ehrenamtlich Abschnittsleiter des

5D mit dem Dienstsitz Rostock. Auch damals kam ich hédufiger mit
01dach zusammen. Ich habe ihm in der Zeit, als ich noch Stu-
dent in Miinchen war, und dem Unterstab des Reichsfiihrers-SS e-
nérte, die Aufforderung Himmlers iiberbracht, Stapoleiter in 39&2!2;
zu werden.s 0 1 d a ¢ h war damals Stadtrat in Wismar. Spéter habe
jch 01 d ach auch wihrend meiner Internierungszeit in Falling-
bostel wiedergetroffen.

Wwittenburg kenne ich weniger genau. Er war urspriinglich
Lehrer an einer Dorfschule in der Umgebung von Parchim und Orts-
gruppenleiter der NSDAP. In dieser Eigenschaft habe ich ihn kennen-
gelernt und spidter,wihrend meiner Besuche in Parchim,gelegemnflich

bei Parteiver:nstaltungen gesehen und kurz gesprochen. Niheren per-
stnlichen Kontakt zu xm§ im habe ich nicht gehabt, _J

Die Sachverhaltsliste iiber die einzelnen Fidlle der Titungen in
Parchim und Umgebung £ﬁr die Witte nib urg und’0ldach

X vor sie
verantwortlich gemacht wer n r personlich nicht bekannt.

Allsemein ist mir bekennt, daB eine Abmachung zwischen Reichs-
justizministerium und Reichsfiihrer-S5 und Chef der deutschen Polizei
bestund, wonach Straftaten von Polen und Russen weder von der
Staatsanwaltschaft verfolgt noch von ordentlichen Gerichten abge-
urteilt werden durften. Bei Straftaten hatte die zustiindige Staats-
polizeistelle die Vorfiélle zu untersuchen und an das Reichssicher-
heitshauptemt zu berichten. Das Reichssicherheitshauptamt legte die
Akten beim Reichsfithrer-SS und Chef der deutschen Polizei vor, von
dort erging nach Untersuchung der Sache durch das Hichste SS- und)(
Polizeigericht die Weisungz an die Staatspolizeistelle, wonach je
nach Sachlage entweder das Verfahren einzustellen oder Einweisung
in ein KZ zu erfolgen hatte, oder die Todesstrafe zu vollstrecken
WAY,

Die Mille von Zeschlechtsverkehr zwischen polnischen Gefangenen
oder Zivilarbeitern und deutschen Prauen und Méddchengwurden als
schwere Gefihrdung der Moral an der Front aufgefasst. Da nur noch
sehr wenig Minner zu Hause waren, wurde befiirchtet, daB es die
Kampfmoral an der Front zersetzén kionne, wenn die Ménner dort
fiirchten mussten, da8 zu Hause, wo ihre Frauen und T5chter allein
mit den Polen arbeiten mussten, es zum Geschlechtsverkehr kommen

kbnne, 7 ‘i/ 1x
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Staatsanwaltscait 7 )@ Stuttgart-O, den £ 9. Juni 2 62

bei dem Landgericit Stuttgart B e (SHX. 299721

25 = Apparat
- Geschiéftsstelle 1 - 363

13(19) Js 1301/60

Es wird gebeten, dieses Aktenzeichen und den .
Betreff bei weiteren Schreiben anzugeben ' 9 *“"‘h'—j

‘Idutsd o VE ultséhf‘ﬂ
b, 4, Kammor e Sadih
An die Bog. an -4 }HI.:ISBGJ)
() Staatsanwaltschaft iz
bei dem Kammergericht&éu,ft&ﬂrdﬁmt
.J.‘ S GOwU~1/ J
1) Berlin 21 - West / T -

-'lr_;r:| _:”_H,.__r
=volicEN0TOdeN
Chart:henburg

TurmstraBe 91

-5, J0u1 {365/

Betr.: Dortl se Aktenanfordery u? vom 22.6.66
AR (RSHA) 99/66. (k. {tede)

Auf die dortige Aktenanforderung wird

mitgeteilt, daB das Verfahren an die

otaatsanwaltschaft Hamburg abgegeben Est
. und dort unter dem Aktenzeichen

141 Js 11/64 anhingig ist.

¥

‘ﬁ} Mo A1 )5 1164 {ansen) °
SL{!{a&uA«? !15nﬁh~. st.Assist.



Fiir den Leitenden Oberstaatsanwalt Schleswig, den G~Ju;iw1§%6
bei dem Landgericht Kiel -

der gemdB § 145 GVG beauftragte o v 4 i
Staatsanwalt Plath aus Schleswig - ,! /f .

- 2 Ks 6/63 StA KleLf@;Hup ';ri*_;__ v
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An den :
Herrn Generalstaatsa ngt
bei dem “ammergerich

- Arbeitsgruppe =

1 Berlin 21

TurmstraBe 91

Betrifft: Strafverfahren gegen den friiheren SS—-Sturm—
bannfiihrer Martin Fellenz aus Schleswig

wegen Beihilfe zum Mord

Bezug: a) Ihr Schreiben vom 15.dJuni 1966 -_1 Js 12(6%
RSHA)

b) Ihr Schreiben vom 22.Juni 1966 — 1 AR (RSHA)
99/66 -

Die friiheren Ermittlungsakten 2 Js 486/60
StA Flensburg und 2 Js 117/63 StA Flensburg sind unter
dem oben angegebenen Aktenzeichen zuletzt beim Schwur-
gericht bei dem Landgericht in Kiel anhidngig gewesen.
Dort ist Fellenz wegen Beihilfe zunm lord in 4 Pdllen zu
einer Gesamtstrafe von 7 Jahren Zuchthaus verurteilt
worden. Ihm war zur Last gelegt worden, als Stabsfilhrer
des SS-Polizeifiihrers im Distrikt Krakau (Polen) im Jahre
1942 Judenaussiedlungen durchgefiihrt zu haben.

Die Strafakten (51 Binde) sind nicht entbehr-
lich. GCegen Fellenz wird die Strafvollstreckung einge-
leitet werden miissen. Ferner wird der I.Strafsenat des
Schleswig—~Holsteinischen Oberlandesgerichts iiber Xosten-
antrige der Verteidiger 2zu entscheiden haben.

Ich weise: darauf hin, dal eine Abschrirft meiner
Ankluge aus dem fililhweren Verfahren 2 Js 486/60 StA Flens-
burg Herrn Ersten Staatsanwalt Radtke - Staatsanwalischaft
bei dem Landgericht in Berlin - vorliegt.

L



Geschdftsstelle
der Staatsanwaltschaft
bei dem Landgericht Biclefeld

& T e, Q
Geschdfts-Nr.: 12 Sp LR ’—1/4J Ber,

22, Juni 1966

99/66 -

Auf das Schreiben vom

- 1 AR (RSHA)

werden die Akten:

Spruchgerichtsakten Drx.

.

Bielefeld, den

Postfach: 200
Fernsprecher: 632 41
Fernschreiber: 0 %32 432
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<
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mit der Bitte Ubersandt, sie nach Gebrauch wieder hierher zurickzugeben.

An
den Generalstaatsanwalt
ri dem Kammergericht

15 - 1 n

Turmotr sse 91

(Hormann)
Justizangestellter

1. dJuli 1966 °
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N Pra dlfred S chw.ede r ¥allingvostel, den -17.11.1947
Leger-hrs 30 31 &8 : : :
-1 Pl VN :
e o } A AA
v ' Eingleg. aiF Lov S0
_ Lebenslauf, ;1 J\NMMQU :
: o -Neme: DYe Schweder ;
2, Vornsmen: alfred, rell, Berthold, ferdinend
Z. tchoren: ¢9.u.1011 in iarqhin/n cklenburg
: 4, Yerneiretet: mit uverda ilickmenn seit 4.8. 1941 ¢ :
_ 5. hinder: 3 lnlter. 5y -ty 3 Jehre).
: ‘6., Heligion: gottzléublg
) . peruf: Uvertresierungsrat °
3, Voretrefen: keine e .
9. lnte;hicrurr zelt: ueit 8.,.194,
1om'm_*1tqrdi,h zekt: keihe (spinale Lindprlhhnunhi
_11. ntlassung -hurl...acul'li.t.. :
: *‘Brundorf iir.2 (bel Kothe),
._ Post weyspburg (kreis usterholz-—bcharmbec
wohnsitz vor der haoitulation; Bfundozxf
12, bOIU:E’lJLL“er d.e;rda&,ama. &
T v Vorschule Perchim 1918/21,
} uywﬂ&Sluu Peyrchim 1921/20, abitur 2l.3.50
£ uuclum der hechte in uiinchen (Sounersemecier 1920/ e~S€me31/32)
N rr61burg{u0ﬁmersemecter 1832
= Hostock (Wintersemester lQB:/gB-U.-_t“.l)54}
AT+ Gerichisreferendsr in rPsrchim Dézember 19Z24/august 1985
Sl Hezierungsreferendar der xecierurg Jtuttin. ‘ude 1955/0kt.19%8., :
o . (nleildeu beim Reg.Crés.Stettin, Lendret in
ry / serth, Pol.rrés.stettin, Oberbirgermelster
‘ in ureifswsld, verw,uericht stetiin, Schul= . 1,
u.poﬂqnenabtlt. des weg.fras.utettlu. iahrend -
) der ausbildungszeit 1937 6 .ochen Vertireiung '
: des Lendrats-ln Uckermiinde, ) :
Promotion (Dr.jurs): 1937 .
; Herierungsessessor: Uktober 1228 - :
’ Versetzunz zum “iElCh»olPuE’I‘l”.Sitc'uul?’\‘l'rmt (RSHa ) ¢ Ende ‘:'ov. 1558
(Uort ZhnuCubu' u¢orm.im Kirckenrefarat obis \
. 3 : etwe Ukt.359 s 1343 im LIG&Q}EGﬁiOﬂSTSfGTé
£ 24 'wﬁegiurungsrat: 1941 Rexk WJQ 1*;
Ausust 1947 ebgeordnet, spéter verset ~im sefehlsheber der
a 'uncherbelt polizei in Ry (;itigkeit: Jere=
xcltuug, rontrolle der SD-u chenberichte &n
s des RSLA
Juli 1944 Oberregierungsrst |
Cvtobsr 1244 ahgeordnet zum L@Ivhlshaber der bHicherbeitspolizei in
< el o Wiecbs d( ¢ls Vertreter (Vértrctung wihrend
= meiner" onetigen wnwesenheit hicht skul
\ .-e:-:ordcn) . - : ;
witte rebrupr 1345 be»uftraﬂ+ mit der shrnehmung der Gescliifte
eines Leiters Cer Steatspolizeiedemetctelle
: Bremen
¢ .anI] 1945 nasch uuflosung cer utoBtSpOil7EiStellc zum kommsnacur
de uiclurheitspoli ei in bremen, dort bis
. dem Fsll sremens. - _
g Jﬁﬁﬂﬁr. ois-8.upi 1945 bei meiner kemilie 1n;
f psrundorf, wo ich festgenommen wurade.
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1%, Politischer Vercegeng: 1920 lintrist in die’ HSDAP und S5 in .inch y
et . .. Perteiémter: keine. = - s « s o -y

s g e hu;éhﬁririait zur Sicherheitcpolizzi seit 1938

’ ‘ ' i T ancleichsbefsrdcrungen 8ls H2GentS.=SO=lCUpte - |

htuzﬂirnrc., als tepe=hat il“ﬂllz SS=sturmbenle

.- fibrer, gls Ubglizgetat (1344) Ss-Obersturabsnne;
i . fihrer (secit 19§4 GoeUnter htvrmfuhrex und. - Shade
1Y%t ocer 19%6 Ss-Uberstur mfuhrer ). R s

by

14, viohnungen seit 1933: o i Fras N TR
SR . RE 11923/ 34 uostOCR Lengestre? = o N
S ' 9*:/78 pttin, Bicnarckstr.? .

"Kronprinzensir.q

e "I 7. LoewestI.? : :
g L : J1QCLE¢Q18tZ v :
Sl | wdbTend dieser Zelt L936/37(sbordnung' nech 'y
5 Surth): sesrth, Se ustr.Bo, chlfsuqu (1937} 1
- Le n'vlunrﬁtr.B it 2 ¥
R % : 1938/47 ucrlin, 41N elmstr.lc¢/1 oy 3 i
R . %wilnelmstr. 115/I1: )
: : . Schwihischiestr.lo : X
ey e , 194%/44- luetz, Pienierstr.lo _ . ]
P - s by ¢ 1944/45 viesbader, ilathildenstr.t
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Der 6ffentliche Anklager Erste verantwortliche Vernehmung > ’f
| bei dem Spruchgericht Benefeld-Bomlitz e, Sehmidt '

durch Staatsanwalt...
Bts 5 Sp.Js. 440/48 Protokollfihrer: .. Bt el e s -

Benefeld /Esolhbigh/den... 2, Juni 1948 ;947’/

1.a) Familienname (auch Beinamen) a).. . Dr. 8chwe der
? b) Vornamen (Rufn. unterstreichen) b) .. Alfred Pawl Berthold Ferdinand
2.a) Beruf . a) . Ob.Reg.Rat

(Genaue Angabe, Inhaber, Meister, Geselle,
Lehrling, bei Trigern akademischer Wirden,
wann Tit. erworben und bei welch. Hochschule)

BO. A 2 b

b) Einkommensverhiltnisse DY i SO B C o, o
c) Erwerbslos ’ : c)
d) Vermégen e d) keins
. 3. Geboren “ am. 29.6.1911 in.. Parchim
i Verwalt. Bez.: ...
3 Landgerichtsbez.: . Schwerin
Land: .
4. Wohnung, bzw. Aufenthalt seit Januar 1933 von.. . W8hnungen bis...
, gdehe Blatt 4 b
Entlessungsanschrift: i
¥
Gg%ﬁhdorf 2 b. Rothe VON e bis
Krs. Osterholz=-Scharmbeck
n
von.. bis .
in .

T deutsch
5. Staatsangehorigkeit

6. Religion (auch friihere) gegl, seit 1936, vorher ev.luth- °

7. a) Fam.-Stand (led. verh. verw. gesch.) a) .. verh.
b) Vor- und Fam.- und Geb.-Namen d. Eheg. .  b) ... Gerda Kliickmann
¢) Wohnung d. Ehegatten ¢) ~__wie Entlassungsanschrift,
8. Kinder _ ehel.: a) Anzahl:.. .3 Kinder
b) Alter: 6, 5, 3 Jahre alt

unehel.: a) Anzahl:. '

b) Alter:
Paul Schweder, gefallen 1914

9. a) d. Vaters Vor- und Zunamen A
wachtm.im Dragoner +egt. 18
b) Beruf, Wohnung (auch wenn gest.) b) .. it R :
: . Kr erwitw
¢) d.,Mutter Vor- und Geb.-Namen c) . Anna geb. Genz, iegerwilitive,

Parchim, zZt. in Banteln b. Hildes-
d) Beruf, Wohnung (auch wenn gest.) d) .. i Hadm




10. Des Vormundes oder Pflegers b % i 403 O AN

Vor- und Zuname, Beruf, Wohnung A i

. 11.. Vorbestraft: mein. a) VOm.......o.o.......gericht In..

wegen..... .. miti.;
b) vom... garichf in.. s

wegen..... "] e mit... SR

- * Amt. Rang von bis in

12.a) Amt als Gauleiter
Kreisleiter
Ortsgruppenleiter

Amtsleiter
b) Angeh. der Gestapo Ob.Reg.Rat, Febr./45 |- April/45| Leiter der Staats—
. des SD polizeistelle| Premen. _

,  der Allg. SS 0'Stubaf. 1930 = ﬂa&itudﬂd ion =~ in versehied

L ] w v Waten-ss : Stadten(Angleich-
Totenkopfverb. ' Dienstgrad)

" "

18. Angestellter im
a) VWHA
b) RSHA Reg.Rat Ende Nov,./38 -~ 1943
c) VOMI £
d) HUSHA
e) Lebensborn e. V.
f) RKFDV

g) samtliche Ministerien
" b. z. Rang eines
Ministerialrats

h) b. d. Fa. Friedr. Flick \
i) b. d. Fa. l. G. Farben '
. j) b. d. Fa. Krupp
. k) Dresdner Bank '
| Hermann Goéring Werke

14. a) Internierungszeit 301 188 B8e5.45 = Jetzt

b) . i nummer =32983=488==
c) Kriegsgefangenenzeit pein

d) Militir-Dienstzeit /4

e) Verwundungen - . €

wupa oerr, sieerete. BBA 80 34561/25000 7. 47 K1 A" Form. 131
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5 Sp.Js. 440/48 Benefeld, den 2. Juli 194‘3’

Sudenverfolsung. .
" Ich bin als Rationulsoziallst koin Frend der Juaon gewesen.
Das farteiprogramm kanute ich. 2ur lachtergreffung war ich in Rostoclk.
In Rostock gab es wenig Juden ich kann mich nicht erinnern, dort .von
‘einem Judcnboykott @ort ebwas gemerkt und edlne Kermzeichnuig Jjudischer
_ Gcschufte beobachtet zu haben. Ich habe adch aus andercn Stédten von
derartigen Sachen gehdxt. Das Berufsbeamtengesctz war mir bekannt;
ebenso die lbrigen Yes cnr'nkunren der uorufvausubung durch Juden.
Ich wusste ferner, dass die Juden aus den leitenden Stellunjen in der
Wirtschaft herausgenomﬁen wurden und der BDegriff der Arisieruny dex
'”irtschaft war mir nicht fremnd. Die'F“rnbevger Cesetze waren mir he=-
kannt, ehenso der Ueilegungszwang jidischer Vornamen. ilir ist heute
nicht mehr crinnerlich, oD ich auch gewusut habe, dass die Uausgchilfin-}
“nen in judischen Haushalten nicht jinger als 45 Jahre sein durften.
Zur Kristallnacht war ich in Stettin, ich htatte gersde mein Examen ge-
macht und wartete auf meline Jeraetzung nach Berlin. . den fusschrei-
tungen habe ich nicht teilgenommen, ich weiss aber, und habe auch nach.-
triglich die entsérechenden Beobachtungen angestellt, dass die Fenster-
scheiben an jildischen Ueschiiften hzyzhx zerschla"cn waren, ﬁnd
daﬁ‘bynaoogen in Brand gesteckt waren. b* die Auferlegung einer
hoile&tivotrufe von 1 Mill. Lark kenn ich mich eyxinnexn. Ich er-
wihne aus dieserx 4git noch, dass mir ein Zekannter, der ipn Stettin bel
~der u‘estapp War, mlr erzithlte, sie hatten den Aufter die Leschudloung
.und Ylinderung Jhdlschor Geschifte zu untersuchen wid gegen die Be~
schuldigten vorzugehen. ~Von Festnahmen von Juden und VErLogen sbeschlag
nahnen im Zusammenhang mit den liovemberereignissen welss ich nichts.
in lulturelle Beschrinkungen kann ich micl nicht erinnern, ich weiss
aber, dacsssich in den Gaststatten skak achllder befanden, wie ,Juden
unerwiinscht . | ' '
Der Judenstern ist mir bekamt, ich war dan 1s in Berlin und

h.be auch in Be-lin wiederholt Juden mit den Stexn gesehen.

Mir war bekennt, dass die Verflgung aes*Jhdensterns auf Veranlassung
‘und Wunsch des OKV erfol&te nachdeu dag Judentum gich offiziell gegen’
" Deutschland “Gatellt wad ix hmeri{a Deutschland gen Krieg erkléxrt hatte,
mit der Aufforderung an die in Deutschlana lebenden Juden,die Sache
der Alliierten durch Sabotage wnd Propaganda zu unterstitzen.
Von der Angabepflicht fir Radios und Telefone wusste lch nichts.

such von der geringeren Lebensmittelzuteilung habe ich dam:1ls nichts
gewusst. Ich weiss, dass in Berliq/l942 beginnend, die Juden zu-
garmengezogen und nach dem Usten verschickt wurdey Sie kamen im Osten
standen. 1

in die Ghettos. Diese Ghettos hatten schon in Folen be
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Uberdies erzdhlte mir ein Kollege, dass schon in der pelnischen Zeit
{ir die Ynettos besondere Verkehrs-u. Verhaltungsvorsclhirditen nestan-
den, die von uns nur ibernomnen und verschirft worden waren.

Von den Vernichtungslagern in Auschwitz und anderen Urten habe ich
erst nach den Kriege erfahren. Uber lassenhinrichtungen und Vergaauhv
gen wurde gcmunkelt, aber etwas Genaues hUrte man nicht. Ich hatte
das Orgenisationsreferat, also offiziell war ich mit andercn Dingen'
nicht befassts Um mir eine Gewlssheit zu verschaffen, sprach ich
einmal meinen Amtschef daraufjin an, den Reg. Dir, lockemann, der

mir entgegnete, die Kriegfithrung im Osten wilre auf beiden Seiten
ausserordentlich hart, im iibrigen sollte-ich mich nicht um inuell-
heiten kiinmern, filr die ich keine Verantwortung zu tragen hitte,sonst
xonnte ich htchstens riskieren, dacsc ich ein Kormando im Osten bekime,
um mich an Ort und Stelle von der liotwendigkeit dieser ilagsnahmen zu
unerzeugen. Dass aus den besetzten Lrcbieten gkx Judesn abtransportiert
und ebenfalls nach dem VYsten verschickt wurden, wugste 1ch. TeXchen
Unfang dicse Verschickung erreichte, dass wusste ich nicht.

in Ghetto habe ich nie gesenen, doch war nir bekannt ,was ein Ghettos
war. Die Zornichtung dés Warschauer Ghegttos ist mir bekannt, ich

-weiss davon aus deil ehrmachtbelicnt._lch weiss auch, das: bel den

Kimpfen zur Niederwerfung des 'arschauer Aufstandes auch 55 eingesetzt
sware Ich welss auch, dasc im Osten Binsatzkommandos des 5D und dex
5% pestanden haben, die sich mit der Partisenenbekimpfung befassten.
Dess sie allgemein an dexr Judenverfolgung tellnahmen,wusste ich nicht,
ich nahm an, dasc von ihnen lagsnahmen gegen die Juden nur dann einge-
leitet wirden, wenn es-gleicﬂueip;g-galtdeie Partisanen zZu- oexumpfen 478
Politische Verfolgung,. =1 e _ }'Tf:{
Ich keannte 613'1958 die hus.‘nicht. Da ich'aber aus der hﬁ%-
landspresse, die ich ot dhtswe“ﬁﬁ mu.iesen-hﬁtte, viel Unginstiges
iber die K% éntnahm, sprach ich einmal im Jahre I9FEAFE 1959 mit
dem Amtschef der 4bt. IVR dariber, ob ich nicht ein Ki besichtigen
dirfe ,um mich selbst iiberzeugen.zu kinnen. Unter gewissen Schwierig-
keiten erhielt ich auch die Genehigung hierzu’ und besuchte einmal
Dachau und Oranienburg. In beiden Fillen wurde mir vom Kommandanten
der Adjutant zur Verfiigugs gestellt, dem ich beliebig angeben sollte,
vas ich mir ansehen wollte. Is stand mir frei, was ich besichtigen
wollte. Icho suchte mir einige Baracken heraus und besichtigte
‘ferner dle Qanitatseinrichtungeny den Operationssal dle iliche, nahn

- eine Lss annYode, ezkundigte mich nach den Jcr*fleﬂssat”en und musste

feststellen, dass die Lntelhringung unﬁxkaxiixxxxx gut und sauber

und die Verpflegung nach unseren heutigen Begriffen gemeesen sehr



Die Héftlinge lonnten sich in der Kantine Rauchwaren, Schokolade, -
Obst,'urstbrote. usw. kaufen, WVon Geld, was sie geschickt belkommen
:hutten, oder was sie im Iager verdient hatten. Als ich die Arrest-
ridume sehen wollte, wurde mir bedeutet, die brauchsn wir nicht, weil
sich jeder in Acht nehne, gegen die lagerordnung zu verstossen, demn
davon hinge seine evil. Intlassung ab, da vierteljahrliche Fihrungs-
berichte eingereicht werden missten. Fir leichtere Vers ttsse willrden
Sperrung des Dinkaufs in der Kantine, woribergehende Briefsperre und
#hnliches verhingt. Hierzu will ich bemerken,dass diese 3esichtigung
in Friedenzeiten stat:.fand, ich bin mir klar dariiber, dass die Ver-
hiltnisse im Krieg e,besonders im spiteren Verlauf wesentlichme
- schlechtex ge:orden sinde« In dicsem Zusamrenhang will ich exr- -
wahnen, dass mir bekannt ist, dass Aurch die Kriegsvérhiltnisse bedin%/
gegen tnde des Krieges in einzelnen Lagern sehr viele lienschen zu-

sam n"epfercht waren, dle infolge der Kriegslage mangelhaft verpflegt -
wurden. 3s setzten damals estrebungen ein, moglichst viele Lntlassun-
_gen vorzunehmen und ich habe selbst.als ich in Bremen die Staatspoli- '
moi iibernahm, etwa 200 qchouthtlinOe nach DBerlin gemcldet, die ich

fir die Lntlassung fir gecignet hielt. Zu dieser liassnahme war ich von
Dexrlin aus aufgeforderﬁ worden. s ist selbstverstindlich, dass ich g
| gewusst habe, wie das Verfahren des Einbringens in die XZ gestaltet
war. Bbenso wusste ich, dass die 55. die Lagexr bewzchte und vervaltete.
Dass ausser stautsfeindlichen Zlementen und Berufsverbrechern auch-
andexe ;evolkerungs;relse wie Bivelforscher, Geistliche und Fomosemuelle
einsassen, wus ste iche. s war mir,be-kannt, dasc lliemdller, mxx weill

er trot:u Vbrvarnungcn welter von der Kanzel Uolitlsche feden hielt,

auf unmittelbaren Defehl von Hitler ins KZ eingewiesen wurde, ich weiss
. aber auch, dass ihm ausdriicklich erklirt wurde, dass wenn er sich ver-
nflichte, solche Xanzelreden zu unterlasien, er sofort freigelassen
wurde und dles hat er verwelgert. Ich weiss iiber die Dinge deshalbd
deucheid, weil ich im Kirchenreferat war.. Niemdller war bereits- 19;9
im K2 =~ ar bekem avber alle 14 Tage Besuch von seinexr Frau und durfte
alle Lektiire treiben.wie cr wollte, es gingen auch s»andi~ grosse
Blichersendungen bei ihm ein und aus.

\

- wird
1lit Ricksicht auf die borgeschlittene Zeit die Vernehmung des Le-
sehuldigten Dr. Schycder abgebrochen und ihm erdiffmet, dasd die Ver- .

nehmung am 3.7.1948 im lager 3.Ce 10 C. fort&eset”t wird.

= : : L



Zudem Problem der KZ iliberhaupt kann ich abschliessend noch sagen, .
dass es xsich dabei um eine interdationale Linrichtung handelt,
und dass ich personlich auf dem otandpunkt stehe, dass es sich da-
vei um Staatsnotwendigkeiten handelt, wenn man ‘dem Staat gefihrlich
werdende Personen sicherstellt. Verbrechen wird es dann erst,
wenn die Personen grausam und unmenschlich ‘behandelt wexrden. >
Auch die anderen Nationen kennen die & Binweisung in Lédger ohne
gerichtliches Verfahren &aus sicherheitspolizeilichen Griinden.
Beispielsweise will ich anfiliren, dass die Dibelforscher auch in
_ " Kenszda und auch teilweise auch in England wegen Yehrdiénstverwei-~
. ~ gerung inhaftiert worden sind. :
Zriersverbrechen.
. Hierzu kann ich einen Fall in Bremen-Faxnge anfithren, ¥mx dessen Auf-
t. deckung und Bestrafunz ist selbst veranlasst habe. Al: ich im Febx.
1945 die Staatspolizeistelle Dremen iUbernahm, enfideckte ich dass
Y in dem der Staatspolizeistelle unterstehénden Arbeitserzichunge-
~. lager Bremcn-Farge i"isshandlungden und Toténgen von Insassen vorge-
kOmmen‘waren. Teh habe den schuldigen Lagerfilhrer und 4 litglieder
. der “achmannschaften daraufhin entwaffnet und eingesperrt und An-

! Xlage vor dem Yolizeigexicht erhoven. Im Lager habe ich dann wieder
ordnung;smissige Verh@ltnisse ¢ escnuffer}1 Der Fall ist vom einem
britischen iilitérgericht inzwischen verurte1lt norden. Ich bin

\&Qs Zeuge in diesem Verfahren gewesen. Tenn solche- Vorfille,
so ist wenigstens meine dienstliche srfahrung,den leitenden
Sicherheitspolizeidienststellen bekamnt wurden, dann wurde aufs
Schiffste einncrriflcn. :

. Im bbri sen sind mir Kx ieggverhrechen namentlich von .;ai- sinheiten
5 in den besetzten uebietcn nicht bekannt.

Iynchjustiz.
Wiy ist hur der Defehl des Reicnsfuhrers S5 bekannt,wonach die

Polizei nicht einschreiten sollte, wenn die Bevilkerung gegen
Ffeindflieger vorginge. Der Befehl starmt wohl aus dem Jahre 1043
- oder 1944. Ich kann mich auch:dunkel erinnerng\an einen Artikel
von.Goebbels, wonach es der Bevollkerung nicht verdacht rerden kUnne,
wenn sie gegen feindliche Llleber_vorginge.
Fremdarbeiter. : .

Nach meiner Ansicht liegen die Dinge doch: soy jetzt behaupten
die ausléndischen Arbeiter schon aus Rucksicht auf ihre elgene
Sicherheit, dass sile mit Zwang nach Deutschland geschafft woxrden
seien, wihrend sie in 7ahrheit zumindest zum grossten Teil ordnungs-
gemiss durch die in den besetzten Gebieten eingerichteten Arbecits-
wurden, wenn nicht,wie in Frankreich Jdie neglcruns

T R
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die verbungen und die Gestellung von Arbeitskriifte selbst Ubernahm. i
_bﬂ%rslautendc Lefchle und VéTigungen sind mir nicht bekannt. 5

Ich weiss, dass den Ostarbeitcrn und -olen Liebesverhédltnisse zu deut-
schen Frauen verboten war und dass auf uuWLderhhndlun'ﬂu die Todesstrafe |

‘bustond. Uberdies bestrafien die Englénder ulcngVCrhultnlsse deut-

scher Kriegsgefangener mit Znglinderinnen ebenfalls. Die nbtrelbungs;»‘“
fugnis fiir Ustarbeiterinnen und “olen ist mir nicht belkannt.

Die Arbeitserzichungslozer unterstanden der Yestapo. Ich bin von den
Englindern als Sachverstindiger fur Arbeitserzichungslager wiederholt
vernomnen worden. Ich habe jetzt wileder eine Vorladung nach llamburg

in einoaxsolchen 2rozess zu VErgcwﬁrtigon. Die hinweisung konnte

in Deutscihland nach dem Strafgesetzbuch durch die ILandespolizei bls
auf 2 Jahre erfolgen, im Kriege wurde dieses Recht auf. die Staatspolizei:
ubertraﬂen, allsrdings nur fir eine Zeit von 8 “ochen hochstens.

Zunéchst wurden Arbeitsbummelanten von den ordentlichen Gerichten

i newen Arbeitsvertrarsbruch bestraft und zwar zu hohen Strafen von .

mindcstens 5 lkonaten Gefingnis, meist einen halben Jahr. Dagegen
wandte sich die Hirtscha¢t,deil die Arbeitskriifte zulcnge der Arbeit
entzogen wurden und so wurde als Auswey die Unterstellung diesér
FiXle unter die Uestapo mit begrenzter Linweisungbefugnis gefunden..
Zu dieser *egelung hat das feichsjustizministerium und das Reichs-
7irtschaftsm1nisterium ausdriicklich seine uustinnung erklért. ~
Ausser dem oben erwéhnien Binschreiteni in dem “rbeitserziehungslarer
Sreran-Farge habe ich mit Fremdarbeitern nichts zu tun iehabt,. kann
2lso aus eigencr IZrfahrung nichts weiter lber ihre Behandlung bericnten,
jedenfalls habc ich sonst keine KXlagen iiber schlechte Zehandlung ge-
hoxt. ' 42

Germanisieruug, _ _
Ich weiss, dass nach dem Polenfeldzug die Volksdeutschen in Jestpolen

auch 4im rarthegau und Jestpreussen auf den Cebieten wieder angesiedelt

woxrden sind ExﬁAzm X E%gﬁmanxxxkxxxxx aus deneng die Deutschcn von den
Polen nach 1918 wbrdal waren. LS hondelte sich dabei in der iHaupt-

sache un dié;hieder/inhe it snahme verlassener lofe und Glter.

Zum Schluss darf ich grundsidtzlich noch. folgendes erwéhnen:

Aks ich gefragt uurde, ob ich zur Yestapo gehen wollte, habe ich mich
nach Uberlegung dazu bereit erilirt, . weil ich durch meine personliche
Bekanntschaft mit dem Ieiter der Jt“WtSPOlluGiatGlle Oldach und aus selbs
erlebten Fallen wusute,dass die Gehecime gtuatsUOlinl.rlc 1tig gehandhabt
die Sicherheit des Staates untor durchaus anstiéndigen Xkmmeni und 3
nmenschlichen uedinrunoen sichern konnte. Ein Beispiel, dasg mich.als

junger Referendar sehr beeindruckt hat,mbchte ich anfithrens :
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junger landarbeiter war im hmtsrericnt Parchim von der Ort spoli=-

zelbchurda wegen schwexrcn Verstosses cegen das leimtlickegesetz 1935
vorgefihyrt worden. Dex Richter beschloss,da der Tatbestand ganz Flar

“war, Haftbefehl zu erlassen. Auf meine Bitte von dem laftbefchl abzu-
_?sehrn, sagte mlr der Richter ganz zu Recht, Xla¥, dass er bei einem
'so klaren Tatbestand, wie bdi denm vorlf%enden von dem Erlass eines

Haftbefehls nicht absehen kinnte. Der junge liensch wire also vor

das Sondérgericht gekomren. Ich habe darauf den Richter gebeton,

die Stootsnolizei um ‘die Drklidrung bitten zu dirfen, dass sie von sich
aus das Gericht bite, keinen Haftbefehl zu erlassen. Der Richter
erklédrte, dass er daraufhin sich hinreichend gedeckt filhlte, von ei-
nem daftbefehl abzusehen. 'Ich habe daraufhin die Staatspolizeistelle
Schwerin angerufen und den mir persinlich bexannten Leiter dexr
Dienststell e denn jetzigen kegierungs-Dir. Oldach den Fall vorge-
trazen und q0¢ort die Zustimmung obhonmon, dass die Geheine Staats-
polizel ausdriicklich bdte, von der Verhaftung qu"us?hcz 50 hatte

die Gestano durch eine: menschlichen Beschluss, gchtteb, der nach

den geltenden Justizbestimmmungen eine hohe Strafe zu erwarien gehabt
hitte. <uch in der spiteren Zeit, zls ich selbver bei dexr “ocstapo
war, habe ich bestdtigt gefunden, dass ein'Beamggﬁ 5%%§6nlicn Tiir' sau-
bére Dienstfithrung einsetzte, damit auch dr,ol hétte. P8 feh 7,
durchwes nur in der felnhltuxu tatiyg war, habe ich cibcht lich erst

in meinsr Yiesbadener Titigkeit Gelegenheit gehabt, (1844) auf

4

sicherheitspolizeiliche liassnahmen Linfluss zu nehmen. DbLie 3 Gau=-

leiter des Tﬁhrkreises A(IIL hatten bel dem hdheren 5o-Ue Joli-

zeifithrer Stropy sich Dbeschwert, dass die Autoritit der Partei schwer

darunter 1itte, dass die Yeh. Staatspolizei in so vielen Fillen,
in demrdie Partei Festnahmen von ILeuten verlangte, die FeotnﬁhJen _
ablehnte, weil die Schuld der BLetreféfenden nieht hinreichend be-

niijend wire. - Sie verlengtea die Melqusgabe cines Befehls, wonach die

Polizei jeden Vérlanbcn einer Parteidienststelle vom Orisgruppen-
leiter quf:arts auf Yestnahne eines ueocpuldigten zu entsprechen
hatte, ohne aie ucnuldfraru vorher zu piiifen. BErst nach der *ast?,
nahne dirfte die Lrufunb der Schuldfrage geklért werden und bei
ervissener Unschuld der Betreffende freigelassen werden. Der Hohere
55 und Polizeiftihrer und dex Usfehlshaber der Sicherheitspoliszedi,
die beide keine Juristen waren, waren einverstonden. Ich bekam
Anweisung einen entsprcchenden defehl zu entwerfen. . Ich habe mich
gewelgext, weil ein solcher Defehl bei der grossen Zahl der von der
vartel eingereichten IFestnahmeers suchen zahlreiche Unschuldige in
Haft bringen wirde. sAusserden wire die Festnahme ohne Prifung der
Sehuldfrage durch einean Jolizeibeamien ein Vbzbrechen im Apt, auf

das Zuchthausstrafe stunde.
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Der Hohere Squu.—olizoifuhrer drohte mit einex ueldung beim Reichsfilhrer
_wegen Unvehorsam(die in bichcrhuitsﬁolizei als Ungehorsam vor den
Feind bestraft wirde) Im Vertrauen darauf, dass der “eichsfihrer .
35 mir aber sicher Uelegonheit zur fusserung gebohy wirdey Da ich -
alter so=-kiann war, bin ich von melinem Stendounlct nicht_nbgewichen'und,
nabe mit Hilfe ecines Kameraden auf der Dienststcelle des [Icheren
Yolizeifiihrers, namens lians Glinther in Heidelberg, dlesem Standpunkt
auch durchresetzt. Ich Iinnte noch elne iemliche feihe sonstiger
-FPalle enfithren, die zu meiner Lntlastung dienen konnten, will jedoch
mit Ricksicht auf die dabei zu erwihnenden Iersonen ‘vorerst davon
sbsehen und nur im #dussexrsten lotfall davon Gehrauch'maéhen.-
Tch besitze iiber die von mir erwihnten Fille Unterlagen, die -ich
jelerzeit vorlegen kann und Zeugen hisrzu zu benennen vermage.
50 _besgitze ich Unterlagen,fiir meinen besonderen persdnlichen Linsatz
bei Iuftangriffen auf Lremen und Farge zum Schutze von Haftlingen.
Auch diese Unterlagen kann ich iberreichen. _ |

Ieh bin 1936 auf dem <cichsparteitag gewesen, ich bin damals
als “agiérungs—Refcrendar, vie auch die anderen Reg. Referendare auﬁu
Staatskosten hingeschickt worden.

Ich habe selbstverstindlich die wichtigsten Tageszeitungen aughzxy
den: VB, das schuarze Korps, die g,-Lc%thefte und das Reich gelesen.
liein Kampf habe ich ebenfalls gelesen, den liythos, gelegentlich
habe ich in die NS-konutshefte und in das Arbeltertum hineingesehen.
~ Die Reden der Iihrer des liationalsozialismusg hnabe ich gehdrt und

gelesen, sowelt ich Zcit und Gelegenhelt dazu hatte.
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Nachy ichtlich? Dr. . Sehweder bittet mit Ricksicht darauf, daas E:r 3 %ﬂ
“qur in den letzton 6 Wocheh des Krieges aktiven Gestapodiénst zeleistet
- habe und in jener Zeit Neoueinweisungen nicht -erfolgt seien, im Gegen-

" teil die eingewiesenen . lliiftlinge zum grossten Teil entlasien wurden

und er in jener Zeit die in der Vernehmungsniederschrift erwiéhnten
iisgténde in Farge aufg edccrt.hnbc, um_seine bedingte Entlagsung..

By fugt noch hinau, dass oY fixr die nuahatah nxiesavarbraohezprozesse f
im Falle seiner Hichtentlassgung, wenn €x als Sachverstandiber vernonnen
werden solle, wieder auf lanéere Zeit nach Altbdna ins Geféngnis einge-
1iefert werde. Die engl. Dienststelle habe ihm zugesagt, dass er wenn |
die Staatsanvaltschaft nichts dagegen habe, sofort entlassen werden : .
konne und ¢ann als frcior Zeuge auszudagen hitte.

Er hbcrrei“ha uuaserdem negl. \bschrift seiner Zuzugsgenehmigung
nach Brundoxf. Ur fugt -hinzu, wenn ich entlassen werdc, werde ich—
als Tischler und Holzbildhauer urbciten. Teh vernflichte mich chrenwlrtd
"lich mich auf mpfordern der deutschen .Behdrde zu Verfligung zu stellen. ;
Msins Frau lebt mit ihren 3 Kindern in sehr schlechten Verhiltnisse
- und braucht dringend mich als ihren Erndhrer’
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Aktenzeichen. . 5. 9f Js. 440/48

An die Spruchkammer in ... 3entfeld-3omlita

anlageschﬁft

Ich erhebe Anklage gegen den Zivilinternierten

r. £lfned Paul Serthold Fercinmand S ¢ e d e
20 .6.191 * : rucdorf vei Ro
geb. oz B0 Y ‘f_, g ey AT Azl S Caim B ‘?‘wohnhan DB WL OGO o Mei Fed
erzirly Schyerin /inre. Usternc lz—-Scharmpeck
avprne Br Ahceh riser der UEgtaio / - :
Grurpe -os theSs Epicruni TR ® sLar b . aul Grund des Niirnberger Urteils.
Yaman ST & ~ T T e I

i ] T (L
ki e o ,uuSUQ_L

'Lk_.-" o g _j_lt.‘.,ﬂ;_m b ; " T :, “( friiher im. J. Do Tathe TR LE
e ihn, nach dem 1. September 1939 \ wsgr=Nr. 501 1cC
dem- politischen-Eithrerkorps ; v r
der Gestapo / dem: -S.ichetheits_dignst:des:Reichsﬁihrer-s-'-gé{f der SS
als Mitglied angehort zu haben, obwohl er wufite, daB die vorgenannie Organisation fiir Be-
gehung von Handlungen benulzt wurde, die durch Arlikel VI der Satzung des Internationalen
Militérgerichts fiir verbrecherisch erkldrt worden und wie sie auf der Riickseite dieser Anklage-
schrift im einzelnen beschrieben worden sind (stralbar nach Ordinance 69 in Verbindung mit
dem Niirnberger Urleil und dem Kontrollratsgesetz Nr. 10). 2

Ich beschuldi

Wesentliche Verdachtsgriinde:
Deri}ihgcl-c;légic “war hach dem 1. September 1939 Mitglied einer der im Niirnberger Urteil fiir

: ;
A der =

verbrecherisch erkldrten Organisalionen, und zwar .. der (estapl VAL O8I Q. s
Er hat gewuBt, dafl diese Organisation fiir Begehung von verbrecherischen Handlungen im
Sinne des Niirnberger Urleils benutzt wurde, =dern e

-

Mor+toat it o (o] 4 C
_u__u._,.b-.-l.'..j = V;?lue g - P

Beweismittel: 1. Eigene Angaben des Angeschuldigten,
2+=Zeugen. :

e

Ieh beantrage dta:ﬂnu.tdmmg.der:miiﬁdiichen:»\.a‘s‘-_l‘_bﬁﬂﬂlvﬂﬁ“‘ desh‘-heschleuni'gtem}{eriahr eDN =
| | I Aalteage '

s opirz, maors, BBA 30 34025/10000 8, 47, Kl A" " Ferm. 165

,



(-

i

f I..

“\L Poe A0 Rl A L

-~

Durch Artikel VI der Errichlungsurkuﬁde des Internationalen Militdrgerichts sind folgende

Handlungen als: verbrecherisch bezeichnet worden:

*

a) Verbrechen gegen den Frieden: L

Planung, Vorbereitung, Erofinung und Durchiiihrung eines Angriffskrieges oder eines Krieges
unfer Verletzung internationaler Vertrdge, Abkommen oder Zysicherungen, oder Teilnahme

an einem gemeinsamen Plan, oder Verschworung zur Durchliihrung eines der vorgenannten
Unternehmen; -

b) Kriegsverbrechen: :

Verletzung der Gesetze und Gebréduche des Krieges. Zu diesen Verletzungen gehdren folgende

Handlungen, auf die der Begriff jedoch nicht beschrankt sein soll, ndmlich: Ermordung oder
MiBhandlung von Mitgliedern der Zivilbevilkerung ecines besetzten Gebietes oder in einem

beselzten Gebiet- und Verschleppung dieser Zivilbevolkerung zu Sklavenarbeit oder sonstigen -

Zwecken, Ermordung oder Mifihandlung von Kriegsgelangenen oder von Personen auf See,
Totung von Geifieln, Pliinderung von privaten oder dlfentlichen Eigentums, mutwillige
Zerstorung von Stddten,. Ortschaiten und Dérlern, oder Verwiistungen, die nicht durch

~ militarische Notwendigkeit gerechtlertigt sind;
]

c) Verbrechen gegen die Menschlichkeit:

. Mord, Ausrottung, Versklavung, Verschleppung oder sonstige unmenschliche Handlungen,
“die vor oder wihrend des Krieges gegen irgendeine Zivilbevilkerung begangen worden sind,
oder Verfolgung aus politischen, rassischen oder religiosen Griinden bei Begehung eines zur

Zustandigkeit des Gerichts gehdrigen Verbrechens oder in sonstiger Verbindung mit einem -

solchen, ohne Riicksicht darauf, ob die Tat eine Verletzung des Rechls des Landes darstellt,
in welchem sie begangen ist. = - s
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Deyingeschuldi ;te ist em 29.6.1911 in rarchir/ile
seboren. Ir. Juhrs 1930 lexte er an G;hh“.ﬁv iin FarcHim
ﬂgife;rﬁfun; ab und studierte bis z m Sommersensster

chtswissenschaften in uuﬂchEﬂ, Prgiuurg und Rostax. :
prti-lreit als Gerichisreferendar in rarchim

Lﬂ,t einer turzen £
wurce der Anjeschuldlg
Ragisrung uyrls icénten

e BEnde 19j5 Resisruncesreferendar eeim
ke Stettin. Ansehrl iesszend “tat er Dieanst
bei verschiedenern Dic ellen, der Verwaltung in Stettin selbst,
beim Jeandrat ia ;.Lt--uhd bveim Oberbiir;ermeister-in Grelfswald.
Inm Jahre. 1937 promoviexrte er sum Dr. jur., im Oktobker 1938

£ als Rezlsrunjsasgessor &b. '

ot

leste er die Stantsrrufusn

i ._: =l
In geiner Sjudienzeit war der Anszschuldizte s hon im Jehre
19%0 in die Tertei und allgemeine. 33 (Sturnm 6S ) eirgetreten.
1334 wurce er zum Uantersturmfithrer beflrdert, nach seinen Angaben
auf Grund der damaligen Anordauag, dass alle S3-linner nit einer

Litzliedsnunmer unter 3000 zu Ui uldﬁcafuh:crn cefdrdert wurcens

Als neqierun'srﬁ*granusr surde der .n-eschuldigte zum Cbersturm=—

fiihrsr beforcert, als sputsrer Rejle "f;uaeoebhcr wurée er
Haultsturnuvh er, als ~s -lerurisrat Sturmbannfihrar (1941)
und als Oberre :ierun:erat Cbersturmbannfihrer (1944).

o A

Ty Im Jahre 13%8 trat der Anzeschuldicste als damalicer
fesgierungst.esesgsor in den Dienst der Siclierheitspolizei und des
R3HA . "T'wlbeitete 'S zunzehet informetorisch im amt und zwar
i Wirchenreferat ein wud wurde im Cktober 1939 'im Ant IL
(urgtniuutlﬂr & )’ zls Hilfsreferent uad spéterer Referent
totig. In dile ferat bearbeitgie ex Zuetaﬂdi__eltC¢¢» Jen,
soweit sie m;t enderen Zentr. lbehorden streitig wurden, nach
Krie.,sausbruch ¥rzren der Zusammenlezuag voen Dlens ,stellen,
der geplanten Neucrganisstion cer Yolizeipresidien in
Zusammengrbelt mit den Faugtant Ordnun;srolizei
’ Im August 1943 wurde der Anges wldiste, nachden er 1J41 ZUK
Rezierungsrst bsfOrdert vsordea war, zum JeieQWSVac sy der
Sicherheitsiolizei hach lietz versetzt. Seine Tutiskeit erstrecikie

~sich auf Verwaltuanzssufcgaben und die Kontrelle der Wochenberichte

des 3D an das L%JA. I’ au"j 1944 Jere der An sschuldigte zum
Oberre ierungsrat ernannt, im Oktcber 1344 zum BdS in Tiesbaden
varzetzt. Ale Vertreter f:s sefohlshebers arveitete er in allen

Laf.:aten. 5
Mitte Februar 1945 wu;ce der Anzzschuldigte it der Jehr

nehmun,; der Geschifte elnss ..eiters uel Su&pOSt;;l” in Sreren

teauftragt, nach deren AuilOSuﬂg am’ 2.4.1945 zum lonmandeur

der Si o‘"rhoihu.olléel in Bremen v~*sctzt Die Staypo wurde mit
dexr i lnﬂra‘-ol‘”el unter dem Xommandeur cer dorti, en Sicher—
heitspolizel wpreinizt. Ver Ang sgeh 1digte bliebd m1+ iner Gruppé

/" J

von G liaan in Sremen bis zum Fall der Stadt am 25. 1045
Im Viai 1245 wurde der “n,=scnu¢d1 te bei selner ¢a”i 1e ln
Bondorf fest: ﬂrnwwcn‘ Br war vom, 8.5.1945 bis zurm 15.7.

in Internieru;;s‘”’t unter cex +ﬂteruleruh-snu;ref 01 1&8?

Der an*aschnldi;te war damit nach derm 1.341939 it lied der
Allzemeinen S8, der Gestapo und hat im RSHA Dienst eten.
In dem Abschnitt "die po“urd dent AbSChﬂltt "Gestapo und 3D

des Nuraber;er Urteils werden die vzrprecherischen Fandlungen
erértert, die diesen Urganisstionen zur Last galeit warden.
Hierzu ehd ‘en 1nsovu0uoare die Verfclgung politisch Ancers-
denkender in den XKonzenira tluuSlLJeJn, die Verfclgung dsr Juden
aus raccischen Grinden und: die -nheu dus Volrzerrecht verstolende

Heranziehunz ven PFramdarbelitsrn zur Arbglt in Deutschlond.
-3 -
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Veizung zum Dxcngt 1n der deutschen Il

1

Der anzecchuldiste ha' te ol diesen Gevieten nach seiner
Zinlagsung Tolzende Kenntnis:

Nachdem er sich bis 1938 fir wonzenirationslazerpicht
interecssisrt hatte, erfuhrder ang egehuldizte ‘bel cem ant- _
lichsr Lesen dor Auslancciresce viel Uaginstiges Uber die . - ¢
vonzentravicuslagsr. un sich selbet iberzeu.en zu konnen, - L8

sront or sich von Amtschef. der svtellung IV die Zrlaudnis,
ein Zonzentrationsleger taegleltigen zu dlurien- « 2r erhielt
die Brlsubnis rierzu wnd besuchte die onzantrationsif1~

'..J

in Dzcheu und Orzaienburg. ”1 will do*b bei einem Duandgang —

durch diese Luger richts Lzchteilises hinsichtlich der
Unterbringung and Bshandlung der Heftlinge fostoecstellt raben.
Dar Arjeschuldigte zlaubt gelbst; dass im «riege aie
V-rh@]tnl ge in den l@,-r ‘s;ch vex bch;ec¢tert habzn, uwnd er
kat als Deiter der otauthkoliza Eremen selost etwa
oo Schutzhuftlings nach bellin ~emeldet, un ihre &ntla

ard damit eine Uberfiillung der Lager oder eilne run_e;kefte

L)

Q
Aue seiner Ta *""elt ir ¥Xirchenz
Niemdller genauer.
Dem &n regehuldigten ist danach bekannt ~°M?=en, de.gs Cerx
’thnalerlallﬂqu zur Unicrdriickung der ircimn e laua;s=

s;erun undé zur ULaCL*d'lchmaﬂﬂuuo Loﬁluisca nuuezsuvulendar
.im ieze eines Geslanuajstirrors e —eniiber der Bev@lkerung
AonzentIAtxoa slager snterhielt, Glp in d=r Vod.l’_sne*r..,tr.u
zefiirchtet waren und dazu clenten, ‘dzs Volk in Furcht zu alten.

Vh.i_le*un~ zu verhindern. Das Vev"?ren, das zur Sinwelsu.g

in ein K%-Lager fiuhren konate, wal den angeschuldisten oedu. al, -

und er wusste anch, dass die SS dic bajer “bewschts und verwvaltete.
,:.l.

erat &annt— er den Fall

Diece Verfolizung aus cl tischen Grinden ste.lte eln Verbrechen

sezen aie .e“HOLJLG keit afr, 1ra der Angaschnldizte wusste,

dase sowohl dle 33, wie die (387a;0 deran filhread “beteilist warens
DUsr Angeschuldigte hat sloat schwere BJﬂle von mi;e“mn&luggen

vnd iotu_‘en von Inscssen des Arbe :itserziehungs ;lezers 1in u¢eAen—_ o
dienstliich erfakren und nasch seinsr Dzrste! ¢uL¢ bxse;tLgf.

Als er im Februear 1945 die Stasats Olléeiﬂt lle in Sremen .02r- v
xnem, stellte er fest, dase 1q oem hroaluQ~fu_%nvnd~l;;er e
Bremen—-Far-e, das der sta; ostalle oremen. unuwers?t tand, Lilse=-

h-ndlungen und Totrn;en vovaego“reﬂ waren: £r givt an,
den schuidigen’ Laxysrfihrer vaa vier itz ‘1"d~r der ac mc;hSCfaften

LI R

ve“hu¢qxt und vor dem Folizelgzcricht zur in-lage shrecht ,
zu haben. ber fall soll von sinem britischen Luiliturzericht

2b3 eurteilt worden séin. 1esaa'Urteil liezt nicht vor.

in einer Stellungnahme des Oberstleutnents D r ap &I .
vom 25.4.1948 (Blatt. 19 d.4.) wlza dem Srruchzericht mitoeteilt, (i
dace cer angesch ldigte bel der Verfo ¢<v"~ vor. Krisgsverorachen i
durch -ﬂccnaffunp vor Jscvwielsma tﬁrlal bezii.lich der Crganisatiou o
der 3estapo und ihrer Zust.ndigkeiter gagu;*en und in dem ' i
ansesebenen lLazer. ilisstinde oeéemt:;t hat. ; y

.. Vou der SBinrichtung der Ards lbﬁerzie!yr~f=m :er abjgesehen,
yurden die Fremda baiter ia cem besetzien wehicten 1or““;l
dvurch nrb°lts mter anseworben, in ihr licsse aber ;e*en ihre

L07]

1 und Lanaw irtse. aft - -

istun
fiiz uen wam: L. wa~en~ ihr elgeas HatJ“L“nd vervilichtet.

g My 2. 5= il e
rolen und Ostarbeiter "urue gul das dntc rﬁab,sn von Liebes-

ziehungen zu deutschen Frauel u‘u 8¢ nqbzbé andlun, d.h.

be :
gie LOQ“““tTﬁ;e snzdroht. ﬂm nngsschm- Sten ict bekaaut, {
dass im Xriege dqs urs; rtﬂ:llc Recht dor Loades: Ol;ucl, : |
sypeitsscheue Lerscren ins. lclta;;uc zu schicken, 01? 1
Star tspolizel uoéztr'”ﬂn ereﬂ, wobe .'”o“itavartvs;xfruc- i
vnd so "nnaai Arbeits banalel o*ne. ein garichtsverfalren |
3 & - . 1
auf te Fristzte Zeit ins Axr :itser ZleﬂLy'“l"‘er Jtnzds. s ; ,
¥rie ;srecht der Hacen gkrlsrxh'ss sti -n varbiziet €8,
-4 - '
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F' An »horige 1im besetzten Gebiet urder als in ihrer Heimat .

é Piir Urisgszweke zu vorwenden. Dem angsschuldijten AR R

{ wird, da er alt:r larteiyencsse war, uou .im Sicherhsitsdienst
¥ siner wesentliclien Urgenisation des Naticna.sozlalismus

ﬁ / eine *che Stelluw; bekleidet hat, dus Uurecht, das den An-e—

& kérigen frcmdor fotionen mit diesem Arbeltmzwany anzetan wurde,
f_ eram=t alcht ent ruzen sein. :

g Ule Gestapo war hicran als Exekutivorson, bei der Bin=-

N rlchtun* der Arbzitserziehuageslager beteilist.

i

in det Fraze: der Judenvarfolgung kannte der angsschildiy te
die weeent'ichen 5esetzZ1cLen linssnahmen, dile ‘vor den Arie~e

D 1

|y 1n peruflicher und gesellvchaftlicher finsicht ze sn dig Tudsn-
%.’ tum getrofien wurden. Ar keraute die V01q;n*e in der Nacht vom
ﬁ, a, zu: 10, November 1936, wo Jidische sotteshiuser und G:schi wite
A zerstirt und auch dJuden persén.ich angesrifien wurden.

& . hue der Zeit des Kriezes ist «dem Angsschuldijten voz ~llem

E .Asr Abtransport der duden aus Dautsehland neclh deon Usten

g uné -in rolnische, Ghettos durel die w2wtapo L h seiner Biln-

lags “ﬂ“'bakaltt ~ewordern. Er haot auch ven lassentiarichiuigen.
vad Vorgasungen Wmunkelan" hEren. eich dariber von sernen

{ Amt&v“«f auch Auskunft zu verschaffen ~esucht. Er bekam die |
& -Antwort, er mige sich in Sdchexn nicht #imaern, fir dic er keine
! Veorantwortuns zu trazen “efte. Zr erfuhr ferner, cass die Juden
). aus den becztztenm Gebi:zten sbtransportiert tnd nach dsia Usten
{; V"rachlckt rden. Sehiissslibh wurde ihm auch-die Zinfuhrung
} ) rs als sine Keanzelclnung der Juden beizani .
{ ~en st:iilen Virdrachen gg za die llsusch
£ e =llein aus rassicchen Grinden 2rfolgten.
& Nooh allem kot dar an_eszchmldi e vou Vortreelon dsr Geelale
?; und der S3 hinreichende Kenstuls erlaazt. Dies reachtfartizt

} : dic Zvhebung der Offentlichea Xlage nach den eingangs ange-

: rnogensn Bestinuulben. ' . - :

B e
'

Bs wird beantrazt, mlindiiche Verhsndlu.g aazuberaunen.

o
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1) Zustellung der Azklags an den Angeschuldigten nach Form I

L \_‘-v -

b Erklarunésfrist..:.f?...T age. Zusatz: Ihr Verteiaiger hat Ab-

i

. sehrift der Anklege erhalten.

i

2) Abschrift der Anklag: an den Verteldlgar. Zusatz: Dem &ngesohul-

digten 'ist cine Irklirungsfrist von .......Tagen gesetzt. Die

Aktzn liczen zur Einsicht auf dbr Ruchtsausmunftssfglle des La=

P
gébaiFar1j5Wnéstal bp_uit dasglsichen -die-Sprecherlevbnis.
i.i}.ﬁkmanhundﬂbprechcrlaubnis~anuRachtsauskunftsstelle"des.Lagars.

{;41 Nach .;3;4..Tagen

Spructikagmer. < ’5/’7- | :

& ’
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Das .Spruchger'icht. o o ;
e Spruchkammef _- , __ Urteil i

In dem Spruchgerichtsverfahren

,gegen

-~

' den Zittozenccoen: . Lriihe ren. Obexrregierungsrat. -(Gestapo)
und Obersturmbannfilhrer der Allgemeinen SS :
Dz. Alfred.Paul Berthold Ferdinand -S-e-h W e der,

geboren am . 29.6.1911 in Parchim, Bez.. Schwaerin, |
35 ) wonnhaft in Brundorf 2, Krs.Osterholz-Scharmbeck,
5 Lager-Nr. 301 188, Gruppe B, . :
hat d'ig..l_g. ~..Spruchkammer des Spruchgeric‘nts...Benefeldﬁ'Ble.i.t.Z...,in der Sitzung

" vom

l}Okto’t?er Ao -

an welcher teilgenommen haben: 0 : ' R it i

Gacxwansdk LGRat Dx.. .Graf von der. . G.r a.e b e n,

als Yorsitzender,
5 Schsffe Bauner Willy Bremer, Ebbingen, . . .. .

Schiffe . Landwirt Hexmann Ehlermann, Hollige,:

als Beisilzer, it

Bt Staatsanwalt ... DX.. .B..0.x.n (o 30 it e L. ~ SO

als éffentlicher Ankliger,

“;ls II‘.‘i;l-tu;;:l.shénmter der.Geschi.ifts-stelle

 Justizengestellter Dr. Kriiger

fiir Recht erkannt: -

Der Angeklagte wird wegen Zugéhb‘rigkeit zur Gestapo und
- 65 gemdB Art. II, 1 d des Kontrollratsgesetzes Nr. 10 in Ver-
bindung mit dem Niirnberger Urteil und der MR.VQ. Nr. 69 zu
einer ' ' ; :

Gefingnisstrafe von 3 Jahren 6 Monaten

' und .zu den Kosten des Verfahrens verurteilt. -
Die Strafe gilt in Hohe von 3 Jahren 2 Monaten durch die

erlittene Internierungshaft als verbiBt.

-~

Form. 159

= T r——— R R S



Griinde: "

UII
Der am 29.6.1911 als Sohn eines 1914 gefallenen Kavallerie- fa
wachtmeisters geborene Angeklagte besuchte die Volksschule und das
Gymnasium, legte 1930 die Reifepriifung ab und studierte bis 193%4
Rechtswissenschaften in Miinchen, Freiburg und Rostock. 1935 wurde er
Regierungsreferendar in Stettin. 1937 promovierte er zum Dr. jur. mit

" dem Pridikat "gut"; seine Doktorarbeit hatte zum Thema: "Die Poli-

tische Polizei". Im Oktober 1938 legte er die Staatsprifung als Re=

gierungsassessor ab. : )
Bereits 1930 war der Angeklagte in die Partei und in die Allge=

meine SS (Sturm 69) eingetreten. 1934 wurde er Unterstummfihrer, als

 Regierungsreferendar dann QObersturmfithrer. Seine Beforderungen zum
_ Reg.~Assessor, Regierungsrat 1941 und Oberregierungsrat 1944 hatten

Beférderungen zum Hauptsturmfithrer, Sturmbannfitlhrer und Obersturm=-
bannfilhrer im Gefolge. 1938 trat der damalige Regy-Assessor in den
Dienst der Sicherheitspolizei und des RSHA. Nach zunZchst informato-
risch abgeleisteter Arbeit im Kirchenreferat wurde er 1939 im Amt II,
Organisation, Hilfsreferent und spater Referent. Er bearbeitete doxt
zustidndigkeitsfragen, Fragén der Zusammenlegung von Dienststellen.

" und der geplanten Neuorganisation der Polizeiprisidien.Im August 1943

wurde der Angeklagte zum Befehlshaber der Sicherheitspolizei nach
Metz versetzt, wo seine Tdtigkeit sichauf Verwaltungsaufgaben und

. die Kontrolle der Wochenberichte des SD an das RSHA erstreckte. Nach-f

dem er im Juli 1944 zum Oberregierungsrat ernannt worden war, er- |
folgte im Oktober 1944 seine Versetzung zum BdS in Wiesbaden, wo er |
als Vertreter des Befehlshabers in allen Referaten arbeitete. Mitte |
Februar 1945 wurde er mit der Wahrneéhmung der Geschidfte des Leiters
der Stapostelle in Bremen beauftragt. Dort blieb er bis zum Fall dér
Stadt am 25.4.,1945. Im Mai 1945 wurde er bel seiner Familie in 3on- |
dorf festgenommen. Er war vom 8.5.1945 bis 13.7.1948 zivilinterniert.'
Als Angehoriger der Gestapo und der SS gehvrt der Angeklagte |
zu dem vom Nurnberger Urteil und der MR.VQ. Nr. 69 erfaBten Personen-
krets. Beziglich seiner Kenntnis hat die.Hauptverhandlung, was !
Lynchjustiz anbelangt, hinreichende Verdachtsmomente nicht ergeben,

,Im Ubrigen ist auf Grund der eigenen Angaben des Angeklagten folgen=-

der Sachverhalt festgestellt wordens
Germanisierung:

Der Angeklagte wuBte, daB nach dem Polenfeldzug Volksdeutsche
in Westpolen und im Warthegau auf den Gebieten angesiedelt worden
sind, aus denen die Deutschen nach 1918 vertrieben worden wasren. Ihm -
war auch bekannt, daB zum Zwecke dieser Ansiedlung Polen ausgesiedelt:
wurden. Wenn auch der Angeklagte meint, durch diese Ansiedlung sel
ein an den Deutschen 1918 begangenes Unrecht wiedergutgemacht worden,
so ist die Kammer doch davon iiberzeugt, daB ein Mann des Bildungs=
brades wie der Angeklagte sich darliber klar gewesen ist, daB man et-
waiges Unrecht nicht durch neues Unrecht siihnen darf, ganz abgesehen
davon, daB die Aussiedlung der Deutschen nach 1918 nach abgeschlosse=
nem Friedensvertrag erfolgte, widhrend 1939/40 das nicht der Fall war.
Der Angeklagte wuBte, daB der Kommissar zur Festigung des Deutschen :
Volkstums mit der Germanisierung befaBt war und daB diese Institution
eine Einrichtung der SS war. Eine Kenntnis einer Verwendung auch der
Gestapo fiir die Ggrmanisierung war nicht nachweisbar.

Durchfilhrung des Fremdarbeiter-Programms:

_ Der Angeklagte will nach seiner Einlassung nicHt direkt gewuSt
hapben, daB Fremdarbeiter mit Gewalt nach Deutschland gebracht worden

- gind. Er kannte die Einrichtung der Arbeitserziehungslager und wulte,

=D
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éﬁ in diese bei Arbeitsverweigerung und Arbeitsbummelei nicht nur
deutsche Arbeiter, sondern auch Fremdarbeiter durch die Gestapo
- eingewiesen wurden. Es kann somit dahingestellt- bleiben, ob der
Angeklagte eine hinreichende Kenntnis von einer zwangsweisen Ver-
bringung ausléndischer Arbeiter nach Deutschland gehabt hat. Dexr
Zwang zur Fortfihrung der Arbeit filr Deutschland gegen ihren Willen,
wie er den Fremdarbeitern durch die MaBnahme der Einsperrung in
ein Arbeitserziehungslager auferlegt varde, ist ebenso ein Humand=
e titsverbrechen wie die zwangswelse Verschleppung nach Deutschlandes -
b Der Angeklagte wuBte, daB die -Arbeitserziehungslager der Gestapo
feha- Unterstenden. Seine Auffassungsgabe und Bildung havben das Gericht
L R davon iiberzeugt, dal er den Unrechtsgehalt in der genannten MaBnahme
iﬁgbﬁy%m gegen die Fremdarbeiter erkennt hat. Auch war dem Angeklagten be-
iy, kamty daB die Ostfremdarveiter fir. den Fall des verbotenen Ge-
A g schlechtsverkehrs mit deutschen Frauen mit der Todesstrafe bedroht
' W2z 2,°%7 waren, und er wuBte auch, daf die Fremdarbeiter unter Aufsicht der
Mg, {,, Gestapo standen. Die Bedrohung mit der Todesstrafe filr aen genannten
lj;;wég Fall stellt eine derartige menschliche Minderbewertung des ostischen:
| ,d¢h4,Menschen dar, daf schon die angedrohte Strafe allein als ein Humanie
&< /it titsverbrechen anzusehen 1st. DaB der Angeklagte auci das hierin
nﬁzuliegqndngnxechtIdurqhﬁphau;;hat, sieht das Gericht_els erwiesen an.-

‘—.'L’ = I.-“!'J:‘ 2. gl - ¥ “ e . o oa o 9
Verfolgung dey Judens [l.e: -esloi/sfeirauay Gah < o Aot ir IS Ll o

Der Angeklagte war iber die scharf antijiidische Einstellung
! - der NSDAP und such insbesondere der 55 durchaus im Bilde. Er kannte
* die die Rechte der Juden einschrénkenden Bestimmungen. Auch von d exr
. - Kristallnacht hat -er seinerzeit gehtrt. Wenn er die ihm bekannte
MaBnahme des Judensterns als einen Akt der Staatsnotwendigkeit an-
gesehen haben will, soO kann dahingestellt bleiben, Ob_er nicht doch
B otwa erkannt hat, daB diese MaGnahme um der Rasse willen ‘exfolgte
gt und in ihrer diffamierenden Axrt ein Humanitétsverbrechen, jedenfalls
. _gber ein Unrecht war. Denn dem Angeklagten war bekannt, daB, in :
b - Berlin 1942 beginnend, die Juden zusammengezogen und nach dem Osten
; verschickt wurden und daB sie dort auch in Ghettos kamen, wo sie
e bewacht und in ihrer Freiheit beschrinkt leben muBten. Dem Ange-
) e klegten ist nach Uberzeugung der Kammer das in diesen Verschleppun-
) gen liegende Unrecht seinerzeit klar geworden.'Vbn'Massenhinrichtun-
: gen und Vergasungen will er nur geriichtweise gehdrt und daran nicht |
[ P geglaubt haben. Seine genunnte Kenntnis von den Verschleppungen
e ‘reicht vollig aus zu der Feststellung, daBd er Kenntnis von der Ver=-
folgung der Juden hatte. EX wuBte auch, wie er auf Befragen erklart
* hat, daB bei dexr Gestapo Jhdenreferate bestenden. Auf Grund der dem
' Angeklagten bekarnten engen Verfle chtung von ‘Gestapo und SS belastet
ihn die Kenntnis von der Verfolgung der Juden auch gls SS-Angehdri-
. gen, wobel es dahingestellt bleiben kann, ob ‘er iiber die propagan-
= distische TAtigkeit der SS im Kempf gegen das Judenium in Wort und
Schrift so hinreichend unterrichtet war, daB er darin die planmédBige
. und zielbewuBte Vorbereitung der MaBnahmen gegen die Juden und
=.-+ - ihre Ermdglichung durch Beeinflussung der offentlichen Meinung
. -~ durchschaut hat. - X ool
% Verfolgung aus politischen Grinden:

Da der Augeklagte aus der Auslandspresse viel Ungiinstiges lber

die KZ's 'entnahm, hat'er einmal im Jahre 1939 mit dem Amtschef der
Abt. IV im RSHA darliber gesprochen und erwirkt, ein KZ besichtigen
zu kodnnen. Bei den Besichtigungen von Dachau und Oranienburg will

- er nichts Nachteiliges gesehen oder in Exrfahrung gebracht habens

? DaB die Zehl der KZ-Haftlinge wihrend des Krieges grofer wurde,

B wuBte er und er hat selbst 1945 200 Schutzhiftlinge seines Bereichs

zur Entlassung in Bexlin vorgeschlagen,.  Im ibrigen hat ef zugegeben,

o~
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richten nichts zu tun hatte, daB. es vielmehr im Verwaltungswege
durch die Gestapo erfolgte. Er wuite auch, daB neben Berufsver-

" brechern und Bibelforschern insbesondere auch Gegner des Nazi-

Regimes um ihrer Gegnerschaft willen in die Lager eingewiesen wur- -
den. Br hat davon geéardrt, daB Haftkontrollen stattfanden und dalB

" Entlassungen von der Stellungnahme des Lagerkommandanten abhingig

waren. Er wuBté, dal die Einwelsungen auf unbestimmte Zelt ex-
folgten. Ferner war ihm bekannt, daB die KZ's wvon SS~Verbéinden vers= .
waltet und bewacht wurden. Er hat auch von verschidrften Vernehmungen
gehort und er wuBte, daB den Haftlingen, wenn sie entlassen wurden,
Schweigepflicht auferlegt wurde. Seine persinliche Meinung iiber die
etwaige Berechtigung der Vornshme verschidrfter Vernehmungen, wie sie

" in der zum Gegenstand der Verhandlung gemachten Erkldrung des Kurt
. Sander zum Ausdruck kommt, spricht fiir seine eanstédndige Auffassung,

wenn daraus auch nicht der SchluB zu ziehen ist, daB der Angeklagte | .
der Meinung gewesen wire, die verschirften Vernehmungen wirden nur '
in den von ihm angegebenen Fillen angewandt. Immerhin mag dem Ange= -
klagten geglaubt werden, daB er iibexr diese verschédrften Vernehmungen .
keine eingehende Kenntnis gehabt hat. Jedenfalls aper hat er zur {3
vollen Uberzeugung des Gerichts klar erkannt, daB die Einsperrung
politischer Gegner eine Hauptwaffe des Nazi-Regimes in ihrem poli=
tischen Terrorkampf war. DaB sie ein Unrecht bedeuteten, hat er

nicht nur als geschulter Jurist, sondern allein schon auf Grund
seiner Auffassungs- und Urteilsféhigkelt, wie sie in der HEauptver«
handlung zutage traten, erkennen miissen und auch tatsédchlich erkanni
Der Angeklagte hatte also auch auf dem Gebiete der Verfolgung ‘aus

" politischen Griinden eine nicht geringe Kenntnis von der unter Vers

antwor tung seiner Organisation getédtigten verbreche rischen Hand=-
lungen., : )

Der Angeklagte war schuldig im Sinndé der Anklege und zu be=
strafen. Als strafschiérfend ist angesehen worden, daB der Angeklag-
te, wenn auch groBenteils im Verwaltungsdienst t&tig, in der Gestapo
doch sehr bedeutende und einfluBreiche Dienststellen inne gehabt hat
und daB auch sein Rang) den er in der SS bekleidete, ein recht hohex:
war. In seinen selr aktivistischen Einsédtzen flr die Belange der -
Gestapo hat er das verbrecke rische Potential dieser Organisation |
ganz auBerordentlich gestirkt. Ohne Ménner seines Schlages hatte P
die Organisation niemals das erreicht und. durchfiihren konnen, wisd i
es tatsichlich geschehen ist. Wenn ein Mann in solcher Dienststels-
lung und von der Bildung und Intelligenz des Angeklagten dann auch
in der SS einen verhdltnism#Big hohen Rang einnimmt, so tragi er
damit auch nicht unwesentlich zur Stdrkung dieses nationalsoziali-
stis chen Verbandes bei. Sein Beispiel hat, wie das Gericht iiber-
zeugt ist, nicht Wenige ztm Beitritt oder zum Verbleiben'in der SS
bewogen, wobei es dahingestellt bleiben kann, ob der Angeklagte fir ;
die SS etwa geworben hat. Als strafmildernd war die ansténdige Ge=:

- sinnung des Angeklagten anzusehen, wie sie besonders in seinenm
energischen Durchgreifen gegen. die Mifsténde im Arbeitserziehungse

lager Farge zutage getreten ist, ein Verhalten, dessen wahrheitsge-

' mé&sse Schilderung durch den Angeklagten durch die. eidesstattliche

Versicherung des Kriminalobersekretars Schrader einwandfrei bestéi-
tigt worden ist. Auch der Standpunkt des Angeklagten in der Freage
der verschirften Vernehmungen (siehe Versicherung des Kurt Sander)
spricht fur seine rechtliche Gesinnung. Strafmildernd war auch die
Tatsache, daB der Angeklagte sich fiir den ILuftischutz der Haftlinge
ohne Ricksiocht darauf, ob er sich dabel selbst gefdhrdete, einge-
setzt hat (siehe cidesstattliche Versicherung Schwand). DaB der Anges

. klagte auch eine gewisse Zivilcourage besaB, geht aus seiner Velge-

rung hervor, einen Entwurf auszuarbeiten betreffend eine Anordnung,
- ‘“‘ . L
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wodurch Festnshmen und Inhaftiezungen dwr ch Politische Leiter vor-
_genommen werden durften bezw. wodfirch ihrem Begehren solcher MaB-
nehmen nicht widersprochen werden durfte (siehe eidesstatiliche Ver-
- sicherung Ginther). Die eidesstattliche Versichemng des Stapele-
feldt zeigt, daB der Angeklagte sich auch fiir politische Gegner
gelegentlich einsetzen konnte. e = - - .

Diese strafschiérfenden und strafmild ernden Tatsachen sind ;
- gegeneinander apgewogen worden. Trotz der mildernden Tatusochen ’
. konnte nur eine empfindliche Freiheitsstrafe als angemessene Sithne
angesehen werden. Der Zweck und das- Ziel des Verfahrens uexr Spruck~ .
gerichte liegt auch und nicht zum wenigsten darin, die ehemaligen =
schuldigen Teilnehmer dex betreffenien Organisaiionen nachdrick-
lich auf ihre Schuld und darauf hinzuweisen, daB das System, dem
sie. dienten, ein verwerfliches und verbrecherisches war. Das Gericht ©
. hat aus dem Verhalten des Angeklagten in der Hauptverhandlung nicht
den Eindruck gewinnen konnen, daB in dieser Huusi ht beim Angeklag-
ten eine voll hinreichende Erkenntnis bereits erfolgt wére. Es hat
diesen Schluf nicht etwa daraus gezogen, daB der Angeklagte, als erxr
vom Vorsitzenden beziiglich seiner jetzigen Einstellung zu den Dingen «
befragt wurde, sich zdgernd und zuriickhaltend verhielt. Das kann
~ebenso gut in der edlen Regung erfolgt sein, ein System, dem man
lange angehangen hat, nun nicht nachdriicklich tadeln, geschwelge
denn beschimpfen zu wollen. Das Gericht ist.vielmehr auf Grund des
allgemeinen Verhaltens des Angeklagten ‘in der Haup tverhandlung zu
.. dexr Uberzeugung von der nicht hinreichenden Erkenntnis des Ange- 5

klagten gelangt. So ware dem Strafzweck nicht Genige getan, wenn

die Strafe niont so ausfiele, daB gie wirklich empfindlich sich
darstellt. In dieser Erkenntnis hat das- Gericht die erkannte Frei«
heitsstrafe von 3 Jahren 6 Monaten fir angemessen erachtet. Die im
gllgemeinen offene AX% der Einlassung des Angeklagten lieB es als
gerechtfertigt erscheinen, da die Internierungshaft voll auf die
Strafe engerechnet woxden iste el 7 T y ; o

Bemerkt sei noch, daB beziliglich der Zugehtrigkeit zur Gestapo
_einerseits, zur SS andererseits die Kamnmer nicht zwei gesonderte
- ggraftaten als vorliegend erachtel hat. Der EntschluB, in der einen
wie der anderen Orgenisation zu bleiben, erfolgte auf Grund ein-
und desselben Willensimpulses. Es lag also Tateinheit vor.

Es war daher mit der sich aus § 40 Verfahrensordnung fir die
Spruchgerichte in Verbindung mit § 465 Strafprozefordnung ergebenden
Kostenfolge zu erkennen, wie geschehen. = - L N ' '
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= Beasaohluss,

In der Sirafsache gegen den

Ob\srregle:unegsrat Dr, :ﬂlf'rea Paul Borthold Ferdinand S ochweder,
geboren am 29, Juni 1911 in Parchin (Mecklenhurg—Scmrerm),
wohrihcif’c, in Brunsdorf 2, Kreis Osterholz-Scharmbeck, bei Rothe,

wegon z.ugohor-:.glft.it .aUI‘ Gestapo und e All{,ememen 53 (Obers tum-
'_bannf‘u}mr) AR s

T

hat der 5 pruchsena.t des Oberstc.n Sprud@rmhtshof‘s in Harun (West-
falen) -ai 19,Februar 1949 die Revision des Angeklagten gegen das Urteil »

. der 1.Spruchkammer des Spruchgerichts in Beénefeld-Banlitz van 13. Ok=-

tober 1948 einstimalg flr off'ens :l.chtllch begriindet erachtet und daher -
besohlossen:

Das angefochtene Urteil wird mit .-le'n iha zu Grunde lice
genden Fests tellungen aufgehoben, :

Dic Sache wird zu neuwer Verhandlung und Entscheidung -
auch ber dic Kosten dor Revision - an- das Spruchgericht in

Bielcdfeld surlickverwiesen,

ki _Grilinde:

Dio Spruchkaimer hat den Angeklagten als Angehlrigen der Ge-
stapo und der SS zu ciner Gefingnisstrafe von 3 Jahren und 6 Momten
verurteilt, von denen 3 Jahre und 2 Monate durch die- Internicrungshaft
als verblisst gelten, Sic belastet don édngeklagten mit einer Kenntnis
auf dom Gebictu der Zwangsgermanis ierung, des Freudarbeltcrprogramns,
der Judcnverfoleung und der politischen Verfolgung und zwar beszliglich
beider Orga.nwat:.o':on mit Ausnahme bei dor Tatgruppe der Germenisic-
rung, bei der nwr cinc Be ]nst..n‘, als Su-Mitglied angenamen wird,

Dic Revision des sngeklagten ist offensichtlich begrlmdet.

Wenn, wic dor Tatrichter feststellt, der Angeklagte dor Meimmg
gowescn ish, dass die Uigiodlungen in Wcstpolon und i Varthegau 1918
\bura.n[mq:.s Um‘echt viicder gutmachen sollten, so kamn er nicht gleich-

o czeltig dn diesen W :Lbdergutmacpmugshandlw.gcn ¢in neues Unrccht gesc-
- hen habon, ‘Dié dahinzielende Peststellung dor Spruchkammer ist wider-
+_spruchsvoll, Fehlerhaft ist es weiterhin; dass-dor Tatrichter die
" Dienststelle des Lommissars sur m\,s*‘;:l,uunb des deutschon Volkstums als

eino O8-Divnststelle und n:f.cht als cine- ata.atlmhe Dicnststelle an-
siehts Der Reichsfilwer 83 war vielmchr in seiner M:Lgcnsohaft als

Roichskamissay fiir die l‘e"tlg,m des doutschen Volkstums gleichzei-
.. tig cine staa¥liche Dicnstatelle, Damit entfillt auch eine Kenntnis
.- des” dngeklagten ‘vom Einsatz der 88, sowrcit vom Ta'l;r:l.chter {iberhaupt

Feg tstollun;rnn 'rctraE‘J. en Wordr:..n sind
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Die Binveisung in Arbeitscrzichungslager wegen arbeitsverwel-

. gerung und Faulenzens ist, wic der Scnat in stiindiger Rechisprechung
entwickelt hat, noch kein Verbrechen, Ausreichcnd flir einc solche
Amnahme viirde cs allerdings scin, wenn der Angeklagte von der Straf-

~ drohung mit dem Tode flix Geschlechtsverkenr mit doutschon Frauen go= -
wusst hat%,-Doch fehlt insoweit cine hinroichende Feststellung von
‘dor einsatzmiissigen Beteiligung der Gostapo, Der Scnat stoht in stin-

""digor Rechtsprechung auf dem Standpunkt, s die blosse Ucberwachung
der Fremdarbeiter durch dis Korps der Politischen Leiter noch nicht

: eincn verbrecherischen Linsatz bedeutet, sofern dicsc Ucberwachung
nicht auf dic Aufrechterhaltung cines verbrecherisclhen Zustandes zicl-
te, Wenn auch bei der Gestapo dic Verhfiltnisse ctwas anders licgen
als beim Korps der Politischen Leiter, so ist doch auch hicr cinc
cingehendere Darlegung nOtig, dass der angcklagteé von einer einsatz-

 wissipgen Beteiligung der Geatapo zum Zwecke der Diffamicrung der

© Fremdarbeiter Kenntnis pgehabt hate Ein Einsatz der SS ist nicht mit
der Verflechtung dicscer Organisation mit der Gestapo zu begriinden;

. es hitte dargelegt worden niisscn, ‘dass dic 38 perade in diescer Be-
zichung mit der Gostapo zusammengearbeitet hate '

) Zur Frage dor Judenverfolgung sind die Ausfiihrungen der Spruch-
“ kammey Uber dic henntnis des 4ngeklagten von der cinsatzmilssigen Bee-
toiligun;: der Gestapo mit dem Himweise auf das Bestchen von Judenre-
feraten allein noch nicht hinrcichend, - :

Hinsichtlich dey “imveisungen in die Konzentrationslagor lisst
das angefochtenc Urteil ecine klare Hervorhébung der flr den verbre-
cherischen Charakter diescr Einmveisungen massgeblichen lerkmale ver=-
missen, Nach den Darlegungen des Urteils ist viclmehr anzunchmen,
dags der Matrichtor nicht an die Bimreisung blesser Gosimnungsgognor,
sondern aktiver Gegnor gedacht hat, Wenn das Urteil in dicson Zu-
sarmonhang dic verschirfte Vernchrmmg erwilnt, so ist das cinc un-
klare Verguickung von mehreron. Kenntnistatbes tfinden, Selbstverstind-
lich wirde den angeklagten eine klarce Kemntnis von der verschirften
Vernehmung belasten, Der Tatrichter scheint il aber ein solches
Vissch gar nicht zur Last legen zu wollen, ' :

/  husserdem cyscheint, es nicht unbedenilich, dass die Spruchkam-
f Ber 1. deswillen Tateinheit angenamen hat, weil der Lntschluss,
"/ in der einen wic in der andercn Organisation zu verbleiben, auf Grund
f’( cincs einheitlichen Willensentschlusses erfolgt sci, Bs ist in der
/ Rechtsprechung ancrkannt, dass bei gloichzeitigem Beitritt zu meh-
/  rercn Organisationcn Tateinheit vorlicgen kann, Es handelt sich aber
hier regelmilssig wa-ein Tatigwerden, dem das stillschweigende Ver-
bleiben in mchreren Organisationen nicht gleichgesetzt werden kann, .

L]
¢

I der . Strafzumcssung hat die Spruchkaamer als strafschirfend
beriicksichtigt, dass ohne Mimmer van Schlage des angeklagten dic
Organisation niemals das erreichen und durchfthren konnte, was tat-
sfichlich goschchen ist, wobei sie die sonst rechtliche Gesinnung
des ingeklagten berlicksichtigt. Es ist aber widerspruchsvall, wenn

-] sie dicses eigene Wohlverhalten auch gleichzeitiy wicderun als
> | Strafmilderungsgrund ansicht, Dic lieinung der Spruchkammer lhuf't
. letzten Lndes darauf hinaus, dass das sonst strafbare Vorlebon des
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" die Sache zu neucr Verhandlung und ¥ntscheidung an das Spruohge=

- -

Lngeklagten eimnl strafmildernd berdicks ichtigt wird, dann aber, é/g
woil dic Zugchfrigkeit cincs solchon Mannes vorbond Iir seine :

' Organisation sich ausgewirkt haben kbnnte, auch gleichzoltig

wicder strafschirfend in Rechnung gestellt wirds

Da dic Mingel des angofochtenen Urteils of'fens ichtlich sind,
war das Revisionsgericht in dor Lage, durch cinstirmipgoen Beschluss
gemiiss § 31 dor Verfahrensordnung fUr die deutschen Spruchgerich-
tc zu chitscheiden und unter Aufhcbung dos angefochtencn Urtcils

richt zurlickzurerweiscne

£z, Heinze  Dr,Kruschewski - DrMiche, _
’:L,:-';‘r ¢ " N Mit der Urschijft glcichlautend:
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Spruchgericht Bergedorf Bergedorf, den 13. Juni 1949
Spruchkemner 4 ¢
- 4/330_=

ffertliche Sitzung

) / P ;
Gegenwhrtigs In der Spruchgerichtsseche gegen
- Lendgerichtsret Dr, Scholtze den ehemsligen Oberreglerungeret
els Vorsitzender unéd SS QObersturmbennfilnrer

Dr.Alfred, Psul, Berthold, Fer=
dinend - Schweder,

ﬁ:?i?iiﬁrﬁﬁgﬁgﬁggf - Personeslien wie Bl. 47 d.Ak%.,
ale Senhtffen ercchien bei aufruf der Ssche der
= Angeklagte persdnlich.

B.Staetsanwelt Dr.Gref wGstarp
) als offentlicher AnklZger

-

Just.Ang.Hoppe
2ls Urkundshesmter
der Geschiéitsstelle

Der Angeklagte liber die perstnlichen Ve rhiltrnisse vernomnen,gab an:
Ich beziehe mich guf die Anzeben in meinem Lebenslauf Bl.4 d.Akt.
19%6 bin ich aus der ev. Kirche susgetreten und zwer aus religiosen
Griinden. Ich lebe Jjetzt von Arbeitslbsenwonlfahrtsunterstﬁtzung und
bekomme mit Freu und 3 Kindern wocherntlich 28,20 Du. Soweit ich !
gesur.dheitlich dazu iastende tin, helfe ich auch bei dem Bzueérn, |
wo ich wohne. , - 1
Der Vorsitzende referiert sus dem Urteil Bl. 58 ff, iiber die

fris t=und formgerecht eingelegle Revision Bl. 61.d.Akt. und ver=
1iest dezs Urteil des Obersten Spruchgerichtshofes Bl. 68 ff d.Akt.
Der Ahngek lagte wurde befrsgt,ob er etwss suf die Beschuldigung
erwidern wolle. EBr erklirte: :

tuf Vnrhslt fiber die Judenverfolgung: Ich wusste, dess ein Juden=
Boykott stattgefunden het_und dzss dle Judén aus den leitenden
Stellurngen entfernt wurden. Von den Vorg#ngen im November 1938 :
habe ich gewusst. Ich glaube, dzss in Nirnberger Urteil die S8 und
die Gestzpo &n diesen Aktionen nicht einbegriffen wsaren. So viel .}
jch weiss, hat dies die GA und Goebbels gemecht. Iiach dem Zusemmer
bruch hebe ich von den Festnshmen der Juden erfszhren, ich nshm &n, |
dsss dies von der Yestapo geleitet wurde. Ich hebe gewusst, dess -
Fensterscheiben eingeschlagen wurden und die Geschifte gepliindert
warden. Ich hgbe gewusst, dess die Juden den Stern tregen mussten.
Dec OKW het sich anden RFSS gewandt, eine Kennze ichung der Juden i
aus Abwehrgriinden einzufiihren. Ausgearbeitet wurde die se Anord=
nung im Judenreferet des Innenministeriums. Dese Si€ weniger Le=
bensmittel bekemen war mir nicht bekennt. Ich hebe gewusst, dess
die Juden zussmmengefasat und nech dem Osten in Ghettos gebrecht
wurden. Der RFSS und die Gestapo waren deran beteiligt. Dess im
Osten Liger waren, hebe ich gewusst, 2ber von Vernichtunge ldgern
und e ssenhinrichungen wer mir nichts bekennt. Von dem JAufstand

in Wwerscheuer Gehtto hebe ich gehort. Das Ghetto war mir unterir=
dischen Einrichtungen versehen und sls die Deutschen ins Gheito
kemen wurden sie beschoscen. Von d en Binsestzgruppen hebe ich ge=
hort, sie wurden vei Partisanenkidmpfen eingesetzt. Dess diese Kom=
‘mendos gegen die Juden vorgegengen sind, ngbe ich nicht gewusst.
auf Vorhslt iiber die KZ: Tch habe die KZ Om nienburg und Dechau

gesenen. 1n Oranienburg hebe ich verschiedene Baracken gesehen,
dann " s 8 80




‘Tlleger erschlagen worden sind, dass die &S deren beteiligt wer, wer

e abiihins
————

57

denn den Krankenssal, die Kentine fiir die HEftlinge. Dort konnten sich
die Hiftlinge fiir des geschickte Geld Obst, Reuchweren usw. ksufen. \
Ich hsbe das Teeen probiert, dies wer susgezeichnet. Ich 'habe gefregt,
‘ob es arrestzellen gibt. lien sagte mir, dess dies nickt ndtig, denn.
wenn ein HEftling etwess susgefressen het, denn wird er bestraft mit
Entzug der Schreiberleubnis, oder Bntzug des Einksufes in der Kentine.
Ich wusete, dese die Gestepo dle Tinlieferungen vornghmen. Uns wurde
gesegt, dess die Pestnehmen ohne richterliche Verfiigung in jedem Steet
der Erde mdglich sind. Ich hebe auch die verschiedenen Abzeichen ge=
sehen und suf Befregen hsbe ich gehdrt, dess es sich um politische,kri=
minelle, oder asozizle Leule hendelte. Bibelforscher weren such ds,weil
sie sich geweizert hatten, dem Gestellungsbefehl nzchzukommen. &N hat
guch 3ie weitlichen Bibelforscher eingesperrt, weil man glaubte; dess
sie die Propagands fortsetzen.werden. Ich wusste, dese die 8§ die Liger
bewschte und verweltete. Niemoller kannte ich perstnlich. Die riickfil=
ligen Homosexuellen kamen zuf Grund €iner Abmechung zwischen dem Rildd
und dem RFSS ins KZ. =

Auf Vorhalt ‘iber die versch&rfie Vernehmung: - Ich hesbe gewusst, dags die
verscharfte Verneaumung engevwarndt werden konnte, eber nur denn, wenn
eire unmittelbere Gefahr tevorstand.

Auf Vorhalt iiber die Lynchjustiz: Ich wuscte, dess sbgesprungene Feind=

»

mir nicht bekennt. Ich habe von dem Befehl gehdrt, dess die Polizei -
sich nichtéinmischen sollte, wern die Bevilkerung gegen die zbgesprunge=
nen Feirdflieger verging. ‘

Auf Vorhelt iiber die ABL: Als ich nech Bremen kem, hebe ich sehr viel
Meldun-en gesehen, dass Tn ATL Ferge Leute gestorten sind. Ich hebe mir
ssumtliche ieldungen geben lascen und festgestellt, dasse €s eine ungewdhn=
lich hohe Todesziffer wer. Ich bin nech Hemburg gefshren, "hebe die s ge=
meldet und gebeten, mir die Vollazcht zu erteilen, in FPerge Festnshaén
durchzufithren. Ich bin denn ncech Frege gefehren und hebe 3ort den Arzi

- gesprocher und ihm gesagt, dass es bel den Totenmeldungen nicat mit

rechten Dingen zuging: Ich habe darn festgestelll, dase Schweinereien
vorgekomnen sind. Ich have deraufhin den Lagerkomnandanten und 5 Wech=
leute festgenommen. Den Legerhomnandanten hebe ich bei uns in der Diensts
stelle eingesverrt. Ich habe denn die Anklsge erhoben. wes denn spiter
deraus geworden ist, weiss ich nicht, denn ich Kem weg. In Leger selbst

- waren meistens Polen und Russen, deneben auch eine geringe Anzenl

Neutscher. Men wollte verhindern, deses die Leute wihrend des Krieges
ijhre Strefe im Zuchthsus sbsitzen. Ich hebe jedenfalls slles getsn, ua
die NiBstinde dort gbzustellen. E
Auf V,rhelt ilber die Behendlung vor Fremdarbeitern: Ich hette mit die=
ser Seche eigentlich nichts zu tun. Tch hebe angenomuen, dass sle en=
geworben wurden, weil des Arbeitsemt Werbestellen im Auslend hette.
Als ich in Fr-ge wer und die dortiger Zustinde sah, hebe ich mir ge=
dacht, dass sie asuch zwengswelse gekomnen sind. Dass der intime Ver=
kehr zwischen Fremdarbeitern und deutschen Midchen verb en wer, wusste
ich, es wer mir eber nicht bekennt, dass die Todesstrafe dreufstend. :
Yorn e€inem ziichtigungsrecht der Arbeitgeber hebe ich nichts gehdrt.
Der Vorsitzende verliept Bl. 18 d.Akt.-
auf Vorhalt iiber die 7wangsgermanisierung: Ich habe gewusst, dass
Teutcche im Osten angesiede Lt wurden, Ich habe angenomnen, dasse dies
eine Widersutmechung des fritheren Unrechts sei.
auf Vorhalt iiber die Sippenhaft: Ich habe gewusst, dass die Sirpen=
hzft nach dem 56T 44 eingetuhrt worden ist,und dass die Angehdrigen
7 27 ’

der Attentsiter e ingesperrt wurden. i , ) P
auf Befragen iiber die TEttekeit beim BAS in Metz: Seit 1934 wurce
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ich infolge. meiner spinalen Xinderlihmung wegen meinem krexken Full .
: Yeinen SS mechen konnte. Im M#rz 1943 kam ich nsch lietz. Zler SD
- ; hatte jede Voche einen Stimmungsbericht an das RSEA einzuschicken.
‘nNiese Berichte wurden von den Perteien zusesmméngetragen und von mir
durchgeeehen., Bis 1933 habe ich Zivil getragen, denn die S3 Unifcrm
mit der SD Rzute. ' ’ _ _
auf Vorhaslt des Lebenslsufes bei den Fotokopien: Ich war beim Stab
et FP S5 und dsbel war such Heydrich. lch nsbe ihn auch persdnlich
gekannt. Ich habe es demals eben &0 angegeben, dass im dem "enge=
ren Steb" angehlre. ]
auf Befrsgen:; 2Zur Zeit des RShmputsches war ich in MeGklenburg.
Von der Brmordung des Herrn von Flothoshebe ich gehtrt. Im Gegen=
catz zu snderen Gegenden ist dort nicnts passiert. ;
Es wurden verlesen: :
Bl. S R- O 2 5 K . & - s
welit e4x%e/4fntr§;:'zz?r ’Besv?e’i gauggghfes 'gu%(etn nicht gestellt.
Die Beweissufnahme wurde geschlossen. _ A ;
. Nach der Verlesung e€ines jeden Sehriftstiickes wurde der Angeklegte
befragt, ob er etwss zu erkliren habe.

Der offentliche Ankliger und scdenn der hngeklagte erhielten zu

jhren Ausfilhrurgen dee VWort. B

per 6ffentliche Ankl&ger beantragte:

Sine Gefingnisstrefe von 3 (drei) Jehren,

Der Angeklagte hatte des letzte Wort. - . :
- " Der Anzeklsgte wurde befregt, ob er selbst.-noch etwes zu seiner

Verteidigung enzufiihren hebe. Br erklirte:

Ioh bitte von einer entehrenden Gefangnisstrefe abzusehen und auf

-eine Geldstrsfe zu erkennen und mir dadurch den Veg in mein zukiinf=

tiges Leben zu ermdglichen. . _ =%

Der Vor sitzende verkiindete durch Verlesung der Urteilsformel und’

Jurch mindliche Mitteilung des wesentlichen Inhzlts der Urteils=

griinde folgendes Urteil:
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S Der Angeklegte wurde ftiber das EechtSmittel,heiehrt.
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In Nemean des ke ochts!

In dem Spruchgerichtsveriahren ; %
L=}

f.l"-‘! L en

_ den ehemali_en Obe:;eﬂlﬁ”un srat
- . und S8 Cbersturmbannfilirer

Dr.ilfred, Faul, Berthold, .E‘ardiﬂand Schweder?

geboren acm 2%.641911 in Parchim Bez.Scowerin,
woanhaft in Brunsdorf 2 b.2othe, Kvs.Osterholsz, .

" hat die 4.Spruchkummer des Spruciigerichts Be rgedorf
- in der Sitzung vom 13.Junl 1949,
an welcher tellgm ommen naben:

Landgerichitarat Dr.Scholize : .
als Vorsitzender,
Schoffe - wrnst Bhrenpfordt,
. ‘Schiffe Heinvrich Fricdhoff

als Zeisitzer,

- B.Staatsanwalt Ur.Geaf Ve starp
: als offentl.Ankldger,

Justizangestellter Hoppe
. ' als Urkundsceamter
der Geschidftsstelle

£fir Recht erlannb:

Dar lr:c'lavta war nach dem 149.1939 ﬁitflied der
. estapo.und der 3% in Xenntnis, dass diese Organisationen zu
I udlun,ev verwendet wuLden, die vom Internationalen Militér-
gericntsnof als verbrechesisch gekennzeichnet wourden sind. 2r
wird deshalb zu einer Gesamtstrafe von

zw2i Jahren secns lionaten Ge JdngnLaL , =

die durch die Iantermnierungshaft. verbubst ist, uud in die Eosﬁ.n
des Verfehrens verarteilt., Lie Hosten der nGV;blSﬂblquan wer
den auf zwel Dﬁlttcl b;musslut.

ge ' ; R : Grinds:
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Dem Angeklagten wird zur Lust zelegt,

nacan dem 1.3eptember 197%9 -der Gestapo und der SS als Litglied
angendrt zu -haben, obmonl er wusste, dass aGie vorgenannten
Organisationen fir die' Begehunz von Hzudlungen beunutzt wurdaen,
die durch Artikel V1 der Sa tzung des Internationalen kilitir-
gerichts fiir verbrecihieriscn erklirt worden sinde 2

Verbrechen be:w. Vergehen gegen Verordaung .r.69 der briti-
. scuen Pllltarrevleruna in Verbindung mitv dem flUrnber er Ur-
“teil und dem I ontrollzatsceseu ErelQe Z

'z Durch Urteil des Spruchge: icztea Benefeld=lbomlitz vom 13 Tue

1948 ist dementsprechend der ingeklagte zu einer Gefingnisstrafe von
drei Jenren und secits loraten, von denen 3 Jahre und 2 Nonate durch
die erlitiene Internierungshaft verbusst sind, und in aie Xosten

des Verifenrens verurteilt worden. Aufl die Revision des Angelklugten

hat der Querste Spruchgerichitsnof in Hamw dGurca Beschluss vom 152649
das angcefocatene Urteil mit den ibm zu CGrunde lilegenden Feststellungen
aufgehoven und die Sache zu neuer Vernandlung und Entscneidung, auch
{iber die Kosten daer lLevision, un das Spruchgerient zurilickverwiesen.

Die neue Veriandlung hzut euf Grund der eigenen Linlassung
des Angeilagten uad der verlesenzn Urkunden Bl. 18, 49, 50, 52, 53, 55,
56 deA. ninsicntlich der Yerson des 4dageklagtben und seines politisclen
ierdessnys dasselbe srgebnis erbracat, wie im Uriel l des Spruchgericnts
Benefeld-Bowmlitz. Auf diese Yeststellungen (Bl.59 dedn) wird hiermit

*

Der Angexlagte gehdrt somit als itglied der Gestapo un? der
So zu dem vom INiirnberger Urteil umfasstcn Personenxreiss Um fesxzuutela
len, ob der Ange.lagte sich strafocr gemacot hat, war zu pritfen, ob .
vezw. weleche Kenatnis er von denjenigen Ubergriffen seiser Crgsnis sutd o= |
nen gehuot nat, die vom Internaticnalen Nilitirgericutshof als verore=-
cherisch bezeichnef worden sind. Inscweit sind folgende Tfeststelluagen
getrolfen worden: :

1. Judenverfolauns. _ : _
Dem angeklagten war bekannt, dmss_die Juden aus leitenden Stelluugen -

entfernt und ihre Geschifte arisiert worden sind, ferner, dass ein
ﬁoykott cegen die Juden verhinsgt wurde. Auch von den Vorgingen des
Iovembers 193¢ natte er Xenntnis, ovei denen die Feusterscheibven judi-
gcher Geschifte zertrimmert und die Geschiifte serstort wurden. Lr wusse-
L8 aucih von der uinfﬁﬁrung'deu LCavidsterns. Del diesen Lassnalucen war :
noch seiner Binlassun: des Judenreferat im lnnenmlnlsterium nassgevend
beteiligt. Der 4npcml’v Agtte‘”enutnis davon, dass die Juden zusamuer-
gefasst und in Gaettis nach dem Osten georacnt wurden, und dags d

Leichsfilirer S8 und die Gestapo bei diesen llassnahmen fliarend beteiligt
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waren. Sr wusste aucn von dem juletand in warschau, dgs*aber nach
seiner Darstellung einc rein militérische invelegenhait-wﬂr
genhinrichtungen der Juden und von einer Jetmtl SRS iﬂr Linsetzgruppen -

-

ar
il

Jorn liag=,

gegen die Juden hatte er ceire énntnig. «
Das gewaltsame Verbringen aer Juden nach dem Osten, dGurch das
‘sie aue inren Iebensgewolnhelten ;arlsben, von luven Aagenlrigen ge-
Lrnnnt und einex undow;aacn sulkunft emtgeﬂﬂngefdhrt wurden, ist ein
Verstoss gegzen dle,“ neelilichkeit, désa’der Angeklagte auch als elnen
gsolchen ecrkannt hate Uie Beteiligung der 88 uad der Gestapo an diesen

Uvergriffen hat der Angeklagie zugegeben.
L) =) = 2

2. Verfol ung politischer Gegner.
Der &ngeklagte‘hut Gelegenheit gehadbt, die {Z-s in Oranienvury und
Dachiau noca vor dem Xriecge im Jahre 1939 zu besichitigen. ULie ILager

hatten denale pach seiren Angaven nur eine Be¢leguag von: wenigen o
nundert Il enschen. Der 4iazelklagte sagt, ihm sel freigestellt worden, .
zu besicntigen, was er wolle, Br uizbe sich einige 3aracxzen, die Sani- |
tﬁtéeinrichtungen, den Operationss sael und die ﬁ;cnc, angesenen und '
alles in bester Crdnung und Sauberkeld gefunden. Auch dds Bssen sei
vorzipglich gewesen. LedigliGJ die Arrestzellen habe uman 1an nicil ge'=-
zeigt, da §iese ‘ongeblica nicui gebracent wurden. Man hebe ihm erklirt,
dass maﬂfﬁlsziplinarstrafen, wie Entzieaung der Scureiberlaubnis, |
Ertziehung des Kinkaufs in der Xantine usw. ausgekomuen sei. In dexr
fantine hitten die Hiftlinze zusidtzlich Cbst, Rauchwaren, Scnokolade,
Nurstbrbtenen usw. kaufen ktnnene. Der Angeklagte hat aber eiarerzumt,
dass diese Verhiiltnisse sich bai Beginn des Krieges je@ndert nutien,
dass insbesondere die Ver Jfle“unu gpiter munueln,ft ‘ewesen eei und

die Eftlince auf engem daum zusaazengepfercat aitten leben missen.

Dass die 98 die Lazer verwaltete und bewachte, war ihm bekannt. Er
wasste auch, dass die Dinlieferung ohne Beteiligung der Uerichie ledig-
lica durch einen Verwaltuagsakt der-Gedtapo erfolites Br bringt aber

zu geiner Verteidigsung vor,—dass er diese Art des Vo.gehens flir ge-
rechtfertigt habe halien missen, da ihm sowohl auf der Universitit

wie von seinam dienstlicnehfVorgeqetzten beigebracnt worden sei, dass
derartige lalnarmen im XKriege in der genzen Welt Ublich selen. Selbst
wenn man unterstellt, dass der Angeklagte an, die Gesethdssidgeit der-
srtiger alnahmen geglaubt het, so steit andererselts fe'st, dass er.
die nach Xriepgsbeginn einsetzende unzureichende Verpfle.ung und men-
scnenunw&rdige Zusammengfercnaag zaulreicher lenschen auf enge ..dume
als elnen Verstoss gegen die Gevote der lienschlichkeit bewertet nut.
Dieven Ubergriffen waren neben isozialen, Kriminellen auct Folitische,
sowie Geistliche asusgeusetzt, ferner auch weiblicne 3ibelforscher, wie

-
~

e e o
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‘der Angeklagto selbst zugugeben hate

%3, Verschirfte Vernenmung.
Der 4nge-lagte kannte die Einrichtung der verschirften Vernehmung,
e

die sbes nur sngewendet worden sei, wean eiue unmittelbare Gefuinr be=
standen hitte. Der Angeklagte hilt sie fur zuldssiz, wena ein Verbre-
‘chen, das die Sicherne .t des Helches bedroit hitte,und dew voraus=
slehtlich elne grdsseré anuehl Mensehenleben zum Vpfer fallen wurde,
infolge der Kirze der zur Verfiu ung steneanden Zeit ura durca constige
Unstinde in .einer anderen /eise zu veraindern gewesen sei. Zr nat .

aber oflenvar davon gewusut, dass die verschiérfte Vernehuwung in welt

. S X (awiioai, . 3 S
ausgedennterem Lalte zur Anwenduny gekommen ist undydass sie als ein

Verstoss gegen die [lenschlichkelt zu werten ist.

4. Notuzelandete Feindflieger. :
Der Angcklagte hatte zusegebensrmassen :enntnis davon, dass die S

2
und die rolizei sich nicnt eiumischen solltes wenn die Bevdlkerung
sich an notgeianaeten Fe;ndfliegern'vérgfiff, und dasstatséchlichn
feindliche rdloten von der erregten Volksmenge getttet worden sind.
Dass der iAngeklagte ein solches Vorgeiien als Verbrechen gegen die

Menschlichkeit erkanat' hat, ist bei seiner Perstnlichkeit ohne weite-

res 2ls erwiesen snzuseien.

5. Premdarbeiter.
Dass die Tremdarbeiter z.T. nicht freiwillig vach Deutschland zekommen

sind und daess sie in iroeitserziehunsslager gesperrt und dort miss-
nandelt und getotet wcrdexﬁinu, vwusste der ﬂngeklagte, Er het, als er
Mitte Pevruar 1945 nuck Bremcn kam, das ium 31§ beauftragten Leiter
der Stapostelle untersteneade %rheitserzeihungalagér "large" besichL~
tigt, da es ihm zufgefallen war, dasddort aussergewtinlicn viele Ster-
befille vorkamen. L£r nat daann perstnlich tatkriftig eingegriffen wi
an Urt und Stelle den lagerarzt nach den Grinden dex houen Sterblicih=-
keitszif“er pefra;t. Der Arzt sei inm-aber ausgewicuen und habe den

) , o / i
Junsch geiussert, aus seiner Stellung entlassen zu werden, {a er aus
dem ganzen Zustanﬁ.aRSjLagers und den Verhéltnissen, Qie er doxrt vor- ¢
fund, darauf have schliessen wissen, dass es dort niciut mit rechien
Dingen zugehe, habve er den Lagerkommandahtcn und finf Wachmznnscaaftcn
festgenoumen und veranlasst, dass Anklage gegen sie erhoven wirde. Uber
den Ausgang des Verfahrens :ounte er keine Angabea machen, da er infol-

. 2e der oald arfolgeadén Kavitulation die Yache aus den Augen velloren

hat. Dag Gericnt hat den Angaven des Anugeklagten geglaubt. S50 sehr

. auch sein anzuerkennendes Einsciireiten gegen diese liaGnanmen fur den

Angeklagten spricht, co hat doch andererseits der Angeilagte auf diese
weise erfahren, dass seine Organisationen in den 4ir eitserzieﬂungsla;enﬂ



-5 =

sich gegen die Gebote der &ehuChllCuu@lt vergiangeisis

6. Sippennaft.
Dass die Angehdrigen der Verschworenen des 2L 71944 von der S9% im

fjege der Sippennaft festgenomuen wurden, und dass derartize lie’nahmen
an v6llipg unschuldigen Lenschen ein Verbrechen gegen die loenschlich-

wveit waren, hat der 4ngeklagte erkanat. A s

7. Die Kenntnis von Verbrecren gegen iriegsge efarngene und die feindg-
i}gneﬁﬂevﬁlﬁeruna‘der besetzten Geviete kounte dem Angelklagten nicht
nachgewiesen werden. Lr Wusstc lediglich, dass im Wege derxr liedergute
machung des den Deutscihen nacn dem ersten Veltiriege zugefigten Un~-
rechts fruAere, im nusitd der Deuvschen gewesenen hafe, die von den,
ftolen verlasaen worden wazen, den Deutscuen zurickgegeben wurden.

Wegen cer vorsteaenden unter 1) bis §6) festgestellien Lennt-
L] ; # -
nisse des 4n seklagten mucsste eine tatsichlicene testoteliung Lm Sinne
der Anklage getroffen und der ingexlezte bestraft werdexn.

trgfschidcfend fiel ins udewicnt, dass der. Anvexlawte'bereits
"im Jahre 1930 der Yartei und der S8 beigetreten 1st und dass er es .
in kurzer Zeit zu noken verantwortungs voL;en Ste l*eu gebracat hats-
im. Alter von 33 Janren war er dereits Lb‘”refleruJ ;srat und .dn dem
jugendlicnen Aller von 24 Jaurean warew er bereits mit der ianrnenmang
der Gesciiifte 2.nes lLeiters der Stapostelle in e;ner'Grossfadt, sre—
men, betraat, und kurze Zeit darauf wurde ¢ schon als Vertreter des
Komiandeurs der 3ipo glelchfalls in Sremen ve erwendet. ius dieser auvs-
sergewohnlich scinellen Befirderung des Angeklagten ist zu entneluen,
dass er ein tichtiger Nutionalsozialist war. Durch seiﬁ'firkeu in die-
sen hohen Stellen hat er das rotential des Katio aulsoz¢u1*°4¢s in be=

sonderenm liasse gestirkt. 3

Strafmildernd fiel ins Gewicht, dass er erst 19 Jacwe alt waf,
als er sich dem Nationalsozialismus verscarieb, und dass er dsuals noch
nicht g-niigend Ieifc besall, un auf politischem Gebiet sich zu klaren
ﬁraenntnLusen durcnringen zu koanen. Strafmildernd ist feraner zu be-
riucksicntigen, dass er zundehst nur in der Verwaltung tdtig war and

ret ab Oktober 1944 einen Uberblick iber alle leferute der Uesiupo or—
halien hate ®s ist .dihm auch hoch anzurechnen, dass er im Iwugers large
so energisch gegen die dortigen lisstinde eingesciritten ist und cie:
Schuldigen festgenowuen nst. 4duch fir die Linschrénkans der yerscnirfé
ten Vernehmung hat er sica L;ﬂuﬁbetét wena er sie auca nicht vollig
verurteilt hat. Zu seinen Cunsten f#llt much .der Umstand ins Gewicht,

-
i~

dags er nur kurze Zeit belne nonen rosten versenea nat, und dasss er ein’
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weitreichendes Gestindnis iber seine Keuntnisse abgelegt ha
gich zuch nicat eine einzige anginstige Stimme geyen den Angeixlagten
erhoben, er wird im Geyg enteil als ein iann geschildert, der fir das
vecht eingetreten sei, 51ch filr eine menschenwurdise Benandluan: der
Innaftlﬂrten eingesetzt und der such bei Bombensngrifren die Irhaf-
tierten zu schiutzen gesucht habe. Aucih der persinlicie Bindruck des

Ange xlugten in der Hauptverhaadlung war eln aurecuaus glnstiger. Dgu
Gericant hat daner erwogen, ob nicht eine Geldstrafe als ausreicneﬁde
Silhne gegen aen charakterlich anscheinend einwandfreien_%ngekiagten 3
nicht ausgereicit hitte. J/enn das Geric'it trotzdem zu einer Gefidngnis—
gtrafe gekouiien ist, so liegea diese Grinde nicht in seinexr .erL"ny
sondern in seinen weitgehenden Kenntnlssen von den Verbrechen und :
seinen einflussreichen Stelluncen begrindet. 3@; die Gegte po=-Zugehbrige
keit hat des Gericht eine Geféngnisstrafe voh 2 Jahren, fir seine Nit= "
gliedscnéft in der 38 eine solche von 8 lkonaten fir angewessen ange-
gehen, die gem. § 74 StGB zu einer Gesamtstrafe von 2 Jahren und 6 lio-
naten Gefingnis zusaw.engezogen worden sind. Jdegen der zzhlreichen zu
Gunsten des Angeklagten sprechenden Umstédnde ‘ist gem. § 38 der Verfah-
rensoranung die Internierungshaft voll _ngerechnet worden.

Die Kostecnentscheidung veruut auf §§ 465, 473 Str0, 40 Verfahrens-

ordnunges
4
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Soweit das Verfahren 1 Js 4/65 (RSHA) sich gegen Angehdrige
des ehemaligen Amtes I des Reichssicherheitshauptamtes wegen
ihrer Beteiligung an dem Aufbau und Einsatz der Einheiten der
Sicherheitspolizei in der Sowjetunion richtet, ist es durch
Verfiigung vom 10. Februar 1966 zustédndigkeitshalber an die
Staatsanwaltschaft Hemburg abgegeben worden. Ubernahmenach-
richt bezliglich dieses Personenkreises ist nunmehr einge-

gangen.

Dag Verfahren gegen Bruno

Streckenbach ist mit

der in Hamburg bereits anhdngigen Sache 141 Js 747/61 ver-

bunden worden.
Beziiglich der Beschuldigten

Heinz Wanninger
Erwin Schulz
Karl Brunner
Dr. W. Blume
Robert Mohr
Johann Bauer
Karl Bolduan
Walter Daun
Eurt Dommick
Helmut Ehrle
Glinter Folgert
Gustav Gottwald
Walter Giitschow
Fritz Gutt
Hartwig

Otto Heine

Walter Heydecke
Wilhelm Kloht

Karl Koch

Ernst Langer

Erich Lidtke

Hans Joachim Miiller
Willi Splitter

Kurt Schiler

Wilke

Andreas Zepf

Georg Schraepel
Reinhold Heinz
Pritz Braune
Wilhelm Greiffenberger
Dr. Alfred Schweder

wird das Verfahren jetzt bei der Staatsanwaltschaft Hamburg
unter dem Rubrum Wenninger u.a, zum Aktenzeichen 147 Js 15/66

gefihrt.

Abgabe des Verfahrens gegen die im Wermerk zu 1) genannten

Personen im Register vermerken.

PDo

Berlin, den 27. Juni 1966

Sellse

Erster Staatsanwalt
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Landgericht Hamburg ( /
2 Hamburg 36, den %.8.1966
Mﬁﬁk&w}( Sievekinl:}?atz B, StrafjuiﬂizgebiudeJ

Untersuchungsrichter 3 Fermsprecher: 34 10 9
€rns H

Beh6rdennetz:
: ). 546 s
Geschifts-Nr.: (53) 3/65 Arladen
Bitte bei allen Schreiben angebenl a1l ot _
: r"f_ ! '.-'.‘.E!l i
- Di Kost M. |
i

An die

Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht

B ey lﬂg g

Turmstrale 91

Betr.: Dort.Geschédfts-Nr. 1 AR (RSHA) 99/66

Zu obigem Verfahren haben Sie mit Schreiben vom 7.7.1966 bei

der hiesigen Staatsanwaltschaft die Akten 141 Js 11/64 angefordert.,
Es handelt sich um die Ermittlungsakte Reisener u.as. Dieses
Verfahren ist z.Zt. in der gerichtlichen Voruntersuchung bei mir

anhéngig.

Da die Voruntersuchung in Kiirze abgeschlossen werden soll, halte
ich es nicht fiir sinnvoll, Ihnen die sehr umfangreichen Akten

zu lbersenden. Ich bin jedoch gerne bereit, jede Ihrer Fragen

zu beantworten, sofern ich nach dew Akteninhalt dazu in der Lage
sein sollte.

Nur der QOrdnung halber darf ich erwdhnen, daB Ihre Aktenanforderung
am 18.7.1966 bel mir eingeg®ngen ist. Sie konnte erst jetzt be-

antwortet werden, weil ich mich bis zum 31.7.1966 im Urlaub befand.

(Eden)
Landgerichtsra

LG stP (US) 2
585 62
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Landgericht Hamburg 6 5
Strafkammier . 2 Hamburg 36, den $50. August 1906
Sievekingplatz 3, Strafjustizgebiude
Fernsprecher: 34 10 9 2252
R B Behordennetz: 43 (7 )
Geschafts-Nr: (53) 3/65 E/Bee
Bitte bei allen Schreiben angebenl

Untersuchungsrichter

An den
Herrn Gener
bei dem Ka

Betr.: Dr. Alfred Schweder, geb. 29.6.1911 in Parchim

Bezug: Ihr Schreiben vom 22.8.66
Gesch.-Nr. 1 AR (RSHA) 99/66

Die hier angeforderte staatsanwaltschaftliche Ermittlungs-

akte 141 Js 11/64 betrifft das Strafverianren gegen

Reisener, Stegeuann und Schroeder Verdachts des
i ¥ i i it ] 2 3 , " o' L o e "y Sl a .
Mordes. lUle Genannten naben widhrend des Krieges dem

Grenzpolizeikommissariat (Gestapo) Przemysl angehort.

Ein Verfahren gegen Dr. Alfred Schweder ist weder bei
der Stauatsanwaltschaft noch in der gerichtlichen Vorunter-
suchung anhéngig. Schweder ist in diesem VerIighren Reisener
auch nicht vernommen worden. In der Akte ist lediglich
ein Brief des Kommandeurs der Sicherheitspolizei und des
SD des GPK Przemysl vom 23.8.1942 gerichtet an die
Kommission des OKW vorhanden, in welchem der Name
Hauptmann Schweder in EBrscheinung:tritt. Einée Abschrift
des Briefes wird anbei iiberreicht. Es kann allerdings
von hier aus nicht festgestellt werden, ob Hauptmann

T

ed Schweder ldentdsch ist.
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beglaubigte Abschrift/Bee/30.8.66 6?

KOMIIANDEUR
der Sicherheitspolizei und des SD Przemysl, den 23.8.1942.
im Distrikt Krakau
Grenzpolizeikommissariat Przemysl

An die
Kommission des Q.K.W.
z.Hd.v.8S8S-0kersturmbannfithrer W i t h

2.5%: Pr g 6 oy 81 s

Betrifft: Sperrung der Sanbriicke durch die hiesige Ortskommandantur
anldsslich der Judenaussiedlung am 26.7.1942.

Auf Grund fernmiindlicher Mitteilung der Sicherheitspolizei - Aussen-
dienststelle Reichshof - vom 23%.8.42, wird anliegend je eine Abschrift
des von dem Beauftragten des SS- und Polizeifiihrers, SS-Hauptsturm-
filhrer P e 1l 1l en z , und mir, in obiger Angelegenheit abgegebene

Berichte, mit der Bitte um Kenntnisnahme iiberreicht.

Die ilibrigen Berichte welche s.Zt. von der SD-Aussendienststelle, der
Schutzpolizei-Dienstabteilung, der 2. Komp.Pol.Batl. %07, des Kreis-
hauptmanns und des Stadtkommissars in dieser Sache gefertigt sind, wur
den dem SS-und Polizeifiihrer, SS-QOberfilhrer S ¢c h e r n e r , in Kra-
kau libersandt. Von diesen Berichten befinden sich auf der hiesigen

Dienststelle keine Abschriften.

Dess es anlédsslich der Briickensperre am 26.7.1942 zwischen Wehrmacht
und Polizei nicht zu einer Schiesserei kam, ist lediglich der Umsicht

der Polizei zu verdanken. Hauptmann Schweder, Flihrer der 2.Kom.Pol.

Batl. 307, der mit seiner Kompanie im Winter 1941 - 42 an der Front
stand, hat wir personlich erkl&drt, dass er sich zusammenreissen musste
um nicht von seiner Waffe Gebrauch zu machen, als ihm vor den Augen
der nichtdeutschen Beviolkerung der Ubergang iiber die Briicke verwehr
wurde. Leutnant Kiesel von derselben Kompanie, der die Bewachung des
Jjudischen Wohnviertels hatte, gab an, dass eine Abteilung der Wehr-
macht unter Filhrung von QOblt. Battel, am Nachmittag des 26.7.42 Juden
aus dem jlidischen Wohnviertel holen wollte. Als dies von Ltn. Kiesel
abgelehnt wurde, hat Oblt. Battel angeordnet, dass ein Zug der Wehr-
macht alarmiert wiirde, damit sie sich Eingang zum jlidischen Wohnvierte
e D ea
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erzwingen konnten. Unter diesen Umstadnden hat auch Leutnant Kiesel
den Eingang zum jlidischen Wohnviertel freigegeben. Die Wehrmachtsabtei-
lung hat darauf etwa 8o bis 100 Juden aus dem jiidischen Wohnviertel

geholt und ihnen Unterkunft in der QOrtskommandantur gegeben.

Oberleutnant Buttel von der hiesigen Ortskommandantur wird allgemein
als ein Preund der Juden bezeichnet. Als solcher ist er auch bei den
Juden bekannt, denn der friihere QObmann des Judenrates, der ausgesie-
delt worden ist, hat erklidrt, dass die Juden die volle Unterstiitzung
der Wehrmacht, insbesondere von QObtl. Battel hatten. Erst vor kurzem
hat Qbtl. Battel bei einer Besprechung, als die Arbeitsleistung der
Juden erwdhnt wurde, dem hiesigen Stadtkommissar erklért, dass er

. die Juden besser verpflegen miisse.

gez, Benthien

SS5-Untersturmfiihrer und Kriminalobersekr.

gefertigt :

Justizangestellte
als Urkundsbeantin der

Geschiaftsstelle.
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1 Js 4/64 (RBHA) %z.%2%. Bremen, den 14.Segptember 1966

(
1 Js 13/65 (HSHA)

Vernehmunceprotolkoll

Gegenwdrtig: Staatsanwdltin Bil s te in
Jing. Daseler als Protokollfithrerin

Vorgeldiden zum Dienstgebidudedexr Staatsanwaltschaft Bremen
erscheint um 9,00 Uhr der Archivleiter

Dr. Alfred S chwederzr, geb. am 29. 6.1911
in Parchim, wohnhaft in Bremen-Huchting, Hohenhorster

Weg 57.

Ihm wurde eroffnet, daB er in dem gegen verschiedeneX
frithereX Angehtrigekx des ehemaligen Reichssciherheits-
hauptamtes (RSHA) anhéngigen Ermittlungsverfahren wegen
Verdachts der Teilnahme an der Ermordung

a) von auslindischen Zivilarbeitern - 1 Js 4/64 (RSHA)-
b) von Justizgefangenen - 1 Js 13/65 (RSHA]-

als Beschuldigter vernommen werden soll.

Er wurde darauf hingewiesen, daB es ihm nach den Gesetz freiste
stehe, sich zu den Beschuldigungen zu duBern oder nicht zuxr
Sache auszusagen und jederzeit, auch schon vor seiner Ver-
nehmung, einen von ihm zu wihlenden Verteidiger zu befragen.

Er erklérte:

Tch will mich jetzt zu den Beschuldigungen guBern.

7u meiner Person und zu meinem Lebenslauf beziehe ich mich
auf die schriftlich AuSerung vom 13. 9.1966, die ich hiermit
zu den Akten reiche. Erginzend gebe ich dazu an: Das
Kirchenreferat im Geheimen Staatspolizelamt, 2zu dem ich
Tnde November 1938 versetzt wurde, trug die Bezeichnung

II B 1. BEs wurde damals von Reglerungsassessor Kogprn =
d6rfer geleitet. Ich wurde sein Vertreter.

!
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Ftwa nach einem Viertel-Jahr wurde Herr Kornddrfer
versetzt und ich iibernahm nunmehr Eie Leitung des
Kirchenreferats fUr ketholische Kirohen. Mix wuzrde

aus dem Geschiftsverteilungsplan des Gehelmen Staats-
polizeiamtes -Stand vom 1. 7.1939~ vorgehalten, daB
Leiter des Sachgebiets II B 1 - Behandlung aller An-
gelegenheiten des politischen Katholizismus-der damalige
Regierungsassessor B a a X © z war. Ich kann mich
nicht daran erinnern, daB Herr Baaxtz die Leitung

dieses Sachgebietes hatte. Nach meiner Irinnerung wvar

er immer im Sachgebiet II B 2 = Angelegenhoiten der
evangelischen Kirchenbewegung-tatig. Welche Tatigkeit
Herr Baakxtz spidter ausgelibt hat, ist mir nicht bekannt.
Ich weiB auch nicht, wo er nach dem Kriege verblieben

ist.

Das Abwehrreferat, mit dessen Einrichtung ich Anfang

1940 beauftragt wurde, gehdrte zur Gruppe IV E des RSHA.
Es diirfte mit dem im Geschiftsverteilungsplan des RSHA
von 1941 ausgewiesenen Referat IV E 2 identisch sein.
Leiter der Gruppe IV E war szt. S ¢ hellenberrg.
Der Aufbau des Referats war, wie ich schon angegeben habe,®
etwa im Sommer 1940 beendet. Mein Nachfolger als Referats-
leiter war Reg.Ass. Sebastian . Auf meine
Tatigkeit im Organisationsreferat werde ich spdter noch
ausfiihrlich eingehen.

Beim BdS Krakau, zu dem ich im August 1942 versetzt wurde,
habe ich nur in der Abteilung I/II (Personal, Verwaltung

und Recht) gearbeitet. Mit der Exekutive hatte ich nichts
zu tun. Auch beim BdS Metz habe ich vorwiegend die Aufgaben
der Abteilungen I und II (PersonalVerwaltung und Recht)
geleitet. Teilweise war ich auch mit den SD-Berichten

in Abteilung III befaBt. Mit der Abteilung V (Kripo)

hatte ich kaum zu tun. Sie wurde von einem sehr tilichtigen
Kriminalrat geleitet, der weitgehend selbsténdig arbeitete.

-3 -
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Die Abteilung IV (Stapo) hatte sich der BdS Dunckern
selbst vorbehalten. Ich hatte damit nichts zu tun. -

Tn Wiesbaden war ich etwa von November 1944 bis Februar 1945
Vertreter des BdS Trummler. Auch dort hatte ich wenig

mit der Exekutive zu tun. Unmittelbar in der Exekutive

war ich erst als Leiter der Staatspolizeistelle Bremen
tdtig. Allerdings befand sich damals die Dienststelle

schon nahezu in der Aufldsung.

Gegen mich war zundchst beim Spruchgericht Benefeld-Bomlitz
und spidter bei Spruchgericht Bergedorf ein Spruchgerichts-
verfahren anhingig, in dem ich wegen Zugehorigkeité zur
GeStapo und SS zu einer Gefingnisstrafe von zwel Jahren
sechs Monaten, die durch Internierungshaft verblBt war,

verurteilt worden bin.

Vor etwa 1 1/2 Jahren bin ich in einem Ermittlungsverfahren
der StA Oldenburg als Beschuldigter vernommen worden.
Gegenstand des Verfahrens war die BExekution eines Polen

im Bereich der Stapostelle Bremen. Die Exekution war

schon vor meiner Zeit, als Leiter der Stapostelle Bremen
(etwa 1943/44) erfolgt. Ich habe von dem Ausgang des
Verfahrens nichts wieder gehdrt.

AuBerden bon ich schon in verschiedenen Verfahren als

Zeuge vernommen worden.

Zu meiner T&tigkelt im Organisationsreferat erklare ich
folgendes:

Mir ist die Referatsbezeichnung II A 1 in Erinnerung.

Es ist mdglich, daB die Bezeichnung 1940 zundchst I B 1

gelautet hat. Ich bin der festen Uberzeugung, das das

Organisationsreferat schon im Sommer 1941 aus dem Amt II

ausgeschieden und als Referat I Org. unmittelbar dem

Amtschef I -Streckenbach- unterstells worden
_4_

/

ist.
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Mir ist vorgehalten worden, daB im Geschiftsverteilungsplan
des RSHA vom 1. 3.1941 ein handschriftlicher Vermerk vorhande:
ist, nach dem die Gruppe II A 1t. RunderlaB II A 1 vom

9. 4.1943% aufgeltst woxden ist,und daB einige Sachgebiete

des Referats II A 1 (neu I A 7) dem Rgferat IIT A 5
ibertragen worden séwl  Ich kanpir das nur so erkldren;

ALS das Organisationsreferat zum Amt I iibernommen wurde,
erhielt es die Bezeichnung I Org. Die Bezeichnung IT A 1
ist offensichtlich nicht ersatzlos weggefallen. Offensicht-
lich sind unter dieser Bezeichnung seitdem Aufgaben zusammen-—
gefaBt worden, die friher in der Gruppe II A bearbeitet
wurden, teilweise beim Organisationsreferat, teilweise

veim Gesetzgebungsreferat(II A 2). Dieser Aufgabenkomplex,
der keine xuXgziEmiMXSEXENZER organisatorischen Aufgaﬁen

im strengen Sinne mehr emtnielt, kounte dann 1343 in das

Amt III eingegliedert werden. Is wire absurd gewvesell,

die Organisation der Sicherheitspolizei in das SD-Amt

zu iibertragen. Folglich miissen in der Zeit, in der das
Org.-Referat alslOrg. firmierte, im imt II weiterhin Aufgaben
komplexe unter der Bezeichnung II A 1 wahrgenommen worden
sein. (Der vorstehende Absatz wurde von Herrn Schweder

selbst diktiert).

Ich bin sicher, daB ich noch in der Zeit vor meiner
Versetzung im August 1942 die Referatsbezeichnung I Org.
gefiihrt habe. Als weileren Anhaltspunikt fir den Zeitpunkt
der Ubernanme des Org.-Referats ins Amt I mdchte ich
folgendes angeben: Tch habe #Zx am 4. 8. 1941 geheiratet.
Als Hochzeitsgeschenk erhielt ich vom Amtschef I
S+reclkenbach einen Leuchter, vom Amt II habe ich keinerlei
Geschenke bekommen. Vor der Eingliederung ins Amt I

war icﬂigtreckenbach nicht so gut bekannt, daB er mir

ein Hochzeitgeschenk N AR EHENX KSR genacht hitte.
Tch muB also am 4. 8.1941 schon lingere Zeit Streckenbac

unterstellt gewesen sein.

- 5 =
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Die Ubernahme muB bald nach dem Weggang des Amtschefs II
Dr. Nocked$nmann erfolgt sein.

Das Org.-Referat war nur klein. Is bestand aus mir als
Leiter, einem Sachbearbeiter fiir Kripoangelegenheiten
(Kriminalrat Dr. Schdfer), einem Sachbeapbeiter fur SD-
Angelegenheiten (SS-Hauptsturmfihrer Friedrich{,dexr spiter
su einer Dinsatzgruppe kam) und einem Sachbearbeiter fur
Stapo-Angelegenheiten (Amtmann B o r T h ) . Dazu kamen
Registratur-Beamte undi1Schreibkraft.

zum Aufgabengebiet des Org.-Referates gehorte folgendes:

Mitwirkung bei der Aufstellung der Geschidftsvertelilungs-
pléne des RSHA:
die Vorschlige fiir eine neue Geschiftsverteilung
wurden zunichst innerhalb der einzelnen Imter besprochen
und abgestimmt. Sie wurden erst dann im Org.-Referat
zu einem Gesamtplan zusammengefaBt.
Organisation der Srtlichen Rpiizeix=xung Stapo-
und SD-Dienststellen:
z.B. Suspendierung oder Auflésung einzelner Stapo-
stellen und AuBenstellen. Der Grund fiir eine derartige
Auflssung lag z.D. im Personalmangel wegen der
Abstellung von Stapo-Beamten zu den Einsatzgruppen
und -kommandos. Die Abstellungen wurden allerdings
nicht vom Org.-Referat veranlalBt, sondern XalXECHEIRH
3iek vom Amt I im Zusammenwirken nmit Amt IV. Beim
Amt IV bestand ein Steuerungsreferat fiir die Zinsatz

| gruppen und -kommendos, das auch die Kommandoberichte
erhielt und Weisungen an die Kommandos iibermittel?t
haben diirfte. Nghere Angaben iiber die Bezeichnung diese
Steuerungsreferats und seine Besetzung kann ich nicht

machen.
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Bearbeitung von Fragen, die das Verhiltnis Sicherheits=-
polizei- Ordnungspolizei betraffen:

7.B, hatte Heydr ich den Plan, die Zweiteilung
der Polizei in Sicherheits-— und Ordnungepolizei bis
irfdie Polizeiprdsidien durchzufiihren, d.h. bei den
einzelnen Polizeiprédsidien sollten getrennte Ab-
teilungen fiir Sipo und Orpo eingerichtet werden mit
direkten Befehlswegen zum Reichsse¢therheitshauptamt
bzw. zum Hauptamt Ordnungspolizei. In dieser in-
gelegenheit habe ich verschiedene Reisen durchgefihrt,
gemeinsam mit Angehdrigen des Hauptamtes Ordnung gspolizei
Die Aufteilung ist spdter nicht durchge fitlhrt worden.

- -

Fragen der zZustindigkeit der deutschen Polizei in den
besetzten Gebietenéund des Verhdltnisses zur ein-

heimischen Polizei:s

Heydrich wollte in Norwegen 1, die Zweiteilung der
norwegischen Polizei nach deutschen Muster,
2. eine stirkere Beteiligung der deutschen Polizei
bei Erledigung politisch—polizeilicher Aufgaben gegen-—
iiber der einheimischen Bevolkerung. Da er mich kannte,
(aus meiner Tétigkeit in lMinchen 19%1Jund als SD-
Abschnittsfihrer 1932/34) beauftragte er mich, in
einer dreitigigen Dienstreise nach Norwegen diese
Fragen mit dem Befehlshaber der Sicherheitspolizel
und dem zustindigen Leiter der norwegischen Polizel
zu besprechen. EIrgebnis der DieRstreise: Ich riet,
von der Zweiteilung der norwegischen Polizei nach
deutschem Muster abzusehen, da die Verhédltnisse des
diinnbesiedelten Landes eine solche Zweiteilung nicht
erlaubten, und aus politischen Griinden die deutsche
Polizei gegeniiber der norwegischen Bevilkerung soweit
wie moglich im Hintergrund zu lassen.
(Dieser Absatz wurde von Herrn Schweder selbst diktiert
Entsprechende Auftrdge fiir andere Lénder habe ich
nicht bekommen, méchte auch noch bemerken, daB diese
Dienstreise und die vorher erwihnten Reisen zu
Polizeiprédsidien im—deor—Feis auf direktex Weisung
von Heydrich zurilickgingen.

s B
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Ton Streckenbach habe ich derartige Auftrége nicht

erhalten.

Zustindigkeitsabgrenzung der Sicherheitspolizel

zu anderen Behorden:

Heydrich hatte die Idee, die Kriminalpolizeil mi?%

der Staatsanwaltschaft zu vereinigen, so daB nur noch
eine Behdrde die Ermittlungen fithrén und auch die
Anklagen vor Gericht vertreten sollte. Dieser Gedanke
ist aber nur diskutiert warden; 2zu einer Ausfihrung

ist er nicht gekommen.

Mitzeichnung bei Gesetzen, Irlassen pp, die
gicherheitspolizeiliche Belange beriihren:
Derartige Gesetze und Erlasse wurden daneben auch
von anderen betroffenen Referaten des RSHA nit-

gezeichnet.

Bs ist mir nicht erinnerlich, daB beim Referatzba‘{
bzw. I Org. eine Sammlung von Erlassen anderer Referate
dzs RSHA mxzkgefiihrt wurde, ich will aber die lidgiich=-
keit nicht ausschlieBen.

Mir sind folgende Erlasse betr." Fotografieren von
Ixelcutionen"vorgehalten worden

a) ErleB vom 16. 4.1942 —= II A 1 Nr. 1042 II/41 -15
b) Erlad vom 26. 6.1942 - II A 1 Nr. 1042 X/41 =1

1=

\Jl

|-

Diese Erlasse sind mir unbekannt. Sie sind nicht in meinem
Referat bearbeitet worden. Sie hatten auch nichts mit
meinem Aufgabengebiet zu tun. Entweder gab es damals
tatsdchlich neben I Org., das ich leitete, ein neues
Referat II A 1, oder die Erlasse sind vom Amtschef oder
sogar dem Chef dex Sicherheitspolizei und des SD unter
Verwendung des Alktenzeichens entworfen worden. 3Beide
Erlasse tragen auch die Unterschrift des jewelligen

CdS Heydrich bzw. treckenbach.
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7Zu den Vorwiirfen einer Beteiligung an der Ermordung
quslindischer Fremdarbeiter erklére ich folgendes:

Mir ist zwar bekannt, daf die Stapo polnische und

riissische Fremdarbeiter bzw. Kriegsgefangene in Konzentratigg
lager einweisen konke, wenn sie gegen Anordnungen zur
Regelung ihrer Lebensfilhrung im Relch verstolen hatlen.

Mir ist auch bekannt, daB in besonders schweren Fgllen
Sonderbehendlung angeordnet werden konnte. Ich kann nicht
mehr angeben, wann mir die entsprechenden Anordnungen
bekanntgeworden sind. Ich habe sie irgendwann wghrend
meiner dienstlichen Tétigkeit auBerhald Berlins erfahren.
Bei meiner Titigkeit im Org.-Referate des RSHA war ich mit
diesen Dingen nicht befaBt. Das Org.-Referat hat derartlge
Erlasse weder entworfen noch mitgezeichnet.

Von der Sonderaktion, bei der Strafgefangene und Sicherungs=—
verwahrte aus Vollzugsanstalten der Justiz an die Polizei
iibergeben und von Stapo und Kripo in Konzentrationslager
eingewiesen worden sind, weill ich nichts. Mir ist bekannt-
gegeben worden, daB diese Abgabeaktionen aufgrund einer
Vereinbarung zwischen Himml e T und dem damaligen
Reichsjustizminister Dro. T h ierac k vom September
1942 durchgefiihrt worden ist. Ich welse darauf hin, daB
ich zu diesem Zeitpunkt schon nicht mehr im RSHA t&tig

war. 4

Zu beiden Komplexen kann ich keine Angaben darliber machen,
wer fur die Planung und Durchfilhrung der einzelnen liaB-
nahmen verantwortlich;égmachb1ist. Ich kann insbesondere
nicht angeben, ob AngehOrige des Gesetzgebungsrelferates
bzw. der Leiter der Gruppe II A an diesen Bestimmungen
mitgewirkt haben. Ich bin der Meinung, daB das Gesetz-
gebungsreferat nur fiir Gesetze und Verordnungen zustédndig
war, nicht dagegen fiir Erlasse anderer Referate des RSHA.
Auch iiber die personelle Besetzung des Gebxzgebungsref.

kann ich keine niheren Angaben machen.
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Das Vernehmungsprotokoll wurde in meiner Gegenwart laut
diktiert. Ich verzichte auf nochmaliges Durchlesen und
bestdtige die Richtigkeit duxrch meine Unterschzift.

-9 =

Ende der Vernehmung 14.20 Uhr

Geschlossen!
gez. Bilstein
Staatsanwdltin Unterschrift

kit fee. ) iy
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pr. Alfred Schweder bty ' 'é;
Bremen-Huchting - - : :
Hohenhorst er weg 57 = - : Bremen, gd.1%.9.1900

ILebensl auf

Am 29.6.7911 bin ich in Perchim i%ll. als =sohn ges Jacht=
seisters Baul'Schwéﬁer geboren. Von 1918 bis 1950 besuchte
ich gas Jrigerich—ﬂrenz-GymLesium in Porchim una bestang
im I®rz 1970 @ie Heifepr#fung. Von 19%0 bis 1974 stugiexrte

ich en aen Universit#tien IM'nchen, I'reiburg ung Rostock j
Rechts- ung Staatswissenschafiven ung bestang 1974 mein RHe=
Terengaerexamen 1o Rostock i.i, Mech achtmonatigsr Amisge= .-
richtszeit in Parchim bewerb ich mieh um “buruth6 in Aen

C
preuisischen Hoheren Verwaltungsaienst -ung wurage Anfeng De=

zember 1975 &ls negisrungsreierender zur degierung Stettin
einberufen. Im September 1928 bestang ich g@s fegilierungss=
assessorexamen vor dJer priifungskommission aes Heichs- ung
Preubischen llinisteriums gdes Innern in Perlin nmit dem Pra=
Aiekat "gut“. Wrhreng meiner Heferenaazrzeit hatte ich mit
aem Priigikat ngehr gut™ in Rostock promavierv.

Tech gem Reglerungsassessorexamen wurae licia, da bereits
meine Versetzung zua Hauptant sicherheitvsiolizsel schmebte,’
bis .nge D ovember noch beim Regierungsprisigssnian in Stet=
tin bheschiiftigt ung gann zul Geheimen Staetspolizeiant ver=

is zum Vin=

o

sevzt. Hier war ich vonr inge November 1978 b3
ter 19%9/40 im ikirchenreferat beschxftigh, zun“chst als
Hilfsreferent cann als ssgferent iTr Letholische Kirche.
Hiey schieg ich eus, weil melne Versetzurg zu einer Staats=
Lolizeistelle schwebte. pas entfiel aber una ich wurgae
st att gessen Anféng 1940 mit. ger winriehtang &1nes dirt=
schsf%sspionage—ﬁbﬁehr- &eferaﬁs beauftresv. Als ges 1@
Sommer 71940 beenget war , wurae ich Orgn:isatio:srefargnt
im amt II (Referat II A 1) - pies Referat wurse im Sommer
1941 als Referat I OTé. zum Bmt I sbernomnen, blieb aber
on seimem alten pienstsitz in’ ger Eerma;n-;oring—btrége.
"Teger aes Referat II A1 noch I Org weraen mit giusatzﬁomé
menAos befakit, qeren Angelegenhsiten vo inem +@eferat ges

Amtes IV erledgigt wurgen.



Im Ausust 1942 wurae ich.als Leiter ger Abteilung I/II-
(Personal, Verwaltung ung Recht) zum Befehlshober aer.Si=
cherheitspolizeili und d4es S5SD nech kKrakau versetzt, von Jort
kam ich im August 1947 51s Vertreter ges Berehlshabers ger
sicherheitspolizei nach lLietz ung naech gem Fall von Metz
in geleicher ﬁiaenschaft‘zum Befehlshaber A6y Sldhwrha;rg_
polizei ung des Sp ncCh TTiesbageh. Im,Frebruar 1945 wurge
ich mit @er Hahrnehmung ger Gesdrifte gosz Leitsrs ger
Staatspolizeistelle Dremen beauftragt.

liach gen zus ammenbruch wuras ich vom 8. lMai 1945 bis
Zum Juli 1948 iﬂterniéﬁt. wntnazifiziert wurdqe ish nach
Gruppe V. Nach elner Zeit mer Arbsitsliosigike lt in Brungorf,
arelis Usterholz—Scharmbeok} arbeitete ich als seporier ung
iter Heaskteur beim Osterholzer areisblatt, seit 1953

beim Teser-Kurier in “remen £ls Archivleiter uang Jouranas

Seit 4. August 1941 bin ich mit Yerasa, geb. Kltckmann
terheivatet. Wir heben sech®s hinger im Alter von 24, 23,
55 45 95 ung 13 Jehxren. &

Der NSpAP trav ich im April 1930 bei, ger SS im liai 1930.
it gem Bintritt i aie Sicherheitspolizei wurse ich als
degierungsassessor 1979 zum SS-Heuptsturaf«hrer, £ls Regle=
rungsrat im April 4941 zum Sturmbonnfshrer ung nech aer
befsraeruns zum Oberregierungsrat 944 zum Qbersturmbann=

fonrer beforgert. ; \ - £

,/_ %W{P-
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Sch 210 / /?g’

z.2%. Bremecn, den 14.September 1966

4/64 (RSHA)
13/65 (BSHA) " ML..L.& i n .,
lHJ N+ M-uulc. Mtbwu.
_'\Lg_g'nohm*.mf‘mnrotglgggg ! Wb ‘l!.Hﬁ

Gegenwartig: toatsanwdltin Bils te 1n
Jing. Daseler als Protokollfiihrerin

Vorgeldien zum Dienstgebdudeder Staatsanwaltschalt 3remen
erscheint um 9,00 Uhr der Archivlelter

Dr. Alfred S chwederT, geb. am 29. 6.1911
in Parchim, wohnhaft in Bremen-Huchting, Hohenhorsier

Weg 57.

Tom wurde erdfinet, dall ex in den ?eﬂeﬂ verschiledenex
frithereX Angehﬁriger des ehemaligen Reichssci herhelits~
igen Ermittlung sgverfahrer wegen

nauptamtes (RSHA) anhingl
Verdachts der Teilnalme an der Ermozdung

2) von ausléndischen givilarbeitern - 1 Js 4/64 (RSZ..)-
b) von Justizgefangenen - 1 Js 13/65 (RSHA(Q-

- ¢ Beschuldigter vernommel werden soll.

[ =]
A e

= wurde darauf hingewiesen, daB es ihm nach deum Gesevz freistel:

c%sehe, sich zu den Beschuldigungen zu &ubern oder nicis zZur
Sache auszusagen und jederzelt, auch schon vor seine. Ter-

eamung, einen von ihm zu wihlenden Verteidiger zu Deiragen.

Er exkliarte:
Ten will mich jetzt 2zu den Beschuldigungen dubern.
einen Lebenslaul veziehe ici mich

7u meiner Person und zu m
die ich hiermi

> 3ie schriftlich AuBerung vom 13. 9. 1966,
zu den Akten reiche. Erginzend gebe ich dazu an: as

~ T~

eimen Staatspolizeiamt, 2Zu dem ich

=

K:rchenreferat im Geh
—a1de November 1938 versetzt wurde, trug die Bezeichnung
II B 1. Es wuxrde damals von Regierungsassessor oz~

isrferxr geleitet. Ich wurde sein Vexrtreter.



-

Ttwa nach einem Viertel-Jahr wurde Herr Korndoriex
versetzt und ich ilibernahm nunmehr die Leitung des
Kirchenrefexrats LuUr atlhiolisoche Kirohen. IMix wuxde

aus dem Geschiftsverteilungsplan des Geheiman Staats-
polizeianmtes -Stand von 1. 7.1939- vorgehalten, dald
Leiter des Sachgebiets Il 3 1 - Behandlung aller An-
gelegenheltven des politischen Katholizismus-der damalige
Regilerungsassessor BaakXtz war. Ich kann mich
nicht daran erinnern, daB Herr Baaxtz die Leitung
dieses Sachgebietes hatte. Nach meiner Irinnerung war
er immer im Sachgebiet I B2 = Angelegenhoiten der
evangelischen Kirchenbewegung-téﬁig. Welcne Tatigkeilt
Herr Baaktz spéter ausgeiibt hat, ist nir nicht bekannt.
Ich weiB auch nicht, wWo €T nach dem Kriege verblieben
ist.

Das Abwehrreferat, mit dessen Einrichtung ich Anfang
1940 bpeauftragt wuxde, gehorte zur Gruppe IV E de
ns dlirfte mit deum im Geschéftsverteilungsplan des RSHA
von 1941 ausgewlesenen Referat IV E 2 identisch sein.
Leiter der Gruppe IV E war szt. S ch e 11enberg o
Der Aufbau des Referats war, wie ich schon ang
etwa im Sommer 1940 beendet. Mein Nachfolger als Feferats-

leiter war Reg.Ass. S ebastian - Auf meine
P5tigkeit im Organisaﬁionsreferat wexrde ich spéater noch
susfinrlich eingehen.

Beim BdS Krakau, zu dem ich im August 1942 versevzvT wurée,
nabe ich nur in der Abteilung I/II (Pewsonal, Verwaltung
uné Recht) gearbeitet. it der Exekutive hatte ici nichts

zu tun. 4duch beim R3S Metz habe ich vorwiegend diec Aufgaben

der Abteilungen I und II (PersonalVerwaltung und Resat)
geleitet. Teilweise war ich auch mit den SD-Bericaten

in Abteilung III befalbt. Mit der Abteilung V (Xripo)
hatte ich kaum zZu tun. Sie wuxde von einem sehr tlichtigen
Kriminalrat geleitet, der weitgehend selbstédndig arbeitete.




0
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Die Abteilung IV (Stapo) hatte sich der BdS Junckern
selbst vorbehalten. Ich hatte damit nichts zu tun. -

In Wiesbaden war ich etwa von November 1944 bis Februar 1945
Vertreter des BdS Trummler. Auch dort hatte ich wenig

nit der Exelkutive zu tun. Unmittelbar in der Exekutive

war ich erst als Leitfexr der taatspolizeistelle Bremen
t3tig. Allerdings befand sich damals die Dienststelle

schon nahezu in der Aufldsung.

Gegen mich war zunichst beim Spruchgerichv Benefeld-Bomlitz
und spédter beil Spruchgericht Bergedorf ein Spruchgerichts—
verfahren anhingig, in dem ich wegen Zugehdrigkeite zur
GeStapo und SS zu einer Gefsngnisstrafe von zwel Jahren
sechs Monaten, die durch Internierungshaft verdvlilt war,
verurteilt worden bin.

Vor etwa 1 1/2 Jahren bin ich in einem Ermittlungsverfahren
der StA Oldenburg als Beschuldigter vernoumen wordel.
Gegenstand des Verfahrens war die Exekution eines Folen

im Bereich der Stapostelle Bremen. Die DExelution Wal
schon vor meiner Zeite als Leiter der Stapostelle Zremen
(etwa 1943/44) erfolgt. Ich habe von dem Ausgang des
Verfahrens nichté wieder gehort.

AuBerden bon ich schon in verschiedenen Verfahren a.s

Zeuge vernonmen worden.

7u meiner Tatigkeit im Orgénisationsreferat erklére ich

Z
Tolgendes:
Mir ist die Referatsbezeichnung II A 1 in Erinnerung.
Bs ist mdglich, daB die Bezeichnung 1940 zunichst I B 1
gelautet hat. Ich bin der festen Uberzeugung, daB das
Organisationsreferat schon im Sommer 1941 aus den Amt II
cden und als Referat I Oxg. unmittelbar &

ausgeschi
Amtschef I -S t r e ¢ kenbach-=- wnterstells worden

ist.

el
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Mir ist vorgehalten worden, daB im Geschiftsverteilungsplan
des RSHA vom 1. 3.1941 ein hendschriftlicher VermerXk vorhande:
ist, nach dem die Gruppe II A 1t. RunderlasB II A 1 vom
9. 4.1943 aufgeldst worden ist,und daB.einige Sachgebiete
des Referats II 4 1 (new I A 7) dem Rgferat IITI A 5
iibertragen worden séddl, Tch kanvhir das nur SO erkléren;

P + I iibernonmen wuxrde,

—_

-1

T
ALS das Organisationsrefe at zum Am
erhielt es dile Bezelchnung I Org. Die Bezeichnung II A 1
ist offensichtlich nicht ersatzlos weggefallen. Offensicht-

1ich sind unter dieser Bezeichnung seitdem Aufgaben zusammen—-ﬂ

gefaBt worden, die frither in der Gruppe II A bearbeitet d
wurden, teilweise bein Organisations:eferat, teilweise g
bein Gesetzgebungsreferaﬁ(II i 2). Dieser sufgabenkonplex,

e, B B B A G A1 e m mrmmm S e ma 3 . e |
der keine ufpzimmimEiNENEER organisatorischen suigaben

.

i3 . = y . i -
ren Sinne melhr entnielt, konnte dann 1943 in das

im streng
imt TIT eingegliedext werden., Es wére absurd gevesell,
die Organisation der Sicherheitspolizel in das SD-4imT

u ilbexrtragen. Folglich missen in der Zeit, iun der das

-Referat alslOxg. f£i-mierte, im 4mt II weiterhin Aufgaben !

II L 1 wahrgenoulen worden

e

d-g.
complexe unter der Bezeichnung
(Der vorstehende ~bsatz wurde von Herrn Scaweder

O 1

bt

sein.
selbst diktiert).

noch in der Zeilt vor neine

H

Ich bin sicher, dad ich
je Referatsbezeichnung I 0rg. )

R

Versetzung im August 1942 d
teren Anhaltspunict fur

gefithrt habe. Als wel Gen Zeitpunkt
der Ubernanme des Org.-Referats ins Amt I mchte ich
folgendes angeben: Tch habe Zx am 4. S. 1941 geheiratet.

S
gochzelitsgeschenk erhielt ich wvom Amtschef I
Amt II habe ica keinerlel

Als
Streckenbach einen Leuchter, vom
Ceschenlke bekonmen. Vor der Eingliederuns ins Ant =
migtreckenbach nicht so gut bekanntd, daB exr ul

war icll
cin Hochzeitgeschenk S IR RSN N gemacht 1ETT

am 4. 8.1941 schon lingere Zeit Stre

Tch mubB also
unterstellt gewesen sein.

0 T, e
A -

I —— L i 3
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Die Ubernshme muB bald nach dem Weggang des Amtschefs II
Dr. NockeSmann erfolgt sein.

o

Das Org.-Referat war nur klein. DIs bestand aus mir als
Leiter, einen Sachbearbeiter fur Kripoangelegenheiten

e
T

Xriminalrat Dr. Schéfer), einem Sachbearbeiter fir SD-
Angelegenheiten (ss-Hauptsturnfinrer Friedrich¥,dexr spater
ruppe kam) und einem Sachbearbeiter TlUr

t+ h ) . Dazu kamen

zu einer Einsatzg
tapo-Angelegenheiten (Amtmann B o T

Registratur-Beamie und1Schreibkraf®.
Zum Aufgabengebiet des Org.-Referates gehorte folgendes:

Mitwirlkung bei der Aufstellung der GeschéftSVerteilungs-f

plédne des RSHA:

die Vorschlige fir eine neue Geschiaftsverteilung
n zunichst innerhalb der einzelnen Lmter DbespT
Sie wurden erst dann im Org.-s.eferatd

wurde
und abgestizmt.
zu einem Gesamtplan zusanmengelfaldt.
Organisation der Srtlichen RmiizmixsEamg Stapo-
und SD-Dienststellen:

oder Auflssung einzelner Stapo-

z.B. Suspendierung
fiir eine cerartige |

stellen und AuBenstellen. Der Grund
im Personalmangel wegen de

Auflosung lag z.3. 55
Abstellung von Stapo-Beamten zu den Dinsatzgruppen

und -kommandos. Die Abstellungen wurden allerding
N NENYEDSECINRE

aicht vom Org.-Referat veranlaBt, sonder
Y%z vom Amt I im gusammenwirken mit AmT IV. Beim E
ungsreferat Iur die Zinsatz 3

= o e ¥
gricilve ‘o

Amt IV bestand ein Steuer
nmandob

~kommandos, das auch die Komman

gruppen und
iibermitTe

erhielt und Weisungen an die Kommandos
Nihere Angaben iber die Bezeichnung
kann ich nich®

9+
—-—

| haben dlirfte. diesei

Steuerungsreferats und seine Besetzung

machen.

f .
L
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Bearbeitung von Fragen, die das Verhdlinis SiCherheits-'L

(=]

- G

polizei~ Ordnungspolizel betralfen:

7.B. hatte Heydrich den Plan, die Zweiteilung
dex poligel in Siohexheits- und Cranungepolizel bis
indie Polizeiprésidien durchzufilhren, d.h. bei den
einzelnen Polizeiprésidien sollten getrennte Ab-
teilungen filr Sipo und Orpo eingerichiet werden mit
direkten Befehlswegen zum Reichssétherheitshauptan®
bzw. zum Hauptemt Ordnungspolizei. In dieser An- 5
gelegenheit habe ich verschiedene Reisen durchgefihrty ‘
gemeinsam mit Angehtrigen des Hauptanmtes Orénungspolizeir

Die Aufteilung ist spater nicht durchgefilart worden.

Fragen der Zustandigkei?t der deutschen Polizeil in den ;
besetzten Gebietendéund des Verhdltnisses zur ein-
heimischen Polizeis )

Heydrich wollte in Norwegen 1. die Zweiteilung der
norwegischen Polizel nach deutschem lMustex,

2. eine stérkere Beteiligung der deutschen ZFolizel
bei Erledigung politisch-polizeilicher iufgaven gegen-
Dz er zich kannte,

L

siber der einheimischen Bevolkerung.

(aus meiner Tatigkeld in Minchen 1931Juné als SD- x

ipschnittsfithrer 1932/34) besultragve e mic
Dienstreise nach Norweg

h '{_)'
[

s Befehlshaber der Sicherneil

e
H
4]
(a
o
o
B
-
ck
@]
(]
IS
b

und dem zusténdigen Leiter der norwegischen Zoll

zu besprechen. Ergebnis der Dielkstreise: Ick
2

von der Zweiteilung der norwegischen Polizei 2
deutschem Musver apzusehen, da die Verhéltunisse
diinnbesiedelten TLandes eine solche gweiteilurz nich®
erlaubten, und aus politischen Griinden die deus
Polizei gegenilber der norwegischen Beviolkerung
wie moglich im Tintergrund zu lassen.

(Dieser Apsatz wurde von Herrn Schweder selbst d ~
Entsprechende Auftrége fiir andere Lénder habe 1ci |
nicht bekommen, mochie auch noch bemerken, Ga3 @ |

Dienstreise und die wvorher erwdhnten Relsen Zu

Polizeiprédsidien tn—dor=Tess auf direkteX Weisung

-

von Heydrich zuriickgingen.

- T -

" T, e

s o e e P S ot cirdiicne ) i SRR
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Von Streckenbach habe ich derartige Auftrége nicht

erhalten.

Zustindigiceitsabgrenzung der Sicherheitspolizei
zu anderen Behdrden:

Heydrich hatte die Idee, die Kriminalpolizei mit
der Staatsanwaltschaft zu vereinigen, so daB nur noch
gine Behorde die Trmittlungen Lihren und auch die
Anlklagen vor Gerichvu vertreten sollte. Dieser Gedanke

ist aber nur dislkutiert woarden; 2zu einexr Ausfihrung

ist er nicht gekoumen.

Mitzeichnung bel Gesetzen, Erlassen pp, die

- .

5icherneitspolizeiliche Belange berihren:
Derartige Gesetze und Trlasse wurden daneben auch

von anderen vetroffenen Referaten des RSHA mit-

gezeichnet.

s ist mir nicht erinnerlich, daB8 bein Referat 0L X
gine Samriung von Brlassen anderer Referate

b"w. I Ozg. ©
4z RSHA Zxxxkgefilhrt wurde, ich will aber die Hdgliich-

3 AR an

keit nicht ausschlielen.

- W .
Mir siné Telgende Irlasse betr. Fotograiieren von

| - - -
Iwelcusionen' vorgehalten worden

.1942 - II A 1 Nr. 1042 II/41 -151=

G
I

»
-

a) Erlal vonm .

i

b) Erlal vom 26. 6.1942 - II 4 1 Nr. 1042 £

Diese Irlasse sind mir unbekannt. ©Sie sind nicht
Neferat bearbeitet worden. Sie hatten auch nichts mit
seinem Aufgabengebiet zu tun. IZntweder gab es

., das ich leitete, ein neues

(15]

chllch neben I Oxrg

+a
oder die Erlasse sind vom Amtschel oder

2ts

Referat II & 1,
sogar dem Chef der Sicherheitspolizei und des SD un
ns entworfen woxrden. 3eide

»

Verwendung des Aktenzeiche

Tplasse tragen auch die Unterschrift des jewellilgen

CdS Heydrich bzw. treckenbach.

-
. -

PN S ———————— SRR T L U it
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7u den Vorwirfen einer Beteiligung an der Ermordung
suslindischer Fremdarbeiter erklére ich folgendes:

Mir ist zwar bekannt, daf die Stapo polnische und

rassische Fremdarbeiter bzw. Kriegsg efangene in Konzentration
lager einweisen korze, wenn sie gegen Anordnungen zur
Regelung ihrer Lebensiihrung im Reich verstolen hatien.
Mir ist auch bekannt, daB in besonders schweren Fallen
Sonderbehandlung angeordnet werden konnte. Ich kann nicht %{
mehr angeben, wann mir die entsprechenden Anordnungen :
Ich habe sie irgendwann wghrend

gkeit auBerhalb Ber lins erfahren.

im Org.-Referate des RSHA war ich miv
~Referat hat aerartlge

bekanntgeworden sind.

meiner dienstlichen T&%T b
Bei meiner T&tigkelt 1
diesen Dingen nicht befaBt. Das O

Erlasse weder entworfen noch mit ﬂezeichnet.

Ton der Sonderaktion, bei der Strafgefangene undé Sicherungs-—

verwahrte aus Vollzugsanstalien der Justiz an die Polizel
#ivergeben und von Stapo uad Kripo in Konzentrationslager
eingewiesen worden sind, weiB ich nichis. Mir ist Dbekennt=
gegeben worden, daB diese Abgabeaktionen aufgrund einer
Vereinbarung zwischen H i mm 1 e r und dem damalig
Thiezxack vom Sepven oer

da8 ¢

Reichsjustizminister Dr.
1942 durchgefiihrt worden ist. Ich weise darauf hin,

g e [ Jere

jch zu diesem Zeitpunkt schon nicht mehr im RSIA tatig

war. &

74 beiden Komplexen kann ich keine Angaben dariiber macnen,

Planung und Durchiiihrung der einzelnen ial3-

oo O 5 4
nahmen verantwortlich =n machtq ist. Ich kKenn insbesondere
tzgebungsreieratves

nicht angeben, ob Angehorige des Gesevzg

wer fir die

bzw. der Leiter dexr Gruppe II A an diesen Bestimmungen
nitgewirkt haben. Ich bin der Meinung, dal das Gesetz-
riip Cesetze und Verordnungen v +8ndig

gebungsreferat nur ur s
war, nicht dagegen siir Trlasse anderer Referate aes RSHA,. @
s _

Auch liber die personelle Besetzung des Gebizgebungsrel.
kann ich keine n&heren Angaben machen.
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Das Vernehmungsprotokoll wurde in meiner Gegenwart laut
diktiert. Ich verzichte auf nochmaliges Durchlesen und
bestitige die Richtiglkeit duwch weine Untexrschrift.

- O

Znde der Vernehmung 14.20 Uhr

Geschlossen!
gez. Bilstein
Staatsanwdltin

Gaaehenin

ot b fH tuly

Unterschrifit

\ 57
FJZAféi{iL‘

ﬁls‘Protokollfﬁhrerin
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st ar Jweg 57 ¢ - ' Bremen, ge13+9.%

Am 29.5,19711 biu ica in perchim ivwii. als sohn ges Jacht=
seisters B&ul‘Sthéﬂez geboren. Von 1918 bis 1950 besuchte
ich ge& Jrigerich—ﬁrsnz-Gymnasium in Porchim uag “bestang
im I¥rz 18%0 ale reifepr fung. Von 19%0 bis 1924 stugierte

ich en aen Universit#ven Iin chen, fFreiburg ung Rostock

4 mein Re=

!
peulischen Hoheren verwaltungsaienst ang waree Anfeng De=.

Rechis- ung Staatsvisse;sahafben'una.bes:anﬁ 19
fersngarexagen 1o Rostock i.il. Néch achtmonatiger tsge= .-
richtszeit in Perchili bevwerb ieh micn uL $phey uanMe 1n dell B

=

zember 1925 &als ;egicrungsre;ere.ﬁ zur aegierung stettin

ar
einberufen, In September 19%8 bestang icrn @gas fAeglerungs=

|.

assessorcexamen vor ger PT‘fUﬂ&ShOmnlSSiO$ aes Aeichs- ungd
-

Preubischen iinisteriuns ges Innern in perlin @it dea Fris

£ e -

siekat “GuiM. Wshreng meiner Referenaarzelit

<l
ol
]
[
[¢]
5
2
[
ct

. Prigilkat ngehr gut™ in Rostock promavierv.
uo&lur‘“vsassessore;amen worge 1c.1, A& bereits
tzung zam Heuptemt Sicherheitsiollzsl schmebte, f
sember noch belil Regierungs;r“siestuez in Steu= :
sPtigh ung fenn zud Geheimen Siaats;oli;;;am: vers=

&
seczt., Hier war ich von Enge November 1978 &xs bis zud Win= i

sex 19209/40 iz Kirchenreferat besch&#ftight, zus®chst S48
Millfsvefereni aann &ls sgferent ivr KLotholische sirche. 2
£

% schiea dich &éus, weil meine Versetzung Zd siner Staats=1

iiarxy

;o;lzcistelle schwebte. Dés entfiel aber uag ol

st att gessen ArlF““ 1940 wmit. ger winrichvang eines dirt=
schafi sspionagu-nbuehr— “G;G*QUS beouftresc. Als aas im
SommeXr 1940 becngetv waer , wurge ich UMP::iS?cio:SHOfarfnt

(Referat II A 1). pies Referas wuIr~s in Som
1941 als neferat I Org. zud Bmnt T

rn seimem alten nienstsitz in ger H
"TaAer aés R@fcrét 1I A1 anoch I Org
manfos hofait, Jgeren Angelegenheiten Vo insm «clerat ges

Aamtes IV erledliet wuaradsi.
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ust 1942 vurse ich els Leiter aery Abteilung I/II-

In Aug
Verwaltune ung Recht) zum Bafehlshzber der Si=

-
Torsonal,

herheitspolizei ung des Sp nech Krakau versetzt, von gort

kam ieh im Augus’ 194% 5ls Vertreter ges Befehlshebers der
sicherheitspolizei nech lievz ung nach gem Fall von Metz

in geleicher “ibaubﬁhﬂfﬁ #am Bofehlsheber gor sichnrnuiag-
polizel ung aes 5D ﬂvCh Tiesbageh. Im_. nrabruar 1945 wurgqe -

Tahrnehmnung der Gesdrifte gosz Laltars AsST

ich. mit gexr
‘e Dremen obesuftragle.

staatspolizeisvelle
Jach sex susemuenbruch wurge ich wom 8. Lol 1945 bis

TJuli 948 intern;ert. untna£11141e+ wuwrae ish nech
7. Noch einer Zeit mer ArbeltSLOSL«culu in Brungorf,

cis Ost“rdo‘z-schormback) arbeitete ich als negorbar wig

A7
spiter Regakveur belm 0sterholzer sreisblatt, seit 1953
beim Teser-Kurier in oremen ols Archivlelter uxng Journa=
15N . .

geit 4. August 1947 bin ich mit Goraa, geb. Kltckmann
rerheiratet. Wir habden sech¥s khinger i Alter von 24, 23,
22, VY, iS5 ung 17 Johrene. N

trat ich im April 1920 bei,
5icherhe it spolizei wurse lich als

e
ssor 1979 zum SS- Houptsturnli~nrer,

il q941 zum Sturmbonnithrer und nech ader

rungsrat i &
ungsrat i944 zum Obsrstuarmdann=

Dersraerung zam Oberregler
seprer beforaert. \ : v

-

gor SS im liel 1930,

:1s Regle=

ey Tt

o % A

e TR T T I S A T T T o



I-A - KI % z. Zt. Bremen, den 10.5.1967
1 Js 4/65 (RSHA)

YVerhasngelsits

Z-ur Kriminslpolizei LKA Bremen vorgelsden erscheint
der Archivleiter

Dr. Alfred S oc hwederxr,

29.6.1911 Pgrchilp geb.,
Bremen-Huchfin Hohenhorster Weg 57
wohnh.,

und erklart:

Mit einem Angehtrigen des ehemsligen RSHA bin ich
weder verwsndt noch verschwdgert. Auf meine Rechte gem.
8 55 8tPO wurde ich hingewiesen.

Hinsichtlich meines Lebenslaufes beziehe ich mich auf

neine mit Detum v. 1%.3.1366 gemschten Angeben (Bl. 76 PH)
Die dort gemachten Angsben wurden mir hier nochmsls verlesen.
Sie sind im wesentlichen richtig.

Der Grund meiner heutigen zeugenschaftlichen Vernehnung wurde
mir in einer Vorbesprechung beksnntgegeben. Ich erklare mich

tereit suszussgen.

Soweit ich mich erinnere ilbernsham ich im Sommer 1740 els
Referstsleiter das Referat II A 1.

Tch ksnn mich noch erinnern, dsB dieses Referst im Fruh-

sommer des Jahres 1941 sus dem Aamt II hersusgenoaiaien wurde,

um als Organisstionsreferat im Amt I mit der neuen Eezeichnung
I Org. sufzugehen. An den Termin der Ubecrwechselung vom Amb

II zum Amt I ksnn ich mich deshslsb so gut erinnern, weil

ich bereits zu meiner Ilochzeit am 4.8.1941 einige Zeit

im Amt I titig wer. Diese Tatsache schlieBle ich nicht zuletzt
auf dss Hochzeitsgeschenk, des ich von S t r ec k en b s ch

als meinen Amtschef beksam.
L] = 2 e



Bei meineam Eintritt sls Referastsleiter II A 1 sgwren

meine unmittelbsren Vorgesetzten der Amtschef II
Nockemannund Dr. Bilf inger . Bel

Dr. Bilf inger ksnn ich jedoch nicht sagen,

ob er mir gegeniiber Welsungsbefugt wsr. Ich habe jedenfaslls
keine Erinnerung dsrsn, jemals von Dr. Bil fingercr
Veisungen erhslten zu haben.

Besprechungen iber grundsitzliche Dinge hsbe ich nur mit
dem Amtschef II gefuhrt.

Als das Referst vom Ant I Ubernommen worden wsr,nshm ich
imner an den fFoutinemidligen Gruppenleiterbesprechuugen teil,
die vom Amtschef I S t r ec k en b s ¢ h gefuhrt wurden.
Obwohl ich kein Gruppenleiter war, nshm ich tiotzdem als
Referatsleiter I Org. sn diesen Besprechungen teil, weil ich
dem Amtschef I direkt unterstellt wsr.

Soweit ich mich erinnern kenn, fanden diese Besprechungen
einnal wochentlich statt.

Ich ksnn mich noch erinnern, del gelegentlich dieser
Besprechungen von S t r ec k en b a ¢ h zur Sprache gebracht
wurde, daB die Angehorigen der sicherheitspolizeilichen
Finheiten in der SU stsrken physischen und psychischen
Belastungen susgesetzt waren und Zeshalb ERIXEXEREZXEIXER
XpEXEX¥xXMEER mit besonderem psychologischen Verstandnis -
behandelt werden ailiften. Es wurde sber keinesfslls von
Streckenbach oder einem snderen Teilnehner dieser
Pesprechungen Einzelheiten zu stattgefundenen sicherheits-
polizeilichen MYalinshaen in der SU besprochen.

Mir ist jedenfalls noch gensu in Erinnerung, dsl snlalslich
dieser Besprecnuhgen keinerlei sachliche Weisungen susgesr=-
beitet wurden, um sie dsnn den sicherheitspolizeilichen
Einheiten zugdnglich zu mschen. Diese Frege lage js aucl

suf exekutivem Gebiet und miilte, wenn Uberhsupt im Amt IV
entschieden worden sein.

Auf die Frsge inwieweit mir die snderen Tdtigkeitsbereche
bei der Gruppe II A beksnntgeworden sind, s0 ksenn ich
dszu sogen, dsB ich heute nicht mehrx in der Lsge bin
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im einzelnen die Sachgetbiete snzugeben, die bei

der Gruppe II A besrbeitet wurden. Die Nsmen der ibtrigen
Referastsleiter und Hilfsreferenten fallen nir sucli ecst
nech Vorhslt ein. Ich weil slso noch oder besser gelgt
wieder, dal N e i £ e i n d Referatsleiter II A 2 war.
Nach Vorhalt bestdtige ich, da3 RR R e n k en

Referatsleiter im Ant II war.

Wie ich bereits erwahnte, habe ich von der Sache her nie

nit diesen vorgenannten Personen zu tun gehabt.

Hinsichtlich der Aufstellung der Einsotsgruppen und

Xoangndos fur den Fall EBarbasroscs ist mir lediglich die

Tatssche selbst, namlich das Eincatzgruppen suigestellt wurden,

beksnntgeworden. Wit der Aufstellung selbst bin ich in ke.ner

Visise befalit gewesen. Ich hdre heute zum ersten dslx

devon, dall Dx. B i 1 £ i n g e r Orgsnisstionssngeclegenheiten

in bezug suf die Aurstellung der Ein.stzgruppen und
Lommandos besrbeitet hsben soll.
Auch nschdem nir die Ausssge des Dr. B il £ ingert:

(El. % seiner Vernehmung v. 21.4.1367)vorgehalten wurde,

wo er von den Orgsnisstiionssagelegenheiten spricht, mit
denen er befalit wsr, kenn ich nur iauer wieder ssgen,

dal3 mir das alles vOllig neu ist.

Fir die Nichtbeteiligung des COrgasanisstionsreferstes konnen

verschiedene Gesichtspunkte entscheidend gewesen sein.

1. Ds der Aufbsu der TFTinsastzgruppen und Kommsndos sich der
Heeresgliederung und den geplenten StolLrichtungen der
Armeen snschlieBlen nulRten ware es nur natirlich, dafd

der Kreis derer, die diese militdrische Gliederung und die
vorgesehenen Cperstionsgeb-iete xeannte, auf eine moglichst
geringe Zshl von Leuten beschrdnkt werden mulite.

®

Bilfinger kann also Veisung pgehsbt hsben, die ihm uiLer=-
tragenen Aufgeben nicht weiter zu deligieren.

2, Fs ist mOglich, dafll zum Zeitpunkt dieser Arbeiten EILFiNGERS
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des Orgenisstionsreferat bereits dem Amt I elnpepliedert
war und deshalb von R i 1 £ inger gar nicht hersn-
gezogen werden rkonnte,

Von Besprechuugen zuischen der Sicherheitspolizei und denm
CEW hinesichtlich des geplsnten Finsstzes sicherheitg-
polizeilicher Finheiten is$ mir nichts beksnnt.

Ich mcichte hervorheben, dsi ich weder vor dea kKrieg it
Ruland noch wahiend des Kriepes sowohl Bxexutive als

gucli Crgesnigstionserlasce tetreffend den Einsstz sicher-
heitepolizeilicher Finheiten in bubllsnd XEXBRXXENEXEXKXXXEX
®yke in irgendeiner Form besrbeitet oder im irgencciner
Form dersn mitgewirkt hesbe. Ich ksnn mich zwar erinnern,
Geheinerlesse gesehen zu haben,die in Verschlu.mappen
herumgereicht wurden. Uber den Inhslt dieser Frlssse ksnn
ich Jedoch nichts sussagen.

dir werden hier einige Frlssse wie der Kiiegsgerichts=-
barkeitserlsss, die Finsatzbefehle 3,9 und 14, ferner

die Richtlinien zur Weisung Nr. 21,v. 26.%.1741,

usvi. vorgehslten. Diese Frlssse wsren mir bis zum heutigen
Tage unbekannt. Mir wurde Jja schon diesbeusliglich in einer
Vernehmung v. 14.9.60 (El. 34 P-Heft) durch Frsu StAin
Eilsteiln eine Reihe snderer Erlasse, die die ke
deferatsbezeichnung II A 1 trspen vorgehslten. Ich bitte,
suf meine dsmeligen Aussagen bezuﬂaqneunen.

Auch der nir hier vorgehsltene Scuriftverkehr ilber uie
Begriffstestimmung "Jude" des Referates IL A Z mit dem
Ostministerium, wser wuir bis zum heutigen Tsge unbeksnnt.
Ich ksnn nur wfhc:noLen, was 1lch pereits sngegeiben hsbe,

dall ich Uber wmein Sschgeblet hinsus zu den snderen Relersten
der Gruppe II A keinen dienstlichen Kontent hatte.

Die Fezeichnungen "Finsatznachrichtenfuhrer und
tomnandostet RUHA" msp ich dsmsls geksnnt hsben, doch becsgen
sie mir heute nichts.
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llschodem mir die Funktionen dieser Dienststelleu
erklart worden sind, mull ich daszu ssgen, dalb ich
dienctlich nie sontskt zu den Diencststellen "Finsatze
nechrichtenfilrexr", "IV A 1" und "IV D 5" hatte.

Es ist durchsus mbglich, dsel} mir seinerzeit sowodhl
Fincstzaelaungen UdSER als asuch delduugen sus dea besetasten
Ustgebieten zu Gesicht gekounea sind.

Ao Einzelheiten ksnn ich mich nicht eriannern. Ich glsube
gber zu wissen, dall solche eldungen gelegentlich in
Veregluhmaypen enthalten wasren, die von Referstsleiter

zu seferstsleiter gingen und in erster Linie die Abhdrer-
pebnsse feindlicher Sender unu sndere Sschen enthielten.

Jdehr zurtsche Kenn ich nicht sngeben.
Geschlossen: lsut diatiert, mitgehort, geunehmigt und
unterschrieben

gez.(Eellsch), KOM
gez. DX Blfzell SChwadELe v 5 ¢ 2% o &

gez.(Froll), POw
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1/65 (RSHA)
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Vermnerk:

Gegen die ehemaligen Angehorigen oder Vorgesetzten des Rechts-
referats des Reichssicherheitshauptamtes ist das vorliegende
Ermittlungsverfahren nur deshalb eingeleitet worden, weil auf-
grund des Inhalts des ErlaBentwurfes IV B 4 b 2686/42 vom
Januar 1943 der Verdacht begriindet ist, daB dieser Entwur?f

im Rechtsreferat mitgezeichnet worden ist.

Da zusdtzliche vorhaltbare Urkunden nicht aufgetaucht sind
und ohne derartige Unterlagen keinerlei Feststellungen liber
sonstige Mitzeichnungsmtglichkeiten getroffen werden kinnen,
bedarf es von vornherein keiner Er@rterungen beziiglich des
Teils der zum Rechtsreferat gehtOrenden oder diesem vorge-
setzten Beschuldigten, die widhrend des Zeitraums von

Januar bis zum 5. Mirz 1943 mit Rechtssachen nicht befaBt
gewesen sind.

Nach den gegenwdrtigen Feststellungen handelt es sich dabeil
um die Beschuldigten

a) Dr. Emil Finnberg, der dem Rechtsreferat II A 2
zundchst nur bis Juni 1941 und dann nur wieder von Mai
bis Oktober 1942 angehdrt hat,

b) Willy G r o t e , der erst etwa im Februar 1944 zum
Rechtsreferat IITI A 5/4 versetzt worden ist,

¢c) Rolf-Heinz H 6 ppner , der erst ab Juli 1944 die
- Leitung der Gruppe III A Ubernommen hat,

d) Heinz M a y r , der erst im September 1943 zum Rechts-
referat III A 5/4 gestoBen ist,

e) Albert Re i pert, derdemRechtsreferat II A 2 nur
bis zum April 1942 angeh@ri hat,

f) Heinrich Rot hmann, der erst im Mai 1943 dem
Rechtsreferat III A 5/4 beigegeben worden ist und

g) Dr. Alfred S c hweder , der dem Rechtsreferat liber-
haupt nicht angehdrt hat.

Bl



Was den Beschuldigten
h) Georg S c hwobel

anbelangt, so ist ein etwaiger Tatverdacht gegen ihn schon
deshalb nicht begriindet, weil er - falls er dem Rechts-
referat iberhaupt angehdrt haben sollte = ale Kriminal-
sekretdr dort nur eine untergeordnete Tétigkeii ausgelibt
haben koénnte. Als eventueller Mitzeichner eines RunderlaB-
entwurfes wie dem vom Januar 1943 kommt er keinesfalls in
Betracht. Im librigen ist seine Zugehbrigkeit zum Rechts-
referat mehr als zweifelhaft, da er nur in der Ostliste
als dessen Angehbriger vermerkt ist.

Es verbleibt als Beschuldigter somiti nur '

Dr. Rudolf Bilfinger, gegen den die Ermiti-
lungen = auch aus anderen Gesichtspunkten - noch weiter-
gefiihrt werden miissen.

Das Ermittlungsverfahren gegen die Beschuldigten

a) Dr. Emil Pinndberag:;

b) Willy Gro t e,

¢) Rolf-Heinz H86 ppner,

d) Heinz May r ,

e) Albert Reipert,

f) Heinrich Rot hmann,

g) Dr. Alfred S chweder und
h) Georg S chwobel

wird aus den Griinden des vorstehenden Vermerks eingestellt.

Herrn OStA Severin
zur Gegenzeichnung.

Kein Bescheid, da Ermittlungen von Amts wegen.



5. Keine Nachricht iliber die Verfahrenseinstellung an die
Beschuldigten, da diese im vorliegenden Verfahren nichi
verantwortlich vernommen worden sind.

6. Es sind 30 Ormig-Abziige dieser Vfg. zu fertigen, von denen
Je ein Stiick

a) zu den Akten und Handakten 1 Js 1/65 (RSHA),

b) zu den Original-Personalheften
Dr. Finnberg (Pf 48), Grote (Pg 109),
Hoppner {(Ph 122), Mayr (Pm 133},
Reipert (Pr 37), Rothmann (Pr 139),
Dr. Schweder (Psch 156) und Schwdbel (Psch 235)
sowie zu den entsprechenden Verfahrens-Personal-
heften 1 Js 1/65 (RSHA)

zu nehmen ist.

7. Je ein Abzug dieser Vfg. ist den Dezernenten fir die

Verfahren
a) 1 Js 4/64 (RSHA),
b) 1 Js 4/65 (RSHA),
c) 1 Js 7/65 (RSHA),
d) 1 J8 9/65 (Stapoleit.Bln.},
e) 1 Js 12/65 (RSHA) und
f) 1 Js 13/65 (RSHA)

vorzulegen.

8. Je ein Abzug dieser Vfg. ist

a) Herrn Staatsanwalt H8lzner
b) mir

zum Handgebrauch vorzulegen.



10.

Herrn Steatsanwalt Holzner
zur gefdlligen Kenntnisnahme und mit der Bitte um

Berichtigung der Verfahrenskartei.

Weitere Vfg. besonders.

Berlin, den 8. Mai 1967

Klingberg
Erster Staatsanwalt

Sch
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a) Der Beschuldigte

Dr. Alfreda S chweder (1fd.Nr. 64),
geboren am 29. Juni 1911 in Parchim,

wohnhaft in Bremen-Hiichting, Hohenhorster Weg 57,

war nach dem Ergebnis der Ermittiungen nichi = wie 2zu-
.néchst angenommen - Angehbriger des Gesetzgebungsreferats
-II A 2, sondern Leiter des Organisationmnsyeferats I1 A 1/

. I A7/I Org. Er gibt an, er sei schon im August 1942 vom
Reichssicherheitshauptamt zum BdS Krakau und spiter von

-~

dort aus zum BdS Metz versetzt worden. Wihrend der in Be-
tracht kommenden Tatzeit sei er also nichi in Berlin téiig
gewesen. Diese Angaben konnen nicht widerlegt werden. Im
ibrigen haben sich keine Anhaltspunkte srgeben, dall das
Organisationsreferat an der Vorbereitung oder der Durch--
fiihrung der hier interessierenden Abgabeaktion heteiligl
war. Der Beschuldigte Dr. Schweder gehdrt deshalb nicht
mehr zum Kreis der Tatverdichtigen.

b) Der Beschuldigte

. Rolf-Heinz H 8 ppner (1fd.Fr. 27).
geboren am 24. Februar 1910 in Siegna i-/Sachsen,
wohnhaft in Bad Godesberg, St. Cloud=Str. 9,

ist erst mit Verfiigung vom 27. a?ri; 1944 wvom SD-Leitab-~
schnitt Posen 2zum Reicha%iﬂhe heitshauptant versetazt und
mit der Fihrung der &runne II1 A beaaxiALgL worden. Nech
eigenen Angaben hat er seine Tétigkelt im Reichssicher-
heitshauptamt etwa Anfang Juli 1944 aufgencumen. Zu diessm

Zeitpunkt war die Abgabeaktion nach dem Ergebnis der Exr- -
mittlungen schon weitgehend sbgescalussen. Jedenfalls 3
haben sich keine Hinweise ergeben, daB die Gruppe IIT 4 E
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des Reichssicherheitshauptamtes zu diesexr Zeit noch in
dieser Sache tétig geworden ist. Auch gegen den Beschul-
digten Hbppner besteht deshalb kein Tatverdacht mehr.

Das Verfahren gegen die Beschuldigten Dr. Schweder und
Héppner wird aus den Griinden des Vermerks zu 1) gem#B
§ 170 Abs. 2 StPO eingestellt.

PpP-.

Berlin, den 14. Auguet 1967

Bilstein
Staatsanwdltin

ra
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1. Vermezxk:

Die fritheren Angehbrigen des Geseizgebungsreferats (II A 2/
III A 5/III A 4) des Reichssicherheitshauptamtes sind als Be-
schuldigte in das Verfahren einbezogen worden, well der Ver-
dacht besteht, daB dieses Referat an der Herausgabe von Er-
lassen zur "Sonderbehandlung" ausléndischer Zivilarbeiter und
Kriegsgefangener beteiligt war. Hinsichtlich der Beschuldigten
Dr. Bilfinger, Reipert und Rothmenn sind die Ermitilungen

‘. noch nicht abgeschlossen. Im librigen haben sie folgendes er-
geben:

a) Der Beschuldigte

Georg S chwobdbel (1fd.Nr., 113),
geboren am 9. November 1913 in Zotzenbach/Odenwald,

ist durch BeschluB des Amtsgerichts Tiergarten vom

30. Oktober 1954 - 8 II 126/54 - auf Antrag seiner damals
in Schwerin (SBZ) wohnhaften Ehefrau filr tot erklért worden
(Todeszeitpunkt: 31. Dezember 1945). Sichere Unterlagen fiir
seinen Tod sind aber nicht vorhanden.

i Bisher konnte nicht mit Sicherheit geklért werden, o
. Schwobel dem Gesetzgebungsreferat Uberhaupt angehdrt hat
und gegebenenfalls wann. In den Telefonverszeichnicsen des

Reichssicherheitshauptamtes fiir Mai 1942 und Juni ?9£F igt
er nicht genannt. In der Ostliste ist 2r einerseiis als
Kriminalsekretdr im Referat III A 5 und andererseids als
Angehtriger der Stapoleitstelle Berlin aufgefiihyrt. Nack

dem Ergebnis der Ermittlungen im Verfahren 1 Ja 9/65 J?awp'mi)
hat er mindestens ab 2. Dezember 1942, wahrscheinlich schoa
ab Herbst 1940 der Stapoleitstelle EBerlin sngehirt.

Falls er vorher Angehtriger des Gesetzgebungsreferais ge=
wesen sein sollte, so dirfte er dort als Kriminslsekretdr
nur eine untergeordnete Tdtigkeit ausgelibt haben, da in

e ) et i M e Al vf T WETT AR ey e e gl R i J10 . ; A e, QNN e B s Y : o
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diesem Referat als Sachbearbeiter in der Regel nur Voll-
juristen tdtig waren. Er gehdrt deshalb nicht mehr zu den
RSHA-Angehdrigen, die objektiv und subjekiiv einer Teil-
nahme am Mord verdidchtig sind.
b) Der Beschuldigte

Dr. Alfred S chwederzxr (1fd.Nr. 126),

geboren am 29. Juni 1911 in Parchinm,

wohnhaft in Bremen-RHichting, Hohenhorsier Weg 57,
war nach seinen, durch verschiedene Zeugen best&tlgten, \
Angaben nicht im Gesetzgebungsreferat, sondern im
Organisationsreferat (II A 1/I A7/I Org.) t8tig. Als

‘. Leiter dieses Referats ist er in den Geschi@fisverteilungs-
plénen 1941 und 1942 sowie im Telefonverzeichnis Mai 1942
verzeichnet. _
Anhaltspunkte dafiir, daB das Organisationsreferat in
irgendeiner Weise an der Totung auslindischer Zivilavbeiter,
Kriegsgefangener oder Kl-Insassen beteiligt war, haben sich
nicht ergeben.
¢) Der Beschuldigte

Willy 6 r ot e (1fd.Nr. 108),

geboren am 31. August 1907 in Willfrath,

wohnhaft in Hannover, Gneisenaustr. 70,

. war bis PFebruar 1944 Angehdriger des Hauptamies Jrdnungs-

polizei und von dort zuletzt zum Bd0 Oslo abgeordnet. Von
Mirz 1944 bis Kriegsende war er im Gesetzgsbungsreferat
des Reichssicherheitshauptamtes tétig. In dem nach einer

s

[

Umorganisation des Amtes III des Reichssicherheiishau

herausgegebenen Geschiftsverteilungsplan dleses im.es vom
9. Oktober 1944 ist er innerhald der Abted

(Polizeirecht und Gesetzgebungstechnik) des
Referats III A 4 b (Polizeiverfassungsrecht) au hrt

und als komm. Referent des seinsesrzeit
IIX A 4 ¢ (Spezialgesetze einschl. Verein
recht und Beschwerdeentscheidungen). Ez
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" auch im Reichssicherheitshauptamt - ebenso wie vorher im
Hauptamt Ordnungspolizei - nur Polizeiorganisaticns- und
Polizeiverfassungsfragen bearbeitet. Mit Erlassen zur Be-
handlung ausléndischer Zivilarbeiter und Kriegsgefangener
sei er dagegen nie befafBt gewesen. Diese Angaben, die auvch
durch die Aussagen der anderen noch lebenden Angehirigen des
Gesetzgebungsreferats gestiitzt werden, kinnen nicht wider-
legt werden. Die Ermittlungen habven keine Anhaltzpunkte da-
fiir erbracht, daB der Beschuldigte Groete in irgendeiner
Weise an der Ermordung ausléindischer Zivilarbeiter, Kriegs-
gefangener oder Ki-Insassen mitgewirkti hatf.

d) Der Beschuldigte

‘. Heinz Ma y r (1f4.Nr. 110),
geboren am 23. Mdrz 1973 in Weilkeinm,
wohnhaft in Kempten/Allgédu, Herkomerstr. 9,

hat im Sommer 1943 im Rahmen der Ausbildung als Anway ter des
Leitenden Dienstes das zweite juristische Staatoexamen ange-
legt. Nach seinen eigenen Angaben war er ab September 1943
bis Kriegsende im Gesetzgebungsreferat des Relchssicherheita-
hauptamtes tdtig. Im Geschifteverteilungsplan des Amtes TIX
vom 9. Oktober 1944 ist er als Leiter des Referats YII & 4 &
(Besetzte Gebiete) aufgefiihrt. Er war ferner verirsiungsweise
in der Abteilung III A 1 {4llgemeinss Volksleben) im Referat

III A 1 ¢ ( Wehrmacht) beschiftigt. Auch er besirveitet, Er-
. lasse zur Behandlung ausléndischer Zivilarbsiter und Lri

gefangener bearbeitet zu haben. Seine Angaben kbtnnen nach dem
Ergebnis der Ermittlungen nich%t widerleg! werden.

. e) Der Beschuldigte
Rolf-Heinz H 6 p pne r (1fd.Nr. 109),

o

geboren am 24. Februar 1910 in Sisgmar/Sachsen,
wohnhaft in Bad Godesberg, S5t. Cloud-Str. 2,

ist mit Verfilgung vom 27. April 1944 vom ¢

Posen zum Reichssicherheitshauptamt versetzt und mit der




Angaben hat er seine Tétigkeit als Gruppenleiter III A
etwa Anfang Juli 1944 aufgenommen und bis Kriegsende fort-
gesetzt.,

Wihrend seiner Dienstzeit im Reichssicherheitshauptamt ist
vom Gesetzgebungsreferat zur Frage der Behandlung polnischer
und sowjetrussischer Zivilarbeiter der ErlaB vom

4. Dezember 1944 - III A 4 (neu) - 296/44 - herausgegeben
worden. Der Beschuldigte rdumt ein, dag er diesen Erlafl als
zustiindiger Gruppenleiter vermutlich abgezeichnet hat. Der
ErlaB regelt Zustindigkeitsfragen und eruficatigt die oOri-
lichen Kripodienststellen, von Polen und Russen begangene
Delikte der kleineren und mittleren Kriminalitédt selbsténdig
durch Polizei- oder Vorbeugungshafi zu zhnden. Die Ermitt-
lungen haben weder Anhaltspunkte dafir erbracht, dal mit
diesem ErlaB8 die Tétung von ausléindischen Zivilarbeitern
ermdglicht oder geférdert werden sollte, noch dafir, daB

der Tod eines Zivilarbeiters durch diesen Erla8 miiverur-
sacht worden ist. Aus der Abzeichnung dieses Erlasses kann
daher der Vorwurf einerroch nicht verjéhrten sirafbaren
Handlung gegen den Beschuldigten H 6 p p nm e » nicht her-
geleitet werden. '

Ob der Beschuldigte Hoppner wihrend seiner Tétigkelit im
Reichssicherheitshauptamt durch die Mitzeichaung anderer
Erlasse an der Ermordung von Zivilarbeitern, XKriegsgelangenen
oder Kh-Insassen mitgewirkt hat, konnte bisher nicht fest-
gestellt werden. Weitere Aufklirungsmbglichkelten aind nlichi
mehr ersichtlich.

5

2. Das Verfahren gegen die Beschuldigten S ¢ hw & b e L

PDr. Schweder, Grote, Mayr und E0prnecx

wird aus den Griinden des Vermerks zu 1) gem#B § 170 Abs. 2 20

eingestellt.

39“11. ppo
Berlin, den 14. August 1967
Bilstein
Stastsanwiltin

wBoh

; M
ATt

i 4 - o N
- o el # ol e
o > 1-.;&;.».,-:-«‘- i S LS SR




N"RR 29/66

z.Z. Bremen,

-y

| ‘ WBHK___ den O+ August 1967
ler Gener- staa sanwalt

-~ bei dem Kammergericht Telefon: , App.:
. 1 Js 12/65 (RSHA)

Vernehmung eines.. Beschuldigten

In das Dienstgebdude der Staatsanwaltschaft Bremen vorgeladen . ...

b

der — dié™*) Nachgenannte und erkl4rt:

1. Familienname Dre S ¢Chweder
(auch Beinamen, Kinstlername, Spitzname, bei hamensiinderung
fruherer Familienname, bei Frauen auch Geburtsname, ggf. Name .
b dmprmsusinde Alfred Paul Berthold Ferdinand

Vornamen (Rufname ist zu ichen)

2. Geboren Datum und Ort 29. Juni 1911 in Parchim
Kreis (Verwaltungsbezirk) Mecklenburg
. Land
3. Wohnsitz gegenwiirtig Bremen-Huchting
(Bei Beschuldigten ohne festen Wohnsitz: Letzte Wohnung oder
et Aalonmieet Hohenhorster Weg 57
z. Z. der Tat
Telefon 581915
4. Staatsangehdrigkeit (auch evl. frahere) deutsch

5. Personalausweis
Sonstige Auswe:sa u. Berechtlgungsschema

(z. B. Reisepass, Fuhre : Wandergewerbe-

schein u. dgl)

— At Nende Behorde, N . Raiidant =

6. Beruf erlernter Verwaltungs jurist

gegenwirtig ausgelbter Archivleiter und Reporter
2. Z. der Tat ausgeUbter Regierungsassessor

Stellung im Beruf gegenwiirtig

. B. Geschiiftsinhaber, Ge-
. L:ilfe. selt::t. Ha::’fv:srl:s- 2.1 der Tt

meister, Angestellter usw.)

Ferner ist anzugeben:

- Bei Beamten und Behdrdenangesteliten: Dienststelle

— Bei Studierenden: Hochschule und belegtes Lehrfach

- Bei Trigern akademischer Warden (Dr., Dipl.-ing. usw.):
wann u. bei welcher Hochschule der Titel erworben wurde

7. Einkommensverhéltnisse gegenwiirtig ca. 1500,-- DM
2. Z. der Tat
Bei Erwerbslosigkeit: Seit wann?
8. Familienstand verheiratet
(ledig - verheiratet - verwitwet - geschieden - getrennt lebend)
Vor- und Familienname des Ehegatten mit Gerda geb. Kluckmann
(bei Frauen auch Geburtsname, ggf. Name d. friheren Ehemannes)
Wohnung des Ehegatten bei Ehemann
(bei verschiedener Wohnung)
Beruf des Ehegatten
9. Kinder Anzahl sechs
Alter 14, bis 25
DinA4h
Vi .| - .)Il'l. ‘.mllﬂ..‘ | va— Y

RPol Nr. 15 **) Auf Vorladung, aus Untersuchungshaft - aus Strafhaft - als vorlliufig Festgenommener vorgeflhrt, in der Wohnung - an der Arbeitsstelle aufgesucht usw.



10. Vater: Vor- und Zuname B Paul Sc hweder
Beruf bereits verstorben) Berufssoldat

Wohnung gefallen 1914
Mutter: Vor- und Geburtsname | (auch wenn Anna geb. Genz

Beruf bersits verstorben) Hausfrau

Wohnung verstorben 1966
Vormund *), Pfleger *), Bew#hrungshelfer:*) . / :

Vor- und Zuname

Wohnung

Telefon

11. Ehrendmter
in Staat, Gemeinde oder einer Kdrperschaft des &ffentlichen o / "
Rechts
{Schoffe oder Geschworener, Handels-, Arbeits- oder
Sozialrichter — Vormundschaften - Pflegschaften —
Bewiihrungshelfer — sonstige Ehrenimter)

12. Bestrafungen (eigene Angaben)
mmwpmﬂmmMm_uﬂwﬁm,&“mwmd Spruchkammerverfahren
Besserung — Bewfhrungsfristen — bedingte Entlassung

Ergénzung nach amtlichen Unterlagen siehe Bl d. A

Mir ist ertffnet worden, welche Tat mir zur Last gelegt wird. Ich bin darauf hingewiesen worden, daB es mir nach
dem Gesetz freisteht, mich zu der Beschuldigung zu 4uBern oder nicht zur Sache aus jederzeit, auch
schon vor meiner Vernehmung, einen von mir zu wihlend it efragen.

HuBern.

Dem Beschuldigten wurde der Gegenstand des Verfahrens bekannt ge-
macht. Thm wurde erdoffnet, daB er in dem vorliegenden Vefahren insbe-
sondere deshalb als Beschuldigter gefiihrt werde, weil der Verdacht
bestehe, daB er als ehemaliger Angehdriger des Kirchenreferats im ge-
heimen Staatspolizeiamt / RSHA an der Anordnung und Bearbeitung von
Erlassen mitgewirkt habe, durch die Angehdrige der polnischen Intelli-
genz, vor allem polnische Geistliche durch die Einsatzgruppen in Polen
bzw. deren Nachfolgedienststellen getétet worden seien. Ihm wurden die
Strafvorschriften der §§ 211 (alter und neuer Fassung) sowie 49 StGB
und § 4 der Gewal tverbrecherverordnung vom 5. 12. 1939 vorgehalten.

Er wurde darauf hingewiesen, daB es ihm nach dem Gesetz freistehe, sicl
zu der Beschuldigung zu duBern oder nicht zu der Sache auszusagen und
Jederzeit, auch schon vor Beginn seiner Vernehmung, einen von ihm zu
wéhlenden Verteidiger zu befragen.

Er 'erklérte: Ich bin zur Aussage bereit.

=}




Wegen meines persdnlichen und beruflichen Werdeganges nehme ich
Bezug auf den von mir iiberreichten Lebenslauf vom 7. 8. 1967 sowie
auf die mir vorgehaltene Vorvernehmung vom 14. September 1966 in
demm Verfahren 1 Js 4/64 (RSHA) und 1 Js 13/65 (RSHA), die ich zum
Gegenstand meiner heutigen Aussage mache. Ergénzend méchte ich
folgendes erkléren:

Tch habe im Jahre 1938 mein Examen als Regierungsassessor mit

dem Pridikat gut abgelegt. Schon 1937 hatte ich an der Universitédt
Rostock promoviert. Meine Disitation lautete: Bolitische Polizei,

Wesen und Begriff der politischen Polizei im Hstternitch::”Systam,
in der Weimarer Republik und im Mationalsozialistischen Staat.

Ich hatte diese SEESEiSHh%Bis der damaligen polisischen Situation
heraus gewihlt und weil ich schon seit 1930 Mitglied der SS war.

Etwa Ende November 1938 wurde ich zum geheimen Staatspolizeiamt
nach Berlin/dem spiteren RSHA versetzt und war dort bis etwa Ende
1939 ununterbrochen im Kirchenreferat tétig. Ich libernahm von dem
Regierungsassessor Kornd 6 rfer , mit dem ich zuniéchst
einige Monate zusammen arbeitete, das Referat "Katholische Kirche".
An einen Dr. Bergmann als Vorginger vermag ich mich
nicht zu erinnern. Bis zu meinem Weggang war mir der POI
Sehoénfelder als leitender Bliroarbeiter zugeteilt.
Schénfelder blieb meines Wissen-s auch nach meinem
Weggang noch im Kirchenreferat.Ich kann mich jedoch nicht daran
erinnern, daf etwa der Regierungsassessor B a a t z das Referat
"Politischer Katholizismus" geleitet hat und, da8 ich sein Ver-
treter in diesem Referat gewesen wire, wie es in dem Geschifts-
verteilungsplan des Geheimen Staatspolizeiamtes vom 1. 7. 1939
heifBt. Mit Ba a t 2z habe ich so gut wie nichts zu tun gehabt,



d. h, ich habe swar B e a t ¢ fast tiglich gesehen, aber ich
habe ihn dienstlich micht ale meinen Vorgesetsten empfunden.
Baate war der leiter des Referats "bvangelische Kirche™,
wilhrend ich selbet das Referat “"kKatholische Kirche" leitete.
Unter Abteilungsleiter war L { s ¢ h k a , der in seiner Ab=
wepenheit von B a e t 2 vertreten wurde. Ich kann mich jedoch
picht daran erinnern, daf ich Paa tz jemals in einer Sache
Vortrag gehalten hiitte. Mir ist nicht bekannt, daf Baate
wihrend des Polenfeldsuges und auch danach big Ende 1939 sum Ein-
satz nac h Polen abgeordnet war. Ich kann dies jedoch nicht aue~
schlielfen. Denn meiner Erinnerung nach hat in der Abwesenheit des
Baete eine Zeit lang der Regierungsassessor R o t h dae
Redorat "vengelische Kirche" geleitet. Da R o t h  mehrfach su
militirischen Ubungen herangeszogen wurde, habe ich in eeiner Ab-
wosenheit dann das Referat "évangelische Kirche® pafraktisch mit-
verwaltet. Noines VWigsens war L i sc h k¥ @ bis su meinem Veggang
Ende 1939 Abteilungesleiter. Dies michte ich sogar mit Doptimmtheit
sagen. Mir igt nicht bekamnt, dal Lischka im Herbat 1939
leiter der Zentralstelle fir jlidische Auvewanderung in Berlin war.
Tch mbchte nicht susschliefen, dal L i @ ¢ h k a jene THtigkeit
nebenbei mit ausgelibt hat. Auf jeden Fall war er aber wihrend
peiner Zeit als leiter des Referats "Matholische Kirche" der su-
stindige Abteilungeleiter.

Uber die mir vorgohaltenen Weisungen und Anordnungen sur Verfolgung
Pestnahme oder gar sur Ttung von Angehirigen der polnischen Tntell¢
gens, insbescndere sur TUtung von polnischen Geiotlichen iet mir
weder vor Ausbrud:des Krieges noch wiihrend dee rolonfogam und
iverhaupt wilhrend meiner THtigkeit im Kirchenreferat nichis bekannt

geworden.



(selbst diktiert)

" Ich mbchte dazu villig eindeutig feststellen, weder ich selber
noch einer der mir unterstellten Beamten des Kirchenreferats
hat vor Beginn des Polenfeldzuges oder wihrend des Polenfeldzuges
in irgend einer Weise an der Aufstellung der Einsatzkommandos
noch an der Erteilung irgend welcher Weisungen an die Einsatz-
kommandos in irgend einer Form mitgewirkt. Das von mir geleitete
Referat ist auch niemals um irgend eine MeiungséduBerung oder
irgend einen Vorschlag zur Behandlung von Polen im &llgemeinen
oder polnischer Geistlicher im Besonderen ersucht worden. Wir
widren auch gar nicht imstande gewesen, irgend einen fundierten
Vorschlag zu machen, da wir keinerlei Kenntnis iliber die Verhdlt-
nisse in Polen im Bllgemeinen oder die polnische Geistlichkeit
im Besonderen hatten. Zu unseren Aufgaben gehdrtennichtNach-
richtendienstliche TitigkePE7i0r Ehtholischen Kirche des In-
und Auslandes, ich kann mich auch nicht erinnern, jemals der-
artige von anderer Seite stammende Berichte gesehen zu haben.

Der Aufgabenbereich des Referats "Katholische Kirche" des Amtes
IY bestand, jedenfalls zu meiner Zeit, ausschlieBlich darin,
bei VerstiBen katholischer Geistlicher oder katholischer Orga-
nisationen gegen die zur Staatsfilhrung und zur politischen
Filhrung erlassene Bestimmungen einzuschreiten. Es wurden dann
Verwarnungen, in schweremen Féllen Aufenthaltsverbote oder Auf-
l8sungen von Organisationen verfiigt. Die Zusammenarbeit mit den
zur Vertretung der katholischen Belan ge eingesetzten Bischtfen
Berning (Osnabriick) und Wie@dken (Berlin) war aus-
gesprochen korrekt. Im Verlauf meiner Titigkeit nahm der Umfang
dieser Zusammenarbeit splirbar zu und ich hatte den Eindruck,



daB die hBhere katholische Geistlichkeit bei vemmiinftiger Dar-
legung unsferer Griinde und Gesichtspunkte durchaus bereit war,
die sehr digiplinierte niedere Geistlichkeit dahin zu beeinfliis-
sen, daB sie den staatlichen Gesichtspunkten Rechnung trug und
staatliche MaBnahmen mbglichst liberflilssig machte.

Ich bin niemals gefragt worden, was ich zur Behandlung der
katholischen Geistlichen in Polen vorschlagen wurde. Hitte man
es getan, so wilrde ich aufgmd meiner Erfahrungen in Deutschland
geraten haben, zundchst zu versuchen, wie in Deutschland, auf dem
Umweg iiber die hohere katholische Geistlichkeit in Polen die
niedere Geistlichkeit zur Disziplin gegeniiber der Deutschen Be-
satzungsmacht zu veranlassen. Da bekanntermafen der EinfluB

der katholischen Kirche auf das polnische Volk immer sehr grof
gewdsen ist, hitte meiner Meinung nach darin die Chance gelegen,
jegliche Aﬁ%tlndstatigkoit in Polen v-rzubeugen. Meiner Meinung
nach wire die Chance mit der htheren Geistlichkeit Polens ins
Gespréch zu kommen, deswegen nicht schlecht gewesen, weil sie
gicher in der deutschen Besetzung bei korrektem Verhalten der
Geistlichkeit gegeniiber in uns das geringere Ubel im Vergleich
zu den sowjetisch besetzten polnischen Gebieten gesehen hétte."

H’lﬂ J&q

Der mir vorgehaltene Vermerk iiber deReferentenbesprechung beim
Amtschef M # 11 er am 26. September 1939 habe ich keine Er-
innerung. Ich selbst habe an einer derartigen Besprechung, in der
{iber die Behandlung von Sonderbehandlungsvorgingen unter anderem
gegen Geistliche, Theologen und Bibelforscher gesprochen wurde,
nicht teilgenommen. 2= Ich selbst war damals auch lediglich

“6-



Sachgebietsleiter "Katholische Kirche". Referent war L i s ¢c hk a
Ich sehe aus dem Vermerk iiber die Referentenbesprechung vom 26.

9. 1939,dal damals der Begriff Referent das umfaBte, was spiter
Abteilungsleiter hief und der Begriff Abteilungsleiter daf, was
spiter Amtschef hieB. Das,was ich im der bisherigen Vernehmung

als Referent bezeichnet habe,hieB damals Sachgebietsleiter.”

Mir ist seinerzeit zwar bekannt geworden, daf Einsatzgruppen in
Polen aufgestellt wurden uwaé ich kann mir -3738'3:: nicht vorstellen,
daf ein Einsatzgruppenfiihrer damals Bxekutionen ohne Befehl durch-
gefiihrt hitte. Es entzieht sich aber meiner Kenntnis, wer den Ein-
satzgruppenfiihrer sachliche Befehle erteilt hat. Das mir vorge-
haltene Sonderreferat Tannenberg ist mir mindestens heute nicht
mehr in Erinnerung. Ich weiB jedoch mit Sicherheit, daf vom Kirchen
referat zu meiner Zeit keine Exekutionsanweisungen an die/ Einsatz-
gruppen oder ihre Nachfolgedienststellen gegangen sind. Das Kirche
referat war Uiberhayt nur fir das Kirchenwesen im Reich ein-
schlieflich Osterreich und Sudetengebiet zustindig. Als die Reichs-
gaver Danzig-WestpreuBen und Warmbeland in das Reich einggliedert
wurden, war ich selbst nicht mehr im Kirchenreferat und'c‘;wiﬁ des~
halb nidt, ob dann irgendwelche Weisungen aus dem Kirchenreferat
nach meinem Weggang adenr die sicherheitspolizeilichen Dienststellen
in den eigegliederten Ostgebieten gegangen sind. Solange ich im
Kirchenreferat war, ist aus den besetzten polnischen Gebieten
nicht einmal irgend ein Bericht iiber die sicherheitspolizeiliche
Titigkeit in Polen in unser Referat gelangt.



Die mir vorgehaltenen Verfolgungsmafnahmen gegen die polnischen
Priester im Raum Danzig-WestpreuBen , die Liquidierung des Dom-
kapitels in Pelplin sowie die Festnahmen der Priester in Warschau,
des Bischofs in Iublin, die Verfolgung von Angehdrigen des
Jesuitem- und Kapuzinerordens in Polen sind mir nicht bekannt ge-
worden.

Von etwa Anfang bis Mirz 1940 war ich keinem bestimmten Referat,
sondern dem Amtschef M i 1 1 e r 2zugeteilt, weil meine ur-
spriinglich beabsichtigte Versetzung nach Danzig, wo ich Vertreter
des Leiters der Stapostelle Danzig werden sollte, sich zerschlug,
In dieser Zeit war ich mit Entwiirfen und Stellungnahmen zu grofe-
ren Erlassen beschifftigt, die von den Reichsbehdrden an das Amt
IV zur Stellungnahmex gegangen waren. AnschlieBend bis zum Frilh-
har jahr 1941 habe ich das Wirtschaftsspionageabwehrreferat auf-
gebaut und geleitet.

Vom Friihjahr 1941 bis etwa Juli 1942 war ich Leiter des Organisa-
tionsreferat, das zuniichst die Bezeichnung II A 1 und spiter die
Begeichnung I Org. hatte. Der mir worgekalteme Erlaf des Chefs
der Sicherheitspolizei und des SD vom 16. 41942 - Aktenzeichen:
H II A 1 Nr. 1042 II1/41 - 151 - betreffend das Verbot des Foto-
grafierens von Exekutionen ist mir schon in meiner Vorvernehmung
vorgehalten worden. Ich kann nur wiederholen, dafB mir dieser Er-
laB nicht bekannt ist. Meines Erachtens muf er zu einer Zeit ab-
gepaBt worden sein, als das Organisationsreferat nicht mehr die
Bezeichnung II A 1 sondern bereits die Bezeichnung I Org. trug.



Zu meiner Tétigkeit im Organisationsreferat habe ich bereits aus-
firdlich in meiner Vorvernehmung vom 14. 9. 1966 Stellung genommen.
Als ich die Leitung des Organisationsreferats ilibernahm, waren die
Sicherheitspoligeilichen Dienststellen in Polen bereits organisiert
so daB in dieser Hinsicht nichts mehr zu veranlassen war.

Von Juli 1942 #his Juli 1943 war ich Leiter der Abteilung I/II beim
BdS in Krakau. In dieser Stellung hatte ich in Krakau mit der
Exekutive nichts zu tun. Es entzieht sich meiner Kemntnis, ob und
ggf. welche Exekutiven Weisungen, die de Totung von polnischen
Volkszugehtrigen betrafen vom RSHA in Berlin gekommen sind und
wer dort ggf. auBer dem Amtschef M i 1 1 e r fiir derartige
Weisungen oder filr Vorschliége, die Sonderbehandlungen ahbetrafen,
zustindig war.

Dr« Best ,Dr. Deuml ing, Thiemannu
Thomsen sind mir zwar bekannt. Es entzieht sich jedoch

meiner Kenntnis, ob die vorgenammten Herren an irgend welchen
Mafnahmen gegen polnische Volkszugehdrige beteiligt waren.

Laut diktiert, genehmigt und unterschrieben:
......gaz-mad.S(‘.hﬂ&dﬁno......--a.

geschlossen:

gez. gez.
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Aﬁézugsweise Abschrift

ot A

1 Js 12/65 (RSHA)

1. Yermaerzxrk.:

a) Der unter 1fd. Nr. 3) eingetragene Beschuldigte i
Regierungs- und Kriminalrat a.D. Dr. Karl Wilhelwm BAUM,
geboren am 30. September 1900 in Frankfurt/Main,
wohnhaft in Langen/Dérmstadt, GutenbergstraBe 4, ist
in das Verfahren als Beschuldigter einbezogen worden,
weil er nach dem Geschéftsverteilungsplan des Haupi-

.- amtes Sicherheitspolizei vom 1. Januar 1938 dem Referat
S - Kr. 1) = "Organisation und Einsatz der Kriminal-
polizei® - als Hilfsreferent zugeteilt war, er fermer
nach dem Geschéftsverteilungsplan des RSHA vom
1. Februar 1940 das Referat V A 1 - "Allgemeine Ange-
legenheiten der Kriminalpolizei" - leitete und deshalb
der "allgemeine" Verdacht bestand, daB er in dieser
Funktion maBgeblich mit dem exekutiven Einsatz der
Kriminalpolizei auch in den besetzten polnischen Ge-
bieten befalbt gewesen sein kinnte.

Die bisherigen Ermittlungen; insbesondere die Verneh-
_ , mungen von ehemaligen Angehitirigen der Einsatzzruppen
. und der Kripostellen in den ehemals besetzien polnisc.hen
Gebieten haben jedoch in keinem einzigen konkreten
Einzelfall einen Nachweis dafiir erbracht, daB Arge-= ‘
hirige der Kriminalpolizei aktiv an Exekutionen von ;é
polnischen Volkszugehtrigen mitgewirkt haben. Exe- 5
kutionen wurden in der Regel durch Angehidrige der 3
Sicherheitspolizei und des SD, teilwelse im Herbet 1039
auch durch den sog. "Selbstschutz" durchgefiihrt. Soweit 3
Polizeibataillone oder Angehdrigc der Schutzpolizel &
_ ("Gendarmerie®) mit Exekutionen befaBt waren, unter=-
Ea‘ standen sie in sachlicher Hinsicht befehlsméBig dam 4
& Hauptamt Ordnungspolizei und nicht dem RSHA, Aufgabe }é
der Kriminalpolizei in den besetzten polnischen Ge- 1bé

it

bieten war vielmehr (wie im Reichsgebiet) liberwiegend .




b)

die Verfolgung von Straftaten im Rahmen der allge-
meinen Verbrechensbekidmpfung. Soweit in diesem Rahmen .
8og. polnische "Asogziale", "Berufsverbrecher" oder
Zigeuner polnischer Hefkunft_featgennmmen und spater

S

liquidiert wurden, fehlt der Nachweis, daB die Kriminal-=

polizei aktiv mit der Durchfiihrung von Exekutionen be-
faBt war,

Der Beschuldigte Dr. B a um hat in seiner verant-

wortlichen Vernehmung vom 22. Juni 1967 zwar zugegeben, ih
méglicherweise mit der rein verwaltungsmiBigen Organi-

sation der staatlichen Kripostellen und mit deren ver-
waltungsméBigem Aufbau betraut gewesen zu sein.

Er bestreitet jedoch, auch nur in geringster Weise mit

der Tatigkeit der Einsatzgruppen in Polen zu tun ge-
habt oder davon erfahren zu haben, daB durch die
Kriminalpolizei in den besetzten polnischen Gebieten
iiber "die allgemeine Verbrechensbekdmpfung"'hinaus etwa

Exekutionen an polnischen Volkszugehtrigen durchgefilhrt

worden seieéen.

Da ihm das Gegenteil, insbesondere die Mitwirkung an
einer konkreten "Mordtat" nicht nachgewiesen werden
kann, scheidet Dr. B a um als Beschuldigter aus.

Der unter 1fd. Nr. 4) eingetragene Beschuldigte Ober-
regierungs- und Oberkriminalrat a.D. Wolfgang BERGER,
geboren am 20. Januar 1897 in Berlin, wohnhaft in

Bad Homburg v.d.Hthe, GoldgrubenstraBe 6a, ist in das
Verfahren als Beschuldigter einbezogen worden, weil
er nach dem Geschéftsverteilungsplan des Hauptamies
Sicherheitspolizei vom 1. Januar 1938 Vertreter des
Referatsleiters S - Kr. 1 und damit der unmitielbzre
Vorgesetzte des oben zu a) erwdhnten Beschuldigten
Dr. Baum war. AuBerdem war B e r g e v Leiter des
Referats § = Kr. 2 ("Fahndungz" pp.) des Hauptamtes
Sicherheitspolizei. Es bestand der Verdacht, daB er
in dieser Funktion an der Erstellung von Fahndungs-

Lolake =
i




listen zur Verfolgung der "polnischen Intelligenz"
mitgewirkt haben konne. Denn in dem Vermerk vom
2%. Oktober 1939 iliber eine Besprechung beim Amts-
chef IV heiBt es u.a.: :

"... Einem dringenden Bediirfnis der Einsatzgruppen
Rechnung tragend wird fiir die besetzten Gebiete
ein Sonderfahndungsbuch erstellt. Es soll alle
die Personen aus dem ehemaligen Polen enthalten,
an deren Festnahme ein Interesse besteht. ...
Herausgegeben wird das Buch vom Reichskriminal-
polizeiamt, das dabel die gleiche redaktionelle
Arbeit leistet, wie bei der Herausgabe des
Deutschen Fahndungsbuches. ...

Den Grundstock fiir das neue Fahndungsbuch bilden
die Ausschreibungen der im August ds.Js. fir
Polen erstellten Sonderfahndungsliste. ...

Das Fahndungsbuch wird am 1. Dezember 1939 er-
scheinen. ..." !

Die bisherigen Ermittlungen haben jedoch entsprechend
den Ausfilhrungen zu a) keinen Nachweis dafiir erbracht,
dalb Ber ger in seiner Funktion als Vertreter _
des Referatsleiters S - Kr. 1 "Organisation und Einsatz
der Kripo"™ mit exekutiven MaBnahmen der Kriminalpolizei =
in den besetzten polnischen Gebieten befaBt war. S

Soweit der Verdacht besteht, daB er als Leifer des
Referats S - Kr. 2 des Hauptamtes Sicherheitspolizei
an der Eretellung von Fahndungslisten oder eines
Sonder-Fahndungsbuches mitgewirkt haben kSnne, kann
dahin gestellt bleiben, ob er tatséchlich in dieser
Form einen "Tatbeitrag" zu irgendwelchen Pegtnahmen g
in Polen geleistet hat. Denn selbst unterstellt, daB
auf Grund etwaiger unter seiner Mitwirkung entstandener
Listen polnische Volkszugehirige festgenommen wurden,
kann ihm nicht nachgewiesen werden, daB er davon
Kenntnis hatte, daB die Polen zum Zwecke ihrer Tﬁtung"
verfolgt wurden.
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Unabhéingig davon kdnnte ein etwaiger "Tatbeitrag"
rechtlich allenfalls als "Beihilfe" gewertet werden.




c)

Da die Fahndungslisten noch vor dem 5. Dezember 1939
erstellt wurden, wére eine etwaige "Belhilfe" jedoch
bereits verjéhrt. Denn bis zum 5. Dezember 1939 betrug
die Hochststrafe fiir Beihilfe zum Mord nach den

§§ 49, 44, 211 StGB i.V.m. § 14 StGB alter Fassung nur
15 Jahre Zuchthaus. Erst durch § 4 der Verordnung gegen
Gewaltverbrecher vom 5. Dezember 1939 (RGBL. I S. 2378)
wurde filr "Beihilfe" der Strafrahmen der vollendeten
Tat begrindet. Der die riickwirkende Kraft dieser Ver-
ordnung aussprechende § 5 ist nichtig, weil er gegen
den Grundsatz "nulla poene sine lege" verstoBt. Da
mithin bis zum Inkraftireten der Verordnung gegen
Gewaltverbrecher die Verjéhrungsfrist fiir "Beihilfe

zum Mord" 15 Jahre betrug, kdnnen etwaige vor diesem
Zeitpunkt begangene Beihilfehandlungen nicht mehr ver-
folgt werden. L

Nach dem Geschéftsverteilungsplan des RSHA vom

1. Februar 1940 war B e r g e r Leiter der Gruppe

YV F "Wirtschaftsangelegenheiten der Kripo pp.". Es
liegen keine Anhaltspunkte dafiir vor, daB er in dieser
Stellung mdglicherweise mit exekutiven Angelegenhelfen
in den besetzten polnischen Gebieten befaBt gewesen
sein kinnte.

Der unter 1fd. Nr. 49) eingetragene Beschuldigte
Kriminaldirektor a.D. Dr. Josef M e n ke ,
geboren am 22. November 1905 in Herzfeld/West?.,
wohnhaft in Berlin 47 (Britz), Malchiner Str. 125 ]
bei PreuB, ist in das Verfahren als Beschuldigter B
einbezogen worden, weil er nach dem Geschiiftsver- 3
teilungsplan des Hauptamtes Sicherhelispolizel vom

1. Januar 1938 ebenso wie der oben =u a) angefiihrte
Beschuldigte Dr. Baum dem Referat S -~ Kr. 1 -
"Organisation und Einsatz der Kriminalpolizei - als
Hilfsreferent zugeteilt war und der "allgemeine" Ver-
dacht bestand, daB er miglicherweise an exekutiven
Mafnahmen der Kriminalpolizei in den besetzten
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polnischen Gebieten mitgewirkt haben kinnte.

In seiner verantwortlichen Vernehmung vom 25.August 1967
hat Dr. M e n k e bestritten, jemals mit der Organi-
sation oder dem Einsatz der Kriminalpolizei in den be-
setzten polnischen Gebleten befalt gewesen zu sein.

Nach seiner unwiderlegbaren Einlassung betraf das von
ihm bearbeitete Sachgebiet lediglich die Organisation
und den verwaltungsméfigen Aufbau der Kriminalpolizeil

im Gebiet des damaligen Deutschen Reiches einschlileB-
lich Osterreichs (ab 1938).

Da nach den durchgefiihrten Zeugenvernehmungen von ehe-
maligen Kripo-Angehtrigen in Polen und auch nach den
Aussagen des Mitbeschuldigten Dr. Baum nicht nachge-
wiesen werden kann, daB Dr. M e n k € an irgend-
welchen exekutiven Mafnahmen der Kriminalpolizei in
Polen mitgewirkt hat, scheidet er - soweit es seine
Tiétigkeit im Referat S - Kr. 1 betrifft - ale Beschul-
digter aus.

Mit der Umorgaenisation des RSHA am £7. Septembter 1939
wurde Dr. M e n k e das Referat V F 1 "Laufbahn und
Sonderschulung®” der Kriminalpolizei Ubertragen. Nach
seiner unwiderlegbaren Einlassung oblag ihm ale Leiter
dieses Referats die fachliche Weiterbildung der
Kriminalpolizei. Er hatte insbesondere kaufménnische
Buchfiihrungskurse oder sonstige Welterbildungslehr-
ginge einzuberufen. Ihm oblag ferner das Diensthundee-
wesen.

Vom Friihjahr 1941 bis zum Frithjahr 1942 war er dem
Amtschef V als perstnlicher Refereni zugeteilt; an-
schlieBend bis zum Ende des Krieges 1945 war er Leiter
des Referats V A 1 "Organisation der Kriminalpolizei".

Nach den bisher durchgefiihrten ZJeugenvernehmunger ist
ihm auch nicht nachzuweisen, daB er in den vorge-
nannten Stellungen in irgendeiner Form an exekutiven
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Mafnahmen gegen polnische Volkszugehtrige mitgewirkt
hétte. Sonstige Beweismittel (insbesondere Dokumente
pp.) liegen gegen ihn nicht vor.

Der unter 1fd. Nr. 89) eingetragene Beschuldigte

Ministerialrat a.D. Paul Gebhard Gustav We rner 9i¥;

geboren am 4. November 1900 in Appenweiler, wohnhaft
in Stuttgart, BismarckstraBe 75, ist in das Verfahren

als Beschuldigter einbhezogen worden, weil er im Reichs= i

krlminalpolizeiamt/bzw. gpéter Amt V des RSHA der
stédndige Vertreter des Amtschefs N e b e war, er
auBerdem die Gruppe V A - "Aufbau und Aufgaben der
Kriminalpolizei“ ~ leitete und deshalb der Verdacht
bestand, daB er in dieser Funktion maBgeblich an exe-

kutiven MaBnahmen der Kriminalpolizei in den besetzten -

polnischen Gebieten mitgewirkt haben kdnnte. -

In seiner verantwortlichen Vernehmung vom 6. Juni 19§?ﬂ

hat der Beschuldigte zwar zugegeben, in seiner Eigen-
schaft als Gruppenleiter V A zwel- oder dreimal die

Kripostellen im Raum Danzig-WestpreuBen und im Warthe$_5

gau besichtigt zu haben. Nach seiner unwiderlegbaren
Einlassung handelte es sich dabei jedoch nur um reine

>

Organisationsfragen und um den Aufbau der Eripoatellen.‘{

Der Beschuldigte hat bestritten, auch nur in irgend-
einer Yorm mit exekutiven Anordnungen befafllt gewesen
zu sein. Von den préventiven Mafnahmen zur Bekidmpfung
der polnischen Intelligenz, von der Vernichtung ganzer
polnischer Volksgruppen, von der T&tigkeit der Einsatz-
gruppen in Polen will der Beschuldigte damels keine
Kenntnis gehaht haben.

Hinsichtlich seiner Funktion als Vertreter des Amts-
chefs V behauptet er, daB es glch dabel um eine reine
Abwesenheitsvertretung gehandelt hebe; er sei nicht
etwa der "Vize" des Amtschefs V gewesen. Ater auch :
in dessen Atwesenheit seien ihm irgendwelche Berichte,
die die Tdtung von polnischen Volkszugehdrigen be-

" trafen, nicht vorgelegt worden.

(e
.

R (1
X




Da, wie oben zu a) bereits dargelegt, eine aktive
Mitwirkung der Kriminalpolizei an der Tttung von
polnischen Volkszugehdrigen nicht festgestellt
werden konnte und sonstige Bewelsmittel dafiir, daB
Werner an einer konkreten Exekutionsanordnung
zur Tétung von Polen mitgewirkt hat, nicht vorliegen,
scheidet er als Beschuldigter aus.

Der unter 1fd. Nr. 11) eingetragene Beschuldigte
Regierungsamtmann a.D. Kurt Richard Bo r t h ,
geboren am 9., QOktober 1906 in Stettin, wohnhaft in
Hannover, WiesenstraBe 27, ist in das Verfahren als
Beschuldigter einbezogen worden, weil er bei Kriegs- -
ausbruch dem Organisationsreferat § - V 1 des Haupt-
amtes Sicherheitspolizei/spéter II A 1 des RSHA ange-
hérte und deshalb der Verdacht bestand, daB er an der
Aufstellung der Einsatzgruppen mitgewirkt haben kdnnte.

In seiner verantwortlichen Vernehmung vom

15. August 1967 hat der Beschuldigte bestritten,
jemals mit dem Aufbau der Einsatzgruppen in Polen

zu tun gehabt oder von ihrer exekutiven T&tigkeit
Kenntnis erlangt zu haben. Nach seiner Einlassung
wurden im Organisationsreferat zunéichst allgemeine
Organisationsangelegenheiten bearbeitet. Insbesondere
wurde dort das Befehlsblatt herausgegeben und die
allgemeine ErlaBsammlung von allen (nicht geheimen)
Erlassen zusammengestellt. Die ErlaBsammlungen dientzn
dazu, um die neu errichteten Dienststellen zu infor-
mieren, ihre Arbeit zu koordinieren und sie mit den

bestehenden Vorschriften vertraut zu machen.

Da die personelle Zusammenstellung der Einsatzgruppen

nach dem Ergebnis der bisherigen Zeugenvernehmungen
tatséchlich in dem Referat S V 3 (und nicht etwa im
Referat S V 1) erfolgte, im iibrigen die Berichte der
Einsatzgruppen an das "Sonderreferat Tannenberg"
liefen, ist nicht auszuschlieBen, daB B o r t h mi.:®
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der Organisation der Einsatzgruppen tatsdchlich nichis j;
zu tun hatte. Aber selbst wenn er mit der verwaltungs- .
miBigen Organisation der Einsatzgruppen befaBt war,

jet ihm nicht nachzuweisen, da8 ihm deren exekutive

Aufgaben im‘'einzelnen bekannt waren, insbesondere, daf N
er davon Kenntnis hette und es billigte, daB durch die .
Sicherheitspolizei in den besetzten polnischen Gebie sn .
polnische Volkszugehdrige getdtet wurden. ,

f£) Der unter 1fd. Nr. 12) eingetragene Beschuldigte

Fritz Braune , geboren am 18. Juli 1910 in’
Mehrstidt/Thiir., wohnhaft in 6313 Homberg,

255 . LessingetraBe 2, wird in diesem Verfahren als Be=

® schuldigter gefiihrt, weil er in den Jahren 1940/41
im RSHA dem Referat I C (b) 4/spiter I A 4 "Stellen-
besetzungen und Personalien des SD" angehdrte und
deshalb der Verdacht bestand, daB er an der Organi-
gation und dem Aufhau der Sicherheitspolizei in dern
besetzten polnischen Gebieten beteiligt gewesen seiln
kénnte, soweit es sich um Angehtrige des SD gehandelt -
haﬁ’ = ] o

Nach dem Ergebnis der Ermittlungen sind tatsichlich
in mehreren Fdllen AngehOrige des SD unter Mitwirkung
des Beschuldigten B r a un e 2zu den Diensfsiellen
" in Polen, insbesondere zum KdS Warschau versetzt
worden. Es konnte jedoch nicht festgeslellt werden,
daB8 gerade durch diejenigen Angehdrigen des 8D, die
unter seiner Mitwirkung nach Polen versetzt wurden,
polnische Volkszugehtrige getdtet worden sind und 3
B raune bekannt war cder er damit rechnen muBte, ?
i daf durch die von ihm oder unter seiner Mitwirkung ¢
i . abgeordneten Leute Angehirige polnischen Volkstuns E
getdtet werden kbnnten. Tq
3

Bd. XVII Braune selbst hat mit Schreiben vom 7. Mai 196?_1ﬁ
Bl. 164 erklért, dab er mit Riicksicht auf das gegen ihn 3
scuwebende Verfahren II 114/66 vor dem Landgericht :%
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Disseldorf (das seine Tdtigkeit bei einem Einsatz—
kommando in Rufland betrifft) in dem vorliegenden
Verfahren gems8 § 136 StP0 von seinem Aussagever-
weigerungsrecht Gebrauch mache und die Ablehnung

seiner Aussage durch seinen Verteidiger, Rechtsan- 3
walt Himmel, in Diisseldorf durch Ferngesprich vom ﬁ
19. Mai 1967 bestdtigen lassen. ke

Da der Beschuldigte sich selbst zur Sache nicht er- ';%
klart, weltere Beweismittel gegen ihn sgher nicht Tﬁ
vorlieger, ist ihm die Mitwirkung an der Exekution von
polnischen Volkszugehdrigen nicht nachzuweisen. A

Der unter 1fd. Nr. 25) eingetragene Beechuldigte
Rudolf Maria Joseph Fumy , Polizeiober- ;

inspektor a.D., geboren am 25. Mirz 1900 in Minchen, -
wohnhaft in Vaterstetten, Gemeinde Parsdor? Kreis L
Ebersberg, JohahantrauBmStraBe 17, iet in das Ver-
fahren als Beschuldigter einbezogen worden, weil er
im Hauptamt Sicherheitspolizei und im Geheimen Staatsﬂ_:
polizeiamt sowie spdter im RSHA dem sng. Kommuristen- 'E
referat angehtrt hat und deshalb der Verdacht bestanﬂwié
daf er in dieser Stellung an der Tétwg insbesonder: .
polnischer politischer Funktiondre mitiewirkt haben
kdnnte. '

ekl
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In seiner verantwortlichen Vernchmung von
6. Dezembeyr 1967 hat der Beschuldigie zwair zugegeben,
zur Bek#mpfung des Kommunismus =ine Zentrale Kariei
und Auskunftsstelle aufgebaut zu heben, urd daB es
Aufgabe und Zweck der Kartei war, auf Verlingen der
Exekutive entsprechende Auskiinfte iiber gesuchte
Personen zu erteilen. Er hat jedoch bestritisn, per-
sonlich vor oder widhrend des Polenfeldzuges mit der = |
Erstellung sog. Fahndungslisten zur Verfolgung | :
polnischer VolkszugehBriger befaBi gewersn zu gein, 08
Nach seiner unwiderlegbaren Einlassung bestanc seine
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Aufgabe iiberwiegend in der Beobachtung des Kommunismus
und der Uberwachung der illegalen Arbeitsmethoden der
kommunistischen Bewegungen, wobei das Schwergewicht

auf der Erfassung der Kommunisten im ehemaligen Reichs-
geblet lag. Mit dem Ausbruch des 2. Weltkrieges wurde
ihm zusédtzlich noch das Arbeitsgebiet "Zentrale Er-
fassung der Feindpropaganda" lbertragen.

Die Zeugin Gerda Probst geb. Stocker, die dem Beschul-
digten F um y von Kriegsausbruch bis etwa 1943 als
stidndige Schreibkraft zugeteilt war, hat in ihrer Ver-
nehmung vom 24. August 1967 bestitigt, daB ihr in
keinem Fall Exekutionsvorgénge bekannt geworden seien,
die etwa von F umy Dbearbeitet worden wiren. Auch
die Zeuginnen Herta T h.u r a nn und

Margarete S c hr e i er , die im Sachgebiet des
Fumy als Schreibkraft{ tétig waren, haben ebenso wie
der Zeuge Paul R a s c h (frilher: Rac zine k i)y
der dem Kommunistenreferat angehdrte, keine Angaben
dariiber machen k&nnen, ob oder in welchem Umfange
Fumy mdglicherweise mit Exekutionsvorgingen bve-
fallt war. Sonstige Beweismittel, insbesondere Doku-
mente, aus denen sich eine Mitwirkung des F um y

an der Verfolgung und Tdtung insbesondere polnischer:
politischer Funktionfire ergeben konnte, liegen nichi
vor.

Der unter 1fd. Nr. 67) eingetragene Beschuldigie
Joachim Reichenbbach, geboren am

14, August 1907 in Berlin, wohnhaft in Hamburg-
Blankenese, Op’n Hainholt 35c,

und

der unter 1fd. Nr. 91) eingetragene Beschuldigte
Bruno Wo 1l f f , geboren am 13. Juni 1910 in

Wuppertal-Barmen, unbekannten Aufenthalis (seit

April 1945 verschollen),

ol g N oy
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waren ebenso wie der oben zu g) erwdhnte Beschuldigte
Fumy Angehdrige des Kommunistenreferats.

Die bisherigen Vernehmungen von ehemaligen Angehdrigesn
des vorgenannten Kommunistenreferats haben jedoch in
keinem einzigen Falle einen Nachweis dafiir erbracht,
daB Reichenbach oder Bruno Wol €f £

an der Verfolgung von polnischen Kommunisten mitge-
wirkt und daB sie deren Exekution etwa beantiragt, vor-
geschlagen oder angeordnet haben.

Der Beschuldigte R e i chen bach hat sich

gur Sache selbst nicht erkldrt, sondern durch Schreiden
vom 20, Juni 1967 mitgeteilt, daB er nur bereit sei,
von einem Richter vernommen zu werden. Eine derartige

' Vernehmung veraspricht jedoch keine Aussicht auf Erfolg,.

i)

da keine konkreten Belastungsmomente vorliegen und
sonstige Beweismittel gegen ihn nicht vorhanden sind.

Der unter 1fd. Nr. 42) eingetragene Beschuldigte
Reglerungsoberinspektor a.D. Theodor Ferdinand KRUNREY,
geboren am 12. April 1899 in Mittenwalde, wohnhaft

in Hannover, Ritter-Briining-Str. 20, ist in das Ver-
fahren als Beschuldigter einbezogen worden, weil er
nach dem Geschédftsverteilungsplan des Hauptamtes
Sicherheitspolizei vom 1. Januar 1938 ebenfalls dem
sog. Kommunistenreferat angehirte.

In seiner verantwortlichen Vernehmung vom

18. August 1967 hat der Beschuldigte jedoch erklért,
dab er diesem Referat, bei dem es sich im wesent-
lichen um ein reines Auswertungsreferat handelte,
nur bis September 1939 angehbrt habe.

Von Septémher 1939 bis April 1940 bearbeitete er das
Sachgebiet iiber das Abhtren susléndischer Sender.
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Von April bis September 1940 war er in der "Zentralen  ?
Sidhtvermerkstelle“ und anschlieBend bis zum Ende des
Krieges im Schutzhaftreferat IV C 2 tdtig.

Abgesehen von seiner Tdtigkeit im Schutzhafireferat
war Krumr ey schon funktionell fiir die Bear-
beitung irgendwelcher exekutiver MaBnahmen gegen
polnische Volkszugehtrige nicht zusténdig. Wihrend ;
geiner TAtigkeit im Schutzhaftreferat sind zwar such é
zahlrel che polnische Volkszugehdrige in "Schutzhaft" '
genommen und laut Aussage des Mitbeschuldigten _
Dr. R an g dort ebenso wie jiidische Angehdrige %
. schon nach kurzer Zeit ums Leben gekommen.

Dem Beschuldigten Kr umr ey ist jedoch in keinem
konkreten Einzelfall nachzuweisen, daB er polnische )
VolkszugehSrige mit dem Ziele der Tdtung in "Schutz- 4
haft" genommen oder den Schutzhaft?organg bearbeitet
hat bzw. daB einzelne bestimmie polnische Volkszuge-
h8rige, die unter seiner Mitwirkung in "Schutzhaft"

genommen wurden, tats#dchlich ums Leben gekommen sind.

k) Der unter 1fd. Nr. 59) eingetragene Beschuldigte
Regierungsrat a.D. Paul Johannes Julius 0O p i t = , i
| geboren am 17. September 1897 in Schmiedeberg, wohn- i
& : haft in Hemburg, DorotheenstraBe 71 II, ist in das =
Verfanren als Beschuldigter einbezogen worden, weil
er nach dem Geschiftsverteilungsplan des Gesheimen
Staatspolizeiamtes vom 1. Juli 1939 der Vertreter
des Referatsleiters II A ("Kommunismus, Marxismus,
staatefeindliche Ausléinder") war und durch des Sach-
gebiet ITI A 4 insbesondere die Fahndungelisten er-
| stellt worden sind, die den Einsatzgruppen in Pelen
; zur Festnahme der als geféhrlich angesehenen FPolen -
zur Verfiigung gestellt wurden. g &

A.; G e T " - -[.L‘_-: PO e ,;_". el
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p _ In seiner verantwortlichen Vernehmung vom 14. Juli 196?§£
' hat der Beschuldigte bestritten, jemals der Vertreter
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des Referatsleiters II A, Reinhold He l ler,

' gewesen zu sein oder den Leiter des Sachgebiets
II A 4, Kriminaldirektor Vo g t , verireten zu
haben. Er behauptet, daB er im Geheimen Staatspolizei-
amt asusschlieflich mit dem Sachgebiet II A 5 "Paf-
fdlscherangelegenheiten” beschiiftigt gewesen sei und
von irgendwelchen MaBnahmen gegen polnische Volkszu-
gehbrige damals keine Kenntnis erlangt habe. Wenn er
dennoch im vorgenannten Geschiftsverteilungsplan als
Vertreter des Referatsleiters II A angefiinrt sei,
miisse es sich um ein Druckversehen handeln.

‘. Diese Einlassung des Beschuldigten O p i t 2z trifft

; nicht in vollem Umfange zu: Denn auf Grund der Aus-
sage des Mitbeschuldigten Fumy vom
6. Dezember 1967, der dem Referat II A 4 angehirfe,
ateht fest, da O p i t z den damaligen Sachgebiets-
leiter von II A 4, Kriminaldirektor V o'g t , und
auch den Referatsleiter von II A, Reinhold H e 1l 1 e r,
in deren Abwesenheit vertrat..

Gleichwohl ist dem Beschuldigten O p i t 2z nicht
nachzuweisen, daB er den Referatsleiter ven II A
oder den Leiter von II A 4 gerade vor oder wihrend
des Polenfeldzuges im Herbst 1939 vertreten und tat-

‘. ] séchlich von den Fahndungema8nahmen gegen polnische
Volkszugehiirige im Sachgebiet II A 4 Kenntnis erlangf
oder diese iiberwacht und geleitet hat.

Aber selbst unterstellt, daB er in der mdglichen
Funktion als Vertreter des Referatsleiters mit den
FahndungsmaBnahmen befaBt war, ist ihm nicht nachzu-
‘weisen, dalb ihm bekannt war oder daB er damit rechnen
muBte, daB die gesuchten polmnischen Volkszugehirigen
wmit dem Ziele der Tttung festgenommen werden sollten. '

Unabhéingig davon wére eine etwaige Mitwirkung rechi-
lich allenfalls als "Beihilfe" zu werten, die jedoch

5
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bereits verjdhrt widre, weil sie vor dem Inkraft-
treten der Gewaltverbrecherverordnung vom
5. Dezember 1939 begangen worden wére.

1) Der unter 1fd. Nr. 74) eingetragene Beschuldigte

Erich Schr 6der., geboren am 12. Mérz 1905
in Gelsenkirchen, wohnhaft in Leverkusen,
Carl-Rumpff-StraBe 37, ist in das Verfahren als
Beschuldigter einbezogen worden, weil er nach den \ :
Geschiiftsverteilungsplénen des RSHA vom 1. Februar 1940
und 1. Mérz 1941 Leiter des Referats IV D 3 "Minder- '
heiten" und "Staatsfeindliche Ausliénder" war und der
"allgemeine" Verdacht bestand, daB8 er in dieser

. " Punktion m¥glicherweise an den NS-Gewaliverbrechen
gegen polnische Volkszugehdrige beteiligt war.

Ausweislich seiner verantwortlichen Vernehmung vom
21. Juli 1967 und vorgelegter Urkunden war der Be-
schuldigte von 1936 bis etwa 1940 im Geheimen Staate-
polizeiamt bzw. RSHA ununterbrochen im Referat II A/
spdter in der CGruppe IV A "Kommuniemus" tétig und
fiilhrte dort das Sachgebiet II A 3 "russische,
kaukasische und ukrainische Emigration im Reichs-
gebiet". Lediglich im November 1939 war er der von
Nebe geleiteten Sonderkommission zur Aufkliérung

.' des Birgerbridu-Attentats in Minchen zugeteilt. Im
Sommer/Herbst 1940 wurde er beauftragt, den sicher- '
heitspolizeilichen Schutz Mo 1 0 t ow s und seines
Gefolges von der russisch-polnischen Grenze bis nach
Berlin, wdhrend des Aufenthaltes in Berlin und euf
der Riickfahrt zur russischen Grenze zu ibernehmen.
Ab Sommer 1940 will der Beschuldigte den Auftreg er-
halten haben, sich griindlich iiber Portugal zu in-
formieren, die portugiesische Sprache 2zu erlernen
und sich bei Interpol in Berlin-Wannsee eingehend auf
seine in Aussicht genommene Stellung als Polizeiver-
bindungsoffizier bei der Deutschen Gesandtschaft in 3

Lissabon vorzubereiten. Tatsidchlich wurde er auch im

R Py e
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Januar 1941 zum Polizeiverbindungsoffizier bei der
Deutschen Gesandtschaft in Lissabon ernannt, wo er
dann bis zum Kriegsende blieb. Fir seine in den
Geschédftsvertellungsplénen des RSHA erwdhnte Stellung
als Leiter des Referats IV D 3 weiB der Beschuldigte
nach seiner Darstellung keine Erklérung, da er bis

zu seinem Weggang nach Lissabon nur in dem Referat

I1I A 3/spéter IV A 3 "Russische Emigration" titig
gewesen sein will.

Im Ergebnis kann dahin gestellt bleiben, ob der Be-
schuldigte tatssichlich nur das Referat II A 3/baw.

IV A 3 geleitet hat und ob es sich bei seiner geschéfts-~
planméfigen Fihrung als Leiter des Referats IV D 3
lediglich um ein redaktionelles Versehen handelt,

oder ob er tatsiéchlich in den Jahren 1940 bis Anfang
1941 Leiter des Referats IV D 3 war.

~ Denn die bisherigen Zeugenvernehmungen hahen nicht

m)

den geringsten Hinweis dafiir erbracht, daB das Referat
IV D 3 oder etwa das Referat IV A 3 mit irgendwelchen
exekutiven MaBnahmen gegen polnische Volkszugehbrige
befaBt waren. Fir Polen war in erster Linie im RSHA
vielmehr das Referat IV D 2 zustiéndig.

Der unter 1fd. Nr. 29) eingetragene Beschuldigte

Albert Georg Har t 1 , geboren am 13. November 1904

in RoBholzen, wohnhaft in Braunschweig, Goslarsche e
StraBe 52, ist in das Verfahren als Beschuldigter ein- -
bezogen worden, weil er zunidchst im SD-Hauptamt das £y
sog. "Kirchenreferat" aufgebaut hatte, im Jahre
1939/1940 im RSHA das Referat II B 3 "Politische
Kirchen" leitete, ferner nach den Geschéftsvertei-
lungsplénen des RSHA vom 1. Mirz 1641 und

1. Februar 1942 Gruppenleiter der Gruppe IV B _
"Erforschung und Bekimpfung weltanschaulicher Gegner® . .
war, und deshalb der Verdacht bestand, ¢af er in i
diesen Stellungen an den exekutiven MaBrahmen gegen

- 16 =" i
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Angehtrige der polnischen Intelligenz mitgewirkt
haben kidnnte.

In seiner veraniworilichen Vernehmung vom

17. August 1967 hat der Beschuldigte bestritten,
jemals von einem generellen Plan zur "Ausschaltung"
der polnischen Intelligenz gehtrt oder in diesem
Zusammenhang Anweisungen zur Verfolgung polnischer
Geistlicher gegeben oder daran mitgewirkt zu haben.

Von den Verfolgungsmabnahmen gegen polnische Priester

will er insgesamt nur zweimal erfahren haben: einmal
habe er geriichtweise davon gehdrt, dsB in Peliplin
mehrere kirchliche Wiirdentridger auf Anordnung eines
Vetters von Himmler, des Stiftkanonikus

Dr. August Wilhelm P a t i n , erschossen worden
geien; ein andermal habe er von der Verfolgung
polnischer Priester dadurch erfahren, daB er im
Friihjahr 1941 den katholischen Theologen

Josef R ot h in das Konzentrationslager Dachau
begleitet und dort in vier Baracken insgesamt 2C0
bis 300 polnische Priester gesehen habe.

Hart1l selbst will sonst lediglich mit dem Auf-
bau des kirchlichen Nachrichtendienstes befalt ge-
wesen sein.

Auf Grund der durchgefihrten Zeugenvernehmungen kann
dem Beschuldigten H a r t 1 nicht nachgewiesen
werden, daB er persdnlich im Rahmen der MaBnahmen
gegen die polnische Intelligenz an exekutiven Anord-
nungen zur Verfolgung polnischer Priester mitgewirki
hat.

Zwer hat der Zeuge Heinz X u n ze in seiner Ver-
nehmung vom 29. Mai 1967 ausgesagt, daB er im
November 1636 von Ha r t 1 d=sn Auftrag erhalten
habe, sich nach Pelplin zu begeben "und dort im

L b
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bischéflichen Ordinariat das dort vorhandene Material
zu sichten"; widhrend dieser Zeit seien dann in Pelplin
"Geistliche und auch andere Angehtrige der polnischen
Intelligenz" durch "Wilde Kommandos" aus Dangig ab-
transportiert und wohl auch erschossen worden. Der
Zeuge Kunze will Har t 1 von dieser Aktion
aber lediglich berichtet und insoweit nicht etwa im
Auftrage des H a r t 1 die Aktion gegen das Dom-
kapitel in Pelplin liberwacht oder geleitet haben.

Im lbrigen behauptet Kun z e , der in dem Referat
II B 3/spdter IV B 1 das Sachgebiet "politischer
Katholizismus" hearbeitet hat, daB in diesem Sach-
gebiet Angelegenheiten gegen polnische Priester nichi
geregelt worden seien.

Auch der Zeuge Gerhard S e e ¢c k , der von 1936 bis
Juni 1940 in dem Referat II B 3/IV B 1 titig war, hat

'in seiner Vernehmung vom 28. April 1967 bestédtigt,

daB in dem vorgenannten Referat lediglich der kirch-
liche Nachrichtendienst bearbeitet und ihm niemals
etwas lUber die Totung von Priestern, insbesondere
von polnischen Priestern bekannt geworden sei.

Da auch die librigen bisher gehdrten Zeugen und Mit-
beschuldigten H a r t 1 nicht weiter belasten und
sonstige Beweismittel (Dokumente und dergleichen)

gegen ihn nicht vorliegen, ist Ha r t 1 eine Mit-
wirkung an der Totung von Angehdrigen der polnischen &
Intelligenz, insbesondere an der Verfolgung und Ver- '
nichtung polnischer Geistlicher, nicht nachzuweisen.

Der unter 1fd. Nr. 73) eingetragene Beschuldigte
Regierungsoberinspektor i.R.

Ewald Albert Johann S ch 6 nfelder,
geboren am 19. Februar 1902 in Linden/Hannover,
wohnhaft in Bremen, MathildenstraBe 19, ist in das
Verfahren als Beschuldigter einbezogen worden, weil

Sl |- e
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er von 1937 bis Ende April 1940 ununterbrochen in

dem Referat "Katholische Kirche" II B 1 des Geheimen
Staatspolizeiamtes bzw. IV B 1 des RSHA tédtig war

und deshalb der Verdacht bestand, da8 er an den An-=
ordnungen zur Verfolgung und T6tung polnischer Priester
mitgewirkt haben kidnnte.

In seiner verantwortlichen Vernehmung vom 9. August 1967
hat der Beschuldigte bestritten, geschiftsméfig liber-
haupt mit polnischen Priestern zu tun gehabt 2zu haben.
Er behauptet, daB sein Sachgebiet iliberhaupt nur die
konfessionellen Organisationen der katholischen Kirche
auf dem ehemaligen Reichsgebiet einschlieBlich
Osterreich und Sudetenland, nicht aber die Angelegen-
heiten der katholischen Kirche in den besetztien
polnischen Gebieten betroffen habe. Insbesondere will
er auf dem Gebiet "Katholische Kirche" die vermbgens-
méBige Verwaltung der konfessionellen Vereine und
Organisationen bearbeitet haben.

Da die ehemaligen Vorgesetzten und jetzigen Mitbe-=
schuldigten des S ch tnfelder, und zwer
der Mitbeschuldigte Kurt L 1 s ¢ h k & in seiner
Vernehmung vom 6. April 1967 ebenso wie der Mitbe-
schuldigte Dr. Alfred S chw eder in seiner
Vernehmung vom 8. August 1967, unabhéngig vonein-
ander bestdtigt haben, daB in dem Referat II B 3
lediglich die Angelegenheiten der Priester aus dsm
ehemaligen Reichsgebiet, nicht aber die Angelegen-
heiten der katholischen Kirche aus den besetzten
polnischen Gebieten bearbeitet worden seien, und
andere belastende Zeugenauasagen'sowie sonstige Be-
weismittel gegen S ch t nf el d e r nicht vor-
liegen, ist ihm eine Mitwirkung an der Verfolgung
und T6tung polnischer Priester oder anderer Ange-=
horiger der polnischen Intelligenz nicht nachszu-
weisen.

L g
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Von Mai 1940 bis April 1943 war S ch donfelder
im Pressereferat IV C 3 des RSHA tdtig. Am

15. April 1943 wurde er zur Dienststelle des KdS

nach Lublin versetzt, wo er in der Verwaltung tédtig
war und ihm insbesondere die Berechnung der Gehalts-
beziige und Reisekosten fiir Beamte und Angestellte ob=
lag. Am 15. September 1943 wurde er zur Stapostelle
Bremen versetzt und war auch in der Folgezeit nicht
mehr im RSHA tétig.

Der unter 1lfd. Nr. 76) eingetragene Beschuldigte

Dr. Alfred Paul Berthold Ferdinend S chwederxr,
geboren am 29. November 1911 in Parchim, wohnhaf$

in Bremen-Huchting, Hohenhorster Weg 57, ist in das
Verfahren als Beschuldigter einbezogen worden, weil
er nach dem Geschdftsverteilungsplan des Geheimen
Staatspolizeiamtes Angehbriger des Referats II B 1

"Politischer Katholizismus" und zugleich der unmittel-

bare Vorgesetzte des oben zu n) erwdhnten Beschul-
digten S ch 6 nfelder war, ferner nach dem
Geschéftaverteilungsplan des RSHA vom 1. Mirz 1041
das Referat II A 1 "Organisation der Sicherheite-
polizeli und des SD" leitete und deshald der "allge-
meine" Verdacht bestand, daB er in den vorgenanrnien
Stellungen an den exekutiven MeBnahmen gegen
polnische Volkszugehtrige mitgewirkt haben kinne.

In seiner verantwortlichen Vernehmung vonm

8. August 1967 hat Dr. Schweder bestritten, daB er
oder irgendeiner der ihm unterstellten Deamten des
Kirchenreferats vor Beginn oder wihrend des Polen-
feldzuges mit der Tdtigkeit der Fimnsatzgruppen oder
mit den MaBnahmen zur Verfolgung polunischer Priester
oder anderer Angehdriger der polnischen Intelligenz
befalt gewesen sei. Insoweit deckt sich seine Aus=
sage mit denjenigen der oben zu n) erwdhnten Mithe-
schuldigten Kurt L 1 s ¢ h ka und

Ewald S chidnfelder . Dem Beschuldigien
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ist auch nach Anhdrung weiterer ehemaliger Angehbriger

des Kirchenreferats nicht nachzuweisen, dab er in
einem konkreten Falle Verfolgungsaktionen oder gar
Exekutionsanordnungen gegen polnische Geistliche be-
arbeitet hat. Aber selbst unterstellt, dal

Dr. Schweder im Herbst 1939 mit derartigen
MeB8nahmen gegen polnische Priester befaBlt gewesen
wire, ist zu beriicksichtigen, dafl etwaige "Beihilfe-~
handlungen", die vor dem Inkrafttreten der Gewalt-
verbrecher-Verordnung vom 5. Dezember 1939 begangen
worden siné, bereits verjéhrt wiren.

Im Dezember 1939 ist Dr. S chwe d er aus dem

" Kirchenreferat ausgeschieden. Von etwa Beginn des

Jahres 1940 bis Mirz 1940 war er dem Amtschef
Mil1ler direkt zugeteilt und dort mit Entwiirfen
und Stellungnahmen zu griBeren Erlassen beschiftigt,
die von den Reichsbehtrden dem Amt IV zur Stellung-
nahme zugeleitet waren.

AnschlieBend bis zum Friithjahr 1941 leiteste er das
Wirtschaftsspionagereferat. Von Frilhjahr 1941 bis

_etwa Juli 1942 war er Leiter des Organisations-

p)

referats, das zundchst die Bezeichnung II A 1,
gpiter die Begeichnung I Org trug.

Die bisherigen Ermittlungen haben keinen konkraten
Nachweis dafiir erbracht, daB Dr. S chweder
in den vorgenannten Stellungen in irgendeiner Focrm
an der Herausgabe von Erlassen oder Verfiigungen zur
T5tung polnischer Volkszugehtriger mitgewirkt hat.

Der unter 1fd. Nr. 77) eingetragene Beschuldigte
Walter Willi S t a r k , geboren am

30, September 1906 in Bergen, wchnhaft in Elmshorn,
JiirgenstraBe 5, ist in das Verfahren als Beschul-
digter einbezogen worden, weil nach dem Geschaftse-
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verteilungsplan des Hauptamtes Sicherheitspolizei
ein Polizeioberinspektor namens S t a r k dem
Referat PP II B b) "Evangelische Kirche" zugeteilt
war, das von dem Beschuldigten B a a t z geleitet
wurde.

Der oben erwidhnte Walter S t a r k hat in seiner
verantwortlichen Vernehmung vom ii. Juli 1967 sich
unwiderlegbar dahin eingelassen, daB er erst im

April 1939 als Kriminaloberassistent auf Probe zur
Kripo nach Leipzig gekommen sei. Wihrend des Probe-
dienstes sel er zwar von Oktober bis Dezember 1939
bei der Gestapo und von Januar bis Februar 1940 bein
SD in Leipizig gewesen. Zu jener Zeit habe er aber
dem RSHA nicht angehtrt, so daB zwischen seiner Person
und dem im Geschéftsplan erwdhnten Poligzeiober-
inspektor S t a r k eine Idenﬁitﬁta=?erwechselung'
vorliegen miisse. Erst im Juli 1941 sei er von der
Stapostelle Leipzig zum RSHA nach Berlin versetzt
worden, wo er in der Folgezeit, d.h. bis Ende 1944,
ununterbrochen dem Referat IV D 4/spéter IV B 1 a
"Besetzte Gebiete West" angehdrt habe. Wéhrend seiner
ganzen Zeit im RSHA habe er selbst dienstlich mit
Polenangelegenheiten nichts zu tun gehabt.

Die Behauptung des Beachuldigten; daB8 es sich hier
um eine Identitdtsverwechselung hendeln miisse, wird
gestiitzt durch den Umstand, daB der in dem Geschiédffs-
verteilungsplan des Hauptamtes Sicherzeitspoligel

- vom 1. Januvar 1938 erwdhnte S t a r k 2zu jener

Zeit schon Polizeioberinspektor war, wéhrend

Walter S t a r k sich iiberhaupt erst am 1. Juni 1938 3

um eine Einstellung als Polizeiversorgungsanwirter
bei der Kriminalpolizei und Zollverwaltung bewarb.

Da der im Geschiftsverteilungsplan vom i. Januar 1938
erwdhnte Polizeioberinspektor S t a r k in dem :
Geschéftsverteilungsplan des Geheimen Staatspolizei-
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amtes vom 1. Juli 1939 nicht mehr erwidhnt ist und

auch sonst spéter in den Telefonverzeichnissen des

RSHA nicht mehr auftaucht, kann davon ausgegangen
werden, daB der Polizeioberinspektor S Tt a r k

noch vor dem 1. Juli 1939 sus dem Hauptamt Sicher-

heitspolizel ausgeschieden ist.

Bei diesem Sachverhalt 1léB8t sich ein weiterer Tat-
verdacht gegen den Walter S t a r k nicht mehr

aufrecht erhalten.

Auch der im Geschiftsverteilungsplan vom 1. Januar 1938

erwdhnte Polizeioberinapektor S tar k kommt als

& Beschuldigter nicht mehr in Betracht.

2. Das Verfahren, soweit es sich gegen die Beachuldigten

Dr. Karl Baum (vgl. oben
Wolfgang Ber ger (vgl. oben
Kurt Borth (vgl. oben
Fritz Braune {(vgl. oben
Rudolf Pumy . (vgl. oben
Albert Har t1 {(vgl. oben
Theodor Krumrey (vgl. oben
S Dr. Josef Men k e (vgl. oben
Paul 0 pit 2z : (vgl. oben
Joachim Reichenbach (vgl. oben
Ewald S chiétnfelder (vgl. oben
Erich Schréder - {(vgl. oben
Dr. Alfred S c hweder (vgl. oben
Walter S tar k (vgl. oben
Paul Werner : (vgl. oben
Bruno Wol ¢ f (vgl. oben

au
zZu
2u
zu
zZu
gu
zu
Zu
au
zu
zu
zZu
Zu
zZu
Zu
au
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a)
b)
e)
)
g)
m)
3)
c)
k)
h)
n)
1)
o)
p)
d)

1)

richtet, wird aus den Griinden des Vermerks zu 1. gemél

§ 170 II StPO eingeatellt.
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Abschrif 12. Januar 1968

A RR 39 /66

1Jds 12/65 (RSHA)

Herrn
Dr. Alfred Schweder

Bremen-Huchtin
Hohenhorster Weg 57

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen ehemalige Angehirige

des Reichssicherheitshauptamtes wegen Mordes
an Polen

Das oben angegebene Verfahren, in dem Sie am 8. August 1967
als Beschuldigter verantwortlich vernommen worden sind,
habe ich, soweit es gegen Sie gerichtet war, durch Ver-
fligung vom heutigen Tage eingestellt.

Im Auftrage
Filipiak
Staatsanwalt

Sch



-Landgericht Berlin

Sttt e rearton - . 1 Berlin 21, &%
= Turmstrafe 91
Untersuchungsrichter Il Z. 2t Bremen , den 7. August 196
II VU 1.69
Strafsache
Gegenwiirtig:
gegen
Landgerichtsrat Dr, Glockner o .
als/Richter, - Dr. Werner B e s t und Andere
Untersuchungs- _ -
Just.-Angestellte Schmidtke
als Urkundsbeamter der Geschiiftsstelle,
: wegen lordes.
Staatsanwalt Filipiak
als Beamter der Staatsanwalt- Es erschien
schaft
(‘b ; d €X' nachbenannte  — Zeuge. —mm —

Der — Zeuge —XGHNENKKIGEX —

wurde  mit dem Gegenstand der Untersuchung und der
Person d eX Beschuldigten bekannt gemacht. Er —X¥ —
wurde zur Wahrheit ermahnt und darauf hingewiesen, dafs
die Aussage zu beeiden ist, wenn keine im Gesetz be-
stimmte oder zugelassene Ausnahme vorliegt. Er — e —
wurde ferner auf die Bedeutung des Eides, die straf-
rechilichen Folgen einer unrichtigen oder unvollstindigen
eidlichen und auch uneidlichen Aussage sowie darauf hin-
gewiesen, dafl der Eid sich auch auf die Beantwortung der
Fragen zur Person und der sonst im § 68 der Strafprozef-
ordnung vorgesehenen Umstiinde beziehe.

(:. y Dexr  Erschienene wurde 5 —eCROXRAR

- . e TR ¥ XX e Hl T X FaX ALNVE 56 M € XX %6 ik oK.
KHRCERIRRZNEK — wic folgt vernommen: NACh Be-

lehrung gemdB § 55 StPO.:

Qo Zeng® _ JuRaaRGENE  Dr. Schwedels
Zur Person: _
Ich heige Alfred S chweder,
bin 58 Jahrealt, Archivleiter,Jdrnalist

in 28 Bremen-Huchting,
Hohenhorster Weg 57,

mit den Angeschuldigten n.v,u.n.v.

StP 17 -2 -
H Zeugen- und Sachverstindigenvernehmung durch den Richter
% im vorbereitenden Verfahren und in der Voruntersuchung sowie

durch den ersuchten Richter im Hauptverfahren (§5 48 ff, 162,

185, 223 StPO) — Amtsgericht




Zur Sache:?

Ich wurde EiwaxEndmxMavemkExxi9x im Herbst 1938 zum Geheimen-
staatspolizeiamt nach Berlin versetzt und war dort bis Herbst
1939 im Kirchenreferat t&tig. Mein Afbeitsgebiet war "Katholische
Kirche", Das Aufgabengebiet des von mir geleiteten Referats bestand
zu meiner Zeit darin, bei VerstéBien kath, Geistlicher oder kath,

7E Organisationen gegen die gg% Staﬂﬁ&fﬁhrung erlassenen Bestimmungen
einzuschreiten, Es handelte sich dabei ausschlieBflich um den Zu-
sténdigkeitsbereit der kath, Kirche innerhalb des damaligen Reichs-

' gebietes,

Weder vor noch widhrend oder nach dem Polenfeldzuge hatte ich in
irgendeiner Formf etwas mit den @eistlmichen in den besetzten
Polnischen Gebieten zu tun. Wihrend meiner gesamten Titigkeit im
Kirchenreferat ist mir kein einziger Fall der Sonderbehandlung
eines Geistlichen bekanntgeworden, Das trifft sowohl auf polnische
sowie auf sonstige Geistliche zu,

.
Die mir vorgehaltenen Félle 30, 34 und 50 der Eréffnungsverfiigung
gegen Dr, B e s t , wonach polnische Geistliche im Reichsgau
Danzig/Westpr., in den Wildern bei Neustadt im Spétherbst 1939
erschossen worden sein sollen, sowie die T&tung des Bischofs

. Bur sche und des Generalkurators des Episkopats in Loblin
Ende 1939 sind mir nicht bekannt geworden, weder dienstlich noch
¥privat. )

-

: Ich bin im Herbst 1939 wmriibmrgehexd von der Leitung des Kirchen-
5 referats entbunden worden, weil ich als Vertreter des Leiters der
neu zu grindenden Staatspolizeileitstelle in Danzig vorgesehen war.

Nachdem ich das Referat "Katholische Kirche" meinem Nachfolger iiber-
geben hatte, (Wer dies war, weiB ich heute nicht mehr) wartete ich
auf die mir angekiindigte Abordnung nach Danzig. Als diese nicht
eintrag, wandte ich mich zuerst an meinen Amtschef Mii ller .
Als ich von diesem eine hinhaltende Antwort erhielt, meldete ich
mich fernmiindlich bei dem Amtschef I Dr. Best und fragte ihn,
was denn mit meiner Abordnung nach Danzig los sei. Dr, B e s t




antwortete mir, ich kdnnte mich darauf verlassen, die Abordnung

wiirde demn&chst eintreffen. Als etwa 14 Tage spiter noch immer
nicht meine Abordnung nach Danzig eingegangen war, rief ich
nochmals bei Dr, Be st an und erfuhr von diesem, daBsich
meine Abordnung nach Danzig"zerschlagen™hétte., Als ich mich
daraufhin wieder bei dem Amtschef M i 1 1 e r meldete und
diesem den Sachverhalt erklérte, wurde ich zunédchst im Amt IV
mit allgemeinen Aufgaben betraut., AnschlieBend bis zum Friih jahr
1941 habe ich das Wirtschafts-Spionage-Abwehr-Referat aufgebaut
und geleitet., Bis etwa Juli 1942 war ich sodann der Leiter des
Organisationsreferats und von Juli 1942 bis Juli 1943 Leiter
der Abteilung I/II beim BdS in Krakau. In Krakau habe ich zwar
gespréchsweise davon gehdrt, daB im Generalgovernement Vergel-
tungsaktionen gegen Polen durchgefiihrt worden sein sollen. Als
Verwaltungsmann war ich jedoch dienstlich damit nicht befasst
und habe mich um etwaige Einzelheiten weder gekiimmert noch davon

erfahren,

Im tibrigen beziehe ich mich auf meine staatsanwaltschaftliche
Vernehmung vom 8, August 1967, Ich habe mir meine damalige Ver-
nehmungsniederschrift nochmals durchgelesen. Die damals von

mir gemachten Angaben sind richtig, Ich mache sie zum Gegenstand
meiner heutigen Vernehmung.

Dr. B e st kenne ich bereits seit etwa 1933 oder 1934,

als er noch Leiter des SD-Oberabschnitts Miinchen war. Er galt

in der Sicherheitspolizei schlechthin als "feiner Kerl". und
ansténdiger Charakter. Als er zum @eheimen Staatspolizeiamt kam
und im Jahre 1936 Amtschef I des Hauptamtes Sicherheitspolizei
wurde, muf seine Stellung bedeutend stirker gewesen sein, als
dies sp&ter bei meinem Eintritt in das Geheime Staatspolizeiamt
der Fall war. Dr, B e st galt in den ersten Jahren seiner
Tétigkeit beim Hauptamt Sicherheitspolizei nach He gd r i ¢ h
praktisch als die h&chste Filhrungspersénlichkeit in der Sicher-
heitspolizei, Diese, seine Stellung, schwichte sich dann meines
Erachtens im Laufe der Jahre mit dem Emporkommen des Amtschefs
Miller immer mehr ab, SchlieBlich soll es zwischen
Heidrich undDr Best zu erheblichen Spannungen ge-
kommen sein,



L

Herrn B a a t z kenne ich etwas niher wegen der Arbeit unter
dem gemeinsamen Referatsleiter L i s ¢ hk a ; die Herren
Dr. Deumling und Thomsen sind mir nur fliichtig

bekannt., ¥EExxdiexRErstnkxizhkeik

selbst gelesen, genehmigt und
unterschrieben,

0()4 ?6//(@%/ N




- 1 Berlin 21, 3%
Turmetrabe 91
Untersuchungsrichter II ¢ %%, BT emen , den 7. August 196
II VU 1.69
Strafsache
Gegenwiirtig:
gegen
JLandgerichtsrat Dr, Glickner ax |
als/Richter, Dr. Werner B e s t und Andere
Untersuchungs- '
Just.=Angestellte Schmidtke
als Urkundsbeamter der Geschiiftsstelle.
; . wegen Mor deﬂo
Staatsanwalt Filipisk
als Beamter der Staatsanwalt- Es erschien
schaft
(. : d €X' nachbenannte  — Zeug_eo —wm —

Der — Zenge —XHKWNKKKEX —

wurde mit dem Gegenstand der Untersuchung und der

Person d €I Beschuldigten bekannt gemacht. Er —3¥e —

wurde  zur Wahrheit ermahnt und darauf hingewiesen, daf

die Aussage zu beeiden ist, wenn keine im Gesetz be-

stimmte oder zugelassene Ausnahme vorliegt. Er — 388 —

wurde ferner auf die Bedeutung des Eides, die straf-

rechtlichen Folgen einer unrichtigen oder unvollstindigen

eidlichen und auch uneidlichen Aussage sowie darauf hin-

gewiesen, daff der Eid sich auch auf die Beantwortung der

Fragen zur Person und der sonst im § 68 der Strafprozef3-
ordnung vorgesehenen Umstiinde beziehe.

a L , Der  Erschienene wurde y —KENDHX
- KA RSO XX e Rl i KirdX X XWEse

KBRGFRdR YIRUGEN -~ wic folgt vernomineu : nach Be=-

lehrung gemdB § 55 StPO,:
2o Zeng® ___Mga¥xyxdxx . Dr, Schweder,

Zuf Person:
Ich heige Alfred S c h w e derx.,
bin 58 Jahrealt, Archivleiter,Jdrnalist

in 28 Bremen-Huchting,
Hohenhorster Weg 57,

mit den Angeschuldigten n.v,u.n.v,

StP 17 | -2 =
. Zeugen. und Sachverstindigenvernehmung durch den Richter
. im vorbereitenden Verfahren und in der Voruntersuchung sowie
durch den ersuchten Richter im Hauptverfahren (§§ 48 #, 162,
185, 223 StPO) — Amtsgericht

BT 1 8000 4. 67




Zur Sache:

Ich wurde ekwaxEndexNovemberx¥9x im Herbst 1938 zum Geheimen-
staatspolizeiamt nach Berlin versetzt und war dort bis Herbst
1939 im Kirchenreferat tétig. Mein Afbeitsgebiet war "Katholische
Kirche", Das Aufgabengebiet des von mir geleiteten Referats bestand
zu meiner Zeit darin, bei Verstdfen kath, Geistlicher oder kath.

7€ Organisationen gegen die gﬂ% Stagﬁsfﬂhrung erlassenen Bestimmungen
einzuschreiten, Es handelte sich dabei ausschlieflich um den Zu-
sténdigkeitsbereit der kath., Kirche innerhalb des damaligen Reichs-

. gebietes,

Weder vor noch wihrend oder nach dem Polenfeldzuge hatte ich in
irgendeiner Formf etwas mit den @eistlumichen in den besetzten
Polnischen Gebieten zu tun, Wéhrend meiner gesamten Tatigkeit im
Kirchenreferat ist mir kein einziger Fall der Sonderbehandlung
eines Geistlichen bekanntgeworden, Das trifft sowohl auf polnische
sowie auf sonstige Geistliche zu,

4
Die mir vorgehaltenen Fille 30, 34 und 50 der Eréffnungsverfiigung
gegen Dr., B e s t » wonach polnische Geistliche im Reichsgau
Danzig/Westpr., in den Wildern bei Neustadt im Spitherbst 1939
erschossen worden sein sollen, sowie die Tétung des Bischofs

. Bur sche und des Generalkurators des Episkopats in Loblin
Ende 1939 sind mir nicht bekannt geworden, weder dienstlich noch
¥privat. ;

-

Ich bin im Herbst 1939 wwriibsrgehEmd von der Leitung des Kirchen-
referats entbunden worden, weil ich als Vertreter des Leiters der
neu zu griindenden Staatspolizeileitstelle in Danzig vorgesehen war.

Nachdem ich das Referat "Katholische Kirche" meinem Nachfolger {iber-
geben hatte, (Wer dies war, weiB ich heute nicht mehr) wartete ich
auf die mir angekiindigte Abordnung nach Danzig. Als diese nicht
eintrag, wandte ich mich zuerst an meinen Amtschef Mii 1 1l e r .
Als ich von diesem eine hinhaltende Antwort erhielt, meldete ich
mich fernmiindlich bei dem Amtschef I Dr. B e st und fragte ihn
was denn mit meiner Abordnung nach Danzig los sei. Dr., B e s t
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antwortete mir, ich kénnte mich darauf verlassen, die Abordnung

wiirde demnéichst eintreffen, Als etwa 14 Tage spiter noch immer
nicht meine Abordnung nach Danzig eingegangen war, rief ich
nochmals bei Dr, Be st an und erfuhr von diesem, daBsich
meine Abordnung nach Danzig"zerschlagen"h&étte. Als ich mich
daraufhin wieder bei dem Amtschef M i 11 e r meldete und
diesem den Sachverhalt erklirte, wurde ich zunéchst im Amt IV
mit allgemeinen Aufgaben betraut. AnschlieBend bis zum Friihjahr
1941 habe ich das Wirtschafts-Spionage-Abwehr-Referat aufgebaut
und geleitet, Bis etwa Juli 1942 war ich sodann der Leiter des
Organisationsreferats und von Juli 1942 bis Juli 1943 Leiter

. der Abteilung I/II beim BdS in Krakau., In Krakau habe ich zwar
gespréchsweise davon gehért, daB im Generalgovernement Vergel-
tungsaktionen gegen Polen durchgefiihrt worden sein sollen. Als
Verwaltungsmann war ich jedoch dienstlich damit nicht befasst
und habe mich um etwaige Einzelheiten weder gekiimmert noch davon
erfahren,

Im tibrigen beziehe ich mich auf meine staatsanwaltschaftliche
Vernehmung vom 8, August 1967, Ich habe mir meine damalige Ver-
nehmungsniederschrift nochmals durchgelesen. Die damals von

mir gemachten Angaben sind richtig. Ich mache sie zum Gegenstand
meiner heutigen Vernehmung.

Dr. B e st kenne ich bereits seit etwa 1933 oder 1934,

als er noch Leiter des SD-Oberabschnitts Miinchen war. Er galt

in der Sicherheitspolizei schlechthin als "feiner Kerl"., und
ansténdiger Charakter. Als er zum @eheimen Staatspolizeiamt kam
und im Jahre 1936 Amtschef I des Hauptamtes Sicherheitspolizei
wurde, muf seine Stellung bedeutend starker gewesen sein, als
dies splter bei meinem Eintritt in das Geheime Staatspolizeiamt
der Fall war. Dr, B e st galt in den ersten Jahren seiner
Tatigkeit beim Hauptamt Sicherheitspolizei nach He fiwydr i ch
praktisch als die hé&chste Fihrungspersénlichkeit in der Sicher-
heitspolizei, Diese, seine Stellung, schwichte sich dann meines
Erachtens im Laufe der Jahre mit dem Emporkommen des Amtschefs
M@ller immer mehr ab., SchlieBlich soll es zwischen
Heidrich undDr Best 2zuerheblichen Spannungen ge-
kommen sein,



= L

Herrn B a a t z kenne ich etwas néher wegen der Arbeit unter
dem gemeinsamen Referatsleiter L i s c h k a ; die Herren
Dr. Deumling und Thomsen sind mir nur fliichtig

bekannt. dEmxxdimxRerssinkizhkeik

selbst gelesen, genehmigt und
unterschrieben.




