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(Nome ond address of requesting agency)

Berlin Document Center, Date: 20200
U.S. Mission Berlin
APO 742, U.S. Forces
It Is requested that your records on the following named person be checked:
Name: 1 ] '.;.J.:LT;BI‘ 4 f 1." *.-.." {‘\ y
Place of birth: 1]1JC0CU2

Date of birth: ”7- 77. 073 “é/&f o Ueer CL2rs

Occupation:
Present address:
Other information:
It Is understood that the requested Information will be supplied at cost to this organization,
and that payment will be made when billing Is received.

(Telephone No.) (Signature)

(This spoce will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos. Neg. Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File ____ ____| 7. SA |13, NS-Lehrerbund e
2. Applications e U BIORG |14, Reichsaerztekammer _ ____
3. PK | 9. RWA |15 Party Census —
p 4. SS Officers |10 Ewz — |16 . N
5. RUSHA |11, kulturkammer | SR
] é. Other SS Records |12, Volksgerichtshof e Rl e
For explanation of abbreviations and terms, see other side.
-

Form AE/GER-205
(Sept. 62)

Nui 1942: PS IV C 2

Juni 1943%: PS8 IV C 2
4/ 41. Xer M Qecy -

2/ Fotvlery Cfef.

)y

Date Request Received) (Date Answer Transmitted)
AUG. - 5 1963

14 3/
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10.
12.
15.

Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members

OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939

1339
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Heftrand

Name und BVorname des SSAngehrigen, ber fiir fid

m 6 b ober feine Braut ober Ehefrau den Fragebogen einreidt:

1. S.-Fragebogen Kool sation..

(BVon Frauen finngemas ausjufiillen.) - £ ’
el = L) | |

0 RN A1 52 M 3o

Name (leferlidy fdreiben): ... _,/Qm/mw (}42
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R > A Dienfigrad : OSSOSO | P 171 151 S sl Ca lh e

in SA ON o gl bis //, in HY von /’ P B AT
Mitglieds-MNummer i PALLET oo ULl | RO / ..........................

g¢b. am . 1% M. "9 00..‘} «‘ZW/W’&W/WF . Rreis: . }@VVPWF’V’/Q/
Land: %”%5/ =rE.. . - fetit QfItcr s @Iaubmﬁa et 7ot A
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Beruf und BVerufsfellung: .. %ﬂ&tffw&mfw&{/fm 2 7 T e
Wird Sffentlidhe Unterftiigung in Anfprud gmommm?

Liegt Berufswedfel vor? oo Bl
Augerberuflidhe Fertigleiten und Beredytigungsideine (5. B. Fiibrerfdein, @pnrtaﬁaetd;m, evortausae:d;uung)
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Letster Dienftgrad: %VW
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Perjonenftand (ledig, verwitwet, gefdieden — feit wann):

QBeId;er RKonfeffion ift der Antragfieller? W . bie sufiinftige—Beaut-(Chefrau)?
(A1g  Konfeifion wird audy sufer dem ﬁtrﬁmmhd;m fches andere gnttgraubtgc Belenntnis angefehen.)

Orden und Ehrenabjeidhen einfdl. Rettungsmedaille: , VLT _'

Hat mbm et ftanhesamihdnn ‘Irauung eine !trd;Itcbc 'Irauung ﬂattgcfunbcn? -S-— nein.

Gegebenenfalls nady welder fonfeffionellen Gorm? /
Yt Cheftands-Darlehen beantragt worden? Haw= nein.

Bei welder Beborde (genaue Anfdrift)? ... ol

/ -

" ==
QBunn wurbde ber Q(ntrag geftcﬁt? )
Wurde das Eheftande-Darlehen bewilligt? Sa — nein. o
Soll das Cheftands-Darlehen beantragt werden? Ja — nein, P
Bei welder BVebirde (genaue Anjdrife)? ?

88731 se-aumm-am.a.;;;..m;ma. L : S /;2 5 1-/




Lebenslauf:
(Ausfiiheli und cigenhandig mit Tinte gefdricben.)
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Raum um Auffleben der Yidytbilder.
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© D, 2 ‘J?ame des leibliden Vaters: ... \% @w .............. BOTRAMES —eoneoeoerreee o W’V ....................

........................................ Nesiges Alter:

Beruf: H /"44‘ V?W
MW’M’ -

Qobesurfad;e
ucﬁtrﬂanbme Krantheiten: ...

. fafex ..

et e Sterbealter:

q
Ne. 3 Geburtsname der Mutter: ... /}’bl/!/ V}& W
Segiges Alter: Al P %vy

. WVorname: ... M& v...

.. Sterbealter:

Todesurjade:
Ueberftandene Kranfheiten: ...

DNe. 4 Grofvater vaterl. Name:

Beruf: ... % %MTA/“’ ..... thas .. Semges Alter:
Fobesurfadye:

/ fw?
Ucberftandene Kreantheifen: ..o

. MM/{ s ; iy

- Borname: . /L I“V/

. Sterbealter:

N, 5 Grofmutter vaterl. Name: Mt’/’?/ V...

Seniges Alter:
Fodesurfade:

Ueberftandene Krantheiten: ...

Wlhorct:

L2 .

Borname: /

.. Sterbealter: ... ? (/’ s

«m/f /{*’:ﬁ"ﬁfwn/o;/

e, 6 @rnﬁmm miitterl. DName: ... J
Berufs .ot d /LP”ff 24 AT, Nepiges Alter:
Todesurfadye:

Ucberftanbene Krantheiten:

Bornames ... LHE QT T LI e
.. Sterbealter:

el o iy

.‘u_‘. 7  Grofmutter miitterl. DName: ;&Mam vVvvk...

Nepiges Alter:

Sterbealter: ... 5‘& ......... ?

—

D

Ueberftandene Rranlbmcn. .............................................................................................. _

a) S verfidere biermit, daf id) vorfiehende Angaben mady Deftem Wiffen und Gewiffen gemadyt habe.
b) & bin mir bewufit, daf wifjentlidy falipe Angaben den Ausfdluf aus der 4 nady fid piehen.

quvaziag
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V.

alg ABR-Sache eintragen

2) Vermerk:
Der Betroffene wird in den Verfzhren 1 Js 4/64,; 1 Js 7/65,
1" Js 13/65, 1 Js 14/65, 1 Js 15/65, 1 Js 16/65, 1 Js 17/65
und 1 Js 18/65 (RSHA) als Beschuldigter pgefiihrt. Sein gegen-
widrtiger aufenthalt konnte noch nicht ermittelt werden.
Gegen ihn soll das Spruchkammerverfahren 4 S5p Ls 85/47 Biele-

feld anhéngig gemesen sein.
£5§/;0ruchklmmer akten 4 Sp Is 85/47 Bielefeld betr.Walter Qendel
£ebe 17.11.1903, beim Ltd. O05tA in Pjelefeld erfordern.

4 112465
8.11.65
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10. Des. Vormundes oder Pflegers,
Vor- u. Zunamen, Beruf, Wohnung '

11, Vorbestraft:

g Amt, Rang ' von bis in
12. &) Amt als Gauleiter
w s Kreisleiter - ’ i
. - Ortsgruppenleiter
SRS Hauptamlts!eiter )
;. Amtsleiter o e .
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sex. 1.10.1955 bis 1.1C.1934 ‘“udesoollvellnsne-tlo:.Jsr;un._ .

’z.oyendung als Ausbil&er und SchieBlearer. 1.11.1934 - 2842.,13957 "
Scutzpolizel Beflln, Revierhaupinannschaft Kopenicice " ;

hl5 jihriger ununter orou“enev Dienstzeit in der Schutz - und

R i

Laxdespolized ﬁe?ernunp ocﬂ der Vormerkstelle in Poisdam unl Zinberu-
fuirg zur Vers '&LtuﬂJ spolizel. Am ;.,.1957 Beurlaubung ven der

utzpolizei und Binberufung als Lcl,zclni_oa561stenu auf rrobe

b5 i
we Stootspolizeistelle Berlin, Ausbildung in der < A

053 31e7.1957 vom l.8.37 bis 31.12.357 Aqullddha im xoL;zeiart,
- Lichtenberg und imn Einwonnermeldeamt beim Poligeiprisidium

ir 3erLin. Vom l. l 19%8 bis 3le5.28 f usolluuﬁg _M\“b ristraturbetxieb

der Stapo Beriin.

Anm l.4.1938 Anstelluny als beamter auf -Llebenszeit und Beflr

L zeibliroasszstenten 1im Verwaltungs.ienst der :inC neits-

LA \._.......
poliizei beil der Sta tspolizeistelle Berlin., Vom 1.4.19%48 bis 23.10.38

ELSCﬂ“;Bi”nﬂ” in der “ersonalabteilung der Polizeiverv: .tungsos mten de€

uumﬁo Deriin.

Y

heimen Staatspolizeiamt Berlin. r

Ar 24.10. L958 VerseuHAJ zum Gehn
errendung in der depgistratur des he rerats II D, nach UmbenenrcuiZ

Ty 6.2 vnd IV A 6b, 1.10.1539 Befdrderung zum Folizeisekreiilr

A x f42 Zulassung zur —zufbshn des gehohengn'Pglizclvt'ﬂ;#::;;s-

g 's”EEr Sicherheitspolizel und rusbildung in folgendsan :

L1 -ebieten der Varwaltungsnolizel: Kassenwesen, wirtscuni.its=- !
“vterﬁuﬂic Besolaung . .feisekosten, Bekleidung und 3Bei-

niifen und Untex 5uwb“anuel der Beamten. :

An 1.9 1945 Defsrderung sum Polizeiobersekretir. Von 1.6.1545 -

15.10.1945 ;o*lzellnsob¢uoLcnlehrgang. e

Ari 1.2,1944 3°¢orue¢cﬂ; zur Polizeiinspeltor. Vo 16.1C.354; D1S

Z1l meiner Uerwcnaunb am-5+42.1945 Eerwcnduag als Hilfssachbes. b

bei der Verbindun sstelle des ‘Referats v
*x,

Uhergehung des aviexrverkehrs "des Referats Zf 4 6b, das sich seit
) 1_5i§“?n Prog befend.: Brpfang der Begucher, l¢e Bittschrifiten
L Jntlassun; von Schutzhiitlingen und - Antrige um EZrteilnng siner
33 :echerlaubnils personlich hel der Dienststelle-abgeben gollten.
1

Aagl lchungsweise Jbernahne in ¢ile 55 a,n 22,%.,1939 als Staifel-:
oberscharfihrer. ; |

An 1.10.1940 Beivxd rL;g zuir 55— Unmersturu;ulrer. 2 Y b S £

P OPrderung zum 55~ (UOTSui 5171 461 5 l g 51

I el

itt in die NSDAZ em 1.10%1941,



Hatasnta A & ada Ees OOE At T - -5 B R 2%
Uie #delerate in dens=n 1cC:il 1 aons Al T V' arbehtet L, 2 - LABlL LOL
PR TR z - e T B
o e o FOSE o FTe A b r E A D T T A T iy . . - B pe
die eferate II D , 1V U s A4 iV.A ©b, havien saciliCi Liuler
= P T A = - - o T =T e A : 1a AT g o -~ & AL A ki
dasselbe Arbeitsgebict, nanllch Scéhutzhaft. Ichh bearoclieng

i gt oy

in Giesew Sachgebiet die Hartvedl und zwor die Buchstabe Sch und Z;
d.n., ich masste die Harteikarten oni den Soufenden halten . Aul
diesen Kartellkarten war vormezlt: Vor- und Zuname,Beiruf, Yebunts-
y.g, von véichar ienstsﬁelle fe: *fc~oﬂmcn, h“uv"z—ichez

und der ‘nitlassungstage. Jenn'dér S
vérstarb, wurde der fouesta;'eingvsetz t.Wenn ich reffagt werde,
en durch diese meine Titigkeit 3401u Kemtnis von der
hﬁcctend'gbhen Sterblicnxeit in den “l.erhiclt,'so antworte :
‘ica 3, Fein." Wenn .ich weiter'gefragt werde, bb ich hierzu nich
vaAY 20 Sawen nztte, s0 aatworte.;éh:"‘Bis g Frihjehr 1943

rapndie Sterblichkeit in den Kl. tatsdchlich nicht Uber dea

3

Turchschnitt gelegen haben.” U : i o 2wl

‘per sonstige Xl. -.ingelegenheiten war mir bekanmnt, dass ¢c drel

¢ tufen innerhalb der Liger gab. iodurch sich die eingelnen stuflen

i Lscer unterschieden weiss ich nichT. Tch habe jedoch s&. 2T Zeit

el el “-m-u

cnpenonnen, dass der Unterschied in der Art der Bew&c;ung - Z.

ko ien )

cer irgendwelché ﬁnueﬁ .chliche -Behsndlungmethoden in denm Li. ‘habe

i.ch wéhrend memner Dienstzeit nie etwas erishren, !l Hierbei ‘bleibe

s.chy auch, wenn mir vorgehslien vird, dass dies vullig unglaubwuraig
seie S '

; er'hluenevwkuleruroen sasste ich lediglich vom Horen-Scgen, dass
;rgexﬁelcne‘_guden nach Polen acbgeschoben sein sollten. -bex eine

Beteililigung der Gestapo on diesen uvayulevuggca wusste, ich nichts.
I’penso war mir uPOGLa_Au, wie die- aen in Polen behandlt wuxrden.

TaTm

Ubexr die sogenannte rﬂgrr“vbcluerzrage ist 'mir nicht. belkanat. Ich
2tte immer nur gehtrt doss die auslindischen Arbeiter freiw

nachlﬁeutschland karmen . Auch hierbel bleibe ich Trotz Vo;.llts1

dessen, dass dies unglaub ywrirdig sei.
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(21a)Bielefe1d,den 22 sugust 1947,
. der Gerichtstret. 9
3 Tel oNT -3441"’34‘430

. 4a Sp.Js.241/47.

= . Ich erhebe Anklege
gegen den 7Zivilinternierien b 1
'al1fred, Walter R en ael
geb.am 17.11.1803% in Schobendort, unbestraft
auf crund des Nirnberger Urtellse _
Ich beschu_dlge ibn, nach dem le. September 193¢
der gehesinen staatspolizei

als Mitglied gngehtrt z zu haben, obwohl er wusste, dass dileseé
C:"an_sation_fﬁr_die *eruﬂg von Handlungen benuiz t‘yurde, die
gurch Art.6 des Statuts flxr den Internat&onalen 1ilitargerichts~

hof fix verbreeheriseh erklsirt worden sinde.

Efweismittelz Einlassung @ee Ahgeschuldigten.

- Jlesentliches FErgebrls - dexr rmlttlungen:

ar zungchst in der vaterlichen Leﬁ%wirtscheft
1924 als polizei-Anwirter in die Polizei-
Spater kem er Zur Sohutzpolizel
rigen Dienstzelt pewarb er sich

Jer Angeschuldigie W
Litig und trat am 10.1.
genule Brandenburv a.1.Havel ein.
Berlin. Nach Ablauf seiner 12-j8h
wn Ubernshme in den“?ollzelverwaltungsdienst.

der : nvecchuldigte als Pollzei—?ﬁreassistent

4m 1301937 wurde
1igei Berlin einberufen. Hier srrde er in

- probe zur Staalsro

P

_cr Registratux ausgebildete
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~Am 1.4.193%8 wvurde der Angeschuldigte uvnver Befﬁrderung zum
PPolizei—Bﬁ;oassistenten'auf Tebenszeit im Verwaltungsdienst
der Sicherheitspolizel angestellt und der Staatspolizeistelle
Berlin zugeteilt. Jetzt wurde ihm die Bearbeitung der Per-
sonalien der Verwaltungsbeamten iibertragen.

Am 24.10.1938 wurde der Angeschuldigte zum Geheimen Staats-
polizeiamt Berlin, spiter RSHA Berlin, versetzt. Hier wurde er
in der Sc@utzhaftkartei des Ambtes IV beschiftigt. Seine Tatig—
reit bestend darin, die Karteikarten auf dem laufenden zu
halten, G.h. neben den Personalien anf ihnen zu vermerken, von
welcher Dienststelle, mit welcher Begriindung und auf welche
7eitdaner der Haftling festgenommen worden war. Wemn dex Hift—"
1ling wihrend der Haft starb, war auch der Todestag zu vermerken.

Am 1.4.1942 vurde der Angeschuldigte zur gehobenen Laufbahn des
Polizeiverwaltungsdienstes zugelassen und nunmehr im Kassen-
wmd Wirtschaftswesen sowie in Besoldungs- und. Unterkunfts-
sachen ausgebildeto : ;

im 1.2.1043 wurde der Angeschuldigte zum Polizei-Obersekreiir

befsrdert.

Yom 10.10.1943 ab wurde der Angeschuldigtle wiederum in der
 Schutzhaftabteilung des Amtes IV des RSHA beschiftigt.

Am 1.2.1944 wurde der Angeschuldigte zum Polizei-Inspektor
ernannt. ' :

Angleichungswelse erhielt der Angeschuldigte 1939 den SS-Diens¥-
grad eines 3taffeloberscharfilhrers, 1240 den SS8-Dienstgrad

eines Untersturmfihrers wnd 1944 den SS-Dienstgrad eines
Obersturmfiihrers.

Der ingeschuldigte bestreitet Kenntnis von denjenigen Dingen
gehabt zu haben, die der Gestapo im Nirmberger Urteil als
verbrecherisch zur Last gelegt werden.

Die Zast lo-jihrige Tatigkelt des Angeschuldigten bei der
Gestapo, seine hervorragende Dienststellung und seine lang-
jshrige Verwendung im RSHA zwingen jJedoch zu der Annahme, das¢
er wenigstens teilweise Kemntnis von den verbrecherischen
Elnsatzzwecken seinex Organisaticn_naﬁte;



o % -

Insbesondere xonnte der Angeschuldigte aus seiner Patigkeit
in der Schutzhaftkartel erkenneﬁ, dass Einweisungen in
Konzentrationsliger nach reiner 7illldir der Polizei und im
Gegénsatz zu freisprechenden Gericﬁtsurteilen erfolgten und
dass die Behandlung in diesen Ligern, wie. dle Xarteimgssig
erkennbar werdenden hohen Sterblichkeitsziffern ergaben,

allen Gesetzen der Menschlichkeit widersprach.

Den Angeschuldigien war ferner bekannt, dass Judendeportatio-
nen stattfanden. Dass die Durchfilhrung dieser Deportationen
in den Hénden'der Gestapo lag, kamn einem Angehdrigen des
‘RSHA umsoweniger unbekannt geblieben sein, als die gesente
Sffentlichkeit hieriiber unterrichtet war. Dass diese Depor-
tationen unabhingig. von dem besbsichtigten Endzweck allein
schon'deshalb'"unmenschliche'Handlungen“ im Sinne des Art.6 ©C
o5 Statuts fir den Internstionslen Militdrgerichtshof varen,
weil die Betroffenen gezwungen wurden, Heimat, Familie und
Beruf unter Zurﬁcklassuﬁg sller Vermbgenswerte it unbekannten
Ziel zu verlassen, bedarf keiner niheren Darlegung.

Schliesslich kann auch nicht sweifelhaft sein, dass der Ange-
schuldigte im RSHA Kenntnis davon erhielt, dass dex Gestapo
erlaubt war, bei Vernehmungen rassisch, religids und politisch,
Verfolgter Stockhiebe zu verabreichen. Eine derartige Ver-—
nehmungsart widerspricht einfachsten Gesetzen der llensch-
lichkeit und ist deshalb gleichfalls als nynmenschliche
Handlung" im Sinne des Nirnberger Urteils anzusehene

Ich beantrage ﬁauptverhandlungstermih anzubersumen und dem
- Angeschuldigten einen Verteidiger beizuordnens

P b / #
; pel '
/— _ﬂl—?f"‘ﬁ,f‘ Ll
. : ﬁi‘f‘f—“" g

v



T
.I'( ‘; § ) /f & , 7

0&@5 ,-ij "5"":’/55 ,:/“ 7'66//,2" , W p

Soyeroh Fa amIImer é‘ | i
4_.,77, _{ﬁ_&@gﬁ é’/./é

Detwapidivster 7,
Dalps. Spricchgerethtsvir/ahrert
ozt Yo Sp, Ls. 85y,
Wil /1 Folle
Fn ey 5/:; vt !,;].j 2ritli LSS OLCILE SLE
*55 ‘el zw’wz Bewetscnlyrag. )
rﬁﬂjmﬂmﬁ oo doge Seiherhec ‘/9'“’5 Ll

/

- #
(L 72% .é;.ﬂf."?“ secl dewe 14 f’ﬂ&‘é’" 2ls //afmmlimzys CRIILLED

PRt L

272 Lo u!’;’f;*_:_f/ ?z.r,Za:éf.,a A ’)ﬂ ::ﬁﬁf?" 5&@5’[«7/?&’24,@5? V/ 204 {.:T‘-Ef::EZZ{’:
beplim b2scha [i Lol Bme 210 1938 wuplle eify Be 72
i slam 892 52’:? /W/?i:;géaa 2,1 Gerlire , de 2977 3 c4 Lrrert

SOEEETE
2 2 Aty versctv o A
it ioil Mf der /{;L am.' 7 57‘ des Refe »rz,..,,s ZL
Gk X! /z-/'egaﬂb S ver ’//ﬂ’), 4,»@,7; Lede LG Lty T
097 Zoil . 104 49 .-."-7;;;' w, %3 M/’w?’"é’é‘} LT CIT]OT I

‘\ \‘,
W

!’v
’

LA AL 47’77?’,_7' rf‘i:.s’u.apu’sf, (2272 darvs 797
o/ . P -
. §

. “5 Z.{—:fﬂ /5’ "y" -5 o A e i A /7/2(,;21./, e i ;“
j %‘.’&%ZMVV/ZWffz L » ///%m,,é (;/gg_sg?ﬂggéé 4,,:
‘ Zupeett vnd wip /1 /;;ﬁ dre gé—’ﬁr?‘ﬁéf/? -

__f'. i 7;5 73’"529 ’0’7/:/3'//»"’{;4‘/2 ‘JW/'; 772"535 -Z?' Vi?‘fw-

:,»'u/g jfﬁﬁffy .6!«2;; e Iydlﬂv‘: L—-::{”{ 9’:./"5- - £ ?A /4/@"’"7&25‘? y
e Aes fentés I i TAE  auy wiederholic Vol
(1. 17849788 6rs f? s J 27 .ﬁ ‘steller leller.: y

2 Deeoest
TegierLngs nd i @Zr-::c‘ Or, Berndsr}?,

’?dngh@?fjt 7" //uﬁ

Q
B

! o R / 2 s g
J /z‘/ﬁ Lo GeM AL, fiwd ot wityfle e85 bHehs
AEEA O b CA S e i ) G' . it g -
7e9Cie Ty 28l 6LELlE Bilgl s i mm. O dey- 7i2etn
27

wt
GCELLe /f"’
[ .-. 7, e

S A

L0y ], @72 2TL Vﬂ;v' b irdiTrrgsstelle imn Beyrlis: ‘za
S&L : (F/‘ff.‘:;, ﬁw f{?h/{' 25 "-'-;l'ﬁ‘../ war S - ) .

.:.l[:,:'e ¥ f;’ ?
£ ";' / z g — 3
Sal¥ rfm"'/’fr“ ersateang zirgr Gelrtizii 2
/! 3 - i » /7 ; i F] ‘ =
R SPOLLLEL AIT2 252 24e mreryy 297 Leearstsiii 2
£ e e pi ; — |
LELL B Lim 18y v iedl o QLo L L7y, 2legre, Verivr ) Lt Y ods
i / L omip y Tl : P
&7 LS Honles L oddy Il rtrSE8LZL £t Wl 27
¢ Flihw B - : £ & e Y =
- L LLLR L EOLLl/iL , SF fz’zz ey /1 j‘ﬁg{iﬁ.ﬁ RitS O7 e ’2, ALY
p— / s
= - y / 2 : . 39 s A ST
fr P5RUS O ity , 5 ered vore 1181718772 V07985 CLilesn 209
” b

e S N
AT T




. = s . [ LA
Ds 1 2 x;’y’pﬂz"s cees 7?"&5 9 8a 97 ﬁm £(£/2£ -0‘/’_)'""” 8 o el

Ll el

] l: 7 L "- -ﬁ 7 = ys 4 e 3

(ELla Zare FOL9E LallE, S et 7*"7.:'.5/2 GEZ Ly,
’{')ﬁ ; 7 i E 7 d oy . r‘? \/ L i
"{/‘;"_ IZJ 777 &L 7727 & St Ol =.—LV¢Z Va7 (.‘ G Z {f"‘/ ’//.. &5 o //-’Za S ] !

e | "}:—.{ ~ - - r;‘g —;.{ - =
Vg G L g8oeq.902.7 €22 2s /f "7ILES L tegadd /) // c:5s o

i

P R 7

] 3 [ 2 g
. -‘/:L.- /r./.., ﬂﬂ éfZﬂff '557 ' «./5 ,;' f Zg 7‘?,453:,‘297/,;/," (vua/ /1.:;2-*';_;;3:
"’.,. e VLl 114, A mﬂx:,s/zﬁw e ejelile vy
r.-*.;; '

Ee S LRI Epe. / -G 8~lL sfv?wz,ﬁf L 2807 a ey,
r N , ?2ﬁ£72 {/ //LZJ‘ .l’.,u;?:“.___}. i X [

la 57 )2 &5 a,% Vetron i ey :-’?mea A3
7

@iLIG V2 B, e --.‘,f/z»,,/!w/zwy @f&f—//a

§

\

J 3 ' e
LLP 2L 08 JIBAALT R 2 s i e el -
CTNLGL RErALLS 27205 70 897 wrrdess o ioas a;.v»;-f.:-/,.{:.
i

Vrv 4 ' '7 1?15—‘7"2 V‘f‘,?/\‘g

; Vi
. 3 \/ L o " i
:,:/ 7 ;’ _—’.-'. o7 ] 8 ‘_f a -f J ?1 ol - v )
cicoen Geemn. Finl [ dZorh AT .fif‘ 292 52 L0f o

PO Do, = X g

NG EVZUDIZOE D7 DIy o R i _—
s s o ;?T"a«"C"' THYILE, Hass i teiwnr omde.
g /“ ? i‘.‘".__"" I:'ff?é ¢ # (

7 T e / e
Dt sy ) RLie v dere sa 272 2777 'f;.--:f‘-f:/.
Eea/248 577 & of il Lo | i
LS LSt and. gellend dey 2P G rrives, ﬁfw—.

GGE7& g5 ?fgnz i ach B s 7

e CSL-L977 757 L4278 297 6&723 ﬁo.; ?. (2

Ra 589 cessy, ‘ 7
" og =

-

/ i 2 - ., -
Als Zeeirzaz [ F778LT1E. Sl I e
o e = P S i " > o e - *
w CLELeFL L8 B2 966 L é?aa?zz.?;’ﬁg 2.2l dz:’,fz E/E527 ¢ --,Zz/,g :

7202 ﬁﬁ?y’gﬁ;gﬁz 7‘{?5- 45‘9‘-_;{{ / /'/ ?WW m,_ﬁz- L AM,&Z

L

C
/ A 4
25 o [ s ;
S Z ®i1dl by 75,_"2 2 /297 r"é/,pg/szé//z Vi ..,/ “ 2 men

s 4 [ /
T“ A
< L858 & Y or B s
L ‘3 Fi ooy
J,— : T 7 ¥ T . ,d'— i
Iy N g L
Bpb brumnn 0w YA o -
Hg T g % ¥
B e ™ e s P A L P2 e AR "‘”‘ . '}' -g ¥ s e
I £ *

V/

wt??’ﬂfdﬁa.' 9'757' f 797 /‘-”f’ 'Z{.:?\?fg

poly £ . ; v el e /
' L v e { A o Q;Jv{{/ altey ,"*:,:jg%i:; Z

b
|| ﬂ o s 7 A% -
AR A T R TV Y Madgg o A 4 ~ A7 4 el
i; . ¢ {"s — 7 0
3o l‘ 1 % f -
{L-"{-!) ""‘.-\ "r'.\./l-.-‘ {1 § \;;;’ ‘#ﬂ}“fw ,J, L“l v Jd’/b /i ’} .
1 * N ’ ; 3 ¥
= i L
k - = AP
oA pr i A
AN b Yov };_"- X t ooty
- AN .
\} 3 u YT
] e AR b
.
£




.

N

it A v h
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als 6ffentlicher Anklﬁggr_ i

tizeppaei=ailier Henildl
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2is Urkundsbeamter der Geschiftsstelle. - da

-
wWegen 4Aug200r134220 :
! .
X b e
SR ivie)
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Beim Aufruf der Sache erschiea d 2TAngeklagte

— vorgefiihrt aus der Internierungshaft —

asle Verteidipar maiis ie
Rechtsanwslt Weddan =zus _i=lsf2ld,

— Die Verhandlung begann mit dem Aufruf de &
Seche . . 5
Zeug 20 Ld Sachverstindigen— 1> Esimeldetel

"

SRX X waren -nichi gZslsasa,
' 4
~
-

Form. 3.



D,‘.,‘..Zc.ugm-‘..wn:de._m_m.u. dem. :wcusxandc et U tersuchung und der Person de_

Angc:k.lagten bekannt gemacht. Er — Sle - W‘lll'dt: ' soda-m zur Wthrhcxt crmaﬁnt und darauf hin-
gewiesen, dafl er — sie — seine — ihre — Aussagc zu beeidigen habe — hattm —, wenn keine im Gcsc’;tz
bcstuﬁmte oder zugelasscne Aus;lahme vorh;:gt. D _‘_ ~Zeug wurde terncr auf dic Bedeutung des
" Eides und auf die Strafbarkeit einer falschcn uncxdhchen Aucs 1ge sowic ;:lamuf hingewiesen, dal der Eid
sich auch auf die Beantwortuag: solcher Fragcn beziche, die dc Zeug {iber sein¢ — ihre — Person

-~

und die sonst im §A63—der,StrafprozeBordnu1:_1g vorgesehenes Umstinde vorgelegt wiirden.

If_.Zelfg._u-cm{:;th_,_,_ﬁmh darauf aus. dcm _Sizungssaal.

Do+ Angcklagtc ', iiber die pcrsonlxchcn Verhiltnisse vernommen, gab an: ,

Dsss=slbe wis Bl, 4G, aAkisn,

L]
L " . = = o H - - e - e 5 i T . y ’
Lilz legeschriit vom'ez, 8, 13+7.3l, 8 d, Aklen wurae-.-yom
fantlichen Ankliger verlesen,

27 Angeklagte wurde befragt, ob % Tetwas auf die Bescimidigung erwidern wolle

erklirte : Jcn teeuchts ‘die Vo .zeschule, Nzch Schulentls-surg
1 31& Lecscn=Iti sterlicihien L

1 f J3.1.1324, Vom 2w 1,134 = 2u,
_cennle in orepdgfourg &, drvel, 2l,.2lyed = .voadi) o0

=L pBerlin, Verwepnduhlz in_c?z‘i%z‘1lﬂehart?yaiiz?i sl weiliszn
S P 5 Y 2 & . LT
2 -WBT 1.' P P [ L € B ko3 R 1 A 1'1\,0‘5' 911791‘1\/.{-??_

1, ¥erwspnounz sls ouspilder vnd Scaiesslehrer, 1,11,19.4

autayoiilzeil Berlin, hevierbsu . imennechnsit Kdpenick, »36

-
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jazhriger ununterbrochenar chﬂguzﬁit in
Bawearoung tei cer.fo;ma:ctelle

in rotedsm um

d=2r Scunutz- und ILsnde
wint etumun~

zur Verwzltungspolizei, &m 1,3,1937 Beurladbung 'von der DCLubZ—

n ;
izeietelle DBerlin, susoildung

ji.?.l-i? von BT Bis T a7

RS
rolizeismt Eerlin - Lichtenbereg una im

¥rlizeiprdsidium in Berlin, Vom 1,1,1928 bis 31,3,38 Ausbilcung

irn Kegistrstur teirieb der Stepo b~rlin, Am 1,4,19238 :nrﬁq.;ﬂr_ :
als L:Snter'auf Lebenszeit und.;:zdrénzun“ zum £olizeibiirs -ricten-
ten im Jer‘%luunvcalnnct der Sicherheitepolizei bei der Et:8ic-
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Berlin,.Am 244 ,10,1338 Vé-¢qizun: zum Geheimen Stasstsuniizoifat
berlin, Verwendung in de Legistrstur dee Referste II 4, r ch

_Uﬂcarp munsg Y @ 2 und IV & 5b, 1,10,123

Am 1.4.134z Lulses

zeisekretsr, u
sltungsdienstes der Si

l"_)li.Z'F? iV?rW nnerpe
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. h Auf dis strefs wird dis Jntarnmrungekait volil. sageraghnet,
ber “ngeklagte hat die ifstgn dee Jar hrene zu tregea,
.
«

Der Vorsitzerde verkiindete *) : < ' ; ]

durch Verlesung der Urtcilsformel und durch miindliche Mitteilung des wesentlichen Inhalts der Urteils-

srinde folgendes Urteil: :
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Hacn Volk sc“uid,uacu war der Angeklagte ctiwna ¢ J.are’

in der viterlichen Landwi rtschaft in Schibendorf Xro. Jii=

terbog tidtig. Von 1924 bis 25 war er 1 Jahr als rolizel-

anwbrter auf der Polizeischule in Brandenburg /“,}“l. Ton
§25-bis 30.9.1975 tat er veil der ocﬂu 0 in Berlin Lienst.

hluss deran war er bis zZum ;1.10.1934 vei der Lan-

solizeiinspektion in Berlin als Ausvoilder und Sciicui-
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qer Schupo in Derlin Dienst. Am 1. 937 wurde er, nacil-

iem cr sich .tm die ;ﬂ“oc“uLst zZur Ve”dalt"ﬂf“

L &
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S
1le Berlin fort. Am 1.4.19%8 wurde er
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v Personalabiellung der 3taatspolizeistelle Beollin
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s 2 and L
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Laufbain des gehobeuen POLlSGiVCf.J¢Uuﬂﬁﬁdleﬂ5ﬁ63 der
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hene AmM 142419
sgrdert. Vom 1.6
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n um Entlassung von uc;x"a“h1t¢1n gen und Antrige
ilung einer Spreclsrlaubnis persinlich bei .der
Diengistelle abgeben wollten. -1.2.1945 wurde r zum

Polizeiinsy uktor beférdsrt. &m 22.%.1939 hatte er einen
Angleichungs raao als 85 Staffel oo*r”cuavfbﬂrer erhalten.

fw
Afi 1<10.41 ¥ar e ‘Ger LISDAP bei’ﬁtr_uen. Wihread Seiner
] &

estapo- Berlin hatte der Angeklag-
B ;
o

te zunichst in der Rsgistratur, spdter in der Abvteilung G N
(Kir‘c;‘.en; zu arbeiten;\er. hatte dort die Neueinginge 1in 42
- i .

Tacebuch einzutragen, sie dann demn ‘Saechbearbeiter vorzule-

oLt i sy il

;3&_@3@ spiter aufzubewahren. Im RSHA arbeited
ﬁf@l‘at,

und zwar hatte er die Kartei Uber

- & b 1 (] .- : o - ”m - -

die Buchstaben SCH ¥i®/Z anzulezen und uf deu: Lauvfenden

=11 halten. Wenn ein Eingang vorgelegt uurdu, natite er zu-
b_di ffende ts irn G

Kartel einge ge e
v2its vorhandenen Vorgsnge beizufiigen und die Akten dem Szch-
bearbeiter vorzulegen. Anﬂ° enfalls nette er eine neue KXo
rarie anzulegen. Die Karteikarve spnthielt die genauwen Per-
sonalien ces Bescnul&igﬁen,die Angabe, von welcher Dicnetv-
stelle sr fest: \irtenzeichen der Dienststei-
le, stichwort ftsrund, den Entlassunastas,
enfalls den Todestag, wenn der Hiftling wihread ¢
£ verstorben war. lbhe der Sachbearbeiter der Scuut:ih:
abbcilung den von der Gestap osselle gestellten Schutzhait-
antrag an den Amtochef des Amtes IV mit seiner ! uel“11; = e
Bev ht kommenden ach-

-onn des Amtes IV zur Stellungnalme vorzulegen. Dicz An-

i
ord.ung der Schutzhafd erging sniweder £ Ur die Dauner der Ir-

mittivngen, wenn die noch nich?d abg>SCAlo gsen waren ( in
diesem Fall blieb der Schutzhiftling in :ollzeigew;;;3am“ C
auf unbestimmte Zeit, in selteneren Fillen auch auf einc 2e-
timate Frist vol mindesteus 6 llonaten. Die Schutszhalt auf
best te oaer wmbestimate Zedt wurde im K% vollgireckts
solltt in diesen Féllen re elnissly alle 3 Monate cine licd
‘rdisnd staat€inden, ¥e¥ su der wowohl die zust&rdigs Geal
sbelle wie auch der Tag arlcommandant sica aun sern. sollte

Der Angeklagte hat scit solaer vor boung. sw S
Staztspolizeiamt sowokl vor wie auca irrend des ”;_,36
an ienstetellenleiter, Gen Obrreg.rav Berndoxrff, wie
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gerer und ge lrLche Staatsfeinde, die
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o::¢w Tl die Sicherhcit des

s A die Xi's eiugevieaen

'o;er :olic; che Gegner aus rassischen, religitsen
tischen Granuen. Er '
Cterregierungsrat Berndorff, sei schr korreld:
‘swesen und habe alles bis sufs Kleinste ger
inm ebéer nicht verborgen geblieben sein, das
nsn aus vbllig nichtigen Grinden in die KZ

wurden, Z.B, schon dann, wenn sie durchaus

ik an Parteimassnalhmen oder Fgrteifilhrern iibten.
-auch, dass die Beschuldigten keine ausreichenie Voriel .izumss

moglichkeiten hatten, dasg ihuen keine Rechtsmitital go-
die Inhaftierung zur Verfligung standen und
vornherein nicht geglaubt wurde, wean

Lziter, etwa durch ihren Ortsgruppeanleiter, agstet wuruen,
srel Ausserungen auss hlagzevend waren u oy dhr Serle =

e PR Al 0" Ay o™ -~ ) S R S
g2l enigscnleden. a4r wussie w ..J_ue...."f_l...,

i1 die KZ's in den meisten Fillen aguf unbestirmte Zod+t
folgte und die Entlesssung mehr oder.weniger allein von
Villklir des Larenﬁox;anu;uten abhing. Dem nn;aklg_::n
auch die allgemeine Furcht der Bevtlkerung vor dzn LZ! -

kaan®, welche diese DLager als Orte des Grauens ensah, . 1ri-
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beriiinaus wusste er aber aguf Grund seiner THtizkei’s bein
Scautzhaftreferat, dass in Gen KZ's die Zahl der foiesidlle

my

ne;eﬁhar den Todesfillen im normalen Leben eine besondem:
hore war, und zwar in den -Lagern der Stufe III cine noch

ericblich hohere als in dan Iagern cer S% sufe-I wnd II. Aus
letzterer Tatsache hat er die Mgerung gezozen, dass Glo
Verhilitnisse in den Lagern der Stufe III besonders sch

wercn, Sei es hinsighitlich der Unterbringung und Verpflezuw

méssly zahlreiche lele von "Erschiessungen suf Ger Fluehs!

otecr "lirschiessing en wegien uﬁh;*g.arles” vorkamcn. oeld
wenn er geglaubt haben gollte, wie er angibt, dass dis ur-
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Yermerxrki

Betr.: Aufenthaltsermittlung des 1XPA Xiel - SK/IS -

Laut Aufenthaltsermittlung des LKPA Xiel ist der Pol.-
Obersekretir a.D. und Backwarenhfindler

Alfred, Walter R endel,
17511, 1003 in Schébendorf Kr . Jiiterbog geb.,
in Rad Segeberg, FPalkenburger Str. 97 4 .
polizeilich gemeldet.
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Dem Beschmldigten wurde erSffnet, welche Tat ihm zur Last gelegt
wird - Beteiligung der Referate IV C 2 und IV B 4 des ehexaligen
H3HA an der Schutzhafteinweisung von Juden in KL mit dem Ziel der
Tétung - und welche Strafvorsehriften = { 211 S5tCB a.uen.F. - in
Betracht kommen.

Er wurde darauf hingewiesen, daf es ihm nach dem Gesetz freistehs,
sich zu der Beschuldigung zu HuSlern oder nicht zur Sache auszusagen
und zu Jjeder Zeit, auch schon vor Beginn seiner Vernehmung, einen
von ihm zu wihlenden Verteidiger zu befragen.

Er erklirte:

Ieh will mich jetzt zu der Beschuldigung #uBern.

Boch zur Person:

Ich Gbe:reiche hier einen von mir handgeschriebenen Lebenslauf
und bin damit cinve;standen, daf er zu den Akten genom-en wird.
Ich mache diesen lLebenslauf zum Ihhalt meiner heutigen Aussage
und ergiinze ihn im einzelnen auf Befragen wie folgt:

Bis infang 1953 handelte ich mit Textilien und Backwaren. Zu diesem
Zeitpunkt gad ich den Handel mit Textilien auf.

Ende Hov. 1963 beendetet ich auch meine LHtigkeit als ambulanter
Backwarenhindler.

Am 1.12.1963 wurde ich beim Textilwerk Zegeberg in der Zentrale
registratur eingestellt. Ich werde des dort als “n-estelliter He=-
schiiftigt.

Gem. Art. 131 GG wurde ich mit ¥Virkung vom 1.12.1965 nach Volle
endung des 62, Lebensjahres swangsweise in den iduhestand versetst;
seit dem beziehe ich vom Fensioncamt Klel Ruhegeld als FOJ in
HShe won kenapp 600.-D¥,

Im Jahre 1958 ste'ite man mir die Frage, ob ieh einen Unterbri
sche n annehmen oder doraufl verazichten wolle. Ich verzichtete da-
rauf, da ich somst jede mir gebotene Arbeit hiitt: annehmen milssen.

sur S

Ich will nun néher auf meine *dtigkeit im Schutzhaftreferat im
#5HA su sprechen kommen.

-5‘-
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Bevor ich Angaben zu meiner damaligen Titigkeit im Schutsz-
y haftreferat mache, michte ich noch kurszs die Zeit meiner
k Titigkeit bei der Stapoleitstelie Berlin erliutern.

Am 1.3.1937 begann meine iusbildung als Folizeibiircassistent.
Ich war anfangs in der Hegistratur des Kirchenreferates titig.
An den NHamen Jdes Leiters dieses feferates erinnere ich mich
nicht mehr - soeben filit mir ein, daB er Chan t r @ hie -,
Anschliefiend war ich etwa von August 1937 bis Jan. 1938 im Zuge
der Ausbildung zur Pelizeiverwaltung Serlin abgeordnet.
Danach kam ich suriick zur Stapoleitstelle Berlin und war bis zu
meiner Ernennung als Polizeibiircassistent unter gleichzelitiger
Berufung in das Beamtenverhiltnis suf Lebensssit als fegis-

. trotor in einem mir nicht mehr erinnerlichen Heferat titig.
in Personal aus diesem Referat erinnuere ich mich nieht mehr.

Vom 1.4.1938 bis zum Okt. 1538 wer ich als Hegistrator in der
Personalabteilung der Stapoleitstelle Derlin titig, dle wvon
PE Jung geleitet wurde.

Anliflich meiner Versetzung zum Cestapa kam ich gleich in das

Sehutzhaftreferat, das sich damals II I nannte, leiter war

Dre Berndorf f, Vortreter X8 1L i n d ¢ w, danach

ER FO8rstereBinki Woltersdorf ist mir nicht

bekannt; mir wurde aus der Lichtdildmappe 1 Js 7/65 Bild 54

vorgelegt, und die dort abgebildete erson st mir nichi bekannt.
" ich kann mich noch daran erin ern, dall das Cchutzhaftreferat

gpiiter in IV C 2 un/och s Siter in IV A & b umbenannt wurde.

Ich hatte mic: beim Gestaja -uniichst bei dem PR ZIN E.EARS guf
der Geschiftsstelle vorzustelien. Von dort wurde ich sogleich
dem Sehutzhaftréferat zugeteilt. Dort wurde ich dem Sachbear-
beiter < i d i e r als Registrator zugewiesem. D i dier
bearbeitete wihrend der ganzen Zeit, als ich fir ihn Regis-
trator war, eine “uchstabenrate mit dem Buchstaben tch und Z.

Zur damaligen Zeit undauch spiter gab es im Sehutzhaftreferst
eine Anzahl von Suchstsbonraten, in denen die Schutzhaftfille
entsprechend dem Anfangsbuchstsben des achnamens des Betroffenen
bearbeitet wurden.

- -
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Zu Jjeder Buchstabenrate gehirten in der legel ein Saghbeare
beiter, ein legistrator und eine Jchreibkraft. Schreibkraflt
fir D idier war Frl. S cechneilder.

Daneben gad es noch eine Geheim-iate, die X et t en ho fen
bearbeitete und die von ¥ e u 5 n @ r bearbeitete Rate mit den
allgemeinen “achen.

Ieh war jedoch nicht ausschlielilich nur fir D i d i e r

als Hegistrator $itig; swischenseitlich wurde ich v elmehr

als Hegistrator aushilfsweise zur Aufarbeitung von Zegistratur-
arbeiten in einer anderen Hate eingesetzt. Beli dieser handelte

es sich nach meiner “rinuerung um die Rate Nr. 9, jedoch sind =ir
die dort baarbeiteten Buchstaben und auch der Same des Sebhbear-
beiters nicht geligfig.

Auch fir die Sachbearbeiter F inkenzeller,
OCberstadt und den Vorginger von R o g g o n have ich
seitweilig sushilfsweise HRegistraturarbeiten ver richtet.

Bei "1 d i e r habe ich aushilfsweise zur Sinsrbeitung

leichtere Cachbearbeiteraufgsben susgefilhrt. Es handelte sich hier-
bei lediglich um die Absetzung der Verfigung, mit der die akten
bei neueingehonden Schuizhaftantrigen den Zachreferaten zur
Eenntnis- und Stellungnahme zugeschrieben wurden, sowie um die
Anforderung veon Fihrungsberichten. Andere Sachbearbeiteraufgsaben

- insbesondere die Absetzung der Verfigung, die bei der Zine
weisung eines Schutzhiftlings zu treffen waren - habe ich wihrend
dieser Zeit nieht ve richtet.

¥ir we den n nmehr aus meines Fersonalheft die Bl. 38 u. “0
vorgelegt, auf demen ich unter der Haftpummer Sch. im Miws 1942
und am 26.3.41 Fihrungsberichte angefordert habe, Jiese Verfie
gungen neinte ich in meiner vorstehenden Aussage.

Am 1. April 1942 wurde ich zur Vorbersitung auf die Laufbahn
des gehobenen rolizeiverwa tungsdienstes zugelassen.

Ich blieb dann zunichst einige ¥omate noch im Ref, IV ¢ 2.
Port wurde ich sur Tatigkeit im Sachbearbeiterdienst vorbe-
riet.

-5-
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¥dhrend dieser Zeit verrichtete ich die vollstindige Tatig-
keit eines Sachbearbeitas fir die mir Jjevells zugewiesenen
Fille. Soweit ich mich erinnere, bekam ich von D i d i e r
im wesentlichen leichter gelagerte und nicht komplizierte
Fille zur Besrbeitung. Iech weil sber noch mit Bestimathels,
dai ich einmal X r & b b e wihrond dessen Abwesenheit volle-
stindig zu veritreten hatte.

#dhrend dieser Zeit mulite ich z2u Bonath geoen und diesen
un Zat fragen, wenn ich einmsal nicht wullte, was in der Akte
zu verfiigen war., Von B on a t h bekam ich jedoch nie einen
Hat; er ssgte immer su mir:" Sie niissen doch wissen.”

Ich ging dann zu Hersm O b e r s € a d €, der mir half.,

Hach dieser Zeit wurde ich als Durchliufer in den folgenden
Arbeitagehieten der Verwaltungspolizei eingesetzt:

Eas enwesen, ¥irtschaftswesen, Unterkunft, Besoldung, Relse-
kosten, Beklsidung, Beihilfe und Unterstitzungen de:r Beamlen.
Plese Durchlaufzelt dauerte bis zu zeiner am 1.6.1943 erfclgten
Abordnung sum Polizeiinspektorealehrgang.

Als ich diesen lLehrgang im Okt. 1945 beendet hatie, war das
Senutzhaftrefext bereits nach Prag verlagert sorden, Ich meldete
mich auf der Geschiftasstelle des imtes IV bel FR F L1 e per
zarick.

Fieper sggte mir, dad er mich zum Jienst in der Geschilts-
stelle des imtes Il vorgesehen habe. Ua der Bsamte, den ich do:t
ablSsen solle, jodoch noch nichi versetzt worden sei, solle lich
miel zunichst Hermm Dr. B erndor f f weiter zur Verfiigung
stellen. Ich meldete mich darsufhin bei Her'm Dr, BELROOAFF
sariick, der nicht mit nach Frag gegangen war und seinen Dienste-
8itzs nunmehr in Hause Zimserstr. 19 hatte.

iro Perandorff Ubertug mir die Uberwachung des Eurier-
verkenrs gzwischen der Verbindungsstel e Berlin und der Jienste
stelle in Prlg.

Daneben wurde mir die iufgabe ibertragen, diejenigen Zesucher

zu empfangen, die um Sprech- baw, Sesuchserlaubnis oder um die
‘atlassung von ElL-Hiftlingen baten.

AuSerdem hatte ich jeweils auf GeheiS von Ir. Bermndorff
den Saghrefe aten disjenigen Akten zur nochmaligen Utel ungnahme

‘6-
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zu iibersenden, in demen er mit de: vorliegenden Stelilungnahme
nichteinverstanden ware.

Dlese Sitizkeit iibte ich bis zu meiner Verwundung am 3, Febr, 45
aus. %ie ich bereits erwihnte, befand ich mich anschlielend
bis Kriegsende in verschiedenen Lasaretten.

lach Kon akbn zu ehemaligen Angehirigen des Schuizhaftreferates
befragt, mdeit e ich angeben, dal ioh 1950 wihredd des Umschulungs-—
lehrganges, ¥ o i 8 s n e r wiedertraf, mit dem ich auch im
Internierungslager zusamnon ware M e i 8 s n e r gehirte wohl
bis 15.8:1939 dem Sehutzhaftrefemat an.

Ebenso traf ich R o g g o & wihrend der Interanlerungszeit
wieder, und 1955 suchte ich: K ra b b e einmal in seiner lan-
burger “ohnung auf, jedéch lieS er mich nicht in seine Wohnung
hinein, sonderm traf sich mit wir im Hafen.

#ir wird soeben noch vorgehalten, dall die Zeugin ¥ uns k y
ausgesagt hat, ich wiire etwa Mitte 1943 in der Wrangelstr. Sach-
bearbeiter gewesen und sie habe dort fiir mich als legistratorin
gearbelitet.

Ich kann mich gwar an Frau “un s k y erinnerny sie war nit
Frls. S chmoeck bdeim Verbindungsstad in Berlin. Fach meiner
Erinnerung war sie aber nicht Hegistratorin fir mich in der Zeit
davo®. Auch nach lingerer Uberlegung kan: iech nicht sagen, 0b
ich vor meiner Einberufung sum Folizeilmspextorenlehrgang und

im Anschlu8 an seine lurchlsufzeit noch einmal kiirzere “eit im
Schutzhaltreferat titig war.

Die Vernehmung wird gegen 12.05 Uhr zur Zinnshme des Hittagessens
unterbrochen,

Fortsetsung der Vernohmung um 13.20 Uhr.

Ich will nun néher schildern, wie die #inzelnen Schutzhaftvorginge
im Ref, IV C 2 bearbeitet wurden.

Pie antriige auf Verhingung der Schutzhaft kamen von den ver-
ac ledenen Stepo(leit)stellen =it dem 3itz im Zelchsgeblet.

-7-
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Ich kann nicht genau sagen, ob derartige Antrige auch von
Stavostelien kamen, die ihren Sitz im Ausland hatten
- belspielsweise dem BAS Den Hasg .

Die Antrige kamen iber den Ublichen Vertellungsweg innerhald dos
R3HA zunichst gun Ichutzbaftreferat. Dort wurden sie - wie ich
meine ohne Vorlage bei Herrn Ore Berndorf f - socdann
der Registratur sugeleitet, die fir den Anfangsbuchstaben des
Hachrasens sustindig war. Jo ¢ wurde suniichat nachgesehen, 0D
der Betroffene schon in der Eartei erfaBt war, Tar dies nicht
der ¥all, so wurde der Vorgang im Fegistrierbuch eingetragen.
Yieses Hegistrierbuch hatte in der linken Spalte fortlsufende
Num~ern, dii*ﬂummmuum. Daneben wurden die Pere
sonalien des Betroffenen eingetragen und in die folgenden
Spalten :amen die scgenmanntenStellvermerke.
#eiterhin waren Larteikarten ausszufiillen. suf- diese kamen
folgende Eintr-gungen: ‘
Vor- und Zuname, Seruf, Geburtstag u. Ort, Heligionszugehirigkeit,
von welcher Jlenststelle festgeiomwen und deren Aktenzeichen,
sichwortartiger Schutszhaftgrund und die Haltnummer. VWelterhin
wurde gegebenenfalls der Entlassun staeg bzw. der Todestag ein-
gesetzt.

Der Vorgang ging sodans in einer Welsermapie sum Sachbearbeiter.

in den Antregsschreibsn der Stapostellien standen die Personalien
des Betroffenen und die Begrindung [ir die deantragte Inschutzhalt-
nahme. Jiesen Antragsschreiben waren Vernehmungsniederschrilten
und Fersonalbogen, sowle fdrstliche Attesse suf Lager- und Hafte
fihigkeit begefiigt. Yitunter wurden die Antriige asuch in Form von
Fernschreiben gestellt und die betreffenden Unterlagen wurden
mhgn-okht bzwe. angefordert.

Der Sachbearbeiter leitete sodann diese Antriige dem jeweils in
Betracht komsenden Sachreferat im RSHA gur O ellungnahme zu.

Dies geschah in Form eines Gummistempels, in den ledigl ch die
Bezeichnung des Jachreferats, sowie das Datum einsutragen waren.
Derartige Stempel hatten alle Sachbearbeiter des Schutzhaftreferats.



pPle Stellungnabmen der Sachreferate wurdem mnach meinor
Erinnerung mit Schreibmaschine gesciriebem. Sie waren ver-
schieden lang und icn kann mich daran erinnern, dal bei=
spielsweise bei der Inschutzhaftnabme der polnischen Intelligenz
ein susmarisches Verfazhren ecingschlagen wurde.

Ich kann nicht mit Bestimsthelt sagen, von wen die Sitellung-
nahien der Jachrefesrte unterschrieben wurdem. Jedoch michte
ich meinen, dafl dies iliberwiegend die Uachrefereanten bzw. deren
Stellvertreter tsten,und ich erinnere mich insbesondere daran,
daB die Jtellungnshmen des Judenreferats IV 3 & - dicses Le-
zeichnung 4st mir noch geliufig - meist von £ i ¢ hmann
untersciirieben waren.

An Sachbearbeiter des Judenreferates kann ich mich nicht erinnern.

Die Stellungnahmen der Sachreferste hatten etwa folgenden
Inhhlé:

Ich erklire mich mit dem Vorsehlag der “tgostelle einverstanden
und schlage die Uberfihrung in ein KL der Jtuf@.... Vor.

Pie Stellungnahme des Sachreferates war entscheidend fir die
Verhingung der Sghutzhaft. Ich kann mich daran erinuern, dal die
Sachreferate in vielen Fillen entgegen dem Antrag der Ctapeostelle
die Verhingung der Schutzhaft nicht fir erfoiderlich hielten.

% und Yelche Haferate nun besonders grofelgig warea, kamn ich
nicht sagen.

Der Vorgang ging sodann nit der Stellungnahme des Sachreferates
gunichet zu Herrn Dr. “erndor f £, der iiber die welitere
Sachbearbeitung zu entschsiden hatte. Er sehriecb daan beisplielse
welese an don Rand der Otellungnmhme "einverstandem”, unterstrich
die Lageratufe oder verfigte: " drei Monate".

¥enn er mit der Stellungnahme des Sachreferats nicht iibereinstimate,
gsb er die Akten mit einer kurzen eigenen Stellungnahme nochmals

an das Sachreferat zurick oder er fihrte die “ntscheidung des
Amtschef IV herbei.

An dieser Stelle micute ich erwihnen, dafl alle Vorginge, die von

IV ¢ 2 gus an den Amtschef IV bzw, dessen Vorgestsie gingen, iber de
Gruppenleiter IV C, Herrn Dr. R a n g, glngen, der den Vorgeng
gegenzuzeichnen hatte.

,9-
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¥Wenn diese Entacheidung von Herrn Ivre. “erndorf f
aktenkundig gesacht war, hatte der Cachbearbeiter eine
Verfigunz mit folgendem Inhalt abzusetzen:

1. Veramerk iiber den Cachgegenstand: festnehmende Stapostelle,
Grund fir die Inschutzhaftuahme, Antrag der Stapostelle und
Stellungnahsme des Sachreforats.

2. Xsnzlei schreibe: Schutzhaftbefenl fir X, als Schutzhaftgrund
ist einzustzen: folgt die Begrindungeccscse

¥eiter war in der Verfigung zu schreiben, dal der Betreffende

als Haftling der Stufe..e. in das KL ...« zu iiberfihren sei.

Zugleich 2uidte ein Haftprifungstermin angesetzt werden.

Eit dieser Verfigung gingen die iAkten sodann nochmals an Herra
Pbre Berndor f f. Jeser driickte sodann auf das Schutzhaflte
befehlaformmliar oder auf die Verfigung den Faksimilestempel

mit der Unterschrift He yd r i ¢ h 's baw, KALTSNBRUNNESS,

¥ie diese Intscheidung der Stapostelle mitgeteilt wurde, kann ich
nicht sagen uné ich erinnere mich daran auch nach Vorhalt
(zuniichst wie Dok.bd.? Bl. 7/8 und spiter wie Bd, 1 Bl., 28/29)
nicht.

Von 1V C 2 aus gingon hiufig Akten an ¥ 4 1 1 e r baw, dessen
Yorgesetste. Ich weil dies auch aus der Zeit meiner Registratoren=
titigkeit, da ich es den Velser entnehsen konnte., Es handelte
skch hierbei um Fille, in denen das Schutzhaftreferat mit der
Entsche dung des Sachreferats nicht einverstanden war oder auch
us Fille, in denen das Sachréferat von sich aus bat, die Int-
scieidung des CdSipo herbeizufihren. ¥itunter hatte dies das
Sachreferat schon selbst getan und es hies danm in der Stellung-
nahme beispielsweise: der EFES Bht entschicdeNeccsces

Uie Einteilunyg der KL in die Stufem I, II ue III habe ich noch in
Zrimnnerung. Ich meine, dall die Linteilun: der Utufen entsprechend
der Art der Beschiftigung der Hiftlinge erfolgte. Nach meiner
Ansicht richtete sich die frage, in welche ‘I=itufe der Hiftling
eingewiesen wurde, nach dessen Gesundheitssustend und nach der Art
seines Vergehens. In Stufe I war leichte Arbeit zu ve:richten,

in Stufe 1T schwerere und in Stufe III schwere irbeit.

- 10 -
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In Hauths@isen gad es, wie uns damals bdekannt warn Steinbriiche,
in denen die Hdftlinge 2u arbeiten hatien.

“enn die Antrige-hinsichtlich der lagerstufe-der Stapostelle
und des Sachreferats nicht Ubereinstimmten, s8¢ hatte das Cach=
referet den grifleren Einflull.

¥enc das Sachreferat entschieden hatte, so war ich an diese
intecheidunyg gebunden und ich komnte auch dsnn niéchis nmachen,
wenn ich diese fntscheidung fir zu hart hielt.

Ich selbst hatte keinoddBRP =: laSsswmlung; cine derartige bee
saflen aber wohl die sténdigen Sachbearbeiter.

Ich weil noch, doB die gestzlieche Grundlage fir die Verhinsung der
Schutzhaflt die Verordnung des ideichsprisidenten sum Schutsz von
Volk und Stast war. Ule einzclinen Srlasse {ber Scrutzhaft habe ich
als Zegistrator nicht ekeannt. Zu Beginn meiner Titigkeit als
Sachbearbei er milige ich sie nir durchgelesen haven, ohne dies
heute aber anit Destimmtheit sagen zu kinnen. Ich hatie damals

in “inzelfdllen :-ine Veranlassung, in die entsprechenden Erlasse
hineinzusehen, denn mit Vorliegen der intscheidung d s Sachreferats,
sowie von Herrn Dre Bermdor ff hatte ich ohnbhin keine
eigene Zatscheldungsbefugnis mehr. ¥ean dJdas Sschr@ferat in seiner
Stellungnshme zur Begrinduns fir die Notwendigkeit der Schutze
hoft auf irgendeinen Zrlald Besug nahm und der Inhalt dieses LrlaBes
mir nicht bekannt war, so hatte ich trotsdem keinen AnlaB, mich
2it dem Inhalt dieses Erlasses vertraut zu machen; denn ich

konute Ja an der Entscheidung vonlersa Jr. " erndor f
chabhin nichts indern.

Ich werde nunmebr dariiber befragt, was ich zur Seiutzh.ftverhingung
iiber jiidische Birger 2zu sagen habe.

Vor Kriegssusbruch wurden beim Amschlul Usterreichs undeuch im
Zusampenhang mit der sogen. Reichskristallnacht viele Juden in
Gehutzhaft genommen. “dhrend des Krieges erfolgte bis zu einem
bestismten Zeitpunkt eine Inschutszhaftnahme aus den selben Griinden,
wie sie auen bei der iibgrigen Bevilkerungsschicht durchgefiihrt
wurde, beispielsweise bei Festnahmen moch der A-iartei.

Von einem spiterea Zeitpu kt ab wurden nach meinsr Erimnerung
Juden nicht mehr unter mitwirkung des Schutzhaftreferats in
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Sehutzhaft genomnen, sondern nur nock vom Judenreferat allein.

Griinde, die zu einer Schutzhaftvertiingung gegen Juden finrten,
nabe cht mehr im Erin-erung und sie fallen mir auch auf
Vorhalt ein. Allerdings ~8chte ich meinen, dsf gegen Juden
vielleieht leichter Schutzhaft verhingt wurde als gegen sogen.
Arier, vor allem bei Vers 8B8en ge en ¥“irtscha’ tsbestimaungen und
auch bei Verstifen gecen die ihnen im einzelnen auferlegten Be-
sehrinkungen.
¥ir sind in diesem Zusammenhang versthiedene Erlafle aus Uok. 8,
Bl. 76 bis 126 auszugsweise bekianntgegeben worden, in denen Juden
fir ein bestisstes Tun oder Unterlas em Schutzhaft angedroht
worden ist. Inhaltlich glaube ich dios;usrlaﬁa damals Zu~
mindest teilsweise zur Kenntnis genom-en heben, chne dies aber
im einzelnen heute noch sagen zu kdnuen. lch meine auch, dal
wihrend der Zelt meiner Tétigkeit im Refs IV C 2 Juden in Sehutz-
haft genommen wurden, weil sie gegen den einen oder anderen dieser
Erlale verstofien hatien.

Juden kamen zuniichst wie such die iUbrigen Hiftlinge in das-
jenige XL der entsprechenden Lagerstufe, das ihrem Schnsitz a=
nlichsten lag. lHach “uschwitz kanmen auch welchs,., ¥ir wurden so-
oben sus Jok.bd.7, die Erlafie vom 2.10s Ue5.11,1952 betr. Sin=-
weisung von Jlidischen Hiftlingen und deren Uberfilhrung in das
KL Ausehwitz vorgelesen. Ich kann nicht sagen, ob jlidische
Schutzhiftlinge susnahmslos nach Auschwifz kanen.

In diesem Zusammenhang kam ich ich daran erimnern, dafi auch sus
Iheresienstadt Juden im Vege der Ichutzhaltverhingung auf Antrag
der Stapostelle Frag 1§£:z: £L Ausehwitz ein eliefert wurden,
well sie sich irgendwetms|zu dchulden kommen lassen.

Ich weiB, daf in Lublin ein Lager war, kann aber nicht sagen,
ob von IV C 2 sus Schutshiaftlinse dorthin eiagewiesen wurden.

Ich habe mich gedanklich soedben nochmals mit dem Vorbesprochenen
beschi tigt,und mir f811¢ Jetat folgeondes ein:

Der ErlaB Dok. Bd. 7 Bl. 17 a vou 2.10.,1942 betr. -inweisung
weiblicher Jidischer MWiftlinge kommt mir so bekannt vor, daid
ich mit Sestimstheit meinen mchte, ihn dsmals gesehen zu haben.



Ebensc féllt mir jetzt ein, da8 Jidische Schutzhiftlinge
wohl Uberwiegend in KL der Stufe II eingewiesen worden sind.

Beim Ableben vo: Scrutzbiftlingen im KL erhielt das Sc¢hulze-
haftreferat Jeweils durch Feraschreiben davon Zennténis.

£s waren fiberwiegend neutrzle ‘odesursachen ange eben, wie z.B.
Herz= und Kreislaufschwiche, Lungenentzindung und irgendwelche
Infe:tionskrankheiten; seltener war "auf der Flueht erschossen”
o'er "Freited durch Elektrozaun" angegeben. Ich kinnte beim
besten ¥illemn heute nicht mebr angeben, ob uand ggf. welches KL
die letastgenannten Todesarten besonders hiufig sitteilte.

Diese Todesmitteil ngen wurdea sum Vorgang genomzen; der “odestag
wurde auf der Larteikarte vermerkt.

Der Sachbearbeiter natte dann etwa folgende SchluBerfiiguug zu
$reffon:

1¢ Hiftling sm... verstorben

2¢ Helfe=lLeliter zur Zenntnis

3. Referatee.e. nit der Bitte um Zenntnisnahme (es handelte sich
hierbei um dasd bei der Schutshaltverhingung beteiligte Jach~
referat des HSHA)

4, zur Auswertung (hiermit war die Statistik gemeint)

S5e Aktenhauptverwaltung zum Verblelib.

Listen, in denen der Zod einer ganzen Reihe von HEftlingen mite
geteilt wurde, habe ich damasls ebensoweniy gesehen wie zettele-

nifige Eitteilungen.

Ich habe mir damals Gedanken dariiber gemacht, dafl hiufig die
gleiche Lodesursache mitgetelilt wurde, und »ir ist such aufge-
fallen, de8 manche Hiftlinge schon RB#fwsx nach ihrer Eine
lieferung 8tarben. ich dachte mir, daf diese die Umstellung und
vielleicht die ungewchnte Arbeit nicht vertrsgen hitlen.

Ich habe nicht gedacht, dal in den KL Hiftlinge getitet wurden
bzw., dal die sangegebenen Todesursachen falsch sein kimnten.

Hir ist ebenfalls nicht aufgefallen, ob bzw. welche Hiftlinge~
katﬂkarlun in deqkbﬁhino besonde s grofle Lebenserwartung hatien.
Jies gilt such fiir jidische Cchuthiiftlinge, iber deren prozen=-
tualen Anteil bel den Einweisungen und beim Ableben ich keinerlei
Zahlen angeben kanne.

-1 e
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Pamals habde ich auBerdem noch gedacht, dal die KL nicht so
eingerichtet wiren, daB der normale Mensch, der aus einer
geplflegien “ohnuns kommt, da leben “ann, ohne an seiner Ge-
sundhelit Schaden zu erleiden. Ich dachte mir, dai Unterkunft

und Ve:rpflegung im ‘usamzenhan; mit ungewohlmter Arbeit und
schlechter Bekleidung schon eine zieml ch gesunde Hatur srfordert,
us den El-iufenthalt zu ibersichen.

fAinsichtlich des Ablebens Jjidischer Schutzhiftlinge sind mir

aus der Opferkartei verschiesiene &inz-1lfille mit dem 5 chstaben
ighe vorgehalten worden,und 28 warden mir asus dem Korherr-Sericht
die dort enthaltenen 4sngabem iiber “"Juden in den KL" sus Ddubd. 7,
Bl. 50/51 genznnt.

Ich wuite damals , 428 schon die in der freiheit befindlichen
Juden es schlechter hatten, als die {ibrigen Sevilerungs:-reise.
Demzufolge michte ich sufgrund der mir soeben gemachten Vore
haltdlken heute annehmen, dsf sie damals in den KL ebenfalls
schlechter behsndlet wurden g ls die iibrigen Hiftlinge. Zur da-
maligen Zeit habe ich mir diese Gedanken nicht gemscht.

Die Vernehmung wird fir den heutigen Tag um 18.05 Uhr beendet.
Sie soll morgen am 19.8.66 unm 0§.00 Uhr fortgesetzt werden.
Aulier der Mittagspause wsr eine weitere Pause oder sonstige
Unterbrechung der Vernehmumng nicht erforderlich, ich konnte ihr
in allen Punkten folgen und habe alle Fragen richtig verstanden.
Pa laut diktiert wurde, verszichte ich ausdriicklich darauf,

das Frotokoll heute noch selbst durchzulesen; ich will dies
vielmehr zorgen vor Fortsetzung der Vermehmung tun.

Gesthlossen: laut diktiert, geneimigt, unterscihrieben
mm -....?%‘%o - - « & ®
Rae
v r k: (e bR

Pie Untersenrift wurde ohne durchlesen des Frotokolls am heutigen
Tage von dem Beschuldifften “end el verveligert.

M U Sz Gt
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In Fortsetsung der Vernehmung vom 18, August 1966 W e L t e »r -
verhandelt¢t am 19« August 1966 um 086,00 Ukre

Ieh hadbe mir soeben das Vernehmungsprotokoll vom gestrigen
Ta e durchgelesen, Die Niederschrift entsprient in allen
Punkten meiner gestrigen Aussage. Ich habe keinerlei inderungen
vornchmen milssen.

Zum Ableben wvon GSchutzhiftlingen Jidischen Glaubens wurden mir
soeben die Aussagen folgender bisher vernemom-ener Fersonen
- goweit Blauklasswer - vorgehalten:

Kaul, Bd, V, Bl., 56 bies 88;
8idevers, Bde Vy Bl. 208/209;
Kosmehl, Bde VII, Bl. 138, 140,144
Bonath, B8d., ViI, Bl. 168, 171, 172.

Ich werde nun gefragt, was ich zu diesen Aussagen zu sagen habe
und ob ich meline Aussage vom gestrigen Tage zZu erginzen baw. zu
berichtigen hebe.

Ich bin der Neinung, dnd dies Angaben der Vernomrenen sind,

die sich an diese Dinge ‘enauer erinnern kinnen, wozu ich nicht
in der lage bin. Ich mul in diesem Zusammenhany nochmals auf
meine gestrige Aussage hinweisen, dafl das Ableben der Juden in
den EL mit schlechter Unterkunft und Verpflegung im Zusamrenhang
zu bringen ist.

Im Hinblick auf die vielen Todesmitteilungen hatte lch damals
schon innere Zweifel, ob die angegebenen fodesursachen wirklich
in allen Fillen sutmfen oder ob da nicht in dem einen oder an-
deren Fall von dem Lagerpersonal nachgeholfen wurde. Ich hatte
aber nicht die Miglichkeit, mich damals davon zu iiberzeugen,

ob diese Zweifel berechtigt waren oder nicht., Ich michte meinen,
dal ich domals mit Frile S ¢ hmoek und errn & p 4 eck o ¢
(Bild 51 der Lichtbhildmappe 1 Js 7/65 R3HA) dariiber sprache.
Beide hatten dieselben Zweifel wie ich.

Ich weild, dai damals vienstbesprechung-n bei Herin Dr.
Berndorff stattfanden; jedoch erinnere ich mich nicht
daran, ob ich an derartigen Dieastbesprechungen tellsenomren
habe.

- 15 -
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Ich bin damals nicit zu HSer:n ire Berandorff ge-
gazgen, um mir von diesem Aufklirun: geben zu lasssen. Jedoch
me ne ich mich daran erinnern zu k¥nnen, daZ er bei irgend-
einem Anla8 zu erkemnen gad, dal evmeine inneren Zweifel teile.
ore Berndorff war in seiner menschlichen Airt und als
Jurist grindlich eingestellt und manches an dem ihm erteilten
¥eisungen behagte ihm nicht.

¥enn ich nun danach gefra:t werde, ob air sufgefallien ist,

da8 buw, welche Hiftlingsgruppen in den il auffeliemdhiufig
unter den Verstorbenem waren, 80 be erke ichs

Von den im KL Jachau untergebrachten Geistlichen stzben nur
wenige. Beli Juden verstard eine weit hihere Anzahl, jedoch kann
ich mich asuf eine Zahl nicht festlegen .

Von den Todesmitteilungen kamen eine besonders hohe Anzahl und
wiihrend lingersr Zeitriume aus dem KL Nauthausen und Auschwits.
Zine Zeitlang kamen wohl xx im Zusammenhang mi. einer Epidemie
eine recht hohe Anzshl von Todesmitteilungen sud den XL Neuen-
gamme und duchenwald.

Ich erincere mich, da8 in vereinzelten Fillem zu den Todes-
meldungen Arztberichte nachi creicht wurden., Jiese Berichte
stamnten von dem jeweliligen lLagerarzt und hatten den Frankheitse
verlauf und das Ableben des Betroffenen zu Inhalt. Ich erimnere
mich Jedoch micht, dald derartige Bericht® extra angefordert
wurden. Ich kann nicht ssgen, in welchen veresinzelten Filien
solche Berichte zu uns ab esandt wurden; regelimiilig, fir Jjeden
{odesfall, ktamen sie Jjedoch nicht,

Gelegentlich kam ein Hericht, ich weil jedoch nicht wvon wem er
ve: faBt war, wenn es sich um einen auf der Flucht &rschossenen
gehandelt hat. In diesen Serichi kam irgendwle zum Ausdruck,
wie sich der Vorfall ereignete und ob er bei einem Arbeits—
kom:ando auflerhald des lLagers ader innerhald desselben abge-
spielt hat, Es handelte sich dabei Jeoch nichvum Berichte des
Lagerarztes,

Auf Befragen, weshald ich trotz meiner Zweifel weiter meine
Arbeit im Se utzhaftreferat verrichtete:

Ich unterstand den allgsmcinen Beamtengesdizen und den strengem
Gesetzen der 53, Ich welld, dal viele S3-inghirige flr geringste

- Y -
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Verstilde in den Erziehungsstur=z eines XL oder unmittelbar

in ein L eingewiesen wurdem. Al erdings ist mir kein Fall
beianntgrworden, in dem ein iiHi-Angehiriger sich geweigert
hiitte, die ihm Ubertragenen Arbeiten aussufiihren. Jedoch
erinnere ich mich an einen Unte sturmfilhrer, der in der Frinze
Albroght-Stralle als Ehrenhiftling einsal, weil er irgeudwie
Bedesken iber 4 e Behandlung der Gefangenen hatte, jedoch

weild ich den s:m.n Grund n cht mehr.

Aus der Stelluns eirces Beamten selbst in ein XL zu komsen,
war das Sehlimwste, wss einem als Beamtey passieren konnte.

Zu meiner damdaligen Einstel ung gegeniiber Jidischen Biirge:n
befra ¢, gebe. ich an, dafl diese gut war. Ich erimnere mih
heute noch an einen Jidischen Zahnarszt, der mich im Jahre 1929
ausgezeichnet behandelt hat. Als die Yalnahmen gegen dle Juden
immer schiirfer wurden, wollte ich diesen “shmarszt einmal besuche:n,
er wobnte jedoech nicht mehr in diesem Haus. Beia Einwohner-
meldeant habe ich mich nach seinem Verbeleidb nicht erkundigt.
Pie Hirnberger Gesetze kamen mir gewagt und nicht richtig vor.
fenn ich befragt werde, wieso ich dana trotzdem sws mich zur
Gestapo beworb-n habe, 80 gebe i¢: an, dal ich damals nicht
iberbliicken kon:te, was die Ge tapo iiberhaupt machte bszw. was
dort die Verwaltun sbeazten zu tun hatten.

Haftpriifungen wurden regelnrililg al.e drei Momate vorgenommen.
Es wurden von den KL Fihrungsberichte angefordert und die Akten
wurden dann zur Stellungnahhme den Sachrefesraten vors: legte
Ich kann nicht genau segen, ob auchi bei den “inweisungen auf
lingere Dauver - dies wurde entweder vom CdSipo oder vom 73
verfigt - in Abstinden von drei Honaten Haftprifungen durchge-
fihrt surden. Auch bei Judem wurden nach mein-r Zrin erung die
regelmifBigen Haftpriifungen vorgenom-en.

Ich kann mich daran erinnep, dafl wihrend des Erieges von einem
bestianten Zeitpunkt an, Jildische Jechutzhif§linge nicht mehr
entlassen werden durften. Ich kamn nicht sagen, ob von diesem
Zeitpunkt an weiterhin “ ihrungsberichte angefordert worden sind.

Die “ntelassung eines Schutzhiftlings konnte nicht vom Sache
bearbeiter des Schutzh fireferates selbst verfigt werden.

-1"-
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%enn der ¢ hrunssbericht gut ausfiel, wurde der Vorgsng dem
Sachreferat zur Stellungnahiie {iber<sandt,. Fenn dleses gich mit
der Entlassung einverstanden erkliirte, verfiigte Dr. BSEREDOUFY
sodann, daB der Hiftling zu entlassen sei. In diesen Fillen
brauchte Herr IIire B e rndor ff nicht die Zustimoung
seiner Yorgesetizten.

g8 gadb jedoch auch Fille, in denen beispielsweise der *iihrungs-
bericht gut susfiel, das Sachreferat aber geleichiwohl «ine “nt-
lassung sblehnte.

In diesen Fillen leitete Herr Iir. B3 erndor ff mit ecinem
entsprechenden Vermerk entweder den Vorgang nochmals zum Sache-
referat zurick, oder er legte die ikten lber Herrn Ir. R an g
dem Amtschef baw. dem Cdiipo zur “ntscheidung vor.

Ieh will nun noch nihere Angaben fiber die *dtigkeit der Vere
bindungsstelle machen.

Zu dieser gehirten:

bro Berndorftft, ?7euiner, Fischer, Urth,
Tams e I - ein frihersr Folizeihauptmann - wund ich, sowie

die Damen M unsky, Schmocky, 51eec k, die in

der letzten Zeit aber wohl nicht zehr in Berlin war, sowie eine
weilere Dame, an deren Namen ich mich nicht erimnern kann und die
wohl fiir Fisecher scurieb.

Fir mich schrieb, wenn ich etwas zu schreibea hatte, Frl, SCHMUCK,

Helne ‘il:igkoit iz Fihrungsstadb habe ich bereits kursz am SEingang
meiner Vernchmung geschieldert,

Von Frag sus kuzen alle die i<ten nach Jeriin, die an die verschie-
denen Sachreferate, dies ihren Sits noch in Berlin hatten, zur
Stellungnahme gilagen.
Jen Transport der iktem vom und nach FPrag nahmen swei Kuriere vor,
die von der Hauptverteilungsstelle dafiir eing-setzt waren. iAn ihre
Hamen kann ich mich nicht erinnern. Wenn einer von dicszen Eurieren
ausfiely, sprang O r t hoder Fischer ein.
Iech hatte daflr zu sorgen, da8 die Akten richtig verpackt wurdea
und daB die Kuriere piinktlich abfubren. Von einer bestizn:ten Zeit
ab ging diecse Arbeit in die Hindevon O rth wund Fischer
iiber.

- 18 -
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¥it den einzelneon Sachreferaten hatte ich in dieser Zeit nur
dann etwss zu tun, wena jlerr Ire S ermndor ff nit
deren oder P B rs ters iIntscheiduncen uicht einver-
standen war und mir dann die Akten mit dsm BSemerken iUbergab,
ieh solle deren nochmslige Stellungnahwme herbveiflhren.

Fischer bcarb%@tato wie Feugfinmer akten von
allgereiner Hatur,

Orth war Registrator und erledigte die anfallenden iHe=-
gistraturarbeiten. Tamsel war dii&tvorpflichﬁot udn und
1 ihe dabei. Sr hatte mir erzihlt, @a8 er frilher Folizei=-
hauptmann gewesen war und wegen lrgoendwelcher Unstimuigkeiten
entlassen und vos Arbeitsamt kriegsdieustverpflichiet worden

iste

Ieh kann nicht mit Sicherheiyssgen, ob ire S erndorff
noch in Berlin dem Ysksimilestempel hatte, michte dies aber
anneh ene.

Ich glsube, dad iie Todesmitteilungen unmittelbar nach Prag gingen.
Die Akten, die mit den Todesmitteilungen szur KenntXnisnahme an 418
Sachreferate gingen, wurden diesen auf dem iblichen Verteilerweg
laut VYegweiser suceleitet, Ob Herr ire Perndorf £ aie

gur Ken-tanisnahme er lelt, weif ich nicht.

Exekutionsvorginge bekam Herr Ire B3 erndor £ f bestim:t
gur Gegenzelc nung und ‘eitedeitung an dem RF3S vorgelegt.

ich glaube n cht, dal ire “erndor £ f diese Gegenzeich-
nung dem E& F 5 r s t e r {beriies. Diese ixekutionsvorgighe
gingen asuf de= {iblichen Jeg Uber Ir. R a n g, iller
und K altenbrunner an dem iFES.

Yean ich gefragt werde, um was fir Vorginge es sich hierbei
handelte, 80 erinnere ich mich darsm, dal die Vorginge Folen
betrafen, die mit deutschen Frauen Gescilechtsveriehr gehabt
hatten. -

ich erinnere sich weiterhin noch an einen Fall, in dem ein
deutscher Arzt ia der Posener Gegend fiir einen gesellschaftlichen
Fersonsnkreis fipeisen sus Henschenfleisch zubersiten lieB und
sich damit spiiter briistete.
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Ich weiS nicht gensu, ob er exskutiert worden ist.

ibschlieSend michte ich zur Verbindungststelle angeben, dald
Herr Ure Berndor ff auch in dieser Zeit der eigent-
liche Leiter der Uienststelle war und nach wie vor die meisten
Vorginge erhalten haben diirfte.

Sa iech mich bei meiner *itigkeit als Hegistrator geistig nicht
ausgefiillt fihlte, hatte ich Herrn ire Berndorff ge-
beten, meiner Versetzuang zum Verwaltungsdienst im Amt I oder

Amt II zuzustimmen. Diese von mir miindlich gesteliten Gesuche
wurden von Herrn Dre B ernd or f f simtliche sbgelehnt =it
der Begrindung, dal wir unsere Pflicht dort zu tun hitten, wo
wir hingestel t seien. Ein schriftliches Versetzungsgesuch habe
ich zu keiner Zeit eingereicht.

Aufier den von mir vorstehend bereitserwihnten lersonemn tann ch
mich noch an folgende ehemaligen Sachbearbeiter des fef. IV C 2
erinierne.

Giessen
war zuniichst Hegistrator, ging etwa 1940 zum Inspektorenkursus,

wurde dann Cachb-arbeiter und war in Prag fir die wirtschafte
lichen Aangelgenheiten der Heferatsangehirigen zustindig.

ibscech
war Sachbearbeit:r und starb wihrend des Erieges.

Jungnickel
war Hegistrator und zam spiter mit nach I'rag.

ein Eoschate
war als Sachbearbeiter bei uns, wurde aber spiter versetzi.
Ich glaube, daf ich fir ibn aushilfsweise gearbeitet habe.

Eosmenl !
war guniichst Registrator und wurde spiter Hilfssacubearbel.ter.

Erumzrey (Bild 229 jedoeh anicht mit Sicherhelt -
war Jachbearbeiter
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Kubsch und S inne
ebenfalls.

Roggomn (Bild 35)
war gleiechfalls Saschbearbeiter.

8 ¢ h
war pufjiichst Segistrator und wurde dann Sachbearbeiter.

W 2 € 5 i
war Sachbearbeiter.

Stobex
war sunichst Hegistrator und wurde mit <~ ¢ hu l 2z zusamnen
‘ Sachbearbeiter.

fuSer den mir hier genaniten Persoffaen kann ich mich noch an

einen Zachbearbeiter erincern, der bei meinem Hinkom=en im
Sehutzhaftreferat arbelitete und nach Eriegsausbruch versetzt wurde
Er arbeitete nsch meiner Erincerung mit Jungnickel
susammen, Jedoch fillt =ir sein Name nicht ein.

hlossen: .’4.Wsoluen, gon igt, unterschrieb:a

° W»
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Durchschrift 18. Oktober 1966
s R

1 Je 4/64 (RSHA)

An den
Innenminister
des Landes Schleswig-Holstein

Kiel
Postfach

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen ehemalige Angehdrige des
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) wegen des Ver-
dachts des Mordes;
hier: Uberprifung der Versorgungsanspriche des

Polizeiinspektors a.D. Walter R e ndel,
geboren am 17. November 1903,

wohnhaft in Bad Segeberg, Falkenburger Str. 97 d,
nach § 3 Nr. 3a des Gesetzes zu Art. 131 Grund-
gesetz (G 131)

Bezug: Schreiben vom 15. September 1966 - I 15 d 1912 - 159 -3
et s Bohreiben voa 10. Oktobes 1966 - 1. da°1%/65 (RoHA)

‘Dag hier u.a. gegen Herrn Walter Rendel anhéngige Ermittlungs-

verfahren 1 Js 4/64 (RSHA) richtet sich gegen ehemalige Ange-
nérige des Reichssicherheitshauptamtes, die verdéchtig sind,
Exekutionen gegen Fremdarbeiter, Kriegsgefangene und aus-
léndieche Insassen von Konzentrationslagern wegen VerstoBes
gegen die ihnen auferlegten Lebensfilhrungsregeln oder wegen
krimineller Delikte angeordnet oder bei der Anordnung der
Exekution mitgewirkt zu haben.

Die Lebensfiihrung der im damaligen Reichsgebiet eingesetzten
Fremdarbeiter wurde auBer durch die bestehenden Strafgesetze
auch durch verschiedene Erlasse des "Reichsfihrers S8" ein-
gehend geregelt. Dabei wurde den polnischen und sowjetischen
Fremdarbeitern insbesondere jeder geschlechtliche Umgang mit
Deutschen verboten. Dieses Verbot galt auch fiur alle Kriegs-
gefangenen. Bei dem Vorliegen von Straftaten, bei Verstifen
gegen das Verbot des Geschlechtsverkehrs und bei sonstigen
Disziplinwidrigkeiten wurde der Sachverhalt von den Ortlichen
Stapostellen dem Reichssicherheitshauptami gemeldet, das



- -
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daraufhin in zahlreichen Féllen die Exekution des betreffenden
Fremdarbeiters oder Kriegsgefangenen anordnete, wobei rassische
Gesichtspunkte eine besondere Rolle gespielt haben diirften. Die
Exekutionen erfolgten dann in der Niéhe des Tatortes oder in einem
Konzentrationslager.

Hatten auslédndische Insassen von Konzentrationslagern strafbare
Handlungen begangen oder waren sie aus dem Lager geflohen und
wiederergriffen worden, sc wurde von der jeweiligen Lagerleitung
dem Reichssicherheitshauptamt berichtet. Das Reichssicherheits-
hauptamt ordnete in diesen Fédllen hédufig die Exekution des
Héftlings an, die regelméiBig auf dem Appellpldz des Lagers im
Beisein der gesamten Lagerbelegschaft durchgefihrt wurde.

Herr Walter Rendel ist deshalb als Mitbeschuldigter in das Ver=-
fahren einbezogen worden, weil er als Hilfssachbearbeiter im
Schutzhaftreferat (IV C 2 bzw. IV A 6 b) des Reichssicherheits-
hauptamtes tétig war und der Verdacht besteht, daB das Schutz-
haftreferat bei dem Zustandekommen oder bei der Ubermittlung
der Exekutionsanordnungen mitgewirkt hat, wenn Fremdarbeiter
oder Kriegsgefangene in einem Konzentrationslager oder auch
Insassen von Konzentrationslagern exekutiert werden sollten.
Konkrete Belastungen haben sich gegen Herrn Rendel bisher nicht
ergeben; zu dem gegen ihn bestehenden Verdacht ist er noch nicht
gehtrt worden.

Das Ergebnis der Ermittlungen gegen Herrn Rendel werde ich zu
gegebener Zeit mittellen.

In den Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) und 1 Js 18/65 (RSHA) werde
ich gesondert berichten.

Im Auftrage

(Severin)
Qberstaatsanwalt

Sch
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Abschrift. 10. Oktober 1966
) |
__/ / l

1 Js 13/65 (RSHA)

An den
Innenminister des Landes
Schleswig-Holstein

Kiel
FOBTCL&EC

Betrifft: Voruntersuchung gegen Polizeibeamte wegen Verdachts

von NS-Verbrechen;

hier: Uberpriifung der Versorgungsenspriiche des
Poiizeiinspektors a.D. Walter Rendel,
geboren am 17. November 1903, wohnhaft in
Bad Segeberg, Falkenburger StraBe 97 d,
nach § 3 Nr. % a des Gescizes zu Art. 131
Grundgesetz (G 131)

Bezug: Schreiben vom 15. September 1966
- I15d 1912 - 159 -

Der Obengensnnte wird bei mir in folgenden Lruittlungsverfahren
als Mitbeschuldigter gefiihrt:

1 Js 4/64 %RSHA;

1 Js 7/65 (RSHA

1 Js 13/65 2RSHA; und
1 Js 18/65 (RSHA

Dag Verfahren 1 Js 13/65 (RSHA) richtet sich gegen verschiedene
frilhere Angehtrige des ehemaligen Reichssicherheitshauptambtes
(RSHA) wegen Verdachts der Teilnahme am Mord. Es betrifft fol-
genden Sachverhalt:

Auf Grund einer Vereinbarung vom 18. September 1942 zwischen
Himmler und dem damaligen Reichsjustizminister Dr. Thierack
wurden in der Zeit ab November 1942 mehr als 15.00C Sicherungs-—
verwahrte und Strafgefangene (darunter alle Juden, Zigeuner,
Russen und Ukrainer sowie Polen mit Freiheitsstrafen von mehr
als 3 Jahren) aus den Vollzugsanstalten der Justiz an die
Polizei abgegeben und zur "Vernichtung durch Arbeit" in Kon=-
zentrationslager eingewiesen. Die Durchfithrung dieser Abgabe-

AR



aktion oblag zum Teil dem Schutghaftreferat (IV C 2) des RSHA,

Rendel ist als frilherer Angehtriger des Referats IV C 2 in
den Kreis der Beschuldigten einbezogen worden. Konkrete
Belastungen liegen gegen ihn bisher nichit vor. Er ist zu
diesem Sachverhalt noch nicht vernmommen wordexn.

Das Ergebnis der Ermittlungen gegen Rendel werde ich zu
gegebener Zeit mitteilen.

In den Verfahren 1 Js 4/64 (RSHA), 1 Js 7/65 (RSHA) und
1 Js 18/65 (RSHA) werde ich gesondert Mitteilung mechen.

Im Auftrage

(Severin)
Oberstaatsanwalt
(Leiter der Arbeitsgruppe)

Le
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urchschrift 18. Oktober 1966

1 Js 18/65 (RSHA)

An den
Innenminister
des Landes Schleswig-Holstein

R iY'e il
Postfach

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen ehemalige Angehirige des
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) wegen des Ver-
dachte des Mordes;
hier: Uberpriifung der Versorgungsanspriiche des

Polizeiinspektors a.D. Walter Rendel,
geboren am 17. November 1903,

wohnhaft in Bad Segeberg, Falkenburger Str. 97 d,
nach § 3 Nr. 3a des Gesetzes zu Art. 131 Grund-
gesetz (G 131)

Bezug: Schreiben vom 15. September 1966 - I 15 4 1912 - 159 -3}
mein Schreiben vom 10. Oktober 1966 — 1 Js 13/65 (RSHA)

Das hier u.a. gegen Herrn Walter Rendel anhéngige Ermittlungs-
verfahren 1 Je 18/65 (RSHA) richtet sich gegen ehemalige Ange-
htrige des Reichssicherheitshauptamtes (RSHA), die verdéchtig
sind, Exekutionen gegen deutsche Staatsangehirige - aufer
gegen judische Mitbiirger - angeordnet zu haben.

Deutsche Insassen von Konzentrationslagern, die gegen die Lager-
ordnung verstoBen, an ihren Arbeitsplétzen strafbare Handlungen
begangen hatten oder aus den Lagern geflohen und wiederergriffen
worden waren, wurden von der jeweiligen Lagerleitung dem Reichs-
sicherheitshauptamt gemeldet, das in vielen Féllen die Exekution
des Hiftlings anordnete. Ferner wurden in den Konzentrations-
lagern auf Anordnung des Reichssicherheitshauptamtes zahlreiche
weitere Deutsche wegen strafbarer Handlungen, wegen ihrer
pclitischen Einstellung oder aus anderen, bigsher noch nicht
gekldrten Crinden exekutiert, ohne daB8 eine Verurteilung durch
ein Gericht erfolgt war.

R



Herr Walter Rendel ist deshalb in den Kreis der Beschuldigten
miteinbezogen worden, weil er als Hilfssachbearbeiter im Schutz-
haftreferat (IV C 2 bzw. IV A 6 b) des Regichssicherheitshauptamtes
téitig war und der Verdacht besteht, da8 das Schutzhaftreferat

bei dem Zustandekommen oder bei der Ubermittlung der Exekutions-
anordnungen mitgewirkt hat. Konkrete Belastungen haben sich gegen
Herrn Rendel noch nicht ergeben; zu dem gegen ihn bestehenden
Verdacht ist er bisher noch nicht geh&rt worden.

Das Ergebnis der Ermittlungen gegen Herrn Rendel werde ich zu
gegebener Zeit mitteilen.

In den Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) und 1 Js 4/64 (FSHA) werde
ich gesondert berichten.

Im Auftrage

(Severin)
Qberstaatsanwalt

Sch
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DER INNENMINISTER cc(/6\
DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN chas
I 154 1912 - 159 23 KIEL, den 15.September 196(
(Geschiiftszeichen im Antwortschreiben angeben) POSTFACH
Durchwahl 596/
Ilf ———

An den ; Staatcanwaltschaft
Herrn Generalstaatsanwalt b. d. Hammorgericht - Derdin

bei d K icht: B i

ei dem Kammergeric . Z in Bug. ¢ 2 0. SEP 1366 .

//7 in Berlin V)
;;? mit - Anl. - Dlalis. ~Bd. Alden

Betr.: Voruntersuchung gegen Polizeibeamte wegen Verdachts
von NS-Verbrechen;
hier: Uberpriifung der Versorgungsanspriiche des Polizeiin-
spektors a.D. Walter Rend e 1, geb. 17.11.1903,

. wohnhaft in Bad Segeberg, Falkenburger Str. 97 4,
?ach § ? Nr. 3 a des Gesetzes zu Art. 131 Grundgesetz
G 121

Bezug: AZ. 1 Js 7/65 (RSHA)

Der Obengenannte hat mitgeteilt, daB er am 18.8. und 19.8.1966
zu 0.a. Bezug als Beschuldigter durch Staatsanwalt Nagel und
Krim.Obermeister Schulz in Bad Segeberg vernommen worden ist.

Da an R. Versorgungsbeziige nach dem G 131 vom Pensionsamt
Schleswig-Holstein gezahlt werden, bin ich gehalten, seine Ver-
sorgungsanspriiche auf die Anwendung des § % Nr. 3 a G 131 hin
zu iUberpriifen. Diese Vorschrift bestimmt, daB Personen,
die durch ihr Verhalten widhrend der Herrschaft des National-
sozialismus gegen die Grundsitze der Menschlichkeit oder Rechts-
staatlichkeit verstoBen haben, nach Kap. I dieses Gesetzes
keine Rechte haben. Ohne ndhere Unterlagen ist es mir jedoch
nicht mdglich, Feststellungen zur Schuldfrage zu treffen. Ich
' widre Ihnen daher dankbar, wenn Sie mir mitteilen wiirden, welche
Vorwiirfe gegen R. erhoben werden und darf bitten, mir Abschriften
oder Ablichtungen etwa vorliegender Unterlagen zur Verfiligung zu
stellen. Insbesondere widre ich Ihnen dankbar, wenn Sie mir eine
Abschrift der bisherigen Einlassungen Rendels zu den ihm zur
Last gelegten Handlungen ilibersenden wiirden.

Vb ak « (QaAaéfhtmmJJlﬂﬁq,#~: Im Auftrage
At 4 [e¢ (RiR) gez. Dr. Frost
A1 HH_ ¢
1 1; 1 ’,7.'9 [
AT A6 & '
Kiel, Landeshess R, Sepieabues Vermisang 356 s n

Dusternbrooker Weg 70 - 90 Ecke Harmsstr 1 a ldreg kiel 9—13 Uhbr

e St T B g S



Auszugsweise Abschrift

1 Js 4/64 (RSHA)
NH

1) Vermerk:
Gegen die Beschuldigten

1) Dr. Fmil Berndor f (Nr. 2),
geb, am 1, 12. 1892 in Berlin,
wohnhaft in G&ttingen, Fliithenweg T,

2) Dr. Rudolf B i1 f inger (Nr. lo7),
geb. am 20. 5, 1903 in Eschenbach,

wohnhaft in Stuttgart W, Reinsburger StraBe 51 b,

3) Wilhelm B o e s e (Nr. 133),
geb. am 12. 4. 1897 in Kéln,

wohnhaft in Rodenkirchen b.Kéln,Friedrich-Ebert-Str.T7,

4) Gerhard B ona th (Nr. 20),
geb. am 27. lo, 1900 in Thorn,
wohnhaft in Berlin 31, Giintzelstr. 6o,

5) Walter Brandenburg (Nr.3),
geb., an 30. 4. 1914 in Osnabriick,
wohnhaft in Berlin 31, Bundesallee 3la,

sweiter Wohnsitz: Bielefeld, Am Wellenkotten 8,

6) Hans Bir jes (Wr. 135),
geb, am 2. 1l. 1902 in Berlin,
wohnhaft in Holterfehn Nr. 72a Krs. Leer,

7) Dr. Richard B ur g (Nr. 127),
geb., am 20, 9. 1908 in Diisseldorf,
wohnhaft in Diisseldorf, Drakestr. 3,

8) Walter C a r 1 (Nr. 136),
geb, am 2. 7, 1902 in Demmin,
wohnhaft in Niendorf/Ostsee, Strandstr. 48,

9) Richard D i d i er (Nr. 22),
geb. am 29.1o. 190} in Minchen,
wohnhaft in Miinchen 42, Stilirzerstr. 20,

lo) Marcel D o 1l 1 (Nr. 137),
geb. am 12. 2. 1910 in Paris,

wohnhaft in Bad Godesberg, Im lMeisengarten 57,

11) Karl Dorbandt (Nr. 128),
geb, am 28, 6. 190l in Dresden,
Aufenthalt nicht bekannt,

12) Paul Dres s el (Nr. 138),
geb. am 22. 3. 1885 in Vettin,
Aufenthalt nicht bekannt,

13) Heinrich Eichmann (Nr. 139),
geb. am 8, lo. 1902 in Flensburg,
wohnhaft in Pinneberg, Schenefelder Landstr.

&Y.
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14) Rudolf Fumy (Nr., 6),

15)

16)

17)

18)

19)

20)

21)

22)

23)

24)

25)

26)

27)

28)

geb., an 25.

wohnhaft in Vatterstetten Gde. Parsdorf,

3, 1900 in liinchen
§

Haas (Nr. 140),

weitere Personalien und Aufenthalt nicht bekannt,

Otto Ha Vv
geb., am 18,

wohnhaft in Berlin 42, Friedrich-Franz-Str.32,

otto  Hie W
geb. am 3.

Dr. Heinz

emann (Nr. 141),

7. 1902 in Dossow,

g 8 (Nr. 129),

11. 1904 in Neuwied,
wohnhaft in GieBen, Roderring 26,

Héner (Nr. 142),

geb., am 23. lo. 1908 in Heipka/Lippe,

wohnhaft in Hamburg 1, Besenbinderhof 31,

Dr. Karl-Heinz H o f fmann

geb. am 14.

2. 1912 in Duisburg,

(Nr. 143),

wohnhaft in Koblenz, Gymnasialstr. lo,

Horsch

weitere Personalien und Aufenthalt nicht bekannt,

Dr. Gustav
gecb. am 23.
wohnhaft in

Helmut J u
geb, am 24.
wohnhaft in

Dr. Giinther
geb, am 13.
wohnhaft in

Karl-Heinz
geb, am 19,
wohnhaft in

Glinter K o

(NI‘« 155) 1

AT
5. 1903% in Olsnitaz,

Nirtingen, Limburgweg 12,

ngni L ka1 (Re. 72),

1. 1899 in BEisleben,

Eerlin 46, Eiswaldstr. Te,

Kaobloeh (Ne 52),

5. 1910 in Breslau,

Redwitz a.d.Rottach, Unterlangenstadter Str.46,

Kosmehl (Nr. 76),

4. 1911 in Berlin,

Berlin 36, Bergmannstr. 1l1,

wal (Nr. 144),

geb. am ‘7. 1« 19135 in Berlin,
wohnhaft in Osterrode/larz, Igelweg 2,

Otto K r a

bbe (Nr. 34),

geb., am 2. 4. 1893 in Hamburg,
wohnhaft in Hamburg 8o, Binnenfeldredder 42,

Theodor Krumrey

(Nr. 35)

geb., am 12. 4. 1899 in llittenwalde,

wohnhaft in

Paul X u b
geb. am 18,
wohnhaft in

Hannover, Ritter~Briining-5Str.

g c B (Nre 36),

1. 1898 ia Uessig Krs. Guben,
Langelsheim, Braunschweiger StraBe 15,

200

——



29)

30)

31)

32)

5%)

34)

35)

36)

37)

38)

39)

40)

41)

42)

43)
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Kihn (Nr. 124),
weitere Personalien und Aufenthalt nicht bekannt,

Walter Leppin (Nr. 13%0),
geb, am %0. 11l. 1902 in Kyritsz,
wohnhaft in Berlin-Tegel, Alt Tegel 5,

Dr. Bruno L e t t o w (Nr. 131),
geb., am 19. 1. 19lo in Calbe/Saale,
wohnhaft in Kulmbach, Alte Marter T,

Kart L i schka (Nr.122),
geb., am 16. 8. 1909 in Breslau,
wohnhaft in Kdéln-Holweide, Bergisch-Gladbaeher StraBe 554,

Helmut N e ukirchner (Nr. 145),
geb. am 30. 11. 1904 in Dresden,
Aufenthalt nicht bekannt,

Gustav-Adolf N o B8 ke (Nr. 9),
geb. am 29. 12. 1902 in Halle,
wohnhaft in Diisseldorf, Rosenstr. 18,

Reinhold Ober stadt (Nr. 40),
geb. am 6. 4. 1907 in Wehlau,
wohnhaft in Krefeld, Neuer Weg 111,

Paul Paulik (Nr. 146),
geb. am 15. 3%, 1889 in Eutrich,
Aufenthalt nicht bekannt,

Albin P4 114%ne (Nr. 149),
geb. am 22. 2. 1910 in GiefBlen,
wohnhaft in Diisseldorf, Jiilicher StraBe 47,

Dr. Friedrich R a n g (Nr. lo),
geb, am 9. 4. 1899 in Grottau,
wohnhaft in Gottingen, Brauweg 19,

Albert Reipert (Nr, 111),
geb. am 7. 6. 1907 in Grafenstein,
wohnhaft in Bad Godesberg, Akazienweg 5,

Walter Rendecl (Nr. 96)
gcb. am 17. 11. 1903 in Schobendorf,
wohnhaft in Bad Segeberg, Falkenburger StraBe 974,

Richard R o g g o n (Nr. 45),
geb. am 17. 1. 1895 in Griesen,
wohnhaft in Padecrborn, Geroldstr. 18,

Kurt Ro s e (Nr. 125),
geb. am 31, 5. 1913 in lMenteroda,
wohnhaft in Trippsladl, Neuhofstr. 4,

Heinrich R ot hmann (Nr. 112),
geb, am 15. 2., 1908 in Mainz,
wohnhaft in Oker/Harz, Hohlenweg 18,
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44) Albert Sche ffels (Nr.147),
geb, am 28, 7. 190l in GroB-Fischbach,
Aufenthalt nicht bekannt,

45) Walter S chmidt (Nr. 46),
geb, am 11. lo. 1899 in Hamburg,
Aufenthalt nicht bekannt,

46) Otto S c hulz (Nr. 47),
geb, am 14. 1. 1903 in Allenstein,
wohnhaft in Koln-Flittard, SemmelweiBstr. 8o,

A7) Fritz S e ibold (Nr. 48),
geb. am 8., 9, 1909 in Minchen,
wohnhaft in Minchen, inerviusstr. T,

48) Kurt Spiecker (Nr.1l2o),
geb. am 27. 7. 1913 in Friedheim,
Aufenthalt nicht bekannt,

49) Walter S t ar k (Nr. 148),
geb. am 30. 9. 1906 in Bergen,
wohnhaft in Elmshorn, Jiirgenstr. 5,

50) Paul St e £ fen (Nr. 150),
geb. am 13. 9. 1881 in Neutessin,
Aufenthalt nicht bekannt,

51) Franz T h i e d e ke (Nr. 51),
geb. am 26. 6. 1893 in Milonka,
Aufenthalt nicht bekannt,

52) Wo L £ (Nr. 151),
weitere Personalien und Aufenthalt nicht bekannt,

53) Hans-Hellmuth W o 1 f £ (Nr. 123),
geb., am 2. 2., 1910 in Wiehl,
wohnhaft in Ratingen, Hubertusstr. 1,
zweiter Wohnsitz: Biiderich b, Diisseldorf, Schillerstr. 9,

54) Fritz Z i mma t (Nr. 152),

geb. am 2, T. 1908 in Kiel,

wohnhaft in Kiel, Klosterkirchhof 7 - 9
gind noch weitere, zum Teil umfangreiche staatsanwaltsehaftliche
Ermittlunsen erforderlich. Um den AbschluB des Verfahrens ge&en
die tbrigen Beschuldisten nicht zu verzdgern, cerscheint es zweok-

méaBig, diese Ermittlungen in einem besonderen Verfahren weilterzu-

filhren.
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Das Verfahren gegen die im Vermerk zu 1) genannten

54 Beschuldigten wird abgetrennt.

Das abgetrennte Verfahren unter 1 Js 5/67 (RSHA) neu

eintraegen.

bis 7) pp.

Berlin, den 11, Dezember 1967

gez, Bilstein

Staatsanwdltin



DER INNENMINISTER
DES LANDES SCHLESWIG-HOLSTEIN
- IV Ole 1912 - 159 - SONEENC
o AL i ol N & 23 ganuar 1968
Geschiftszeichen im Antwortschreiben angeben > 23 KIEL, den = .
( ftszeichen im A chreiben angeben) / //fnﬁx\\ POSTFACH %8
( 30_]58 ¥ _8_1[} ) Durchwahl 5%/ _....... e

An den
Herrn Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht

1 Be r 1li'n .21
Turmstr. 91

Betr.: Ermittlungsverfahren gegen ehemalige Angehorige des Heichs-

oY sicherheitshauptantes wegen Verdachts von NS-Verbrechen;
hier: Polizeiinspektor a.bD. Walter Re nd e 1 , geb. 17.11.
- 190% in Schébendorf, Kreis Jiiterbog

Bezug: lhr ~chreiben vom 27.6.71967 - Gesch.Z. 1 Js 7/65 (RSHA) -

lch widre fiir eine Mivteilung iiber den Stand der Voruntersuchung
im Verfahren 1 Js 7/65 dankbar. Gleichzeitig bitte ich mir das

srgebnis der gegen R. gefiihrten weiteren Ermittlungsverfahren 1 Js

4/64 (RsHA), 1 Js 13/65 (KSHA) und 1 Js 18/65 (RSHA) mitzuteilen.
ap b 5.6 l'?.’{\,ﬁh)

Im Auftrage:
gez. leumann-Silkow
Beglaubigt:

LA Ui_/(/k_,_.

Angestellte

Dienstgebiude Referat 114 Fernsprecher Fernschreiber Besuchszeiten
Kiel, Landeshaus Kiel, Sophienblatt/ Vermittlung 5961 02 99823 Mo. - Fr.

Diisternbrooker Weg 70-90 Ecke Harmsstr. 2 a ldreg kiel 9 - 13 Uhr
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Der Untersuchungsrichter Berlin 21, de# 5,%t.Bad Segeberg,

bei dem Land - =¥zmmer-- Gericht TurmstrafBe 91,

Agle- AV WU 4,67 den 2l.August 1967,
Gegenwartig:

Landsgerichtsrat Dr. Gl8ckner
als Untersuchungsrichter, a2t ra fl. s 8 chie

als Beamter der Staatsanwaltschaflt gegen W O hzn ue 4,

als Verteidiger, wegen Hordese

Friebdse

ﬁls Urkundsbeamnter der Geschifts,
stelle,

Auf Ladung - vergefihpt - erschien
d 8T Angeschuldigte vWaller lendel,

Die Personalien des Angeschuldigten wurden
wie Bd. Bl, #%Bx 4LA, festgestellt,
des P.rsonalheites

4 121
Die Verfiigung vom  12e April 1967 B4, XX 1, 1184.4,,
durch welche die Voruntersuchung eroffnet ist,

wurde ih®¥ bekannt gemacht,

tiber ©B€if Recht zum Einwand aus § 180 Abs, 1 StPO
wurde ©¥ belehrt.

D € Angeschuldigte wurde auf SeinRecht hingewiesen,

sieh zu der Beschuldigung zu duBern oder nicht zur
Sache auszusagen,

4r erklérte: Ich miéchte mich dussern
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Meiner Vernmehmung. ¢ie am 138, 8. 1966 durch den Stafsanwxlt
Nagel erfolgte, habe meinen selbst geschriebenend Lebenglauf
beigegeben. Diesen Lebensiauf habe ich mir jetzt noch einmal
durchgelesen und ihn fiir richtig befunden. Ich macheihn also
gzum Cegenstand auf meiner heutigen V rnehmung uné ergénze ihn
dahin, dass ich Ende November 1963 mgine Tdatigkeit als sZelb-
stdndiger Hdandler aufgab und am 1. 12. 1963 beim Texrtilwerk
Segeberg eine Anstellung als Angestdlter fand. Zur Zeit bin
ich dort tdtig als Xgi&x Registator der FZentralregistratur .

Wie ich bereits in meiner Vernehmung vom 18. 8. 66 angegeben
habe, kam ich im Okt. 1935 zum Gestapa und wurde dem Schutz-
haftrefarat als Registrator zugewiesen. Dieses Referat hatte
damals die Bezeichnung 2 D unter der Leitung des Kriminalrats
Dr. Berndorff; sein Vertreter war der Kriminalrat Lindow,
spéter Kriminalrat Forster. Bgiddr Linrichtung des Reichs-
sicherheitshauptamtes (RSHA) erhielt das Schutzhaftreferat
die Bezeichnung 4 C II und gegen Ende des Krieges 4 4 HI b .

Ich wurde als Registrator dem Sachbearbeiter Xisker Didier
zugewicsen. Diedier bearbeitete, soweit mir erinnerlich,
Die Rate 12, jedenfalls war es die Buchstaben Sch Z .

Die arbeit war im Schutghaftreferat nach Arbeitsraten auf-
gegliedert, d. h. jede Arbeitsrate hatte Schuzthaftfdlle

zu bearbeiten, entsprechend dem Anfangsbuchstaben des Nach-
namens des Schjutzhéftlings. Zu jeder Arbeitsrate gehirte
ein oder mehrere Buchstaben, je nach derd Hiufigkeit.

Zu jeder dieser Raten gehirte ferner ein Registrator und

eine Schreibkmft. Bel gehduften Arbeitsanfdll in einer Buch-
stabenrate wurden gelegentlich ein Hilfsregistrator und eine
Hilfsschreibkraft herangezogen. So war ich, obgleich sténdiger
Registetor fiir Didier, gelegentlich auch filir andere Sachbearbeiter
aushilfsweise tdétig, wenn zuviel gu tun war, oder "versackt war".
Genauso erging es a uch den Sciureibkrédften,

Da ich wegen meiner langen Zugehtrigkeit zur Polizel xsxgmsahen
warxzurxx und meiner mit "gut® bestandenen P ufung fir die mittlere
Poliezeiverwaltungsleaufvahn, erfiillte ich die Voraussetzung zur

Da ich die Voraussetzung erfiillte, wollte ich nicht nur immer
Registrator bleiben und dem Smchbearbeiter Akten vorlegen,.

auf meinen Antrag auf Zulassung zur gehobenen Laufbahn wurde

ich gzum Zwecke der Zinarbeitung mit leichteren Sachbearbeitersufgabe

unter Aufsicht vor Didiexr bstraut. : e 3,f
o i
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leine Tétigkeit als Hilfssachbearbeiter begann im Friihjahr
1941 . Mir wurde aus dem Personalheft Blatt 4o ein Schreiben
vom 26. %. 1941 an das KL Floesenbirk vorgelegt, das meine
Upterschrift trégt. Daraus ersehe ich, dass ich am 26.3, 41
Sachbearbeiteraufgaben wargenommen habe, da die Einholung
von Filhrungsberichten vom KL gzum Aufgabengebiet eines Sach-
bearbeiters gehorte. Ich méchte aber meinen, dass ich gu dieser
zeit nur gelegentlich Sachbearbeiteraufgaben versehen habe
und daneben vorwiegend Registraturtitigteit versehen habe.
susschliessliche Sachbearbeitertidtigkeit habe ich ab 1.4.62
ausgeiibt, und zwar von dem Tage meiner Zulassung fir die
Laufbahn fiir den gehobenen Polizeiverwaltungsdienst.

Ich arbeitete nunmehr weiter unter der Anleitung von Didier.
E, wies mir von seinen Akten die Félle zu, die er fiir eine
Einarbeitung geeignet hie®t. Es handelte sich im wensentlichen
um leichtere, unkompliziertere Fdlle. Diese Tdtigkeit versah
ich bis zum l. 6. 1943, dem Tage meiner Einberufung zum
Polizeiimspektorenlehrgang. Neben der Tédtigkeit unter Didier
hatte ich auch einmal den Sachbearbeiter Krabbe wéhrend seines
Urlaubs zu vertreten. Ich mochte meinen, dass ich auch Aushilfs-
sa chbearbeiter in dieser Zeit einmal den Sachbearbeiter Kiinne
zugeteilt war, der mir gleichfalls nur geeignetere Akten gur
Bearbeitung zuwies. '

Wihrend meiner Vertretertdtigkeit fiilr Krabbe habe verschiedent-
lich diee Sachbearbeiter Bonath und Oberstadt um Rat gefragt,

den ich insbesondere von letzteren erhielt. Diese Ratschlédge
vezogen sich auf die technische Durchféhrung der Sachbearbeiter-
tatigkeit, d. h. also, wie ein Schutzhaftantrag von einem Sach-
bearbeiter richtiig zu bearbeiten war, nicht aber, auf die Frage
der Zulédesigkeit des Schutzhaftantrages im Hinblick auf den
trlass von Heydrich vom 25. 1. 1938.

Der Polizeiinspektoren lehrgang hatte ich im Oktober 1943
mit Epfolg beendet. Zu dieser Zeit war das Schuthhaftreferat
bereits nach Prag verlagert; in Berlin befand sich nur noch
der Fiihrungsstab mit Dr. Berndorff sowie den Sachbearbeitern
Feussner und Fischer, ferner "Vorzimmermann Berndorffs", Ort,
ferner ein weiteren Registrator und einigen Schreibkrﬁften.

RSy

AT TR mser. e e ————— e =
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Dem Fiuhrungssteb wurde ich zugewiesen, als ich mich zum Dienst
zurlickmeldete. Dr. Berndorff iibertrug mir die Aufgabe, Besuche
zu empfangen und Sprechs und Besucherlaubnis fir angehdrige
der Schutzhdftlingen zu erteilen. AuBerdem hatte ich den Kurier-
verkehr zwischen Berlin und Prag zu iliberwachen. Diese Uberwachung
vermochte ich spéter durch tdgliche groBe Besucherzahl nicht mehr
wahrzunehumen. Die Uberwachung schlief dann ganz ein oder aber Orth
versah diese Aufgabe. AuBerdemdhatte ich Akten Exme zur erneuten
Stellungnahme an die Sachreferate zu Ubersenden, wenn die bisherige
Ctellungnahme ungureichend oder unbefriedigend war, und Dr. B rndorff
¢lne nochmalige Stellungnahme fiir erforderlich hielt.,
Line eigentliche vachbearbeitertdtigkceit in dem Sinne, dass ich
Schutzhaftverfiigungen entwarf, habe ich seit meiner Riickiehr,
Polizeiinspektorenlehrgang nicht mehr ausgeiibt

die Bearbbeitung von Schutzhaftfdllln geschah ab Okto. 1943
grundsdtzlich von Prag sus. Dort wurden auch die Akten gefilhrt.

Zu Dr. Berndorff'kamen mit Kurier nur die Akten, in denen sein
Vertreter, Kriminalrat Forster, nicht entscheiden wollte oder
nicht entscheiden konnte, und die somit Dr. Berndorff als Referats-
leiter ensscheiden musste.

Wie hoch der Anteil dieser Akten war, vermag ich nicht zu sagen,
weil Dr. Birndorff in den letztendKriegsjahren in erheblichem
Unfang Schutzhaftvorginge seinem Vertreter Porster zur selb-
s%andigen Lntscheidung ilibertragen hatte. Der Stempel "Heydrich"
oder spdter "Kaltenbrunner" wax muB sich meines Wissens in PrLag
befunden haben. Ich war bisher der Ansicht, dass Dr. Berndpff

"in Berlin einen weiteren Pgximilistempel gehabt haben nuss,

mit dem er, die von ihm zudtreffenden Lntscheidungen unterstempelt
haben nuss. Wenn mir gesagt wird, dass Dr. Berndorff in seiner

Vernehmung angegeben hat, es sei im gesanten R ferat nur ein
guAIMllLJtemQLl vorhanden gewegen ist, den 1*‘orster mit nach Prag

Zenommen habe, s0 halte ich auch dies fiir mdglich,

Uber die Bearbeitung der Schutzhaftsachen befragt, mdchte ich fol- !
gendes angeben? :
Antrage auf in Schutzhaftnahme einer Person kemen von den verschie- F
denen Stapo-Stellen, bzw. Stapoleitstellen des Reiches.

Slie gingen liber die Zentrale-Verteilerstelle des RSHSk und wurden

von dort in Weisermappen an die zustédndige Bearbeitungsstelle
Ubersendt, d.h. sie kamen zu den Registrator, der betroffenen
Buchstahenrate. i
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Ob zuvor Dr. Berndorff jeden Schutzahaftantrag gesehen und
abgezeichnet hatte, kann ich nicht sagen.
Mir ist nicht mehr erinnerlich, ob die eingehenden Antriage
die zu mir kamen, einen Sichtvermerk Dr, Bbrndorffs, entweder
in Form "B" oder aber einen Strich mit 1lila Kopierstift,
dem Zeichen Dr, Berndorffs, aufwiesen. Ich mdchte meinen,
dass die Vorgénge nicht gleich in die Registratur kaney,
sondern vou der allgemeinen Annahmestelle zum Schutzhaft-
referat allgemein gelangt sind und dann erst von moglicherweise
Feussner mit dem Lingangsstempkl versehen und dann den eingelpen
Buchstabenraten zugewiesen wurde.

Jedenfalls trug der Registrator den Vorgang unter laufender Nummer
in das xegistrlerbuch ein, und legte eine Karteikarte an.

Buch und Kar¥® H%Q%E ﬁeglstrlernumer den Namen, Vornemen, Ggburtstag
des Betreffenden, ferner wurde die einweisende Dienststelle
angegeben. Im Registrierblch wa. r eine weitere Spalte vorgesehen

fiur Stellvermake. Ob im Registierbuch und aus der Karteikartge
angzubeben waren, die Rasse und Religionszugehdrigkeit des Betroffent
kann ich micht mehr sagen.,

Nach der so erforiten RegistmaturmdBigen Behandlung des Vorgangs

kam diese gum Sachbearbeiter. Der Sychbearbeiter holte zunichst

die Stellungsnahme des zustindigen Sachreferats ein.

Nach Eingang der Stellungnahme setzte der Sachbearbeiter

die sogenannte Schutzhaftverfiigung ab., Sie bestand zunidchst

gus einem Vermerk, in welchem der Sachbearbeiter das Ergebnis

aer broittlungen und den Sachverhalt schiiftlich niefderlegte

und auf den Antrag und die Stellungnahme unter Angabe der Blatt

Nre. B zugnahme. Sodann enthielt die Verfiigung die Schutzhaft-
anordnung wmit einer kurz gefassten Begriindung.

Diese Veriiligung zeichnete der Sachbearbeiter mit seinem Handzeichen
ab., Der Vorgang ging als-dann zu Dr. Berndorff, der mittels des
Favimilistempels "Heydrich" bzw., spdter "Kaltenbrunner" die
ucnutahaftdnoranung unterstempelte. Dannach wurden in der ersten

uPlt meiner Tatigkeit im Schytzhaftreferst die roten Schutzhaft- '
befehle von der Schreibkraft der eingelnen Bumchastabenarbven ausge- |
schrieben, und beglabigt . Die Schutzhaftbefehle wurden dann .
witv einem Anschreiben, der beantragenden Gestapostellen iibersandt. j

Inspéterer Zeit ging der unterschriebene Vorgang zur Fernschreib- {
stelle, Hier wurde die Schutzhaftanordnung, der einweisenden Stapo- |
gstellen per Fernschreiben Uubersandt. Die Stapostelle fertigte dann
selbst das rote S hutzhdftlommuljz aus und ibernahm in den Schutzhaft
befehl wortlich die Begriindung aus dewm Fernschreiben.

o {



Mir wurden gezeigt:

Aus meinemd Personalheft die Fotokopie eines Schutzhaftbefehls
(Bl, 37) und sus Dokumentenband I, Blatt 28, die Fotokopie eines
Fernschreibens, durch dasz Schutzhaft angeordnet wird,
Schutzhafvbefehle dieser Art sowk Fernschreiben dieser Art habe
ich gesehen.

Da ursprédnglich Schutzhéftlinge nach regionalen Gesicherspunkten
und ohne Riicksicht auf den Grad und die Schwere ihrer Verfehlungen
in das jeweils ndchstgelegene KL eingliefert wurden, iet mir nicht
bekannt. Ich weiss nur, dasssauf Grund eines Erlasses die KL
klagsgifiziert wurden in die Stufen l, 2, 3, und dass die Schutzhiéft-
linge jeweils nach dem Grad ihrer Verfehlung in ein bestimmtes Lager
eingewlesen wurden. So weiss ich noch, dass die Lager Dachau und
Sachsenhausen zur lagerstufe 1 (leichte Fdlle) und die Lager
Buchenwald und Neuengamme zur Stufe II gehorten (schwerere Pidlle)
Jags lMauthausen ein Lager der Stufe 3 war, und fiir schwerste Fille,
kriminelle und asoziale zustéidndige waren, und das dort § Arbeiten

im Steinbruch verrichtet werden wubten, war mir bekannt.

Ob Auschwitz ein Lager der Sgufe 1 und 2 war, kann ich mit Bestimmt-
heit heute nicht mehr sagen, Eine Stufeneinteilung bei Frauen

gab es nicht, weibliche Schutzhiftliche kamen nach Ravensbriick,
spéter auch ins Frauenabteilung des KL Auschwitz.

Nach dem Erlass liber die Stufeneinteilung der Lager wurde angeordnet,
dass jede Schutzhaftanordnung gleichzeitig die Anweisung an die
Stapostelle enthalten musste, in welches Lage®, welcher Stufe

der Schutzhéftling zu bringen sei. Das Sachreferat hatte in seiner
Stellungnahme zum Schutzhaftantrag eine bestimmte Lagerstufe,

die & sie fiir erforderlichen hielten, anzugepen., Mitunter hatten

die Stapostellen schon in ihrem Antrag eine bestimmte Lagerstufe
vorgeschlagen. '

Wir Sachbearbeiter durften entgegen dem Vorschlag der Stapostelle
sofern ein solcher vorlag, und der Stellungnahme des Sachreferats
keine andere Lagerstufe anordnen, wie wir such einen Schutzhaft-
antrg nicht von uns aus ablehenen durften, weil wir beispielsweise
den Schutzhaftantrag fir unzulissig hielten im Hinblick auf § 1

des Erlasses vom 25. 1. 1938, Wir Sachbearbeiter hatten skso nicht

su prifen, ob der Antrag sachlich zulédssig war, und ob es gerecht-
fertigt war, wegen der Verfehlung des Betroffenen Schutzhaft zu ver-
hédngen. Wir Sachbearbeiter hatten nur zu lixfx priifen ob die formellen |

S ———————————

Voraussetzung vorlagen, nimlich Antr ag, Stellungnahme des aachrererat
und hatten dann, die uchutzhditvbrfugung zu entwerfen. - 7 ;
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Wenn
fm welchem Eingelfalle ein Sachbearbeiter Zweirfel hatte,
Biox dass Schutzhaft bei einem geringfiigigen Fehlverhalten
eine ungerechtfertigt schwere Andung sei, bzw. dass die
Lagerstufe 2 bei dem Umfang und der Art des F_hlverhaltens
ungerechtfertigt hart sei, so konnte der Sachbearbeiter
wie bereits gesagt, weder den Antrag ablehene noch die
Lagerstufe von HLsuf I erméssigen, sondern erkonnte hichstens
entweder perstnlich beim Referatsleiter Dr. Berndorff seine
Bedenken vortragen oder seine Bedenken schriftlich wirderlegen
und schriftlich Dr. B rndorff vorteagen. Teilte dieser die
Bedenken des Sachbear%eiters, so konnte auch er nur eine
schriftliche oder miindlich Vorlage unter Darlegung der Griinde
beim Amtschef IV, Gruppenfiinhrer Miller,% Machen, nicht aber
selbst den Antrag ablehen bzw., die Lagerstufe ermisdgen.
Die Entscheidung Miillers war dann in jedem Fall sowohl fir Dr.
Berndorff als auch fiir den Sachbearbeiter bindend.
Hielt Dr. Berndorff eine Vorlage bei Hiiller nicht fiir erforderlich,
weil er selbst die Bedenken seines Sachbearbeiters nicht teilte,
so konnte er selbst dem Sachbearbeiter anweisen, Diese Anweisung
war dann fiir den Sachbearveiter ebenfalls bindend.
Mir ist aber auch erinnerlich, dass Dr, BErndorff in vielen Fdllen
in denen ihm ein Sachbearbeiter Bedenken vortrug, das betreffende
cachreferat noch einmal anschrieb, seine gegenteilige Meinung
darlegte und um erneute Uberpriifung ersuchte. In vielen Fidllen
schloss sich das Sachreferat der Meinung Dr. Berndorff an. Beharrt
dagSachreferat auf seiner Meinung, und wollte Dr., Berndorff diesem
Vorschlag nicht folgen, so blieb, wie gesagt, nur die Vorlage bei
lMiilller.

is sind Falle vorgekommen in denen Dr. B rndorff meine Ansicht
mitgeteilt habe, dass ich mit dem A ntrag der Stapostelle und

der Stelllngnahme des Sgchreferats nicht einverstanden bin, und
Dr. Berndorff zu bedenkendgegeben habe, dass statt Einweisung ins
KL drei Wochen Arbeitslage auch genligen wiirden, In diesen Féllen
hat Dr. Berndorff mir gessgt, dann schreiben wir noch einmal an
das Sachreferat und sehen zu was die dazu sagen. War die Stellung-
nahme des Sachreferats unverdndert, so mdchte ich meinen, dass

Dr., Berndorff diese Fille Miiller zur Entscheidung vorgelegt hatte.
Ordnete diesef die Schutzhaft asn, so war nichts mehr 2zu mahén,
Miller schrieb in solchen Fdllen, ganz kurz entweder Je oder Nein
an den Raend dieser Vorlage.
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Todesmeldungen iiber das Ablepen von Hdftlingen im KL wurden von
dorft jeweils durch Fernschreiben dem Schutzhaftreferat mitgeteilt,
Diese Meldungen gingen technische denselben Weg wie die Schutghaft-
antrgge und gelangten iliber den Registrator zum Sachbearbeiter.

Der Registrator berichtetigte anhand der Todesmitteilung, die

den Namen, den Vornsken, die Haftnummer, den Todestag und die

die Todesursache des verstobenen enthielt, das Registrierbuch

und die Karteikarte und & legte die Akten mit der Todesmitteilung
dem Sachbearbeiter vor. Dieser vermerkte in den Akten den Tod

des Haftlings und traf die Schlussverfiigung, d. h. er verfiigte,
dass die Akte iliber das Sachreferat (zum Zwecke der Kenntnnahme

vom Tode) zur Hauptaktenverwaltung hin, wo die erledigten Akten
aufbewahrt wurden. Ich mbchte aber meinen, dall der Referatsleiter
Dr. Berndorff die Schlussverfigung elbst unterschrieben und der
vachbearbeiter abgezeichnet hat. Ich begriinde diese M inung damit,
dass Dr. B~rndorff die Schutzhaftanordnung unterstempglt hatte,

er folglich auch wissen musste, was mit dem Schutzhéftling geschah
bzw. wissen musste, wenn er verstarb.

Selbstverstindlich musste Dr. B“rndorff davongdKenntnis erhalten,
wenn einer entlassen wurde.

Die mitgeteilten Todesursachen deuteten immer auf ein natiirliches
Ableben hin.kls Todesursache war meist angeben, Herz- und Kreis-
laufschwéche usw.Ich habe auch geksen: guf der Flucht erschossen.

Lefragt iiber die Anzahl der jlidischen Schztzhédftlinge mdchte

ich sagen, dass sie bis Kriegsbeginn in bescheidenen Grenzen
blieb. Bis dahin wude den Juden Schutzhaft aus genau den gleichen
Grinden angeordnet, wie gegen Ariern, mit Ausnahme der Fidlle in
denen Juden bzw. Jidinnenk wegen Rassenschande ins KL eingewiesen
wurden oder wegen Verstosses gegen die Kamnmzeiehnungspfiiehixx
Gestimumungen liber den Besuch von kulturellen und sportlichen
Veranstaltungen.

wzhrand des Kpieges wurden die Sondebestimmungen fiir Juden

durch verschieden Erlasse, die ich im eingelnen nicht mehr im Kopf
habe, vermehrt. So mussten beispeilsweise die Juden, ich glaube
seit 1941, einen Judenstern tragen., Sie waren ferner gehalten,
belm Benutzen cffentlicher Verkehremittel und Verlassen ihrer
Viohngewe inde, um Genehmigung nachzusuchen, widrigenfalls sie in
wchutzhaft genommen werden mussten. Sie hatten auch eigene Lebens-
wittelkarten, d. h. besonder gekennzeichnete, sie durften keine
arischen rFriseure in Anspruch nehemen, ohne Genehm igung nicht iiber
Varmb;en Yerfigen, Rundfunggeréte waren asngumelden, ihre Wohnungen
mussten besonders gekennzelchiet werden, Ein Verweilen susserhalb



ihrer Wohnuung nach 20.00 Uhr war ihnen untersagt, auch durften
sie mit deutschbliitigen keinen gesellschaftlichen V rkenhr pflegen
Bei Zuwiderhandlungen gegen einen dieser E plasse drohte Juden

die Iaschutzhaftnahme und die Einweisung ins KL.

£uch judischen Mischlinge 1. Grades war der intime Verkehr mit
deutschbliitigen untersagt. Unter der Androhung, dass¥ eine Fort-
setzung des Verh#ltsnisses eine Inschutzhaftnahme zur Folge haben
werde. Diese Bestiummungen mmk sind mir zwar inhaltlich® bekannt
gewesen und sie waren bei Verstossen der Juden verbindlich, so deB
wir vom S hutzhaftreferat Juden auf Antrag der Stapostellen und
nach Befiirworten des Judenfeferats IV B 4 bei nachgewiesenen Ver-§$
stlssen in Schutzhaft nehmen mussten.

Nach Erlass dieser Sonderbestimmung sind mix mehr Juden als zZuvor
in Schutzhaft genommen worden. Ich erinnere mich, das als Begriindung
fiir die Inschutzhafthahme ¥erstosse gegen die Sonderbestimmung
éﬂﬁﬁmﬁmﬁﬁwurden. Den Sinne dieser Judenbestimmungen habe ich darin
gesehen, dass die damalie Ns-Riegierung den juidichen ¥olksteil
auch dusserlich von dem deutschen Volksteil abteennen und nsc h
aulfenhin kenntlich machen wollte, deshalb der Zwang fiir Juden

zum Tragen des Judensteras und die Bestimmung, dass mdnnliche
Juden den Namen Isreel und Jiidinnen den Hamen Sara zusidtzlich

zu ihrem Vornamendfiihren mussten. Ich war durchaus der Ansicht,
dass die Conderbestimmungendfilr diese diskriminierend waren,

und dass sie nicht nur rein susserl ch vom deutschbliitigen Teil
getrennt werden sollten, sondern auch vom Leben des deutschen
Volkes ausgeschlossen werden sollten, ¥nsbesondere vom kulturellen
Leben; deshalb das Verbot fiir Juden kulturelle V ranstaltungen
Verkehremittel usw. zu benutzen. i

lch habe mit Frl. Schmock ,der Schreibkraft von Feussner
verscniedentlich dariiber gesprochnen, dass die Judenbestimmungen

“lv der hohen Strafandrohung fiir Verstosse sehr hart seien und

in kKeinem Verndltu®$ zur schwere des Vergehens stehen.

Ich selbst fand, es nicht richtig, dass #K Juden wegen solcher
letztlich do hk geringfgiger Verstosse in Schutzhaft genommen werden
iussten. Dariiber, dass diese Bestimmungen nur zu dem Zweck erlsassen
worden sind, um Juden ins KZ bringen gu kOnnen, habe ich mir keine
Gedankendgemacht. Mir ist der Unterschied zwischen Deportation

und Schuzthaft erklért worden. Ich kannte damals den Unterschied
nicht so Zensu. Ich wusste damals von Deportation von Juden nzch
dew Osten, ich wusste a uch von den allgemelnen Deportationen
bestiumte G uppen ausgenommen waren, z. B, in Mischehe verheiratete

Juden, oiiischlinge 2. Grades, jlUdische Kriegeteilnehmer oder sonstwie!

verdiente Personen. -



Tuss man nun dies Sondervestimmungen wit der harten Strafdorhung

der In schutzhaftnaehme erliess, um auch diesen Personenkreis zu
¢rfassen, um ihn wie die Deppvtationsjuden ins KL bringen zu ltonnen, .
mit demgdZiele auch diesengPersonenkreis dort phxsisch zu vernichten
habe ich nicht geaknt. gewusst.

Wie gesagt, hielt ich fiir die Verstosse die Inschutzhaeftuahne
fiir zu hart und der Sache nach fir ungerechtfertigt.

Gleichwohl aber, sind Juden wegen dieser Verstisse auch in
meiner Buchstabenrate in Schutzhaft gerommen worden.

Tch selbst habe wegen solcher Sachverhalte Schutzhaftverfiigungen
entworfen.

Es mir nichts andere librig geblieben, denn die Erlssse waren
bindend, wie ein Gesetz. Die Inschutzhafithahme beil Vergtissen
Zecen diese Bestimuungen war boligatorisch, dies ergibt sich
unwissverstandlich daraus, das es heisst "ist" in S, butzhaft

zu nenmen. Bei der allgemeinen bekannten Einstellung der mal
geblichen Regierungkreise den Juden gegeniber, war ein Inter
vension zugunsten eines Juden, d.h. ein Vorstellig werden melner
Person bei Dr. Berndorff vzw. dessen vorstellig wesden beim
Judenreferat oder bei Miller zugunsten des Juden von vornherein
sussichtslos. Wenn ich beispielsweise zu Dr. Berndorff gegangen
wiare und hétte ihn darauf hingewiesen, man konne den Juden X
doch nicht in Schutzhaft nehmen, nur weil er den Judenstern
nicht getragen oder mit seiner arischen Frau eine Theatervorg
stellung besucht hatte, so hitte Dr. Berndorff mir aucn nicnt
nelfen konnen. Selbst wenn er meine Uberzeugung geteilt hitte,
dass die Inschutzhaftnahme wegen dieses geringfiligigen Verstosses
nicht gerechtfertigt war. Eine Vorlsge bei Bgrmimxffx Miller
oder eine Bitte an das Judenreferat die Meinung zu andern, E
nitte zu keinem bErgebnis gefiinrt, sondern Dr. Berndorff nur
cienstlichen Unannehmlichkeiten bereitet.

Ich habe deshalb, weil ich die zwecklosigkeit einsah, gar nicht
erst den Versuch gemacht, in eirem solchen Falle Dr. Berndorff
um Rat zu fragen bzw%hﬁu veranlassen, dass eine Vorlage beln
Miller genacht wird, oder dss Judenreferat der .Anderung der

Stellungnahme ersucht wird.

Da dem Sachbearbeiter grundsidtzlich eine Priifung liber die Recht-

maesigkeit eines Schutzhaftantrages und der befiirwortenden Stellungwi
nehme des Sgpchreferats nicht zu stand,heve ich eben in diecsen, |
juden betreffenden Fédllen die Schutzhaftiverfigung entworfen, die i
dann in jedem Fall von Dr. B_rudorff unterstempelt worden 1ist, T

da ihn auch nichts auderes zu ton Ubrig blieb. |
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Ich habe nicht gewusst, dass "Schutzhaft juden" nur deshalb

ins KL jebracht wurden, um sie dort umbringen zu konnen.
Todesmittveilungen iiber judische Hdftlinge kamen auch zu mir.

Ob in den Jahren ab 41 diese Mitteilung sich hiaften und inm Keinem
Verhdltnis 2zu den Todesmitteilungen ezliglich arischer Haftlinge
Stenden weiss ich nicht. Mir ist wenigstens nicht aufgefallen,
G@ss Jjudischne Hdftlinge im Gegensatz zZu Ariemrn h&ufiger starben.
Die Todeswitteilungen aus Auschwitz waren in den Jahren 42/43
hicher als die Todesmitteilungen beispielsweise sus Sachsenhausen
oder lUachesu. Ich mochte aber meinen, dass die Todesmitteilungen
sus Bucnenwald nicht geringer waren als die aus Auschwitz.

Die Fotokopien Dokumentenband 7, Blatt 16 und Blstt 19/20,

sind mir gezeigt worden.lDie Erlasse vom 29.9.42 und vonm l.11.42
wonach Frauen vouw Lager Ravenbriick ins Lager Auschwitz iiberfilhrt
werden mussten bzw. dase jUdische Schutzhidftlinge zus Konzentration-
lager im Heiph indKL Auschwitz zu iiberfiiaren waren, um beidedLager
J ;udenfrei Zu macheny wmissen wmir bekannt gewesen sein, da such
TUr die Zukunft Neueinweisungen jildischer Sehutzhéftlinge nur
nach auschwitz erfolgen durften und ich beim Entwerfen elner
Schutzhalt¥erfigung das Lager wissen, in welches einzuweisenwar,

Ob es sich bei verstorbernen Schutzhéftlingen um Juden handelte

wer ganz elnfach zu erkennen, einmal an dem Vornahmen Israel

bwz. Sare, zweitens, weil dzs Lager den Verstorbenen in der Mittei-
lungen als Juuen bzw, Jiidin vezeichnet hat.

fnsich hitte mwan anhand der Akten Feststellung dahindtreffen
<onnen, wie lange ein jiidischer ochutzhaftling im KL gelebt hat.

s ist moglich, dess ich msl anhand des Linweisungs- und des
Todesdatums die Feststellung gemacht haben, dass der eine oder
snuere Hartling nur kurze Zeit in Lager gelebt hat.

Dieser Umstand, in Verbindung mit den vielfach gleichen Todesur-—
Sachen una der mir bekannten Einstellung der Obrigkeit gegeniiber
aen Juaen, hat in mir aber nicht den Verdscht sufkommen lassen,
aess veim Tode jidischer Hartling im KL "nachgeholfen" worden ist.
Ich berichte wmich dahin, das ich innerlich die Vermutung hatte,
Gass in den Lagern mit dem Ableben derd Juden etwas nicht in Ordnung
cenen xonnen, dasse- ich mich zu niemanden iiber meinen Verdacht
gedussert heben und dussern kCnnen, vweil wmir das zu gefdhrlich ge-
wesen ware. Loelbst wenn ich also gewusst hidtte, dass imd Kl

Juden umgzebracht werden, hidtte ich niemsls zu einem meiner Vorge-
Setzten gehen und ihw sagen konnen, dass dies Mord wire und ich
nicht mehr mitmachen werde. Hatte ich das gesagt, war in diesenm
Falle uls Beumter belangt wordesn und wdre vor das S8- und Polizei-
gericht gekommen. Dies Gericht hitte wich mit Sicherheit sbgeurtei’
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mir meinen Dieunstgrad und meine Beawmtenrechte abgesprochen,
mich in ein Erziehungssturm gesteckt und dann in Straf-Btl.
zun Fronteinsatz geschickt.bch hdtte eine derartige Behandlung
selbst nicht liberlebt, Das die Abormnung zu einem Straf-Btl.
¢in Himmelfahrtskoummando bedeutete.

Ls bestand damald der Gprundsatz, das Jjeder dort seine Pflicht
zu tun hatte, wo er hingestellt wird. Ich konnte also meine
Befilirchtungen, was den Juden iwm KL geschah nicht laut wegtden
lassen, und mich trotz meiner Befiirchtungen nicht weigern,

wie bisher meinen Dienst zu versehen. Hidtte ich mkch geweigert,

daun wiaré wie geschildert, diese Gefahren auf mich zugekommen.

Lius dem gleichen Grunde konnte ich meine Versetzung nicnt
schriftlich beautragen, weil, wie schon gessgt, jeder dort

Dienst zu tun hette, wo er hingestellt worden & war. Ich bin
leaizlich einmal wilindlich bei Dr. Berndorff wegen einer Versetzung
vorstellig geworden. Dr. Berndorf erklidrte mir, das gent nicht.

Ich woechte in diesew Zussunmerhauz betonen, dass mir von anfaug an
der Dienst in Schutzhaftreferat nicht zusagte weder als Registrator
noch als DSachbearbeiter, da er weinen Vorstellungen von einem
Polizeiverwaltungsbeawten nicht entpracn. Ausserdem passte mir
meine Arbeit auch von der Sach her nicht, und ich war froh, als

ich nach meiner Rickkehr vom Polizeiinspektorenlenrgany anderweitig

eingesetzt wurde.

Zu meiner rinstellung gegeniiber Juden befragt, mochte ich sufiihren,
dass ich widhrend meiner gesamtern Tdtigteit bei der Polizei und

im REHA kein JudengegreRrer gewesen bin und mit der gegen die Juden
cerichteten Massmahmen innerlich auch nicht einverstanden war.

Ich habe vor 1933 und usch danscih noch jlidieche Geschiafte aufge-
csesucnt und untersnderem such von Jjiildischen Dentisten eine
Zannbricke und Stiftzihe fertigen lassen, die ich bis zum Japr 1955
trug.

Wenn mir vorgehalten wird, dass wmeineBexxtrx Tatigkeit als Sachbe-
arbeiter einen Teil des Erfolges, namlich Tétnng von Juden dar-
stellte, sofern iiberhaunt Juden im XZ vorsédtszlich getédket worden
8ina, so kann ich dies nicht in Ahrede stellen. Ich mochte aber
bemerken, dass ich, da ich gegen die Juden nichts hatte,

wit deren Totung nicht einverstunden war, und meine Tatkgkeit

als Sechbearbeiter nie ale Beihilfe gur Totung von Juden sufgefait
habe. Ich habe meine THdtigkeit musgeiibt, aufgrund bestehender
Besetlze und ©_lasse, die dumsls Llr mich wie filr jedermann bindend
waren und gegen die ich deshalb mich nicht wdahren konnte. Ich sah
keine andere Moglichkeit, @ 1ls entsprechend dieser Anordnungen und

—————ea
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:"lasse meinen Dienst zu versehen. Ich vermag deshalb nicht
einzusehen, iun-wiefern ich mich in Befolgung dieser XZrlasse
und Veradnungen durch meine Tatigkeit der Beihilfe zum

FMord schuldig gemacht haben sollte.

AufZ}eIragen mochte ich zum Abschluss noch ssgen, dass ich
mich &n Sammellisten ilber verstorbene Schutzhiftlinge nicht
besinnen kann. Was wxx¥ ich von Todesmitteilungen gesehen
habe, waren immer nur Einzelmitteilungen iliber das Ableben von
Schutzhdftlingen.

Ich mochte noch bemerken, dass ich mllltartaglich fir alle
Waffen war, und nur fir melnen im RSHA von der Wohrumacht
ﬁlngétellt war und ich™schon wmit Riicksicht darauf niciat
wegnielden konnte.

Hatte ich mich beim Bezirkskommando eigenmdchtig zum Wehr-
dienst gemeldet, unter Umzehung des Dienstweges, so hiitie
ware ich dienstlich zur Rechenschaft gezoge: worden mit all
Gen hieraus resultieranden Folgen.

Weiter vermag ich zur Sache keine Angaben zu umachen.

selbst gelseen, verbessert, genehmigt
und uanterschrieben

-

s e e s i
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Abschrift

0y

ARR A555(65

1 AR 123/6%

An den
Innenminister
dee Landes Schleswig-Holstein

Foettacn

Betrifft: Ermittlungeverfahren gegen chemalige AngehOrige
des Reichssicherheitshauptamtes wegen Verdachts
von NS-Verbrechen;
hiers Polizeiinspektor a.D. Walter R e n del,

geb. am 17. November 1903 in Schdébendorf,
Kreis Jiiterbog

Bezugs Schreiben vom 23. Januar 1968 - IV Ole 1912 - 159

Mit dem AbschluB der gerichtlichen Voruntersuchung in dem
Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) ist bis zum Sommer dieses Jahres
zu rechnen. Der Stand der Ermittlungen in den Vorgingen

1 Js 13/65 (RSHA) und 1 Je 18/65 (RSHA) ist unveriindert.
Dasselbe gilt auch beziiglich Rendel fir den Vorgang

1 Je 4/64 (RSHA), der insoweit jetzt jedoch das Akten-
zeichen 1 Js 5/67 (RSHA) triégt. Wann mit dem AbschluB

der Ermittlungen in den zuletzt genannten Verfahren ge-
rechnet werden kann, 1#8t sich zur Zeit noch nicht iiber-
gehen. Von jeder Rendel betreffenden weiteren Entschei-
dung werde ich Sie jedoch umgehend unterrichten.

Im Auftrage

(Pagel)
Oberstaatesanwalt

12. Februar 1968

Sch



1 Js 18/65 (RSHA) A AR 4565 (65

!.;!.EEI

Das Verfahren 1 Js 18/65 (RSHA) ist, soweit es sich
gegen den Beschuldigten Rendel richtet,

durch Verfiigung vom 21. April 1969 geiii8 § 170 Absatz 2 StPO
mangels Beweises eingestellt worden.

Berlin, den ;{ /(Apri.l 1969
/
L_.

Sch
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el 21. April 1969

Durchschrift 1309
ANP 4 tr= 7,
4 C 1585 [ 66
1 Js 18/65 (RsHA) v

An den

Innenminisgter dee Landes
Schleewig - Holstein

22 ___Kiel

Postfach

Detrifft:s Ermittlungeverfahren gegen Angehrige des ehemaligen
Reichseicherheitshauptamtes (RSHA) wegen ihrer Betei-
ligung an der "Sonderbehandlung" von deutschen und
italienischen Staatsangehdrigen;
hiers Polizeiinspektor a. D. Walter Rendel,

geboren 17. November 1903 in SchiBbendorf

Bezugs Schreiben vom 23. Januar 1968
- IV Ole 1912 - 159 =

Das Ermittlungsverfahren 1 Js 18/65 (RSHA) habe ich, soweit es
sich gegen VWalter Rendel richtet, durch Verfiigung vom 21. April 1969
geniB § 170 Absatz 2 StPO mangels Beweises eingestellt.

Im Auftrage

Pagel

Oberstaatsanwalt

Ad.



1Js 13/65 (RSHA)

Abschrift

V.

l:. Vermnmerk:

Den Eeschuldigten

1)

2)

3)

4)

6)

7)

8)

9)

10)

Richard D i d ier,
geb. am 29. Oktober 1903 in MHinchen,
wohnhaft in Minchen 42, Stirzeratr. 20,

KEurt Harder,
geb. am 1l1. Dezember 1914 in Berlin,
Aufenthalt unbekanat,

Helmut Jungnickel,
gsb. an 24. Januar 1899 imn Berlin,
wohnhaft in Berlin 46, Eiswaldstr. Te,

Karl Kosmehil,

geb. am 19. April 1911 im Berlin,

l. VWohnsitz: Berlin 36, Bergmannstr. 111,
2. Wohnsitez: Cuxhaven, Satelsronne,

Otto Krabbe,
geb. am 2. April 1893 in Hgmburg,
wohnhaft in Kréppelshagen, Wiedenort 3,

Theodor Krumrey,
geb, am 12. April 1899 in Mittenwalde,
wohnhaft in Hannover, Ritter-Briining-Str. 20,

Paul Xubseh,
geb. am 18. Januar 1898 in Ossig,
wohnhaft in Langelsheim, braunschweiger S%tr. 17,

Reinhold Oberstadt,
geb. am 6. April 1907 in Wehlaun,
wohnhaft in Willieh b. Erefeld, Birkenwsg 4,

Walter Rendel,

reb. an 17. November 1903 in Schébendorf,
wohnhaft in Bad Segeberg, Falkenburger Str. 37 4,

Richard R ogg on ,
£eb. am 17. Januar 1895 in Griesen,
wohnhaft in Faderborn, Geroldstr. 18,

JAR N565/65



11) otte Schulsz,
g£eb. gm 14. Januar 1903 in Allenstein,
wohnhaft in xK6ln-Flitterd, Semmelweisstr. 80,

12) Kurt Spiecker,
geb. am 27. Juli 1913 in Friedheim,
Aufenthalt unbeksannt,

wird vorgeworfen, ale Sachbearbeitsr im Schutshafireferat

(Ivc 2 / IV A 6 b) des RSHA Beihilfe snm Mord an einer
unbekannten Anzahl von abgegelbenen Justizgefangenen geleistet

zu haben. Hingichtlich der Bearbeitung der Abgabeaktion im
Schutzhaftreferat haben die Ermittlungen bigher folgendes orgebens

Bis Juli 1943 wurden die von der Gestapo fibernommenen
Justisgefangenen (Juden, Polen, Russen und politische

Hﬁftlingc) im Wege der Sammeleinweisung als Schutshélft-

linge in die KL iiberstellt. Grundlage fiir die Einveiasungen

waren die vom Reichsjustizministerium eingehenden Haftlinge-
listen, die das Schutzhaftreferat mit entsprechenden Uter-
nehne- und Transportanweisungen den Srtlichem Stapo(leit)siellen
und KdS zuleitete.Fach der im Verfghren 1 XKs 1/69 (SHA) im ein-
selnen festgestellten Arbeitsaufteilung inmerhald des Hefe-

rate IV C 2 wurden derartige Sammeleinweisungen in der asog.
"Allgemeinen Rate" von POI F e u B n e r (verstorben) bear-
beitet. Er komamt daher auch als Sachbearbeiter fiir die Uber-
nahmne der Justisgefangenen in Betrachi. Allerdings liegen Hin-
waise darauf vor, daB die Abgabteaktion im Schutzheftrefciat als
VerachluBsache in der "(Geheimrate" Learbelitet wordea ist. fuch
der Sachbearbeiter der "Geheimrate™, Regierungsamimann K ¢ ¢ =~
tenhofen,; und sein Vertreter, POI b onas th, sind
verstorben. GemiB ErlaB des CdS voa 12. Juli 1943 - I¥V C 2 =
Allg. Fr. 5227/42g - der von Kettenhofen oder FeuSner entworfsn
worden ist, waren von diesem Zeitpunkt an fir alle berelts sls
Schutzhiftlin e lilernommenen und fiir die noch in Schutzhaft
einsuweisenden Justizgefangenen Einsel-Schutshaftbhefchle aussu-
stellen. Dabtei oblag die Anordnung der Schutzhaft gegea pelniache
Hiftlinge gemidB Erlaf des CdS vom 4. Mai 1945 = IV C 2 -

Allg. Kr. 42 156 - den Stapo(leit)stsllen und KdS in eigener
Zustindigkeit. Nur fiir die iibrigen von der Stepo iiberncmmenen

Justisgefangenen (Juden, Russen und politische Hiftlinge) waren

- & =



formularmiBige Schutzhaftantridge an des RSHA zu richten, die im
den "Buchstabenraten™ des Referats IV C 2 wie die "normalen®
Schutshaftvorginge bearbeitet wurden., Die Beschuldigien
Didier, BEarder, Jungniskel,
Kosmehl, Krabbe, KEKrumrey, Kudsoch,
Oberstadt, Rendel, Roggon, Schuls
und S pilecker waren gles Sachbearbeiter in den "Buchstaben-
raten” ¢titipg. Feststellunygen iiter die Zahl der von ihpen jeweils
bearbeiteten Vorgings gegen abgegebene Justisgefengene und sur
Frage, ob diese Beschuldigten die niheren Umstinde und das Ziel

der Abgabesktion kennten, k¥nnen noch nicht geiroffen werden.

. Eine weitere Aufklirunyg des Sachverhalts erescheint Jedcch insoweit
nicht mehr erforderlich, weil die Strafverfolguay verjihrt wire.
bd.I Die ersten gegen die Beschuldigten gerichteten richterlichen
211135 Handlungen sind am 7. Hai 1965 erfolgt. Auf Grund der Neufassung

des § 50 Abs. 2 StGE betrigt die Verjihrungsfirist fiir Beihilie
gum aus niedrigen Beweggriinden begangenmen Mord nur dana 20 Jahre,
wenn auch der Gehilfe szus niedrigen Beweggriinden gehandelt hat
(BGH Urteil vom 20. Mai 1969 - 5 Str658/68). Bereits nach dem bis-
herigen Ergebnis der Ermittlungen steht fest, dal den genannien
Beschuldigten - ebenso wie in dem gegen ele gofilhrien Strafver-
fahren 1 Ks 1/69 (RSHA) - eigene niedrige Beweggriinde nicht mit
hinreichender Sicherheit nachgewiesen werden kinnen. Auch fiir dac

. Tatbestandemerkmal "grausam" haben sich bei dem Beschuldigten
keine ausreichenden Anhaltspunkte ergsben.

2 Das Verfahren gegen die Beachuldigten D i d i er , Kurt Har =
der, Jungnickel, KEKosnehl, Krabddae,
Krumrey, Kubsch, Cberstadt, Rendel,
Roggon, Schuls, Spieckex wird sus Griinden des
Vermerks su 1) eingestellt.

5- - 6- PO

Lerlin, den 20. August 1969

Bilstein

Ads
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Dbkt 22. August 1969

1309

TAR n1555/¢cs

1 Je 13/65 (RSHA)

An den

Innenminister
des Landes Schleswig-lHolstein

2 K [
Postfach

Detriffts Ermittlungeverfahren gegen ehemalize Angehbrige des
Reichssicherheit shauptantes (RSHA) wegen Verdachts
von HS-Verbrechenj
hier: Ihr Schreiben vom 23. Januar 1968 - IV O fe 1912-159 -,
meine Schreiben vom 12. Pebruar 1968 - 1 AR 123/63 -
und 24. Juni 1969 - 1 Ks 1/69 (RSHA) =

Das Ermittlungeverfahren 1 Je 13/65 (#SHA) habe ich, soweit es sich
gegen Walter Re nd e 1 richtet, mit Verfiigung vom 20, August 1969
eingestellt, weil die Strafverfolgung aus den im Urteil des Schwur-
gerichts bei dem Landgericht Berlin vom 2. Jumi 1969 - 1 Ks 1/69 (RSHA)
ansgefilhrten Griinden verjdhrt ist.

Im Auftrage

Selle

Erster Staatsanwalt

Ad.



9.November 1970
Durchschrift 1309

1 Js 5/67 (RSHA)

An den

Innenminister
des Landes Schleswige-Holstein

L i ol
Postfac h

Betriffts Ermittlungsverfehren gegen ehemalige Angehlrige des
Reichssicherheitshouptomtes (RSHA) wegen Verdachts
von NSe~Verbrechens

hiers: Polizeiobainspektor as De Walter Rendel,
geboren am 17. November 19053 in SchUbendorf

Begugs Ihr Schrelben vom 23, Januar 1968 « IV 0 le 1912~159«,
mein Schreiben vom 12, Februar 1968 « 1 AR 123/63 -

Das Ermittlungeverfahren 1 Jo 5/67 (RSHA)=friher 1 Js 4/64 (RSHA)
hade ich, soweit es sich gegen Welter R e n d e 1 richtete,

mit Verfilgung vom 9. November 1970 wegen Verjéhrung der Strafe
verfolgung ecingestellt.

Damit eind nunmehr slle hier gegen Herrn R e n d e 1 onhlngig
gewesenen Verfahren abgeschlossen,

Selle
Oberstantsanwelt

Ad.



Abschrift

1 Js 5/67 (RSHA)

l]c. Yernexrk:

Den Beschuldigten

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

9)

10)

11)

Richard D i dier
geb, an 29. Oktober 1903 in Ilinchen,
wohnhuft in lliinchen 42, Stiirzerstr. 20,

Helmut Jungnieckel,
gebo am 24. Jenuar 1899 in Berlin,
wohnhaft in Berlin 46, Iiswsldstr. Te,

Karl]l Kosmnmehl,

geb, en 19, April 1911 in Berlin,

l., Wohnsitz: DBerlin 36, Bergmannstr. 111,
2., Wohnsitz: Cuxhaven, Satelsrinne,

Otto Krabbe,
geb. zm 2, April 1893 in Hamburg,
wohnhaft in Krdppelshugen, Wiedenort 3,

Theodor Krumvrey,
gebo. am 12, April 1899 in lfittenwalde,
wohnhaft in Hannover, Ritter-Briining-Str. 20,

Paoul Kubaech
geb, am 18, Janudr 1898 in Ossig,
wohnhaft in Langelsheinm, Braunsehweiger Str. 15,

Reinhold O berstadt,
geb. am 6. April 1907 in Wehlau,
wohnhaft in Willieh b, Krefeld, Birkenweg 4,

) & <
wohnh&ft in Bad Segeberg, Falkenburger Str. 97 d,

Richérd Rogg on,
geb. an 17, Januar 1895 in Griesen,
wohnhuft in Paderborn, Geroldstr. 18,

Otto Sehulsg,
geb, am 14, Januar 1903 in Allenstein,
wohnhuft in K8ln-Flittaerd, Semmelweisstr. 80,

KEuirt Spiecker,
gebo am 27. Juli 1913 in Frie . heim,
Aufenthalt unbekunnt,

8) Walter Rendel 770 OS¢
gebo an 17. Hovember 1003 in Schdbendorf,

|

—



wird vorgeworfen, sls Sachbeurbeiter des Schutghuftrefersats
des RSHA in einer unbekannten Angahl von Tingelféllen Beihilfe
geleistet zZu haben gum Moxd

a) an gusléndischen Zivilarbeitern und ehemaligen polnisehen
Kriegegefanrenen, die bel Verstiifen gegen die ihnen uufere
legten Lebensfilhrungsregeln oder bei strafbaren Handlungen
wdhrend ihres Arbeitseinsatges im Reich unter der Tarnbe-
zeichnung "Sonderbehandlung" ohne gerichtliches Urteil
exekutiert wurden ( = Ursprungsverfahren 1 Js 4/64 (RSHA),

b) an ausléndischen KL-HHftlingen, die "auf Befehl des RFSS"
exekutiert wurden ( = Ursprungsverfshren 1 Js 14-17/65 (RSHA)).

I.

Jie Organisation und personelle Besetzung des Schutzhaft-
referats des RSHA (IV C 2, ab 1. April 1944: IV 4 6 b) sowie

die Art und Weise der Bearbeitung von Sechutzhaftvorgiingen sind

im Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) = 1 Ks 1/69 (RSHA) geklért worden.
Dort ist festgestellt worden, daB die genannten Beschuldigten
wihrend des Krieges als Sachbearbeiter fiir Iingelvorginge in den
80g. Buchstabenraten des Schutshaftreferats titig waren. leben
den "Buchstsbenraten™ bestenden im Referat IV C 2 eine "Allgemeine
Rate®,; in der generelle “rlasse und Sammelvorgiénge becrbeitet
wurden, und die "Geheimrate". Die Sachbearbeiter dieser beiden
Raten, Polizeioberinspektor F e u 8 n e r und Regierungsamtmann
Kettenhofen sowle dessen Vertreter, Polizeioberinapek-
tor Bonath, sind verstorben, :benso der stellvertretende
Referatsleiter, Kriminulrat F o r s ter .

II.

Uber die Beteiligung der Sachbearbeiter der "Buechstabenraten" des
Schutzhuftreferats en Sonderbehandlungsverfehren gegen die oben
genannten Personengruppen haben die Irmittlun;en folgendes er-
gebens



1)

a)

b)

8 -

Senderbehancélung von ausléndisehen Zivilarbeitern und
ehemaligen polnischen Kriegspefangenen

Wie bereits im Zrmittlungzevermerk vonm 19, [iErs 1968

(- 1 Js 4/64 (RSHA) =) ausgefiihrt (S. 152-154), verhiéngte
des Sehutzhuftreferat des RSHA in Sonderbehandlungsvorgingen
gegen polniseche Zivilarbeiter oder Kriegsgefangene schon zu
Beginn des stasatspoliseilichen Verfahrens auf Antrag des zu-
stindigen Fashreferats des RSHA ( IV D 2 bzw. IV A 1 ) oder
der Brtlichen Stapodienststelle gegen den betroffenen Polen
die vorliufige Schutzhaft bis zur endgilltigen Intascheldung
iber die Sonderbehandlung. .l8 veranlafite ferner in den
Vorgdngen, in denen die endgiiltige Zntscheidung nicht auf
Sonderbehundlung, sondern auf Schutzhuft lautete, die dann
jeweils noeh erforderlichen llaBnahmen (vgl. rmittlungs-
vermerk vo. 19. llirs 1968, S. 170).

Aus gahlreichen Originulakten von Stapostellen ergibtsich,
daB sowohl die vorliufige Schutghaft als such die endgiilti-
gen SehutzhaftmaBnahmen gegen Polen bis llal 1943 in den
eingelnen Buchstabenraten des Referats IV C 2 des RSHA be-
arbeitet wurden, Dureh IrlaB des Chefs der Sicherheitspoli-
zei und des SD vom 4. Mai 1943 <« IV C 2 « Allg.Nr. 42/156
wurden mit Wirkung vom 15, llai 1943 die Brtlichen Stapo-
dienstatellen ermiichtigt, die Schutshaft gegen polnische
IHftlinge in eigener Zustidndigkeit ansuordnen.

Fiir die sonstige Bearbeitung von Sonderbehandlungevorgingen
gegen polnische Zivilarbeiter und Kriegsgefangene waren
innerhalb des RSHA grundsdtzlich die Pachreferate zustiéndig,
die auch die ixekutionsanordnungen den Ortlichen Stapo-
dienststellen ilbermittelten (vgl. Irmittlungsvermerk vom

19, Mirz 1968, S, 148 = 172). Lediglich in zwei “ingelfdllen
huben sich bisher Hinweisge dafiir ergeben, duf such das
Schutghaftreferat xekutionsanordnungen erteilt h«t, und
zwor in den Fillen Kol nier 2 ak (Vermerk vom 19.Ja=
nuar 1968 - 1 Js 4/64 (RSHA) = I'r. 631) und Do r ab i a=
1 a (Vermerk vom 8, Degember 1964 ~ 1 Js 4/64 (RSHA) -

Nr, 66).



Dok .Bd e
T XLVII
Bl. 83-830

Dok .Bd
Z 1X
Bl. 44-116

Der polnische Zivilarbeiter Anton Kol niercgeaek
ist am 2., lérz 1944 im KL Stutthof exekutiert worden.
Nédhere Z“ingelheiten sind nicht bekannt. Aus einem Schrei-
ben des Chefs des Rasse~ und Siedlungs-Hauptamtes—SS-
Rassenamt « vom 21, Mérz 1944 ergibt sich nur, daB gegen
ihn ein Sonderbehandlungsverfahren (vermutlich wegen ver-
botener Begziehungen zu einer deutschen Frau) anhinglg war
und daB er "gemdB IrlaB des Reichssicherheitshauptantes
vom 25. 2. 44 - IV C 2 Haft Nr. 6448z -" erschossen wor=-
den isto,

Der polnische Zivilsrbeiter Wledyslaw Do r a b i al ag
iiber den Originzlakten der Stapostelle Saarbriicken und
ihrer suBendienststelle Neustadt a.d.WeinstraBe erhalten
geblieben sind, hutte im September 1942 seine Arbeits-
stédtte verlassen und sich bis gu seiner Featnuhme am
21, November 1943 in der Umgebung umhergetrieben, Nit
Bericht vom 4. Februor 1944 beantragte die Stapostelle
Saarbrilcken beim Polenreferat des RSHA seine Sonderbe=
handlung wegen Arbeitsvertragsbruchs, Diebstahls und
falscher Anschuldigung. Unter Bezugnahme auf diesen Bee
richt ordnete das RSIHA mit FS vom 24. Mérz 1944
- IV C 2 HoNr, 6588g - gegen Dorsbiasla Schutzhaft bis
suf weiteres und Uberfiihrung in das KL Mauthausen als
HEftling der Stufe III an. Das FS enthdlt folgenden Zu-
sate:
"Dem Lager ist mitzuteilen, daB die Uberfilihrung im
Rohmen der Aktion Kugel erfolgt.
Am letgten Einsestzort des Polen ist unter den fremde
vilkischen Arbeitskr#iften wus dem Osten bekunntzuge-
ben, daB D, wegen des von ihm gegeligten asogialen
Verhaltens hingerichtet worden ist."

Dorabiala wurde am 1, Mei 1944 in das KL Maute
hausen verschubt und dort sm 11. Mai 1944 durch Zrhingen
exekutiert. /Am selben Tage wurde im KL Mauthausen

- ebenfalls im Rahmen der Aktion "Kugel®™ - der Ostarbei-
ter Dimitri W a k i n erhéngt, gegen den die AuBen-
dienststelle Ludwigshafen der Stapostelle Sa:rbriicken

il



c)

ernittelt hatte (vgl. Vermerk vom 21, Juli 1966

- 1 Js 4/64 (RSHA) - Nr. 538). Die ihn betreffenden
/kten konnten noch nicht sufgefunden werden. 3Is ist
nicht bekuonnt, ob die xekutionsanordnung ebenfalls
von Schutzhaftreferat des RSHA erganzen isto

Die Irmittlungen ilber die CGrundlcgen und die Durgh-

flihrung der Aktion "Kugel®™ « insbesondere iiber den

Bearbeitungsweg innerhulb des RSHA sowie die Betei-

ligung des Schutzhaftreferats - sind noch night ab-
geschlossen. Die beiden bisher bekunntgewordenen /Lke
tenzeichen < IV C 2 Hoft !Nr, 6448g - und - IV C 2

Holr. 6588 = gelgen jedoch, daB im Schutshuftrefe
rat derartige Vorgénge nicht in den Buchstabenraten

sondern in der "GCeheimrste™ beurbeitet worden sind,

deren Sachbearbeiter wverstorben sind.

Uber die Sonderbehandlun; von s80g. Ostarbeitern

(" Arbeitskriiften sus dem zltsowjetrussischen Gebiet"™)
liegen zufer den generellen -rlassen nur wenige Doku-
nmente vor. Hinweise darauf, dall das Referat IV C 2 des
RSHA in konkreten .ingelfdllen Schutzh:ft (vorldufig

oder endgililtig) gegen Ostarbeiter sngeordnet hut, haben
sich bisher nieht ergeben., Dsbei ist zu berticksichtigen,
duBl Ostarbeiter frilhestens ab nde 1941 im damaligen
Reichsgebiet eingesetzt wurden, der grundlegende :rlaB
des RFSS - S IV D - 208/42 (zusl.Arb.) = betr. den
®insatz von Arbeitskrédften uus dem Osten" an 20, Few
bruar 1942 hersusgegeben und die Zustdndigkeit fiir Schutz-
haftnaBnchmen gegen Ostarbeiter schon mit rlafB des RPSS
von 27. lici 1942 - S IV D = 293/42 (eausl.Arb.) - den
Ortlichen Staspodienststellen iibertragen worden ist.

fueh hinsichtlich der lUbermittlung von Ixekutionsanordnune
gen gegen Ostarbeiter liegen keine Anhultspunkte filr eine
HMitwirkung des Schutzhuftreferats des RSHA vor. Alle in-
soweit bisher asufgefundenen ingelanweisungen tragen das
Aktenzeichen des zustdndigen PFachreferats (IV D 5 e,

ab 1. April 1944: IV B 2 a), darunter such ein im Rahmen

:aﬁm



der sktion "Kugel® ergangener FS-irlaB (vgl. Fall B u g e-
ra, Vermerk v. 21, Juli 1966 - 1 Js 4/64 (RSHA) -
Hro 441) o

d) Sonderbehasndlungsverfashren gegen Zivilurbeiter anderer
Nationalitéiten sind bisher nur in wenigen Fillen bekannte
geworden, iline Beteiligung des Sehutshaftreferats kann in
keinem konkreten Zingelfall nachgewiesen werden.

Dok .Bd, Dokumentarisch ist nur der Vergang gegen den "Protektorats-
glf%ié— angeh6rigen™ Zduard S 1l e ¢ h t & Dbelegt, der am
369 25, Juni 1944 im KL liauthausen erschossen worden ist

(vglo Vermerk vom 21. Juli 1966 - 1 Js 4/64 (RSHA) -
r, 515), Aus den Akten der StapoauBenstelle Wirgburg
ergibt sich, dafl Slechta sich bis zZu seiner Verschubung
naech Mauthsusen nicht in vorlédufiger Schutzhaft, sondern
in Polizeihaft befsnd. Seine Ixekution und Uberstellung
in des KL Mauthausen wurde durch Erlasse des "Tschechene
referats®™ des RSHA (IV B 2 ¢, vorher bis 30, 3. 1944:

IV D 1) angeordnet.

2) Ixekution von susléindischen KL—HHftlingen "auf Befehl
des RFSS"

Hier kommen zwei Fallgruppen mit unterschiedlichem Be-
fehlsweg in Betraecht:
Fallgruppe At T6tung von Héftlingen, die zur Ixekution
in das KL eingeliefert worden waren,
Fallgruppe B: Sonderbehandlung von Schutsghiiftlingen wegen
ihrea Verhaltens im KL oder wegen Flucht.
(vgl. Zinleitungsvermerke zu den Ursprungsverfahren
1 Js 14 = 17/65 (RSHA) vom 30, April bzw., 3., Maei 1965).

a) Zur Fallgruppe A gehBren suBer den bereits unter II 1) er-
faBten ausléndischen Zivilarbeitern, deren Ixekution in
einem KL vollzogen worden ist, insbesondere TStungen von
Ausléindern, die in den damals besetzten Gebieten festge-
nommen worden waren und wegen Sabotage, Widerstandshand-
lungen oder anderen Versttfen gegen die in den einzZelnen



AL,

wurden., AuBerdem kommt such der Vollgug won Vergel tungs-
maBnahmen in Betraght.

Aueh in diesen Fdllen kdnnen die Buehstsobensaehbearbeiter
des Schutzheftreferats des RSHA dureh vorléufige Schutg-
haftanordnung an den Verfahren beteilipt gewesen sein. Ilin
ausreichender Nachweis dafiir kann sber in keinem Jingelfsall
gefiihrt werden, da die Zinschaltung des Schutzhaftreferats
von verschiedenen Unstéinden abhing., So won Zustindigkelita-
bestimmungen und den Pristen fiir vorléufige Festnahmen,

die fir die einzelnen Opfergruppen unterschiedlich geregelt
waren, ferner von der tatséiehlichen Handhabung dureh die
ermittelnde Stapodienststelle und der Dauer des Verfahrens
im jeweiligen Fall., Diese lingzelheiten kénnten nur noeh
anhand von Originclakten sufgeklirt werden, die jedoeh
nicht erhalten aind.

Bei der Pallgzruppe B besteht der Verdaeht, daB das Sehuts-
haftreferat des RSHA mindestens in der Weise sn den Son-
derbehandlungsverfahren mitgewirkt hut, daB es die iiber das
WVHA eingehenden SBeintriige der Lagerkommandanten an ein
dafiir gustiindiges Fachreferat des RSHA weiterleitete und
nach AbsghluB des Verfshrens dem KL - wiederun iiber das
WVHA - die Ixekutionsanordnung iibermittelte. Der weitere
Verfahrensgang konnte noech night geklirt werden. Insbee
sondere steht niecht fest, ob dis Intscheidung iiber den
SB-Antrag - bzw, der gegebenenfalls den RFSS vorgulegende
intscheidungsvorschlag - federfilhrend dureh das Jeweilige
Fachreferat oder nach Stellungnuhme des Fuchreferats bei
IV C 2 bearbeitet worden ist.

Die Zrmittlungen =~ auch im Parallelverfshren 1 Js 18/65
(RSHA) wegen Sonderbehandlung deutscher KL-Hiftlinge -
haben jedoch keine Anhaltspunkte dafir erbracht, daf der-
artige Sonderbehandlungsvorginge inm Schutghaftrefersat in
den Buchstabenraten bearbeitet worden sind., Nagh der son-
stigen Aufgabenvertellung innerhalb des Referats muB viele
mehr devon ausgegongen werden, daB demit nur die (ver-
storbenen) Sachbearbeiter der Geheimrate befaSt waren.

-8&



a)

b)

I1I,

Den Buehstabensachbearbeitern des Sehutzhaftreferats kenn
somit nur eine Mitwirkung an Sonderbehandlungsverfahren
gegen polnische Zivilarbeiter und Kriegsgefangene (vglo
oben II 1 a) nachgewiesen werden, Die Anordnung der vor-
ldufigen Sehutghaft in diesen SB-Vorgingen ist objektiv als
Beihilfe sum lord gu werten.

Die reehtswidrigen IZxekutionen wurden angeordnet, weil die
Haupttliter die betroffenen Polen als "rassisch minderwer-
tige Untermenschen®™ ansshen (vgl. Crmittlungsvermerk von
19, lérs 1968 - 1 Js 4/64 (RSHA) « S, 218 - 222). Andere
Mordmerkmale als "niedrige Beweggriinde® kbnnen dagegen fir
die Haupttéter nicht festgestellt werden. Insbesondere sind
Hinrichtungen dureh Zrh#ingen nieht generell ala grausan
angusehen., Soweit sich in Iingelfiéllen Hinweise derauf er=
geben hagben, daB den Opfern bei der Ixekution besondere
Schmerzen oder Qualen sugefligt worden sind (2.B. ZIrdrosaeln,
statt Geniekbruch), haben die fir den Vollgug szustdndigen
6rtlichen Dienststellen gegen die vom RSHA erlassenen Durghe
filhrungsbestimmungen fiir Zxekutionen verstoBen. Diese be~
sonderen Umstéinde kinnen deshaldb den frilheren Angehiirigen
des RSHA nicht angelastet werden.

Die Buchstabensachbearbeiter des Schutzhaftreferata haben
die ixekutionen gefiérdert, denn die vorliufige Sehutghaft
wurde verhiéingt, um die Durchfiilhrung des jewelligen Sondere
behandlungsverfahrens sigherszsustellen., Die Angahl der iine-
gelfdlle, an denen Jeder Sachbearbeiter des Referats IV C 2
mitgewirkt hat, ist nioht bekannt.

In subjektiver Hinaicht besteht begriindeter Verdascht, daB
die Buchstabensaghbearbeiter die Beihilfe in Kenntnis sgller
Tatunetiéinde vorsdtglich geleistet haben., Ob dabel Jjeder
von ihnen die Reohtswidrigkeit erkannt hat, kann noeh nieht
sbaschlieBend beurteilt werdsn., Weitere rmittlungen sind
Jedoeh insoweit nieht erforderlieh; weil die Strafverfol-
gung verjihrt wire.

&g



Bd.II

31097 doflo

Die erste richterliche llandlung gegen die Sechutzhufte
sachbearbeiter datiert vom 19, Februar 1965. Auf Grund

der Neufassung des § 50 Abs. 2 StGB betrigt die Verjihe
rungafrist fir Beihilfe zunm liord aus niedrlgen Beweg-
grinden nur noch 15 Jahre, wenn der Gehilfe niecht selbst
eus niedrigen Beweg;riinden gehandelt hat. Bereits nuich
den biaherigeh Srgebnis der “rnittlungen steht fest, dul
den Schutzh:ftsachbearbeitern « ebenso wie in dem gegen
sie gefiihrten Strrfverfahren 1 Ks 1/69 (RSH:) -« nicht nit
hinreichender Sicherheit nuchgewicsen werden kinn, daB sie
entweder die niedrigen Bewegpriinde der Houpttédter teilten
oder aus snderen ebenso veruchtenswerten liotiven tédtig
wurden, i

2) Dos Verfuohren gegen die Beschuldigten Didier,

Jungniockel, Kosnehl, Krahbhbe,
Eruanreys Eudbaeh, Oberstadt,
Rendel, Roggon, Schuls und
Spiecker wird sus den CGriinden des Vernerks gzu 1)
ein; eatellt.

3) o 7) ppo

Berlin 21, den 9., November 1970

Bilstein
Lrste Staatsanwdltin

Ad



