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U. ms Aw

dem Landgericht Hamburg

- Untersuchungsrichter =

' mit dem Antrage libersandt, gemdB § 178 Abs. 1
Satz 1 StPO gegen den

kaufmdnnischen Angestellten

Bruno Heinrich Hugo Streckenbach,

geb. am 7. 2. 1902 in Hamburg,
wohnhaft: Hamburg 21, Vogelweide 17 b,

in dieser Sache in Untersuchungshaft gewesen
aufgrund des Haftbefehls des Amtsgerichts
Hamburg vom 10. 7. 1961 - Az.: 158 Gs 1888/61 -
in der Zeit vom 10. 7. 1961 bis zum 8. ll.

1961 (vgl. Bl. 145, 147, 384 und 393 [ P

Wahlverteidiger:

Dr. H. Honer _
Hamburg 1, Besenbinderhof 31 (Bl. 149 d. A.),

Dr. Hajo Wandschneider
Hamburg 1, Burchardstr. 14, V. (Bl. 169 d. A.),

die Voruntersuchung zu er6ffnen und zu filhren.

Ich schuldige ihn an,

in den wdahrend des 2. Weltkrieges von
deutschen Truppen besetzten Gebieten der
Sowjetunion, im ehemaligen Generalgouver-
nement und im Gebiet des friilheren Deutschen



®

Verbrechen,

Reiches
in den Jahren 1941 und 1942

durch eine Handlung

gemeinschaftlich mit anderen

mit Uberlegung und aus niedrigen Beweg-
griinden Menschen getdotet zu haben,

indem er

als Amtschef im Reichssicherheitshauptamt
gemeinsam mit Hitler, Himmler und Heydrich
die Vernichtung der Funktiondre der KPdSU,
der sowjetischen Intelligenz und der jldi-
schen Bevdlkerung RuBlands durch die Einsatz-
gruppen A-D, die stationdren Dienststellen
der Sicherheitspolizei und des SD in den be-
setzten Ostgebieten und die Sonderkommandos
der Sicherheitspolizei und des SD in den
Kriegsgefangenenlagern organisierte und so
aus politischen und rassischen Griinden den
Tod von wmindestens einer Million Menschen
verursachte. )

2 Abs. 2, 47 StGB.

gtrafbar nach §§ 211 alter und neuer Fasgsung,



Wesentliches Ergebnis der Ermittlungen

A)

Lebenslauf des Beschuldigten

1. Herkunft, Familienstand

Der Beschuldigte wurde am 7. Februar 1902 in Hamburg
als Sohn des spateren Zollamtmannes Hans Streckenbach
und dessen Ehefrau Minna geb. Spenner geboren. Er ist
seit dew 15. Juli 1937 in dritter Ehe wit Franziska
Streckenbach geb. Hartjen verheiratet. Aus der Ehe
gind zwei inzwischen erwachsene Kinder hervorgegangen
(vgl. eigene Angaben Bl. 209 u. 330 d. A.).

2. Schulgzeit

Vom Jahre 1908 an besuchte der Beschuldigte zunidchst

drei Jahre die Volksschule und dann das Realgymnasium

des Johanneums in Hamburg. Wahrend des ersten Welt-
krieges war er von Mai bis Oktober 1918 mit einem Jung-
mann-Etappen-Kommando in Frankreich eingesetzt. An-
schlieBend besuchte er bis Februar 1919 wieder die Schule.
Sodann trat er als Oberprimaner dem Freikorps Hermann beil.
Nach dessen Aufldsung diente er in der Freiwilligen Wach-

abteilung Bahrenfeld, aus der das 3. Bataillon des Reichs-

wehr-Schiitzen-Regimentes 6 entstand. Ende 1919 wurde der

Beschuldigte aus der Reichswehr entlassen. Da er die Schu-

le aus wirtschaftlichen Griinden nicht erneut besuchen
konnte, trat er nunmehr als Lehrling in eine Hamburger
TImportfirma ein (vgl. eigene Angaben Bl. 209 d. A, und
DC-Unterlagen Streckenbach Bl. 8 und 105).

3. Berufliche Tatigkeit bis 1933

Im AnschluB an die zweijdhrige Lehrzeit arbeitete der Be-
schuldigte zumeist als Frewdsprachen-Korrespondent beil

- yverschiedenen kaufmé@nnischen Unternehmen, bis er 1925

Gaugeschidftsfilhrer des Allgemeinen Deutschen AutomObil-

" clubs in Hamburg wurde. Ende 1928 ging er fiir ein Jahr

als Verkidufer zu den Stover-Werken. Danach fiilhrte er zwel
Jahre lang




(3)

die Geschifte der Kraftfahrzeugvermietung "Selbst-
fahrer-Union".

1932 muBte er diese Firma infolge des allgemeinen
Konjunkturrickganges wéhrend der yéltwirtachafts-

krise verlassen. Er arbeitete daraufhin als selb-

stdndiger Werbeberater fiir einige Betriebe der
Automobilbranche, bis er im Frithjahr 1933 eine
Stelle in der Werbeabteilung des Norddeutschen
Rundfunks (NORAG) annahm. Hier leitete er wenig
spdter die neu gebildete "Zeitfunkabteilung" (vgl.
eigene Angaben Bl. 210 d. A.).

4., Laufbahn in der Sicherheitspolizei und
dem Sicherheitsdienst, 1933 ~ 1942

a) Eintritt in die NSDAP und die SS,
1930/1931

Der Beschuldigte war Ende 1930 in die NSDAP und

im Sommer 1931 in die SS eingetreten. Aleg er die
Zeitfunkabteilung im Norddeutschen Rundfunk {iber-
nahm, fihrte er in Hamburg bereits seit einigen
Monaten den Sturmbann I der 28. SS-~Standarte.

Am 2. September 1933 erhielt er auch den Dienst-
rang eines SS-Sturmbannfithrers (vgl. eigene An~
gaben Bl. 211 d..A. und DC-Unterlagen Streckenbach
BlsF8, 105 w. 155),

b) Ernennung zum Leiter der Politischen
Polizei in Hamburg, 1933

litte September 1933 erklédrte der Beschuldigte

gich auf Ersuchen des Gauleiters Kaufmann und

des Reichsfithrers SS (RFSS) Himmler bereit, die
Leitung der politischen Polizei in Hamburg zu uber-

- nehmen. Himmler, der erst am 17. 6. 1936 zum Chef




(5)

der Deutschen Polizei ermannt wurde, war in
diesem Zeitpunkt Kommandeur der politischen
Polizei in Bayern. Die gleiche Funktion sollte
dem RFSS aber auch in Hamburg und den iibrigen
Lindern eingerdumt werden, um eine zentrale Fih~-
rung der politischen Polizei im gesamten Reichs-
gebiet liber Himmler als "Politischen Polizei-
kommandeur der Lénder" zu erreichen (vgl. dazu
Buchheim, "SS und Polizei im NS-Staat", 1964,

S. 3% £f. - auch abgedruckt in "Anatomie des
Ss-Staates", Bd. I, S. 38 f£f.). Der Beschuldigte
wurde daher zundchst einige Wochen bel der Poli-
zeidirektion Minchen in seine kiinftigen Aufga-
ben eingewiesen und dann am 5. 10. 1933 in Ham-
burg zum Regierungsrat und Leiter der politischen
Polizei ernannt. Innerhalb der SS wurde er am

9., 11. 1933 zum Obersturmbannfilhrer befdrdert.
Er fiilhrte jedoch nicht mehr den Sturmbann I/28
der Allgemeinen SS, sondern gehdrte nun dem von
Heydrich geleiteten Sicherheitsdienst des RFSS
(sD) en (vgl. eigene Angaben Bl. 212 d. A.;
Ernennungsvorschlag des RMdJ Bl. 674 d. A.; DO~
Unterlagen Streckenbach, Bl. 135, und zur Ent-
wicklung des SD: Buchheim, a.a.0., S. 58 ££.).

¢c) Verhalten widhrend des Réhm-Putsches,
1934 '

Im Zusammenhang mit den Ereignissen vom 30. Juni
1934 (Rhm-Putsch) erhielt der inzwischen zum
Oberregierungsrat und SS-Standartenfithrer be-
férderte Beschuldigte aus Berlin den Befehl, in
Hamburg vier bestimmte Personen erschiefen zu
lassen. Er filhrte diesen Befehl nicht aus. Heydrich
bestellte ihn daraufhin zu sich.
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(6)

In Berlin wurde der Beschuldigte dann einen

Tag lang im Gebiude des Geheimen Staatspoli-
zelamtes festgehalten und erst auf Intervention
des Gauleiters Kaufmann wieder auf freien FuB
gesetzt, ohne mit Heydrich gesprochen zu haben.
Nach dieser Erlebnis beabsichtigté der Beschul-
digte zunichst, den Polizeidienst zu verlassen.
Er blieb aber auf Bitten Kaufmanns weiterhin im
Ant (vgl. eigene Angaben, Bl. 213-215, 218 4. A.;
Kaufmann Bl. 752-753 d. A.).

d) Staatspolizeistellenleiter und
SD~-Oberabschnittsfithrer, 193%6

Im Herbst 1936 wurde die deutsche Polizei durch
Himmler weiter zentralisiert und neu geordnet.

Auf dem Gebiet der politischen Polizei Ubertrug

er dem bis dahin nur fiir PreuBen zustdndigen
Geheimen Staatspolizeiamt (Gestapa) in Berlin die
Aufgaben des Politischen Polizeikommandeurs der
Linder. AuBerdem bildete er aus dem Gestapa und

dem alten preuBischen Landeskriminalpolizelamt -
bald Reichskriminalpolizeiamt (RKPA) genannt -

dag neue Hauptamt Sicherheitspolizel unter Heydrich.
Weiter fihrte er fiir die politische Polizei im gan-
zen Reich die Bezeichnung "Geheime  Staatspolizei"
ein und lieB deren Dienststellen entsprechend um-
benennen (vgl. Buchheim, @.a.0., S. 47-58 u. 79).
Der Beschuldigte leitete fortan die "Staatspolizei-
stelle Hamburg". Seine Dienststelle wurde spdter
noch zur Staatspolizeileitstelle erhoben. AuBer-
dem filhrte er jetzt den SD-Oberabschnitt Nord-West
mit dem Dienstrang SS-Oberfilhrer (vgl. eigene An-
gaben Bl., 217 d. A.; DC-Unterlagen Streckenbach,

Blc 4"8) .
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e) Inspekteur der Sicherheitspolizei
und des SD im Wehrkreis X, 1938

Am 1. Februar 1938 wurde der Beschuldigte als
Inspekteur der Sicherheitspolizei und des SD

(Jds) im Wehrkreis X eingesetzt dnd gleichzei~

tig zum Regierungsdirektor befdrdert (vgl. Er-
nennungsvorschlag des RMdJ Bl. 674 d. A.).

Die JdS sollten u. a. den zentralen Fihrungsan-
spruch des Chefs der Sicherheitspolizei und des
SD gegen die ortlichen Behdrden der inneren Ver-
waltung durchsetzen und die Arbeit von Gestapo,
Kripo und SD koordinieren (vgl. eigene Angaben
Bl. 215-217 4é. A.; Buchheim, a.a.0:, S. 79 L£f.;
Dienstanwelsung fir die JdS wvom 19. 12. 1939,
Bl. 1885-1889 d. A.). In dieser Eigenschaft war
der Beschuldigte fiir Hamburg, Bremen, Schleswig-
Holstein und Teile Niedexrsachsens zustdndig
(vgl. BlL. 1876-1877 d. A.). Er wurde am 20. 4.
1939 erneut, nunmehr zum SS~Brigadefiihrer, be-
férdert und blieb bis zum Beginn des zwelten
Weltkrieges als JdS und Leiter der Gestapo in
Hamburg (vgl. eigene Angaben Bl. 217-218 d. A.;
DC-Unterlagen Streckenbach Bl. 124).

1

f£) Einsatz in Polen, 193%9/1940.

Wahrend des Polenfeldzuges filhrte der Beschuldigte
dann die Einsatzgruppe I der Sicherheitspolizei
(vgl. u. a. Bl. 1868 u. 2005 d. A.), bis er im
Oktober 1939 zum Befehlshaber der Sicherheits—
polizei und des SD (BdS) fiir das Gebiet des Ober-
befehlshabers Ost eingesetzt wurde (vgl. Bl. 1034
d. A.). Als mit dem Ende der Militdrverwaltung am
26. Oktober 1939 das Generalgouvernement fiir die
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10

besetzten polnischen Gebiete mit den Distrikten
Krakau, Warschau, Radom und Lublin gebildet wur-
de, kam er als BdS fiir das Generalgouvernement
nach Krakau (vgl. eigene Angaben Bl. 356, 357 d. A.
und DC-Unterlagen Streckenbach Bl. 198). Hier war
er u. a. mit den ersten Planungsafbeiten zur Eva=-
kuierung der Juden und Polen aus dem Altreich

und den neu eingegliederten Gauen Danzig-West-
preuBen und Wartheland in das Generalgouverne-
ment befaBt (vgl. Bl. 3510 a-e u. 1163-1169).

Am 12. Juni 1940 wurde der Beschuldigte zum Ver-
treter des beurlaubten Amtschefs I im neu ge-
schaffenen Reichssicherheitshauptamt (RSHA) be-
stellt (vgl. Bl. 1816-1818 u. 1939 d. A.), blieb
aber weiterhin Befehlshaber der Sicherheitspolizel
und des SD im Generalgouvernement. Er wurde dort®
erst am 14. Januar 1941 durch den SS~Standarten-

filhrer Schéngarth abgeldst und vom Generalgouverneur

Frank offiziell verabschiedet (vgl. Frank-Tagebuch,
Eintrag vom 14. 1. 1941, Sonderband B, Bl. 65-6T7;
DC-Unterlagen Streckenbach, Bl. 192; DC-Unterlagen
Schéngarth Bl. 9-10; Zeugin Schéngarth, Bl. 1534~
1537 d. A.; Schreiben des HSSPF Ost vom 8. 10. 40,
Bl. 301D 8. 4As)e kT

g) Amtschef I im RSHA, 1941/1942

Mit Wirkung vom 1. Januar 1941 war der Beschuldigte
seinem SS-Dienstrang entsprechend zum Generalme jor
der Polizei befdrdert worden (vgl. Ernennungsvor-
schlag des RMAJ Bl. 672-675 d. A.; DO-Unterlagen

" Streckenbach Bl. 196). Er iibernahm nunmehr -die TLei-

tung des Amtes I im Reichssicherheitshauptamt end=-
giiltig selbst als Amtschef (vgl. Geschédftsvertei-
lungsplan des RSHA vom 1. 3. 41, Stand: 1. 1. 41,

im Sonderband A). Am 9. November 1941 ernannte Hitler

- 9 -
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b

ihn zum SS—-Gruppenfilhrer und Generalleutnant der
Polizei (vgl. DC-Unterlagen Streckenbach Bl. 202).
Durch Verfiigung des RFSS vom 1l. Juli 1942 wude
der Beschuldigte schlieBlich zum "Stellvertreter
des Chefs des Reichssicherheitshauptamtes in
seiner Eigenschaft als Gerichtsherr" bestimmt.
(vgl. DC-Unterlagen Streckenbach Bl. 83). AuBer-
dem erhielt er in dieser Zeit verschiedene Auf-
gaben, die nicht zum Geschdftsbereich des Amtes I
(Personal) gehdrten. So wurde er im September 1942
von Himmler in dic Verhandlungen mit dem Reichsg-
minister der Justiz iliber die Abgabe asozlaler
Strafgefangener an den RFSS zur Vernichtung durch
Arbeit eingeschaltet (vgl. Bl. 1190~1193, 3657-
3666 und 1146-1149 d. A.).

5. Einberufung zur Waffen-SS, Laufbahn 1943-1945

Anfang Januar 1943 wurde der Beschuldigte als
Untersturmfiihrer der Reserve zur Waffen-SS ein-
berufen. Nach einem Lehrgang in der Panzertruppen-
gchule Wunsdorf iibernahm er im Mdrz 1943, bereits
zum SS-Sturmbannfilhrer der Reserve befdrdert,

die Panzerjigerabteilung der SS-Kavallerie-Divi-
sion, mit der er in RuBland zum Fronteinsatz kam.
In der folgenden Zeit wurde er mehrfach ausge-
zeichnet und in kurzen Abstédnden befdrdert.

Im Januar 1944 erhielt er dem Auftrag, die

8., SS-Kavallerie-Division zu fiihren. Ab 1. April
1944 kommandierte er die 19. Waffen-Grenadier-
Division der SS (Lettische Nr. 2). Im November 1944
wurde er zum SS-Gruppenfilhrer und Generalleutnant
der Waffen-SS ernannt. Am 16. Januar 1945 verlieh
Hitler ihm schlieBlich das Eichenlaub zum Ritter—
Xreuz des Eisernen Kreuzes (vgl. eigeme Angaben
Bl. 161 u. 203 d. A. u. DC-Unterlagen Streckenbach

Bl. 127-143, 153~-178 u. 203-225). 3
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6. Gefangenschaft, Entlassung, jetziger
Aufenthalt

Der Beschuldigte kampfte mit der 19. Waffen-
Grenadier-Division der SS zuletzt, in Kurland.
Dort geriet er Mitte Mai 1945 in russische Ge-
fangenschaft. Er wurde sofort nach Mogkau ge-
bracht und in den Gefédngnissen Lubjanka,
Butirskaja und ILefortoskaja fast sieben Jahre
lang in Haft gehalten. Am 18. Februar 1952 ver-
urteilte ihn das Militdrtribunal des Moskauer
Bezirks zu 25 Jahren Arbeitslager. Danach kam

er in das Gefédngnis Wladimir, aus dem exr am

10. Oktober 1955 in die Bundesrepublik entlassen
wurde. Seitdem lebt der Beschuldigte mit seiner
Fanmilie in Hamburg. Er arbeitet hier als kauf-
minnischer Angestellter (vgl. eigene Angaben

Bl. ‘162 u. 203-207 d. A.; Auskunft des DRK

Bl. 1000 d. A.; Note des Sowjetischen AuBenmini-
steriums vom 1ll. 12. 1968, Bl. 6087 d. Av)e

T. Straf- und Ermittlungsverfahren

a) TUrteil des Militdrgerichts des
Bezirks Moskau vom 18. 2. 1942

Der Beschuldigte ist vom Militérgericht des Be-
zirks Moskau mit folgender Begriindung zu 25 Jahren
Arbeitslager verurteilt worden (vgl. Angaben des
Beschuldigten, Bl. 204-207, 328 u., 1109 d. A.;
Abschrift des Urteils, Bl. 6174-6176, Ubersetzung,
Bl., 6178-6180 und zum vorangegangenen Rechtshilfe-

 ersuchen: Bl. 3346~3352, 3353-3362, 4145, 4478,

4874-4876, 5516-5520, 5681-5684; 5688-5691, 6084~
6087 u. 61716173 ds AJ):

T
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"Dag Militdrgericht des Bezirks Moskau hat in

nichtoffentlicher Verhandlung in nachgtehender
Besetzung:

Vorsgitzender: Oberst der Justiz Borsow,

Beigitzer: Oberst Krjashew,
Oberstleutnant Chaxrlamow,
Leutnant der Justiz Jewssenin,

Sekretir
(Protokollf.)

ohne Mitwirkung von Anklidger und Verteidigung,

die Strafsache gegen STRECKENBACH Bruno verhandelt.
STRECKENBACH ist im Jahre 1902 in Hamburg/Deutsch-

land geboren, deutscher Volkszugehdrigkeit, deutscher
Staatsblirger, mit mittlerer Schulbildung, Mitglied
der Naetionalsozialistischen Partei seilt 1931 und

selt demselben Jahr auch Mitglled der 85, General-
leutnant der SS der friiheren deutschen Wehrmacht,
angeklagt wegen Verbrechen gemidB Art. I des Dekrets

~ des Prisidiums des Obersten Sowjets der UdSSR vom

19. April 1943 und Art. 2 § I Punkte &, b, c des
Kontrollratsgesetzes Nr. 10,

In der Gerichtsverhandlung wurde folgendes fest-
gestellt:

Der Angeklagte war Anhidnger des Faschismus und wurde
1931 Mitglied der verbrecherischen Nationalsoziali-
stischen Partei und beteiligte sich als Fiihrer ei-
nes SS-Bataillons sktiv beim faschistischen Umsturz
in Deutschland.

Als Leiter der Gestapo in Hamburg filhrte Strecken-
bach im Jahre 1933 Verhaftungen von Mitgliedern der

Deutschen Kommunistischen Partei und von Antifaschi-

sten durch und leitete UnterdriickungsmafBnahmen gegen
dieselben. Unter seiner Leitung wurde im Jahre 1933




\"—‘ .

S 1

(13) Friedrich Schulz, einer der Fiihrer der Deutschen

Kommunistischen Partei "Rotfront", verhaftet und
hingerichtet.

Von der Geheimen Stastspolizei, die von dem Ange-
klagten Streckenbach geleitet wurde, wurde im

- Jahre 1934 auBer anderen Antifaschisten der Fih-

rer der Hamburger Jugendorganisation, Hans Lindau,
verhaftet und hingerichtet. Ferner wurden rund
100 Mitglieder des Internationalen Seemannsver=-
bandes verhaftet und Repressalien unterworfen.
Auf Anweisung der faschistischen Flihrer Himmler
und Heidrich ergédnzte Streckenbach im Jahre 1939

- mit ausgesuchten faschistischen Kaderelementen

die Polizei, die dann in dem besetzten Gebiet
Polens UnterdriickungsmaBnahmen gegen Antifaschi-
sten durchfilhrte, wobei zwangsweise rund 20.000
Juden umgesiedelt und in ein Ghetto gesperrt wurden.

Nachdem Streckenbach suf der Basis von "Einsatz-
gruppen” eine einheitliche Polizei im "General-

gouvernement" geschaffen hatte, wurde er zum In-
spekteur der Sicherheitspolizei ernannt, die im

Gebiet von *olen an Raub, Vergewaltigung und Aus-
rottung der polnischen Bevidlkerung beteiligt war.
Allein im Raum der Festung Przeslawitschi und in

den Stddten Krakau und Bochnia wurden von der Sicher~
heitspolizei iiber 500 polnische Biirger erschossen; in

Krakau wurden 183 Professoren verhaftet und in ein
Konzentrationslagers gesperrt - 26 von ihnen, welche
die Quidlereien nicht aushielten, kamen in dem Lager

Uil »

Die von Streckenbach gebildeten 4 "Einsatzgruppen™
A, B, C und D veriibten grauenhafte Verbrechen an
sowjetischen Birgern in den zeitweilig besstzten
Gebieten dexr Sowjetunion.
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Ab 1943 bekleldete der Angeklagte Streckenbach
verschiedene Kommandostellen.in der hitlerischen
Wehrmacht und befand sich in dem zeitweilig be-
setzten sowjetischen Gebiet. Dabel beteiligte

er sich an Strafunternehmungen gegen sowjetische
Partisanen. Spiter kommendierte Streckenbach die

- sogenannte "Lettische Freiwillige Division SS".

Mit ihr beteiligte er sich an dem Angriffekrieg
gegen die Sowjetunion unter Verletzung des Vil-
kerrechts und der Vertrége. Flr seine aktive
Tadtigkeit in den verbrecherischen faschistischen
Organisationen, deren AngehSriger er war, und
fir seine spdtere verbrecherische Tétigkeit in
den besetzten Gebieten Polens und dexr Sowjet-
union wurde Streckenbach von der Hitlerregilerung
mit dem hochsten Orden ausgezeichnet und zum Ge-
neralleutnant der Waffen-SS befdrdert.

In der Gerichtsverhandlung befragt, hat der Ange-
klagte Streckenbach sich hinsichtlich der gegen
ihn erhobenen Beschuldigungen fiir schuldig erklart.

" Hinsichtlich der von ihm begangenen Verbrechen

wird er weiter auch durch die im Ermittlungsver-
fahren (Voruntersuchung) gemachten Aussagen der
4eugen Xraus, Bentiweni, Nowotschejskl, Gatschol,
Pemper und Lersplawinski sowie durch das dexr Akte
beigefiigte Bewelsmaterial iiberflihrt.

Auf Grund vorstehender Darlegungen hat das Militar-
gericht Streckenbach fiir schuldig befunden, Ver-
brechen gemdB Art. I des Dekrets des Prédsidiums

des Obersten Sowjets der UdSSR vom 19. April 1943
sowie gemdB Art., 2 I I, Punkte a, b, ¢ des Kon~-
trol gasé-Zea fix Deutschland Nr. 10 begangen zu
haben, und hat Bruno STRECKENBACH - unter Berick-
sichtigung von Art. 319 und 320 StrafprozeBordnung
der RSFSR - gemdB Art. I des Dekrets des Présidiums
des Obersten Sowjets der UASSR vom 19. April 1943
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in Verbindung mit Art. 2 des Dekrets des Pra-
gidiums des Obersten Sowjets der UdSSR vom
26. Mai 1947 lber "Die Abschaffung der Todes-
strafe" zu 25 Jahren EinschlieBung in einem
Besserungs-Arbeitslager verurteilt.

GemdB Art. 2 § I, Punkte a, b, ¢ des Kontroll-
ratsgesetzes fiilr Deutschland Nr. 10 hat ihn das
Gericht ebenfalls zu 25 Jahren EinschlieBung in
einem Besserungs-Arbeitslager verurteilt.

Gem#dB Art. 59 Strafgesetzbuch des RSFSR sind

fir Streckenbach fiir die Gesamtheit der wvon

ihm gemdB Art. I des Dekrets des Prédsidiums des
Obersten Sowjets der UASSR vom 19. April 19453

in Verbindung mit Art. 2 des Dekrets des Prédsi-
diums des Obersten Sowjets der UdSSR vom 26. Mail
1947 iber "Die Abschaffung der Todesstrafe" be-
gangenen Verbrechen 25 Jahre EinschlieBung in
einem Besserungs~Arbeitslager als endgiiltige
Strafe anzusehen.

Gem#B Art. 29 des Strafgesetzbuches der RSFSR wird
dem Verurteilten Streckenbach die erlittene Unter-
suchungshaft angerechnet.

Die aus diesem Urteil sich ergebende Strafzeit
rechnet ab 22. Mai 1945."

b) Ermittlungsverfahren in der Bundes-
republik Deutschland

Im Inland ist der Beschuldigte bisher nicht bestraft
worden (vgl. Strafregisterauszug in Hille vor Bl. 1
d. A.). Sein Verhalten als Leiter der Geheimen
Staatspolizei in Hamburg war Gegenstand des Ermitt-
lungsverfahrens 14 a Js 311/56 der Staatsanwali-

e 1 I R e i e R T v i i
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schaft Hamburg wegen Verdachts der Freiheits-
beraubung und der Korperverletzung im Amt. Das
Verfahren ist am 19. 9. 1956 mangels Nachweises
noch verfolgbarer Straftaten eingestellt worden
(vgl. Bl. 76-80 der Beiakte 14 a Js 311/56).
Das vorliegende Ermittlungsverfahren betrifft

- die Tatigkeit des Beschuldigten als Fiihrer der

Einsatzgruppe I der Sicherheitspolizei und des
SD im Polenfeldzug (September/Oktober 1939),
als Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des
SD im Generalgouvernement (Oktober 1939 bis Ja-

nuar 1941) und als Chef des Amtes I des Reichs=-
sicherheitshauptamtes (Juni 1940 bis Dezember

1942) im Zusammenhang mit dem "Einsatz Barba-
rossa™. Dariiber hinaus ist hinsichtlich der
Beteiligung des Beschuldigten an der Abgabe
von Justizhdftlingen an den RFSS "zur Vernich-
tung durch Arbeit" das Ermittlungsverfahren

1 Js 13/65 des Generalstaatsanwalts bel dem
Kemmergericht in Berlin anhingig.(vgl. Bl. 3655
"

B) Sachverhalt

Im Rahmen des Feldzuges gegen die Sowjet-Union
wurden von Einheiten und Dienststellen der Sicher-
heitspolizei und des SD zahllose Menschen aus po-
litischen und rassischen Griinden getdtet (Einsatz
Barbarossa). Der Beschuldigte ist dringend ver-
ddchtig, gich im Reichssicherheitshauptamt an die-
sem Verbrechen beteiligt zu haben. Es liegen auler=-
dem Anhaltspunkte daflir vor, daB der Beschuldigte
1939 und 1940 in Polen als Chef der Einsatzgruppe 1
Exekutionen befahl und als Befehlshaber der Sicher-
heitepolizei und des SD im Generalgouvernement eine

g it
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"auBerordentliche Befriedungsaktion" leitete,
bei der wahrscheinlich etwa 3.500 Angehirige

der polnischen Filhrungsschicht nach summari-
schen Standgerichtsverfahren und ca. 3.000
Berufsverbrecher ohne jedes Verfahren hingerich-
tet wurden. Insoweit haben die Ermittlungen je-

. doch noch keinen hinreichenden Tatverdacht er-

geben.

I.

Der "Binsatz Barbarossa®

1. Grundlagen, Organisation

‘a) Ruckwidrtige Armee- und Heeresgebiete

aa) Weisung Nr. 21

Am 18. 12. 1940 erteilte Hitler die Weisung Nr. 21,

in der es u. a. hieB (vgl. Dokument 446 - PS in
TMP Ba. XXVI, 5::47 2£.)3

"Die deutsche Wehrmacht muB darauf vorbe-
reitet sein, auch vor Beendigung des
Krieges gegeﬁ England Sowjetrussland
in einem schnellen Feldzug niederzu-
werfen (Fall Barbarossa).

Den Aufmarsch gegen Russland werde ich
gegebenenfalls acht Wochen vor dem be-
absichtigten Operationsbeginn befehlen.

e
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(16) Vorbereitungen, die eine lingere Anlauf-

zelt bendtigen, sind - soweit noch nicht
geschehen = schon jetzt in Angriff zu
nehmen und bis zum 15. 5. 1941 abzuschlies-

’ gen. i
i \

oo

Ende April 1941 befahl Hitler, Russland am
22. 6. 1941 anzugreifen (vgl. Dokument PS-873
in IMT Bd., XXVI, S. 399).

bb) Richtlinien auf Sondergebieten
zur Weisung Nr. 21

Dem RFSS wurden fiir den Fall Barbarossa sofort
besondere Rechte eingerdumt. Das Oberkommando
der Wehrmacht erlieBl dazu am 13. 3. 1941 folgen=-
de "Richtlinien auf Sondergebieten zur Weisung
Nr. 21" (vgl. Dokument PS-447 in IMT Bd. XXVI,
Bl h3 PP le

M, Operationsgebiet und vollziehende Gewalt
l' 2 e 8 b e 80

2. Das im Zuge der Operationen zu be-
setzende russische Gebiet soll,
sobald der Ablauf der.Kampfhand-
lungen es erlaubt, nach besonde-

-ren Richtlinien in Staaten mit ei-
genen Regierungen aufgeldst werden.

Hieraus folgexrt:

Ba) Teassiis

18
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b) Im Operationsgebiet des Heeres

erhdlt der Reichsfiihrer SS zur
Vorbereitung der politischen Ver-
waltung Sonderaufgaben im Auftra-
ge des Filhrers, die sich aus dem
endgililtig auszutragenden Kampf
zweler entgegengesetiter politi-
scher Systeme ergeben. Im Rahmen
dieser Aufgaben handelt der Reichs-
flhrer SS selbstédndig und in eige-
ner Verantwortung. Im ilibrigen wird
die dem Oberbefehlshaber des Hee-
res und den von ihm beauftragten'
Dienststellen Ubertragene voll-
ziehende Gewalt hierdurch nicht
beriihrt. Der Reichsfiihrer SS sorgt
dafiir, daB bei Durchfilhrung seiner
Aufgaben die Operationen nicht ge-
stort werden. Néheres regelt das
OKH mit dem Reichsfithrer SS un-
mittelbar.

Sobald das Operationsgeblet eine
ausreichende Tiefe erreicht hat,
wird es rickwédrts begrenzt. Das neu
besetzte Gebiet riickwdrts des Ope=~
rationsgebietes erhdlt eine eigene
politische Verwaltung. Es wird ent-
sprechend den volkstumsmiBigen
Grundlagen und in Anlehnung an die
Grenzen der Heeresgruppen zundchst
in Nord (Baltikum), Mitte (WeiB~-
ruthenien) und Siid (Ukraine) unter-

"teilt. In diesen Gebieten geht die

Verwaltung auf Reichskommissare
iiber, die ihre Richtlinien vom Fiih-
rer empfangen.

LR B
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cc) (OKH-Befehl vom 26. 3. 1941

Die niheren Einzelheiten des Einsatzes der
Sicherheitspolizei und des SD im Operations-

~gebiet des Heeres wurden nach Verhandlungen

Heydrichs mit dem Generalquartiermeister

Wagner (vgl. Ohlendorf in IMT Bd. IV, S. 347,
und Schéllenberg in IMT Bd. IV, S. 416 ff.
sowie Bd. XXXII, S. 472) bereits am 26. 3. 1941
vom OKH schriftlich festgelegt. In dem Schrei-
ben hieB es (vgl. Gutachten Dr. H. A. Jacobsen,
Sonderband F, S. 7 und Anl. Nr. 2 u. 3):

"Die Durchfithrung besonderer sicherheits-
polizeilicher Aufgaben auBerhalb der Truppe
macht den Einsatz von Sonderkommandos der
Sicherheitspolizei (SD) im Operations-
gebiet erforderlich. Mit Zustimmung des
Chefs der Sicherheitspolizei und des SD
wird der Einsatz der Sicherheitspolizeil
und des SD im Operationsgebie t wie folgt
gexregelt:

*l. Aufgaben
a) Im riickwidrtigen Armeegebiet:

Sicherstellung vor Beginn von
Operationen festgelegter Objekte
(Material, Archive, Karteien von
reichs~ oder staatsfeindlichen
Organisationen, Verbdnden, Gruppen
usw.) 80 wie besonders wichtiger
Einzelpersonen (fiihrende Emigranten,
Saboteure, Terroristen usw.).

]
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b) Im rickwirtigen Heeresgebiet:

Erforschung und Beké&mpfung der
staats- und reichsfeindlichen
Bestrebungen, sowelt sie nicht

der feindlichen Wehrmacht einge-
gliedert sind, sowie aligemeine
Unterrichtung der Befehlshaber

der riickwdrtigen Heeresgebiete

tiber die politische Lage.

Piir die Zusammenarbeit mit den
Avbwehroffizieren bzw. Abwehr-
stellen gelten sinngemé&B die

mit der Abwehrabteilung des Reichs-
kriegsministeriums am 1l. Januar

1937 gemeinsam aufgestellten "Grund-
sitze fiir die Zusammenarbeit zwlschen
der Geheimen Staatspolizei und den
Abwehrstellen der Wehrmacht".

2., Zusammenarbeit zwischen den Sonderkomman-

dos und den militdrischen KommandobehOr-
den im rickwirtigen Armeegebiet (zu la).
Die Sonderkommandos der Sicherheltspoli-
zei (SD) filhren ihre Aufgaben in eigener
Verantwortlichkeit durch. Sie sind den
Armeen hinsichtlich Marsch, Versorgung
und Unterbringung unterstellt. Diszipli-
nare und gerichtliche Unterstellung unter
den Chef der SP und des SD werden hier-
durch nicht berithrt. Sie erhalten ihre
fachlichen Weisungen vom Chef.der SP und
des SD und sind bezliglich ihrer Tétigkeit
gegebenenfalls einschrénkenden Anordnungen
der Armee (s. Ziff. la) unterworfen.

Fiir die zentrale Steuerung dieser Komman-
dos wird im Bereich jeder Armee ein Beauf-

¥ AR LR L TSR R oS .
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tragter des Chefs der SP und des

SD eingesetzt. Dieser ist verpflich~-
tet, die ibhm vom Chef der SP und des

SD zugegangenen Weisungen dem Oberbe=-
fehlshaber der Armee rechtzeitig zur
Kenntnis zu bringen. Der militdrische
Befehlshaber ist berechtigt, an den
Beauftragten Weisungen zu geben, die
zur Vermeidung von Storungen der Ope-
rationen erforderlich sind; sie gehen
allen lbrigen Weisungen wr. Die Beauf-
tragten sind auf stdndige enge Zusam—
menarbeit mit den Ic angewiesen; Ab-—
stellung eines Verbindungsbeamten des
Beauftragten zum Ic kann von den Komman—
dobehdrden gefordert werden. Der Ic hat
die Aufgaben der Sonderkommandos mit
der militdrischen Abwehr, der Tatig-
keit der Geheimen'Feldpolizei und den
Notwendigkeiten der Operationen in
Einklang zu bringen. Die Sonderkomman-
dog sind berechtigt, im Rahmen ihres
Auftrages in eigener Verantwortung
gegeniiber der Zivilbevilkerung Ixe-
kutivmaBnahmen zu treffen. Sie sind
hierbei zu engster Zusammenarbeil mit
der Abwehr verpflichtet. MaBnshmen, die
sich auf die Operationen auswirken kon~-
nen, bedlirfen der Genehmigung des Obexr-
befehlshabers der Armee.

Zusammenarbeit zwischen den Einsaiz-
gruppen bzw, =~kommandos der Sicherheits-
polizei (SD) und dem Befehlshaber im
riickwirtigen Heeresgebiet (zu 1 b).
(Wortlaut wie unter 2. lediglich unter '
Anfithrung der dort geltenden, anderen
Dienststellenbezeichnungen).

223
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4. Abgrenzung der Befugnisse zwischen
Sonderkommandos, Einsatskommandos
und Einsatzgruppen und der Gehelimen
Feldpolizei. Die Abwehrpolitischen
Aufgaben innerhalb der Truppe und
der unmittelbare Schutz der Truppe
bleiben slleinige Aufgabe der Ge-
heimen Feldpolizei. Alle Angelegen-
heiten dieser Art sind von den Son-
derkommandos bzw. Einsatzgruppen und
~kommandos sofort an die Geheime
Feldpolizei abzugeben, wie umgekehrt
diese alle Vorginge aus dem Aufgaben-
bereich der Sonderkommandos ungesdumt
an die Sonderkommandos bzw. Einsats-
gruppen und ~kommandos abzugeben hat.
Im idbrigen gilt auch hierfilx das Ab-
kommen vom l. Januar 1937 (8. Ziff. 1)."

In einem spiter herausgegebemen "Merkblatt fiir
die Fihrer der Einsatzgruppen und Einsatzkomman-
dos der Sicherheitspolizei und des SD fiir den
Einsatz Barbarossa" wurde dlese von Heydrich exr-

'gielte Regelung teilwelse wirtlich wiedergegeben

und als "Befehl des OKH vom 26. 3. 1941" bezeich-
net, der fiir das Verbiltuls sur Wehrmacht gelte
und genau zu beachten sei (vgl. Bl. 1336-1340
a4,

dd) RFSS-Erla8 vom 21. 5. 1941

Fir die rlUckwdrtigen Heeresgeblete vereinbarte
Bimmler mit dem OKH den Einsatz weiterer SS~ und
Polizeilkriafte, die unter H¥heren SS~ und Polizei-
fithrern allein nach den Weisungen des RISS tdtig
werden sollten. In einem Erlaf betreffend

gt i Ryl SN S
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"Sonderauftrag des Fihrers" verfiigte Himmler
am 21. 5. 1941 (vgl. Dokument NOEKW 2079, An=-
lage Nr. 9 im Sonderband):

"Tm Einvernehmen mit dem Oberbefehls-
haber des Heeres habe ich zur Durch-
fiihrung der mir vom Fihrer gegebenen
Sonderbefehle fiir das Gebiet der poli-
tischen Verwaltung Hohere SS- und Poli-
zeifilhrer vorgesehen.

Filx die Dauer des Einsatzes der Hoheren
SS= und Polizeiflhrer im rilickwidrtigen
Heeresgebiet lege ich mit Zustimmung
des Oberbefehlshabers des Heeres
folgendes fest:

1. Dexr Héhere SS- und Polizeifiihrer mit
Befehlsstab wird dem Befehlshaber des
jewelligen rilckwdrtigen Heeresgeble-
tes hinsichtlich Marsch, Verpflegung
und Untexrbringung unterstellt. Dem
Hoheren SS-— und Poligeifiibrer sind
gur Durchfiihrung der ihm von mix
unmittelbar gegebenen Aufgaben SS- und
Polizeitruppen und Einsatzkrédfte der
Sicherheitspolizei unterstellt. Dex
Hohere SS~ und Polizeifiihrer unter—
richtet den Befehlshaber des rliockwile
tigen Hecoresgebietes jeweila Uber dile
ihm von mir gegebenen Aufgaben.

. Dex Befehlshaber des riickwirtigen Hee~
resgebietes ist berechtigt, dem Hoheren
SS- und Polizeifilbrer Weisungen zu ge—
ben, die zur Vermeidung von Stdrungen
der Operationen und Aufgaben des
Beeres erforderlich sind. Sie gehen
allen {ibrigen Welsungen vor. : :
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Die eingeseitzten 5SS~ und Polizeikr#fte
sind dem Befehlshaber des riickwédrtigen
Heeresgebietes hinsichtlich Marsch,
Versorgung und Unterbringung untexr-—
stellt. Alle gerichtlichen und dis-
ziplinarischen Angelegenheiten werden
in eigener Zusténdigkelt erledigt.
Soweit zur Befehls- und Nachrichten-
ibermittlung das eigene Funk- und Nach=-
richtengerdt der SS- und Polizeitruppen
nicht ausreicht, stellt der Befehlshaber
des rlickwirtigen Heeresgebletes, sowelt
dienstlich méglich, die entsprechenden
Nachrichtenmittel dea Heeres zur Ver-—

fligung.

Die Aufgaben der unter den HOheren S5S5-
und Polizeifiilbrern eingesetzien SS-~ Gnd
Polizeikréfte im rilokwdrtigen Heeres—
gebiet sind

a) beziiglich der Sicherheitspolizeil
(SD):

Die Aufgaben der Einsatzgruppen und
Einsatzkommandos dex Sicherheitspoli-
zei (SD) sind durch das Schreiben des
OKH vom 26. 3. 1941 bereits festge—
legt. :

b) Besziiglich der Ordnungspolizei:

Die eingeseizten Truppen der Ordnungs-
polizel, mit Ausnahme der den Komman-—
deuren der Sicherheitsdivisionen fak=
tisch unterstellten 9 motorisierten
Polizei~ Bataillone, erfilllem ihre
Aufgaben nach meinen grundlegenden
Weisungen.
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Soweit die Erfilllung dieser Auf-~
gaben es zuldBt, kann der Befehls-
haber des riickwdrtigen Heeresge-
bietes die Truppen der Ordnungs-—
polizei im Einvernehmen mit dem
Héheren SS- und Polizeifiihrexr zu
militdrischen Aufgaben;einaetzen.

4, Die Truppen der Waffen~SS haben im sallge-
meinen Zhnliche Aufgaben wie die Truppen -
der Ordnungspolizei und Sonderaufgaben,
die sie jeweils von mir erhalten.

5. Dexr Befehlshabexr des rlickwdrtigen Heeres-—
gebietes verfligt iber slle SS~ und Polizel-
truppen beil einem dringenden Kampfeinsatz
in eigener Befehlszusténdigkeit.™

b) Neu beseizte Ostgebiete

aa) Erla8 diber die Zivilverwaltung

Die vorsiehend wiedergegebenen Richtlinien bil=-
deten die Grundlage des Einsatzes der SS und
Polizei im Operationsgebiet des Heeres. Fir die
Gebiete, die nach riickwdrtiger Begrenzung des
Operationsgebietes eine eigene politische Ver-
waltung erhalten sollten, verfiigte Hitler mit
Erla8 vom 17. 7. 1941 u. a. (vgl. Dokument

PS - 1997 in IMT Bd. XXIX S. 235 £f.):

§ 1: Sobald und sowelt die militédrischen
Kampfhandlungen in den neu besetzten
Ostgebleten beendet sind, geht die
Verwaltung diesex Gebiete von den mi-
litédrischen Dienststellen auf die
Dienststellen dexr Zivilverwalitung Uber.
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§ 53
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Die Gebiete, die hiermach in dile
Zivilverwaltung zu Uberfiihren sind,
und den Zeitpunkt, in dem dies zu
geschelhen hat, werde ich Jewells
durch besonderen ErlaB bestimmen.

Die Zivilverwaltung in den neu be-
setzten Ostgebieten untersteht,
soweit die Gebiete nicht in die &n-
grenzenden Gebiete des Relches oder
des Generalgouvernemenits einbezogen
werden, dem "Reichsminister fixr die
besetzten Ostgeblete".

Die militdrischen Hoheitsrechte und
Befugnisse werden in den neu besetz-
ten Ostgebieten von den Wehrmachta-
befehlshabern nach MaBgabe meines
Erlasses vom 25. Juni 1941 ausgeiibt.

Die Befugnisse des Beauftraghen fiir
dern Vierjahresplan in den neu be~
setzten Ostgebieten sind durch mei-
nen Erla8 vom 29. Juni 1941, dieje-
nigen des Reilchsfilbrers~SS und Chefs
der Deutschen Polizei durch meinen
Erla8 vom 17. Juli 1941 besondexrs ge-
rvegelt und werden von den nachstehen-
den Bestimmungen nicht berihrt.

7um Reichsminister fir die besetzten
Ostgebiete bestelle ich den Reiche-
leitexr Alfred Rosenberg. Er hat sei-
nen Sitgz in Berlin.

Die dem Reichsministexr fiixr die besebz-
ten Ostgebiete unierstenenden Teile
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der neu beseitzten Ostgebiete werden
in Reichskommissariate, diese in
Generalbezirke und diese wieder in
‘Kreisgebiete eingeteilt. Mehrexe
Kreisgebiete ktnnen zu einem Haupi-
bezirk zusammengefaSt werden . ...

§ 6: An der Spitze eines jeden Reichskommisg=
sariats steht ein Reichskommissar, an
der Spitze eines jedem Generalbezirkes
ein Generalkommissar, an dexr Spitze
eines jeden Kreisgebietes ein Gebiets-
kommissar. Im Falle der Bildumng eines
Hauptbezirkes stebt an dessen Spitze
ein HauptkommissaTe ceocscscnccocscncs

§ 77 Die Reichskommissare unterstehen dem
Reichsminister flr die besetzten Ost-
gebiete und erhalten ausschlieflich
von ihm Weisungen, soweit nicht § 3
Anwendung findet.

....I..ll.....-...I...‘O.......Q..'. L]

bb) ErlaB iber die polizeiliche
Sicherung, RFSS, HSSEF

Der im § 3 erwdhnte "Erla8 des Fiihrers iliber die
polizeiliche Sicherung der neu besetzten Ostge-
biete" vom 17. Juli 1941 (Dokument G-1688,

Bl. 4191-4192 d. A.) lautete:

I. Die polizeiliche Sicherung der neu be-
sctzten Ostgebiete ist Sache des Relchsfilhrers—
SS und Chefs der Deutschen Poligeil.

R e et R 1
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II. Nach Einfibrung der Zivilverwaltung
in diesen Gebieten ist der Reichsfihrer=-SS
und Chef der Deutschen Polizel berechtigt,
den Reichskommissaren im Rahmen seiner un-
ter I bezeichneten Aufgabe Weisungen zu
- erteilen. Sofern diese Weisungen allgemei-
ner Art oder von politisch grundlegender
Bedeutung sind, sind sie iilber den Reichs-
minister flir die besetzten Ostgebiete zu
leiten, es sei denn, daB es sich um die
Abwendung einer unmittelbar drohenden Ge-
fahr handelt.

III. Zur Durchfilhrung der polizeilichen
Sicherung tritt zu Jjedem Reichskommissar
ein Hoherer SS- und Polizeiflihrer, dex dem
Reichskommissar unmittelbar und persidnlich
unterstellt ist.

Den Generalkommissaren, den Haupt- und Ge~-
bietskommissaren werden Filhrer der SS und
Polizei zugeteilt, die ibmen unmittelbar
und persdnlich unterstehen.

cc) Sicherheitspolizei und SD

Die Organisation der Sicherheiispolizel und des
SD in den neu besetzten Ostgebleten wurde durch
Hitler nicht gesondert festgelegt. Sle ergabd

gich aus der im Generalgouvernement und in den
{lbrigen besetzten Gebieten bereits bestehenden
Gliederung. Bei den Hdheren SS- und Polizelfih-
rern in den Reichskommissariaten sollte jeweils
ein Befehlshaber und in jedem Generalbezirk ein
Kommandeur der Sicherheitspolizei und des SD ein-

gesetzt werden (vgl. Rundsobreiben des RFSS vom

22, 11. 1941 beireffend Briefkopf der Polizei-
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dienststellen in den neu besetzten Ostgebleten,
Bl. 3479-3480 d. A.).

¢) Einheiten und Dienststellen
der Sicherheitspolizei und
«.des SD

aa) Aufstellung der Einsatz-
gruppen

Ab Anfang Mai 1941 wurden fixr den Fall Barbarossa
etwa 3.000 Angehdrige der Sicherheitspolizel und
des SD (Beaute der Geheimen Staatspolizei und
Kriminalpolizei, SD-Sachbearbeiter, Dolmetscher,
Polizeiverwaltungsbeamte, Fahrer etc.) in der Grenz-
polizeischule Pretzsch sowle in den Nachbarorten
Diiben und Bad Schmiedeberg zusammengefaft. Dazu ge-
horte u. a. der gesamte Lehrgang dex Anwidrter des
leitenden Dienstes an der Fihrerschule der Sicher-
heitspolizei in Berlin-Chaxrlottenburg (vgl. u. a.
Hotzel, Bl. 2154 u. 3427-3428; Fendler, Bl. 2305

u. 3226; Hifner, Bl. 6075; Klein, Bl. 2344; Rihl,
Bl. 4963; Ruhrberg, Bl. 730-731 u. Zéllner, Bl. 2077
d. A.). Nach kurzer militérischer Ausbildung wur-
den Ende Mai, Anfang Juni 1941 vier Einsatzgrup-
pen gebildot, =u denen jeweils zwel Sond erknmman=-
dos (riickwirtige Armeegebiete) und zwei bis drei
Einsatzkommandos (rickwdrtige Heeresgebiete) ge-
nérten. Diese Gliederung entsprach der des Heeres.
Drei Einsatzgruppen entfielen auf die Heeres—
gruppen Noxd (Baltikum), Mitte (WeiBruthenlen) und
Siid (Ukraine). Die vierte Einsatzgruppe wurde der
11. Armee zugeteilt, die mit zwel ruménischen Ar-
meen (Heeresgruppe Antonescu) zur EKrim vorstoSen
sollte (s. &zu w. a. dtv-Atlas zur Weltgeschichie,

Bd. 2, S. 206).
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bb) Gliederung der Einsatz-
gruppen A-D, erste Besetzung
der Kommandostellen

Mitte Juni 1941 waren alle Vorbereitungen fir
den Einsatz in RuBland abgeschlossen, so daB
die Einheiten der Sicherheitspolizei und des

. SD bereits am Tage nach dem Angriff auf die

Sowjet~Union aus ihrem Bereitstellungsraun
Pretzsch mit folgenden Gruppen -~ und Kommando-
fibrern abriicken konnten:

Einsatzgruppe A (Heeresgruppe Noxd)

SS-Brigadefiihrer Dr. Stahleckexr (+)

SK 1 a: SS=Sturmbannfithrer
Dr. Sandberger

SE 1 b SS=-0bersturmbannfiihrex

Ehrlinger

EX 2: SS=Sturmbannfiihrexr
Batz (+)

K 33 SS~-Standartenfiihrer
Jiger (+)

Einsatzgruppe B (Heeresgruppe Mitte)

SS-Brigadefilurer Nebe (+)

SK 7 a:  SS=0bersturmbannfiibhrer
Dr. Blume

SK 7 b SS=Sturmbannfiihrer
Rausch (+)

EK 8: SS~=Sturmbannfiihrer
Dr. Bradiisch

~R1
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EK 9:

SS=0bersturmbannfiihrer
Dr. Filbert

Einsatzgrupre C (Heeresgruppe; Std)

SS-Brigadefilhrer Dr. Dr. Rasch (+)

SK 4 a:

SK 4 b:

EK 5:

EXK 6:

SS=~Standartenfiilhrer
Blobel (+)

§S-Sturmbgnnfithrer
Herrmann

SS-Standartenfilhrer
Schulz

SS=Sturmbannfiihrer
Dr. Exrdger

Einsatzgruppe D (11. Armee)

SS-Standartenfiihrer Ohlendorf (+)

SK 10 a:

SK 10 Db

EX 11 a:

EK 11 b:

EX 12:

SS—=0bersturmbannfiihrer
Seetzen (+)

SS=-Sturmbannfilhrer
Pexrsterer (+)

SS=Sturmbannfiihrer
Zzapp

SS-Sturmbannfiibrer
Bruno Millexr (+)

SS=-Sturmbannfithrexr
Nofke :

24
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In den ersten Wochen des Feldzuges flhrten
die unter Nebe und Dr. Dr. Rasch im Mittel-
und Siidabschnitt vorrickenden Rinsatzgruppen
allerdings die Buchataben C und B, bis sle
am 11. 7. 1941 umbenannt wurden. Die Komman—
dobezeichnungen blieben dagegen bestehen
(vgl. Ereignismeldungen UdSSR Nr. 19 u. 126,

' Sonderbinde E J, S. 111, u. E 5 8. 303-307;

Dr. Sandberger, Bl. 2488-2489; Ehrlinger,

Bl. 4014 u. 4017; Batz (+), Bl. 5997; Jéger (+),
Bl. 6093; Dr. Blume, Bl. 307-312; Dr. Brad-
fisch, Bl. 2339-23%40; Dr. Filbert, Bl. 464

465; Blobel (+), BlL. 267; Hermann, Bl. 2223~
2225; Schulz, Bl. 4777-4780; Dr. Erdger,

Bl. 4806; Ohlendoxrf (+), Bl. 1150-1152; Zapp,
Bl. 5523=5525; HoBke, Bl. 2202 d. o s

co) Elnrichtung der KdS~Dienst-
gtollen in den Reichskommissa-
riaten

Infolge des schnellen Vormarsches der deutschen
fruppen konnten groBe Teile des eroberten Rau-
mes sehr bald von dexr Zivilverwaltung Ubex-
nommen werden. Den ersten ErlaB iber die Ein-
fiilbrung der Zivilverweliung in den neu be-
setzten Ostgebiéten unterzeichnete Hitler am

17. 7. 1941, Darin bestimmte exr, daf Litauen,
Lettland, Estland und WeiBSruthenilen zum Reichs-
kommigsariat "Ostland® zusammenzufassen selen.
Bereits am 25. 7. 1941 wurde der Reichskommissar

fiir das Ostlend offiziell eingesetzt (vgls Bl. 3478

d. A, u. EM Nx. 35, Sonderband E 2, 8. 64). Der

Aufbau der Verwaltung nabm Jjedoch liédngere Zelt in

Angpruch. Dle Eilnsatzgruppe A ilibernahm im Novem~
ber 1941 des wellruthenische Geblet von der Ein~
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‘Die Standorte der Binsatzgruppen und ihrer Komman=-

i YL BSOS

satzgruppe B und bildete anschlieBend die
stationdiren Dienstatellen der Kommandeure

dexr Sicherheitspolizei und des SD (XdS) im
den vier Generalbezirken des Relchskommissa=
riates Ostland. Ende Dezember 194) wurden die
Kommandos dex Gruppe A entsprechend umbenannt
(vgl. EM Nr. 146 u. 148, Sonderband E 6,

S. 282 £f. u. 324 ££f.). Im Reichskommissari-
at Ukraine entstenden die ersten KdS-Dienst-
stellen Ende Jagnuar 1942, Hier wurde das Ein-
satzkoumande 5 aufgeldst. Ein Teil selnes
Personals trat zur Dienststelle des KdS-Kiew. |
Die tibrigen Kommandos der Einsatzgruppe C blie- -ﬁ
ben bestehen, da sie weiterhin im rickwirti-
gen Gebiet dex Heeresgruppe Sid bendtigt wur-
den (vgl. EM FKNr. 162, 166 u, 168, Sonderband
E7, S 239 ££., 291 ££. u. 322 ££.; 8. fernmer
S. 63 £f. der Anklageschrift in der Strafsache g
gegen Euriinger, Sonderband H 3 ).

e gt e oy gy
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dd) Standorte
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dos sind fiur die Zeit vom 23. 6. 1941 bis zum

24, 4. 1942 aus den Breignismeldungen UdSSR (Son-
derbinde T 1 - E 8) ersichtlich (vgl. zuletzt

EM Nr. 191, Sonderband E 8, S. 262 f£ff., s. ferner
hinsichtlich der Standoxrte am 27. 1l. 1942:

Bl. 3.9968-4002 d. A.). Die Glisderung der Sicher-
heitspolizei in den Reichskommissariaten Ostland
und Ukraine 1lst mit den Namen dexr Befehlshaber und
Kommandeure der Sicherheitspolizei und des SD :
einer Ubersicht Uber die besetzten Oastgebiete
{Sonderband 2 ) zu entnelmen.
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2. Einsatzzliels Vernichtung der potemtiellen
Gegner

a) Allgemeine Liquidierungsbefehle

aa) Hitler - Rede vom 30, 3. 1941

Der Feldzug gegen Rulland sollte von vornherein
ohne Riicksicht suf wilkerrechtliche Grundsidtze
mit dem Ziel gefilhrt werden, die in der Sowjet=-
Union bestehende Ordnung zu zerschlagen und alle
potentiellen Gegner zu vernichten. So notierte
Generaloberst Halder am 30. 3. 1941 (vgl. EKxiegs
tagebuch Halder, Bd. II, S. 337; s. ferner Gut~
achten Dr. H. A. Jacobsen, Sonderband ¥, S. 1-5
und die Angaben Keitels ilber eine weitere Rede
Hitlers am 14. 6. 1941 in IMT Bd. X, 8. 597,
598) 3

1]11.00 Gensrsl-Vorsammlung beim Fihxrer:
Fasgt 2 1/2stlindige Ansprache.

Kampf zwelex Weltanschauungen
gegenelinander. Vernichtendes Urteil
{iber Bolschewismug; ist gleich aso-
niales Verbrechexrtum.

Kommunispus ungeheure Gefahr fir die
Zukunft. Wir miissen vom Standpunk®

des soldatischen Kemexadentums ab-
ridicken. Der EKommunist ist vorherxr

kein Kamerad und nachher kein Kamerad.

Es hendelt sich um einen Vernichtungs~

kampf. Woenn wir es nicht sc auffassen,
da werden wir zwar den Feind sohla-
gen, aber in 30 Jahren wird uns wie-
der der kommunistische Feind gegen-
ibergtehen. Wir fithren nicht den

Zrieg, um den Feind zu konservieren eceeee
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Kampf gegen RuBland:

Vernichtung der bolschewlstischen
Komnissare und der kommunistischen
IntelligoNZ cecesnceces

Der Kampf muB gefiihrt werden gegen
das Gift der Zersetzung. Das ist
keine Frage dexr Eriegsgerichte.

Die Fihrer dexr Truppe uniissen wissen,
worum 68 gOehT cevecesses®, '

bb) Kriegsgerichtsbarkeitserlas

Mit "ErlaB iber die Ausiibung der Kriegsgerichts-
barkeit im Gebiet Barbarossa und libexr besondere
Ma8nehmen der Truppe® vom 13. 5. 1941 bestimmte
Hitler dementsprechend u. a. (vgl. Dokument
050-C, IMT Bd. XXXIV, S. 253):

"], Behandlung von Straftaten feindlicher
Zivilpersonen.

l. Straftaten feindlicher Zivilpersonen
sind der Zustédndigkeit der XKriegsge-
richte und der Standgerichte bis suf
welteres entzogen.

2. Freischirler sind duwrch die Truppe
im Kaupf odexr auf der Flucht scho-
nungslos zu erledigen.

3, Auch alle anderen Angriffe feind-.
licher Zivilpersonen gégen die Wehr-
macht, ihre Angehdrigen und das Ge-
folge sind von der Truppe auf der
Stelle mit den HuBersgiten Mitteln
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bis zur Vernichtung des Angreifers nie-
derzukimpfen.

Wo MaBnabmen dieser Art versiumt wur-
den oder zunichst nicht mdglich waren,
werden tatverdidchilige Elemente sogleich
einem Offiziex vorgeflihrt. Dieser ent-
scheidet, ob sie zu erschieBen sind.

Gegen Ortschaften, aus denen dle Wehr-
macht hinterlistig oder heimtlickisch
angegriffen wurde, werden unverszliglich
auf Anordnung eines Offiziers in der

Dienststellung mindestens eines Batailllons

- usw. - Kommandeurs ° kollektive Gewalt-
maBnahmen durchgefiihrt, wenn die Umstén-
de eine rasche Feststellung einzelner
Téter nicht gestatten.

Es wird susdrilicklich vexrboten, verdédch-
tige Tédter zu verwahren, um sie bei
Wiedereinfihrung der Gexrichisbarkeit
iber Landeseinwohner amn die Gerichte ab-
zugeben.

Die Oberbefehlshaber der Heereagruppen
kdnnen im Einvernehmen mit den zusténdi-
gen Befehlshabern der Iuftwaffe und

der EKriegsmarine die Wehrmachitsgerichts—
barkelt liber Zivilpersomen dort wieder
einfilhren, wo das Gebiet ausreichend be-
friedetv ist.

Fiir das Geblet dexr politischen Verwal-
tung ergeht diese Anordnung durch den
Chef des Oberkommandos der Webrmacht. "
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Im II. Abschnitt des Erlasses wurde an-
dererseits dex Verfolgungszwang filir
Straftaten von Angehdrigen der Wehrmacht
und des Gefolges gegen feindlic;he Zivil—
personen aurgehoben. '
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cc) Kommissarbefehl

Das Oberkommando der Wehrmacht erginzte den
ErlaB iiber die Ausiibung derx Kriegsgerichts-
barkeit im Gebiet Barbarossa am 6. 6. 1941
durch "Richtlinien fiir die Behandlung poli-
tischer Kommissare®, die einleitend damit

begriindet wurden, daB im Kampf gegen den Bol-

schewismus mit einem Verhalten des Feindes
nach den Grundsdtzen der Memschlichkeit oderx
des Volkerrechits nicht zu rechnen sei. Ins~—
besondere gegen die politischen Kommissare
aller Art als eigentliche Triager des Wider-
standes und "Urheber barbarisch aslatischer
Kampfmethoden® miisgse daher "gofoxrt und ohne
Weiteres mit allexr Schirfe™ vorgegangen wer-
den. Es hieB dann weiter (vgl. Dokument
NOEW-1076, Anl. 12 im Sonderband F):

"I, Operationsgebiet

l. Politische Kommissare, die sich
gegen unsexre Truppe wenden, sind
entsprechend dem ErlaB iiber die
Ausiibung der Kriegsgerichtsbar-
keit im Gebiet Barbarossa zu be-
handeln. Dies gilt fir Kommissare
jeder Art und Stellung, auch wenn
sie nur des Widerstandes, Ber Sabo-
tage oder dexr Anstiftung hierzu
verdédchtig sind. sesecvsccccccece

2. Politische Eommissare,als Organe
der feindlichen Truppe sind kennt-
lich an besonderen Abzeichen ..... .
Sie sind aus den Kriegsgefangenen
sofort, d. h. noch auf dem Gefechts~
felde, abzusondern. Dies ist notwen-
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dig, um ihmen jede EinfluBmdglich-
keit auf die gefangenen Soldaten

zu nehmen. Diese Kommissare werden
nicht als Soldaten anerkannt; dex
fir Krlegsgefangene vdlkerrechtlich
geltende Schutz findet auf sie keine
Anwendung . Sie sind nach durchge-'
fithrter Absonderung zu erledigen.

Politlsche Kommissare, die sich kei-
ner feindlichen Handlung schuldig
machen oder einer solchen verdédchtig
sind, werden zunichat unbehelligt
bleiben. Erst bei der weiteremn Durch-
dringung des Landes wird es midglich
gein, zu entscheiden, ob verbliebene
Funktiondre an Ort und Stelle belas-
sen werden kinnen oder an die Sonder-
kommandos abzugeben sind. Bs ist anzu-
streben, daB diese selbst die Uberprii-
fung wvornebhmen.

Bel dexr Beurteilung der Frage, 0b schul-
dig oder nicht schuldig, hat grundsétz-
lich der persdnliche Eindruck von der
Gesinnung und Haltung des Kommissars
héher zu gelten, als der vielleichti
nicht zu heweisende Tatbestand.

I EE R R R WA I R A B B B B

Im rickwdrtigen Heeresgebiet

Kommissare, die im riickwdrtigen Heeresgeblet
wegen zweilifelhafien Verhaltens ergriffen
woerden, sind an die Einsatzgruppe bzw. Ein-

satzkomnendos der Sicherbeitspoliszei (SD)

abzugeben.
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b) Der Fihrexrbefehl

aa) Sonderauftrag fiir den RFSS

Dexr "Kommissarbefehl" des OEW vﬁm 6. 6. 1941
enthielt keine Weisungen zur weiteren Behand-
lung der politischen Kommissare durch die Ein-
satzgruppen. Ihre "besonderen sicherheitspoli~
zeilichen Aufgesben auBerhalb dexr Truppe" exr-
gaben sich aus dem "Scnderaufirag des Flhrexrs",
der allerdings weder in den Richtlinien auf
Sondergebieten zur Weisung Nr. 21 noch in dem
Bafehl des OKH vom 26. 3. 1941, dem ErlaB des
RFSS vom 21. 5. 1941 und dem Merkblatt fixr die
Fithrer der Binsatzgruppen und Einsatzkommandos
(Bl. 1%%6-13%40 d. A.) niher bezeichnet worden
war. Soweit bisher bekannt, wurde dieser Sonder=
auftrag, den der RFSS mit seinen Polizeleinhei~
ten selbstindig und in elgener Veraniwortung
durchfiihren sollte, auch nie schriftlich fesi-
gelegt. Hitler hatte jedoch den Generalen dex
Webrmacht bereits am 30. 3. 1941 erdffnet, dab
der Kampf gegen Rufland die Vernmichtung dex
bolschewistischen Kommissare und der kommunisti=-
schen Intelligenz erfordere. Dementsprechend wur-
de der Sicherheitspolizei befohlen, dle kommu-

nistischen Funkitiondre ausnahmslos zu erschieBen..

Dariiber hinaus sollten aber auch alle in Rufland
lebenden Juden zur Vorbereitung dexr politischen
Verwaltung liguldiexrt wexden.

bb) Befehlsausgabe vor dem
Einsatz.

Die Gruppen und KommandofiUhrer der Einsatzgruppen

A-D erhielten den "Rihrerbefehl®™, alle Funktionire

3 : s - 41
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rung der neu besetzten Gebiete zu tdten,
wenige Tage vor dem Beginn des Feldzuges.
Er wurde ihnen miindlich bekanntgegeben
(vgl. Dr. Sandberger, Bl. 2699, 113, 815,
2489 u. 4229; Batz (+), BlL. 6004; Jiager (+),
Bl. 6114-6116; Dr. Blume, Bl. 1154, 2865,
34, 307, 458, 2338, 4480, 4500 u. 4530;
Dr. Filbert, Bl. 324, 465, 729 u. 2329;
Blobel (+), Bl. 2637-2661; Ohlendorf (+),
Bl. 6835-684, 1151, 689-690 u. Bd. I a,
Bl. 143-144; Zapp, Bl. 5524-5525; Ehlers,
Bl. 459, 664, 5637, 5668 u.5726 d. A.).

cc) Einsatzbefebl Nr. 2

In einem Schreiben an alle Einsatzgruppen vom
1. 7. 1941 (Befehl Nr. 2) fihrte der Chef der
Sicherheitspolizei und des SD ergédnzend aus
(EM Nr. 10 vom 2. 7. 1941, Sonderband E 1,

S. 44/45):

"Die in den neu vesetzien, insbesondere
ehemals polnischen Gebieten wohmhaften
Polen werden sich auf Grund ihrer Erfah-
rungen sowohl antikommunistisch als auch
antijidisch zeigen.

Es ist selbstverstdndlich, daf die Rei-
nigungsaktionen sich primidr auf die
Bolschewisten und Juden zu erstrecken
haben. Hinsichtlich der polnischen
Intelligenz usw. kann, wenn nichi im -
BEinzelfall wegen Gefahr im Verzuge
sofort MaSnahmen unbedingt geboten

sind, spidter das Wort gesprochen werden.
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Es ist daher selbstverstédndlich, dal

in die Reinigungsaktionen primidr nicht
derart eingestellte Polen einbezogen
werden brauchen, zumal sie als Initiative-
element (allerdings nach den oxrtlich
bedingten Verhdltnissen entsprechend
begrenzt) sowohl fir Pogrome als auch

als Auskunftspersonen veon besonderer
Wichtigkeit sind.

Diese einzuschlagende Taktik gilt selbst-
verstindlich auch filr alle #dhnlich ge-
lagerten Fdlle. "

dd) Schreiben des CdASSD .
vom 2. T. 1941

Mit Schreiben vom 2. 7. 1941 informiexrte Heydrich
die zum Einsatz Barbarossa befohlenen HSSPF

{iber die wichtigsten Weisungen der Einsatzgruppen-
und Kommendos. Darin hieB es u. a. (vgl. Bl. 1341~

1345 4. A. ) o
nZu exekutieren sind alle

Funktiondre der Komintern (wie iiber-
haupt die kommunistischen Berufse-
politiker schlechthin),

die hoheren, mittleren und radikalen
unteren Funktiondre der Partei, der
Zentralkomitees, der Gau- und Gebiets-
'komitaes,

Volkskommissare,

Juden in Partei- und Staatsstellungen,
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sonstigen radikalen Elemente
(Saboteure, Propagandeure, Hecken=
schiitzen, Attentidter, Hetzer usw.),

gsowelt sie nicht im Einzelfall nicht
oder nicht mehr bendtigt werden, um
Auskiinfte in politischer oder wirt-
schaftlicher Hinsicht zu geben, die

fir die weiteren sicherheitspolizeli-
lichen MaBnshmen odexr fiir den wirt-
schaftlichen Wiederaufbau der besetzten
Gebliete besonders wichtig sind.

Insbesondere ist Bedacht zu nehmen,

daB8 Wirtschafts-, Gewerkschafts- und
Handelsgremien nicht restlos liquidiert
werden, so daB keine geeigneten Auskunfts-
personen mehr vorhanden sind.

Den Selbstreinigungsversuchen antikomnu-~
nistischer und antijiidischer Kreise in
den neu zu besetzenden Gebieten sind keine
Hindernisse zu bereiten. Sie sind im Ge-
genteil, allerdings spurenlos, zu fordern,
ohne da8 sich diese ortlichen "Selbat-
schutz"- Kreise spater auf Anordnungen oder
gegebene peolitische Zusicherungen herufen
konnen.

Da aus naheliegenden Griinden ein solches
Vorgehen nur innerhalb der ersten Zeit dex
nilitdrischen Besetzung méglich ist, haben
die Einsatzgruppen dex SP (SD) mdglichst
im Benebhmen mit den militédrischen Dienst-

gtellen bestrebt zu sein, in demn betreffen~

den neu besetzten Gebleten raschestens,
wenigstens mit einem Vorkommando, einzu-

riicken.
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Besonders sorgfdltig ist bei ErschieBun-
gen von Arzten und sonstigen in der Heil-
kunde tédtigen Personen vorzugehen.

Da auf dem Lande auf etwa 10.000 Einwoh-
ner an sich nur ein Arzt fallt, wirde

bei etwa auftretenden Epidemien durch

die Erschiefung von zahlreichen Arzten
ein kaum auszufiillendes Vakuum ent-
8t0heN seeeccceccscscrscscecnccee®

ee) Einsatzbefehle Nr. 8, 9
und 14

Die im Fihrerbefehl bezeichneten Personengruppen
sollten suh unter den russischen Kriegsgefangenen
erfaBt werden. Im Einvernehmen mit dem OKW be-

fahl Heydrich deshalbd sowohl den Einsatzgruppen

A~D als auch den Kommandeuren der Sicherheits-
polizei und des SD im Generalgouvernement und den
Staatspolizei(leit)stellen im Reichsgebiet, Komman-
dos zur "Sduberung® der in ihrem Bereich mit Sow-
jetrussen belegten Gefangenenlager abzustellen
(vgl. Einsatzbefehle Nr. 8, 9 und 14, Bl. 3823~
3827, 3837-3841 u. 3849-3851 d. A.). In den "Richt~
linien fir die in die Stalags und Dulags abzu-
stellenden Kommandos des Chefs dexr Sicherheits=—
polizei und des SD" hieB es u. a. (vgl. Bl. 3831=-
3835 d. A.)3

nAufgabe der Kommandos ist die pollitische
Uberpriifung aller Lagerinsassen und die
Aussonderung und weitere Beghandlung

a) der in politischer, krimineller oder
in sonstiger Hinsicht uniragbaren
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Elemente unter diesen,

b) jener Personen, die fiir den
Wiederaufbau der besetzten Ge-
biete verwendet werden kCnnen.

L1
" EEEER R ET NN B A A B I N R A B B

Vor allem gilt es ausfindig zu machen:

alle bedeutenden Funktiondre des Staates
und dexr Partei, insbesondere

alle ehemaligen Politkommissare
der Roten Armee

die sowjetrussischen Intelligeﬁzler

alle Juden

alle Personen, die als Aufwlegler oder
fanatische Kommunisten festgesiellt
werden.

...."...‘........l...........lll'....

Fiir die .eesecscscss80dann sukzessiv zu

troffenden MaBnahmen haben die Kommandos
bei der Lagerleitung die Herausgabe der

betreffenden Gefangenen zu beantragen.

Die Iagerkommandanten sind vom OKW ange-
wiesen, derartigen Antridgen statizugeben.

Exekutionen diirfen nicht im Lager oder in
unmittelbarer Umgebung des Lagers durchge~
fiihrt wexrden.™ ;
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ff) Geheimhaltung der Exekution
von EKriegsgefangenen

Dexr Hinweis, daf die Erschiefung der ausgeson-
derten Kriegsgefangenen mdglichst geheim zu
balten sei, wurde mehrfach gegeben und wieder-
holt, so im Einsatzbefehl Nr. 8 vom 17. 7. 1941
(vgl. Bl. 3824 d. A.):

"Die Exekutionen diurfen nicht im Lagexr
selbst, noch in unmittelbarer Néhe
erfolgen; sie sind nicht Gffentlich
und nmiissen mdglichst unauffiéllig
durchgefilhrt werden."

dann im Einsatzbefehl Nr. 9 vom 21. 7. 1941 fur
die Dienststellen im Reichsgebiet (vgl. Bl. 3837

de de)s

nDie Exekutionen sind nicht 6ffentlich .
und miissen unauffédllig im ndchstgelege—
nen Konzentrationslager durchgefilbxt
werden."

ferner in einer Erginzung der Richtlinien fiir die
in die Stalags abzustellenden Kommandogs vom
12. 9. 1941 (vgl. Bl. 3847 d. A.):

",... weise ich ermeut darauf hin, da8

die Exekutionen auf keinen Fall weder

im ILager noch in dessen unmittelbarer
Nihe durchgefilhrt werden diirfen. Es
versteht sich von selbst, da8 die Exe~
kutionen nicht 6ffentlich sind. Zuschauer
dilrfen grundsitzlich nicht zugelassen

werden.®
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befehl Nr. 14 vom 29. 10. 1941 (vgl. Bl. 3855
Ao Ks)?

"Exekutionen sind unaufféllig en geeig-
neten abgelegenen Orten durchzufiihren
und diirfen vor allem nicht in oder in
unmittelbarer Ndhe der Lager vollzogen
werden. Fir sofortige und ordnungsgemibe
Bestattung der Leichen ist Sorge zu
tragen.”

gg) Weitere Geheimhaltungs-
vorschriften

36 Alle in diesem Zusammebhang erteilten Befehle

und Richtlinien liefen ‘als "Geheime Reichssache”.

Der letzte Absatz des fiir die Elnsatzgruppen A-D

bestimmten Einsatzbefehls Nr. 14 lautete (s. Bl.
3850 4. A.):

" Tnsbesondere mache ich zur Pflicht, dal
die Einsatzbefehle Nr. 8 und 14 sowie dle
hierzu ergangenen Nachtragserlasse bel Ge-
fahr im Verzuge sofort zu vernichten sind.
Hieriiber ist mixr gegebenenfalls Bexricht zu
erstatten.”®

Dariiber hinaus wurden die Einsatzgruppen u. a.
aufgefordert, "bei Massenexekutionen das An-
sammeln von Zuschauern, auch wenn es sich um
Wehrmachtsoffiziere handelt, zu verhindern"®
(vgl. Bl. 3476 d.A.). Ferner war es selbst den
Angehdrigen der Einsatzdienststellen verboten,
Exekutionen zu photographioren (vgl. Bl. 3540=
3543 d. A.; 8. Gazu auch Bl, 6221 d. A.).
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%, Ausfiihrung der Vernichtungsbefehle
durch die Einsatzgruppen und
stationdiren Dienststellen der
Sicherheitspolizei und des SD

i

a) Rickwirte Armee- und
Heeresgebiete

aa1,Erate Exekutionsmeldungen

Die Kommandos der Einsatzgruppen A-D fiihrten
den Vernichtungsbefehl Hitlers sofort aus.

Es gelang ihnen in einigen Fallen, Pogrome
einzuleiten. Den groSten Teil der Exekutio-

nen nahmen sie jedoch selbst vor. Je nach den
rtlichen Verhdltnissen bedienten sie sich da-
bei einheimischer Hilfswilligenverbinde odex
sie zogen andere SS- und Polizeieinheiten heran,

~wenn es sich um besonders unfangreiche Erschies-

sungen handelte. Dexr Feldzug gegen RuBland be-
genn wie vorgesehen am 22. 6. 1941. Noch im Juni
1941 meldete das am 28. 6. in Kowno angelangte
EK 1 b, daB "litaulsche Partisangruppen in den
letzten drei Tagen mehrere Tausend Juden bereits
erschossen® hétten (EM Nr. 8 vom 30. 6. 1941,
Sonderband E 1, S. 32). Die Einsatzgruppe B be-
richtete, sie sei bemiilht, Selbstreinigungsbestre-
bungen antikommunistischer und antijiidischer Krei-
se zu intensivieren (EM Nr. 9vom 1. 7. 1941, Son-
derband E 1, S. 40). Das EK 2 teilte mit, in
Sehaulen seien noch etwa 2.000 Juden voxrhanden.
Die Wehrmacht konne aber auf die arbeitefihigen
Juden zunichst nicht verzichten (EM Nr. 1l vom

3. 7. 1943, Sonderband E 1, S. 53). Am 2. T. 1941
meldete das EK 6 die Erschiefung von 133 Juden
(vgl. Sonderband E 1, S. 54). Weitere Berichie
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ersten Wochen des Feldzuges erschienen in
den "Ereignismeldungen UdSSR" Nr. 12-15,
17, 19, 20-22, 24-28 und 30 (vgl. Sonder-
band E 1, S. 59, 60, T0, 735, o Wehe SRR o
83, 84, 105, 111-113%, 115, 1l6, 120-121,
132-138, 142-143, 167-177, 187, 188, 194,
204, 217-219, 247).

bb) Einsatzgruppe A

38 Die Einsatzgruppe A erstattete meben den
laufenden Meldungen zunsdchst fiir die Zeit
bis zum 15. 10. 1941 einen Gesamtbericht,
in dem es hieB8 (vgl. Dokument 180-L, IMT
Bd. XXXIVII, 8. 687):

"Es war von vornherein zu erwarten, dal
allein durch Pogrome das Judenproblem

im Ostlande niht geldst werden wiirde.
Andererseits hatte die sicherheits-~-
polizeiliche Sduberungsarbeit gemis

den grundsidtzlichen Befehlen eine mog-
lichst umfassende Beseitigung der Juden
zum Ziel. Es wurden daher durch Sondexr=-
kommandos, denen ausgesuchte Krdfte -

in Litauen,Partisanentrupps, in Lett~—
land Trupps der lettischen Hilfspolizei--
beigegeben wurden, umfangreiche Exekutio-
nen in den Stddten und auf dem flachen
Lande durchgefibxrt."

Zu dem Bericht gehixrte elme™bersicht iiber die
7ahl der exekuitlerten Personen". Danach hatte

= 50 o
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die Einsatzgruppe A bis Mitte Oktober 1941
bereits 3.3%387 Kommunisten und 118.450 Juden
erschossen. Weitere5.500 Juden waren den in
Litauen und Lettland veranlaBten Pogromen
zum Opfer gefallen (vgl. IMT, Bd. XXXVII,
S. 702-703). g

Das EK 3 fertigte am 1. 12. 1941 eine sorg-
faltig gegliederte "Gesamtaufstellung der im
Bereich des EK 3 Dbis zum 1. Dezember 1941
durchgefiihrten Exekutionen". Es handelte sich

um mehr als hundert ErschiefSungen mit insge-

samt 137.346 Opfern. Sogar die Zahl der bei den
verschiedenen Exekutionen getdteten "Judenkindexr™
wurde darin gesondert ausgewlesen. Es hiel z. B,
(vgl. Bl. 1358 @+« A.)¢

" 27. 8. 41 Joniskis
47 Juden, 165 Jiidinnen,
143 Judenkinder s...s 355 ",

SS-Standartenfilhrexr Jdager, der Filhrer des EK 3,
erliuterte dazu u. a. (vgl. Bl. 1362-1364 d. A.):

"Ich kann heute feststellen, daB das
Ziel, das Judenproblem fiix Litauen
zu ldsen, vom EK 3 erreicht worden
ist. In Litauen gibt es keine Juden
mehr, auBer den Arbeitsjuden incl.
ihrer FamilieNe ecccccccscccncccccce

Diese Arbeitsjuden incl. ihrer Fami-
lien wollte ich ebenfalls umlegen,

was mir jedoch scharfe Kampfansage der
Zivilrorwaltung (dem Reichskommissar)
und dexr VWehrmacht eintrug und das
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Verbot ausliste: Diese Juden und
ihre Familien diirfen nicht erschossen
werden!

® 8 99 0 P S 09 S 8P H ST PO R SD O RS ENERDE NN

Ich betrachte die Judenaktionen fiir das
EK 3 in der Hauptsache als abgeschlos—
sen. Die noch vorhandenen Arbeitsjuden
und Jidinnen werden dringend gebraucht
und ich kann mir vorstellen, daB nach
dem Winter diese Arbeitskrdfte drin-
gendst weitexr gebraucht werden.

Ich bin der Amsicht, daB8 sofort mit der
Sterilisation der minnlichen Arbeitsju-
den begonnen wird, um eine Fortpflanzung
zu verhindern. Wird trotzdem eine Jidin
‘schwanger, so ist sie zu liquidieren."

40 Im Januar oder Februar 1942 berichtete die Ein-
satzgruppe A sodann (vgl. Dokument 2273-PS,
IMT Bd. XXX, S. 72 u. die beigefiigte graphische
Darstellung S. 77):

nDie systematische Sduberungsarbeit im Ogt-
land unfaBte gemZB den grundsdtzlichen
Befehlen die moglichst restlose Desei-
tigung Ges Judentums. Dieses Ziel ist

mit Ausnshme von WeiSruthenien im we-
gentlichen durch die Exekution von bis-
lang 229.052 Juden (8. Anlage) erreicht.
Der in den baltischen Provinzen verblei-
bende Rest wird dringend zur Arbeit be-
notigt und ist in Ghettos untergebracht.”
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cc) Einsatzgruppe B

Die Einsatzgruppe B -~ damals noch C - meldete
Anfang Juli 1941 in ihrem ersten zusammenfassen-
den Bericht iliber die Tatigkeit in WeiBruthenien
(vgl. EM Nr. 17 vom 9. 7. 1941, Sonderband E 1

S. 95, 96):

wAufgrund der vom RSHA gegebenen Wei-
sungen wurden in allen gemannten

tddten WeiBruBlands die Liquidie-
rungen an Funktiondren des Staats-
und Parteiapparates vorgenommen.
Betreff dexr Juden wurde im gleichen
Sinne nach den Befehlen gehandelt.
Die Rinzelzahl der Liquidierungen
liegt noch nicht fest.”

In der Ereignismeldung UASSR Nr. 43 vom 5. 8. 1941
bhie8 es dsnn, daf von der Einsatzgruppe B bis

zum 3l. 7. 1941 insgesamt 11.084 Personen liqui-
diert worden seien (vgl. Sonderband E 2, S. 168).
Einen Monat spadter berichtete diese Einsatzgruppe
u. a. (vgl. EM Nr. 72 vom 3. 9. 41, Sonderband E 3,

Se. 294):

®Auch hat sich einwandfrei feststellen
lassen, da8 die jiidische Schicht, die
bisher nach einiger Zeit nach der Fluch?®
in die Wdalder usw. ihre Wohnorte wieder
aufzusuchen pflegte, jetzt nicht mehr
so schnell, oder liberhaupt nicht mehx
in den Raum, in dem die Einsatzgruppe
der Sicherheitspolizei tdtig ist,
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zurickkehrt. Damit ist erwiesen, daB
die Tdtigkeit dexr Sicherheitspolizei
in den EKreisen der Juden recht bekannt
geworden ist. Infolgedessen ist es zur
Zeit kaum moglich, die Ligquidierungs—-
ziffer auf der bisherigen HOhe zu hal-
ten, eben weil das Jiidische Element
dabel in nicht unwesentlichem Umfange
ausfallt.”

Fnde Dezember 1942 meldete dle Einsatzgruppe B
eine "Gesamtzahl der Sonderbehandelten™ von
1%4,198, Dazu gehtrten neben Juden und Kommu-
nisten inzwischen such Banditen, EKriminelle,
Geisteskranke und "sonstige Reichsfeinde" (vgl.:
Bl. 4424 d. A.; s. fexrner dlie frilheren Meldun-
gen, Sonderbinde E 3, S. 308, E 4, S. 285, E 5,
S. 119 u. 294, E 6, S. 73 u. E 8, S. 367-368).

dd) Einsatzgruppe C

Die Binsatzgruppe C berichtete Ende Oktober 1941
(vgl. EM Nr. 128 vom 3. 11. 41, Sonderband E 5,
S. 324-326)3

nyas dle eigentliche Exekutive snlangt,

go sind von den Kommandos dexr Einsatz—
gruppe bisher etwa 80.000 Personen ligquie-
diert worden.

Darunter befinden sich etwa 8.000 Per-
sonen, denen aufgrund von Ermittlungen
eine deutschfeindliche odexr bolsche-
wistische Titigkeit nachgewiesen werden
konnte. Der verbleibende Rest ist auilgrund

- 54 -
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von VergeltungsmaBnahmen erledigt
worden.

Mehrere VergeltungsmaBnahmen wurden
im Rahmen von GroBaktionen durchge=-
fiibhrt. Die griBte dieser Aktionen
fand unmittelbar nach der Einnahme
von Kiew statt; es wurden hierzu
ausschlieBlich Juden mit ihrer ge-—
samten Familie verwandt.

Die sich bei Durchfilhrung einer sol-
chen GroBaktion ergebenden Schwierig-
keiten - vor allem hinsichtlich dex
Erfassung - wurden in Kiew dadurch
iiberwunden, daB durch Maueranschlag
die jlidische Bevdlkerung zur Umsied-
lung sufgefordert worden waxr. Obwohl
man zundchst nur mit einer Beteiligung
von 5.000 bis 6.000 Juden gerechnet
hatte, fanden sich {iber 30.000 Juden
ein, die infolge einer iiberaus ge-
schickten Orgenisation bis unmittel-
bar vor der Exekution noch an ihre Um-
siedlung glaubten.

Wenn auch bis jptzt auf diese Weise ins~-
gesant etwa 75.000 Juden liguidiert
worden sind, so besteht doch schon heu-
te Klarheit dariiber, daf damit eine
Lésung des Judenproblems nicht mdglich
sein wird. Es ist zwar gelungen, VOX
allem in den kleineren Stédten und auch
in den Ddrfern eine restlose Bereini-
gung des Judenproblems herbeizufiihren;
in gréBeren Stéddten dagegen wird immer
die Beobachtung gemacht, daf nach einer
solchen Exekution zwaxr sémtliche Juden
verschwunden sind, kehrt aber alsdann

R
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nach einer bestimmten Frist ein Komman-
do nochmals zuriick, so wird immer wieder
eine Anzahl voun Juden festgestellt, die
ganz erheblich die Zahl der exekutier-
ten Juden Ubersteigt.

Daneben haben die Kommandos bisher in
sehr zahlreichen Fdllen auch Aktionen
militéarischer Art durchgefihrt c¢eceessse

Zu erwalhnen ist schlieBlich noch die Uber-
nahme von Eriegsgefangenen aus den Gefan-
genensamnelstellen und den Dulsgs, wobel

es allerdings zum Teil zu recht erheblichen
Differenzen mit den Iagerkommandenten ge-
kommen ist."

Bis Ende Oktober 1941 hatte allein das SK 4 a
etwa 55.000 Personen exekutiert. Weitere 15.000
Menschen waren vom EK 5 erschossen worden (vgl.
EM Nr. 132 vom 12. 1l. 41, Sonderband E 6,

S. 48-52), _

Im Januar 1942 meldete die Einsatzgruppe C u. a.
(vgl. EM Nr. 156 vom 16. 1. 42, Sonderband E 7,
8.0:186)3 :

"Die Gesamtziffer dex durch das Sonder-
kommando 4 @& Erschossenen betrug am

30. 11. 1941: 59.018.

Dag Einsatzkommando 5 hat bis zum

7. 12. 41 insgesamt 36.147 ErschieBun-'
gen vorgenommen."

Es folgten weitere Berichte auch zur Tdatigkeit

des SK 4 b, des EK 6 und dexr KdS~Diemststellen

im Bereich der Einsatzgruppe C u. a. in den
Ereignismeldungen UdSSR Fr. 173, 177, 189, 190,
191 u. 195, die als letzte am 24. 4. 1942 exrschien
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(vgl. Sonderband E 7, S. 410 u. E 8, S. 40-41,
224, 255, 289 u. 388). Auch von den Kommandos
dieser Einsatzgruppe wurden von vornherein alle
Juden ohne Riicksicht auf Alter und Geschlecht
erschossen. Das SK 4 a erzwang im August 1941
sogar die Exekution von ca. 90 jldischen Sug-
lingen und Kleinkindern gegen den Widerstand
der Offiziere einer am Ort befindlichemn Einhelt
der Wehrmacht (vgl. Bl. 31-44 der Anlagen zum
Grpscurth~-Tagebuch im Sonderband D).

ee) Einsatzgruppe D

Die Binsatzgruppe D meldete im April 1942 die
Gesamtzahl von 91.678 Exekutionen und berichtete
dazu u. a. (vgle. EM Fr. 190 vom 8. 4. 1942,
Sonderband E 8, S. 258-260):

#Juden, Krimtschaken und Zigeuner gind
aufer wenigen kleinen, gelegentlich

im Norden der Krim auftauchenden Grup-
pen nicht mehr vorhanden. Wo sie als
Einzelpersonen mittels falscher Aus—
welse usw. sich tarnen konnten, werden
gie frilher oder spédter doch erkannt,
wie die Erfahrungen dexr letziten Wochen
zeligten." '

f£f) Verwendung von Gaswagen

Bnde 1941 erhlelten die Einsatzgruppen A-D soge-
nannte Spezialwagen, mit denen sie foxrtan vor allem
die Frauen und Kinder schon auf der Fahrt zum je-
weiligen Exekutiomsort durch Einleiten dexr Motoren—
sbgase in den gaachlosaenen,Transportraum toten

S A Y
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S. 356-358). Der Komstrukteur dieser "Gaswagen",
SS~Untersturmfihrer Dr. Becker, damals Diplom-
Chemiker im kriminaltechnischen Institut der
Sicherheitspolizei (RSHA, Amt V;_Gruppe D)
berichtete dem Leiter der Grupﬁ& "Pechnische
Angelegenneiten™ im Amt II des RSHA am 16. 5. 42
u. 8. (vgl. Bl. 4434-4436 d. A.):

"Die Wagen der Gruppe D habe ich als
Wohnwagen tarnen lassen, indem ich

an den kleinen Wagen auf jeder Seite
einen, an den groben Wagen auf jeder
Seite zweil Fensterléden anbringen lies8,
wie man sle oft an den Bauernhiusern
auf dem Lande sieht. Die Wagen waren

80 beksnnt geworden, daB nicht nur

die Behirden, sondern auch die Zivil-
bevolkerung den Wagen als *Todeswagen’
bezeichneten, sobald eines dieser Fahr~
zeuge auftauchte. Nach meiner Meinung
kann er auch getarnt nicht auf dis
Dauer verheimlicht werden. ceecececcsess

csesscesscesvorschiedene Kommandos
lassen nach der Vergasung durch dle
eigenen Midnner ausladen. Die Komman-
deure der betreffenden SK habe ich da~-
rauf aufmerksam gemacht, welch ungeheure
seelische und gesundheltliche Schiden
diese Arbeit auf die Minner, wenn auch
nicht sofoxrt, so doch spédter haben kanu.
Die Minner beklagten sich béi mixr libex
Kopfschmerzen, die nach jeder Ausiadung
auftreten. scosessenccccstesssscecnccs
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Die Vergasung wird durchweg nicht
richtig vorgenommen. Um die Aktion
mdglichst schnell zu beenden, geben
die Fahrer durchweg Vollgas. Duxrch
diese MaBnshme erleiden die zu Exe-
kutierenden den Erstickungstod und
nicht wie vorgesehen, den Einschlé~
ferungstod. Maina Anleitungen haben
nun ergeben, dal8 bel richtiger Ein-
stellung der Hebel der Tod schneller
eintritt und die Hiftlinge friedlich
einschlafen. Verzexrrte Gesichter und
Ausscheidungen, wie sie seither ge—
sehen wurden, konnten nicht mehxr be-
merkt werden."

In einem Vermerk {iber technische Abﬁnﬁerungen
an den Spezialwagen stellte das Referat II D 3 s
des RSEA am 5. 6. 1942 fest (vgl. Bl. 4448 d. A.):

"Seit Dezember 1941 wurden beispiels— -
weise mit 3 eingesetzten Wagen 97.000
verarbeitet, ohne daf Mingel an den
Fahrzeugen auftratien.®

Wie aus einem weiteren Vermerk ersichtlich, hatte
das RSHA 1941 insgesamt 30 Spezlalfahrzeuge in
Auftrag gegeben. Im Juni 1942 waren 20 Gaswagen
ausgeliefert. Die restlichen 10 standen vermut-
lich im Herbst 1942 zum Einsatz bereit (vgl.

Bl. 4453=445T7 d. A.). Sie wurden allexrdings

nicht nur den Kommandos der Einsatzgruppen A-D,
gondern such den stationiren Dienststellen der
Sicherheitspolizei und des SD in den Relchskommis-

sariaten Ostland und Ukraine zur Verfiigung gestellt,
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(46) die den "Fiihrerbefehl" nach der Ubernahme
dieser Gebiete durch die Zivilverwaltung
weiter durchfiibxrten.

b) Reichsko missariate

aa) Ostland, Generalbezirk
WeiBruthenien

47 . Die Einsatzgruppe A berichtete Anfang 1942
ibexr die Lage im Gemeralbezirk WeiBruthenien
(vgl. Dokument 2273%-PS, IMT Bd. XXX, S. 76 u. 79):

"Die endgiiltige und grundlegende
Begeitigung der nach dem Einmarsch

der Deutschen im welBruthenischen Raum
verbliebenen Juden stoB8t auf gewisse
Schwierigkeiten. Das Judentum bildet
gerade hiexr einen auBerordentlich hohen
Prozentsatz der Facharbeiter, die man-—
gels anderweitiger Reservem im dortigen
Gebiet unentbehrlich sind. FPerner hat
die Binsatzgruppe A das Geblet erst
nach Eintritt des starken Frostes ibex-
nommen, Gie Masgsenexekutionen stark er—
schwerten. Eine weitere Schwierigkeit
besteht darin, daB die Juden iiber das
ganze lLand weit verstreut wohnen. Bel
den groBen Entfernungen, den schwieri-
gen Wegeverhdltnissen, dem Mangel an
Kraftfahrzeugen und Benzin und den ge—
ringen Kriften der Sicherheitspolizel
und des SD sind die ErschieBungen suf
dem Lande nur unter Anspannung aller
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Kréafte moglich. Trotzdem wurden bisher
41..000 Juden erschossen. Hierin sind
nicht die Zahlen der durch die friitheren
Einsatzkonmandos durchgefiihrten Aktio-
nen enthalten. Nach schiatzungswelsen
Angaben sind von der Wehrmacht bis |
Dezember 1941 ungefdihr 19.000 Partisanen
und Verbrecher, d. h. also in der Mehr-
zahl Juden erschossen worden. Zur Zelt
kann fiir das Gebiet des Generalkommissa-
riats noch mit einer Gesamtzahl von rund
128.000 Juden gerechnet werden. In Minsk
selbst leben zur Zeit - ohne Reichs- ;
deutsche = rund 18.000 Juden, deren Er-
schieBung mit Ricksicht auf den Arbeits—
einsatz zuriickgestellt werden mubte.

Dor Kommandeur in WeiBruthenien ist trotz
der gchwierigen Lage angewiesen, die Juden-
frage baldmoglichat zu liquidieren. Ein
Zeitraum von ca. 2 Monaten wird jedoch -

je nach Witterung ~ noch notwendig gein."

Am 10. 4. 1943 erklérte der KdS-WeiSruthenien,
SS-Obersturmbannfiihrer Strauch (+) in einem
Referat iiber die Tatigkeit des Sicherheitsdien-

‘stes in Minsk (vgl. Bl. 1353 d. A.):

"Als die Zivilverwaltung kam, fand sie
Betriebe vor, die von der Wehrmacht

mit Juden in Gang gebracht waren.
Wihrend die WeilBruthenen die Juden
totschlagen wollten, hat dlie Wehr-

macht die Juden an die Spitze ge-
bracht. So kamen die Juden in Schliissel-
stellungen und es ist heute schwierig,
gie wieder vollig heraus zu bekommen.,
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denn sonst werden Betriebe wvon

heute auf morgen zerschlagen und

das kOonnen wir uns nicht leisten.
Ich glaube, wir konnen trotzdem
beruhigt sein, denn vorhanden waren
schidtzungsweise 150.000 und es sind
nun schon 130,000 verschwunden. Wir
haben noch etwa 22.000 im Bexdch

des Generalkommissariatse. ececeesee
caasssssasss s Wir werden die Zahl auf
die Halfte ermiedrigen, ohne wirt-—
schaftliche Schwierigkeiten zu haben."

bb) Ukraine

zusammenfassende Berichte liber die in den Gene=-
ralbezirken des Relchskommissariats Ukraine
durchgefiilhrten Exekutionen liegen nicht vor.
Nach einer Meldung, die Himmler unter dem

29. 12. 1942 an Hitlexr erstattete, wurden im
Raum RuBland-Siid, Ukraine und Bialystok allein
wihrend der Monate August bis November 1942
insgesamt %63.211. Juden exekutiert (vgl. Sonder-
band G, S. 153/154). Der RFSS berichtete hier
allerdings iiber die "Bandenbakimpfungserfolge®
aller SS- und Polizeieinheiten.

¢) Russische Kriegsgefangene

Die bisher zitierten Meldungen und Berichte er-
geben eine Gesamtzahl der Opfer von mehr als
einer Million. Dazu gehdrten auch die in den neu
besetzten Ostgebieten aufgrund des Einsatzbe~-
fehls Nr. 14 aus den Gefangenensammelstellen und
Durchgangslagern ausgesonderten Lriegsgefangenen.
So hie8 es z. B. in der Ereignismeldung UdSSR
Nr. 132 vom 12 » 1l. 1941 (vgl. Sonderband E 6,

S. 48)¢
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0) "In der Summe der in der zweiten
Halfte des Monats Oktober 1941 bis
zum Berichtstage durch das Sondexr-
kommando 4 a Exekutierten sind wie-
derum neben einer relativ geringen
Anzahl von politischen Funktionidren,
aktiven Kommunisten, Saboteuren usw.
in erster Linie Juden, und hier wieder
ein groBexr Teil von durch die Wehr-
macht iberstellten jUdischen Kriegs—
gefangenen enthalten. In Borispol
wurden auf Anforderung des Komman-—
danten der dortigen EKriegsgefangenen—
lager durch einen Zug des Sonderkom-—
mandoa 4 a am 14. 10. 1941 752 und am
18. 10. 41 357 judische Kriegsgefangene,
darunter einige Xommissare und 78 vom
Lagerarzt iibergebene Jjlidische Verwun-—
dete erschoSS6Ne ecsevcvvsessosssacncas
cecesssscsssesBin anderer Zug des Son-
derkommandos 4 a wurde in Iubny tétig
und exekutierte storungslos 1865 Juden,
Kommunisten und Partisasnen, darunter
5% Kriegsgefangene und einige Jjldische
FlintenweibeXre sccccoccsecososcssssese

Entsprechende Berichte iiber die Dyrchfiihrung
der Einsatzbefehle Nr. 8 und 9 im Generalgou-
vernement und im Reichsgebiet sind nicht vor-
handen. Die Organisationsabteilung des Amtes
fir Kriegsgefangenenwesen des OKW regisirier-
te aber in einer "Nachweisung des Verbleibs
der sowjetischen Kriegsgefangenen nach dem
Stand vom 1. Mai 1944" unter der Rubrik
"Flucht, Abgaben an SD (exekutiert)" insgesamt
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1.030.157 Abgsenge, und zwar 490.441 in den
besetzten Gebieten der UdASSR (OKH-Bereich)
und 539.716 - davon 66.694 Fluchten - im
Reichsgebiet und in Polen (OEKW-Bexdch).
Daneben standen 1.981.3G4 sonstige Todes~
fdlle und 818.230 Entlassungen (vgl. Doku-
ment NOKW - 2125, Anlage Nr. 42 im Sondexr-
band F).

d) Vernichtung von Juden aus
dem Reichsgebiet und West—-Europa
in den neu besetzten Ostgebieten,
Beginn der "Endlosung"

aa) Erste Transporte in das
Reichskommissariat Ostland

Im Iaufe des Jahres 1942 vernichteten die
Dienststellen der Sicherheitspolizei und

des SD in den neu besetzten Ostgebieten
schlieBlich auch dorthin deportierte Juden

aus anderen europidischem Téndern. Heydrich
hatte am 31. 7. 1941 den Auftrag erhalten,
glle erforderlichen Vorbereitungen in orga=-
nisatorischer, sachlicher und materieller
Hinsicht «.ees:.s.Liir eine Gesamtlosung der
Judenfrage im Deutschen EinfluBgebiet in
Europa" zu treffem (vgl. Bl. 4183 d. A.).

Zu diesem Zweck lieB8 er schon Ende 1941l Juden
aus dem Reichsgebiet und dem deamaligen Protek-
torat Bdhmen und Mdhren in das Reichskommissa-
riat Ostland transportieren. Den beteiligten
Dienststellen der Ordnungspolizei wurde dazu
im Oktober 1941 mitgeteilt (vgl. Bl. 4165 d. A.):

Ty | T S e,




"Tn der Zeit vom 1l. November bis
1. Dezember 1941 werden durch die
Sicherheitspolizei aus dem Alt-
reich, der Ostmark und dem Protekto-
rat Bohmen und Mihren 50.000 Juden
nach dem Osten in die Gegehd um
Riga und um Minsk abgeschoben. ....
seesesesse Auf Grund der Vereinbarun-
gen mit dem Chef dexr Sicherhelits—
polizei und des SD libernimmt die
Ordnungspolizei die Bewachung der
Transportziges seeecscncosscsccscson
cesssssses Die durch die Gestellung
der Begleitkommandos entstehenden
Kosten trigt der Chef dexr Sicher-

hei‘cspoli%ei. P R DA LU L B
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bb) Wannsee-Konferenz

Heydrich exrliuterte die MaBnahmen am 20. Januar 1942
in einer Besprechung iiber die "Endlﬁaung der Juden-
frage" wie folgt (vgl. Wannsea~Pratokell, Bl. 4173
4180 d. A.):

B, ..00es An Stelle der Auswanderung

ist nunmehr als weltere Ldsungsmiglich-
keit nach entsprechender vorheriger Ge-
nehmigung durch den Fihrer dle Evakuie-
rung der Juden nach dem Osten getreten.

Diese Aktionen sind jedoch lediglich als
Ausweichmdglichkeiten anzusprechen, doch
werden hier bereits jeme praktischen
Erfahrungen gesammelt, die im Hinblick
auf die kommende Endldsung der Judenfrage
von wichtiger Bedeutung sind. cescvssscee
essesssses Unter entsprechender Leitung
sollen im Zuge der Endldsung die Juden

in geeigneter Weise im Osten zum Arbeits-
einsatz kommen. In groBen Arbeltskolonnen,

" unter Tremnung dexr Geschlechter, werden

die arbeitsfihigen Juden straBenbauend
in diese Gebiete gefiihrt, wobei zwelfel-
los ein Grofteil durch nmatlrliche Ver-
ninderung susfallen wird.

Dexr allfillig endlich verbleibende Restbe-
stand wird,'da es sich bei diesen zweifel-
1los um den widerstandsfeéhigsten Tell han-
delt, entsprechend behandelt werden miissen,
da dieser, eime natiirliche Auslese daxr-
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stellend, bel Freilassung als Keilmzelle
eines neuen jiidischen Aufbaues anzu-
sprechan istl 28 & &8 0 FC O8NS ST S0 DEIPEeD RN

Im Zuge der praktischen Durchfithrung der
Endldosung wird Europa von Westen nach

Osten durchgekidmmt. Das Reichsgeblet ein-
gschlieBlich Protektorat Bohmen und Mdhren
wird, allein schon aus Griinden der Wohnungs=-
frage und sonstiger sozlslpolitischer Not-

wendigkelten, vorwsggenommen werden miissen

.ii......0.!Q"‘.B......II.OO......D.O..!“

cc) Rigaer Ghetto

Uber die weiters Behandlung der nach Osten
abtransportierten Juden berichtete bald
darauf die Einsatzgruppe A (vgl. Dokument
PS-2273, IMT Bd. XXX, S. 79 u. 80):

"Seit Dezember 1941 trafen aus dem
Reich in kurzen Abstédnden Juden-
transporte ein. Davon wurden 20.000
Juden nach Riga und 7.000 Juden nach
Minsk geleitet. Die ersten 10.000
nach Riga evakuierten Juden wurden
%Z. T+ in einem provisorisch ausge-
bauten Auffanglager, z. T. in einem
neu errichteten Barackenlager in der
Néhe von Riga untergebracht. Die iib-
rigen Transporte sind zundchst in
einen abgetrennten Teil des Rigaex
Ghettos eingewlesen worden.
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Der Bau des Barsckenlagers wixrd

unter Einsatz aller arbeitsfahi-
gen Juden so weiter gefilhrt, das
im Friihjabr alle evakulerten Ju-
den, die den Winter iiberstehen,

in dieses Iager eingewiesen WeIr-
den konnen. '

Von den Juden aus dem Reich ist

nur ein geringer Tell arbeltasfdhig.
Etwa T0-80 % sind Frauen und Kinder
sowle alte, arbeitsunféhige Personen.
Die Sterblichkeitsziffer stelgt stén-
dig, auch infolge des auBergewdhnlich
harten Winters.

Die ‘Leistungen der wenigen arbeita—
fihigen Juden sind zufriedenstellend.

TR EETEEEE N N E E W o N N N SRR RN R L]

Die in allen Ghettos vorhandene Zu-

gammendringung der Juden auf kleinstem

Reum bedingt naturgemZB eine grbifere
Seuchengefahr, dexr durch den Einsatz
jidischer Arzte weitestgehend entge-
gengewirkt wird. In einzelnen Féllen
wurden ansteckend exrkrankte Juden un~
ter dem Vorwand, in ein jilidisches
Altersheim odexr Erankenhaus vexrbracht

zu werden, ausgesondert und exekutiert."
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dd) Sonderbehandlung ab 1942

Die mit spédteren Trensporten in das Reicha-

kommisgariat Ostland verschickten Juden wur-
den jedoch nicht mehr in Lager eingewiesen,

sondern iiberwlegend sofort liquidiert.

So iibermittelte der BdS Ostland dem Referat

II D 3 a des RSHA im Juni 1942 das folgende

Fernschreiben (vgl. Dokument PS-501, IMP Bd.
XXVI, S. 106~-107):

"Beim Kommendeur dex Sipo u.d. 5D
WeiBruthenien trifft wichentlich
ein Judentransport ein, der einexr
Sonderbehandlung zu unterziehen
ist. Die 3 dort vorhandemen S~Wagen
reichsen flir diesen Zweck nicht ausl!
Ich bitte um Zuweisung eines weite-
ren S~Wagen (5 Tonner). Gleichzei-
tig wird gebeten, fiir die vorhande-
nen 3 S-Wagen (2 Diamond, 1 Saurser)
noch 20 Abgasschliuche mitzusenden,
da die vorhandemen bereits undicht
gind.®

Allein in der Zeit von Mai bis Oktober 1942 trafen
sechzehn Gliterziige Wit insgesamt 15.002 zwangs-
deportierten Juden beim KdS WeilBruthenien in Minsk
ein, von denen mindestens 13.500 unmittelbar nach
ihrer Ankunft den Tod fanden (vgl. S. 69 f£f., insbes.
S. T1 u. 78 des Urteils in dexr Strafsache 9 Ks 2/62,
StA Koblenz, im Sonderband H 2).
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6) Gesamtzahl dex Opfer

Nach allem ist davon auszugehen, dal die Einsatz-
gruppen A-D und die stationdren Dienststellen der
Sicherheitspolizei und des SD im Rahmen des Ein-
satzes Barbarossa eineinhalb bis zwei Millionen
Menschen aus politischen und rassischen Griinden
toteten, Insoweit sind zwar nur Schitzungen mig-
lich, da sich die erhalfen gebliebenen Meldungen,
Berichte und Statistiken teilweise lUberschneiden,
andererselts nicht den gesamten Zeltraum des Ein-
satzes erfassen und ferner nicht aus allen Be-
reichen vorliegen. Bel dem Umfang dexr Exekutionen
dirfte die Zahl der Opfer auch nicht immer genau
festgestellt worden seln. Weiter ist nicht auszu-
schlieBen, daB einige Gruppen- und Kommandofiihrex
iiberhthte ErschieBungsziffern meldeten, die dann
vom RSHA ungepriift in die Ereignismeldungen UASSR
iibernommen wurden (s. dazu u. a. Fumy, Bl. 3609,

‘und Xnobloch, Bl. %615 d. A.). Die vorhandenen

Dokumente zeigen aber, daf die im "Filhrerbefehl"
und anschlieBend in den Einsatzbefehlen Fr. 8, 9
und 14 bezeichneten Personenkrsise und Bevilke-
rungsgruppen von der Sicherheitspolizel und dem SD
50 vollsténdig wie mdglich erfaBt und vernichtet
wurden. Nach einem statistischen Bericht liber die
"Endlosung der europédischen Judenfrage', den
Himmlexr Anfang 1943 anforderte, evakulerte die
Sicherheitspolizei auBerdem 170.642 Juden aus dem
Relchsgebiet, dem Protektorat und dem Bezirk
Blalystok nach Osten, um sie doxrt zu liquidieren
(vgl. Sonderband G, S. 322~329).

F T e BT il T S L IO




56

iI.

Die Beteiligung des Beschuldigten am

BEinsatz Barbarossa

1. Aufgaben und Befugnisse deg Beschuldigten
als Amtschef im RSHA, 1941‘und 1942

a) Das RSHA

aa) Zentrale Dienststelle des CASSD

Als Awmtschef I des Reichasicherheitshauptamtes
war der Beschuldigte an der Organisation des
Einsatzes Barbarossa maBgebend beteiligt.

Das RSHA bildete die zentrale Dienststelle

des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD.

Der RFSS und Chef der Deutschen Polizei hatte

die zu Beginn des 2. Weltkrieges vorhandenen
Amter der Sicherheitspolizei und des Sicherheits-
dienstes (SD):

Hauptamt Sicherheitspolizel
Sicherheitshauptawt des RFSS
Geheimes Staatspolizeiamt
Reichskriminalpolizeian?t

zwar durch ErlaB vom 27. 9. 1939 zuwm RSHA zusammen-
gefaBt, ohne die Stellung dieser Loter in der Par-
teilund in der staatlichen Verwaltung zu &ndern.

Die Bemeichnung "Reichssicherheitshauptant" galt
deshalb nur fiir den Geschiftsverkehr der Amter

des RSHA untereinander und mit den Staatspolizei(leit)-
stellen, Kriminalpolizei(leit)etellen und SD(leit)-
Abschnitten sowie fiir den Geschidftsverkehr innerhalb

des Reichsministeriuws des Innern,
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Gegeniiber aulenstehenden Dienststellen und
Personen war von allen Amtern des RSHA die
Bezeichnung "Der Chef dexr Sicherheitspolizeil
und des SD", ' 'in besonderen Fdllen auch die
Bezeichnung "Der Reichsfiihrer SS und Chef der
Deulschen Polizei% oder "Der Reichsminister des
Innern®™ zu benutzen. Bel allen polizeilichen
Exekutivhandlungen muBten die Bezeichnungsn
"Geheimes Staatspolizeiamt" oder "Reichskrimi-
nalpolizeiamt" verwendet werden (vgl. ExrlaSB

des RFSS vom 27. 9. 1939, Erlal des CA4SSD vom
27. 9. 1939 und Erlaf8 des RSHA vom 26. 3. 1940,
Bl. 1816-1818, 1819-~1821 und 1832~1834 d. A.).
Diese formellen Unterscheidungen blieben nach
den besgtehenden Gesetzen und Verordanungen er-
forderlich. Sie ergaben sich ferner aus der
weiterhin getrennten Haushaltsbearbeitung und
Wirtschaftsfiihrung von Sicherheitspolizei und
Sicherheitsdienst, der als Gliederung der NSDAP
aus den Mitteln der Partei bezahlt wurde. Unab-
hinglg davon sollten im RSHA aber alle Angele=-
genheiten der Sicherheitspolizel und des Sicher-
heitsdienstes einheitlich gefiihrt und bearbei-
tet werden (vgl. Vortrag Dr. Best Bl. 2024 d. A.;
Buchheim, SS und Polizei im NS-Staat, 1964,
8,.65-2%, )
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bb) Gliederung in Amter,
Gruppen und Referate

Innerhalb des RSHA waren die Geschidfte auf
Emter mit Gruppen von Referaten verteilt.

Die Amter wurden mit romischen Ziffern, die
Gruppen mit groBen Buchstaben, die Referate
mit arabischen Zahlen und Sachgebiete in den
Referaten mit kleinen Buchstaben bezeichnet.
Daraus ergaben sich die Aktenzeichen, die
auch dann zu verwenden waren, wenn der Brief-
kopf "Reichssicherheitshauptamt" nicht be-
nutzt wurde (vgl. ErlaB des CASSD vom 27. 9.
1939, Bl. 1821 und u. a. Bl. 928, 997, 1038,
1840, 1846, %823 G. A.). So bedeutete IV A

1 ¢ (Bl. 3823 d. A.): Sachgebiet odexr Tell-
referat ¢ des Referates 1 der Gruppe A des
Amtes IV des RSHA. Die bisher bekannten Ge-
schiftsverteilungspline (s. im Sonderband A
und in IMT Bd. XXXVIII, S. 1 ff. u. S. 60 £2s)
beriicksichtigten allerdings nur die Gliede-
rung des RSHA bis hinab zu den Referaten.
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cc) Zahl und Geschiftsbereich
der Amter

Es bestanden zunédchst sechs Amter des RSHA

(vgl. ErlaB des RFSS vom 27. 9. 1939, Bl. 1816~
1818 d. A. und Geschiftsverteilungsplan vom

1. 2. 1940 im Sonderband A). Mit Geschéaftsver-
teilungsplan vom 1. 3. 1941 — Stand 1. 1. 1941 -
(s. im Sonderband A und IMT Bd. XXXVIII, S. 1 £f.)
wurde die Zahl dexr Amter endgiiltig auf sieben fest-
gelegt, und zwars:

Ant it Personal
Amt S XT S Organisation, Verwal-
tung und Rech?d

Ant TII - Deutsche ILebensgeblete
Amt Iv . Gegner—~Exrfoxrschung und

' ~Bekidmpfung
Amt v _ Verbrechensbekémpfung
Ant VI Ausland
Amt VII ' Weltanschauliche Forschung

und Auswertung

Die Zmter IV und V waren mit dem Geheimen Staats—
polizeiamt (Gestapa) und dem Reichskriminalpolizei-
amt (RKPA) identisch.

Von den Amtern III, VI und VII wurden die verschie-
denen Aufgaben des Sicherheltsdienstes wahrgenommen
(Amt III = SD=-Inland, Amt VI = SD-Ausland).

Nur die Amtexr I und II bearbeiteten Angelegenheiten
der Sicherheitspolizei und des SD hinsichitlich Per-
sonal, Organisation, Haushalt, Wirtschaft, Ausristung
etc. Im Gegemsatz zu I und II wurden die Amter III -
VII auch als "Fachimter" bezeichnet (vgl. Angaben
des Beschuldigten Bi. 4674, 4675 d. A.; Vortrag

Dr. Best Bl. 2024 d. A.: Amt IV = Gestaps und

Amt V = REPA als Fachzentralbehirden).
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dd) CdSSD und RSHA~-Amtschefs

Flir jedes Amt des RSHA war ein "Amtschef®
eingesetzt. Die Amtschefs unterstanden dem
Chef der Sicherheitspolizel und des SD un-
mittelbar. Sie zeichneten in Vertretung des
¢dssD (vgl. Bl. 1819-1821 d. A.). Die ihnen
nachgeordneten Gruppenleiter und Referenten
zeichneten im Auftrage, ebenso die Amtschefs
selbst, wenn der Briefkopf des Reichsministers
des Innern oder des RFSS und Chefs der Deul schen
Polizei verwendet wurde (vgl. Bl. 1820 u. z. B.
997-998 d. A.). An der Spitze der Sicherheits—
polizei und des SD standen damit dexr CASSD

und - jeweils fiir ihren Geschidfisbereich - dile
Chefs der sieben Amter des RSHA, und zwar in
folgender persomeller Zusammenselzung:

¢dSSD: Heydrich filhrte die Sicherheitspolizeil
und den SD bis zZu seinem Tod am 5. 6. 1942.

Mit Wirkung vom 28. 9. 1941 war er zwar nach
Prag berufen worden, um dort die Geschaflte

des Reichsprotektors in Bohmen und Mahren zu
{ibernehmen. In einem Rundschreiben vom 9. 10.
1941 hatte er aber betont (vgl. Bl. 1846-1847):
"Selbstverstdndlich bleibe ich Chef der Sichexr-
heitspolizei und des SD und diesem Aufgaben-
gebiet wird nach wie vor in erster Linie meine
volle Aufmerksamkeit gelten". Uber seine Nach-
folge wurde erst am 10. 12. 1942 entschieden
(s. DO-Unterlagen Streckenbach, Bl. 182).

Der SS=Gruppenfilbhrer und Generalleutnant dex
Polizei Dr. Kaltenbrunner leitete das RSHA
dann ab 30. 1. 1943 (vgl. IMT Bd. XI, S. 275).
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Amtschef I: Unter dem spateren Reichsbe-
vollmdchtigten in Dénemark, Dr. Best, wur-

den im Amt I zundchst alle Angelegenheiten

der allgemeinen Verwaltung bearbeitet. Die
Bezeichnung lautete: "Amt I: Verwaltung

und Recht" (vgl. Bl. 1817 d. A. und Geschafts-
verteilungsplan vom 1. 2. 1940 im Sonderband A).
Am 12. 6. 1940 bestellte Heydrich den Be-
gchuldigten zum Vertreter des Amtschefs

Dr. Best, den er gleichzeitig auf unbestimmte
Zeit fir den Wehrdiemst beurlaubte (vgl.

Bl. 1839 d. A.). Dr. Best kehrte nicht in das
RSHA gzuriick. Sein Arbeitsbereich wurde zum

l. 1. 1941 aufgeteilt. Nur die Personalverwal-—
tung verblieb beim Amt I mit dem Beschuldigten
als Amtschef. Ihm folgte im Februar 1943 SS-
Brigadefilhrer Generalmajor der Polizei Erwin
Schulz, der wiederum am l. 4. 1944 durch den
SS~Standartenfilhrer Oberst der Polizei Erich
Ehrlinger abgelost wurde (vgl. die Geschidfts-
verteilungsplédne vom 1. 1. 1941 und 1. 10. 1943
im Sonderband A und in IMP Bd. XXXVIII, S. 60 ff;
Dr. Best, Bl. 5005-5006; Erwin Schulz, Bl. 4786
d. A.; DC-Unterlagen Enrlinger und Auszug aus
den DC~-Unterlagen Dr. Best, Bl. 940-947 d. A.).

Amtschef II: Der SS-Standartenfilhrer Oberst
der Polizei Dr. Hans Nockemann {ibernshm am

1. 1. 1941 die bis dahin im Amt I bearbeiteten
Aufgabengebiete Organisation, Verwaltung und
Recht als selhsténdiger Amtschef. Er ging je-
doch schon Mitte Juni 1941 zur Waffen~-SS und
starb am 19. 12. 1941 an einer Verwundung.
Seine Stelle blieb zundchst unbesetzt. Die Auf-
gaben des Amtschefs II wurden bis zum 31. l. 1943
von dem Gruppenldter II C, SS=-Standartenfilbrer
Dr. Siegert (+), wahrgenommen. Ab 1. 10. 19453
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leitete SS-Standartenfilhrer Prietzel
das Amt II (vgl. Bl. 3698 u. 5986 d. A.;
IMT, Bd. XXXVIII, S. 65).

Amtschef III: Otto Ohlendorf, zuletzt
SS~-Gruppenfiihrer, leitete das Amt III
von September 1939 bis 1945. Daneben
filhrte er von Juni 1941 bis Juni 1942
die Einsatzgruppe D der Sicherheitspoli-
zei und des SD in RuBland (vgl. Dok.
PS~2620 in IMT Bd. XXI, S. 39 und Bl.
1150-1152 4. A.).

Amtschef IV: Heinrich Miller, zuletzt
SS~-Obergruppenfiihrer und General der
Polizei, leitete die Geheime Staatspoli-
zei ununterbrochen bis 1945. Er war
gleichzeitig Generalgrenzinspekteur.

Amtschef  V: Arthur Nebe, Reichskriminal-
direktor und zuletzt SS-Gruppenfiihrer und
Generalleutnant der Polizei, leitete die
Kriminalpolizei bis zu seiner Festnahme

im Zusammenhang mit den Ereignissen des
20, Juli 1944. Von Juni bis Oktober 1941
filhrte er die Einsatzgruppe B der Sicher-
heitspolizei und des SD in RuBland.

Amtschef VI: Heinz Jost, SS-Brigadefiihrer,
leitete den SD-Ausland bis zum Herbst 1941

(vgl. Bl. 617 4. A.). Ihm folgte nach eini-
ger Zeit der SS-Oberflihrer Oberregierungs-—

rat Schellenbsig.

77
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Amtschef VII: Professor Dr. Alfred Six,
zuletzt SS—Oberfiilhrer, ilibernahm das Auf-
gabengebiet "Weltanschauliche Forschung
und Auswertung" im September 1939 zunichst
unter der Bezeichnung Amt II (ab 1. 1. 1941
Amt VII). Im Juli und August 1941 fiibrte

er das Vorkommando Moskau beim Stab dex
Einsatzgruppe B. Er verlief das RSHA im
Februar 1943 (vgl. Bl. 2607=-2624 d. A.).
Danach wurde der SS-Obersturmbannfiihrer

Dr. Dittel beauftragt, die Geschidfte des
Amtschefs VII zu fiihren (vgl. IMT Bd. XXXVIII,
8. 83).




b) Das Amt I des RSHA unter
der Leitung des Beschuldigten

aa) Gliederung, Zahl dex
Mitarbeiter, Sitz

1
g v

60 Das vom Beschuldigten geleitete Amt I mit
den Gruppen

L A Personal

&-cd3 Erziehung, Ausbildung
und Schulung

IC Leibesiibungen

X3 Strafsachen
(Dienatatrafsachen und
SS-Disziplinarsachen)

beschiaftigte im Mai 1942 insgesamt etwa 400 Pexr-
sonen. : ot e

In der Gruppe I A arbeiteten iiber 240 Beambte und
Angestellte. Der Rest entfiel auf die Gruppen I B,
C und D (jeweils ca. 40 Mitarbeiter); die Ge-
schiaftsstelle und die Kenzlel des Amtes I. Zur
Gruppe I B gehorten auBerdem '

die Fiihrerschule der Sicherheitspolizel
in Berlin-Charlottenburg,

die Grenzpolizeischule in Pretzsch

und die Schule fiir Funker und
Fernschreiber in Fulda

mit ibhrem Pexrsonal. Ein besonderes Dienstgebiude
fiir alle Gruppen und Referate stand dem Amt I
nicht zur Vexrfiigung. Die Gruppe I B befand sich

- 19
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in der SchloBstraBe 1 (Berlin-Charlottenburg),
die Gruppe I C in der Neuen FriedrichstraBe 49
(Abk.: Schl 1 und NF 49). Die Dienstgeschifte

dex Gruppeﬁ I Aund I D wurden in verschiede-
nen an der WilhelmstraBe und der Prinz-Albrecht-
StraBe gelegenen Gobiuden abgewickelt (Abk.: Wi 10,
Wi 20, Wi 102 und PA 9). Der Beschuldigte als
Amtschef I war im Prinz-Albrecht-Palais (Wilhelm-
str. 102), dem Dienstsitz der CdSSD, unterge-
bracht (vgl. Telefonverzeichnis des RSHA, Stand
Mai 1942, im Sonderband A und Angaben des Be-
schuldigten Bl. 3366~3367 und 4673 d. A.).



bb) Amtsgruppe I A

61 Die Gruppe I A, Personal, bestand zur Amtszeit
des Beschuldigten aus sechs Referaten in fol-
gender Besetzung: ey

Gruppenleiter I A

DI‘- Wo Blume 180 3. 4-1 b 30. 6. 42
Erwin Schulz 1. 7. 42 - 31. 1. 43

Referat I A 1l: Allgemeine Personalan-
gelegenhelten der Angehorigen dex
Sicherheitspolizei und des SD

Ro MOhI lo.l- 4‘1 o 300 9l 41
Dr. Trautmann (+) 1.10. 41 = 13. 12.43

als Referatsleiter und 35 Beamte und Ange-
stellte.

Referat I A 2: Personalien der Geheimen

Staatspolizel
K. Tent (+) | 1941
C.~L. Krack (+) 1942 - 1944

als Referatsleiter und 60 Beamte und Ange-
stellte.

Referat I A 3: Personalien der Kriminal-

polizel

G. Schraepel 1941 = 1945

als Referatsleiter und 32 Beamte und Ange-
gtellte.

- 81
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Referat I A 4: Personalien des
Sicherheitsdienstes

F. Braune 1939 - 1945

als Referatsleiter mit 24 SS-Fﬁhrern
und Angestellten. e

Referat I A 5: Partei- und SS-Per-
gonalien.

64 SS-Filhrer und Angestellte.

Ein Referatsleiter war nach den Ge-
schiftsverteilungsplanen nicht bestellt.

Referat I A 6: Flirsorge

E. Trinkl 1941 - 1945

als Referatsleiter und 22 Beamte und |
Angestellte. - i

Dr. Blume filhrte wvon Ende Juni bls Anfang
August 1941 ein Einsatzkommando in RuBland. ;
Braune wurde fir die Zeit von Mitte Oktober |
1941 bis Endc Joanuar 1942 als Kommandofiih-
rer nach RuBland abgeordnet (vgl. die Ge-
gchiftsverteilungspline des RSHA ~ Stand

1. 1. 41 und 1. 2. 42 - im Sonderband A;
Auswertung des Telefonverzeichnisses des
RSHA, Stand Mai 1942, im Sonderband A;
DC-Unterlagen Dr. Blume; Angaben Dr. Blume
Bl. 1153, Schulz Bl. 4777 und 4785, Mohr
Bl. 1676, Schraepel Bl. 1952 und 1970,
Braune Bl. 2190 d. A.).
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In der Gruppe I A wurdem alle Versetzungen,
Abordnungen und Kommandierungen im Bereich

der Sicherheitspolizei und des SD bearbeitet
(Referate I A 2 - I A 4). Hinzu kamen die
Vorschlédge fiir die Ernennung und Beforderung
von Beamten der Geheimen Stastspolizel und
Kriminalpolizei (Referate I A 2 und I A 3),
die entsprechenden Verfiigungen flir Angehirige
des SD (Referat I A 4) und die Beforderungen
innerhaldb der SS (Refexrat I A 5).

Zu den vom Referat I A 1 bearbeiteten allge-
meinen Personalangelegenheiten gehorten die
Abordnungen zum auswidrtigen Einsatz und alle
weiteren damit zusammenhingenden Personaler-
lasse. Die fiir auswdrtige Einsdtze .benttigten
Beamten der Sicherheitspolizel und SD-Ange-
horigen wurden vom Refexat I A 1 bel den jewells
zustindigen Referaten I A 2 - I A 4 angefordert.
Diese stellten anhand ihrer Unterlagen und nach
Rilckfrage bei den betroffenen Dienststellen
fest, welche Krdfte im Relchsgebiet enthehrlich
waren und meldeten die in Betracht kommenden
Personen dem Referat I A 1, das dann die ent-
sprechenden Abordnungsbefehle fertigte. Inner-

" halb des Referates I A 1 waren die Einsatzange-

legenheiten dem Sachgebiet - spater Teilreferat -

I A1l d zugewiesen (vgl. Organisationsplan des
Referates I A 1 Bl. 3434 d. A.; Mobhr Bl. 1671,
Schraepel Bl. 1971-1972, Braume Bl. 2193-2195,
Heinz Bl. 906 d. A.). Von 1941 bis 1943 unter-
stand das Teilreferat I A 1 d dem Polizeiin~
gpektar Schrafeld. Fr ist Ende 1943 einem Bom-—
benangriff auf seine Dienststelle zum Opfexr ge=-
fallen (vgl. Giitschow Bl. 5075-5076, Dommick
Bl. 5083, Schliler BlL. 5879-5881, Bauexr Bl. 5884
d. A. und DO-Unterlagen Schrefeld).
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Die ausschlieBliche Zustédndigkelt des Amtes I

fiir die Bearbeitung aller Personalangelegenheiten
war vom Chef der Sicherheitspolizei und des SD i
in einem RundexrlaB noch einmal besonders betont
worden, nachdem der Beschuldigte die Vertretung
des Amtschefs Dr. Best ﬁbernommén4hatte. Dex

im Referat I G (b) 4 @b 1. 1. 41: I A 4) ausge-
arbeitete und von Heydrich sm 6. 8. 1940 unter-
zeichnete Erlaf lautete (vgl. Bl. 1036~-1037 d. A.):

"Ich habe festgestellt, dal die be-
stehenden Anweisungen liber die zu-
gtindige Bearbeitung von Personal- :
angelegenheiten trotz wiederholter i
Hinweise nicht beachtet werden.
So ist es vorgekommen, daB einzelne o
Xmter des Reichssicherheitshauptamtes 5
gsowie verschiedene Inspekteure und
Abschnittsfiihrer selbstdndig Komman-~
dierungen, Versetzungen usw. vorge-
nommen haben; obne vorher eine ent-
sprechende Genehmigung beim Reichs~—

., 8icherheitshauptamt eingeholt zu

' haben.Ferner ist es vorgekommen, daB
Personalbefehle des Relchssichexr~ {
heitshauptamtes einfach nicht befolgh
werden. :

i aear e

Durch diese eigenmichtige Handlunge-
weise ist es unter den ohnehin schon
schwierigen Pexrsonalverhidltnissen un-
moglich, die Ubersicht liber den Perso-
nalstand zu behalten.

Ich ordne dsher an, dal

e w

1. die von den Gruppen I C (a) und I C (D)
gegebenen grundsdtzlichen Anweisungen

- 84 e
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3.

in jedem Falle zu beachten,

alle Personalbefehle des
Reichssicherheitshauptamtes
durchzufiihren sind und

alle bisher selbsténdig er=-
griffenen Personalverdnderun—
gen, die dem Reichssicher~-
heitshauptamt noch nicht be-
kennt sind, bis zum 20. 8. 1940
an das Reichssicherheitshaupti~
amt zu melden sind und die nach-
tridgliche Genehmigung hierzu
eingeholt wird.

Tch werde die Leiter der Diemststellen,
die nunmehr welter gegen die von mir
resp. in meinem Auftrag ergangenen
Anweisungen verstoBen, persdnlich zur
Verantwortung ziehen.

Ich habe die Gruppen I C (a) und I C (b)

i angewiesen; alle VerstiBe gegen diesen
" Befehl mir umgehend zu melden.”

Die Gruppen I ¢ (@) und I C (b) wurden am 1. 1.
1941 zuxr Gruppe I A zusammengelegt (vgl. die
RSHA Geschidftsverteilungspléne vem l. 2. 40 und
1. 3. 41 - Stand 1. 1. 41 - im Sonderband A4; Aa.
zum ErlaB vom 6. 8.40 auch die Angaben des Be~-
sohuldigten Bl. 4704 d. A.).

B T M
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Im Mdrz 1942 verfaBte das Referat I A 1
einen weiteren Runderlaf zux Personalpolitik
in der Sicherheitspolizei, den Heydrich
am 17. 3. 1942 unterzeichnete. Darin hieB
es u. a. (vgl. Bl. 1043-1046):
"Die Ausweitung der sicherheits-'
polizeilichen Einsitze sowie die
personelle Mangellage bei allen
Dienststellen der Sicherheitspoli-
zel hat eine noch stidrkere Bewe-
gung in die Personalpolitik ge—
bracht wie bisher. So unerfreu-
lich diese Tatsache ist, so ist sie
doch unvermeidbar. Hinzu kommt, dasB
in unzdhligen Fdllen die MafBnabmen
der Personalabteilung so schnell
getroffen werden miissen, daB eine
Fihlungnahme mit den einzelnen Dienst-
stellen unmdglich exrscheint, ganz
abgesehen von der Tatsache, daB fagt
in jedem Falle die .Dienststellen er-
kKlédren, daB ihre mangelhafte Persongl—
"besetzung Abzilige oder einen Austausch
von Beamten nicht zulassen.

Umn den Ortlichen Bediirfnissen bessger
Rechnung tragen zu konnen, bereitet
das Reichssicherheitshauptamt eine
weitgehende Dezentralisierung des
Versetzungsrechtes auf die Inspekteure
und Befehlshaber vor. Dariiber hinswms
hat aber die unerfreuliche Situation
auf dem Gebiet der Personalpolitik
80 starke haltungsmidBige Mingel bei
einigen Filhrern und Midnnern der Sicherw
heltspolizel in Exscheinung treten
lassen, daB ich zu folgenden scharfen
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Weisungen Veranlassung habe:

8 888880 eH

Bei Versetzungen innerhalb der
Sicherheitspolizei gelten fir die
Dauer des Krieges dieselben harten
Gesetze wie bei Einberufungen zur
Wehrmacht. Das heiBt:

1)

2)

3)

4)

5)

Gegenvorstellungen werden

nur noch beachtet, sowelt

die Nichtversetzbarkeit durch
amtsirztliches Attest beschei~-
nigt wird. cecececcse

Krankheit in der Familie ist
kein Grund, durch den elne
Versetzung unmoglich gemacht

WirGe. sesvsessssnenn

Der Besitz elines Hauses, Gartens
etc. 1ist in keinem Falle ein
Hinderungsgrund fir Versetzungen.

® 80 08O LD OGN SDOEE "SRR

Landsmannschaftliche Bodenstén-—
digkeit, die in einigen Teilen
des Reiches zu geradezu cliquen-
haften Abwehxfronten gegen jede
Versetzung fibrt, ist unbeacht-

liche sc0ecesvcscscsneo

Bei der Wahrung der diemstlichen
Interessen der Behorden haben
gich die Behdrdenleiter jederzeit
vor Augen zu bhalten, daf eine
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Normalbesetzung leider unmdglich
ist. Gegenvorstellungen duxrch den
Behordenleiter sind deshalb nur
statthaft, wenn er nach pflicht-
gemiBen Ermessen zu dem Ergebnis
kommt, daB die Versetzung kriegs—
wichtige Aufgaben der Sicherheits-
polizei unmdglich machte sceecses

6) Ich untersage aus den oben genann-
ten Griinden das sogenannte *Nach—
ziehen' schiérfstens.

T rEE R R R F R R E RN N RN NN EE NN

VerstoBe gegen die festgelegten Grund-
gitze werde ich disziplinarisch shnden. ...

ssae0OeNAOODSOODITROONSRTOES

""Dex ErlaB ging wahrscheinlich auf eine Vorlage
des Beschuldigten zuriick, in dexr er dem CASSD

' und den RFSS auf die angespannte Personallage
und einige MiBstiénde hingewiesen hatte (vgl.
Angaben des Beschuldigten Bl. 4705-4706 d. A.).

Im Gegensatz zu den Versetzungen innerhalb des
Reichsgebietes galten alle Abordnungen zu sicher-—

- heitspolizeilichen Einsdtzen schon vor dem Erlal

vom 17. 3. 1942 als Einberufung zum Kriegsdienst®
(vgl. Angaben des Beschuldigtem Bl. 921 d. As)e
Die enteprechenden Personalverfligungen des Refe-
rates I A 1 enthielten deshalb den Zusatz:
"Binwendungen gegen die Abordning sind nicht zu

Sy A . - 88 =~
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erheben® (vgl. Bl. 931 d. A.). Grundsdtzlich

sollten alle wehrféhigen Angehdrigen der Sicher-
heitspolizei und des SD einmal zum auswdrtigen
Einsatz abkommandiert werden. Das Referat I A 1
arbeitete dazu folgende Richtlinien aus, die
Heydrich am 31l. 7. 41 unterzeichnete (vgl. Bl. 1056~
1057 d. A.): '

"Um gllen bisher in der Heimat ver-—
bliebenen Ménnern der Sicherheits-
polizei und des SD das niederdriicken-—
de Gefiihl zu nehmen, an dem groBen
Geschehen unserer Zeit nicht aktiv
teilzuhaben und um die Befiirchtung
zu zerstreuen, nach Kriegsende als
'"Heimatkrieger' oder ‘'Driickeberger’
bespdttelt zu werden, bestimme ich
folgendes: e

1.) Alle Angehorigen der Sicherheits-
polizei und des SD, sowelt sie

nicht der Wehrmacht oder Waffen-SS

- zur Verfigung stehen, das. 40. Lebens~
jahr noch nicht vollendet haben und
korperlich einsatzfdhig sind, sind
grundsidtzlich zum sicherheitspoli-
zeilichen Einsatz vorzuschlagen.

2.) Der Einsatz erfolgt grundsdtzlich
im Augstausch gegen bereits einge-
setzte Minner der gleichen Heimat-
dienststelle. Andernfalls wird der
erforderliche Ausgleich durch das
Reichssicherheitshauptamt vorgenommen.
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%.) Abgesehen von dienstlichen Inte-

ressen konnen diejenigen Angehirigen
der Sicherheitspolizei und des SD
abgeldst werden,die sich ohne Unter-
brechung mindestens ein Jahr im
Eingatz befinden und zwar zundchat

a) Viater kinderreicher Familien,

b) Ledige und Verheiratete, die
kranke Angehorige in der Hei-
mat haben,

¢) Verheiratete, die seit April 1938
vorwiegend abgeordnet waren, 80—
wolt die Gesamtdauer der Abord-
nung 2 Jahre libersteigt.

4.,) Die Antrédge auf Austausch sind von den

Heimatdienststellen einzeln herzurei-
chen. Sie haben neben den vollen Per-

' sonalien und der Dauer der Abordnung
- auch die Angabe der bearbeiteten Sach-
- gebiete bheider Mdnner zu enthalten.

Der Austausch wird in jedem Falle von
hier unter Wahrung der dienstlichen
Belange sowohl der Einsatz- als auch
der Heimatdienststelle vorgenommen.

Die eingegliederten Ostgebiete und das

- Protektorat Bohmen und Mghren sowise

Tothringen, ElsaB8 und Iuxemburg sind
keine Einsatzgebiete im Sinne dieses
Erlasses mehr."
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Mit diesen Richtlinien sollte vor allem den
zahlreichen Antrdgen auf Freilgabe fiir den
Wehrdienst begegnet werden (vgl. Angaben des
Beschuldigten Bl. 4705 d. A.). !

Die Gruppe I A iiberwachte auch das Verhalten

der abgeordneten Beamten der Sicherheitspoli-

zel und der SD-Angehtrigen wdhrend des Ein=-
satzes.

Der Beschuldigte richtete am 31. 8. 1940 ein
Rundschreiben an alle damals vorhandenen Ein-
satzdienststellen, in dem es hieB (vgl. Bl. 1053=-
1054 d. A.):

"Die in die besetzten Gebiete abge-
ordneten AngehOrigen der Sicherheite-
polizei und des SD sind unabhidngig
von den nach den allgemeinen Bestimmun-

~gen abzugebenden diemnstlichen Beurtei-

‘lungen iiber ihre Bewdhrung beim Ein-
satz der Sicherheitspolizel und des SD
zu beurteilen. Die Beurteilung hat ein=-
heitlich bei Beendigung der Abordnung
der betreffenden AngehOrigen der Sicher-
heitspolizei und des SD zu erfolgen.

Die Beurteilung muB {ibexr die Dauer der
Abordnung, iiber die Filhrung in und aulex
Dienst und etwaige Bestrafungen AufschlulB
geben., Dariiber hinaus ist kurz auf die
fachliche Eignung des zu Beurteilenden,
seinen FleiB und seine Leistungen einzu-
gehen. Besonders anzuerkennende Leistun-
gen s8ind hervorzuhebene: esecsecocssssscns
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Die Beurteilung bitte ich nach

folgenden Gesichtspunkten vorzu-

nehmen :

1. Uber die zur Dienstleistung
zu einem Einsatzkommando ab-
geordneten Angehdrigen derx
Sicherheitspolizei und des SD
ist eine Beurteilung an das
Reichssicherheitshauptamt
einzureichen. Fiir die Angeho-
rigen der Sicherheitspolizei -
Geheimen Staatspolizel und
Staatlichen Kriminalpolizei =
gind die Referate I C (a) 1
bzw. I C (a) 2 zustédndig. Die
Beurteilungen der SD-Angehorigen
sind an das Referat I C (b) 4
zu richten.

‘2. Eine zweite Ausfertigung der

Beurteilung ist iiber den zu-
gtdndigen Inspekteur an die
' Heimatdienstatelle zu leiten.

3. Bel Angehtrigen des Reichs-
sicherheitshauptemtes - Amter I -
VI - ist ein Abdruck dieser Be-
urteilung an den zustédndigen
Amtschef zu ilibermitteln.

Es wird ausdriicklich darauf hingewlesen,
daB die Beurteilungen nicht zum Zwecke
einer bevorzugten Befdrderung erfolgen,
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Filhrung und Tdatigkelt des Beamten bzw.
SD-Angehorigen wdhrend der Dauer seines
Einsatzes darstellen und als Unterlage
fiir eine spétere allgameiné_Beurteilung
des Betreffenden mit berﬁbksichtigt WeI -
den sollen."

Auch wiéhrend des Einsatzes Barbarossa erhielt
das Amt I die hier geforderten Beurtellungen
(vgl. die Personalakte im Sonderband K, Bl. 39,
40 u. 129).

67 Weitere Erlasse zur Personalpollitik in der Sichexr-
heitspolizei und im SD sind nicht bekannt.
Insbegondere sind Richtlinien fiir die Auswahl
der zum Einsatz abzuordnenden Beamten und SD-
Angehdrigen bisher nicht gefunden worden. Nach
Angaben des Beschuldigten wurden insoweit keine
Anforderungen in politischer Hinsicht gestellt.

Er hat dazu exkliért (vgl. Bl. 4677 d. A.):

"Wer in die Sicherheitspolizei und

den SD nach vorheriger Priifung aufge-
nommen war, galt grundsdtzlich als zu-
verléssig. Die Auswahl erfolgte ¥iel-
mehr unter dem Gesichtspunkt der Ent-
behrlichkeit. Ich will damit nicht etwa
zum Ausdruck bringen, daf immer die
schlechteren Krédfte der Dienststellen
abgeschoben ww den, sondern es war die
arbeitsmiBige Auslastung dexr Dienst-
stelle entscheidend. Das System der Aug-

-

U
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dem Dienstgrad. Untere und mittlere
Beamte und SD-Angehorige wurden vom
Amt I liberhaupt nicht namentlich ausge=
wédhlt. Nach vorheriger Absprache mit
den Fachamtschefs, wieviel Personal

die einzelnen Dienststellen abgeben
konnten,wurden die Dienststellen an-
gewlesen, diese Zahl zur Abkommandie-
rung vorgesehener Leute namentlich
aufzugeben. Bei Angehorigen des lei-
tenden Vollzugsdienstes (Kommissarlauf-
bahn) und des mittleren gehobenen Ver-
waltungsdienstes fanden jedoch schon
Besprechungen mit den Fachiémtern Uber
die Namen der einzelnen statt. Es mag
auch Fdlle gegeben haben, die ohne vor-
herige Namensnennung erledigt wurden.
Bel den leitenden Angehdrigen der Sichex~-
heitspolizei, die filir dle Fihrung von
Einsatzkommandos oder gar Einsatzgruppen
vorgesehen waxren, wurde jeweils eine
Liste vom Chef der Sicherheitspolizel
zusammengestellt und Himmler vorgelegt,
der sich die letzte Entscheidung vorbe-
halten hatte."

Nach Aussage des ehemaligen Referemten I A 1,
Mohr, wurden die zuletzt:genannten Listen aller-
dings nicht von Heydrich, sondern im Amt I aus-
gearbeitet (vgl. Bl. 1670-1680, insbes. 1673 d. A.).

- 80 hat auch der Beschuldigte an anderer Stelle be-
kundet (vgle. Bl. 4711 d. A.; 8. ferner Bl. 4476 d.A.):

-0 -



- (eT) "Die erwidhnten Listen, die dem CdS
zur Erleichterung der Personensus-
wahl vorgelegt werden muBten, kenne
ich. Sie sind mehrfach bei uns aus-
gefertigt worden, und ich glaube,
daB ich selbst sicher mehrere Male
Heydrich auf dessen Anforderung
solche Listen vorgelegt habe."

68 Grundsdtzlich muBten alle im Amt I zur Vorlage
beim Chef der Sicherheitspolizei und des SD
oder beim RFSS ausgearbeiteten Schriftstiicke
im Entwurf vom Beschuldigten als Amtaschef
gegengezeichnet werden (vgl. Angaben des Be~
schuldigten Bl. 4706 d. A.). Weitere Einzelhei-
ten liber dle verwaltungstechnische Abwicklung
dex Personalvorg&nge,-ihabaaondere die Zeichnung
und Gegenzeichnung innerhalb des Amtes I, die
Zusammenarbeit der verschiedenen Personalrefera-
te und die Betelligung der TFachimter sind aus
einer 1m Referat I A 4 angelegten Sammlung von
Erlassen und Musterverfiigungen (Sondexrband J)
und aus den Personalakten des ehemaligen SS5-
Hauptsturmfilhrers und SD-Sachbearbeiters Marcel
Zechunke (Sonderband K) ersichtlich (s. u. a.
Bl. 59-93 R des Sonderbandes J und Bl. 32-37,
46-48, 85-87, 11l7-139, 146-147, 151, 155-156,
160~160 R, 162-168 des Sonderbandes K).
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cc) Amtsgruppe I B

Die Gruppe I B, Erziehung, Ausb}ldung und
Schulung, umfaBtelviar Referate in folgen-
der Besetzung:

Gruppenlelter 1 B:

Erwm SChuJ.n lo 1. 4-1 - 300 6: 4'2
Ro Hotzel l. 7. 42 e Oktl 44

Referat I B 1l: Weltanschauliche
Erziehung

Dr. F. Engel ab 1. 1. 41
als Referatsleiter und_4 Mitarbeiter

Referat I B 2: Nachwuchs
R. Hotwl 1. 1. 41 = 30. 6. 42

als Referatsleiter und 8 Mitarbeitexr

Referat I B 3: 'Lehrplangestaltung
der Schulen

Dr. M. Sendberger 1. l. 41 - 22, 6. 41
Dr. W Zirpins ab 1. T, 42 %

als Referatsleiter und 18 Mitarbeiter

Referat I B 4: Sonstige
Lehrpléne '

Dr. H. Rennau ab ls s 41

als Referatsleiter und 6 Mitarbeiter.
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Schulz flhrte wvon Junl bis September 1941
dag EK 5 der Einsatzgruppe C. Er wurde im
Februar 1943 als Nachfolger des Beschuldig-
ten zum Amtschef I ermannt, nachdem er ab

1. 7. 1942 die Gruppe I A gelei%ete hatte
(8. 0. Rz.: 24, 59 und 61). Dr. Sandberger,
Referent I B 3 und Vertretexr des Gruppen-
leiters I B, flibernahm zu Beginn des Rufland-
feldzuges das SK 1 a der Einsatzgruppe 4,
wurde gpéter zum Kommandeur der Sicherheits—
polizei und des SD im Generalbezirk Estland
ernannt und dort erst im September 1943 ab~
gelost (vgl. Geschidftsverteilungsplan des
RSHA, Stand 1. 1. 41, im Sonderband A; Tele~
fonverzeichnis des RSHA, Stand Mail 1942, im
Sonderband A; Schulz, Bl. 4777 u. 4785 d. A.;
Dr. Sandberger, Bl. 2485-2486 d.A.; Hotzel,
Bl. 2150 d. A.; Dokument PS-4044, Bl. 3867
d. A.; 8. ferner Bl. 11 R, 12 R-~13, 45, 59~
59 R, 61-62, 62~63 R, 64 R u. 65 der Belakte
2 Js 11/52 der StA GieBen ./. Dr. Rennau).

Wie sich bereits aus den Referatsbezelchnungen
ergibt, wurden in der Gruppe I B u. a. die Lehr-
pléane fiir die zu ihr gehdrenden Schulen der
Sicherheitspolizei und des SD (8. 0. Rz. 60)
aufgestellt (vgl. auch Angaben des Beschuldig-
ten Bl. 46734674 d. A.). Von besonderer Bedeu=-
tung war dabel der Lehrgang der Anwérter des
leitenden Dienstes an der Filhrerschule dex
Sicherheitspolizei in Berlin-Charlottenburg

mit dem SS—-Sturmbannfilhrer Regierungsrat Herrmann
als Ausbildungsleiter, der zwischenzeitlich das
Sonderkommando 4 b der Einsatzgruppe C fiihrtie
(vgl. Hotzel, Bl. 2151-2152 d. A.; Herrmenn,

L B
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Bl. 935-936 u. 2220-2221 d. A.; s. fernexr o.
Rz. 23 u. 24). Uber diesen Lehrgang schrieb
der Beschuldigte dem Relcheminister des

Innern em 17. 10. 1942 u. a. (vgl. Dokument
PS-4044, Bl. 3865-3867 d. A.): i

'

WEs handelt sich ..... ausschlieBlich
um So=Fihrer und gzwarx

&) um Kriminalkommissare der Sicher-
heitspolizel (Geheime Staatepoli-
zei und Kriminalpolizei),

b) um SS-Fiihrer, die im SD entsprechen-
de Stellungen eingenommen haben.

P OHEBE DD SON TR TSSO H 0N RO SRS

Ich hetone, daf bei der Auswahl der Filihxrer
fiir die Sonderausbildung einzig und allein
dlie Losung des Fehlbedarfs an lelitenden
Beamten ausschlaggebend war. Es wurden
also die Fiibhrer ausgelesen, dle ihrer

'Leletung und Gesamtpersdnlichkeit mach er-

warten lieBen, daB sle auBergewihnlichen
Anforderungen gewachsen silnd. seeeosesces

[ E R NN NN N RN RN RN R N N R R R N NN NN R

Die bisherige Ausbildung bestand in einem
Studium von finf, in einigen Ausnahmefdllen
von vier Semestern. seeseecs.o davon die
letzten drel Semester geschlossen an der
Universitédt Berlin. Die Fllhrer waren in

der bisher bestehenden Filhrerschule der
Sicherheitspolizei in Berlin-Charlottenburg,
an der die Kommissarausbildung erfolgth,

. untergebracht und sind dort neben ibrem

Studium auferdem nech ausgeblldet worden. ....

I R R E R T R R N RN NN NN R R RN N RS N R RN
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Die Ausbildung muBte zu Beginn des
Oatfeldzuges unterbrochen werden.
Die Fihrer wurden als Teilkommando-
fihrer bel den Einsatzgruppen der
Sicherheitspolizei und des SD bei
dexr vorgehenden Truppe eingeéetzt
und haben sich alle susnahmslos
hervorragend bewdhrt."

Dag Referat I B 2 erarbeitete 1942 u. a. neue
Taufbahnrichtlinien fiir die Sicherheitspolizel
und den 8D, die es ermdglichen sollten, den
durch die Kriegsereignisse erhdhten Personal-
bedarf zu decken. Der Beschuldigte . lbersandte
diese Richtlinien dem Reichsminister des Innern
mit dem bereits zitierten Schreiben wvom 17. 10.
1942, Zur Ausbildung des Nachwuchses fiihrte er
darin aus (vgl. Dokument PS-4044, Bl. 3860-3862
de A.)3

"Die rédumliche Ausweitung des GroBdeutschen
" Reiches ergibt fir die Sicherheitspolizei
und den SD nicht nur eine réumliche Er-
weiterung ihres Dienstbereiches, sondern
eine groBe Zahl zusdtzlicher und schwieri-
ger Aufgaben., Diese neuen Aufgaben erfor-
dern einmal eine ungeheure Ausweliung des

Personalbestandes und zum andern eine
grundsitzliche neue und unfessendere Aus-

PLlAUNEe seccevosvssscssonsnscscesrocncenscs

Die Praxls hat die zwingende Notwendigkeit
ergeben, daB die theoretische und prakitische
Ausbildung aller Zweige der Sicherheitspoli-
zeli'und des SD mu vereloheltlichen sind.
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“ten dex Sicherheitepolizel und des SD eine

- Hinzu komm?t die Verlagerung des deutschen

Das ist nur miglich, wenn hiszu villig
neue Wege beschritten werden.

Die neuen Aufgaben, die durch die Gewinnung
des deutschen Lebensraumes im Osten fiir

die Sicherheitspolizei und SD entatehen,
gind nicht nur polizaifaphlichar, sondern
vor allem auch pelitischer und filhrunge—: g
miBiger Natur. Sle bedingen in sllererster =
Linie eine Ausrichtung des Nachwuchses :
nach rein soldatischen und politischen Ge-
sichtepunkten. Dasg bedingt wiliederum, dal
auch die Organisation nach rein SS-midBigen
Grundedtzen aufgebaut wird.

Bel der Entwiclklung der Fihrerlaufbahn
nufite in der geitlichen Ausdehnung der Aus-—
bildung allerdings erheblich weitergegangen
werden, als allgemein alle Reformvorschlége
flir eine Neugestaltung der hioheren Verwal-
tungslaufbabn es vorsehen, da sonst bel den
ungeheuren und vielaéitigan Aufgabengebie~

unfessende Ausbildung auf allen Gebieten und .
eine griindliche Ausbildung auf besonderen
Gebieten nicht gewidhrlelstet 1et. svevccsaes

CR N B R B BN BN BTN RUNY NN R BB N AT R A N N RN N N E NN NN R RN RN

Diese Feststellung ergibt auch die Tatsache,
daB die Flihrerlaufbahn der Sicherheitspoli-
zel und des SD nlcht mit der entsprechenden
htheren Verwaltungelaufbahn der allgemeinen
und inneren Verwaltung gekoppelt werden kann.

Lebensraumes nach Osten. Dexr 1lm Osten gawonnene
Raum kenn eber nur zu deutschem Siedlungsgebiet
werden, wenn von dem dort lebenden fremden

- 100 -
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Volkstum sté&ndig alle negativen
Krédfte entfernt und der Raum ent-
sprechend gesichert werden.

Gerade dlese Aufgabe exrfordert
eine arbeitsmiBige Umstellung

der Sicherheitspolizei und des SD
nach genz bestimmten Gesichtspunk-
ten, dle wiederum eine Aushildung
des Nachwuchses nach neuen, der
Sicherheitspolizei und des SD
elgenen taktlschen Gesichtspunkten

bedingt."

Die neuen Richtlinien sollten in erster Linie flir
die annihernd 700 Nachwuchskrédfte gelten, dle sich
nach einer im Jahre 1940 durchgefiihrten Werbeaktion
fir die Fihrerlaufbashn der Sicherheitspolizel und
des SD qualifiziert hatten (vgl. Bl. 3863 d. A.).
Dariiber hinaus bat der Beschuldlgte den Reichs—
minister des Innern in dém Schreiben vom 17. 10.
1942, die Teilnehmer des erwidhnien Lehrgangs an

der Fihrerschule dexr Sicherheitspolizel nach einer
Priifung mit verkirzten Ausbildungszeiten in den Vor-
bereitungsdienst bei der Verwaltung zu ibernehmen.
Er begriindete diese Bitte mit der bestehenden Per-
gonalnot, die er wie folgt schilderte (vgl. Doku=
ment PS~4044, Bl. 3864~3865 d.A.):

"So erfreulich die Nachwuchslage fiir die
Fiihrerlaufbahn der Sicherheitspolilizei und
des SD filr die Zukunft gesehen isit, 80
schwierlg gestaltet sile sich fir die Uber-
gangszelt. Der Ostfeldzug hat sie vor allem
noch welt schwieriger gemacht, als sie im
Februar 1941, zu dem Zqitpunkﬁ als der Chef

- 102 =

s S

N

£ s e b e s B Lt L N b SR 1




(72)

'der erhdohten Beachtung, die der allge-
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der Sicherheitspolizei und des SD
die Uberleitungsbestimmungen Ihnen
zur Genehmigung vorlegte, vorauszu-
gsehen war. Die der Sicherheitspolizel

und dem SD iibertragenen Aufgaeben der

Sicherung der riickwdrtigen Heeresge-
biete und die im unmittelbaren Froni=-
gebiet zu leistenden Aufgaben haben
einen Einsatz an Fibhrern und Unterfiih-
rern der Sicherheitspolizei erforder—
lich gemacht, der rd. ein Flnftel des
Gesamtbestandes betridgt. Hinzu kommen
die Aufgaben, die inzwischen aufl dem
Balkan, in Noxrdafrika, durch die Lisung ¢
der Judenfrage in ganz Europa usw. er- :
wachsen sind., Das hat dazu gefilhrt, dal }
fast 1/5 aller Staatspolizeistellen und = L
die Hdlfte der SD-Abschnitte voribergehend :
suspendiert werden muBlten. Eine weltere
EntbloBung des Reichegebietes ist nicht
mehr zu verantworten, da, abgesehen von

meinen lLage mit dem Fortschreliten des
Krieges zu schenken ist, die ungeheure )
Zahl der Kriegsgefangenen und der fremd- i
volkischen Arbeiter immer wleder neue
und zusdtzliche Aufgaben stellt. So un-
terhdlt bereits heute fast jede Staats—
polizeistelle ein eigenes Arbelitserzie-
hungslager.

Die in den besetzten Ostgebieten exrich-
teten Diensgtstellen und die den Heeres-
gruppen unterstellten Einsatzkommandos
der Sicherheitspolizei unterstehen in
der Leitung zu rd. 50 % SS-Fihrern des
SD, die nicht Beante gind. Dabei ist zu

a30% L
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beachten, daB die Personallage beim SD
noch weitaus schlechter ist.

Diese Sachlage erfordert eine radikale
Losung des augenblicklichen Fehlbedarfs

an hoheren Verwaltungsbeamten bel dexr
Sicherheitspolizei. Er kann zu einemn
geringen Teil ausgeglichen werden durch
die Angehorigen der Sicherheitspolizei

und des SD, die ich seit 1840 in Sonderaus—
bildung genommen habé. ecescocesssel

Die Ausarbeitung der neuen Richtlinien filir die
Taufbahn des leitenden Dienstes der Sicherheits-—
polizei und des SD war urspringlich von Heydrich
in die Wege geleitet worden (vgl. die Angaben des
Beschuldigten Bl. 4716-4717 4. A.). Bei dem Vor-
schlag, diese Richtlinien nunmehr einzufihren und
in dexr ﬁbergangszeit'einen verkiirzten Vorberei-
tungsdienst fiir besonders ausgebildete SS-Fihrer
zuzulassen, berief der Beschuldigte sich auch
auf den insoweit vorangegangenen Schriftwechsel
des Chefs der Sicherheitspolizel und des SD mit
dem Reichsminister des Innern. Er fihrte die von
Heydrich eingeleiteten Verhandlungen dann aber
selbstdndig weiter. In dem Schreiben vom e B R X 6
1942 hieB es nzmlich (vgl. Bl. 3859 d. A.):

"Mit Schreiben vom 17. 12. 1940 haben

Sie grundsatzlich Ihr Einverstindnis

zum Beginn der Vexrwirklichung der vorge-
sehenen Laufbahnrichtlinien des lelten-
den Dienstes der Sicherheitspolizel und
des SD erteilt. In einem Schreiben vom
4, 3. 1942 haben Sie eine bedingtes Zu-
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stimmung zu den vorgeschlgenen Uber-
leitungsbestimmungen erteilt, die an
gewisse Voraussetzungen gebunden sind.
SS=-0Obergruppenfilhrer Heydrich hatte wvor,
nach diesem Schreiben den gesamten
Fragenkomplex perstnlich erneut mit

Jhnen zu erdritern, da durch die in=-
zwischen vergangene Zeit und die poli-
tischen Ereignisse sich grundsiizliche iAn-
derungen als unumgédnglich erwiesen hatten.
Durch seinen Tod ist die Kl&rung dieser
Fragen unterblieben.

Als der zustandige Amtschef des RSHA daxrf
ich daher den gesamten Fragenkomplex erneut
aufrollen, da sich der Reichsfihrer-SS
durch die Ereignisse des Ostfeldzuges noch
nicht im einzelnen mit der Entwicklung auf
diesem Geblete befassen kounte.

n

(R N NN N EE RN RN EEE NS NN NN NS

Neben der Lehrplangestaltung, der Eantwicklung der
Laufbabhnrichtlinien und der Nachwuchsfirderung lber-
wachte die Gruppe I B auch den laufenden Lehrbe-~
trieb. So war der jeweilige Gruppenleiter 1 B gleich-
zeitlig Kommandeur der Fihrerschule dex Sicherheiis-
polizei in Berlin-Charlottenburg. Der Amtschef I
fiithrte zusdtzlich die Bezeichnung "Inspekteur der
Schulen der Sicherheitspolizei und des SD" (vgl.
Angaben dses Beschuldigten Bl. 4674 d. A.; Herrmann,
Bl. 935 d. A.; Geschiftsverteilungsplan des RSHA,
Stand: 1. 10. 43, IMT, Bd. XXXVIII, S. 62 u. 65).
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dd) Amtsgruppe I C

Die Gruppe I C, Leibesiibungen, unter dem SS-Stan=-
dartenfilhrer Oberregierungsrat H. v. Daniels be-
stand aus dem

Referat I G 1l: Allgemeine Angelegenhelten der
Leibesiibungen, mit 8 Beamten und Angestellien
und dem

Referat I C 2: ZXorperschulung und milit&@rische
Ausbildung, mit weiteren 23 Beamten und Angestellten,

filr die nach den Geschédftsvertellungsplénen keine
Referatsleiter ernannt weren. Die Gruppe stellte
w. a. die Richtlinien fir die sportlichen Pflicht-
ibungen der Vollzugsbeamten (teilweise auch der .
Ordnungspolizei) auf. Sie wurde im Laufe des Krieges
erheblich verkleinert und 1943 schlieflich als Refe-
rat I B 4, Leibeserziehung und Wehrausbildung, der
Gruppe I B angegliedert (vgl. Telefonverzeichnis des
RSHA, Stand Mai 1942, und Geschiftsverteilungsplan
des RSHA, Stand 1. 1. 41 im Sonderband A; Geschafts-
verteilungsplan des RSHA, Stand 1. 10. 43, INMT

Bd. XXXVIII, S. 65; Angaben des Beschu*dlguen Bl. 919
e 4674 d. A.).
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ee) Amtsgruppe I D

Die Gruppe I D, Strafsachen, unterstand unmittel-
var dem Beschuldigten, da er hiexr auch die Auf-
gaben des Gruppenleiters wahrnahm. Die belden
Referate der Gruppe waren wie folgt besetzt:

Referat I D 1: Dienstsixlsachen

F. Schulz _ 1941 u. 1942
éls Referatsleiter mit 4 Beamten und Angestellien.

Referat I D 2: SS-Disziplinarsachen

Dr. W. Haensch 1941 u. 1942

als Referatsleiter und Vertreter des Gruppenleiters
mit 31 Beamten und Angestellten.

Neben den Referenten arbeiteten in dieser Gruppe
gsieben weitere Regierungsridte. Dr. Hacunsch filhrte
von Mitte Mirz bis Mitte Juni 1942 das SK 4 b der
Einsatzgruppe C (vgl. Telefonverzeichnis des RSHA,
Stand Mai 42, Geschiftsverteilungspléne des RSHA,
Stand 1. 1. 41 u. 1. 1. 42, im Sonderband 4,

Dr. Haemsch, Bl. 2300 u. 2394-23%95 d. A.).

Das Referat I D 1 bearbeitete nur die beamtenrecht-
lichen Dienststrafverfahren. Dagegen wurden vom
Referat I D 2 neben den SS-Disziplinarsachen auch
die . Untersuchungen gegen straffdllig gewordene
Angshorige der Sicherheitspolizel und des SD
gefiihrt, soweit diese Strafsachen vor dem SS- und
Polizeigericht Bexlin mit dem Chef der Sichexrhoits~-

107 o



o
i1

Ji :

- 107 =

polizei und des SD als Gerichisherrn verhandel?t
werden sollten. Das SS- und Polizeigericht Berlin
war von vornherein u. a. fiir alle in Berlin und
Ungebung tédtigen Sicherheitspolizel- und SD-Ange-
horigen zusténdig. Dariber hlnaus konnte dex

Chef der Sicherheitspolizel und' des SD jeden

vor einem anderen SS— und ?ollzelgerlcht gegen
Angehorige seines Bereichs anhdngigen Fall an
gsich ziehen, um ihn in Berlin unter seiner Ge-
richtshoheit verhandeln zu lassen. Ferner wurden
im Einsatz begangene Straftaten zunéchst von

Amt I untersucht, wenn im Einsatzgeblet kein

SS- und Polizeigericht bestand. So lbersandte die
BEinsatzgruppe B 1942 einen von ihr eingelelteten
wehrstrafrechtlichen Vorgang unmittelbar dem
Amtschef I (vgl. v. Amburger, Bl. 469, 766-767

a. 4555=-4557 d. A.;Angaben des Beschuldigten,

Bl. 4674~u. 4700-4703 d. A.). Der Zeuge von Amburger
nat u. a. ausgesagt (Bl. 469 d. A.):

wAls das Verfahren wegen meiner angeb-
lichen Falschmeldung anhinglg gemacht
worden war, intervenierte vor allem
Dr. Batista bei Naumann (damals Chef

., der Einsatzgruppe B) wegen einer harm-
logen Erledigung der Angelegenheit.
Naumann sagte, daB er dies leider nicht
machen k®nne, da er keinen Gerichtsoffi-
zier habe. Auch konne die Angelegenhel?d
nicht dem Gerichitsoffizier des HOherem
SS- und Polizeifiihrers v. d. Bach-~Zelewski
{ibergeben werden, sondern misse an das
Reichssicherheitshauptamt nach Berlin ab-
gegeben werden. Naumann hitte bestimmt
den znderen Weg gewdhlt, wenn ihm dies
aus Zustédndigkeitsgriinden mdglich gewesen
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wdre, denn exr war selbst bestrebt, die
Sache glitlich zu bereinigen. Dies geht
auch daraus hervor, da8 er bestrebt war,
eine Sachbehandlung durch Gruppenfilhrer
Streckenbach persdnlich zufarreichen."

78 Der Beschuldigte hat seine Tatigkelt auf dem Sach-
gebiet der Ambtsgruppe I D wie folgt dargestellt
(vel. Bl. 920 d. A.):

wZu I D, Strafsachen, ist zu sagen, da8
hier zunidchst fast ausschliellich Heydrich
direkt vorgetragen wurde, besonders z. Z.
des Nebeneinanderbesiehens von Beamien-
und SD-Abteilung. Nach dem Tode Heydrichs
wurde fast nur mir wvorgetragen, und ich
bestimmte, welche Sachen wichiig genug
zum direkten Vortrag bei Himmlexr, der Jja
nach dem Tode Heydrichs die Fihrung der
Sicherheitspolizei: Ubernommen hatte, waren.
. Spater wurde ich mit der Vertretung Himmlers
in seiner Eigenschaft als Gerichisherr bein
SS-Gericht in Sipo-Sachen beaufiragt, trotzdem
griff Himmler, wis friiher auch, weiter ein."”

Der ehemalige Referent I D 2, Dr. Haensch, hat in-
soweit ausgesagt (vgl. Bl. 2395 d. A.):

"Tch habe im Amt I die SS-Disziplinarsachen
bearbeitet. Es gab daneben ein anderes Re-
ferat fiir beamtenrechtliche Disziplinarange-
legenheiten. Bei der Diemstverfehlung eines
Beamten, der gleichzeitig SS-Angehlriger
war, liefen Verfshren in beiden Referaten.
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Verfahren wegen strafrecht-

licher Verfehlungen wurden von

uns zundchst an die Justiz und,

als diese geschaffen waren, an

die SS-~ und Polizeigerichte bzw.
deren Untersuchungsfilhrer abgegeben.
Herr Streckenbach war bel dleser
THitigkeit mein unmittelbarer Vorge-
setzter. Ich erinnere genau, dal
ich ibm perstnlich vorgetragen habe,
und daB er Weisungen gab."

Die Verfligung, mit der Himmler den’' Beschuldigten

am 1l. 7. 1942 vertretungsweise zum Gerichtsherrn
in Verfahren gegen Angehorige der Sicherheitspoli-
zel und des SD bestellte, wurde vom Chcf des Haupli-
amtes SS~Gericht am 29. 7. 1942 bekanntgegeben.

Sie lautete (vgl. DC-Unterlagen Streckenbach,

Bl. 8% u. 84)s :. 154

Wy,

2

Zum Stellvertreter des Chefs

des Reichssicherheitshauptamtes

in seiner Eigenschaft als Gerichts~
herr bestimme ich den Chef des

Amtes I, SS-Gruppenfilhrer und Cene-
ralleutnant der Polizei Streckenbach.

sS=Gruppenfithrer Streckenbach Ubt

die gerichtsherrlichen Befugnisse

des Chefs des Reichssicherhelts—
hauptamtes aus, soweit nicht die Ent-
scheidungen mir als dem Reichsfilxrer—
SS und Chef der Deutschen Polizel
wvorbehalten sind."



(79)

- 110 =~

Himmler hatte sich u. a. die Entscheli-

dung in allen Verfahren gegen SS~AngehO-
rige mit einer SS~Ilummer unter 15.000 vor-
behalten (vgl. Buchheim, SS und: Polizei

im NS-Staat, Kapitel 10: Die Sonderge-
richtsbarkeit der SS und Polizei, S. 156~164,
insbesondere S. 162).
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¢c) Tatigkeit im Geschdftsbereich
anderer Amter des RSHA

Der Beschuldigte waxr 1941 und 1942 allexrdings
nicht ausschlieflich mit den Angelegenheiten
des Amtes I beschaftigt. Er unterzeichnete
auch Schreiben und Rundverfiigungen anderer
Amter des RSHA. Insoweit sind bisher folgende
Dokumente zur Akte gelangis

1.) Schreiben des CdSSD, IV A 5, gez.: 1. V.
Streckenbach, vom 14. 2. 1941 an das
Auswdrtige Amt betr.: Rilckfiilhrung von
Emigranten aus dem unhesetzten'fran-
zosischen Staatsgeblet in dle besetzten
Gebiete (Bl. 2363-2364 d. A.).

Darin hieB es u. a.: "Zur Losung der
Judenfrage in dem unter deutschen Ein~
£luB stehenden Teil des europiischen
Festlandes sind MaBnahmen getroffen, um
das Rilckstromen dexr Juden deutscher (ein-
gchlieBlich bishexr osterreichischer,
tschechoslowakischer und polnischer)
Stastsangenorigkeit bzw. ehemaliger
deutscher Staatsangehdrigkeit in das
deutsche Hoheitsgebiet zu verhindern.

) Diese Juden wexrden einschlieflich ihrerx
jidischen Angehtrigen samtlichst in
Internierungslagern zusammengefalt und
unter Bewachung gestellt. Nach Friedens-
schluB werden sie bel der geplanten Ge-
samtevalkuierung aus Europa als erste
Transporte das Festland verlassen.

S T NIRRT
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Eg ist unter diesen Umstdnden grund-
sitzlich unerwlnscht, die noch im
unbesetzten Gebiet internierten Juden
und die diesen in der Behandlung gleich-

gestellten emigrierten Mischlinge 1. Gra- '

des in das besetzte Gebiet zuriickzufuhren,
wo sie ohnehin umgehend in ein Interanle-—
rungslager einzuweilsen waren.

Nach meinem DaZfilirhalten besteht auch
keine Veranlassung, den angeblichen
Weltkriegsteilnehmern eine bevorzugte
Behandlung einzuridumen, da hiardurchhnur
besondere Emigrantengruppen geschaffen
und die Losung der Judenfrage unnitig
behindert werden wiirde."

Runderlad des RSHA, II A 1, gez.: i. V.
Streckenbach, vom 26. 2. 42 an alle
Dienststellen der Sicherheitspolizei und
des SD = Verteiler D - (ohne Stapo- und

_Kripo(leit)stellen) betr.: Enderungen

im Aufbau des Amtes VI des Reichssicher-
neitshauptamtes (Bl. 3432 d. A.).

Schreiben des CdSSD, III A 4, gez. i. V.
Streckenbach, vom 6. 3. 1942 an den RFSS
betr.: Stimmungsduberungen zur Wafien-SS
(BL. 6059 d. A.).

RunderlaB des CdSsSD, II A 1, gez.: i. V.
Streckenbach, vom 26. 6. 1942 an alle
Staatspolizei(leit)stellen, nachrichtlich
u. @a. an die Einsatzgruppen und Einsatz-
kommandos in den besetzten Ostgebieten
betr.: Fotografieren von Exekutionen

(Bl., 3543 6. 4.).

dL3
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"In Erginzung des Runderlasses vom 16. 4. 42

- II A1 Nr. 1042 II/41 - 151 - oxrdne ich
folgendes an:

Die Bestimmungen des Runderlasses vom 16. 4.

42 gelten entsprechend fiir das Fotografie-

ren von Exekutionen im Reich. Die nach Absatz 2
des Erlasses erforderliche Weisung zur Her-
stellung von Aufnahmen fiir dienstliche Zwecke
kann nur durch die Leiter der Staatspolizel
(Leit)stellen erteilt werden."

Der erwdhnte Runderla8 vom 16. 4. 42 (s.

Bl. 3541~-3542 d. A.) glng zurtick auf einen
Befehl des RFSS vom 12. 1l. 1941 (s. Bl. 3540
di A e 04 RE36) 4

Rundschreiben des RFSS und Chef der deutschen
Polizei, Reichskommissar fir die Festlgung
deutschen Volkstums, III B 1l ¢ - IV, gez.:

i. V. Streckenbach, vom 1. 7. 1942 an die

IHﬁheren SS— und Polizeifiihrer, die Inspekteure

der Sicherheitspolizei und des SD und die
Staatspolizei(leit)stellen, SD(Leit)abschnitte
und Kriminalpolizei(leit)stellen in den einge-
gliederten Ostgebieten betr.: Umsiedlung von
Angehtrigen der Abteilung 4 der Deutschen Volks—
liste (Bl. 3633-3636 d. A. = IMT, Bd. XXXVIII,
S. 322 f£f; weltere Abschrift in HiUlle Bl. 3654
d. A.). Mit dem Schreiben wuxrde eine rassische
Uberpriifung der in die Abteilung 4 dex Deutschen
Volkeliste eingetragenen Personen angeordnet.
Weiter hiell es u. a.:

1A
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tilach AbschluB der rassischen Auslese

Uberprifen die Leiter der Staatspoli~
zei(leit)stellen und die Fihrer der
SD-(Leit)abschnitte bzw. deren stindi-

ge Vertreter (beim SD III B - Referenten) °
gemeingam das vorliegende Material und
beantragen gegebenenfalls beim Reichs—
gsicherheitshauptamt - IV C 2 -~ dise
Inschutzhaftnahme und Einweisung in

ein KZ. In besonders schwlerig gelagerten
Fdllen sind die aktenmiZiBigen Unterlagen
vorher dem Reichssicherheitshauptamt,

Amt III - III B vorzulegen. ,;........"

Die Amtsgruppe III B, Volkstum, des

RSHA galt gleichzeitig als Dienststelle
des Reichskommissars fiir die Festigung
deutschen Volkstums (vgl. Bl. 3635 d. A.).

Schreiben des RSHa;HiI C 3, goz.: 1. V.

‘Streckenbach, vom 30. 7. 1942 an den

BdS Ostland betx.: Errichtung eines erweil-
terten Polizeigeféangnisses fiir den General-

‘bezirk Litauen (vgl. Bl. 6287-6288 d. A.).

Schreiben des RSHA, IT A 1, gez.: 1. V.
Streckenbach, vom l4. 9. 42 an alle Dienst-
gtellen der Sicherheitspolizei und des SD

und die HSSPP betr.: Abfassung von Berichten
und Erlassen im Rahmen der Sicherheitspolizeil

(Bl. 4723-4724 4. A.)e

e P
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Schreiben des RSHA, II HB (Hauptbiiro),
gez.: i. V. Streckenbach, vom 10. 10. 1942,
an alle Dienststellen des RSHA betr.:
GeschaftsmdBige Behandlung von Vorlagen
fiir den RFSS (Bl. 1177-1178 a d.A.).

Schnellbrief des RSHA, II A 2, gez.: i. V.
Streckenbach, vom 5. 1l. 1942 an die HSSPF,

die Befehlshaber und Inspekteure der Sicher-
heitspolizei und des SD, die Leiter der

Stapo- und Kripo(leit)stellen sowie SD-
(Leit)abschnitte, die Kommandeure der
Sicherheitspolizei und des SD und nachricht-
lich den Amterm I, III, IViund V des RSHA
betr.: Strafrechtspflege gegen Polen und
Angehorige der Ostvolker (Bl. 1211-1212 d. A.).

Schreiben des RSHA, II A 2, gez.: i. V.
Streckenbach, vom 19. 1l. 1942 an den RFSS
betr.: Strafrechtspflege gegen Polen und

. Angehdrige der Ostvolker (Bl. 3698-3702

12}

Gehke)e

Fernschreiben des RSHA, II A 2, gez. i. V.
Streckenbach, vom 19. 1l. 1942 an den RFSS
vetr. ¢ Strafrechtspflege gegen Polen und
Angehdrige der Ostvolker (BlL. 3713-3714 d. A.).

Fernschreiben an den SS-Richter beim RFSS,

gez. Streckenbach, vom 26, 1ll. 1942, Welter-
leitung eines beim Amt II des RSHA zur Ubex-
priifung der Gerichtsbarkeit gegen Polen ein-
gegangenen Fernschreibens (Bl. 3715-3717 d. A.).
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13.) Schreiben des RSHA, II C 3, gez. i. V.

Streckenbach, vom 26. 1ll. 1942 an die
Befehlshaber der Sicherhelitspolizei und
des SD in Riga und Kiew, die Chefs der
Einsatzgruppen B und D, die Kasse des
¢dssSD, Rechnungspriifstelle und Abrech-
nungsstelle (Referat II C 4) im RSHA
betre : Beschlagnahmte Vermdgen, mit
Hinweig auf den Befehl des RFSS, alle
erfaBten Edelmetalle (Gold, Altgold,
Silber, Edelsteine, Devisen etc.) an das
SS-Wirtschafts~Verwaltungs-Hauptamt abzu-
liefern (Bl. 3064 d. A.).

Der Beschuldigte behauptet, daB exr die von ande~-
ren Amtern des RSHA ausgearbeiteten Schreiben

und BErlasse lediglich an Stelle des jewells zu-
gténdigen Amtschefs, nicht aber als Veritreter des
Chefs dexr Sicherheitspolizei und des SD unter-
zelchnet habe. Er hat erkldrt (s. Bl. 4768 d. -

"....es war durchaus iblich, da8 in Fdllen,

‘4in denen eine Amtschefunterschrift erfoxr-

derlich war, die Amtschefs sich gegenseitig
vertraten, auch wenn ihnen dexr Vorgang nicht
bekannt war oder sie sachlich nicht zustéin-
aig waren."

Sein damaliger Adjutant hat dagegen bekundet (vgl.
gum Broock Bl. 1559 d. A.):

"Nach meiner Kenntnis haben sich dile Amnts-
chefs im RSHA nicht untereinander vertreten.
- War z. B. Herr Streckenbach nicht anwesend,
g0 vertrat imHerr Dr. Blume odexr ein ande-
rer Gruppenleitexr. Ebenso war es meines

ik 117 =
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Wissens bei den anderen Amtern.

Das gilt auch hinsichtlich dex Un-
terzeichnung von Schriftstiickexn.
Wenn dexr Chef der Sicherheitspoli—'
zei, Heydrich, nicht anwesend war,
so regelte meistens der Chéfadju—
tant Dr. Plotz die anfallenden An-
gelegenheiten. Dr. Plotz war Ober-~
regierungsrat. Wenn wichtige Dinge
zu erledigen waren, setzte sich
Herr Dr. Plotz allexrdings mit

Herrn Streckenbach in Verbindung.
Streckenbach war nach dexr Geschifts-
ordnung Vertreter Heydxichs."

118
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d) Sonderaufgasben des
Beschuldigten

Nach der Ernennung des Chefs der Sicher=-
heitspolizei und des SD zum Vertreter

des beurlaubten Reichsprotektors wvon

Béhmen und Mghren im September 1941 und

vor allem nach dem Tode Heydrichs am

5. 6. 1942 (s. 0. Rz. 59 und IMT, Bd. XVII,
S. 24 u. 151) wurde der Beschuldigte zuneh-
mend mit besonderen Aufgaben betraut. So
erhnielt er im Februar 1942 den Auftrag,
bestimmte Wiinsche des RFSS hinsichtlich derx
Einsetzung von Hoheren SS—- und Polizeiliih-
rern in Frankreich und Belgien und bezlig-
lich der Ubernahme der dortigen Geheimen
Peldpolizei in die Sicherheitspolizei beim
Oberkommando der Wehrmachi durchzusetzen

(s. FS des Beschuldigten an den Chef des
perstnlichen Stabes des RFSS vom 16. 2. 1942
Bl. 3481-3486 d. A.) Mitte 1942 beschaffte
der Beschuldigte von der Wehrmacht gepanzer=-
te Fahrzeuge fiir den Einsatz bei SS-— und Po-
lizeieinheiten in RuBland. Dazu schrieb
Himmler dem Chef der Ordnungspolizei am

12. 8. 1942:

#Durch das Eintreten des Relchs-
gicherheitshauptamtes, SS~Gruppen—
filhrexr Streckenback, haben wir bis
jetzt 13 Panzerspdhwagen von selten
der Wehrmacht fiixr Zwecke der DBandi-
tenbekdnpfung erhalten.

Ha ks
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Ich ordne an, daB von diesen
Panzerspihwagen 3 nach Minsk,

5 zu SS-Obergruppenfilhrer von
dem Bach, 5 zu SS—Ohergrupﬁen—
fihrer Pritzmann kommen. Sie
werden zugewiesen und zugetellt
der Ordnungspolizei. SS-~Ober-
gruppenfithrer von dem Bach und
SS~0Obergruppenfiihrer Pritzmann
erhalten jedoch von mir per-
sonlich den Auftrag, mindestens
zwel von diesen Panzefspéhwagen
in den ndchsten Monaten, um
prakiische Erfahrungen zu sammeln,
der Sicherheitspolizei bel ihren
Erkundungsunternehmungen zur Aus-
xundschaftung der Banditen mit-
zugeben.

Uber die Verwendung der Panzer-

spdhwagen im Dienste der Sicher—
‘heitspolizei ist mir zum 31. 12.
1942 Bexricht zu erstatten.”

Der Beschuldigte, von dem Bach und Pritzmann
erhielten je eine Durchschrift dieses IFern=—
schreibens zur Kenntnisnahme (vgl. Bl. 6060

d. A.). Einige Tage spiter wies Himmler den
Beschuldigten an, sofort einen Befehl lber

die Kontrolle des Gepdcks von Frontsoldaten
an alle Hoheren SS—- und Polizeifihrexr, Befehls-
haber und Inspekteure der Sicherheitspolizei,
Stapoleitstellenleiter und Stapoleiter sowie.
durch Vermittlung des Hauptamtes Ordnungspoli-
zei an alle Polizeiprdsidenten und Kommandesure
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der Gendarmerie herauszugeben (vgl. FS

vom 16, 8. 1942, Bl. 6181 d. A.).

Ende August 1942 informierte der Chef

des SS-Hauptamtes u. a. auch den Be-
schuldigten iiber den Stand dexr Verhand-
lungen des RFSS mit dem Reichsostministerium
zu Fragen der Siedlung im Osten und des
Verhilitnisses Polizei/Zivilverwaltung in

den besetzten Ostgebieten, indem exr ihm
Aktenvermerke iiber die im Filhrerhauptquar-

- tier und im Reichsostministerium gefilhrten

Besprechungen zuld tete. Je e e Ausfertigung
dieser Vermerke wurde gleichzeitig der Schrift-
gutverwaltung des RFSS und den Leitexu der
betroffenen Dienststellen lbersandt. Dexr Ver-
teiler des Anschreibens lautete ndmlich

(vgl. Bl. 6061-6065 d. A.):

"Reichsfithrer SS, SS~Ostubaf.
Dr. Brandt, SS-Oberst-Gruf. Daluege,
~ 8S-Gruf. Streckenbach, Reichs-
sicherheitshauptamf;"
'SS8~0Obergruppenfihrer Lorenz,
SS=-Gruppenfilhrer Greifel®."

Lorenz war Chef der VolksdeutschavMititelstelle
und Sonderbeauftragter fiir die Rilckflhrung der
Baltendeutschen. Greifelt leitete die Dienst—
stelle des Reichskommissars filx die Festigung
deutschen Volkstums (vgl. Buchheim, a.a.O.,

S. 192 u. 198, 199). Im September 1942 lieB der
RFSS den Beschuldigten neben dem Staatssekretir
Dr. Rothenberger und dem "SS~Richter beim RFSS",
SS=-0Obersturmbannfilhrer Bender, an der exsten
Besprechung mit dem new ernmannten Reichsjustlz-
minister teilnehmen, bei der Himmler und Thiexak
u. a. die folgenden Punkte exdrterten:
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Korrektur nicht geniigender
Justizurteile durch polizei-
liche Sonderbehandlung.

Schutzhaft nach Gerichtsstrafen.

Auslieferung asozialer Elemente
aus dem Strafvollzug an den RFSS
zur Vernichtung durch Arbelt.

Regelung der von Hitler angeord-
neten Priigelstrafe fir Jugendliche
(Vollzug in den Jugendschutzlagern
der Sicherheitspolizei).

Abgabe der Strafverfolgung von
Juden, Polen, Zigeunern, Russen und
Ukrainern an den RIFSS.

Der Beschuldigte fertigte iiber diese Besprechung
einen vorldufigen Vermerk, den er dann Staats-
sekretdr Dr. Rothenberger zur Abstimmung des
endgiltigen Protokolls lbersandte (vgl. Bl. 3657~
3666'd. A.). Dariiber hinaus sollte er weitere
Binzelfragen mit dem Reichsjustizministerium
durchverhandeln, u. a., ob das Strafregister
kiinftig bei der Polizei gefilhrt werden kinne

(s. Bl. 1193 d. A.), an wen die Ubergabe der
ngsozialen Elemente' aus dem Strafvollzug zu er-
folgen habe und ob in diese Aktion auch Frauen,
Kranke und Geistesgestorte einzubezichen seien
(vgl. Bl. 1146-1149 d. A.; s. dazu ferner

Bl. 1170-1171, 1190-1193, 1211-1212, 3698-3719 u.
Bd. I a, Bl. 42-59 d. A.; zum Broock, Bli. 1558~
1559 d.A.; Angaben des Beschuldigten, Bl. 4762-
4774 4. A.). Binen weiteren, auBerhalb der Zu-
sténdigkeit des Amtes I liegenden Auftrag erhielt
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(81) der Beschuldigte im Dezember 1942. Der RFSS
befahl ihm fermschriftlich (vgl. Bl. 2072 d. A.):

"Ich ersuche, sofort das Auswirtige

Amt darauf aufmerksam zu machen,

daB es unmdglich ist, dalB von dort

die Reisegenehmigung nach Warschau ge=-
geben wird, ohne uns zu fragen. Daumit
kommen derartig peinliche Falle vor
wie der des Kanzlers des japanischen
Konsulats in EKonigsberg, dem das
Auswidrtige Amt die Genehmigung erteilt
hat und das Polizeiprédsidium in Konigs-
berg nicht."
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e) Vertretung des CASSD

aa) September 1939 bis Juni 1942

Soweit bisher bekannt, wurde der Beschuldigte
weder mit Geschidftsverteilungsplan noch durch
besonderen ErlafB zum Vertreter des Chefs der
Sicherheitspolizei und des SD fir den gesamten
Geschaftsbereich des Reichssicherheitshaupt-
amtes bestellt. Heydrich hatie die Einrichiung
eines "stédndigen Vertreters" anldBlich des
Zusammenschlusses der zentralen Amter der Sicher-
heitspolizei und des SD zum RSHA (s. o. Rz. 56)
abgeschafft. In den Geschidftsvertellungsplénen
des Hauptamtes Sicherheitspolizei vom 1. 1. 1938
und des Geheimen Staatspolizeiamtes vom 1. 7. 1939
(s. im Sonderband A) war der Vorginger des Be-
schuldigten, Dr. Best, noch als Verireter des
Chefs der Sicherheitspolizel ausgewiesen worden.
Dr. Best hat dazu allerdiﬁgs angegeben (vgl.

Bl. 5007 d. A.):

"Meine Bezeichnung als Vertreter Heydrich's
wurde nach meiner Erinnerung niemals durch
einen ErlaB, sondern nur durch die Ge-
schiaftsverteilungspléne vorgenommen. Ich
habe Heydrich nicht als ein 'standiger
Vertreter' oder als eine Art 'Stabschefl’
zur Seite gestanden, da er dle-s prinzipiell
ablehnte. Auch in seiner Abwesenhelt wurde
er gemiB seinen Anordnungen von jedem Amts-
chef fiir dessen Amtsbereich vertreten.

So kam es, daB praktisch nur bei gleichzei-
tiger Abwesenheit Heydrich's und eines
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Amtschefs Schriftstiicke anderer Amter,
welche die Unterschrift Heydrich's oder
eines Amtschefs erhalten sollten, wmir
zur Unterschrift vorgelegt wurden."

Die Frage, ob Heydrich den Beschuldiglten sp&ter
gleichwohl zu seinem Vertreter ernannte, kann
anhand von Urkunden voraussichtlich nichi mehr
gekldart werden, well die Aktenbesténde des ehe-
maligen Reichssicherheitshauptamtes bel Kriegs-
ende weitgehend vernichtet worden sind. Auch die
von dem Adjutanten zum Broock erwéhnte Geschidfis-
ordnung (s. o. Rz. 80 a. E.) konnte abhanden
gekommen sein. Die unter diesen Umstédnden verhdlt-—
nismdBig hohe Zahl der vom Beschuldigten unter-
zelchneten Schriftstiicke aus den Geschiftsberei-
chen der Amter II, III und IV (o. Rz. 80) 148t
jedoch erkennen, da8 er den Chef der Sicherheits-
polizel und des SD aufgrund mindlicher Anordnung
oder der frilheren Ubung entsprechend zumindest

in gleicher Weise vertrat, wie vor ihm Dr. Best.
Von besonderer Bedeutung erscheint In diesem Zu-
sammenhang auch, daB der ehemalige SS-Brigadefiih-
rer und Generalmajor der Polizei Schulz, zunichs
Gruppenleiter I B, I A und schlieflich selbst
Amtschef I (s. o. Rz. 69), den Beschuldigien in
einer eidesstattlichen Versicherung vom 20. 12.
1945 schon fiir einen Zeitpunkt in der zwelten
Halfte des Jahres 1941 als den "damaligen Amtschefl
des RSHA und Vertreter des Chefs der Sicherheits-
polizei" bezeichnet hat (vgl. Bl. 243 d. A.).
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bb) Juni bis Dezember 1942

Aus der Zeit nach dem Tode Heydrichs

(Juni 1942) bis zum Dienstantritt seines
Nachfolgexs Dr. Kaltenbrunner (jgnuar 1943)
ist ebenfalls kein IrlaB bekannt, mit dem
der Beschuldigte beaufiragt worden wire,

die Geschdfte des CASSD zu ibernehmen.
Dennoch haben weltere Zeugen bekundet, dal

er der "amtierende stellveritretende Leiter
des RSHAY gewesen sei, der das RSHA in dieser
Zwischenzelt "kommissarisch gefihrt" habe
(vgl. Steimle, Bl. 467, und HoBfeld, Bl. 542
d. A.). Ebenso hat der ehemalige Regierungs—
inspektor im Referat I A 1 Gilitschow ausgesagt
(vgl. Bl. 5955 d. 4.):

"Fiir uns Sachbearbeiter galt Streckenbach
tatsdchlich als Stellvertreter des Chefs
der Sicherheitspolizei. Das rihrt noch
aus der Zeit her, als Ministerialdirektor
Dr. Best Amtschef I war. Tatsédchlich ist

" Gruppenfiihrer Streckenbach auch vor Ein-
setzung des spdteren Chefs der Sicherheits-—
polizei Kaltenbrunner kommissarisch Chef
dexr Sichexrheitspolizel gewesen."

Dagegen hat der Beschuldigte erklért (vgl. Bl. 4761-
4762 G, A.)¢

"Eg trifft nicht zu, daB ich cecevccces
nach dem Tode Heydrichs im Juni 1942
das RSHA kommissarisch geleitet habe.
Vor seiner Beisetzung wurde Heydrich
noch einmal im Prinz-Albrecht-Palails
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(83) aufgebahrt und in der hiexrbel
durchgefilhrten Abschiedsstunde
erkldarte Himmler vor den Amts~—
chefs und noch einigen anderen
Personen, daB er bis zur Ein-
setzung eines neuen CdS die Fih-
rung der Sicherheitspolizel selbs%t
ibernehmen wiirde. Die Frage seiner
Vertretung bei Abwesenheit ent-
schied er so, daB jeder Amtschel
ihn fiir seinen Amtsbereich ver-
treten solle. Diese Regelung blieb
bis zu meinem Ausscheiden bestehen.?

Fiir die Darstellung des Beschuldigten spricht
ein Fernschreiben des RFSS vom 22. 9. 1942,
in dem es heiBt (vgl. Bl. 5987 d. A.):

n"Tieber Streckenbach!

Unser lieber Siegert hatv sich wiedex
‘einmal ganz groB ausgezeichnet. Ir
hat eine ganze Anzahl Verordnungen
beziiglich des Judenvermdigens mit
ministerieller, gottédhnlicher Voll-
kommenheit cececscssccecey ZU denen
er in keinser Weise befugt war und bel
denen er es nicht der Mihe wert be-
funden hat, mich irgendwie zu fragen.

Eroffnen Sie ihm noch einmal in einer
eindeutigen Form, daB8 ich persdnlich
der Chef des Reichssicherheitshaupt-
amtes bin und mir ministerielle Eigen~-
michtigkeiten ein fiir allemal verbitte."

- 127 =



(83)

e o R

Es fd1lt jedoch auf, daB Himmler hier wiede-
rum den Beschuldigten ersuchte, an Dr. Sie-
gert heranzutreten und ihn zur Ordnung zu
rufen. Mit diesem Auftrag und den bereits
oben (Rz. 81) behandelten Weisuhgen, einen
Befehl an alle Dienststellen der Sicherheits—
polizel herauszugeben, beim Auswartigen Amt
vorstellig zu werden und Verhandlungen mit
dem Reichsjustizministerium zu filhren, Uber-
lieB Himmler es dem Beschuldigten, Aufgaben
des Chefs der Sicherheitspolizel und des SD
zu erfiillen. Auch bel Vorlagen fir den RFSS
zelchnete der Beschuldigte an Stelle des
CdSSD. Das geht aus dem oben Rz. 80, Ziff. 10,
zitlierten Schreiben des Amtes II vom 19. ll.
1942 hervor. Nach einem Befehl des RFSS vom
26. 8. 1942 sollten "in allen Vorlagen (Ent-
wirfen und Berichten) unter dem Aktenzeichen
der Verfasser urddie Vorgesetzten, bei denen
das Schriftstiick bis zur Vorlage beim Reichs-
filhrer~SS durchlduft, mit Dienstgrad und Namen"
angegében werden (vgl. Bl. 1178 d. A.)-

Tn dem Bericht vom 19. 11. 1942 wurden unter
dem Aktenzeichen

"Amtschef i. V.: ©SS=-Staf. Dr. Siegert
Gruppenleitexr: SS=0!'Stubaf. Dr. Bilfinger
Referent: SS=Stubaf. Neifeind"

als Verfasser und Vorgesetzte aufgefithrt, wihrend
dexr Beschuldigte i. V. unterzeichnete (s. Bl., 3698
u. 3702 d. A.). Aur den Geschiéftsbereichen der
Amter III-VII sind allerdings keine entsprechen-
den Unterlagen vorhanden. Der Beschuldigte unter-
zeichnete auch -~ soweit ersichtlich - keinen dex
Ki~Einweisungsbefehle des Referates IV C 2, die
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bis zum Juni 1942 regelmilBig Heydrich zur
Unterschrift vorgelegt worden waren (vgl.

Bl. 3398 d. A.). Nach allem muB aber davon
ausgegangen werden, dal der Beschuldigte im
Verhdltnis zu den librigen Amtschefs des RSHA
eine Sonderstellung einnahm, die der eines
stdndigen Vertreters des Chefs der Sicher-
heitspolizei und des SD und kommissarischen
Lelters des Reichssicherheitshauptamtes welt-
gehend entsprach.
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2., DTatigkeit in unmittelbarem
Zusammenhang mit dem Einsatz
Barbarossa

Die vom Beschuldigten im RSHA géleistete
Arbeit diente insgesamt auch dem Einsatz
Barbarossa. Er hatte die allem anderen
vorangehende Aufgabe zu erfiillen, das schlag-
kriftigste Machtinstrument der nationalsozia-
listischen Filhrung, die Sicherheitspolizel

und den Sicherheitsdienst, wdhrend des Krieges
personell funktionsfidbig zu halten. Indem ex
iiber sein Amt alle Versetzungen, Kommandierun—
gen und Abordnungen zentral vornahm, geeigne-
ten Nachwuchs heranzog und beschleunigt aus-
bildete, die Leistungen der Beamten und SD—An-
gehorigen kontrollierte und ihre Disziplin
iiberwachte, schuf er die Voraussetzungen fir
die Tatigkeit der Sicherheitspolizei und des
SD in den von der deutschen Wehrmacht besetz-
ten Gebieten. Der Einsatz in RuBland stand
dabei eindeutig im Vordergrund, da er rund ein
Fiinftel des gesamten Personalbestandes in An-
gspruch nakm (s. 0. Rz. 72). Der Beschuldigte
l6ste die personellen Probleme in enger Zusam-
menarbeit mit Himmler, Heydrich und den Leitern
der Fachimbter des RSHA (vgl. seine Angaben

Bl. 4674-4677 und 4703-4704 d. A.). Die Fach-
amter verloren ihren EinfluB auf die Personal=
politik allerdings mit dexr Ausweitung der
gsicherheit spolizeilichen Einsédtze und dem in~-
folgedessen steigenden Krédftemangel, widhrend
der Beschuldigte - imsbesondere nach dem Tode
Heydrichs = zunehmend unabhéngig entscheiden
konnte (s. den RunderlaB zur Personalpolitik
in ler Sicherheitspolizei wvom 17. 3. 1942
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(0. Rz. 64; vgl. fermer S. 1l1-13 der Interro-
gation des Dr. W. Hoettl vom 9. 7. 1945 im
Sonderband sowie u. a. Steimle, Bl. 467 d. 4.).
Er handelte dabel auch nach seinen eigenen An-—
gaben ab Ende August 1941 in Kenntnis dexr Ver-
nichtungsbefehle Hitlers. -

In unmittelbarem Zusammenhang mit dem Einsatz
Barbarossa standen

die Aufstellung der Einsatzgruppen A=-D

die Bekanntgabe des Fiihrerbefehls zu
Beginn des RuBlandfeldzuges und

die weitere Versorgung der Einsatz-
dienststellen mit dem notwendigen
Personal.

Als Amtschef I war der Beschuldigte fiir alle vor
und wihrend des Einsatzes erforderlichen Perso=-
nalverfilgungen zustidndig. Dariiber hinaus ist er
verddchtig, sich aufgrund besonderen Aultrages
auch an der Befehlsausgabe vor dem Einsatz be- .
teiligt zu haben.

.



®

86

- 131 =

&) Aufstellung der Einsatz-
gruppen A-D

aa) Abordnung des Personals,
Ausriistung, Organisationsplan,
Besetzung der Kommandostellen

Die Aufstellung der Einsatzgruppen A-D oblag

im wesentlichen dem Amt I. In dem Bereit-
stellungsraum Pretzsch - Diiben - Bad Schmiedeberg
diente die zur Amtsgruppe I B gehdrende Grenz-—
polizeischule in Pretzsch als Zentrale. Wie be-
reits oben erwdhnt, wurde u. a. der gesante Lehr—
gang der Anwarter des leitenden Dienstes an der
Fihrerschule der Sicherheitspolizei (s. Rz. 23

. 70) zu dem bevorstehenden Einsatz abgeordnet
und nach Pretzsch verlegt. Dies soll auf Befehl
Heydrichs geschehen sein. Der Beschuldigte hat
insoweit u. a. erklirt (s. Bl. 3369 d. A.):

"Da die Abstellung der Angehdrigen des
leitenden Dienstes nach Anordnung von
Heydrich erfolgte, kenn ich (iiber) dessen
wahre Motive nichts sagen. Ich sah in
den Angehtorigen des leitenden Dienstes
eine sofort zur Verfiigung stehende
groBere Zahl von Leuten, die nicht® dem

ohnehin iiberlasteten Exekutivdienst der
iibrigen Diemststellen dexr Sipo abgezogen
zu werden brauchte.”

Die Abordnung wurde jedenfalls vom Beschuldigten

selbst bekanntgegeben. So hat der Zeuge Rihl
ausgesagt (vgl. Bl. 121 und gleichlautend Bl. 726,
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(86) 3288, 4963 d. A.):

"Im Mai 1941 ...... hatten wir uns
bei der Filbrerschule Charlottenburg
zu melden. Der damalige Amtschefl I,
Streckenbach, teilte uns mit, daB
unser Studium sofort unterbrochen
werden miiBte, weil wir fiir Aufgaben
bendtigt wiirden, fiir die im Augen- i
blick andere nicht zur Verfiigung stin-
den. Wir hitten unsere Angelegenhelten

O beschleunigt abzuwickeln, da wir in

: kiirzester Frist nach Pretzsch verlegt
wilrden."

e g e e
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Annlick hat der Zeuge Rubrberg bekundet (vgl.
RLSTS0 -85 7A+)3

"Bines Tages im Frﬁhjahr 1941 erschien
der Leiter der Abteilung I im RSHA und
SS-Brigadefiihrer Streckenbach und hielt

oL L e

=S -y

vor uns eine Anspreche, in der er zum
Ausdruck brachte, daB wir uns nun lange
,’ ' genug vor der Front gedriickt hitten, dal
v - wir nun aber bald zum Einsatz KameN: ssee
+es+s Kurze Zeit mach der erwdhnten Rede
Streckenbachs wurde nach meiner Exrinne-
rung die ganze Fihrerschule auifgelost
und in den Rsum Diiben/Pretzsch verls gt. ...." ¥
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e
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87 Im weiteren Verlauf erschien der Beschuldigte
| mehrfach in Pretzsch, wa dort mit dem Leiter
der Grenzpolizeischule Fragen der Unterbringung,
Versorgung und Ausrilstung der Hingatzgruppen zu
besprechen (vgl. seine Angaben Bl. 4683 d. R
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(87) Er wurde dabei in einem Fall von seinem i
Adjutanten begleitet, dexr iber diesen ' ;
Besuch u. a. berichtet hat (vgl. zum Broock, i

Bls 1557 d, 4.)3 p

"Die Angehorigen der Einsatzkommandos
waren bei unserer Ankunft bereits
angetreten und wurden den Amtschefls
von dem Leiter der Grenzpolizeischule
cesegomeldets seeessss Man ging die
Front ab und nabm die Ausriistung der ; I
Leute in Augenschein, die bis dahin
nur zum Teil feldmarschméfig einge-
kleidet waren. .... Ich kann nicht
sagen, ob Heydrich gleichzeitlg mit
uns in Pretzsch geowesen 181 esescons
cesseesdls Wir +s... in Pretzsch waren,
nuBte ich .... auf Anordnung von Strecken-
bach notieren, welche Ausrilstungsgegen-—
gtdnde noch fehlten und geliefert werden
mu&ten, d. h. ich nahm die von dexr

Y e rretuad e ¢ T

B T e

e ey

Leitung der Schule in Pretzsch vorberei- 3
“teten Ligten zur Weiterleitung an die '?
Bekleidungskammer des RSHA entgegen.™ i

88 Der Beschuldigte befaBte sich in dieser Zeit E
auch mit der Beschaffung der notwendigen EKraft- E
fahrzeuge und Fahrex. Dazu hat der damalige ;
Leiter des Referates IIL D 3 a - Kraftfahrwesen i
dexr Sicherheitspolizei -~ im RSHA, Pradel, aus- E
gesagt (vgl. Bl. 5444 d. A.): ?
3643 5

"Yor Beginn des RuBlandfeldzuges wurden g

in Pretzsch die Einsatzgruppen aufge- i
stellt. Mir war von Streckenbach der Be- 3

fehl gegeben wordem, die Kraftfahrer _ ‘E
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und RKraftfahrzeuge vorzubereiten.
Ich hatte dies, sowelt Personalfra-
gen zu treffen waren, in Uberein-
stimmung mit dem Personalreferat

zu tun. Auf Weisung von Streckenbach
filhrte ich die vorbereitenden Ver-
handlungen mit dexr Stabsfithrung des -
NSKK. Die Verhandlungen hatten die

JFrage zum Gegenstand, ob und inwie~-

weit das NSKK Kraftfahrer fir den
sicherheitspolizeilichen Einsatz in
RuBland abstellen konnte, die note
dienstverpflichtet werden sollten.
sessso oOtreckenbach setzte sich

dann unmittelbar mit Hihnlein in Ver-
bindung. Streckenbach sagie mir einige
Zeit spater, die Sache ginge in Ord-
nung - das NSKEK wirde mir eine Liste
mit Namen derjenigen Kraftfahrer, die
zum Einsatz kommen sollten, libermitteln.
So geschah es dann auch. Diese Liste
habe ich dem Personalreferat des RSHA

“weitergereicht. Das Personalreferat

sprach dann die Notdienstverpflichtung

'aus. esesssssesses Streckenbach wollte

mir sogar noch die Notdienstverpflichiung
als solche aufhalsen. Ich konnte mich

‘aber dagegen erfolgreich mit dem Hinweis

wehren, da8 Personalfragen nicht meines
Amtes wdren. Streckenbach hat im librigen
auch den Organisationsbefehl iiber den
Einsatz in RuBland fertiggestellt. OD ex
einen Sachbearbeiter dazu hatte, kann
ioch heute nicht mehr sagen. Den Organi-
sationsbefehl hatte ich selbel gesehen.
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Ich muBte ihn mitzeichnen, soweit kraft-
fahrzeugtechnische Fragen zuxr Rede standen

Bei dem von Pradel genannten Organisationsbefehl

handelte es sich vermutlich um die Einteilung
des im Raum Pretzsch versammelten Personals zu
den vorgesehenen vier Einsatzgruppen mit ihren

Sonder- und Einsatzkommandos, die der Beschuldig-

te nach Angaben w. a. des Zeugen Dr, Blume sel
in Pretzsch bekannt gab (vgl. Bl. 1154, 458,

bet

2338 u. 4500 d. A.). Dr. Blume leitete zu dieser

Zelt bereits die Amtsgruppe I A und war selbst
als kiinftiger Kommandofiihrer nach Pretzsch abge
ordnet (8. o. Rz. 24 u. 61). Der Beschuldigte
hat zu der Frage, ob er die Binteilung des Per-
sonals in Gruppen und Kommandos vorgenommen ode

bekanntgegeben habe, erklirt (vgl. Bl.4683-4685 d. A.):

"Dag glaube ich nicht, denn die Einteilung
ist ja schon in meinem Amt schriftlich
ausgearbeitet worden und den einzelnen

i Angehorigen in dexr Form bekanntgegeben
worden, da8 ihnen aufgetragen wurde, sich
an einer bestimmten Stélle zu melden.

Ich mtchte sogar annehmen, dafl ein Ange-
horiger meines Amtes mit entsprechenden
Listen fiir ldngere Zeit in Pretzsch

* gtationiert war. Im ilibrigen ist die Zusam-
menstellung der Gruppen und Kommandos
nicht gleich mit den ersten personellen

Verfigungen beendet gewesen. Es hat buch-
stdblich bls zum Tage des Abriickens ‘einen

i o3
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stdndigen Wechsel des Personals gege-
ben, so daB die urspriinglichen Listen
zum Zelitpunkt des Abrilickens schon gar
nicht mehr stimmten. seseseee
cossssesssDle Besetzung der Einsatz~
gruppenstéibe und der Rinsatzkommand o
flihrungen ist Im Berlin zwischen Heydrich
und Himmler festgelegt worden. Dariiber
hinaus haben die Einsatzgruppenchefs
und zum Teil auch die Einsatzkommando-
fihrer sofort starken Einfluf auf die
Besgetzung ihrer Stdbe und der Kommandos
genommen. Der Spielraum, der dem Amt I
noch in dexr Stellenbesetzung blieb, war
daher ganz klein. Wenn iiberhaupt, dann
konnte ich hochstens in Pretzsch noch
einmal die Stellenbesetzung verlesen
haben." '

Bei einer anderen Vernehmung hat der Beschuldigte
allerdings eingerdumt, dafl die Vorschlagsliste
fir das leitende Personal der Einsatzgruppen von
ihm gtammte (s. dazu 0. Rz. 67 und Bl. 3372,

3373 u, 3376 d.A.).

Kurz vor Beginn des RuBlandfeldzuges erschien dexr
Beschuldigte schlieBlich gemeinsam mit dem Chef
der Sicherheitspolizei und des SD zu einer Besich-
tigung der Einsatzgruppen, die in Form eines mili-
tdrischen Appells stattfand (vgl. Bl. 3366, 3374-
3375 u. 4691 d. A.).
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bb) Kenntnis des kiinftigen
Einsatzgebietes

Der Beschuldigte behauptet, zunichst nicht
einmal das radumliche Ziel des Einsatzes, den
er in Pretzsch vorbereitete, gekannt zu haben.
Vom tatséchlichen Ausbruch des RuBlandkrieges
geli er genau so iiberrascht worden, wie die
meisten anderem (vgl. Bl. 131-13%2, 249, 298~
300, 920-922, 2335, 4465-3366, 4518-4519 u.
4681-4686 d.A.). BEr hat w. a. angegeben (s. Bl.
4681 d. A.):

"Die Einsatzgruppen fix das "Unternehmen
Barbarogsa" gingen in ihrem Stamm auf
Einsatzkommandos zuriick, die schon
friher zu anderen Zwecken in der Grenz-~
polizeischule Pretzsch zusammengezogen
waren. Bs waren Einsatzkommandos, die
im Rabmen des Unternehmens "Seelowe"
eingesetzt werden sollten. Wann aller-

“dings diese Kommendos aufgestellt worden
sind, weiB ich nicht mehr. Es war jeden-
falls schon sehr frih, ich mochte sagen,
zu Beginn des Jahres 1941l. Von diesen
Kommandos wurde zundchst noch ein Teil
abgezogen, der fiir den Balkanfeldzug
abgeordnet wurde. VerhdltnismdBig spit,
nach meiner Erinnerung im April 1941, er=-
hielt ich den Auftrag, die in den Einsatz-
kommandos in Pretzsch vorhandenen englisch
sprechenden Krafte durch russisch sﬁrechende
zu ersetzen. Das war der erste Hinwels suf
die Moglichkeit eines Einsatzes gegen Rubland.

B e
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Ich glaube, es war erst Anfang

Mai 1941, als die Aufstellung einer
groBeren Zahl von Einsatzkommandos
befohlen wurde. Es waren drel Einsatz-—
gruppen zu je drei bis vier Kommandos
vorgesehen. Etwas spéter wurde dann noch
die Aufstellung einer vierten Einsaiz

gruppe verfiigt."

Demgegeniiber hat der damalige Vertretexr des
Amtschefs VI im RSHA und spadtere Filhrer des
Einsatzkommendos 9 dexr Einsatzgruppe B,

Dr. Filbert, ausgesegt (vgl. Bl. 727-728 u.
ferner Bl. 323 u. 2329 d. A.):

"Vor Ausbruch des RuBlandfeldzuges
war ich im Amt VI des RSHA tatig.
Eines Tages, es war im Frithjabhr 1941,
wurde ich zu einer Besprechung in
kleinerem Kreis zu Heydrich befohlen.
Bei dieser Besprechung erdffnete uns

., Heydrich, daB Hitler sich entschlossen
’”habe, in RuBland einzumarschieren, und

es wurde sodann auch davon gesprochen,
daB mit und zwischen den drei Marsch-
sdulen, die nach RuBland vorriicken soll-
ten, und zwar auf den Rollbahnen, auch
Einsatzgruppen der Sicherheitspolizel
und des SD den Vormarsch antreten soll-
ten. An der Besprechung bei Heydrich
nahmen nur Angehorige des RSHA teil,
die in irgend einer Form mit der Vor-
bereitung des Einsatzes der Sicher-
heitgpolizel sachlich irgendwie zu

tun hatten.

- 139



(92)

- 139 -

AuBer mir nahmen an dieser Besprechung
der Gruppenfilhrer Streckenbach (Amt I)

und der Gruppenfilhrer Miiller (4Amt IV)
teil. Heydrich erwdhnte bel dieser Ge-
legenheit mit keinem Wort, daf es die
kiinftige Aufgabe der Einsatzgruppen u. a.
sein wiirde, die jldische Bevolkerung in
RuBland zu liquidieren. Vielmehr stellte
er diesen Einsatz als einen rein mili-
tdrischen dar. Vor allem war im Hin-
blick auf die besonderen Verhdltnisse

in RuBland zu erwarten, daB sich zwischen
den vorriickenden Heeressdulen versprengte
russische Truppen sammeln wilirden, die im
Verein mit Partisanen eine erhebliche Ge=-
fahr fir die Truppe darstellen wirden.

Der Ausdruck 'Partisanen' war'mir pexrsdn~
lich damals auf Grund meiner Tatigkeilt

im Amt VI (Auslandsnachrichtendienst) und
der damit verbundenen Forschung libexr die
Eigenarten der russischen EKriegfilhrung be-
kannt. Im Verlaufe der Besprechung meldeten

gich Streckembach und Miller freiwillig zu
‘" diesem bevorstehenden Einsatz, und auch ich

hatte keine Badenken, mich ehanfalls zu
melden."

Nach weiteren Angaben Dr. Filbert's (Bl. 323 u.
2329 d. A.) hielt der CdSSD diese Amtschefbe-
gprechung im Mdrz 1941 ab, bevor er die Verhand-
lungen mit dem Generalquartiermeister Wagner auf-
nahm, die zu der Vereinbarung iiber den Einsatz
der Sicherheitspolizei im Verbande des Heeres vom
26. 3. 1941 fithrten (s. o. Rz. 18).
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93 Sodann hat der spdtere Filhrer des SK 1 a,
Dr. Sandberger, u. a. angegeben (vgl. Bl. 4226~
4227 un. 114 ds Az

"Es kann etwa im Frithjahr 1941 gewesen

sein, als ich von dem damaligen Chef des Am~-
tes I des RSHA - Streckenbach = anléadBlich
einer persdnlichen Unterredung davon erfuhr,
daB noch im Jahre 1941 eine kriegerische
Auseinandersetzung mit der Sowjetunion be-
vorstehe bzw. moglich sei. Streckenbach gab
mir diese Auskunft zur Begrindung dafiir,
daB er nicht in der Lage sel, einem Ver-
setzungsgesuch von mir stattzugeben. Auf
nidhere Einzelheiten ging Streckenbach doch
damals nicht ein.

Es kann Ende Mai/Anfang Juni 1941 gewesen
sein, ale mich im RSHA iIn Bexrlin der Befehl
erreichte, mich zur Grenzpolizeischule in
Pretzsch zu begeben und mich dort zur

i Durchflihrung einer Sonderaufgabe zu melden."

94 Vor allem hat aber der bereits zitierte Referent
fiir das Kraftfahrwesen dexr Sicherheitspolizei,
Pradel, bekundeét (vgl. Bl. 5445-5446 d. A.):

"Schon im Januar 1941 fand bei Streckenbach
eine Besprechung statt, bel welcher etwa
15 - 20 Personen versammelt waren. Ich
weiB sicher, daB Lutter vom Waffenwesen,
Walter von der Nachrichtenabteilung und
auch ich da waren. Streckemnbach erdffnete .
die Verhandlung mit den S&tzen:
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'Es handelt sich um einen GroBeinsatz

in weiten REumen¥. Gegenstand der Bespre-—
chung war die Organisation der Einsatz~
gruppen, die sich im Riicken der kidmpfen-
den Truppen mit nach vorn ﬁewegen 5011~
ten. Es war die groBriumige Planung in
personeller und technischer Sicht. Nach
AbschluB der Besprechung ging jeder ge-
trennt an seine Aufgabe. Ich sprach
Streckenbach nochmals an. Ich sagte ihm,
daB ich ahne, es wiirde sich um einen Ein-
satz in RuBland handeln und daB ich nicht
wisse, woher ich die Kraftfahrzeuge nech-
men solle. Als ich ihm das sagte, antwor-
tete er lediglich, ich solle diese Fahr-
zeuge bel der Wehrmacht anfordern. Ich
entgegnete ihm, dafl mich die Wehrmachts-
offiziere wegschicken wiirden, wenn ich mit
der Bezeichnung kime, 'Einsatz in grolen
Raumen'. Er sagte mir daraufhin, ich sollte
mich auf den Befehl 'Barbarossa' berufen.
Alg ich dann zum Generalbevollmichtigten

'wfur-das Kraftfahrzeugwesen der Wehrmacht

kam, und dort zu einem Major Pruschke ver-
wiesen wurde, fiel jener fast vom Stuhl,

als ich ihm sagte, ich kime wegen des Be-
fehls Barbarossa. Er war restlos exrschittert,
daB ich das wuBte. Er lehnte ab, Fahrzeuge
zur Verfiigung zu stellen, welil die Wehrmacht
keine hatte. Ich wuBte von Streckenbach,

daB zwischen dem OKH und Heydrich ein Ab-
kommen iiber den sicherheitspolizeilichen
Einsatz im Bereich der Wehrmacht bestand,
und machte den Majoxr darauf aufmerksam,
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er blieb aber bei seiner Ablehnung.
Als ich deraufhin Streckenbach per-

~ sbnlich die so entstandene lLage vortrug,
entschied Streckenbach, daBl die Fahr-
zeuge bei den Stapodienststellen im
Reich abzuziehen seien. Er setzte
noch hinzu, daB eine Ergidnzung der
Kraftfahrzeuge spidter erfolgen solle."

Der damalige Leiter des Referates II D 4 (Waffen~-
wesen), Lutter, ist 1963 verstorben (s. Bl. 5458
d. A.). Walter, damals Leiter des Referates II D 2
(Fernschreib- und Fermsprechwesen), ist zu der

von Pradel bezeugten Besprechung noch nicht gehort
worden (vgl. Bl. 5491-5494, 5498-5502, 5503-5507
dodd)e

Es erscheint nicht als ausgeschlossen, dal der
Beschuldigte den "Einsatz Barbarossa' schonszb
Januar 1941 vorbereiten lieB, da Hitler die Wei-
sung Nr. 21 am 18. 12. 1940 herausgab und darin
befahl, Vorbereitungen, die eine léngere Anlauf-
zelt bendtigten, sofort in Angriff zu nehmen und
bis zum 15. 5. 1941 abzuschliefen (8. 0. Rz, 16):
Die Richtlinien auf Sondergebieten zur Weisung
Nr. 21 wurden allerdings erst am 1l3. 3. 1941l er-
lassen. AnschlieBend verhandelte Heydrich mit dem
OKH iiber den Einsatz der Sicherheitspolizel in den
rickwirtigen Armee-~ und Heeresgebieten. Falls

der Beschuldigte den Zeugen Pradel schon bel der

- ersten Exrdrterung des kommenden Einsatzes auf das

am 26. 3., 1941 schriftlich festgelegte Abkommen

mit dem OKH hinwies, kPnnte die genannve'Be-
sprechung frilhestens Ende Mirz 1941 abgehalten wor-
den sein. Nach den Aussagen de¥ Zeugen Dr. Filbertd,
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Dr. Sandberger und Pradel wuBte der Beschuldigte
jedenfalls von Anfang an, wo der befohlene
Binsatz stattfinden sollte. Da die Einsatz~-
gruppen A-D bei Beginn des RuBlandfeldzuges
sofort abmarschieren konnten (s. 0. Rz. 24)
diirfte ihm such der von Hitler bereits im

April 1941 festgelegte Tag des Angriffs auf

die Sowjet-Union anndhernd bekannt gewesen sein.

cc) Kenntnis der Sonder-
aufgaben

Es ist kein Beweis daflir vorhanden, daf der Be-
schuldigte schon bei dexr personellen und tech-
nischen Vorbereitung des “"Einsaltzes Barbarossa"
genau wuBte, welchen Befehl die Einsatzgruppen
A-D und die in den besetzten Ostgebieten zu
errichtenden stationdren Dienststellen der Sicher-
heitspolizei und des SD hinsichtlich dexr Funktio-
nire der KPdSU, der sowjetischen Intelligenz

und der judischen Bevolkerung RuBilands bekommen
wirden. Als ehemaligen Leiter dexr Geheimen Staats-
polizei in Hamburg (1933-1939) und fritheren In-
spekteur der Sicherheitspolizei und des SD fUr

den Wehrkreis X (1938/1939) war ihm aber bekannt,
daB gerade die Kommunisten zu den von der dama-
liegen Sicherheitspolizei besonders riicksichts-
los bekimpften "Reichs- und Staatsfeinden" gehdrten.

Tiir das Reichsgebiet hatte Heydrich zudem bereits
am 3., 9. 1939 die "Sondexrbehandlung" aingefiihrt.
Er iibermittelte den Leitern der Staatspolizel-
stellen namlich an diesem Tage einen ErlaB Ubex
die "Grundsitze der inneren Staatssioherung wih-
rend des EKrieges", mit dem er ankiindigie, daf von
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nun an "auf hohre Weisung brutale Liquidierung
golcher Elemente" erfolgen werde, die es unter-
ndhmen, den Kampfwillen des Volkes zu zersetzen.
"Zur Beseitigung aller MiBverstandnisse" Ifilhrte
ér in einem weiteren ErlaB von 20, 9. 1939 aus
(vgl. Bl. 5046-5048, 5053 u. 5049-5052):

"Bei den Fdllen .... , welche einer
Sonderbehandlung zugefilhxrt werden
miissen ...... handelt es sich um
solche Sachverhalte, die hinsicht~-
lich ihrer Vexrwexrflichkeit, ihrer
Gefdhrlichkeit oder ihrer propagan-
distischen Auswirkung geeignet sind,
ohne Ansehung der Personen durch
riicksichtslosestes Vorgehen (ndmlich
durch Exekution) ausgemerzt zu werden.
Solche Fdlle sind z. B. Sabotagever=
suche, Aufwiegelung oder Zersetzung
von Heeresangehdrigen oder eines
groBeren Personenkreises, Hamsterel

_in groBen Mengen, aktive kommunistische

“oder marxistische Betdtiging usw. ... "

Dariiber hinaus hatte die Sicherheitspolizei schon
bei ihrem Einsatz in Polen allgemeine Exekutions-—
befehle fir bestimmte Personengruppen erhalten

und durchgefihrt (vgl. dazu u. a. die Protokolle
iiber die Amtschefbesprechungen im Hauptamt Sicher-
heitspolizei, Bl. 1690, 1714, 1689, 1712 u. 1723

d. A.; Anlagen zum Groscurth-Tagebuch Bl. 14~15,

6 u. 2=3 im Sonderband D, Langhiuser, Bl. 4983-4984,
Tagesberichte des Sonderreferates "Unternehmen

' Pannenberg", Sonderbend C). Die Wehrmacht hatte
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damals noch versucht, diese Exekutionen zu
verhindern (vgl. u. a. Bl.3446, 1304-1305, 1017,
1720 sowie 2453 u. 3447-%448'd. A.). Hitler
erklarte dann aber die Befugnis des Oberbefehls-
habers des Heeres zur Ausiibung der vollziehen-

"den Gewalt in den erobertem polnischen Gebieten

bereits mit Ablauf des 25. 10. 1939. filr exr-

loschen (vgl. Broszat, US-Polenpolitik 1939-1945,
S. 26-31; s. auch Bl. 1693-1694, 1704, 1718 u. 1722
d. A.). Der Oberbefehlshaber Ost meldete darauf-
hin im November 1939, die Truppe lehne es ab, "mit
den Greuelhandlungen der Sicherheitspolizei identi-
fiziert zu werden" und wolle mit den "fast aus-
gschlieBlich als Execkutionskommandos arbelitenden
Einsatzgruppen" nicht zusammengehen (vgl. Bl. 19
dexr Anlagen zum Groscurth-Tagebuch, Sonderbend D).
Weiter stellte er in einer Vortragsnotiz fir den
Oberbefehlshaber des Heeres vom 6. 2. 1940 fest
(vgl. Bl. 2467 d. A.):

"B ist abwegig, einige 10.000 Juden und

Polen, so wie es augenblicklich geschieh%b,
“abzuschlachten; denn damit werden ange-
sichts der Masse der Beviolkerung weder
die polnische Staatsidee totgeschlagen
noch die Juden beseitigt."

Dagu flihrte er noch aus’ (vgl. Bl. 2471 d. A.):

"Die Ansicht, man kénne das polnische Volk
mit Terror einschiichtern und am Boden
halten, wird eich bestimmt als falsch
erweisen. Daflir ist die Leidensfdhigkelt
des Volkes viel zu grof:

_-14-5-
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Die Truppe hat in den letzten
Monaten etwa 100 ErschiefBungen
nach standrechtlicher Verurtei-
lung in der Hauptsache wegen
Waffenbesitz und Sabotage %orge-
nommen. Die polnische Bevolkerung
hdlt dies fiir unser gutes Recht
und findet sich damit ab. Dagegen
wird sie sich mit allen Mitteln
gegen alle verbrecherischen Grau-
semkeiten, MiShandlungen und Plin=-
derungen, wie sie von S5S, Polizeil
und Verwaltung begangen werden,
zur Wehr setzen. ccesscccccosssce™

SchlieB8lich hatte sich auch Heydrich mit dem f
durch die Exekutionen hervorgerufenen Wider— }
stand der Wehrmacht beschidftigt. In einem Ver- '
merk fir den RFSS schrieb er am 2. 7. 1940

(vgl. Bl. 806-807 d. A.):

."ag Zusammenarbeiten mit der Truppe
unterhalb der Stdbe und in vielen Fdllen
auch mit den verschiedenen St&ben des
Heeres war im allgemeinen gut; lediglich
iber grundsédtzliche Fragen der Staats-—
feindbekimpfung bestand in vielen Fallen
bei den hiheren Befehlshabern des Heeres
eine grundsédtzlich andere Auffassung. i
Diese Auffassung, die zum groBen Teil :
aus Unkenntnis der weltanschaulichen ' )
Gegnerlage entstand, verursachte dann
Reibungen und Gegenwelsungen gegen die | i
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vom Reichsfithrer-SS nach den Welsungen
des Filhrers sowie des Generalfeldmar-
schalls durchgefiihrte politische T&atig-
keit.

- Wahrend bis zum polnischen; Einsatz diese
Schwierigkeiten im allgemeinen durch per-
sonliche Filhlungnahme und Aufkldrung zu
meistern waren, bestand diese Moglichkeit
beim polnischen Einsatz nicht. Ursache
lag jedoch hier darin, daB die Weisungen,
nach denen der polizeiliche Einsatz
handelte, auBerordentlich radikal waren
(z. B. Ligquidierungsbefehl fiir zahlreiche
polnische Fiihrungskreise, der in die
Tausende ging), daB den gesamten fiihrenden

. Heeresbefehlsstellen und selbstversténd-
lich auch ihren Stabsmitgliedern dieser
Befehl nicht mitgeteilt werden konnte, so
daB nach auBen hin das Handeln der Polizel
und SS als willkiirliche, brutale Eigenméch—
tigkeit in Erscheinung trat."

Dexr Beschuldigte war am Einsatz der Sicherhelts-
polizeil in Polen selbst aktiv beteiligt gewesen.

Er filhrte seinerzeit die Einsatzgruppe I und war
anschlieBend Befehlshaber der Sicherheitspolizel

und des SD im Generalgouvernement fir die besetzten
polnischen Gebiete (s. 0. Rz. 9). Der in dem Vermerk
vom 2., 7. 1940 erwdhnte Liquidierungsbefehl mul

ihm daher bekannt gewesen sein. Er bestreitet zwar,
diesen Befehl gesehen zu haben (vgl. Bl. 1078 4. 4A.).
Andererseits hat er aber angegeben, Heydrich habe
wdhrend des Polenfeldzuges in Krakau ihm gegeniiber
heftig geriigt, daB die Einsatzgruppe I nicht von
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der befohlenen Miglichkeit der Exekution

Gebrauch mache (vgl. Bl. 4572-461T7 d. A.).

Ferner hat der Beschuldigte die Vortrags-

notiz des Oberbefehlshabers Ostivom 6. 2. 1940

im groBen und ganzen als richtig bezeichnet,

wenn er auch meint, daB die Sicherheil spolizeil

an den Verbrechen nicht beteiligli gewesen sei
(vgl. Bl. 361-363 d. A.). Bei der Vorberei~

tung des"Einsatzes Barbarossa™ mulBte er daher
schon nach seinen eigenen Erlebhnissen in Polen
wigsen, daB die russische Bevidlkerung in den ;
kiinftig besetzten Gebieten nicht nach den

Regeln des Volkerrechts behandelt werden wiir-

de, da ihm als Amtschef im RSHA und ndchstem
Mitarbeiter Heydrich's zwangsldufig auch bekannt
war, daB die der Politik in den polnischen Gebie-
ten zugrunde liegende Menschenverachtung nur

noch durch den im Schlagwort vom "jidisch-bol-
schewistischen Untermenschen' gipfelnden Hal
tibertroffen wurde, den dle nationalsozialistischen
Fiihrer gegen groﬁe Teile der russischen Bevilke-
rung hegten und schiirten.

Durch sein Abkommen mit dem OKH vom 26. 3. 1941
hatte Heydrich auBerdem sofort sichergestellt,

daB es in RuBland nicht ermeut zu Differenzen

mit den Befehlshabern des Heeres kommen konnte;
denn darin wurde eindeutig festgelegt, es handele
sich um die Durchfilhrung besonderer sicherheits—
polizeilicher Aufgaben auBerhaldb der Truppe, in
deren Rahmen die Sonderkommendos und Einsatzkomman-—
dos berechtigt seien, in eigener Verantwortung
gexentiber der Zivilbevblkerung ExekutivmsBnahmen
zu treffen (s. o. Rz. 18). Fir den Einsatz in der
Sovjet~Union waren danach wiederum "auBerordent-
lich radiksle Weisungen" gu erwarten, die mindestens
einen Liquidierungsbefenl hinsichtlich der "Fiibrungs=-
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kreise", nunmehr der sowjetischen, umfaBien.
Unter diesen Umstinden konnte dexr Beschuldigte
die Einsatzgruppen A-~D nur aufstellen, wenn er
gleichzeitig in Ksuf nahm, daB diese Einheiten
in RuBland jedenfalls aus politischen Griinden
Menschen toten wiirden. et
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b) Bekanntgabe des Fiibrerbefehls

aa) Feststellungen im Einsatz-
: gruppenprozes

Der Befehl, alle Funktiondre der KPASU und
die gesamte jlidische Beviolkerung dexr neu
besetzten Gebiete zu toten, wurden den Fiih-
rern der Einsatzgruppen A-D - wie bereits
oben Rz. 31 erwdbhnt - nicht schriftlich,
gondern miindlich gegeben. Insowelt stimmen
die Angaben der Beteiligten iiberein. Nach den
bisher vorliegenden Aussagen steht:Gjedoch
nicht fest, wer den Befehl Ubermittelte.

Die nidheren Umstdnde der Befehlsausgabe wurden
schon 1947 und 1948 im sogenannten Einsatz-
gruppenprozeB (Fall IX der amerikanischen
Anklagebehdrde, auch als Ohlendorf-Prozel be-
zeichnet) in Nirnberg untersucht, In diesem
Strafverfahren wurden 22 ehemalige Angehirige
der Einsatzgruppen A~D abgeurteilt. Der US-
Militargerichtshof Nr. II fihrte am 8. 4. 1948
in seiner Urteilsbegrindung u. a. aus (vgl.
Sonderband L, S. 6858):

"In gtreng geheimen Besprechungen

in Pretzsch und Diben in Sachsen im
Mai 1941 wurden die Einsatzgruppen -
und Einsatzkommandofilhrer von Heydrich,
dem Chef der Sicherheitspolizei und

des SD, und Streckenbach, dem Personal-
chef des RSHA, bezliglich ihrer Aufgabe

CtAe 58 Y
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ingtruiert, und sie wurden mit dem
beriichtighten Finhrerbefehl bhekannt ge-
macht, um den herum sich dieser aulexr-
ordentliche Fall aufbaut..ccescceses

Diese Feststellungen beruhten in erster Linie
auf den Angaben der friheren Gruppen— und Komman-
dofiihrer Ohlendorf, Blobel, Dr. Blume, Nosske

und Dr. Sandberger, die im Laufe des Verfahrens
vor dem US~-Militdrgerichtshof Nr. II unter Eid
als Zeugen in eigener Sache ausgesagt hatten
(vgl. Bl. 680-713, 2625-2661, 2662-2678, 2822=2845,
3066-3088 und 2690-2715 d. A.). Danach wurde der
Vernichtungsbefehl Hitlers von dem Beschuldigten
wenige Tage vor Beginn des RuBlandfeldzuges in
Pretzsch bekanntgegeben und begriindet.

Ohlendorf und Blobel sind im Einsatzgruppenprozef
zum Tode verurteilt und spdter hingerichtet worden.
Dr. Blume, Nosske und Dr. Sandberger - im Fall IX
ebenfalls zum Tode odex lebenslangem Freiheitsent-
zug verurteilt, dann aber begnadigt -~ stehen noch
als Zeugen zur Verfiigung. Sie sind allerdings von
ihren Aussagen voxr dem US=Militdrgerichitshof Nr. II
nach der Riickkehr des Beschuldigten aus der russi-
schen Gefangenéchaft teilweise abgeriickt.
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bb) Einlassung des Beschuldigten

- Der Beschuldigte bestreitet, den Fithrerbefehl

{ibermittelt zu haben (vgl. Bl. 129-132, 148,
248~262, 297-306, 918-922, 2029~2031, 2235-2237,
3364-3381, 4513-4524 und 4687-4693% d. A.).

Er hat u. a. erklirt (s. Bl. 4687-4688 d. A.):

"Die Angaben Ohlendorfs und eines Teiles
seiner Mitangeklagten in Niirnberg sind
unzutreffend, sie sind nach meinen big-
herigen Feststellungen vermutlich aus
taktischen Griinden von ihm gemacht worden.
Jch weise in diesem Zusammenhang darauf
hin, daB ein anderer Teil seiner Mitange-
klagten, die ehenfalla Kammandofiihrer
waren, die Aussage Ohlendorfs in Niirnberg
bestritten haben. Ich kann jedenfalls
zu dieser mir nun immer wieder gemachten
Vorhaltung erkldren, daf sie unzutreffend

'“ ist. Ich habe den Befehl zur Judenerschies-

'fsung nach Pretzsch nicht lberbracht, es
wire auch unlogisch, denn ich widre dafir
gar nicht zustindig gewesen. Der viel-
leicht zustindige Fachamtschef aber soll
dabeigewesen sein?"

Der Beschuldigte hat weiter angegeben (vgl. Bl. 3366-
3367 d. -A.o)3

®"Ich bin bei keiner Besprechung zugegen
gewesen, in dexr an die Einsatzgruppen-
chefs und Einsatzkommandofilhrer Einzel-
befeale iiber ihren Einsatz erteilt wurden.
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Ich erinmnere mihh lediglich an eine all-—
gemeine Besprechung im RSHA, die Heyd-
rich veranstaltete, in der er einen Vor-
trag iiber die Notwendigkeitdes RuBland-
feldzuges hielt und die damit verbunde-
nen strategischen und politischen Ziele
erwidhnte. Auch an dieser Besprechung
habe ich nicht bis zum Ende teilgenommen.
eesessssMoin Dienstzimmer lag in der N&éhe
des Besprechungsraumes und die Einsatz-
gruppenchefs und Einsatzkommandofiihrexr
hatten schon vor dexr Besprechung sich

‘bei mir angemeldet, umdie Anwesenhelt®

im RSHA zu benutzen, personelle Winsche

mit mir zu erdrtern. Wenn ich die ganze
Besprechung bis zwm Schluf mitgemacht

hitte, wiirde die Zeit zuxr Durchfihrung
dieser vielen Riicksprachen nicht ausge-
reicht haben. cccececccecscccsecncccnsens
cecesese Ich weiB nicht, ob ich den ganzen
Vortrag Heydrichs gehdrt habe. Es ist durch-

. aus méglich, daB ich das Zimmer schon wah-

rend seines Vortrages verlassen habe, genau-
go wie auch andere Teilnehmer, die die Be-
sprechung zumindest voriibergehend vexdieBen,
z. B, diejenigen, die sich mit mir unter-
halten wollten. Bei der somst iiblichen Dis-
ziplin im Hause war in diesem Falle ein vor-
zeitiges Verlassen nichts Ungewdhnliches,
umsomehy, als die Zusammenkunft einen mehr

zwanglosen Charakter hatie crcessseocsssass

-
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Dariiber hinaus hat der Beschuldigte vorgetra-
gen, daB er von dem Befehl zur Vernichtung
der jldischen Bevidlkerung RuBlands erst Ende
August 1941 EKennitnis erlangt habe. Insowelt
hat er u. a. ausgesagt (vgl. Bl, 129-130 d. Ad.):

"Yon der Existenz dieser Befehle
und ihrer Befolgung habe ich zum
ersten Male im Hochsommer 1941 er-

- fahren. Mich suchte ein Kriminal=-

sekretédr, der einer Einsatzgruppe
angehorte, auf.An den Namen dieses
Beamten kann ich mich im Augenblick
nicht erinnern. Der Beamte war
praktisch von seiner Einheit deser-
tiert, weil er nicht mehr solche
Befehle ausfithren wollte. Er berich-
tete mir die ersten Einzelheiten
iber die Judenvernlchtung. Ich habe
gegen den Mann kein Verfashren einge-
leitet, sondern ihn krankheitshalbex

. in ein Sanatorium bringen lassen.

W

‘Wenige Tage danach kam Herxr Schulz

zu mir. Auch er war den Einsatzgruppen

zugeteilt worden und berichtete mir
nun mehrere Einzelheiten ibexr deren
Patigkeit. Er bat midh dringend, ich
mochte mich fir seine AblUsung verwen-~
den. Ich muBte ihn zundchst wieder zu
geiner Einhelt zuriickschicken, habe
aber ganz kurz denach bewirkt, dal

er anderweitig verwendet wurde.
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Diese beiden Berichte waren das erste,

was ich iiberhaupt liber die Existenz

eines Befehls zur Judenvernichtung und

seine Ausfithrung erfahren habe.

Ich habe mich aus diesem AnlafB mit dem
damaligen Chef der Sicherheitspolizei,
Heydrich, in Verbindung gesetzt, um auf

die m. E. unausbleiblichen Folgen dieses
Befehls hinzuweisen. Heydrich, der sonst
leinen Widerspruch duldete, nahm mainen
Binspruch aber ruhig auf, erkldrte nur
kategorisch, daB weder er noch sonst je-
mand den Befehl abéandern konne, es hande~

le sich um einen persdnlichen Befehl Hitlers,
der auf diese Art und Weise das Judenproblem
in Mitteleuropa im Zusaumenhang mit dem
Kriege endgiiltig 10sen wolle."

Die Behauptung, Ohlendorf habe lhn im Einsatzgruppen-
prozefl aus taktischen Grinden zu Unrecht belastet,
ist von dem Beschuldigten zunidchst wie folgt Dbegrin-
det worden (vgl. Bl. 129 u. 132 d. A.):

"Vorab bemerke ich, daB die Befehle zux
'Judenvarnichtung nicht iiber das RSHA
gelaufen sgind. Sie sind vielmehr vom
Reichsflihrer-SS (Himmler) iiber die
hoheren SS- und Polizeifilhrer an die
Einsatzgruppen gelangt. Diese hOheren
SS- und Polizeifiihrer waren nicht dem
RSHA unterstellt. see..... Die Befehle
gind lbrigens erst nach dem Ausriicken
der Einsatzkommandos im Laufe des Feld-
zuges libermittelt worden. sesceccccccces
e iesan s {BLYT3B2) Vi sh eeneninenee b
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Mir ist .... wdhrend meiner Kriegs—
gefangenschaft nie vorgeworfen worden,

daB ich fir die den Einsatzgruppen be-
fohlene Tatigkeit der Judenvernichiung
und fir die Entstehung und: Ubermittlung
der Befehle verantwortlich .sel. seeeess
esosese Lntstehung und Dienstweg der Be-
fehle waren in der Sowjet-Union - offenbar
im Gegensatz .zur Situation im Ohlendorf-
Prozell -~ bekannt, und zwar durch die An~-
gaben des hOheren SS—- und Polizeifilihrers
im Bereich der Heeresgruppe Nord, Jackeln,
dexr denn in der Sowjet~Union hingerichtet
worden ist.

Die Angeklagten des Ohlendorf;Prozesses,
insbesondere Ohlendorf selbst, sind beil
ihren Angaben Ubexr den Befehl und seine
Ubermittlung offenbar davon ausgegangen,
da ich als tot galt, dal mir also eine
Belastung nicht mehr schaden kdnne. Ohlen-
dorf diirfte mich aus folgenden Grinden

‘! voxrgeschoben haben:

"1, Ich galt als tot.

2. Der Hinweis darauf, dafB die
Befehle durch die hdheren
5SS~ und Polizeifiihrer gelau-
fen waren, hidtte einen Mitge-
fangenen gefdhrden konnen.

3. Er wollte damit offenbar den
Vorwuxrf entkxriften, er habe
den Befehl an die librigen Ein-
satzgruppenleiter weitergegeben,
gei also in hoherem MaBe vexant-
woxrtlich als die Ubrigen."
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109 Bei‘einer spdteren Vernehmung hat der Be-
schuldigte dann alierdings weniger bestimmt

"Die Einzelheiten der Uberlegungen
(im BinsatzgruppenprozeB)kenns ich
natilrxlich nicht, aber es hat sicher
eine Rolle gespielt, daB ich zu dex
damaligen Zeit als tot galt, wdhrend
man der Auffassung war, daB Miller
noch am Leben 8€1l. cosescssccccecse

Mir ist nicht bekannt, wer den Befehl
tibermittelte und wie dexr Befehl Ubex-
haupt lbermittelt worden ist. Ich
glaube, daB deriiber letzte Klarheit
bis heute nicht bestent. Ich persdn-
lich bin der Meinung, daB der Befehl
von Hitler an Himmler gegeben wurde,
der ihn iiber die HOheren SS- und Poli-
zeifiihrer sn die in RuBland eingesetzten
Einheiten weitergab: Ich habe mich im
. Jahre 1946 nur einmal ganz kurz mit dem
SS~0bergruppenfiihrexr Jeckeln unterhalten
! konnen. Er hat mir demals diese Vermutung
in etwa bestatiglt. eeveesscsccccvrccccns
cesssse Ich sagte schon, daB ich Jeckeln
nur ganz kurz sprechen konnte, &ls ich
in RuBland in ein Lazarett eingeliefert
wurde und Jeckeln dieselbe Zelle im glei-
chen Augenblick verlieB. Ich konnte ihm
also in der Eile nur diese eine mich
dringend interessierende Frage stellen.
Er nickte mir im Hinausgehen zu und sagte
dem Sinne nach: "Ja, so ist es ungeféhr
ZEeWEBEN+" sessesesssscccsassssssasscsven

.-QIl.l....I.(4‘689).t'....!l....l0..l.. L]
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Ich hebe sinngemidB gefragt:

*Woher stammt der Befehl zur
JudenerschieBung? Ist er von
Himmler an Sie erteilt und dann
an die Polizeiformationen weiter-
gegeben?*® Mich interessierte die-
ser Punkt deswegen so sehr,

well damals die ersten allgamei-
nen Vernehmungen stattgefunden
hatten, in denen auch die Frage
nach der Ausgabe des Judenerschies=-
sungsbefehls gestellt wale c¢eosoe™

cc) Beweislage

Auch der ehemalige Kommandofiihrer Nosske behaup-
tet jetzt, der Beschuldigte sei 1947 aus takti-
schen Griinden belastet worden. Ohlendorf habe
ndmlich darlegen wollen, daB von vornherein be-
fohlen gewesen seil, alle Juden zu t6ten, obwohl
man diesen Befehl, wie auch er, Nosske, nunmehr
zu wissen glaube, erst wesentlich spédter erteilt
habe. Auf diese Verteidigungslinie habe Ohlendoxf
dann auch seine Mitangeklagten festgelegt (vgl.
Bl. 2199-2217 und 3043-3046 d. A.; s. dazu ferner
die Vermerke Bl. 803, 803 R d. A.). Wortlich

hat Nosske u. a. angegeben (s. Bl. 2216 d. A.):

"Ohlendorf brauchte einen Befehlshaber

vom ersten Tage des Einsatzes an, um

mit dem Befehlsnotstand operieren zu konnen.
Weshalb Ohlendorf niht Heydrich oder dem
Anmtsohef IV, Miller, sondern Streckenbach
als Befehlsgeber bezeichnet hat, weiB ich
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nicht. Dariiber kann man nur Ver-
mutungen anstellen. Um seine Dsr-—
stellung liickenlos und glaubhaft
zu machen, hat sich Ohlendorf wvor-—
wiegend auf Mdnner berufen, von
denen er wuBte oder glaubte, dal
sie tot waren. Im Falle Heydrichs,
der auch tot war, koannte fiir Ohlen=-
dorf abexr die nicht abzusehende
Moglichkeit bestehen, daf Heydrich,
wie stets iiblich, von Fihrern sei-
nes Stabes begleitet, regelmilig
ein Protokoll anfertigen lieB,
welches hdtte ergeben konnen, dal
Heydrich nichts von einem unter-
schiedlosen Tdtungsbefehl gesagt
hatte.®

Die von dem Beschuldigten und von Nosske flx
eine falsche Ausaage'Ohlendorfs angefiihrten
Grinde sind jedoch nicht stichhaltig. Nach
einem erst kiirzlich von dex Sowjet~Union zur
Verfiigung gestellten Dokument steht fest, dal
der Chef der Sicherheitspolizei und des SD

am 17. 6. 1941 in Berlin eine Dienstbesprechung
abhielt, bei der er den kommenden Einsatz in
RuBland und MaBnahmen gegen die dort lebende
jidische Bevolkerung erdrtexrte. Heydrich unter-
zeichnete ndmlich am 29. 6. 1941 ein Fernschrei-
ben an die Chefs der Einsatzgruppen A-D, in

dem es hieB (vgl. Bl. 6194-6195 d. A.)s

"Unter Bezug auf meine bereits am
17. VI. in Berlin gemachten miindlichen
Ausfiilhrungen bringe ich in Erinnerung:

-
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1) den Selbstreinigungsbestrebungen

antikommunistischer oder anti=-
jiidischer Kreise in den neu zu
besetzenden Gebieten ist kein
Hindernis zu bereiten. Sie sind

im Gegenteil, allerdingS'épuren—

los auszuldsen, zu intensivieren,
wenn erforderlich und in die
richtigen Bahnen zu lenken, ohne

daB sich diese trtlichen "Selbst—
schutzkreige" gpdter auf Anordnungen
oder gegebene politische Zusicherun-
gen berufen konnen.

Da ein solches Vorgehen nur innerhalb
der ersten Zeit der militdrischen
Besetzung aus nahe llegenden Griinden
moglich ist, haben die Einsat zgruppsen-
und-kommandos der SP und des SD im
Benehmen mit den milité@rischen Dienst-
stellen mdglichst bestrebt zu sein,
raschestens in die neu besetzten Ge-
biete wenigstens mit einem Vorkommando
einzurilicken, damit sie das Erforderliche

' .yeranlassen kiénnen.

7Zu Leitern solcher Vorkommendos sind nur
solche Angehdrige der SP und des SD
guszusuchen, die lber das erfordexliche
politische Fingerspitzengefiinl verfiigen.

Die Bildung sténdiger Selbstschutzver—
bdnde mit zentralexr Fihrung ist zundchst
zu vermeiden; an ihrer Stelle sind
zweckmsBig 6rtliche Volkspogrome wie
oben dargelegt, auszulisen.
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2) In diesem Zusammenhang mache ich
erneut auf die Berichterstattungs=-
pflicht aufmerksan.

Ich vermisse bereits jetzt einen
regelmidBigen Eingang dieser Berichte.
Samtliche Berichte haben an mich
personlich zu gehen. Ich habe zu
diesem Zweck eine mir persdnlich
unnittelbar unterstehende zentrale
Nachrichtenlibermittlungsstelle einge-
richtet, welcher u. a. auch die Ver-
teilung der Berichte an die sachlich
beteiligten Amter des RSHA cbliegt.

Die zusammenfassende Berichterstat-
tung an den RFSS und Chef der Deut-
schen Polizei behalte ich mir per-

gonlich wvor.

Eine unmittelbare Berichterstattung
der Einsatzgruppén der SP und des SD
an den RFSS hat dieser nur auf aus-
driicklichen Einzelbefehl erlaubt."

Nach diesem Fernschreiben vom 29. 6. 1941 (Ein-
satzbefehl Nr. 1, s. Bl. 6196 d. A.), dem auch

in den Ereignismeldungen wiedergegebenen Einsatz-
befehl Nr. 2 vom 1. 7. 1941 (s. Sonderband E 1,

S. 44, 45 u. 0. Rz. 32).und dem bereits zitier-
ten Schreiben Heydrichs an die zum Einsatz
Barbarossa befohlenen Hoheren SS- und Polizei-
fiibrer vom 2. T. 1941 (s. 0. Rz. 33) muB weiter
davon ausgegangen werden, daB die Einsatzgruppen
A-D sofort den Befehl erhielten, alle sowjetischen
Funktionire sowie slle Juden in Partei- und Staats-
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stellungen zu liquidieren und die judische
Bevolkerung mindestens durch gelenkte Po-
grome zu dezimieren. Insowelt besteht auch
kein AnlaB, anzunehmen, dal Himmler diese
Befehle etwa gleichzeitig iiber die HSSPF
weiterleitete, denn Heydrich fiithrte in sei-
nem Schreiben an die HSSPF vom 2. 7. 1941
einleitend aus (8. Bl. 6187 d.A.):

"Vachdem dex Chef der Ordnungspolizei
die zum Einsatz Barbarossa befohlenen
Hoheren SS= und Polizeifiihrer mnach
Berlin eingeladen hatte, ohne mich
hiervon rechtzeitig zu unterrichten,
war ich leidexr nicht in der lage, Sie
ebenfalls mit den grund-—-s&dtzlichen
Weisungen fiir den Geschidfisbereich der
Sicherheitspolizei und des SD zu
versehen.

Im Nachstehenden gebe ich in gedrangter
Form Kennitnis von den van mir den Rin-
‘! satzgruppen und -~-kommandos der Sicher-
heitspolizel und des SD gegebenen wiche
tigsten Weisungen mit der Bitte, sich

dieselben zu eigen zu machen."

Danach konnte den Einsatzgruppen A-D von Heydrich
oder den Hoheren SS- und Polizeifilihrern nachtrig-
lich nur noch befohlen worden sein, sich bei der
Vernichtung der jiidischen Bevilkerung nicht auf
die Selbstreinigungsbestrebungen der antijidischen
Kreise zu verlassen, sondern die Juden in Zukunft
planmiiBig zu erschieBen. Nur mit dieser Einschrdn-
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kung konnten auch die Angaben des ehemaligen
Gruppenleiters I B im RSHA, Schulz, zutreffen,
goweit er -~ als einziger Kommandofiihrer -~ be~-
hauptet hat, der Befehl, die gesamte jldische
Bevolkerung zu toten, sel erst wdhrend des
Binsatzes durch den Hoheren SS- und Polizei-
fiilhrer seines Bereichs ﬁbermitfelt worden.

Schulz filhrte das EK 5 der Einsatzgruppe C,

die in den ersten Monaten des Feldzuges dem
HSSPF Jeckeln unterstand. Er gehdrte spater
selbst zu den Angeklagten des Einsatzgruppen—
prozesses und wurde ebenfalls als Zeuge in
eigener Sache vernommen. Dabei erklédrte er u. a.

"Etwa nach l4-tidgigem Aufenthalt in
Berditschew . (Ankunft doxrt am 23. 7.
1941, s. Bl. 2545 d. A.) wurden die
Kommandofiihrer nach Schitomir befoh-
len, wo sich der Stab Dr. Rasch befand.
Hier teilte uns Dr. Rasch mit, daB dex
'SS-Obergruppenfdhrer Jeckeln befohlen
habe, schiarfer gegen die Juden vorzu-
gehen. Es sei einwandfrei festgelegt
wordey, daB von russischer Seite Be-
fehl gegeben sei, samtliche SS~ und
Polizeiangehdrige zu erschiefen.

Solange auf rusgischer Seite derartige
MaBnahmen getroffen wilrden, miiBten sie
auch auf eigener Seite getroffen werden.
Alle verdidchtigen Juden seien daher zu
erschieBen. Riicksicht sei nur da zu neh-
men, wo sie als Arbeiter unentbehrlich
geien. Auch Frauen und Kinder selen zu
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(114) erschieBen, um keine Richer ent-
stehen zu lassen. ... Ich stellte
hier die Frage, ob denn auch das
RSHA unterrichtet sei und die gleichse
Ansicht vertrete. Rasch gab zur
Antwort, daB das selbstversténdlich
sel, da hier der HGhere SS— und
Polizeifiihrer Jéckel den Befehl des
Reichsfihrers Ubermittelt hitte.
Dieser sei fiir alle gleichermaflen
bindend. cocecocecocscsscocsncesssnses
sesssseess Ich selbst war damals fest
davon iiberzeugt, daB eine derartige
Entwicklung nicht mit Heydrichs oder
des RSHA Zustimmung erfolgt sei, demn
so etwas hatte ich bisher weder gehoxrt
noch erlebt. Ich mdochte auch hier der
Ordnung halber einfiigen, daB diese
Meinung in mir selbstverstindlich war,
da ich ja hier von diesem Befehl das
erste Mal horte, da mir wegen meiner
Abwesenheit in Pretzsch der Streoken—

. bach~Befehl nicht bekannt wazr."

Schulz hat diese Darstellung dann auch bei allen
weiteren Vernehmungen aufrechterhalten und zuletzt
am 25. 1. 1967 bekundet (vgl. Bl. 4783 d. A.):

"Die erste Befehlsausgabe in Schitomir
erfolgte schon kurze Zeit nach unserem
Eintreffen in Bereitscheg (7, wahrscheinlich
Berditschew). Rasch erdffnete bei dieser-
Gelegenheit einen ihm durch den HSSEF
Jeckeln iiberbrachten Befehl des RFSS
Himmler, nach dem alle nicht im Arbeits-
einsatz befindlichen Juden zu erschieBen
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seien. Etwa eine Woche spater wurde ich
dann nochmals nach Shitomir befohlen,

wo Rasch einen Erginzungsbefehl des
Inhalts bekannt gab, daB in die Erschies—
sungen auch alle jidischen Frauen und
Kinder einzubeziehen seien, damitfkeine
Récher entst&nden; Bei beiden Befehlen
wurde das RSHA als Befehlszentrale nicht
erwdhnt. Rasch teilte vielmehr ausdriick-
lich mit, daB es sich um Anordnungen des
RFSS handele, die ihm vom HSSPF Jeckeln
iberbracht worden seien. Gerade hieraus
erkldrt esich. ja auch meine Intervention
bei Streckenbach."

Entsprechende Aussagen Jeckelns, der in RuBland
hingerichtet worden sein soll, liegen nicht wvor.
Bei einer am 14. 12. 1945 in Moskau durchgefiihr-
ten Vernehmung hat er nur angegeben, dal Himmler
ihm am 10. oder 1ll. November 1941 befohlen habe,
alle im Reichskommissariat Ostland befindlichen
Juden zu vernichten.Hier handelte es sich um die
von dex Einsatzgruppe A noch nicht getdoteten, im
Rigaer Ghetto zusammengefaBten Menschen (vgl.

Bl. 3532 d. A.). Dr. Rasch ist nach dem Kriege
nicht mehr vernehmungsféhig gewesen (vgl. Bl. 3329-
%3%4 4. A. u. Sonderband L, S. 6852). Er hat daher
zu den Angaben seines Kommandofilhrers nicht Stel~
lung nehmen konnen. Da laut Schulz "die Kommando-
filhrer" nach Schitomir befohlen wurden, miBten
auBer ibm noch Blobel (SK 4 a), Herrmann (SK 4 b)
und Dr. Kroger (EK 6) an der fraglichen Diensthe-
sprechung beteiligt gewesen sein. Blobel war nach
seinen Angaben vor dem US-Militédrgerichtshof Nr. II
von Mitte August bis Anfang September 1941 erkrankt
und deshalb nicht in der Lage, an der Besprechung
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(115) +teilzunehmen. Er hat dann allerdings aus—
gefilhrt (vgl. Bl. 2632-2633 d. A.):

"Ich erinnere mich noch, dah zu die=-
ser Zeit in Shitomir eine Besprechung
bei der Einsatzgruppe C stattfand, in
 welcher der Hohe SS- und Polizeifiihrer
eine erhebliche Verschirfung der Mal-
nahmen gegen die jiidische Bevilkerung
e; - ~ gefordert haben soll und die bisheri-
ge Handhabung als zu milde miBbilligte ....

.I“.....'ll..I..l.........-.....l..'...-.-

Die Mitteilung ist vom Gruppenstab lber~-
mittelt worden. Jeckeln hatte sich da-
bei grundsdtzlich die Behandlung der
Judenfrage vorbehalten. ecoececesccsssnces™

Herrmann hat dagegen'e;klért (vgl. Bl. 938 d. A.):s"

‘WAn einer Begprechung von Einsatzkamman-
dofilhrern mit Dr. Rasch in Schitomir,
'wie sie von Herrn Erwin Schulz geschildert
worden ist, habe ich nicht teilgenommen.
Jedenfalls erinnere ich mich nicht an
eine solche Besprechung."

®
b

Dr. Kroger schlieBlich hat als Beschuldigter im
Ermittlungsverfahren 18 Js 139/66 der Staatsan-
waltschaft Stuttgart bekundet (vgl. Bl. 4808 d. A.):

"Wenn mir vorgehalten wird, daB der TFihrer
des BEinsatzkommandos 5, Erwin Schulz,
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«+. letzthin als Zeuge ausgesagt
hat, er seli wvon Berditschew aus

zum Gruppenstab nach Schitomir zu
einer Kommandeurbesprechung befoh-
len worden, in der nunmehri bekannt-
gegeben worden sei, daB nicht nur
wie in dexr voraufgegangenen Zeit

die mdnnliche jiidische Bevilkerung,
sondern von jetzt ab auch ivauen und
Kinder zu liquidieren seien, so ist
mir hiervon nichts bekannt gewoxrden.
Ich gehdrte zwar ebenfalls zur
Gruppe C, die diese Besprechung
durchfilhrte, ich habe aber selbst
nicht an ihr teilgemommen. Nach mei-
ner Erinnerung mufl die erwdhnte
Kommandeurbesprechung gegen IEnde
August 1941 in Shitomir stattgefunden
haben. Die erwdhnten UmstéZnde habe
ich erst nach dem Kriege in Erfahrung
gebraqht,"

Die von Schulz gegebene Darstellung ist mithin
im wesentlichen unbestédtigt geblieben. Bei

seinen Aussagen muB auBerdem beriicksichtigt
werden, daB er vor dem Einsatzgruppenprozel

am 20. 12. 1945 in der bereits oben (Rz. 82 a.E.)
zitierten eidesstattlichen Erkldrung angegeben
hatte (vgl. Bl. 243 d. A.)3

"Die Griinde meines Antrages an den da-
maligen Amtschef I des RSHA und Ver-
treter des Chefs der Sicherheitspoli-
zei, SS-Gruppenfiihrer Streckenbach,
mich von der Fibhrung des Einsatzkomman-—
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dos V (richtig 5) zu entbinden, lagen
unter anderem in den sich immer mehr
vergchidrfenden Befehlen zur rilicksichts-—
Losen Ausrottung der gesamiten jlidischen
Bevilkerung. SS~Brigadefiihrer Dr.Rasch
hat sich durch besondere Ricksichtslosig-
keit ausgezeichnet. Er liel den Befehl
ergehen, dafB sich auch die Filhrer an den
ErschieBungen personlich beteiligen soll-
ten. Streckenbach selbst bezeichnete die
Tatigkeit der Einsatzgruppens im Osten

als Moxrd."™

Er belastete dann Jeckeln, nachdem auch Dr. Rasch
im Fall IX angeklagt worden war.

Ferner muBte Schulz vor dem US~-Militdrgerichtshof
Nr. II bestrebt sein, den Zeitpunkt der Befehls-
auggabe fiir seine Person mdglichst spdt anzusetzen,
um behaupten zu kdnnen, daB er sich danach als~-
bald um seine Abldsung bemiitht habe. So wird ver-
stédndlich, daB er in Niirnberg auch angabd (s.

Bl. 2535-2541 d. A.):

"Ich gelbst bin mit Unterbrechung
nur wenige Tage am Sammelort gewesen,
da in jene Zelt gerade mein Umzug
von Hamburg nach Berlin fiel. Ich bin
daher nicht in der ILage, einen um-
fapsenden Bericht iiber dile einzelnen
Tdtigkeiten in Pretzsch zu gebear «sess
Rl 5 SR UL T R e S
«se.ess.Nach meiner Erinnerung fand
etwa Mitte Juni eine Besichtigung der
Einsatzkrédfte durch Heydrich statt, an
der ich teilnebmen muBte. Etwa 2 Tage
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vor diesem Termin fuhr ich deshalb
dorthin und benutzte gleichzeitig

die Gelegenheit, die mir zugeteil-
ten Manner zu begriifen und in ihrem
Dienst zu besichtigen. .cccoeeecece
cessssesss Ich kehrte nachi! dieser
Besichtigung wieder nach Beriin
ZUTUCK: sevecesscscecsscccccccncccas
AR ARSI T &0 e Ty © B R e e
cesesessess Das Binsatzziel kannte

ich von einer Ansprache Heydrichs

in Berlin, die kurz vor dexr Besich-
tigung in Pretzsch im Prinz-Albrecht-
Palais in Berlin stattgefunden hat.
BEs waren im groBen und ganzen die
Einsatzgruppenchefs und Einsatzkomman-
dofilhrer dort, ich bin jedoch nicht
in der Lage zu behaupten, dall alle
hieran teilgenommen haben. sceecsces
ISR Seilvn b Lo -t PR T IR R e
ceessssess Bel dieser Besprechung gabd
Heydrich die Einsatzrichtung bekannt.
Er wies besonders darauf hin, daB der

“bevorstehende Kampf der schwerste und

erbittertste sein wiilrde, der dem deut-
gschen Volk bevorstinde. Er lieB in sei~

nen Ausfilhrungen, sowohl in Sprache, wie
in Haltung keinen Zweifel iiber den unge-

heuren Ernst der gegebenen Lage. Er be-
tonte, dal in dem kommenden Kampf nicht
nur Volk gegen Volk, sondern zum ersten
Mal Weltanschauung gegen Weltanschauung

ringe. +.... BEr ging darsuf ein, daB der
Bolschewismus vor keinem Mittel des Kampfes
zuriickschrecken WOrdB: sess0scctccntocse
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«es» Unterstrichen wurde hierbei die
besondere Rolle der Partisanen. ....
Klar miiBte sich auch jeder dariiber sein,
daB in diesem Kampf das Judentum ent-
schlogssen mit antrete. In diesem Kampf
gehe es Hdarte gegen Hirte. Dex Nachgie-
bige sei hier der Unterlegene. Es miiBte
daher auch gegen das Judentum hirter
durchgegriffen werden, dies hiatten die
Erfahrungen in Polen gelehIt. seecescens
eesess Sowelit die Kernpunkte der Ausflih-
rungen Heydrichs, wie sie in meiner Exr-
innerung haften geblieben sind. Ich
mochte aber ausdriicklich betonen, dal
hier irgendwelche Worte von Ausrottung
oder Endlosung nicht gefallen sind. Auch
der sogenannte Kommissarbefehl ist bel
dieser Besprechung noch nicht bekanntgege-
ben WOXrdeIn. scseesessssccsscssssnccccacss
esesssesesses Ble 2541l ceescncsrcccnnes
ceveess Mir ist nur diese eine Rede be-
kannt. Sollten weitere Reden, so in Pretzsch,
"'gehalten worden sein, so0 kann ich meine Un-
kenntnis in diesem Falle nur darauf zuriick-
filhren, daB ich mit Ausnahme der beiden an-
gegebenen Tage nicht doxrt war."

In Anbetracht des Fernschreibens vom 29. 6. 1941
(s. 0. Rz. 111) diirfte Schulz den Inhalt der An-
gprache Heydrichs nicht vollsténdig wiedergegeben
haben. Fiir den vorliegenden Fall kann im {ibrigen
dahingestellt bleiben, ob Schulz vor seinem Ein-
satz nur sn der vom Chef der Sicherheitspolizel
und des SD im RSHA abgehaltenen Dienstbesprechung
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teilnehm, da er die Frage einer eventuellen
Befehlsiibermittlung bei anderer Gelegenheit

in seiner Aussage vor dem US-Militérgerichts-
hof Nr. II offen lieB. Infolgedessen ist auch
der vom Beschuldigten zusdtzlich erhobene
Binwand hinfillig, daB die Darstellung Ohlen-
dorfs schon in Nirnberg von einem Teil der Mit-
angeklagten bestritten worden sei. Von den im

- Fall IX angeklagten ersten Gruppen- und Komman-

dofihrern hitten ndmlich nur noch Schulz und

Dr. Rasch den Angaben Ohlendorfs entgegentre-
ten konnen. Dr. Rasch war jedoch aus den bereits
erwihnten Griinden 1947 nicht mehr in der lLage,
verbindlich auszusagen. '

Auch Dr. Stahlecker und Nebe, die ersten Flihrexr
der Einsatzgruppen A und B (s. o. Rz. 24), ha-
ben nach dem Kriege ~ da 1942 u. 1944 verstor-
ben - nicht mehr zur Frage der Befehlsausgabe
Stellung nehmen konnen. Dennoch steh® unabhingig
von Ohlendorf nach den Angaben der jeweiligen
Kommandofiihrer fest, daf den Einsatzgruppen A - D ;
noch vor dem Beginn des RuBlandfeldzuges in Ber- f
1in und Pretzsch befohlen wurde, nicht nur die ¢
Juden in Partei- und Staatsstellungen, sondern
die gesamte jldische Bevﬁlkerung-in den kinftig
besetzten Gebieten zu vernichten.

S e s

Binsatzgruppe A: Dr. Sandberger (SK 1 a) ist |
von seiner entsprechenden Aussage in Niirnberg

bisher nicht abgeriickt (vgl. Bl. 112-115, 814-3821,
887-895, 2485-2496 und 4226-4239 d. A.). Auch Batz i
(EK 2) und Jiager (EK 3) haben vor ihrem Tode be- )
xundet, daB ihnen der Fiihrerbefehl in Pretzsch Dbzw. i

s | B
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in Berlin bekanntgegeben worden sei (vgl.

Bl, 5997-6007 u. 665, 6089~6126 insbesondere
6004 u. 6115 d.A.). Nur Ehrlinger (SK 1 D)
hat erkldrt, er sei weder in Pretzsch noch
in Berlin, sondern erst in Kowno von Stahl-
ecker iiber den Befehl informiert worden (vgl.
u. a. Bl. 4018-4019 d. Aoiinms auch die EM
yom' 63 T. 41, 0 R&ES 96)4

Einsatzgruppe B: Auch Dr. Blume (SK 7 a) hat
weiterhin ausgesagt, daf der in Berlin und
Pretzsch verkiindete Befehl die gesamte jlidische
Bevolkerung betroffen habe (vgl. Bl. 34-35,
307-312, 458=459, 2338, 4479-4496, 4500-4507,
4530-45%4 d. A.; 8. auch Rz. 94 u. 95)

Rausch (SE 7 b) ist verstorben. Der ihm als
Dolmetscher zugeteilte Klingelhtfer hat jedoch
bekundet (vgl. Bl. 462 4. A.):

"Eines Tages wurden die Kommandofiihrer
in Pretzsch zu .einer Besprechung befoh-
len und als diese beendet war, hielt

'der Kommandofiihrer eine Besprechung fir
das ganze Kommando ab. ...... Bei dieser
Gelegenheit wurde auch gesagt, es bestlin-
de ein FlUhrerbefehl, demzufolge alle Ju-
den in RuBland zu erschielBen seien."

Dr. Bradfisch (EK 8) wurde erst auf dem Marsch
nach Minsk von Nebe unterrichtet (vgl. Bl. 2339~
2%40 u. 3418-3420 d. A. sowle seine Angaben in der
Beiakte 1 a Js 1522/58 der Staatsanwaltschaft
Miinchen I). Vor ihm hatte jedoch Ehlers an der
Befehlsbekanntgabe in Pretzsch teilgenommen

(vgl. Bl. 459-461, 664, 5622=~5663, 5667~5673 u.
5722=-5726 d. As). Er hat dazu u. a. auagaaagt

(s« Bl. 459 d. As): . :
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(121 "Htwa im April oder Mal 1941 wurde

ich unter dem Hinweis, daB ich als
Fihrer des Einsatzkommandos 8 vor-
gesehen sei, zu einer Polizeischule,
eg konnte die Grenzpolizeischule
Pretzsch gewesen selin, kommandiert.
Dort wurden die fiir dem RuBlandfeld-
zug vorgesehenen Einsatzgruppen und
Einsatzkommandos aufgestellt. AnléBlich
einer Dienstbesprechung wurden uns
auch unsere kiinftigen Aufgaben mitge-
teilt und es wurde hier ganz eindeu-
tig erklart, daB die Einsatzkommandos
neben der Bekdmpfung der Partisanen,
Agenten usw. auch die Liquidierung der
jildischen Bevolkerung im rﬁckﬁartigen
Heeresgebiet in RuBland durchzufiihren
haben wiirden. Diese Eroffnung trafl
mich wie ein Keulenschlag und ich konn-
te es gar nicht fassen, daB eine solche
Anordnung erteilt worden sein sollte.
Ich habe mir furchibare Gedanken gemacht,

‘'wie ich diesem Einsatz mich entziehen
konnte und kam zu dem Entschlufl, meinen
vorgesetzten Einsatzgruppenchef Nebe
darum zu bitten, mich als Fiihrer des Ein-
satzkommandos 8 abzuldsen. Nebe hat mei-
nem diesbeziiglichen Wunsch auch ohne
Widerstand Rechnung getragen und hat
mich nunmehr zu seinem Gruppenstab ge-
nommen."

Dr. Filbert (EX 9) hat ebenfalls erklért, daB ihm
der "Fihrerbefehl™ noch in Pretzsch erdffnet worden
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sei (vgl. Bl. 323=324, 464-465, 727-730 u.
2329-2330 d . A.o ) .

Einsatzgruppe C: Zu den ersten}Kommando-
fiilhrern dieser Gruppe gehdrten, wie bereits
erwahnt, auBer Blobel (SK 4 a), dessen
Angaben denen Ohlendorfs entsprechen, und
Schulz (EK 5) noch Herrmann (SK 4 b) und

Dr. Kroger (EK 6). Dr. Krdger hat ds Beschul-
digter im Ermittlungsverfahren 18 Js 139/66
der Staatsanwaltschaft Stuttgart behauptet
(vgl. Bl. 4808 d. A.):

"Bin schriftlicher oder miindlichexr
Befehl, Juden aus rassischen Griinden
zu liquidieren, ist mir wdhrend meines
BEinsatzes in RuBland ..... nie erteilt

~worden."

Herrmann hat aber als Beschuldigter im Ermitt-
lungsverfahren 45 Js 24/62 der Staatsanwalt-
schaft Dortmund eingersdumt, daB Dr. Rasch ihn
bereits in Lemberg darauf hingewlesen habe, es
bestehe ein Filhrerbefehl, nach dem alle Juden
als "reichsfeindliche Elemente" zu erschiefen
geien (vgl. Bl: 939 u. 2233-2234 d. A.; s. dazu
auch Fendler, Bl. 2306 d. A.).

Binsatzgruppe D: Von den ersten Kommandofiihrern
dieser Gruppe leben nur noch Zapp (SK 11 a) und
Nosske (EK 12). Im Gegensatz zu Nosske hat Zapp
aher als Beschuldigter  im Ermittlungsverfahren
22 Js 204/61 der Staatsanwaltschaft Minchen I
avsgesagt (vgl. Bl. 5524=5525 4. A.)3
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"Es dirfte kurz vor dem Abmarsch des
Kommando ; gewesen sein, als in Pretzsch
eine Besprechung der Filhrerdienstgrade
gstattgefunden hat. Ich mochte diese
Besprechung eher als eine Yexsammlung
bezeichnen. Ob bei dieser Versammlung
samtliche Filhrerdienstgrade anwesgend
waren oder nur die einzelnen Kommando-
filhrer, vermag ich nicht zu sagen.

Ich nehme aber mit groBer Wahrscheinlich-
keit an, daB bei dieser Versammlung
gsdmtliche Filhrerdienstgrade anwesend
waren und zwar schlieBe ich das aus der
grofen Zahl der Teilnehmer. Bei dieser

Versammlung hielt Heydrich einen Vortrag
bzw. eine Ansprache liber die kﬁnftigén
Aufgaben der Einsatzkommandos. Diese Auf-
gaben wurden von Heydrich etwa in der
gleichen Form umrissen, wie sie in der
Vereinbarung zwischen Wehrmacht und RSHA
niedergelegt wurden. Im Anschluf daran
wurden alle Anwesenden auf den Fiihrer

‘‘als obersten Kriegsherrn vereidigt.

AngchlieBend wurde ein Fiihrerbefehl bekannt-—
gegeben, wonach in dem von den Einsatzkomman-
dos zu sichernden Gebiet alle Juden zu ver-
nichten sind. AnschlieBlend wurden wir ver=-
gattert. Wenn ich danach gefragt werde,

wer den Fiihrerbefehl bekanntgegeben hat,

g0 bin ich der Meinung, daBl es Heydrich

war. Wenn mir vorgehalten wird, dalB mog-
licherweise dieser Befehl von Streckenbach
bekanntgegeben wurde, so kann ich aus mei-
ner eigenen Erinnerung dazu nichits sagen.
Ich kann diese Moglichkeit nicht ausschlies-—
sen, habe aber noch heute in meinem Vor-
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gstellungsbild, dalB Heydrich diesen
Befehl im AnschluB an seine Rede
bekannt gegeben hat."

Bei den Aussagen von Dr. Bradfisch, Ehrlinger

und Herrmann, die angeblich erst nach dem Ab-
marsch Kenntnis erhielten, ist - wie im Falle
Schulz -~ die Moglichkeit offen geblieben, daB

sie aufgrund besonderer Umstédnde nicht an den
Dienstbesprechungen in Pretzsch und Berlin teil-
nahmen, da sie entweder erst im letzten Augen-
blick zu Kommandofiihrern bestellt wurden (Dr. Brad—
fisch und Ehrlinger) oder aber aus personlichen
Griinden abwesend waren. Die Behauptung Dr, Krdgers,
ihm sei nicht befohlen worden, Juden aus rassi-
schen Griinden zu toten, ist schon in Anbetrach?®
der vorliegenden Ereignismeldungen (s. u. a. oben
Rz. 37 und 96) unglaubhaft.

Nach allem ist nicht anzunehmen, daB Ohlendorf
gezwungen gewesen wire, den Beschuldigten aus
taktischen Griinden wahrheitswidrig als Befehls~-
geber zu nennen. Seine Angaben und die Aussagen
der mit ihm angeklagten Kommandofiihrer Blobel,
Dr. Blume, Nosske und Dr. Sandberger miissen daher
noch ndher betrachtet werden:

Schon im ProzeB gegen die Hauptkriegsverbrecher

hatte Ohlendorf als Zeuge vor dem internationa-

len Militdrtribunal 1946 in Nilrnberg ausgesagt,

daB der "Fiihrerbefehl" wvom Beschuldigten im Auf-

trage Himmlers und Heydrichs iibermittelt worden seil
(vgl. Bl. 683-684 d. A.). Vor dem US-Militdxrgerichts-
hof Nr. IT filhrte er dann asus (vgl. Bl. 689-690 d.A.):
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Nach meiner Erinnerung wurde dieser
Befehl gegeben zum selben Zeitpunkt,
wo auch der Einsatzraum bekannt ge-
geben wurde. Es erschienen in Pretzsch
die Amtschefs I und IV, damalige Grup-
penfithrer Streckenbach und ' Miiller und
erteilten den Befehl im Auftrage
Himmlers und HeydrichS8. seccesaccccss

Dieser Sonderbefehl = denn um einen
solchen handelte es sich - lautete,
daB iiber die allgemeinen Aufgaben der
Sicherheitspolizei und des SD hinaus
die Einsatzgruppen und Einsatzkommandos
die Aufgabe hdtten, den Riicken der Trup-
pen freizuhalten durch Tétung dexr Juden,
Zigeuner, kommunistischer Funktionidre,
aktiver Kommunisten und aller Personen,
die die Sicherheit gefdhrden konnten.
Die unmittelbar gefiihlemidBige Reaktion
war sowohl bei mir, als auch bei den
ﬁbrigen Mdannern ein'éllgemeiner Proteat.
-“Diesen Protest nahm der Gruppenfiihrer
Streckenbach auf, ja, er gab uns noch
eine Anzahl Momente dazn hekannt, die
wir nicht wissen konnten.Aber gleichzei-
tig teilte er uns mit, daB er selbst
gegen dhnliche Befehle im Polenfeldzug
aufs schirfste bei Himmler protestiert
habe, daB Himmler ihn aber ebenso scharf
und eindeutig zuriickgewiesen habe mit dexr
MaBgabe, es sei ein ~Filhrerbefehl, der
durchzufiihren unter allen Unmsténden not-
wendig sei, um das Kriegsziel zu erreichen,
eine endgliltige Brechung des Kommunismus
durchzusetzen, an diesem Befehl seli daher

" nicht zu ritteln."
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(126) ©Nach der Verkiindung des gegen ihn auf Tod
lautenden Urteils im Fall IX wurde Ohlen-
dorf schlieBlich noch am 9. 11. 1948 durch
den Untersuchungsrichter III des ILandgerichts
Niirnberg -~ Firth als Zeuge vernpmmen und be=-
eidet. Auch hier erkldrte er (vgl. Bd. I a,
Bl. 144 4. A.):

"Sowohl bei dexr Ausgabe des Flihrer-
befehls als auch bel der Aussprache
.} tiber den Tdtungsbefehl, die durch
scharfe Proteste iiber den Befehl ausge-
168t wurde, wurde von Streckenbach, dexr
den Befehl lberbracht hatte, hervorge-
hoben, daB dieser Befehl ein unmittel-
barer Befehl des Filhrers sei und daB
daher jede Diskussion liber diesen Befehl
sinnlos sei.” ;

127 Blobel bekundete 1947 (vgl. Bl, 2627-2628;
s. ferner Bl. 2634, 2637, 2638, 2642, 2652 d. Av)

o ‘WAm 17. oder 18. Juni wurden die Fiihrer
o . zur Fihrerschule Pretzsch befohlen.

Streckenbach gab bekannt:

Von diesem Augenblick stehen Sie alle ...
unter Kriegsgesetz. Es treten fiir Sie
alle Restimmungen in EKraft, die ein Sol-
dat vor dem Feind zu beachten hat. Sie

. sind alle auf den Filhrer vereidigh. Sie
haben die Aufgaben, die ich jetzt bekannt-
gebe, wie jeéder Soldat des Fihrers zu er-
fiillen, sndernfalls Sie MaBregeln nach
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den kriegsgesetzlichen Bestimmungen zu
erwarten haben. Laut Filhrerbefehl wer-
den Einsatzgruppen erstellt und in
Kommandos aufgeteilt. Diese Einsatzgrup-
pen werden den Armeebefehlshabern beil
dem zu exwartenden Einmarsch im Osten
unterstellt. Ihre Aufgabe ist folgende:
In Zusaumenarbeit mit dexr Wehrmacht
haben Sie sdmtliche Elemente, die die
Sicherheit gefédhrden, zu erfassen.zu
diesen Personen zdhlen Mitglieder der
NKWD, politische Aktivisten, Funktionire,
Agenten der kommunistischen Partei, sowile
Juden. Die TFihrer sind fiir die Disziplin
ihrer Mannschaften verantwortlich .......

N EEE EEE N N N N I A IR R R R N RN RN B BN A BB R

Es war zuerst ein allgemeines Schweigen.
cesssee Man verteilte sich in die einzel-
nen Ridume. Dort bildeten sich einzelne
Gruppen, und allgemein wurde die Aufgabe
als notwendige Sicherungsaufgabe gewertet,

~wobei die nachrichtenmiBRige Bearheitung
' gowle die Bekimpfung eines bewaffneten
. Widerstandes dieser aufgefiihrten Kr&fte

den Gesambtrahmen bildete. Zudem konnte
gich niemand ein genaues Bild ilber die
Aufgabe machen, die Streckenbach in kurzen
Worten dargelegt hatte. Er hatte bedeutend
léngere Ausfilhrungen iiber das soldatische
Benehmen der Minner der Sicherheitspolizei
vessssssss dargelegt. Das war seine grioBte

- Soxrge«”
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Nach einigen Vorhalten gab Blobel dann zu,
den Befehl so verstanden zu haben, daB alle
Juden erschossen werden sollten (Bl. 2642 d. A.).

o SR
128 . Dr. Blume erklérte 1947 u. a. (vgl. Bl. 2665-2671
doiidi)s

"Wenige Tage vor dem RuBlandfeldzug
erschien pldtzlich SS~Gruppenfiihrer
. Streckenbach vom Amt I des Reichs~
55 sicherheitshauptamtes in Pretzsch
und erklédrte den versammelten Fihrern
- es waren im wesentlichen die ersten
spateren Filhrer der Einsatzgruppen und
Einsatz- und Sonderkommandos - daB sich
der Einsatz gegen RuBland richten werde.
Er gab die vorgesehene Organisation
dieses sicherheitspolizeilichen Einsatzes
bekannt, insbesondere die Einteilung in
Einsatzgruppen und in Kommandos, und er-
srterte unser Verhdltnis zur Wehrmacht.
“'Wehrend dieser Ansprache gab er uns
dann einen Fihrerbefehl bekaant, der da-.
hin lauteté, daB im Rshmen des RuBland=-
feldzuges das in SowjetruBland befindliche
Ostjudentum zu vernichten sei. Die Anwe-
senden waren liber diesen Befehl zundchst
sprachlos. Dann folgte eine Reaktion.
Die Streckenbach gleichrangigen Amtschefs
machten laute Zurufe. Bel den ilbrigen An-
wesenden war trotz dexr gewohnten strengen
Disziplin eine gewlisse Unruhe festzustellen,
die sich zu vorsichtigen Bemerkungen steiger-
te, etwa des Inhalts, wie denn das geschehen

®
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solle, das sei doch unmdglich und un-
durchfiihrbar. Streckenbach ging auf

diese Unruhe ein und sagte, er konne unse-
re ablehnende Reaktion vollkommen ver-—
stehen, jedoch sei hier nichts zu machen,
denn es handele sich um einen Fiihrer-
befehl und dieser sei auszufiihren. .s.....
se e ABE 2666 Qv Ke Yo s vantavene o
Als Grund des Fiihrerbefehls gab er zweler-—
lei an. Erstens die Notwendigkeit, den er-
oberten militédrichen Raum gegen die zu er-
wartende intensive Partisanentadtigkeit

zu sichern, wobei angenommen wurde, dal
die Ostjuden die geborenen Helfer der Par-
tisanen sein wiirden, und zweitens, daBl das
Ostjudentum das intellektuelle Reservoir
des Weltbolschewismus sei, dessen totale
Vernichtung notwendig sei, um den Sieg liber
die Sowjets zu einem endgiiltigen zu machen.
SchliefBlich wies Streckenbach darauf hin,
daB fiir unsere Tatigkeit in den Einsatz—
gruppen die Militérgesetze gelten und be-~

! fahl uns auch, die Minner unserer Komman-

dos dariiber aufzuklidren, daB jedexr Einzelne
unter Militdrgesetz stiinde mit allen ent-
sprechenden Konsequenzen, also im Falle

der Befehlsverweigerung und des Ungehor-
samg militdrische Gerichtsverfahren bezie-
hungsweise SS~ und Polizeigerichtsverfahren
mit eventueller Todesstrafe. AuBerdem er-
wihnte Streckenbach ausdriicklich, dafB der
Filhrer die Wehrmachtsbefehlshaber darauf
hingewiesen habe, daB der Kampf gegen den
Bolschewismus nicht mit europdischen Spiel-
regeln gefilhrt werden kionne. Es handele
gich nicht um einen Krieg im liblichen Sinne,
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sondern um eine politisch weltanschau-
liche Auseinandersetzung. ecececsccecss
Libasases e vasis LBLy C66B) covuisiies
Ich entsinne mich sehr genau, daB schon
wdhrend der Ansprache Streckenbach's ein
ganzer Komplex von verschiedenen Gedanken,
Erwdgungen und Gefilhlen auf mich einsgtilrm—
ten. Mir war sofort klar, daB es sich hier
um einen ungewdhnlichen, ja um einen unge-
heuerlichen Befehl handelte. cecsvcecescs
Gheiveisrsenisanes LBLIVEGTO) dava v
Ich ging deshalb am selben Tag noch zu
Streckenbach, den ich gut kannte, weil es
ja mein Berliner Vorgesetzter war, und zu
dem ich volles Vertrauen haben konnte und
bat ihn, er moge mir ein kleines Vorkomman-
do geben, obgleich ich auf Grund meines
Dienstranges auch ein groBeres Kommando
beanspruchen komnte und ich sagte ihm zur
Begriindung genz offen, daB ich mit Massen-—
erschieBungen nichts zu tun haben mdchte,
und daB ich hoffte, mich als Flihrer eines

. '‘Vorkommandos auf ein sicherheitspolizeiliches

Fronterlebnis beschrinken zu konnen. Strecken-
bach erwiderte mir, daB-er fUr meine Einstel-
lung volles Verstidndnis habe und sagte mir

zu, er werde mir ein Vorkommando geben, und
zwar das Sonderkommando 7 8. eesccoccossase

S aiate B SR A s N A B T RBTL) s o v easwe
Die in Aussicht genommenen Fiihrer der Einsatz-
gruppen und Einsatz- und Sonderkommandos,
darunter auch ich selbst, wurden am ndchsten
oder iibernédchsten Tag nach Berlin in das
Prinz-Albrecht-Palais befohlen, dem Sitz des

RSHA, dort hielt Heydrich an uns eine Ansprache,

in der er unsere Kennitnis wvon dem Fiihrerbefehl

L
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bereits voraussetzte und deshalb vor
allem iiber unser Verhdltnis zur Wehr-
macht sprach. .... Er sprach auch noch-
mals dariiber, was schon Streckenbach
erwahnt hatte, da8 der Fihrer angeord-
net habe, daB flir den bevorstehenden
Krieg im Osten keine europdischen Spiel-
regeln gelten konnten, sondern Deutsch~
land miisse sich in diesem Kampf den
riicksichtslosen Methoden anpassen, die
der Bolschewismus seit je her befolgt
habe, um sein Ziel zu erreichen. ......
ceessnssesssssssse Der rilickwartige Raum
miigse nach dem Willen des Fiihrers gegen-—
{iber den Partisanen und ihren Helfern
mit allen Mitteln gesichert werden. Als
Gefahrenmoment bezeichnete Heydrich da-
bel vor allem das Ostjudentum in seinex
Gesamtheilt. Gt

Bei einer Vernehmung im'vorliegenden Verfahren
hat Dr. Blume dann am 7. 2. 1957 vorgetragen,

daB er sich an die fiberbringung der Befehle im
Jabre 1941 aus den verschiedensten Grinden nicht®
mehr gicher erinnern konne. Er habe sich als An-
geklagter in Nirnberg genz suf die Iir sein
Schickesal wesentlichen Punkte konzentiiert.

Die Frage, wer die von hochster Stelle stammen-
den Befehle iliberbracht habe, sei dabei "ganz ohne
Bedeutung" gewesen. Wortlich hat er ferner ausge-

fihrt (s. Bl. 34 u. 35 4. Ad)s
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(128) "Ich weiBl zum Beispiel nicht mit Sichex~
heit, ob ich Streckenbach in Diiben oder
in Pretzsch gesehen habe. Nach meiner
Erinnerung war es auf einer Burg an der
Elbe. ...... Bel einer deriGelegenheiten,
die sich dabei ergaben, habe ich auch
Streckenbach getroffen. Ich bin jedoch
heute ..s¢s... nicht mehr in der Lage,
anzugeben, welche Rolle Streckenbach im
einzelnen gespielt und wie er sich geduBert
hat. Insbesondere kenn ich nicht angeben,
welche Aufgaben im Einzelnen Streckenbach
in diesem Zusammenhang oblagen."

Im Reahmen weiterer Vernehmungen vor allem in ein-
schligigen Hauptverhandlungen hat Dr. Blume die
Angaben vor dem US-Militérgerichtshof Nr. II je-
doch weitgehend aufrechferhalten, ohne allerdings
den Namen des Beachuldigtén im Zusammenhang mit
der Befehlsausgabe zu nennen (vgl. Bl. 307-312,
458-459, 2338, 4479-4496, 4500-4507 und 453044534
d. A.). Eine erneute Aussage im hier anhingigen
Verfahren hat Dr. Blume bisher abgelehnt (vgl.
Bl. 2185-2186 4. Add)s

129 Nosske erklarte 1947 u. a. (vgl. Bl. 2830 ££. d+ A.)3

"Diese Tatigkeit war fast am AbschluBl, als

ich am - meiner Erinnerung nach -~ 17. Juni 1941
vom Personalamt in Berlin den Telefonanruf
bekam, mich in Berlin am anderen Tage zu
melden. «..... Ich fuhr nach Berlin, melde-

te mich beim Personslamt und da wurde mir
gesagt, lch el anstelle eines Erkrankten ...

e g
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fiir einen suswirtigen Einsatz vorge-
BEhOIN: sevecossctsssnsscsssscscssssnse

sed s Eeessbaitete CBLs 2B3L ) Sinves

Man hat mir ... gesagt, daB ich mich

am gleichen Tage noch zum Prinz-Albrecht-
Palais des ReichssicherheftShauptamtes
begeben sollte und dort sei die Befehls-
ausgabe, dort wiirde ich alles weitere
erfahYen. secseccscecsccscososcensesesne

Ich ging zum Prinz-Albrecht-~Palais und
fand dort etwa 25 -~ 30 hoherrangige SS-
Flihrer vor, von denen ich nur 2 oder 3
mit mir Gleichrangige ......... kannte.
Es befanden sich -~ dem Ansehen nach kann-
te ich ihn, den Amtschef I - Streckenbach
da, von anderen Kameraden lief ich mich
auf weitere SS-Filhrer aufmerksam machen,
z. B. auf Nebe, Stahlecker, Rasch, auch
den Standartenfilhrer Ohlendorf kannte

ich vom Ansehen bisher moch nicht; ich
befand mich das erste Mal in einem sol-

., chen Kreis und in einer golchen Umgebung ...
Die Flihrer, die dort versammelt waren,

waren zum Teil schon einige Tage in Pretzsch

oder Dilben ZEWESeN: sseeeesecssscsscssnnsanas
e ® % F e D s e s s DS (Bl. 2832) P o8 5 " 0 8 " s e BN SN

Als wir am Konferenztisch Platz nabhmen, er—
gchien kurze Zeit darauf ..... Heydrich
und eroffnete uns folgendes:

Der Fiihrer habe sich entschliefBen miissen,

den Kampf gegen die Sowjet-Union aufzunehmen.
Es gelte, dem Bolschewismus zuvorzukommen.
Wir hdtten es diesmal aber nicht nur mit
einem milit8rischen Gegner zu tun, sondern
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mit einem weltanschaulichen, und die-

ser Gegner sel ein fanatisch Kampfen-

der und die Auseinandersetzung eine
unerbittliche. Die Brechung des bolsche-
wistischen Systems aber sei nicht allein
Aufgabe der Sicherheitspolizgi, gondern
gleichermaBen der Wehrmacht;'und das

habe der Filhrer der deutschen Wehrmacht
auch eindeutig klargemacht und ihr auch
die gleichen Befehle gegeben. Aufgrund
des Flihrerbeflehls sei es moglich gewor-
den, zwischen der Wehrmacht und der Sicher-
heitspolizei ein Abkommen zu treffen .....
AN A T s i s s net TR - 283 )i Sevenvin
es-veses. Aufgrund dessen Einsatzgruppen
und Einsatzkommandos aufgestellt und im
Rahmen der Wehrmacht eingesetzt werden
gsollten. «Jesecsss.e Woitere Befehle wiirden
wir noch bekommen. Wir sollten uns zu den
Einheiten begeben, die noch in der Auf-
gstellung begriffen seien. cecescssscesssas
auioaib v s snbwannsbess (BLe 2804) Jevsntiessae

/' Tch selbst fuhr nach Diiben und 1 -~ 2 Tage

spdter, ganz genau kann ich es nicht sagen,
‘bekamen wir die Aufforderung, uns nach
Pretzsch zu begeben, well uns dort weltere
Befehle erwarteten. Ich begab mich im Gefol-
ge von Ohlendorf dorthin. Es erschien
Streckenbach in Vertretung Heydrich's.

Anwesend war der Amtschef 4. Im wesentlichen
war es wohl fast derselbe Kreis von Fihrern,
‘den ich schon vorher in Berlin getroffen hatte.

T E R L P R N T E Ty e N N N N R
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Streckenbach teilte zunichst mit:
In Bezug auf den RuBllandkrieg sel
die Situation bekaunnt. Die Einsatz~-
gruppen wiirden mit den k@mpfenden
Verbdnden marschieren. Es sei wohl
der schwerste Einsatz, welcher der
Sicherheitspolizei bevorstehe. Ex
gschilderte uns die Schwere der Auf-
gabe im einzelnen im Hinblick auf
den Gegner, mit dem wir es zu tun
hatten. Ich kann mich in diesem
!. : Zusammenhang noch wortlich eilnes
Satzes entsinnen, der sich mir beson-
ders einprégte, in dem er sagte:
"Behalten Sie die letzte Kugel fir
gich, damit Sie nicht lebend in die
Hiénde des Gegners fallen.® Im libri-
gen verkiindete er als Befehl des Fiih~
rers, daB zur Brechung des bolsche-
wistischen Systems die Beseitigung
der bolschewistischen Filhrungsechichi
‘notwendig sei und seiner Hauptstiitze,
;;des_Ostjudentuma, welches zu liquidie-
. ren sei einschlieBlich von Frauen und
' = Kindern. Das sel der Befehl Hitlers.
Wir stédnden unter Kriegsrecht und
hitten diesen Befehl unbedingt auszu-
flhTen. scecoseccssssescscsssssannons

....UI...'..-'...."......ll.l..l....

Ich war erschiittert iiber diesen Befehl
und konnte das auch bei allen Auwesen-
den feststellen. Ich konnte sehen, wie
die hohergestellten Filhrer in der Weise
reagierten, daB sie sich sofort zu Strecken-~
bach begaben und in lebhaften Vorstellungen
Einspruch exrhoben «sssesvs (Ble 2835) .ocuse
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«s-+s. Ich sah aber auch, bzw. horte,

- daB Streckenbach zwar im Allgemeinen
die Bedenken asnerkannte, dafll er aber
im Endergebnis nochmal strikt hin-
wies, daB das der Flhrerbefehl sei, von
dem nicht abgegangen werden konne und
der durchzufilhren sei. ceeeeececcocecss
tesecssssssesasss Gruppenfiihrer Millex
stand dabei, aber ich glaube nicht, ob
er gich wesentlich in das Gesprédch ein-
lieB, weil Streckenbach von Heydrich ,
wie er sagte, persdnlich beaufitragt war,
uns diesen Befehl zu ilibermitteln. c¢.cese
e disren st iy ABLEZBRE ) AR Koo

Im {ibrigen war auch gesagt worden, daB
Heydrich vor Abriicken der Einsatzgruppen
selbst noch eine Besichtigung vornehmen

Wﬁrdee I.....‘l....'I‘....'_...I.Ii.i..I...."

%" 5 6080 D e 0B (Bl. 2838) P8 8 % 40 S 080 E bO e RS

Heydrich ist einige Tage spiater, ein oder
‘zwei Tage spdter, sSelbst nach Diiben gekommen
und hat dort eine Besichtigung der zum Ab-

marsch bereitstehenden Einheiten vorgenommen.

‘ssessssbsesessssss Die inzwischen eingefeil-

ten Einheiten waren auf einem frelen Platz

AUTEeRtall 6l s ivasvitshsnobnsnmeshsshenovias
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i aeh i be v =oh Bare 1n dlesen Zusam-

menhang noch erginzen, daB Heydrich vor den

angetretenen Mannschaften eine Ansprache
hielt, in der er nochmals suf die bevorstehen-
den Aufgaben hinwiess seseescsscsnccscnscas
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Heute behauptet Nosske, der Beschuldigte habe
in Pretzsch fiilr das Fihrergremium im Auftrage
Heydrichs einen Abschiedsabend veranstaltet.
Er hat dazu ausgefiihrt (vgl. Bl. 2204 d. A.):
nStreckenbach hielt auf dem Abschieds-—
abend eine kurze Rede, deren Dauer ich
auf kaum 5 - 10 Minuten schédtze. Der In-
halt war ganz allgemeiner Art wie es
bei derartigen Anlédssen mehr oder weni-~
ger iiblich ist. Er brachte den Hinweis
auf die besondere Schwere der bevorsgtehen-
den Aufgabe in dem Sinne, daB wir es mit
einem besonders schweren und gefdhxrlichen
. Gegner zu tun hidtten. Man miisse sich da-
riiber klar sein, daf in RuBland dexr Bol=-
schewismus schon seit mehr als 20 Jahren
herrsche und schon eine neue Generation
in den Bolschewismus hineingewachsen sel,
go daB man einen fanatischen Gegner erwar-
ten miisse, der in jeder Kampfart geschul®
sei und sein eigenes Leben nicht schone.
.‘Streckenbach sagte nichts von einem Be-
fehl iiber die Liguidierung dexr Juden im
Osten."

Nosske hat fernmer erklidrt, der sogenannte Fihrer-
befehl sei ihm erstmalig im August 1941 von Chlen-
dorf erdffnet worden. Wenn er (Nosske) in Nirnberg
etwas anderes gesagt habe, so sel er dabei der von
Ohlendorf aus den bereits oben (Rz. 110) erwidhnten
Griinden geschaffenen geistigen Verwirrung erlegen
(vgl. Bl. 2206-2210 d. A.). Bei einer eidlichen
Vernehmung hat Nosske dann wesentlich vorsichtiger
u. a. zu Protokoll gegeben (vgl. Bl. 3045 R d. A.):
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(129) "Nach stindiger eindringlicher
Prifung meines Gewissens halte
ich es heute fiir sehr zweifel=-
haft, ob der Beschuldigte Strecken-
bach bereits vor dem RuBlandfeld-
zug einen allumfassenden Befehl
zu einer unterschiedslosen Totung
aller Juden zu libermitteln hatte
und tbermittelt hat.n?

130 Dr. Sandberger fiithrte in Niirnberg u. a. aus
(vgl. Bl. 2698-2699 d. A.):

"Tech wurde eingeteilt als Filhrer des
Sonderkommandos 1 a. Wegen der Einzel-
heiten der Zeiten in Pretzsch daxrf ich
Bezug nehmen auf das, was hier im Zeugen-
gtand schon ausfiihrlich dargelegt worden
ist, insbesondere von Herrn Ohlendoxrf.
Ich selbst war anwesend bei den Be-
sprechunven im Prinz—Albrechthalals

‘in Perlin und bei der ebenfalls erdrter-—
ten Ansprache Streckenbachs, beil der
der bekannte Fiihrerbefehl bekanntgegeben

WULAB: ecesessccssvscososssscsnconcsocsssonne
P @069 58 # 0 8an 80 (Bla 2699) & e "B 8 8 F s 0 se

Frage: Welche Befehle haben Sie in dieser
Zeit vor Beginn des Osteinsatzes
erhalten?

Antwort: Zundchst einmal die allgemeinen
Ausfithrungen iiber die zu erwarten-
de ILage, liber die vblkerrechtlichen
Verhidltnisse und die sonstigen Infor-
mationen und Instruktionen, die von
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(130) Herrn Ohlendorf und Herrn Blume
im Zeugenstand genau dargestellt®
worden sind. Ich darf mich darauf
beziehen. Ich habe ferner aus dem
Munde von Streckenbach Kenntnis
erhalten von dem Fiihrerbefehl,
der besagte, daB aus Griinden der
Politik und deuernden Sicherung
des Ostraums alle Juden, Zigeur=,
kommunistische Funktviondre zu ver-
nichten seien, und alle sonstigen
Elemente, die die Sicherheit des
Raumes gefdhrden kiénnten. ...e...™

Tm vorliegenden Verfahren hat Dr. Sandberger dann
u. a. erklirt (vgl. Bl. 2489-2491 d. A.):

"Es haben vor dem Abmarsch zwei grundlegende
Besprechungen stattgefunden. Eine war in
~Pretzsch. BEs handelte sich um die bereits
erwibnte Zusammenkunfi, auf der wir erfub-
., ren, daB wir Einsatzkommandos zu Ifihren
"haben wiirden. AuBerdem habe ich noch zusam-
.men mit vielen anderen Einsatzkommandofiih-
rern an einer Besprechung im Prinz-Albrecht-
Palais in Berlin teilgenommen. Mit Sicher-
heit kann ich nur sagen, daB der sogenannte
Piihrerbefehl bei einer dieser Gelegenheiliten
bekannt gegeben worden ist. Ich kann die
Moglichkeit allerdings nicht ausschlieBen,
daB der Befehl sowohl in Pretzsch als auch
'in Berlin erteilt worden ist.

ST

Ich mdchte niemanden begiinstigen, anderer-
seits aber auch keine falschen Aussagsn
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(130) machen. Deshalb bitte ich, mir abzunehmen,
daB ich nicht mehr weiB, wer damals den
Befehl bekannt gegeben hat. Ich habe das
schon 1947 nicht mehr sicher gewuBt. ....
e (M EEINY  HS
Ich muB seinerzeit psychoidgisch derart
unter dem Eindruck der sicheren Angaben
Ohlendorfs gestanden haben, daB ich mich
ihn sogar in konkreter Weise angeschlossen
habe. Ich muB aber heute von dieser Aussage
abricken, weil ich es auch fiir moglich hal-
ten muB, daB mir der Befehl nicht von
Streckenbach in Pretzsch,.sondern von Heyd-
rich in Berlin erteilt worden ist. Im dama-

‘ligen ProzeB ist es weder fiir mich noch
fir irgend einen anderen darauf angekommen,
wer den Befehl iibermittelt hat. Der Befehl
war ja unbestreitbar vorhanden gewesen.
Ich kann heute nicht mehr sagen,ob es damals
ein Problem fir mich war, daB ich Strecken-—
bach eventuell zu Unrecht belastete. Abex
.;nachdem Ohlendorf und etliche andere Mitange-
'wklagfe gchon vor mir im ProzeB Streckenbach
als Befehlsiibermittler genannt hatten, kam
es auf meine Aussage auch nicht mehr an.
Es ist andererseits auch heute noch s0,
daB ich durch-aus nicht mit Sicherheit sagen
kann, Streckenbach hitte den Befehl nicht
bekannt gegeben. Ich weiB es einfach nicht.
SRl A € PASL) L R v caie ainn 3
cessssssssssess lCh erinnere mich selbst auch
konkret an eine Diskussion bel der DBesprechung
in Pretzsch, auf der Streckenbach die Eintel-
lung der Kommandos bekanntgegeben hatte, die
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sich gegen irgendeine uns befohlene
auBerhalb des Normalen liegende MaB-
nahme richtete. Der Ausdruck Diskussion
ist dabei etwas zu schwach gewshlt, es
war eine Aufwallung mit Prdtesten von
vielen Seiten. Ob der Grund nun dexr
Judenbefehl war oder aber der bel elner
der Besprechungen auch bekannt gegebene
Kommissarbefehl, ist mir jedoch nichti mehx
sicher in Erinmerung, und ich kann ferner
nicht sagen, ob nun Streckenbach die Pro-
teste aufgenommen und Erkliérungen dazu

a‘bgege‘benhat. ..'l"-.‘.IIQ‘.'Q.....‘.OO"

Insgesamt sprechen die Angaben vor dem US-Militar-
gerichtshof Nr. II fiir sich selbst. Vor allem die
damaligen Aussagen Dr. Blume's und Nosske's steben
g0 sehr im Einklang mit den zum Einsatz Barbarossa
vorhandenen urkundlichen Unterlagen und dem sonsti-
gen Ermittlungsergebnis, daB sie als sachlich rich~
tig angesehen werden miissen. Nosske hat ilnsbesondere
iag aus dem damals noch nicht bekannten Einsatzbe-
fehl Nr. 1 ersichtliche Datum der Besprechung im
Prinz-Albrecht-Palais (17. 6. 1941) nur um einen
Tag verschoben richtig angegeben. Seine weiteren
Zeitangaben dlixften ebenfaslls zutreffen. Danach
erschienen Streckenbach und Miller 2 Tage nach dem
17. 6. 1941 in Pretzsch, um weitere Befehle bhe-
kanntzugeben, und wiederum etwa 2 Tage spdier fand
¢ie Besichtigung der Einsatzgruppen durch Heydrich
statt, also am 21. oder 22. 6. 1941. Das haben auch
die Zeugen Kraus und Feder bekundet (vgl. Bl. 4353
u. 4264 d. A.). AuBerdem hat Dr. Blume bei einer
spiteren Vernehmung ebenfalls erklért (vgl. Bl. 4480
d. A.)s
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n"Spater (nach dem Voxtrag Heydrichs) wurden
in Pretzsch oder Dilben offenbar wlederun
auf Veranlassung von Heydrich, von Strecken~
bach u. a. uns gegeniiber nochmals verschie-
dene Reden zum Problem RuBland gehalten.”

Nach allem ist nicht zu erkannen, weshalb Ohlen=-
dorf, Blobel, Dr. Blume, Nosske und Dr. Sandberger
sich in zahlreichen wesentlichen Punkten zutrelffend
erinnert und nur hinsichtlich der Person desjeni=-
gen geirrt haben sollten, der sie durch die Bekannt-
gabe des "Flhrerbefehls" unmittelbaxr in schwere
Gewissenskonflikte stiirxzte.

Der vom Beschuldigten hierzu noch erhobene Einwand,
er sei filir die Ubermittlung des Befehls zumal in
Anwesenhelt des Amtschefs IV unzusténdig gewesen,

ist nicht Uberzeugend. Wie bereits dargelegt, erteil-
ten Himmler und Heydrich ihm mehrfach Sonderauftri-
ge, die auch Belange der Tachémter berlibxten. Es
entaprach ferner der traditionellen Stellung des
Amtschefs I, den Chef der Sicherheitspolizel und :
des SD zu vertreten. Vor allem aber konnte Heyd-

rich gerade den Beschuldigten fiir die hier in Frage
stehende Sonderaufgabe auagewéhlf haben, well exr

im Gegensatz zu Miller bereits eine Einsatzgruppe

der Sicherheitspolizel und des SD unter &dhnlichen
Voraussetzungen gefilhrt hatte. Andererseits ist
nicht zu Ubersehen, daB die insgesamti zur Bekannt-~
gabe des Befehls vorlisgenden Aussagen nur bezlig-
lich des Zeitpunktes - vor dem Beginn des Feldzuges -
ibereingvimmen, hinaiohtlich des Ortes dexr jewells
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gemeinten Dienstbesprechung und der daran
beteiligten Personen aber Widerspriiche auf-
weisen. Wéhrend Jédger erklart hat, Heydrich
habe den Befehl in Berlin verkiindet, sind

Dr. Filbert und Zapp der Ansicht, Heydrich

sei zu diesem Zweck in Pretzsch erschienen.
Ebenso hat Batz - ohne allerdings auf den Be-~
fehlsiibermittler einzugehen -~ Pretzsch als
Tagungsort genannt. Ehlers hat wiederum ausge-
sagt, der Amtschef IV, Miller, habe den Befehl -
eventuell gemeinsam mit dem Beschuldigten -

in Pretzsch bekannt gegeben (s. ferner u. a.
Tschierschky, Bl. 4375, u. Hennicke, Bl. 463 d. A.).
Hinreichend sichere Erkenntnisse werden hier

nur durch richterliche Vernehmungeh im Rahmen
der Voruntersuchung zu erreichen sein.
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¢) Versorgung der Einsatz-
dienststellen mit dem not-
wendigen Personal

aa) Abordnung zusidtzlicher
Krifte [

Die personelle Versorgung der Einsatzgruppen-
und Kommandos wdhrend des Feldzuges gehorte

zu den laufenden Arbeiten des Amtes I im RSHA
(s. 0. Rz. 62). Ab/ 1942 muBten auch zu den
Befehlshabern und Kommandeuren der Sicherheits-—
polizei und des SD in den neu besetzten Ostge-~
bileten zahlreiche Beamte und SD-Angehdrige ab-
geordnet werden, da insbesondere die im Reichs-
kommissariat Ukraine vorgesehenen stationidren
Dienststellen nuxr zum Teil aus dem Personal derxr
dortigen Einsatzgruppe (C) gebildet werden konn-
ten (s. 0. Rz. 25 u. 26). Infolgedessen war der
Beschuldigte 1941 u. 1942 stdndig mit dem
"Einsatz Barbarossa" besgchaftigt. Sowelt er beil
neuen Abordnungen nach Fﬁhiungnahme mit den |
Fachimtern nicht selbst entschied und die ent-
sprechenden Verfligungen unterzelichnete, beriet
er Heydrich und Himmlex bei ihren Personalbe-
schliissen, indem er u. a. mit den erwdhnten Listen
Vorschlédge unterbreitete und die vom CASSD oder
dem RFSS zu unterschreibenden Erlasse vorher
gegenzeichnete (s. o, Rz. 67 u. 68).

Mindestens in einem Fall unterschrieb der Beschul=-
digte auch selbst eine den leitenden Dienst be~
treffende Personalverfiigung. Dem SS-Obersturmbann-
filbrer Ehrlinger wurde darin am 7. 9. 1942 mitge-
teilt (vgl. Bl. 4132 d. A.):
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(A3¢) = "Hiermit beauftrage ich Sie, den
Befehlshaber der Sicherheitspolizeil
und des SD in Kiew im Behinderungs-—
falle zu vertreten. In IThrer Stellung
als Kommandeuxr der Sicherhéitspolizei
und des SD in Kiew tritt hierdurch
Xeine Anderung ein.™

Der Beschuldigte hat nach Vorlage dieses Schrei-
bens angegeben (vgl. Bl. 4679 d. A.):

a

"Ich kann heute nicht mehr sagen, wile
diese Unterschrift zustandegekommen
ist, die normalerweise eigentlich von
Himmler hidtte geleistet werden miissen.
Vermutlich handelt es sich um einen
Fall der von mir erwidhnten Delegierung
der Unterschrift. Ich mdochte dabei gleich
bemerken, daB die vorstehend von mir ge-
schilderte Einteilung (s. Bl. 4675-4678
~d. A.) vermutlich nicht immer strikt ein-
® - "gehalten worden is%t, mit Ausnahme der Be-
D ; forderungen, bei demen ja die Einhaltung
' der Unterschriftsvorschriften beamten-
rechtliche Bedeutung hatte.”

395 Zu der Abordnung von Angehorigen des leitenden
Dienstes nach dem 5, 6. 1942 hat der Beschuldig-
te ferner erklirt (vgl. Bl. 4711-4712 d. A.):

"Die Entscheidung lag nach dem Tode Heyd-
richs in der Hand Himmlers, der die Fih-
rung der Sicherheitspolizei zunfchst selbst
ibernommen hatte. Es ist mbglich, daB ich
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in dieser Zeit auch selbst solche Ent-
scheidungen gefdllt habe, wenn die
Dringlichkeit eine vorherige Riickfrage
bei Himmler nicht erlaubte. Dann ist
spater eine Benachrichtigung Himmlers
erfolgt. Bel Besetzung leitender Stellen
igt immer die Zustimmung Himmlers ein-
geholt worden."

bb) Austausch des ein-

gesetzten Personals
«j

Der bereits oben (Rz. 65) wieﬁexgegebene
RunderlaB des Chefs der Sicherheitspolizeil
und des SD befreffgnd' den "Einsatz bisher
noch nicht eingesetzt gewesener Angehdriger
der Sicherheitspolizei und des SD" vom

51. T. 1941 (s. o. Rz. 65) erforderte auBer—
dem einen laufenden-Austausch des im Einsatz

., befindlichen Personals gegen neue Krafte aus
dem Reichsgebiet. Das Amt I muBte daher

nicht nur die fir den weiteren Aufbau der
Einsatzdienststellen benttigten Mitarbeiter
abordnen sowie ungeeignete oder durch Krank-
heit und Tod ausgefallene Minner ersetzen,
sondern stdndig neue Beamte und SD-Angehori-
ge in den Finsatz hineiunziehen.

Der Beschuldigte hat dazu exrkldrt (vgl.
BI. 4705 8.:A.)¢
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“Der ErlaB vom 31. T. 1941, «ee+., geht
nach meiner Erinnerung auf eine Be- :
sprechung des CdS und des CdO mit Himmler
zuriick. Jedenfalls ist die Anweisung iiber
den Einsatz bisher noch nicht eingesetzt
gewesener Angehdriger der Sicherheitspoli-
zel und des SD von Heydrich ausgegangen
und héngt mit der Tatsache zusammen, daB
viele Angehorige der Sicherheitspolizeil
um wenigstens voriibergehende Aufhebung
ihrer UK-Stellung gebeten haben."

Wie aus dem Aktenzeichen — I A 1 Nr. 31/41 g - er-
sichtlich, wurde der ErlaB vom Referat I A 1 ausg~
gearbeitet. Der Beschuldigte miiBte diese Richt-
linien daher, bevor Heydrich sie unterschrieb,
gegengezeichnet und damit gebilligt haben (s. 0.
Rz. 68 u. Bl. 4707 d. 4A.).

Im Rahmen des befohlenen Austausches, wenn auch
nicht allein aus diesem Grunde, wurden die An-
wirter des leitenden Dienstes im Oktober 1941
nach Berlin zuriickkommandiexrt. Der zu jener Zeit
fir den Nachwuchs zustdndige Referemt I B 2

(s. 0. Rz. 69), Hotzel, hat insoweit angegeben,
daB der Einsatz des Lehrganges-von vornherein

bis zum Beginn des Wintersemesters an der Univer-
s8itdt Berlin am 1. 1ll. 1941 befristet gewesen sel
(s. Bl. 2154-2155). Andererseits hat der damalige
Gruppenleiter I B, Schulz, bekundet, daB er den
Beschuldigten gleichzeitig mit seinem AblUsungs-
gesuch (8. 0. Rz. 107 u. 116) gebeten habe, die
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Anwdrter des leitenden Dienstes aus dem Ein-
satz zurickzuholen, da "diese wertvollen
Menschen bei weiterem Verbleiben unter solchen
Befehlen als Flihrer verkommen miBten"

(e usay Ble 2557 8. 4.):

i
i

Am 10. Oktober 1941 wurden jedenfalls mit Schnell-
brief des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD,
Aktenzeichen: I A 1 d& Nr. 140 I/41 b, In Vertre-
tung: gez. Streckenbach, betreffend "Austausch

der Anwdrter des leitenden Dienstes beim Unterneh-

‘men Barbarossa" 25 Sicherheitspolizei- und SD-

Angehorige im Range von Kriminalrdten, Kriminal-
kommissaren, SS-Haupt-— und Obersturmfiihrern zu den
Einsatzgruppen A-D abgeordnet. Am SchluB des
Schnellbriefes hieB eg: "Einwendungen gegen die
Abordnung sind nicht zu erheben" (vgl. Bl. 139-142
d. A. und S. 117-118 R des Sonderbandes X: SD-
Personalakte des SS-Hauptsturmfithrers M. Zschunke).

Der Beschuldigte hat mac¢h Vorlage des Schnellbriefes
vom 10. Oktober 1941 angegeben (vgl. Bl. 4696-4697
TR o |

"Eine Erinnerung an das Zustandekommen des
Schnellbriefes habe ich nicht mehr. .....
Aus der mir vorgelegten Fotokopie geht
hervor, daB ich den Brief offensicht-
lich unterzeichnet habe.

TR R R R R o IS A O I R B R BB R R B R B R B A

Da es sich um Angehorige des leitenden Voll-
zugsdienstes handelte, konnte die Abordnung
nicht vom Amt I selbst bestimmt werden.

Es sind sichexlich vorher Abstimmun~

- 2035 =



e - Lo0% W

(139) gen dariiber mit den Amtschefs III, IV

' und V und wahrgcheinlich auch mit dem
¢dS erfolgt. Das muB aber nicht in TForm
von Verhandlungen stattgefunden haben.
Der libliche Weg war, dafBl die Akten dann
jeweils den Fachamtschefs und dem CdS
zur Abzeichnung zugeleitet wurden.Die
miindliche Abstimmung mit den Fachimern
fand meistens schon vorher zwischen dem
Referat meines Amtes und der Hauptgeschafits-

(‘. stelle des Fachamtes statt."

Andererseits hat der Beschuldigte aber eingeraumt
(vgl. Bl. 4697-4698 d. A.):

n,... Im Oktober erfolgte ....... die Riick-
berufung der Anwdter, teils auf eine Tn-
tervention von Schulz ... und teils weil
Heydrich wiinschte, daB die unterbrochens
Ausbildung der Anwidrter des leltenden
Dienstes fortgesetzt wurde, da der Mangel
an geschulten Leuten in der Sicherheits—

&!’ ' polizei immer starker wurde esececcececscee
2 ' veesess ich habe selbst auch mit Heydrich

iiber diese Angelegenheit gesprochen, kann
aber heute nicht mehr sagen, ob dex erste
AnstoB zur Riickberufung von mir ausgegangen
ist."

T

BEs kann nicht angenommen werden, daf der Beschuldig-
te mit Heydrich Uber die Riickkommandierung der zZu=
meist als Teilkommandofiihrer eingesetzten Anwarter
des leitenden Dienstes sprach, ohne dabei an die
Abordnung des fir sie notwendigen Ersatzes zu denken.
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Die mit Schnellbrief vom 10. Oktober 1941 abge-
ordneten Beamten und SD-Filhrer wurden beil den

Einsatzgruppen A-D auch ermeut als Teilkomman=—
dofiihrer verwendet oder mit entsprechenden
Aufgaben betraut. Insoweit ist bisher bekannt:

l.

3

Krim. Rat Mosig

Keine Unterlagen iiber einen Einsatz
im Jahre 1941 o. 1942.

Krim. Komm. Heinrich Schmitz

leitete die Exekutive (Abteilung IV)
beim KdS Litauen, Sitz Kowno, und ver-
trat ab Anfang 1942 gleichzeitig den
Kommgndeur, SS-Standartenfiihrexr Jager
{a. 0. RB.-24; 25 0. 39)%

Schmitz hat bis zu seinem Tode zu den
Hauptbeschuldigten des urspriinglich
auch gegen Jiger eingeleiteten Exrmitt~
lungsverfahrens 4Js 1006/59 der Staats-
anwaltschaft Frankfurt/Main gehort.

Die gerichtliche Voruntersuchung ist
gegen ihn auf Antrag vom 27. 9. 61
wegen Verdachts des Mordes gefilhrt wor-
den (vgl. Bl. 3803 d. A. und den VU-An~
trag der StA FfM. im Sonderband H 1).

Krim. Komm. Eberhard Schiele

leitete von November 1942 bis Ende 1944
die KdS-AuBenstelle Diinaburg, nachdem
er zundchst in der Abteilung IV des

KdS Riga tatig gewesen war.
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Schiele ist 1963 im Ermittlungs-
verfahren 45 Js 5/61 von der
Staatsanwaltschaft Dortmund ange-
schuldigt worden, in Dimaburg und
Ungebung 1943 mindestens 20 Men~
schen und 1944 mindestens 15 Men-
schen aus niedrigen Beweggriinden
getotet zu haben (vgl. Bl. 3805,
3805 a - 3805 i u. 3953-3993 d. A.).

SS=-H!'Stuf. Franz Stark

kam im Oktober 1941 zum EK 1 b und
gehorte spdter zur Dienststelle
des KdS Minsk (XKommandeur: Strauch,
8. 0. Rz, 48).

Er ist im Strafverfahren gegen Heuser
(Abteilungsleiter IV beim KdS Minsk)

u. a. vom Schwurgericht Koblenz am

21. 5. 63 wegen 3 Verbrechen des Mordes
je zu lebenslangem Zuchthaus und wegen

5 Verbrechen der gemeinschaftlichen
Beihilfe zum Mord (in einem Fall an
3,000 Juden) auBerdem zu einer Gesamt-
strafe von 8 Jahren Zuchthaus verurteilt
worden (s. das Urteil im Sonderband H 2).

SS-0*'Stuf. Franz Giinzfelder

kam ebenfalls zum EK 1 b und leitete
spdter die KdS~-AuBenstelle Barasnowice,
bis er am 9. 6. 42 fiel (s. seine DC-Un=-
terlagen).
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(140) 6. SS-0'Stuf. Rolf Matthes

fihrte ein Teilkommando des EK 1 a
unter Dr. Sandberger (vgl. Bl. 3752~3799 d. A.).

7. Krim. Rat Hans Hasse

vertrat die PFilhrer des EX 8, Dr. Brad-

fisch und Richter (s. seine Aussage im 3% _
Sonderband M). et
Er ist neben Richter am 1l. 4. 1969 wegen -
Beihilfe zum Mord vom Schwurgericht Kiel

zu finfeinhalb Jahren Zuchthaus verurteilt I
worden (vgl. Bl. 6169 d. A.). S %

8. Xrim. Komm. Xurt Matschke 8

wurde dem SK 7 a zugetellt und vertrat
dort zeitweilig die Kommandafiihrer Steimle

und Rapp.

Das Schwgrgericht Essen hat ihn in diesem b
{_‘::. A Zusammenhang wegen Beihilfe zum Moxrd zu .
: einer Gesamtstrafe von 5 Jahrem Zuchthaus b
verurteilt (s. die DC-Unterlagen und die
Anklageschrift der StA Dortmund im Sonder-
band M sowie Bl. 3806 d. A.).

9. Xrim. Komm. Walther Stock

behauptet, nicht im Einsatz gewesen zu sein
(vgl. Bl. 4462-4463 R d. A.).

- 10, SS-H'Stuf. Wilhelm Baumgarten

T e g ey S
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Keine Unterlagen iiber einen Einsatz im Osten :
(s. die DC~Untexlagen). ; s
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Ss-0!Stuf. Adolt Harnischmacheyr

fiihrte ein Teilkommando des EK 8 u. a.
in Bobruisk.

Er ist am 11. 3. 1966 vom Schwurgericht
Frankfurt/Main wegen eines in Mittdter-
schaft begangenen Verbrechens der Bei-
hilfe zum gemeinschaftlichem Mord in
mindestens 178 Fdllen zu einer Zuchthaus-
strafe von vier Jahren verurteilt worden
(vgl. Bl. 4468 d. A. und das Urteil im
Sonderband H 1).

S§SL0tStuf. Werner Girgensohn

war SD-Referent beim SK f b (vgl. seine
Angaben im Ermittlungsverfahren gegen

Rabe u. a. ehemalige Angehdrige des SK 7 b,
141 Je 1721/62, Bd. III, Bl. 459 ££.).

Erim. Rat Heinz Hellenbroich

vertrat den Fihrer des SK 4 a, Blobel,

von Oktober 1941 bis Anfang 1942 (vgl. die
DC~Unterlagen, insbesondere den Befdrde-
rungsvorschlag vom 22. 6. 43 und den Ver~
merk des RSHA - I A 5 a - vom 30. 9. 43).

Er ist am 21. 3. 47 im Fall Nr. 12-2000
USsA-Stroop u. a. zum Tode verurteilt und
am 15. 10. 1948 hingerichtet worden

(s. Heidelberger-Liste Nr. 604 u. Bl. 3802,

3918 d. A.).

Krim. Komm. Heidelbefgar

leitete die Exekutivabteilung des EK 6
und vertrat den Kommandofihrer.

L o PH D
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Er beging am 28. 2. 1946 im Geféngnis
Ravensburg Selbstmord (vgl. S. 37

der Anklageschrift gegen Robert Mohr
(Fiihrer des EK 6 nach Dr. Kriger) u. a.,
12 Ks 1/62 der StA Wuppertal, Sonder—
band H 3).

Krim. Komm. H. Ziemer

Keine Unterlagen iiber einen Einsatz
im Osten (s. DC-Unterlagen).

Erim. Komm. G. HOhmann

Keine Unterlagen iliber eimm Einsatz im
Osten (s. DC~Unterlagen).

SS-H!Stuf. K.~J. Plath

fiihrte im Bereich des BdS Kiew mit dem
sogenannten "Sonderkommando Plath" zahl-
reiche Exekutionen durch, die Gegenstand
eines von der Zentralen Stelle der Landes—
justizverwaltungen, Ludwigsburg, unter dem
Az.: 11 (4) AR~Z 269/60 eingeleiteten Vor-
ermittlungsver® hrens gewesen sind (vgl.

den AbschluBbericht vom 30. 12. 1964, 1fd.
Nr. XII, Teil B, der Sammlung Abt. 14 b u. ¢
der StA Hamburg).

Er ist am 29. 7. 1943 gefallen (s. seine
DC-Unterlagen). :

SS-H!'Stuf. Marcel Zschunke

traf etwa gleichzeitig mit dem Kommandofihrer
Braune beim SK 4 b ein und lbernahm dort die
Aufgaben des SD-Referenten (vgl. Braune,

Bl. 2287, u. Zschunke, Bl. 2315-2319, 2497~
2501 d. A.). ;
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Krim. Komm. z. Pr. E. Buck

fiel im Mai 1942 widhrend des Einsatzes
wahrscheinlich in Simferopol (s. SD-Be-~
fehlsblatt Nr. 34/42 und Bl. 2352 d. A.).

Krim. Komm. G. Lepek

Keine Unterlagen iber einen Einsatz
im Osten.

Br ist 1952 fiir tot erkldrt worden
{8 Bl52352 R-di - Av)s

SS~0t!Stuf. Klewer

Keine Unterlagen ﬁber einen Einsatz im
Osten.

SS—O'Stuf. Hans Zach

war nach seinen Auszeichnungen (s. DC=-
Unterlagen) 1942 auf der Krim eingesetzt.

Er soll 1945 in Berlin gefallen sein.
(e 'Bls 2352 R.ds A¢)s

Ss-H!'Stuf. Werner ILopass

kam nicht in den Einsatz. Seine Abordnung
wurde widerrufen (vgl. Bl. 585 d. A.).

SS-0'Stuf. Rieck

befand sich noch 1943 im Osteinsatz (vgl.
die DC~Unterlagen).

Br ist am 27. T. 1945 in Berlin verétorben

(g Bli 2352 R Qe As)s
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25, Krim. Komm. Kubiak

wurde nach seinen DC-Unterlagen dem
EXK 11 b der Einsatzgruppe D zugeteilt.

cc) Ablssung von Kommandofiihrern

Auch die Filhrer der -Einsatzkommandos und Ange-
horige des leitenden Dienstes in entsprechender
Stellung wie etwa Kommandeure der Sicherheits-
polizei und des SD und Abteilungsleiter in den
Stdben der Einsatzgruppenchefs und Befehlshaber
muBten im Laufe des RuBlandfeldzuges zum Teill
abgeldst und ersetzt werden. In einigen Fédllen
geschah dies auf eigenen Antrag. Der Beschuldigte
wurde mehrfach von leitenden Beamten und SD-Filh-
rern gebeten, sie aus dem Einsatz im Osten zurlick-
zuholen. Dazu gehdorten unter anderem auch der da-
malige Leiter der Staatspolizeistelle Tilsit,
Bﬁhme; dem befohlen worden war, die im litaui-
schen Grenzgebiet lebenden Juden zu toten, und
der Abteilungsleiter IV im Stab der Einsatzgruppe
Holste (vgl. Bl. 4216 u. 466 d. A.). Nach Angaben

- des Beschuldigten wurden diese Gesuche "wenn auch

nicht regelmiBig, so doch meistens" mit der Ab-
lehnung der bestehenden Exekutiensbefehle begriin-
det. Auf die Frage, welche Kommandofilhrer ihn s0
um Ablgsung baten, hat er erkldrt (vgl. Bl. 4714 d

"Das war eine ganze Reihe von Kommandofiihrern,
die im Laufe der Zeit deswegen an mich heran-
getreten ist. Es i1st aber schwer fixr mich,
heute die Namen alle aufzuzdhlen. Ich firchte
daB ich dabel Namen vergesse, Was méglicher—

B e
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weise fiir die Betreffenden sich heute
nachteilig auswirken kann."

Als erste Kommandofilhrer wurden die da-
maligen Gruppenleiter im Amt I Dr. Blume
und Schulz aus dem Einsatz zurilickgeholt.

Dr. Blume hatte den Beschuldigten schrift-
lich um Ablosung gebeten. Fir ihn wurde
Anfang September 1941 der Zeuge Steimle
nach RuBland abkomman=diert (vgl. Dr. Blume,
Bl. 308 u. 4492; Steimle, Bl. 4508 d.A.)
Schulz hatte den Beschuldigten mindlich er-
sucht, ihn von der Fihrung des EXK 5 zu
entbinden. Er wurde jedoch aus anderen Grin-
den abgeldst. Das geht aus seiner Verneh-
nmung vor dem US-Militdrgerichtshof Nr. II
hervor, bei der er u. a. ausgesagt hat

(vgl. Bl. 2554-2555 d. A.)3

"Ich fuhr am 24. August 1941 nach
Berlin ab, wo ich nach meiner Ex-
innerung etwa am 27. August eintraf.
Ich kann mich dieses Datums deshalb
erinnern, weil mein Ankunfistag in
Berlin unmittelbar vor dem Geburts—
tag meiner Frau lag, den ich bel
dieser Gelegenheit bei ihr verbrin-
gen konnte. Streckenbach konnte ich
am selben Tag nicht mehr erreichen.
Ich trug Streckenbach - 0b és nun
am 28. oder 29. war, weiB ich nicht
mehr genau - eingehend vor, welchen
Befehl der Obergruppenfilhrer Jeckeln
iber Dr. Rasch .erteilt hatte, beson-
ders das Vorhaben, Frauen und Kinder
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nicht zu schonen. Ich schilderte
ihn sehr eingehend, welche Aus-
wirkung dies haben miiBte und wie

. ungeheuer die seelische Not der

Beteiligten sei. Als ich ihm den
Wortlaut des Befehls vortrug, so,

wie ihn Rasch gegeben hatte, sgg te

er, daB ein solcher Befehl Mord be-
deute. Ich mochte hierbei ausdriick-~
lich betonen, daB sich diese seine
AuBerung auf die Form des von Rasch
iibermittelten Befehls bezog, die

als Begriindung fiir die MaBnahmen
angab, Frauen und Kinder seien zu
erschieBen, damit keine Racher ent-
stiinden. In dieser Form habe ich

das beil meiner Vernehmung in Ober-
ursel (Dezember 1945 s. 0.) auch
seinerzeit klar zum Ausdruck gebracht.
Hierzu darf ich mich spdter noch &uBern
(s. Bl. 2567-2568 d. A.). Streckenbach
gsagte mir zu, dieserhalb schnellstens
mit Heydrich sprechen zu wollemn. Ich
bat ihn bei dieser Gelegenheit, meine
Bitte um Ablosung vorzutragen, falls
dieser Befehl aufrechterhalten bleiben
solle. Es vergingen eiﬁige Tage, da
Heydrich nicht anwesend war. Wenn ich
nicht irre, befand er sich in Prag.

Nach einigen Tagen rief mich dann
Streckenbach wieder zu sich und erklar-
te, daB auch Heydrich diese Axrt dexr
Befehlsgebung beanstandet habe; aber

an der Tatsache sel nichts zu &édndern,
da ein Filthrerbefehl verlange, diese
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Zur Behandlung der Ablosungsantridge hat der Beschul=-
digte allgemein erkléart (vgl. Bl. 4714 d. A.):
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MaBnahmen sclange aufrechtzuerhalten,
snlange sie der Gegner anwende und

gie notwendig seien. Ich wiederholte
jetzt meine Bitte um AblOsung, da

ich nicht in der Lage sei,einen sol~
chen Befehl durchzufilhren oder meinen
Mannern bekanntzugeben. Er erwiderte
mir hierauf, dies sel schon geschehen,
da meine Abldsung bereits von andexrer
Seite beantragt sei, die mich als
"nicht hart genug" bezeichnet habe.
Streckenbach erdffnete mir gleichzei-
tig, daB Obersturmbannfitlhrer Meier
als mein Nachfolger bestimmt sei und
dieser auch sofort benachrichtigt wixde.™ -

"Es war Grundsatz in personellen Dingen,
wenn irgend mdglich, persdnliche Winsche
zu bericksichtigen. Eshing aber vieles
von den Umsté@nden ab, iiber die ich nicht
allein entscheiden konnte. Dazu gehdrte
auch der Wechgel leitenden Personals.

Wenn es sich dabei um Personen handelte,
die eine filihrende Stellung innerhalb dexr
Stapo, der Kripo oder des SD inne hatien,
muBte ich vor jedem Versuch, eine Ablosung
zu erreichen, doch mit dem Fachamtschef
wegen des moglichen Ersatzes ene Vorbe-
sprechung flhren. Schon hierbei scheiter-
ten vifle Versuche, eine erbetene Ablosung
durchzufilhren bzw. dem CdS vorzuschlagen."

w DA B
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Weller hat der Beschuldighe vorgetragen, daB

er die wahre Begriindung der Abldsungsgesuche
(Ablehnung der Exekutionen) weder Heydrich noch
Himmler habe nennen diirfen. Er hat dazu wort-
lich ausgefiihrt (vgl. Bl. 4715 d. A.):

",.... das wiirde ich nie getan haben,

denn ich hitte befiirchten miissen, den
Bittsteller durch eine derartige Be-u
griindung zu schaden und auBerdem ware

die erbetene Abldsung sehr wahrschein-
lich dann nicht ausgesprochen worden.

Es muBten deshalb immer plausible
dienstliche Begriindungen gefunden werden."

Dagegen hat der frilnere SS=Sturmbannfiihrer und
Gruppenleiter IV B, Hartl, in der Hauptverhand-
lung vor dem Schwurgericht Berlin in der Straf-
sache gegen Dr. Filbert u. a. ausgesag?l (vgl.

Bl. 2346 d. A.; 8. ferner dessen 'Angaben Bl. 625-
633 und 2749-2758 d. A.), daB Heydrich zwar nie
eine offene Befehlsverweigerung hingenommen hiétte.
Flir hohere Fihrer habe aber die Moglichkeit be-
standen, zu ihm zu gehen und um Abldsung zu bit-
ten. Heydrich habe einmal vor holeren SS-Fuhrern
gesaght: "Wer glaubt, etwas aus Gewissensgriinden
nicht tun zu kSnnen, soll rechtzeitig zu mir
kommen." Es habe einige Fsdlle von AblOsung wegen
Weichheit gegeben: z. B. SS-Brigadefiihrer Schulz,
SS~Obersturmbannfiihrer Dr. Ratzesberger, der von
Kiew aus nach Hause geschickt worden sei, und Amts-
chef VI Jost (s. auch die Aussagen von Jost (+),
Bl. 617-624 u. 2601-2606 d. 4.).
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Selbst Himmler sah in der Durchfilhrung der
Exekutionen eine besonders schwere Auilgabe,
der nicht jeder gewachsen sein konnte. Das
geht u. a. aus seiner bekannten Rede vom

4. 10. 1943 wihrend der SS-Gruppenfilhrertagung
in Posen hervor. Er fihrte damals aus (vgl.
Dokument PS-1919, IMT Bd. XXIX, S. 145):

"Ich will hier vor Ihnen in aller
Offenheit auch ein ganz schweres
Kapitel erwdhnen. Unter ums soll
es einmal ganz offen ausgesprochen
sein, und trotzdem werden wir in
der Offentlichkeit nie dariiber reden.
Genau so wenig, wie wir am 30. Juni
19%4 gezdgert haben, die befohlene
Pflicht zu tun und Kemeraden, die
sich verfehlt hatten an die Wand
zu stellen und zu erschieBen, genau
50 wenig haben wir dariiber jemals
gesprochen und werden je dariiber
sprechen. Es war eine, Gottseidank
in uns wohnende Selbstverstédndlich-
keit des Taktes, daB wir uns nie da-
riiber unterhalten haben, nie dariiber
sprachen. Es hat jeden geschaudert,
und doch war sich jeder klar dariiber,
daB er es das ndchste Mal wieder tun
wiirde, wenn es befohlen wird wm wenn
es notwendig ist.

Ich meine jetzt die Judenevakuierung,
die Ausrottung des jlidischen Volkes.
Es gehort zu den Dingen, die man leicht
ausspricht. -~ "Das judische Volk wird
ausgerottet", sagt ein jeder Parteige-
nosse, "ganz klar, steht in unserem
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Programm, Ausschaltung der Juden, Aug-
rattung, machen wir." Und dann kommen

sie alle an, die braven 80 Millionen
Deutschen, und jeder hat seinen anstén-
digen Juden. Es ist ja klar, die anderen
sind Schweine, aber dieser eine ist ein
prima Jude. Von allen, die so reden,

hat keiner zugesehen, keiner hat es
durchgestanden. Von Euch werden die meisten
wissen, was es heift, wenn 100 Leichen
beisammen liegen, wenn 500 daliegen oder
wenn 1.000 daliegen. Dies durchgehalten
zu haben, und dabei - abgesehen von Aus-
nahmen menschlicher Schwidchen- anstédndig
geblieben zu sein, das hat uns hart ge-
macht. Dies ist ein niemals geschriebenes
und niemals zu schreibendes Ruhmesblatt
unserer Geschichte, «sees "

Der ehemalige Referent I B 2 im RSHA, Hotzel

(s. o. Rz. 69), hat in einer Aussage angedeutet,
" daB auch der Beschuldigte diese Auffassung Himm-

lers in etwa teilte und bei den Bitten um Ablo=-

sung annahm, der Betreffende besitze nicht die

notwendige Hirte. Hotzel ,hat bekundet (vgl.

Bl. 2155 4. 4.)3

"Mir ist nichts davon bekannit, daB sich
ein Lehrgaengsteilnehmer dafiir einge-
setzt hiatte, den Lehrgang (der Anwdrter
des Leitenden Dienstes) vorzeitig zu-
riickzuholen. Ich weiB nur, daB Schulz,
mein damaliger Vorgesetzter, wahrend
des RuBlandeinsatzes zum Geburtstag
geiner Frau nach Berlin fuhr und beil
dieser Gelegenheit mit Streckenbach, mit
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dem ¢r privat verkchrte, liber den
Einsatz sprach. Streckenbach sagte
zu mir, dem Schulz bekomme der Ein-
satz nicht und man niisse ihn wohl
zuriickholen."

dd) Instruktion neu abgeordneter
Kommandeure

Neu ernannte Einsatzkommandofilhrer und Kommandeure
der Sicherheitspolizei und des SD hatten sich vor
ihrem Dienstantritt im Osten beim Chef der Sicher-
heitspolizei und des SD und den Amtschefs, also
auch -bei dem Beschuldigten, zur Entgegennahme wel-
terer Weisungen im RSHA zu melden (vgl. BL. 1026
u. 4132 d. A.). Der Beschuldigte weiB nicht mehr,
ob diese SS~Filhrer regelmifig vor der Abreise bel
ihm erschienen. Erbhat weiter zu Protokoll gegeben
(vgl. Bl. 4713 d. A.): |

"Es konnte auch so gewesen sein, dal eine 3
Meldung beim CdS und den Amtschefs durch l7
vorherige Gesprédche und Filhlungnahmen sich 5
eriibrigte."

Im Laufe eines -dieser Gegp rédche erdffnetve der Be-
schuldigte jedenfalls seinem Referenten fiir
SS-Disziplinarsachen, Dr. Haensch, daB es im Osten
keine formellen Gerichtsverfahren gebe.

Dr. Haensch hat insoweit ausgesagt (vgl. Bl. 2396-
2397): |
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"Meine Abordnung als Einsatzkommando=-
fiihrer nach RuBland ist mir seinerzeit
von Streckenbach bekanntgegeben woxrden.
Ich sollte Nachfolger des Sturmbannfiih-
rers Braune in der Flihrung des Einsatz-
kommandos 4 b werden. Streckenbach sagte
mir gleich, daB ich das Kommando nur im
Zuge der Frontbewdhrung fir kurze Zeit
iibernehmen solle und sagte mir weiter,
Aufgabe des Kommandos sel die Frontsiche=-
rung. Ich solle mich um die Menschenfiih-
rung bekiimmern, in die Exekutivaufgaben

- brauchte ich nicht einzugreifen. Beim Kom-

mando befianden ‘sich erfahrene Fachkxridfte,
auf die ich mich verlassen kOnne. Von
einem sogenannten Filhrerbefehl, in RuBland
sgmtliche Julen zu erschiellen, sagte er
mir nichts. Auch Heydrich und Miller, mit
denen ich spédter zu sprechen hatte, ver-

~ loren iiber diesen Befehl kein Wort. Die

BEinzelheiten sind mir bei meiner Vernehmung
wahrend des Prozesses vor dem amerikanischen
Militsrgericht II (in eigener Sache) natiir-
lich noch besser im Gedichtnis gewesen. Ich
mochte deshalb auch auf meine damalige Aug-
sage Bezug nehmen."”

Nach Vorhalt dieser Aussage, Bl. 2784 d. A.:

"Es ist richtig, daB mir Herxr Streckenbach
bei der Information iiber die Aufgaben des
Einsathkkommandos auch gesagt hat, im Osten

 gibe es bel der Bekdmpfung der illegalen

Elemente keine formellen Gerichisverfahren
wie wir sie in der Heimat im Wege der Poli-
zeigerichtsbarkeit durchzufiihren gewohnt
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serien. Ich habe das so verstanden,
daB Standgerichtsverfahren durchge-
fiihrt wurden. Herr Streckenbach ver-
wies mich dazu auf einen Erlall des
Oberkommandos der Wehrmacht, den ich
allerdings schriftlich spédter wohl

~nie zu Gesicht bekommen habe. s.ec..

Den Inhalt kann ich nicht mehr wie-
dergeben. In der Praxis, die ich nach
meinen Weisungen aus Berlin ja nicht
dndern sollte, liefen die Fdlle wie
folgt:

Die Exekutivbeamten des Kommandos tru-—
gen mir das jeweillige Ergebnis der Er-
mittlungen vor und unterbreiteten mir
gleichzeitig den Vorschlag filir die zu
treffende Entscheidung. Nach Abstim=-
mung mit den Sicherheifsbeamten der
Wehrmacht entschied ich dann. Wenn z. B.
ein mit Todesstrafe bedrohter Tatbestand

‘gegeben war, z. B. Waffenbesitz, muBte

entsprechend erkannt und die Exekution
angeordnet werden. ccecescesscecscccecane

Ich kann natiirlich nicht sagen, was

Herr Streckenbach gemeint hat, als er mir
den Hinweis gab, daB im Osten keine for-
mellen Gerichtsverfahren stattfiénden.

Ich bin aber davon iberzeugt, daB er nichis
anderes als Standgerichtsverfahren im Auge

gehabt hat. Etwas anderes traue ich ihm
nicht zu."
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Dr. Haensch wurde im Januar 1942 abgeordnet.
Der "Fihrerbetfehl" war dew Beschuldigton zu
dieser Zeit hinlanglich bekannt. Bel dem
SS=Sturmbannfiihrer Braune, den Dr. Haensch ab-
losen sollte, handelte es sich um den Refe-
renten fiir die Personalien des SD (I A 4) im
RSHA, der das Sonderkommando 4 b im Oktober 1941
von seinem ersten Fiihrer, dem Ausbildungsleiter
fiir den Lehrgang der Anwidrter des leitenden
Dienstes Herrmann, libernommen und den Beschul-
digten Anfang Januar 1942 um seine Riickkomman-
dierung gebeten hatte.

Braune hat seinen Einsatz als Beschuldigter
im Ermittlungsverfahren 45 Js 24/62 der Zen-
tralen Stelle in Dortmund eingeherrd wie folgt
geschildext (vgl. Bl. 2279-2298 d. A.):

"Mitte Oktober 1941 wurde ich zum
Sonderkommando 4 b abgeordnet. Ich er-
hielt einen schriftlichen Befehl, der
entweder von Heydrich selbst oder vom
Amtschef I unterzeichnet war. Mind-
lich wurde mir ersffnet, es sei Auf-
gabe des SK 4 b, der kidmpfenden Truppe
den Riicken freizuhalten. Ich muBte mich
bei der Gruppe in Kiew zum Dienstantritt
melden. .e.sceseee Bei meiner Meldung
(in Kiew) wurde mir erdffnet, welche
Aufgaben die Einsatzkommandos in Wirk-
lichkeit durchzufilhren hatten. Ich erfuhr
jetzt erstmalig, daB Juden und andere
NS-Gegner zu vernichten seien. Man erkl&ar-
te mir, daB diese Liquidierungen durch
einen Flihrerbefehl sowie Befehle des OKW
angeordnet seien. Den Filhrerbefehl habe
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ich niemals gesehen, wohl aber
Befehle der Wehrmacht, so insbe-
sondere den Befehl des Generals
Reichenau" - s. dazu Blobel,

Bl. 268-271 d.-A. - "und spater

den des Generals Manstein. In
diesen Befehlen wurde angeordnet,
daB gnadenlos gegen die Juden vorzu-
gehen sei. Es hieB darin, daB gegen
das jlidisch-bolschewistische System
und seine Triger ricksichtslos vorge-
gangen werden miisse.

Uber diese Befehle war ich tief exr-
gchittert. Ich war gerne bereit ge-
wesen, andie Front zu gehen, um dort
filr Deutschland zu ki&mpfen. Mit den
Aufgaben, die mich erwarteten, hatte
ich aber zu keinem Zeitpunkt gerechnet.
Ich war hieriiber fassungslos. Uber die
Judentdtung hatte ich vorher nichts
ZORDBTS . s eecesse (BLL 2280) oiiasein:
cessees Beili meinem Kommando mag ich
kurz nach dem 20. Oktober 1941 einge-
troffen sein. Mein Vorgidnger, der Sturm-
bannfilhrer Hermann, war .noch anwesend
und iibergab mir das Kommando. Er machte
einen deprimierten Eindruck und war froh,
von dem Kommando abgeldst zu werden.
R I e el i v R b - S P O Pl R
chesessevs Wahrend der Zeit, in der ich
das Kommando 4 b fiihrte, sind mehrere
Exekutionen erfolgt. Hierbei mdgen etwa
1.500 Personen getotet worden sein. Den
Hauptanteil stellten die Juden. Bei den
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judischen Opfern wurden auch Frauen, Kinder
und Greise erschossen. Ich selbst habe etwa
an drei Exekutionen als Leiter teilgenommen.
Ich habe auch selbst mitgeschossen.

Die Exekutionen wurden regelmédfiig an vorher
ausgehobenen Gruben durchgefiihrt. Die Gruben
muBten die Opfer selbst ausheben, und zwar
meistens am Tage vor der ErschieBung. se.....
Am folgenden Tage wurden die zur Exekution
bestimmten Personen mit Lastwagen zum Er—
schieBungsort gefahren. In einer Entfernung
von etwa 100 Metern von der Grube wurden sie
ausgeladen und in Gruppen von drei bis finf
Personen zur Grube geschafft. Am Grubenrand
wurden sie mittels Genickschusses duxch
Pistolen erschosgsen. Hierbel stlrzten die
Leichen in die Grube. Die bei dem ILkw's war-
tenden Opfer horten natiirlich die Schiisse.
Unter Umstédnden sahen sie auch das Geschehen
in der Grube. Dies haben wir aber, soweit

es dem Gelédnde nach mdéglich war, tunlichst
vermieden. Die spater zur Grube herangefilhr-
ten Opfer sahen natiirlich die Leichen ihrer

Kameraden in der Grube liegen. Meines Wissens

ist es im allgemeinen nicht vorgekommen, dafd
die Opfer sich auf die Leichen der bereits

exekutierten Juden legen muBten und vom Gruben-
rand erschossen wurden. Ich glaube, ein solcher
Fall ist nur einmal geschehen. Das war nach meiner

Erinnerung im Januar 1942. Den Ort kann ich

nicht mehr nennen. Es war damals nur eine flache

Grube ausgehoben worden. Ich selbst war bei
dieser Exekution zugegen.

e
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Bs ist wiederholt vorgekommen, dall die-

" Opfer nicht sofort vom ersten SchulB ge-

totet wurden. In diesen Fdllen gaben wir
Fangschlisse ab. Wenn wir beim Zuwerfen

der Grube beobachteten, dall sich noch et-

was rilhrte, gaben wir ebenfalls Fangschiisse.
Fine besondere Untersuchung, ob der Tod

auch wirklich eingetreten war, ist nicht
erfolgt. Eine solche MaBnahme wire auch

gar nicht durchfiihrbar geweseN. seececccscoss
e R e e R Bl s 2B YN e S e e
meiner Erinnerung ist es nur in einer Oxrt-
schaft im Donezbecken geschehen, daB beil
einer Exekution keine Grube ausgehoben wor-
den ist. Damals war der Erdboden bis zu einer
Tiefe von einem Meter und noch tiefer gefroren.
Wir benutzten deshalb als Ersatz flir eine Ir-

' schieBungsgrube einen Kohlenschacht, der nicht i

mehr in Betrieb war. Der Schacht fiel verhdlt- |
nismdBig flach in die Tiefe ab. Ich schdtze, - |
daB er eine Neigung von 45 Grad aufwies. Ich ’
war bei dieser Exekution selbst zugegen und

habe beobachtet, dal der Schiitze noch beson- i
ders gesichert war, damit er nicht in den |
Schacht hinabgerissen wurde. Man hatte ihn am
Grubenrand festgebunden und gabd ihm jJeweils

eine neu geladene Pistoleé. «seessess Die Opfer

muBten sich vor der Exekution nicht entkleiden.

Sie muBten hochstens ihren Mantel ablegen. Geld

und etwaige Schmucksachen hatten sie schon vor

der Exekution abliefern miissen. Geld und Schnuck

wurden von dem Verwaltungsfihrer .... genau er-

faB% und nach Berlin abgefUhIt. veseses "

=004 -
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(150) "Vor jeder Exekution war es erforderlich,
daB zunichst einmal die in der Jjeweliligen
Ortschaft ansissigen Juden erfalBt wurden.
Zu diesem Zweck wandten sich die mir unter-
stellten SS-Filhrer oder auch geeignete Un-
terfilhrer an die ukrainische Miliz. Dort
stellten sie fest, welche Juden filr die
Erfassung der iibrigen Juden geeignet waren.
Die geeigneten Juden wurden zum Judenrat
ernannt und erhielten den Auftrag, binnen
weniger Tage eine Aufstellung lber alle
in der Ortschaft noch lebenden Juden anzu-—
fertigen. Wenn wir diese Aufstellung hatten,
wurde der Exekutionstag bestimmt. An den
Judenrat erging der Befehl, sdmtliche Juden
an einer bestimmten Stelle zu sammeln. Dem
Judenrat war erklirt worden, die Juden soll-
ten umgesiedelt werden. Wenn die Juden sich
versammelt hatten, wurden einige ausgesucht,
die die Grube ausheben muBiten. seceeesecesss
v s et CBLE2BE) e kel v A TOLgEN=
den Tage oder auch noch an demselben Tage er-
~ folgte sodann die Exekution. Die BExekutionen
~selbst gingen recht schnell vonstatten. FuUr _
100 Opfer brauchten wir etwa 1 bis 1 1/2 Stunden.
eessss Die erfaBten Juden kamen im allgemeinen
nicht vollzdhlig zur "Umsiedlung". Etwa 5 % der
erfaBten Juden erschienen nicht. sceececocsee
U O Ny o B L2 22 G P S ) SRS
Gruppe bin ich einmal wegen unzureichender Liqui-
dationen ermahnt worden. Ein SS-Filhrer ksm von
der Gruppe zu mir und hielt mir vor, dal nich%
genug Juden erschossen worden seien. Von meinem
Kommando werde nicht scharf genug vVorgegangen. ...
S s e i deviverans In Poltawa mag ich mit meinem
Kommando etwa 14 Tage gelegen haben. In dieser

Ly FOE e
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Zeit habe ich an mehreren Exekutionen teilge-
nommen. Es handelte sich aber immer nur um
Exekutionen kleineren AusmaBes. lMehr als je-
weils 20 Opfer wurden bei diesen kleineren
Exekutionen nicht erschossen. Bei den Opfern
handelte es sich vorwiegend um Partisanen und
Saboteure, die uns teilweise von der Wehrmacht
iibergeben worden waren. Unter dem Opfern be-
fanden sich aber auch einzelne Juden und kommu-
nistische Funktionire. Ein Todesurteil lag na-
tiirlich in keinem Falle vor. Es war auch nicht
immer ein klarer Schuldbeweis gefiihrt. Es ge-
niigten nach den konkreten Anweisungen Verdachts-—
DANKLO . ‘vecevee (Bl 2290) Siaseissessnsasninsss
Die einzige groBere Aktion in Poltawa war die
ErschieBung von Insassen einer Irrenanstalt. ...
e sadan ki K BL e 2291 ) S S watatere sk, we k8 5 s

"weesssss Ich meine, es seien etwa 50-80 Kranke

erschossen WOILdEeN. ecesocseosossssssoscssscccsosnes
cvavesivensinee KBl 2294 ) S e nsieone Al GO
lowka erinnere ich mich deshalb so genau, weil
ich bei einer Exekution an einem Kohleschacht
zugegen war. Einzelheiten der Exekution habe ich
eingangs der Vernehmung bereits geschildert. ...

" Die genaue Zahl der Opfer kann ich auch hier

nicht angeben. Ich schitze, daB es etwa 200 bis
350 Personen waren, die wir erschossen haben.
Nach meiner Erinnerung war dies die letzte Exe-
kution, an der ich beteiligt war. Daraus ergibt
sich, daB diese Exekution im Januar 1942 statt-
gefunden hat. Kurze Zeit nach dieser Exekution
wurde ich abgelist von HaensChe cecesccccccscccs

Nachdem mir im Oktober 1941 ..... in Kiew eroff-
net worden war, welche Aufgaben ich mit meinem

& nsg D
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(150) Kommando erfiillen sollte, ging mein ganzes

E Trachten dahin, alsbald von diesem Kommando
wieder fortzukommen. Anfang Januar 1942 exrgab
sich hierzu die Gelegenheit. Unter dem Vorwand,
wegen einer dienstlichen Personalangelegenheil?
zum RSHA nach Berlin zu miissen, erhielt ich
von der Gruppe die Dienstreisegenehmigung. «...
Beim RSHA trug ich dem Amtschef I meine innere
Not vor und bat ihn, fixr meine AblOsung von dem
Kommando zu sorgen. Dies konnte ich wagen, weil
ich ein gutes Verhdltnis und absolutes Vertrauen
zu dem Amtschef I hatte. Ich meine, in der da-
maligen Zeit sei Amtschef I Streckembach ge-

wesen."

15l Im Iaufe einer weiteren Vernehmung hat Braune er-
Klirt (vgl. Bl. 2196-2197 d. A.):

Als ich mich vor meinem Abmarsch nach RuBland
veim Amtschef Streckenbach verabschiedete,
hat er mir iber die kinftigen Aufgaben nichts
gesagt.

Tch habe bereits in dem gegen mich wegen mei-
ner Tatigkeit als Fihrer des SK 4 b anhidngi-
gen Verfahren zu Protokoll gegeben, dal ich
Herrn Streckenbach im Januar 1942 in Berlin
aufgesucht und gebeten habe, mich in RufBland
abzuldsen, weil mir die Durch-filhrung der
Exekutionsbefenle, die zu 90 % von der Vehr-
macht kamen, im Innersten zuwider war. Ich
habe ihm von unserer Tatigkeit in RuBland
eingehend berichtet. Er zeigte volles Verstind-
nis fir meine Bitte und sagte mir die Abldsung
zu. Ich brauchte nur noch zuriickzufahren und

- 227 =
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das Kommando zu Ubergeben. eeeeessee

.++e+ Ich kannte Streckenbach als anstin-
digen, sachlichen und fiir persdnliche
Sorgen seiner Mitarbeiter aufgeschlossenen
Vorgesetzten. Nur deshalb wagte ich es
auch, ihn auf eine AblSsung anzusprechen.
An die Einzelheiten des Gesprdches mit
Streckenbach erinnere ich mich nicht mehr.
Insbesondere weill ich nicht mehr, ob er

zu meinem Bericht irgendwie in sachlicher
Hinsicht Stellung nNahlM. seecoecscesscescsas
Als ich im Januar 1942 bei Streckenbach um
meine Ablosung einkam, sagte er sofort, daB
exr fir die Rﬁckkommandierung sorgen werde.
Ich kOnne mich darauf verlassen, dafl ich
abgeldst wiirde."

Dazu hat der Beschuldigte angegeben (s. Bl. 4712-
AT13 de Ay )

"Ich erinnere, daB Braune mich zu irgend
einem Zeitpunkt einmal aufgesucht hat, habe

' aber keine Erinnerung an die Einzelheiten

des mit ihm gefiihrten Gespridches. Wenn Braune
um seine AblOsung gebeten hat,'so konnte

ich ihm praktisch nur zu-sagen, dafl ich mich
fiir die Durchfiilhrung der Ablosung einsetzen %
wilrde. Braune war Referent und nachher Komman-
dofilhrer und gehdrte damit zum Kreis derjeni-

- gen, deren Abordnung oder Kommandierung durch

Heydrich angeordnet werden muBte."

% R T R
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Es besteht zwar kein AnlaB anzunehmen, dal

der Beschuldigte die neu ernannten Kommando-
filhrer und Dienststellenleiter regelmidfBig

in ihre kinftigen Aufgaben einwies, da sie

sich auch noch bei Heydrich und Miller zu
melden hatten. So erwdhnte der Beschuldigte

den "Flhrerbefehl"™ auch nicht, als sein
Referent Braune sich vor dem Einsatz im

Oktober 1941 bei ihm verabschiedete. Da Heyd-
rich und Miller ebenso weder Braune noch

Dr. Haensch informierten, Braune vielmehr -

wie viele andere - erst in RuBland lber die
wahren Aufgaben der Einsatzkommandos aufge-
klédrt wurde, erscheint es sogar als denkbar,
daB man die neu abgeordneten SS-~Fiihrer bewul®
im Unklaren hielt, um nicht schon vor ihrer
Abreise mit Ablosungsgesuchen konfrontiert

zu werden oder um ihnen keine Gelegenheit zu
geben, den Einsatz unter einem Vorwand noch

zu umgehen. Die Angaben der Zeugen Braune und
Dr. Haensch beweisen aber, dalB der Beschuldigte
mindestens in einem Fall, ndmlich bei der Abord-
nung seines juristisch besonders geschulten
Referenten fiir SS-Disziplinarsachen, in vorsich-
tiger Form auf die filr den "Einsatz Barbarossa"
geltenden Weisungen einging. Dies mag geschehen
gsein, um gerade Dr. Haensch auf die selbst pri-
mitivstem Rechtsgefiihl spottenden Verhidltnisse
im Osten vorzubereiten. Wenn der Beschuldigte
dem Zeugen Dr. Haensch jedoch riet, in die Exe-
kutivaufgaben des Sonderkommandos 4 D nicht ein-
zugreifen und sich insoweit auf die exrfahrenen
Fachkrifte des Kommandos zu verlassen, nachdem
der bisherige Kommandofiihrer, Braune, ihm un-
mittelbar zuvor eingehend {iber die vom SK 4 b
durchzufilhrenden Exekutionen berichtet und des-
haldb um seine Abldsuwig gebeten hatte, so mul

229
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angenommen werden, daB er den Vollzug des
"Pithrerbefehls" im Bereich des SK 4 b auch
unter Dr. Haensch sicherstellen wollte.

ee) MaBnahmen zur Minderung
dexr Personalnot

Im Laufe des Jahres 1942 muBten gezielte MalBnah-
men zur Minderung der Personalnot bei den Einsatz-—
dienststellen getroffen werden. Das Amt I geneh-
migte zundchst die Aufstellung von sogenannten
Schutzmannschaften der Sicherheitspolizei aus
einheimischen Hilfswilligen. Bald darauf wurde
angeordnet, suspendierte Beamte in den Kriegsge-
fangenenlagern einzusetzen.

Das EK 1 b der Einsatzgruppe A hatte schon
Anfang Juli 1941 zwei Kompanien litauischer Hilfs-
polizisten erhalten und eine der Kompanien dazu
verwendet, die im Kownoer Fort VII gesammelten
Juden zu bewachen und zu erschieBen (s. Ereig-
nismeldung vom 6. 7. 1941, Sonderband E 1/S. 74).
Einen Monat spidter hatte das nunmehr in Xowno
stationierte EK 3 gemeldet (s. Ereignismeldung
vom 16. 8. 1941, Sonderband E 3, S. 62-63):

"Am 1. August 1941 wurden die Polizei-
hilfsdienstkompanien von der Ordnungs-
polizei iibernommen. Sie erhielten grine
Armbinden mit der Bezeichnung Schutzmann-
schaften."
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Am 19. 1. 1942 richtete das Amt I ein Schreiben
an die Chefs der Einsatzgruppen A-D, in dem es
W. a. hieB (vgl. Bl. 6276-6277 d. A.):

"Die gesamte Personallage im Reich
macht eine Verstdrkung der Sicher-
heitspolizei im Osten durch reichs-
deutsche Krafte vorliaufig unmtglich.
Entgegen anfinglicher Ablehnung mub
deswegen doch daran gedacht werden,
die Sicherheitspolizei durch den
Einsatz geeigneter einheimischer
Krafte zu verstidrken.

Ich bitte deshalb zu Uberprifen, o0b

sich in dem Zusté@ndigkeitsbereich

der Einsatzgruppe nicht volkstums-

mdBig und gesinnungsmidBig geeignete

Elemente finden, die zur Aufstellung

von besonderen Einheiten, die zur IEr-
gédnzung der Sicherheitspolizel dienen sollen,
geeignet sind.

Aufstellung, Ausbildung und Einsatz wire
anzulehnen an die im Reichskommissariat
Ostland bereits aufgestellten sogenannten
Schutzmannschaften, eine Bezeichnung, die
zweckméBigerweise auch fir die Einheiten
der Sicherheitspolizei zu Ubernehmen wire
mit dem Zusatz "der Sicherheitspolizei®.

Die zahlenmdBige Stédrke dieser sicherheits-
polizeilichen Schutzmannschaften richtet
sich nach den ortlichen VerhdltnisseN. seeees
cessssee Der Einsatz dieser Formationen darf
«ss nur dort erfolgen, wo deutsche AngehOri-
ge der Sicherheitspolizei die Uberwachung
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des BEinsatzes Ubernehmen konnen.

Das bei friiherer Gelegenheit mit dex
Einsatzgruppe A festgelegte Stidrkever-
hiltnis der Schutzmannschaften zux
deutschen Sicherheitspolizei von 1 zu 1
wird hiermit aufgehoben.

"EE RN E I I A B B B R B R B A BB B

Ich bitte, zur Frage der Besoldung um
Vorschlige im Zusammenhang mit der Mel-
dung dariiber, welche Elemente des dorti-
gen Zustdndigkeitsbereiches evtl. fur
die Bildung von Schutzmannschaften in
Frage kommen."

Es ist noch nicht bekannt, wer dieses Schreiben
unterzeichnete. Bisher liegt nur eine Abschrift
von beglaubigter Abschrift vor, die zu einer

vom Referat IV A 1l b des RSHA am 2. 3. 1942 in
100 Ausfertigungen angelegten "Sammlung von Lin-
satzbefehlen und sonstigen Anwelsungen fir den
Osteinsatz" gehorte. Das Schreiben wurde darin
als "ErlaB vom 19. 1. 1942 (Amt I Nr. 85/42),
Richtlinien fiir die Aufstellung von Schutzmann-—
schaften®™ bezeichnet (vgl. Bl. 618%-6184 d. A.).
Nach dem Aktenzeichen, laut Abschrift genau: RSHA,
Amt I - Rgb. Nr. 85/42, diktierte und unterzeich-
nete der Beschuldigte diese Richtlinien selbst.
Das Geschiftszeichen RSHA, Amt I in Verbindung
mit einer Tagebuchnummer wurde ndmlich auch in
seinem persdnlichen Schreiben an den Staatssekre-
tar Dr. Rothenberger verwendet, mit dem exr das



(157) vorldufige Protokoll iiber die Besprechung
' Himmler/Thierak iibersandte (vgl. Bl. 3657 d. A.).

158  Mit EBinsatzbefehl Nr. 8 vom 17. 7. 1941 hatte
Heydrich den Kommandeuren der Sicherheitspolizel
und des SD im Generalgouvernement und den Stapo
(leit)stellen in OstpreuBen befohlen, zur "Sidube-
rung" der mit Sowjetrussen belegten Gefangenen-
lager, ".... sofort ein Kommando in Stdrke von
einem SS-~Fiihrer und 4-6 Mann fir die im dortigen
Bereich befindlichen Kriegsgefangenenlager abzu-
stellen" (s. auch oben Rz. 34 u. 35). Am 21. 7.
und 29. 10. 1941 war dieser Befehl auch den Stapo-
(Leit)stellen in Dresden, Minster, Breslau, Hamburg,
Hannover, Posen, Schneidemithl und den Einsatz-
gruppen A-D erteilt woxrden (s. die Einsatzbefehle
Nr. 8 u. 14, Bl. 3837-3838 u. 3849-3851 d. A.).
Das Aktenzeichen des CASSD lautete jeweils: 21 B/
41 g.Rs. IV A 1 c. Schon am 17. 7. 1941 hatte
Heydrich im Einsatzbefehl Nr. 8 vorsorglich ausge-
fiihrt (vgl. Bl. 3823 d. A.):

"Falls zur Durchfuhrung der gestellten
Aufgaben zusdtzliche Krdfte benotigt
werden, ist mir sofort Mitteilung zu
machen. Ich mache jedoch darauf aufmerk-
sam, daB die nicht davon betroffenen

_ Staatspolizei-leit-stellen im Reiche

; derartig schwach besetzt sind, dalB weil-
tere Krafte nicht abgegeben werden kdnnen.™

159 Am 16. 2. 1942 unterzeichnete dexr Beschuidigte ein
Schreiben mit dem Briefkopf

el MR
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Der Reichgfiihrer SS und Chef
der Deutschen Polizeli im
Reichsministerium des Innern

SIAla Nr. 467/41

an die Amtschefs und Gruppenleiter des RSHA,

die Inspekteure der Sicherheitspolizei und des

SD, Leiter der Staatspolizei(leit)stellen,

Leiter der Kriminalpolizei(leit)stellen, Grenz-—
inspekteure I, II, III, und die Kommandeure der
Fiihrerschule der Sicherheitspolizel und des SD

in Berlin-Charlottenburg und der Sicherheitspoli-
zeischule in Firstenberg betreffend "Weiterverwen-

dung suspendierter Beamter", das nachrichtlich
auch den Hoheren SS—~ und Poligeifilhrern, dem Be-
fehlshaber und den Kommandeuren der Sicherheits-
polizei und des SD im Generalgouvernement und den

Einsatzgruppen A-D zugeleitet wurde. Darin hief
es u. a. (vgl. Bl. 3938-3939 d. A.; s. dazu fermer
Bl. 3937, 3942 u. 3943 d. A.):

nZur Verhinderung der bei der gegenwirtigen
Personalnot nicht tragbaren l&ngeren Be-
schiftigungslosigkeit soll im Bexeich der
Sicherheitspolizeil versucht werden, die
suspendierten Beamten bei der Durchkimmung
der Kriegsgefangenenlager einzusetzen. Nach
den RdErl. des Chefs der Sicherheitspolizeil
und des SD vom 17. und 21. 7. 1941

~ 21 B/41 g Rs = IV A 1 ¢ —-sind flir jedes
Lager, in denen Sowjetrussen untergebracht
gind, ein Kommando von einem SS~Fihrer und
% bis 6 Beamten zur Uberpriifung der Gefangenen

- 234
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abzustellen. Die fir diese Zwecke
abgestellten Beamten der Geheimen
Staatspolizei und Kriminalpolizeil
konnen dadurch teilweise fiir andere
Aufgaben freigemacht werden. YIch
ersuche daher, die Verwendungsmog-
lichkeit jedes suspendierten Beamten
von Fall zu Fall je nach der Art sei-
ner Belastung im Einvernehmen mit dem
Reichssicherheitshauptamt -~ Gruppe I D -
sofort zu priifen und das Weitere als-
dann umgehend zu veranlassen.

" " 8 % & 8 8 4 8 S S 00 B S D FE SB B TEN S SRS

Es ist selbstverstindlich, dall diess
MaBnahmen nicht zu einer Diskriminierung
der wichtigen staatspolizeilichen T&tig-
keit in den Gefangenenlagern filihren darf.
Sie findet ihre Erklarung lediglich in
der Notwendigkeit, suspendierte Beamte
von der Moglichkeit, staatspolizeiliche
Machtmittel gegen deutsche Volksgenossen
zu betdtigen, auszuschlieBen, andererseits
ihre Arbeitskraft und Polizeierfahrung

den Kriegsaufgaben jedoch nutzbar zu machen.

Es wird ausdriicklich darauf hingewiesen,
daB die dienststrafrechtliche Seite hier-
durch in keiner Weise beriihrt wird.

Nahere Richtlinien insoweit ergehen noch."

Der Beschuldigte hat dazu erklart (vgl. Bl. 4715-
4716 d. A.):

"Tech erinnere mich nicht mehr an den mir
in Kopie vorgelegten ErlaB und an sein
Zustandekommen.

TR R R E T E T E N N A A R B
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Ich nehme mit Sicherheit-an, dal der
ErlaB in meinem Amt ausgearbeitet wor-
den ist, denn er behandelt eine Materie,
fiir die das Ambt bzw. ich zustdndig waren.
Deswegen nehme ich auch an, daB der LErlal
auch von mir unterschrieben worden is®.
Ich habe lediglich keine Erinnerung mehr
an sein Zustandekommen."

In anderem Zusammenhang hat der Beschuldigte noch
vorgetragen, daB bei allen in seinem Amt ausge-
arbeiteten Schreiben auf den Briefkopf geachtet
werden miisse, aus dem nidmlich zu ersehen seil,

wer in der betreffenden Angelegenheit jewells ent—
schieden habe. Er hat wortlich ausgefiihrt (vgl.
Bl. 4679-4680 d. A.): '

", ... Entecheidend war dabei der Briefkopf.
Wenn der Briefkopf lautet: Der Chef der
Deutschen Polizel oder dexr Chef der
Sicherheitspolizei odexr der Reichsminister
des Innern, liegt die Situation klar, dann
hat die Entscheidung bel den entsprechen-—
den Instanzen gelegen. Beim Briefkopf RSHA
ist nicht immer exrkennbar, ob es sich hier
um Initiative und Entscheidung des Amts-
chefs I, also von mir handelt, oder ob der
Verfiigung eine entsprechende Anweisung des
CdS oder des RFSS zugrunde liegt. Das kOnn-
te man nur feststellen, ob in dexr Akte ein
Aktenvermerk oder ein sonstiger Hinweils
liegt." :

- 2356 -
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(161) Wie bereits oben (Rz. 56) dargelegt, muBten im

RSHA jedoch aus rein formellen Grinden ver-

schiedene Amtsbezeichnungen verwendet werden.

‘Danach war der Briefkopf des RFSS und Chefs

der Deutschen Polizei im RMAI fiir das Schreiben

vom 1l6. 2. 1942 schon deshalb erforderlich,

weill

es die Weiterverwendung suspendierter Beamter

betraf und daher dienststrafrechtliche Fragen

berihrte.

162 Nach Vorlage des Einsatzbefehls Nr. 8, in dem
es unabhidngig von den Richtlinien fiir die Aus-

sonderung von Zivilpersonen und verddchtigen
Kriegsgefangenen (s. o. Rz. 34) bereits hiel

(vgl. Bl. 3824):

"Vor Durchfilhrung der Exekutionen haben
sich die Fihrer der Einsatzkommandos

wegen des Vollzugs jeweils mit den Lei-

tern der in Frage kommenden Staatspoli-

zei-leit-stellen, bzw. mit den Kommandeu-

ren des flir ihr Lager zustdndigen Gebie-

tes in Verbindung zu setzen. Die Exekutio-

nen diirfen nicht im Lager selbst, noch

in

unmittelbarer Ndhe erfolgen; sie sind nicht

6ffentlich und missen mdglichst unauf-
fdllig durchgefilhrt werden.",

hat der Beschuldigte erkldrt (vgl. Bl. 4695

"Ich habe den Befehl soeben gelesen,
habe aber keine Erinnerung an die Ein-
zelheiten, ich glaube auch nicht, daB
ich als Amtschef I aufgrund dieses Be-
fehls tdtig geworden bin.

.l'......-.....'.‘.....'....I'.....I.
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Ich welB nicht, ob mir der Kommissaxr~
befehl aus der damaligen Zeit erinner-
lich ist, weil er mir auch nach deﬁ
Krieg bei mehreren Vernehmungen vorge-
halten worden ist."

Aus den Jjeweiligen Verteilern geht jedoch ein-
deutig hervor, dafl der Beschuldigte sowohl den
Einsatzbefehl Nr. 8 vom 17. 7. 41 als auch die
folgenden Eirsgtzbefehle Nr. 9 und 14 vom 21. 7.
und 29. 10. 1941 sofort erhielt. Die Befehle 8
und 9 wurden in dem Schreiben vom 16. 2. 1942
sogar nach Datum und Aktenzeichen zitiert.

Er wuBte mithin, daB die "wichtige staatspoli-
zeiliche Tdatigkeit in den Gefangenenlagern" u. a.
darin bestand, bestimmte russische Kriegegefangene
auszusondern und zu toten.

ff) Kenntnis der Vernichtung
von Menschen aus politischen
und rassischen Griinden ab
 Anfang Juli 1941

Im Zusammenhang mit der personellen Versorgung
der am Einsatz.Barbarossa beteiligten Einheiten
und Dienststellen kann dahingestellt bleiben, ob
der Beschuldigte den "Filhrerbefehl" in Pretzsch
gselbst bekannt gab. Auch nach seinen Aussagen
wuBte er zum Beispiel schon beim Austausch der
Anwirter des leitenden Dienstes im Oktober 1941,
welche Aufgaben von den als Ersatz abgeofdneten
Vollzugsbeamten und SD-Fithrern zu erfilillen sein
wiirden. Es erscheint allerdings als ausgeschlossen,
daB der Beschuldigte, wie er behauptet hat
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(s. 0. Rz. 107), erst Ende August 1941 durch
jenen unbekannten Kriminalsekretér, wenige Tage
spiter durch Schulz und schlieBlich in der da-—
raufhin erbetenen Unterredung mit Heydrich von
der Existenz des Befehls und seiner Ausfilhrung
Kenntnis erlangte.

Wenn der Beschuldigte den Vernichtungsbefehl
Hitlers nicht selbst libermittelte, miiBte ange=-
nommen werden, dafB Heydrich den Befehl bei der
Dienstbesprechung mit den Gruppen- und Kommando=-
fiihrern im Prinz-Albrecht-Palais bekannt gab.

So hat Dr. Blume nach der Entlassung des Be-
schuldigten aus der russischen Gefangenschaf?®
ausgesagt (vgl. Bl. 4500 d. A.; s. ferner Jiger,
Bl. 6115 u. Dr. Sandberger Bl. 2489-2490 d. A.):

"Heydrich persdnlich erklirte, daf

der RuBlandfeldzug bevorstehe, dal Par-
tisanenkrieg zu erwarten sei und daB in
diesem Gebiete viele Juden lebten, die
durch Ligquidierung ausgerottet werden
miBten. Als eimr der Versammelten ihm
zurief: "Wie sollen wir das machen?",
pagte exr: "Das werden Sie schon sehen".

Er erklirte weiter, das Ostjudentum sei
als Keimzelle des Weltjudentums zu ver-
nichten. Es war nicht anders zu verstehen,
daB alle Juden ausgerottet werden soll-
ten, ohne Riicksicht auf Alter und Geschlecht."

Der Beschuldigte nahm an dieser Besprechung teil.
Er behauptet zwar, die Versammlung vorzeitig ver-
lassen zu haben, um mit einigen Kommandofithrern

in seinem neben dem Sitzungssasl gelegenen Zimmer
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(165) Personalfragen zu erdrtern, so daB ihm die
Befehlsausgabe entgangen sein konnte (s. 0.
Rz. 106). Es ist aber nicht anzunehmen, daB
er gerade diese fir den kommenden Einsatz ent-
scheidende und von Heydrich selbst geleitete
Besprechung allein oder gar mit einem der Xom-
mandofiihrer hitte verlassen dirfen. Bis zur
Vorlage seines eigenen Protokolls hat der Be-
schuldigte im librigen ebenfalls hehauptet,
im September 1942 nicht ununterbrochen an der
Konferenz Himmlers mit Thierak teilgenommen zu
haben, so daBl ihm wesentliche Themen wie z.
B.. die Abgabe asozialer Strafgefangener an
den RFSS zur Vernichitung durch Arbeit entgangen
sein miiBten (s. dazu o. Rz. 8l und die Angaben
'des Beschuldigten Bl. 6306-6307 u. 47634766 d. A.).

166 Dr. Blume hat auBerdem seine im Einsatzgruppen-—
- prozeB gegebene Darstellung aufrechterhalten,
dafl er den Beschuldigten noch in Pretzsch im Hin-
blick auf den gerade erteilten "Fiihrerbefehl" un
ein Vorkommando bat. Bei einer Vernehmung im Jahre
1960 hat Dr. Blume insoweit zu Protokoll gegeben
(ygl. Bl.458 4. A.)

"Die Personalaufteilung (in Pretzsch) erfolgte
von Gruppenfﬁhrer Streckenbach. Ich wurde '
als Puihrer des Vorkommandos 7 a eingeteilt.
Das erfolgte auf meinen besonderen Wunch
hin aus folgendem Grunde: In zwel Besprechun=-
gen in Berlin und Pretzsch ist nach meiner
Erinnerung zumindest an die BEinsatzkomman-
dofihrer u. a. der Befehl der Obersten
Staatsfihrung bekannt gegeben worden, dal
den Einsatzkommandos u. a. die Vernichtung
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des Ostjudentums oblag. Dieser
Befehl ist derartig eindeutig gege-
ben worden, dalB kein Zweifel be-
stehen konnte, was uns in RufBland
erwartete. Deshalb bat ich von
Streckenbach, mir ein kleines Komman-
do zu geben, welches mit der kimpfen-
den Tyuppe vorzugehen hatte, in der
Hoffnung, der unangenehmen Aufgabe ent~-
gehen zu konnen. An sich war ich fiux
ein groBeres Kommando ausgewdhl?t
worden."

Selbst der Zeuge Schulz hat nach dem Einsatz-
gruppenprozeB u. a. erkldrt, daB der Beschuldig-
te Ende August 1941 schon Bescheid gewuBt und
nur den vollen Umfang der geplanten Vernichtung
von ihm erfahren habe (vgl. Bl. 2345 d. A.).

Er hat bei weiterer Gelegemheit wortlich bekun-
det (vgl. Bl. 14 8. 4,):

"Ich schilderte ihm nicht nur die Vorgénge
als solche, sondern legte ihm auch in
aller Offenheit dar, daB bel derartigen
MaBnahmen das gesamte eingesetzte Men—
schenmaterial entweder seelisch zu Grunde
gehen miiBte oder sich zu einer Brutalitat
entwickele , die hemmungslos mache, wo-
durch die Menschen fiir normale Verhdlinisse
vollig verdorben seien. Streckenbach stimm-
te meiner Auffassung absolut zu und ich
glaube mich noch erinnern zu konnen, dal
er mir andeutete, daB es wohl schwer'fallen
wiirde, das Ganze noch aufhalten zu kOnnen,
nachdem im Nordabschnitt einige Dinge ge-
schehen seien, die gewissermafen als Beispiel

7’
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dafiir genommen werden kdonnten, wie es
gemacht werden misse."

Entscheidend diirfte jedoch sein, daB dem Be-
schuldigten vom ersten Tage des RuBlandfeld-
zuges an sdmtliche "IEreignismeldungen UdSSRY
zugeleitet wurden. Die Meldungen gingen laut
Verteiler zunichst u. a. "An alle Zmter des RSHA"
(bis 26. 6. 1941), dann "An die Amter I, II, III,
V, VI, VII des RSHA"™ und schlieBlich ab 30. Juni
1941 fortlaufend u. a. an die "Amtschefs I, II ...
VII® (wvgl. Sonderband E 1, S. 6, 8, 12, 17, 21,

27, 30, 36, 42, 48, 57; E 3, S. 46). Damit er-

hielt der Beschuldigte auch den oben (Rz. 32)
wiedergegebenen Einsatzbefehl Nr. 2 vom 1. 7. 1941
gur Kenntnis (vgl. Sonderband El, S. 44, 45).

Neben den bereits zitierten Exekutionsmeldungen
des EK 1 b und des EK 6 vom 28. 6./2. 7. 1941

(0. Rz. 37) und dem Anfang Juli 1941 erstatteten
Bericht der Einsatzgruppe B (Rz. 41) wurden dem
Beschuldigten infolgedessen ferner u. a. folgende
Meldungen vorgelegt:

4. T 3941 (B 1, 8::59, 60)

EG A: " ... Gesamte nationale Fihrungs-—
schicht aus Riga verschleppt oder ermor-
det. P]’.‘Ogl‘ome laufen an. TR N O ) s 0 000w

Von Stapo Tilsit (Leiter: Bbhme, s. 0. Rz. 141)
bisher 200 ErschieBungen durchgefihrt."

- 242 =
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5. 7. 1941 (B 1, 8. 70)

EK 9: " ,.. Fihrer dexr jiidischen
Intelligenz (insbesondere Lehrer,
Rechtsanwidlte, Sowjetbeamte) liqui-
diertivivi ™

6: 7..1941 - (B1, S. T4)

EG A: " ... Bel allen drei GroB-

‘einsdtzen vorwiegend Juden ligui=-

diert. Es befanden sich darunter
jedoch auch bolschewistische Funktio-
nare und Heckenschiitzen se.. "

EK 1 b: " ,.. Aus zuverlidssigen

~ Partisanen (litauischen) Hilfspoli-

zeitruppe in Stirke von 5 Kompanien
geschaffen. Zwel Kompanien davon sind

dem Einsatzkommando unterstellt worden.
Davon bewacht eine Kompanie das inzwischen
in Kowno - Fort 7 - eingerichtete Juden-
konzentrationslager und filhrt die Exe-
kutionen durch cseseo "

9, 7. 1941 (B 1, 105)

EK 9: " ,,.. Die dem Einsatzkommando un-
terstellten li%auischen Polizeisparten in
Wilne sind beauftragt worden, laufend Na-
menslisten der Wilnaer Juden, zuerst die
Intelligenzschicht, politische Aktivisten

und wohlhabende Juden aufzustellen. Darauf-

hin sind laufend Durchsuchungs- und Fest-
nahmeaktionen durchgefilhrt und am 4. 7.
wurden 54, am 5. 7. 93 Juden liguidiexrt,
das greifbare Judenvermdgen wurde sicher-
gestellt.: seeee "




@

Tl

Egine Y, B

11 T 1941 (R 1o 85 118, 112;
Seite 1 der EM 19!)

" ... seitens der Stapo Tilsit weitere
GroBaktionen durchgefiihrt. So wurden

am 2. Juli in Tauroggen 133 Personen,

am 3. Juli in Georgenburg 322 Personen
(darunter 5 Frauen), in Augustowo 316 Per-
sonen (darunter 10 Frauen) und in Msriam-
pol 68 Personen erschogsen.

Ferner wurden noch folgende Exekutionen
durChgefijhrt: "% & ® 8 S 0 0 0 8 S 0 8 e S B8P e S AR
Mithin wurden bisher insgessmt 1743 Per-

. sonen erschoSSeN. scsses N

e 27 TR SNV R - R G e s T e e S A,
eesssse In Kowno wurden nunmehr insgesamt
7.800 Juden erledigt, teils durch Pogrom
teils durch ErschieBungen von litauischen
Kommandos. Samtliche Leichen sind beseitigt.

EG c: l’ L N ] (El’ 115) O 8 8 5 5 8 0 % 0 e SR BB
essees BK 4 @ noch in Rowno, wo Exekution
von 240 bolschewistischen, vorwiegend Jjudi-

schen Funktiondren, Agenten usw. erfolgte. ....

esveees BK 4 b hat seine Tatigkeit in Tarno-
pol beendet. 127 Exekutionen. Daneben im Zuge
der vom Einsatzkommando insgpirierten Juden-
verfolgungen, Liquidierungen von 600 Juden.
cvalsbeseswenses BEK B coees 16 kommunigtiache

Funktiondre und Zubringer, darunter 3 Jidinnen,

exekutiert.

Gruppenstab wird nach Shitomir vorriicken."
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eese BK 10 @ ..., Faleski erheblich

verwistet. Ruminen begniigen sich mitd

restloser Auspliinderung. Progrome bis- B
her nicht zu erzielell: cssisssoscssce i
eesees EK 10 D +sos.. VOrgehen gegen

Juden bis Eintrefien des EK planlos. ...".

1%, 70947 (@ 1, 8. 1852-118)

EG B: " seo. In Minsk .... 1050 Juden

wurden zunichst ligquidiert. Weitere

werden tdglich laufend zur Exekution

gebracht. «.... mit der Liquidierung der
Kriminellen, Funktionzre, Asiaten usw.

begonnen. ...... In Wilna hat das dorti- :
ge Einsatzkommando bis zum 8. 7. 321 Juden
liquidiert. Der litauische Ordnungsdienst ...
wurde angewiesen, sich an der Liquidierung
der Juden zu beteiligen. Hierfiir wurden

150 litauische Beamte abgestellt, die die
Juden festnehmen und sie in Konzentrations—
lager schaffen, wo sie noch am gleichen Tage
der Sonderbehandliung unterzogen werden. Diese L
Arbeit hat jetzt begonnen und so werden lau- 3
fend tédglich nunmehr etwa 500 Juden u. a. |
Saboteure liquidiert. «.s..... In Blalystok

wurden aubBer den 215 jildischen und bolsche-
wistischen Funktioniren noch 15 NKWD-Agenten
erschossen. .... Die Exekutionen erfolgen L,
in gleicher Stédrke laufend welter. ..ceee :i
csseee In Grodno und Lida sind zundchst in den
ersten Tagen nur 96 Juden exekutiert worden.
Ich habe Befehl gegeben, dal hier erheblich

zu intensivieren i1st. sececccccesccconccenns
essesses Die Tdtigkeit aller Kommandos hat sich

I
i
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zufriedenstellend entwickelt. Vor allem
haben sich die Liquidierungen eingespielt,
die jetzt téglich in groBerem MaBe erfolgen.
Die Durchfihrung der motwendigen Liquidie-
rungen wird jedenfalls unter allen Umsténden
gewdhrleistet. coaee " ‘

AR Ay v L RO e e R P )

EGC: " ..., In Shitomir wurden 187 Sowjet=-
russen und Juden, die zum Teil als Zivil-

- gefangene von der Wehrmacht liberstellt wurden,

erschossen. ..... Da in Umgegend von Shitomir
gsich Kommunisten und Juden verborgen halten
sollen, planmédBige Fahndungsaktionen zusammen
mit Wehrmacht eingeleitet ..o.o "

20T, 1941 (B 2, 84 19)

EG B: "In Mingk ist nunmehr die gesamte Jjludi-

- sche Intelligenzschicht (Lehrer, Professoren,

Rechtsanwdlte usw. mit Auenahme der Mediziner)
liquidiert worden. ... "

20, T, 194Y (B 2,:.8..86)

EG C: In Shitomir selbst sind bis jetzt in Zu-
gsammenarbeit von Gruppenstab und Vorauskomman-—
do 4 a insgesamt etwa 400 Juden, Kommunisten
und Zutrédger des NKWD erschossen worden. Damit
hat das Einsatzkommando 4 a 2531 Exekutionen
durchgefihrt,: ceees " '

20 T 104 (B2, 8.9103)

EG C: " .... Exekutionen: Preskuron 146,
Vinniza 146, Berditschew 148, Szebetowka 17,
Shitomir 41, Choxostow 20. In letzterem Ort

cio4piie
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weitere 110 Juden von Bevilkerung darauf-
hin erschlagen."

EG A: "Bel der Selbstreinigung in den Ge-
bieten Litauens, Lettlands und Estlands

wurden bis heute von Selbstschutzorganisatio-
nen insgesamt weit Uber 20.000 Kommunisten und
Juden liquidiert. ...,

RO N o (B2, .8 X3L) Wik

eeses "In Czernowitz wurden von etwa 1.200
festgenommenen Juden 682 im Zusammenwirken
mit der rumdnischen Polizeil erschosseN. ee..
In der Gegend von Czernowitz wurde Hotin iUber-
hol®, wobeil 150 Juden und Kommunisten ligui-
diert wurden."

5. 8.1941 (B2, S. 162 u. 168)

EG B: " ..... Pogrome gegen die Juden zu
insgenieren ist .... bisher wegen der Passi-
vitdt und der politischen Stumpfheit der Weil-
russen nahezu unmoglich ZewesSeN: csetsescscacse
eeseess Bis zum 31l. T. 1941l wurden von dex

Einsatzgruppe 11.084 Personen liguidiert ...."

byt 194i (32,840 185)

BdS Krakau nach Ubernahme des Distrikts Gali-
zien: " .... Juden: Trotz laufender Liguidie-
rungen Verhalten dreist und frech. Jidische
Bevilkerung Ausgangspunkt deutschfeindlicher
Geriichte «eo. "

N
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9, 8,194 - AB 2,08, 290,281

- BG C: "In Winnica hatte eine Uberholung

der Stadt nach filhrenden jiidischen Person-
lichkeiten ein kaum befriedigendes Ergeb-
nis gezeitigt. Aus diesem Grunde ist der
Fithrer des Einsatzkommandos 4 b ebenfalls
zu einer neuen Methode libergegangen. Er
hat sich den maBgeblichen Rabbiner der
Stadt kommen lassen und diesem zur Auflage
gemacht, innerhalb von 24 Stunden s@mtliche
juidische Intelligenz zu ermitteln, die fir

 bestimmte Registrierungsarbeiten bendtigt

wiirden. .... mit dem Ergebnis, daBl auf
diese Weise nahezu die gesamte Intelligenz-—
schicht erfaBt und liquidiert werden konnte.

S 5 8 0888 %8¢ 00 0 &6 e R 00O RS SR e LA S E e AR

Die seinerzeit dnternommenen Versuche, Juden-—
pogrome in vorsichtiger Welse zu inspirieren,
haben leider nicht den erhofftenErfolg gezei-
tigt. Lediglich in Tarnopol und Chorostkow
ist es gelungen, auf diess Weise 600 bzw.

110 Juden zur Erledigung zu bringen ...... "

Der Béschuldigte hat dazu nur erkldren konnen
(vgl. Bl. 4693 d. A.):

" ,... Ich habe ..... an diese Ereignis-
meldungen gar keine Erinnerung und bin
mir nicht dariiber klar, wieso zwischen
meiner Erinnerung an mein Gespriédch
mit Schulz und dem Text der Ereignis-
meldungen eine solche Liicke klafft.

An regelmiBigen Meldungen der Einsatz-
gruppen habe ic@_lediglich die sogenann-—

- 248 -
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ten Dislozierungsmeldungen in
Erinnerung, in denen der Jewelilige
Standort der Einsatzgruppen und der
Einsatzkommandos enthalten waxr.

Ich kann diegen Widerspruch nicht
aufkliaren, denn der Annahme, daB

die Ereignismeldungen vielleicht
gleich zu Sachbearbeitern gegangen
sind, steht die Tatsache gegeniber,
daB die Meldungen als geheime Reichs-
gsache liefen und damit zu mir hitien
gelangen miissen."

Selbst wenn der Beschuldigte die Ansprache Heyd-
richs in Berlin nicht mit angehOrt haben sollte,
80 wuBte er dann nach Erhalt der Ereignismeldun-
gen spatestens ab Anfang Juli 1941, daB die Ein-
satzgruppen A-D aufgrund von Welsungen des RSHA
(s. 0. Rz. 41) zumindest alle kommunistischen
Funktiondire und alle Angehorigen der Jjudischen
Intelligenzschicht systematisch erfafBten und
liquidierten. Mit der weiteren personellen Versor-
gung dieser Einsatzgruppen organisierte er daher
in enger Zusammenarbeit mit Heydrich schon von
den ersten Tagen des Feldzuges an einen planmiBi=-
gen Mord an zahllosen Menschen.

=24 -
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III. Innere Einstellung des
Beschuldigten zum Einsatz
Barbarossa

1. Einlassung des Bésqhuldigten

# by i Der Beschuldigte behauptet, die physische Ver-
nichtung der Juden nicht gebilligt zu haben. Er
hat dazu bei einer Vernehuwung als Zeuge ausgefilhrt
(vgl. Bl. 301-302, ebenso Bl. 250 u. 323 f£f. d. 4.):

"Obwohl ich als Nationalsozialist kein
Freund des Judentuws war, wdre ich selbst
bei gewagtesten Vorstellungeﬁ niemals auf
den Gedanken gekowmen, das Judenproblem
auf eine derartige Weise zu lOsen. Ich war
und bin der Auffassung, daB die Nirnberger
Gesetze vollauf ausgereicht hidtten, den Zie-
len des Nationalsozialisuus das Judentum

" betreffend Genugtuung zu verschaffen. Ich

habe deshalb auch nach wmeiner Kenntnis-

erlangung von den JudenerschieBungen wit
.(meiner) Meinung nicht hinter dem Berge
gehalten, und ich habe offen gegen diese
Dinge Stellung‘genommen, d. h. gegeniiber
meinen Kameraden. Irgendjemand hat meine
AuBerungen Himmler hinterbracht, der mich.
dann zu sich kowmmen lieB, es war dies im
Jahre 1942, und wich fiirchterlich zusawmen-
stauchte. Auch Himmler gegeniiber habe ich

‘meine Meinung vertreten und unsere mehr
oder weniger einseitige Unterhaltung endete
damit, daB ich wein Abschiedsgesuch ein-
reichte." ’
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Iu vorliegenden Verfahren hat der Beschuldigte

erkldrt, daB er von sich aus an Himwmler herange-
treten sei. Insoweit hat er u. a. vorgetragen

"Als im Jahre 1941 wir eine Reihe von
MaBnahwen bekannt wurden, insbesondere

«s. die in groBerem Umfang angeordneten
ErschielBungen von Juden, hat wmich diese
Tatsache innerlich sehr stark beschiaftigt,
um so mehr als ich auch schon bei Kriegs—
beginn ergriffenen MaBnahwen, insbesondere
auch denen in Polen, nicht kritiklos ge-
geniiberstehen konnte.

Diese Dinge beschiaftigten mich im Iaufe

der Zeit in imwer stirkerem MaBe, weil

ich wmich wit der riicksichtslosen Bedenken-
logigkeit wit der viele MaBnahmen, wie

z. B. Umsiedlungen, Haftanordnungen, Ein-
griffe in Gerichtsverfahren und wie auch
die schon erwdhnten En.schieBungen, vorge-
nomwen wurden, nicht ohne weiteres abfinden
konnte. In einem engen Kreis verladBlicher
Kameraden wurde iliber diese Dinge oft disku-
tiert, ob und in welcher Form wan zu ihrer
Abstellung beitragen ktnnte. Fast lmmer en-
deten diese Gesprédche insofern ergebnislos,
als uns ein Ausweg nicht woglich schien.
Wobei ich gleich betone, dall uns etwa Gedan-—
ken an eine offene Auflehnung nicht kauwen,
mir jedenfalls nicht. Mich trieb vieluwehr
die Sorge als iberzeugter Nationalsozialist
un die Entwicklung einer Idee, die wmir jah-
relang mein Ideal war und an dessen Errettung
mir-gewissarmaﬁen lag.
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(173) Es wurde mir im Iaufe der Zeit einfach zum
Bediirfnis, irgend etwas zu tun und wmeine
Auffassung offen zum Ausdruck zu bringen,
wie etwa jewsnd, der lange etwas wit sich
herumgetragen hat, es einmal "los werden"
niai.

Mir schien der einzig wmdgliche Weg eine
Aussprache wit Himmler, wenn ich auch nicht

von einem wirksamen Erfolg iberzeugt war

und mein persdnliches Verh&dltnis zu Himwmler
viel zu lose war, um ihm fiir eine vertrau-
liche Aussprache ein Partner zu sein.

Meine Kameraden, wit denen ich dariiber sprach,
rieten mir von diesem Schritt als zwecklos

und gefédhrlich ab. Ich hielt jedoch daran fest."

174 Auf die Frage, wer zu dem Kreis verléB8licher Kame-
raden gehdrte, wit denen er den Plan besprach, bel
Himmler vorstellig zu werden, hat der Beschuldigte
erklart (vgl. Bl. 339-340 d. A.):

"Dazu gehdrten fast ausschlieBlich einige
wenige Angehorige der Sicherheitspolizei,
darunter der damalige Amtschef V Nebe,

- der Amtschef ITII Ohlendorf sowie der lang-
jdhrige Adjutant Heydrichs, der dawmalige
Obersturnfithrer Dr. Plotz. Besonders wit
P16tz und Nebe haben hdufig lange Ausspraé,
chen bei wir in der Wohnung stattgefunden...

........".I'.Il..........l.l..'.'....l..i..

veeses Ob Dr. Plotz noch lebt, weiB "ich
nicht. Ich glaube, er ist tot."
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Der Beschuldigte hat die Auseinan-dersetzung
mit Himmler sodann eingehend wie folgt ge-
schildert (vgl. Bl. 333-335 d. A.):

"Ich weiB heute nicht mehr, ob ich
Himmler schriftlich oder wiindlich
um einen Terwmin bat. Ich erhielt
jedenfalls im Dezewmber 1942 .e¢....
einen Termin von ihm.

Die Unterredung mit Himwler begann
zundchst mit der Besprechung einiger
sachlicher Punkte, von denen ich er-
innere die Regelung einer schwebenden
Differenz wit dem SS-Hauptamt. Es

mogen auch noch einige andere Punkte
dabei gewesen sein. Himmler selbst
lenkte dann die bis dahin ruhig und
sachlich gefilhrte Unterhaltung auf
Personalfragen aller Art. Wobel ich

ihm erneut den Mangel an Personal vor-
trug und wmeinen schon frither geduler-
ten Standpunkt wiederholte, daB meines
Erachtens die Sicherheitspolizel nichts
in den besetzten Gebieten, schon gar
nicht im Operationsgebiet, zu suchen
hatte. Dieses Thema war fiir mich die
gefundene Uberleitung zu dem, was mir
der Hauptzweck der Besprechung schien.
Ich habe nun Himmler meine Bedenken

und wirklich ernsten Sorgen iber die
verschiedensten MaBnahmen in bezug

auf Aus- und Umsiedlung, Eingriffe in
Gerichtsverfahren und ganz besonderswegen
der MassenerschieBungen von Juden darge-
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legt. Was ich im einzelnen dabei ge-

sagt habe, kann ich heute nicht mehr
wiederholen. Die wichtigsten Satze

jedoch sind mir in Erinnerung, z. B.:

"So stolz ich friher darauf gewesen

sei, einen SS-Rock getragen zu haben,

so miiBte ich doch, wie viele meiner
Kameraden, diesen Rock ausziehen, wenn
der letzte SchuB in diesem Kriége ge-
fallen sei, da wir eine Uniform, die

mit all diesen grausamen MaBnahmen des
Krieges belastet sei, nicht mehr tragen
konnten. «e... Wenn uns schon die im Lau=-
fe der Jahrhunderte erworbene Kultur und
Zivilisation nicht daran hindere, die
Juden zu erschieflen, so sollte doch we=
nigstens unser gesunder Menschenverstand
uns daran hindern, einige tausend Juden
im Osten zu erschieBen, wdhrend 16 Milli-
onen Juden in der ibrigen Welt die offent-
liche Weltmeinung gegen Deutschland in
seiner schweren Situation lenken miiBten."

Ich habe meine Ausfiihrungen verhdltnis-
maBig kurz gefalt, da ich merkte, daB

ich sie kaum ganz beenden ktnnte, denn
Himmler war inzwischen merklich erregt.

und als ich geendet hatte, brach bei ihm
eine Erregung aus, die ich kaum sonst
einmal bei einem anderen Menschen erlebt
habe. Wenn ich hier nachstehend einige der
mir in Erinnerung gebliebenen Schimpfworte
auffiihre, so tu ich es nur, um damit sein
MaB an Erregung zu kennzeichnen. Er ge-
brauchte z. B..Ausdriicke, wie: politischer
Wirrkopf, preuBischer Dummkopf, preulisches
Glotzauge, Rindvieh (preuBisch war eine be-
liebte Schimpfformel bei dem Bayern Himmler).
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Der sachliche Inhalt seiner erregten
AuBerungen konzentrierte sich auf den
mehrfach betonten Hinweis, daB es sich
bei den JudenerschieBungen um einen
Filhrerbefehl handele. Er sprdche mir
jegliches Recht, aber auch jegliche
Fdhigkeit ab, eine MafBnahme Hitlers zu
kritisieren, wie er iliberhaupt sich ver-
bate, daB ein SS-Fihrer Kritik an Hitler
wage.

Er, Hiwwmler, halte es fiir seine histo-

rische Pflicht, den Filhrerbefehl durch-
zufilhren. Wenn alle anderen versagten,

dann wiirde er iwmmer noch die Durchfih-

rung dieses Befehls erzwingen.

Die Unterredung endete praktisch ohne
AbschluBl, denn Hiwmmler selbst war von
seiner Erregung so erschopft und vollig
durchschwitzt, daB er sich eine Tagblette

und ein Glas Wasser kommen lieB und wmich
hinaus winkte. Ich verlie ihn ohne ein
Wort, mit stummer Ehrbezeugung.

Mein Eindruck von dem Verhalten Himwmlers,
das wich natiirlich zuerst auch sehr auf-
geregt hat, war gegen SchluB seiner sich
hdufig wiederholenden Ausfiihrungen der, daf
die Aufregung Himmlers viel weniger auf

die Tatsache meiner Kritik oder auf mein
personliches Verhalten zuriickzufihren sel,
sondern ich habe wir damals seinen Zustand
damit erkldrt, daB er selbst innerlich,
zumindest teilweise, die Berechiigung meiner
Ausfiihrungen anerkannte und sich aus dieser
inneren Getroffenheit so aufgeregt hat.

Ich verlieB also Himmler mehr bestiirzt als
aufgeregt. :
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Ich habe dann in dem Zimmer der Himmler-
schen Ordonanz-0ffiziere weine Sachen ge-
packt, um nach Berlin zurickzufahren.

Als ich dies Zimmer verlieB, kam Himmler
selbst gerade iiber den Vorraum, immer
noch auffallend blaB, und sagte zu wir;
ich solle an der gemeinsamen Tafel wit
Abendbrot essen. Ich bat aber Hiwmler,
gleich nach Hause fahren zu dirfen, und
meldete mich ab.

Am nichsten Tage habe ich dann den hier
vorliegenden Brief vom 1l4. Dezember 1942
en Himmler geschrieben mit der Bitte,
zur Waffen-SS gehen zu dirfen."

Weiter hat der Beschuldigte erkldrt (vgl. Bl. 336
dsiay) s

"Nach meiner Erinnerung habe ich auf mein
Schreiben an Hiwwler keine schriftliche
Antwort erhalten, sondern die Genehmigung
meines Ubertritts zur Waffen-SS ist wir
einige Wochen nach Absendung meines Brie-
fes im RSHA durch die Adjutantur Hiwomlers
miindlich mitgeteilt worden.

Gleich nach Erhalt dieser Erlaubnis habe
ich innerhalb von 24 Stunden wein Amt
ﬁbergebenl ....'lll........lll-.lll..l...
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Eine besondere Abmeldung bei Himuer ist
nicht erfolgt, und die Berihrung wit Himo-
ler endete wit weinem Ausscheiden aus dewn
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eeesess Nach meiner Versetzung zur
Heeresgruppe Nord habe ich noch einmal
ein Fernschreiben von Himmler bekommen,
in dem exr iliber mich als Strafe fir eine
nach seiner Meinung nicht zutreffende
Meldung an den.Oberbefehlshaber der '
Heeresgruppe eine Befdrderungssperre
von 1 Jahr verhéngte.

2. Angaben frilherer
Mitarbeiter

Der Beschuldigte ist allgemein als verstandnis-
voller und gerechter Vorgesetzter geschildert
worden. So hat Dr. Haensch u. a. ausgesagt
{vgle Bl 2395 d. As):

"Ich habe ihn als Vorgesetztien geschatzt,

wenn wir auch persodonlich nicht sehr mit-
einander bekannt waren. Er fiel fir mich
aus dem Rahmen der seinerzeit Ubrigen
Amtschefs. Er schien mir stets gerecht
und fair und mein Eindruck war, daBl er
nie zu irgend einer Unsauberkeit féhig
sein wiirde. Andernfalls miiBte er ein
grandioser Schauspieler gewesen sein."

Zur politischen Haltung des Beschuldigten liegen
jedoch widerspriichliche Angaben vor.

S0 hat der zeitweilige Vertreter des Amtschefs VI

im RSHA, Dr. Filbert, behauptet, der Beschuldig-

te sei fir einen besonders harten nationalsozialisti-
schen Kurs und ebenso wie der Amtschef Miller als
sogenannter "Scharfmacher" bekannt gewesen (vgl.
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S. 61 des Ermittlungsvermerks in der Sache

1 Js 12/65 des Generalstaatsanwalts bei dem
Kammergericht, Berlin). Andererseits hat dex
Zeuge Schulz bekundet, daB der Beschuldigte
mit Vorgidngen wie beispielswelse der soge-
nannten Kristallnacht nicht einverstanden
gewesen sei und sich bemiiht habe, die Folgen
sodcher unsinnigen Aktionen im Rahmen des ihm
Moglichen zu mildern. Wortlich hat Schulz

Wi A erklErE (vele Ble 37, 37 R4 45)3

"Kurz nach der sog. Kristallnacht er-
zdhlte mir Streckenbach, daBl er von

seiner Wohnung zur Dienststelle nur

noch Verkehrsmittel benutze, die nicht

an der Synagoge vorbeifiihrten. Er schime
sich, in Uniform an der abgebrannten Syna-
goge vorbeizufahren."

Der Beschuldigte war damals SS-Brigadefiihrer,
Inspekteur der Sicherheitspolizei und des SD
fiir den Wehrkreis X und Leiter der Geheimen
Staatspolizei in Hamburg.

Im Zusammenhang mit dem Einsatz Barbarossa hat
Schulz 1956 als Zeuge noch gesondert hervorge-
hoben (vgl. Bl. 15):

"Ich darf hierbei zum Ausdruck bringen,
daB Streckenbach ganz offensichtlich
gseinen Abscheu gegen die MaBnahmen im
Osten zum Ausdruck brachte. Ich mdchte
auch noch zum Ausdruck bringen, da er
mir seinerzeit sagte, er hétte mich nie-
mals nach RuBland abkommandiert, wenn er
auch nur geahnt hidtte, was sich hier ent-
wickeln wiirde.

=it 259
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(179) Ich fiige dies deshalb hinzu, weil es

' wir nach dieser Sachlage, was ich be-
reits in Nurnberg zum Ausdruck gebracht
habe, véllig unversténdlich ist, daB
Streckenbach in Pretzsch den Juden—
erschieBungsbefehl bekannt gegeben
haben soll."

180 Dariiber hinaus hat Schulz bekundet (vgl. Bl. 37

.‘\\_,. d. A.):

"Mir ist bekannt, daB zwischen Strecken-
bach und seinen Vorgesetzten erhebliche
Spannungen bestanden haben. Diese Spannun-
gen haben dazu gefiihrt, daB sich Strecken-
bach im Jahre 1942 an die Front gemeldet
hat, weil er die MaBnahmen seiner Vorge-
setzten auf gewissen Gebieten nicht wmehr
mit¥erantworten konnte."

i Ebenso hat Dr. Blume erkldzrt (vgl. Bl. 34-35 d. A.):

’. . "Mir ist soeben gesagt worden, daB Strecken-
bach sich 1941 oder 1942 wegen schwerer
Konflikte wit Vorgesetzten iiber deren MafB-
nahmen an ‘die Front geweldet hat. Diese
Vorgédnge sind mir bekannt. Ich kann bezeu-
gen, daB Streckenbach damals sehr erheb-
lich gegen einzelne nach seiner Meinung
nicht zu rechtfertigende MaBnahmen Stellung
genoumen und sich an die Front gemeldet hat,
um den Gewissengkonflikten zu entgehen, die
in seiner Stellung auf ihn zukawen."
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Dagegen hat der ehemalige SS—Sturmbannfihrer
HoBfeld ausgesagt (vgl. Bl. 542 d. A.):

"Streckenbach hat das RSHA noch
kommissarisch gefilhrt als Heydrich
nach Prag gekommen ist. Der Nach-
folger von Heydrich wurde aber Kalten-
brunner. Streckenbach hatte sich Ja
darauf, weil er nicht Hauptamtschef
geworden ist, zur Waffen-SS gemeldet.
Er war dann auch spidter bei der Waf=-
fen-SS."

3. Aussage des ehemaligen
Gauleiters Kaufmann

Fiir die vom Beschuldigten behauptete Ausein-
anﬂersetzung wit Himwmler sind unwmittelbare
Zeugen nicht vorhanden. Der ehemalige Gaulei-
ter Kaufwann hat allerdings ausgesagt (vgl.
Bl. 755-756 d. A.): '

"Zuletzt habe ich Streckenbach Ende 1942,
vermutlich im Dezember, in Schitomir ge-
gsehen. Ich befand wich damals auf einer
Dienstreise in meiner Eigenschaft als
Reichskommissar fiir die Seeschiffahrt in
RuBland und habe mit Himwmler die Zuwel-
sung von zusdtzlichen Loschfahrzeugen zu
besprechen gehabt fiir den Luftschutzort

Hamburg. Als ich Hiwmuner nach dieser Unter-
redung verlieB, begegnete mir Herr Strecken-

bach, der ebenfalls wit Himmler sprechen

- 261
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(182) wollte. Ich befand mich nach der
Unterredung wmit Hiwmler im Erdge-
gchof3 des Hauses, wédhrend die Unter-
haltung wit Himmler und Streckenbach
im 1. Stock stattfand. Ich hatte die
Absicht, auf Streckenbach zu warten
und erlebte nun wdhrend dieser Zeit,
ohne den Inhalt des Gesprédchs im ein-
zelnen aufzunehmen, der Lautstérke
nach eire heftige Auseinandersetzung
zwischen Hiwmwmler und Streckenbach.
Nach Beendigung dieser lauten Unter-
haltung traf ich dann Streckenbach im
Wartezimmer. Er machte auf mich einen
auBerordentlich erregten Eindruck und
berichtete wir dann, dal es zwischen
ihm und Himmler zu einer ernsten Aus-
einandersetzung gekowmen sei. Von uir
nach der Ursache gefragt, sagte mir
Streckenbach, es sel um grundsdtzliche
Fragen gegangen und er sei nicht langer
bereit, unter diesen Voraussetzungen
bei seiner bisherigen Dienststelle zu
bleiben, er, Streckenbach, habe Hiwmler
um seine sofortige Ablosung ersucht und
Hiwmler gebeten, ihn zum Fronteinsatz
freizugeben."

183 Kaufwann hat dazu weiter angegeben (s. Bl. 756
ds A.)s

"Nach seiner Riickkehr aus RuBland habe ich
Herrn Streckenbach in léngeren Zeltabstian-
den gelegentlich gesehen und gesprochen.
Zuletzt bin ich mit ihw vor etwa acht Wochen
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(183) auf einer Geburtstagsfeier, bei der etwa
4 60 Personen anwesend waren, zusammengetroffen.

Ich kann nicht mehr genau sagen, wann es war,
ich glaube aber, daB er mich auch auf die
Besprechung wit Himmler im Dezember 1942 gele-
gentlich angesprochen hat. Der ganze Vorgang
ist mir aber noch gegenwidrtig, und es bedurf-
te seines Ansprechens nicht, um mich daran

zu erinnern."

4, TInhalt der SS-Personalakte
des Beschuldigten

184 Anhand'der SS~-Personalakte des Beschuldigten is?t
fast vollstdndig zu rekonstruieren, unter welchen
Umstidnden er das Reichssicherheitshauptamt verliel.
Danach fertigte Himmler im Dezember 1942 folgende
Aktennotiz iiber eine "kurze Besprechung beim Flhrer
am Donnerstag, den 10. Dezember 1942 in der Wolfs-

S ) schanze, 18.30 Uhr" (vgl. DC-Unterlagen, Bl. 182):

"Der Filhrer hat die Besetzung der durch den
Heldentod des SS-Obergruppenfiihrers Heyd-
rich freigewordene Stelle des Chefs des
Reichssicherheitshauptamtes durch SS-Grup-
penfithrer und Generalleutnant der Poligzel
Dr. Kaltenbrunner genehmigt.

Der PFihrer hat ferner genehmigt, daB der
SS-Gruppenfiihrer und Generalleutnant der
Polizei Erwin ROsener als Oberabschnitis-
filhrer in Wien, der SS-Gruppenfihrer und
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Generalleutnant der Polizei Streckenbach,
bisher Amtschef im Reichssicherheitshaupt-
amt, als Hoherer SS- und Polizeifilhrer im
Oberabschnitt Alpenland in Salzburg einge-
setzt wird."

Am 14. Dezember 1942 schrieb der Beschuldigte an
den RFSS und Chef der Deutschen Poliz i Heinrich
Himwmler - persdnlich - (vgl. DC-Unterl., Bl., 58-

"Sehr verehrter Reichsfiilhrer!

Da ich am 13. Dezewmber in der wmind-
lichen Besprechung keine Gelegenheit
fand, erlaube ich wir, heute eine
Herzeunsbitte von mir schriftlich vor-
zutragen:

Nach wmeinem Ausscheiden aus dem Reichs-
gsicherheitshauptamt soll ich als HCherer
SS- und Polizeifiihrer Formationen Uber-
nehmen, in denen schon heute viele Front-
kdmpfer stehen und einmwal nach dem Kriege
noch mehr Frontkidmpfer stehen werden.

Es ist wir dabei ein ksum ertragbarer Ge-
danke, daB ich selbst kein alter Front-
kdmpfer bin. Denn meine kurze Zeit der
Freikorpskédmpfe im Jahre 1919 und die
wenigen Wochen des Polenfeldzuges sind
nichts gegen das, was die Manner an der
Front in der letzten Zeit erlitten haben.

Ich bin als Angehoriger soldatischer Fami-
lie von Jugend auf zum Offizier bestimut
gewesen, Seit wmeiner Entlassung aus dew
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Reichsheere zu Ende des Jahres 1919 habe
ich wich volkisch betdtigt, habe am Ka pp-
Putsch und am Buchrucker~Putsch teilge-
nommen, war 1923 im Ruhrgebiet und mulite
gerade in diesem Kriege zweieinhalb Jah-
re in eineuw Bliro meine Pflicht erfiullen.

Es ist nun wein sehnlichster Wunsch,
wenigstens einige Monate in den Reihen

der kédmpfenden Truppe meinen Mann zu stehen;
selbstverstdndlich nicht mit meinem jetzi-
gen Dienstgrad, sondern mit weinewm milita-
rischen Dienstgrad als SS~Untersturmfilhrer
der Reserve.

Ich weiB, daB starke Bedenken bestehen,

in Anbetracht der vielseitigen Aufgaben
heute Fihrer herzugeben, aber wenn mir an
der Front etwas zustoBen sollte, so Dbliebe
keine groBe Liicke, da ich aus dem Reichs-
gicherheitshauptamt ausgeschieden bin und
meinen neuen Dienst noch nicht angetreten
habe. Da ich zuhause Kinder habe, wére auch
fiir unser Volk die Liicke nicht so groB, als
fiele ein Unverheirateter. Ich bitte deshalb
nochmals sehr herzlich, wir diesen meinen
Wunsch zu erfiillen. Ich wiirde darin auch
eine gewisse Anerkennung weiner nicht iumer
ganz leichten Arbeit im Reichssicherheits-
hauptamt erblicken.

Mit Heil Hitler bin ich Reichsfiihrer

gehorsamst ergebener
n
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286 = Hiwmuwler antwortete am 19. 12. 1942 (vgl. DC-Unter-
' lagen, Bl. 57):

"Lieber Streckenbach!

Ihren Brief vom 14. 12. 1942 habe ich
erhalten und mich von Herzen dariiber ge-
freut.

Ich will sehen, ob ich Ihrer Bitte will-
f\}. ; fahren kann., Wenn es_irgend mbdglich ist,
werde ich es tun.

Im Falle der Genehwmigung wiirde ich Ihnen
vorschlagen, beil uns bei der Truppenflak
zundchst zu liben und sich noch ausbilden
zu lassen und dann zu dieser Truppe zur
Front-Division herauszugehen. Ich glaube,
daB3 diese Truppe oder Pgnzerjadger-Kompanien
das geeignete widren. Denn bei aller Gesund-
heit und Durchtrainierung darf man nicht
vergessen, daB man als 40-J&hriger doch
nicht das leistet, was ein 25-J8hriger kann.

e r Sobald ich selbst die Dinge iiberblicke,
' werde ich Ihnen Nachricht geben.

Heil Hitler!
herzlich Ihr

i sa s s an
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187 Am 11. Januar 1943 wurde der Beschuldigte zur
Waffen-SS einberufen und mit Wirkung vou 1. 3.
1943 zum SS-Obersturmfilhrer, wit Wirkung vom
10, Marz 1943 zum SS—-Hauptsturufihrer und wilt
Wirkung vow 1l. Marz 1943 zZum SS-Sturmbann-
fiihrer der Reserve befdrdert. Am 1. Juli 19453
folgte die Ernennung zum SS-Obersturmbannfihrer
(vel. DC-Unterl., Bl. 168-178). Der Beschuldigte
unterzeichnete dann am 16. 7. 1943 in Berlin fol-
gende Verfiigung (vgl. Bl. 1796 d. A.):

"Amtschef I

1) Fernschreiben:

An
SS~Hauptsturmfihrer
Grothmann

Feldkommandostelle

Lieber Kawerad Grothmann!

Ich bin aus dem Einsatz zurlick und wére
‘ Ihnen dankbar, wenn Sie mlr mitteilen
wiirder, wann ich

ST

a) mich beim Reichsfiihrer
zuriickmelden und

> D) zum Reichsfilhrer kouwmen kann, um
" mir Instruktionen iiber wmeinen neuen
Einsatz, wit dewm es ja wohl eilt,
erteilen lassen zu kOnnen.

o O I S R A ]

2) zuriick an Amtschef I
Vorzimmer."
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(187) Himmler wiederum schrieb am 9. 8. 1943

188

(vgl. DC-~Unterlagen, Bl. 167):

"Ich beabsichtige nunwmehr, nicht den
SS-@Gruppenfilhrer Streckenbach, sondern
den SS-Gruppenfiihrer Pancke zum Hoheren
SS- und Polizeifiihrer in Griechenland
einzusetzen,

il

® 8 & b 4 8 0

Danach blieb der Beschuldigte endgliltig bei der
Waffen-SS. Am 1. T. 1944 sandte der RESS ihuw
das folgende Fernschreiben (vgl. DC-~Unterlagen,
Dl 1627

nTieber Streckenbach!

Der Filhrer hat Sie auf meinen Vorschlag
mit Wirkung vom 1. Juli zum SS-Brigade-
filhrer und Generalmajor der Waffen~SS be~
fordert.

- Meinen herzlichen Gliickwunsch.

Hell Hitler
gtets Ihr

H. Hiomler"

In Januar 1945 wurde dewm RFSS schlieBlich eine
dienstliche Beurteilung des inswischen zum SS-
Gruppenfiihrer und Generalleutnant der Waffen-SS
beftrderten und mit dem Eichenlaub zum Ritterkreusz
des Eisermen Kreuzes ausgezeichneten Beschuldigten
vorgelegt, die wit dem Satz endete: "Zur Befirderung
zum Komm. General geeignet". Hiuwmler setzte hand-
schriftlich hinzu: "sehr einverstanden".
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5. Wirdigung der vorhandenen
Beweise

a) Grinde des Ubertritts
zur Waffen-5S

Die Behauptung, der Beschuldigte habe sich nach
einer Auseinandersetzung wit dem RFSS Uber die
Judenvernichtung und andere im Laufe des Krieges
befohlene GewaltmaBnahmen aus Gewissensgriinden
an die Front geweldet, wmuB aufgrund des Inhalts
seiner SS-Personalakte als widerlegt angesehen
werden.,

Zweifelhaft ist schon, ob liberhaupt eine Auseinan-
dersetzung zwigchen Hiwmler und dem Beschuldigten
gtattfand. Der Zeuge Kaufmann will zwar zufallig
entsprechende Gerdusche wahrgenommen und unuittel-
bar danach wmit dem Beschuldigten gesprochen haben.
Seine Aussage ist aber nicht glaubhaft. Der Beschul-
digte hat den Ablauf des fraglichen Besuches in der
Feldkommandostelle des RFSS eingehend geschildert,
ohne eine Begegnung mit seinem ehewaligen Gau-
leiter zu erwdhnen. Kaufwann hat auBerdeu behauptet,
der Beschuldigte habe ihm noch in Shitowir berich-
tet, daB er den RFSS im Rahmen jener Auseinander-
getzung aufgefordert habe, ihn sofort abzuldsen und
fiilr den Fronteinsatz freizugeben. Die Bitte, fiir
einige Monate an die Front gehen zu dirfen, trug
der Beschuldigte jedoch von Berlin aus schriftlich
vor. Dabei filhrte er noch einleitend aus, daf er

bei der vorangegangenen miindlichen Besprechung keine
Gelegenheit gefunden habe, seinen Wunsch zu &uBern.

=i 228659 e
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Der Zeuge Kaufwann diirfte daher spatere, von
ihw wiBverstandene Berichte als eigene Wahrneh-
mung wiedergegeben haben.

Gegen eine Auseinandersetzung in der behaupteten
Form spricht vor allem, daB Himwler den nachfol-
genden Brief des Beschuldigten vom 14. 12. 1942
alsbald schriftlich beantwortete, dabei die Anre-
de "Lieber Streckenbach" benutzte, im Text filir-
sorglich auf die an der Front drohenden Strapazen
hinwies und der offiziellen SchluBfloskel selbst
das Wort "herzlich" hinzufiigte. Himmler lieB den
Beschuldigten auch nicht als SS-Untersturnfihrer
der Reserve an die Front gehen. Er beférderte ihn
vielwehr innerhalb der Waffen-SS vorher zum SS-

Sturmbannfithrer der Reserve. Dies egschah go libepr-
g

stlirzt, daB der Chef des sS-Personalhauptantes

dem Leiter des SS-Fiihrungshauptamtes am 31. 5. 1943

schrieb (vgl. DC-Unterlagen des Beschuldigten,
B1ic175)3

"Aus eingegangenen Persmalverfiigungen

des SS-Filhrungshsuptauwtes, Kowmmando-

amt der Waffen-SS vow 8. und 1l. 3., 1943
ist zu ersehen, daB SS-Gruppenfithrer
Streckenbach den Dienstgrad eines SS-Sturm-
bannfiihrers der Reserve fiihrt.

Da hier in meinem Amt fiir Streckenbach
kein Beforderungsvorschlag in Vorlage
gebracht worden ist.und auch der Reichg~
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fiihrer-SS meines Wissens eine Be-

forderung nicht befohlen hat, bitte
ich Sie um Mitteilung durch wen und
wann Streckenbach zum SS-Sturmbann-
fihrer der Reserve befdrdert wurde,"

Die Antwort lautete (vgl. DC-Unterlagen des Be-
schuldigten, Bl., 173):

"Auf das dortige Schreiben vom 31, 3. 43
wird mitgeteilt,; daB das SS-Fihrungs-—
hauptawt wit Schreiben II a/Az.: 21c20/
Sdr.R vom 15. 3. 43 dem SS~Personalhaupi-
ant mitgeteilt hat, dal der Reichsfithrer-
SS wit Wirkung vom 10. 3. 43 den SS~Ober-
sturmfilhrer d. Res. Bruno Streckenbach,
SS~Nr. 14 713, zum SS=Sturmbannfiihrer d.
Res. befordert hat.

® 8 0 & 2 ® F O AR S B OB R AR PN RN R PR RN > & 2 0 a0 . " a

Der RPFSS verhidngte gegen den Beschuldigten auch
spadter keine Befdrderungssperre von einew Jahr.
Himmler lieB dem SS—~-Pergonalhauptant zwar am

4, 6. 1944 das folgende Fernschreiben zugehen
(vgl. DC-Unterlagen des Beschuldigten, Bl., 165):

"{ibermitteln Sie den Kouwmandeuren der 15.

und 19. Waffen-Gren., Div. mein schirfstes
Missfallen, Wenn die Herren nicht féhig

sind, eine Division zu filhren, sollen sie

das melden, - Die Stimmung einer Division
lst jeweils so, wie der Herr Koumandeur sie
erzieht. - Nehme an, dags Sie von H. Gr. Nord
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wegen der Redseligkeit unserer beiden
Divisiondre zum Bericht aufgefordert
wurden. ~ Habe die beabsichtigte Befor-
‘derung der beiden Kommandeure zu SS-Bri-
gadefilhrern zum 21. 6. zurlickgestellt."

Der Beschuldigte kommandierte zu dieser Zeit die
19. Waffen-Grenadier-Division der SS als SS-
Oberfiihrer. Er wurde dann aber kaum einen Monat
spiater, am 1. 7. 1944, auf Vorschlag Himmlers

zum SS-Brigadefiihrer und Generalmajor der Waffen-SS
befordert (s. o. Rz. 187).

Danach erscheint eg als ausgeschlossen, dal der Be-
schuldigte sich im Anschluf an eine heftige Ausein-
andersetzung mit dem RFSS lUber grundlegende Fragen
des polizeilichen Vorgehens in den besetzten Gebie-
ten an die Front meldete. Fesgl steht nur, daB der Be-
schuldigte sein Gesuch, zur Waffen-SS5 gehen zu dur-
fen, am Tage nach einer Unterredung mit dem RFSS ab-
faBte. Bisher sind keine Dokumente gefunden worden,
aus denen hinreichend sicher auf den Inhalt der Be-
sprechung vom 13. 12. 1942 geschlosgen werden konnte.
Da das Gesprdch unter vier Augen stattfand, sind inso~-
weit auch keine Zeugen vorhanden. Wenn die ehemaligen
Gruppenleiter im Amt I des RSHA Dr. Blume und Schulz
dennoch erkldrt haben, dalB zwischen dem Beschuldigten
und seinen Vorgesetzten, bel denen es sich nach .
Heydrichs Tod nur noch um Himmler gehandelt haben konn-
te, erhebliche Spannungen bestanden hdtten, so miiBten
sie von dem Beschuldigten entsprechend unterrichtet
worden sein. Thre Aussagen sind widerlegt, sowel?

- auch sie vorgetragen haben,
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(193) daB der Beschuldigte zur Waffen-SS iibergetreten
sei, um den Gewissenskonflilkbten zu entgehen,
die in seiner Stellung auf ihn zu kamen; denn
der Beschuldigte stellte den Antrag, ihn fir
einen Fronteinsatz freizugeben, erst, als ohne-
hin feststand, daf er das Reichssicherheits-
hauptamt verlassen sollte. Er selbst fihrte in
geinem Schreiben vom 14. 12. 1942 aus (s. o. Rz.

1 184):

C’ : "Nach meinem Ausscheiden aus dem
Reichsgicherheitshauptant soll ich
als HOherer SS~ und Polizeifihrer
Formationen iibernehmen ..cessvsones

und

".seee0e 80 bliebe keine groBe Liicke,
da ich aus dewm Reichssicherheits~—
hauptamt ausgeschieden bin und mei-
nen neuen Dienst noch nicht angetre-
ten habe."

194 Wie aus der oben Rz. 183 wiedergegebenen Akten-

‘ notiz des RFSS vom 10. 12. 42 ersichtlich, soll-
te der Beschuldigte im Zusamwmenhang wit dem Be-
schluB iiber die Nachfolge Heydrichs aus dem
RSHA ausscheiden. Jedenfalls genehwigte Hitler
gleichzeitig, Dr. Kaltenbrunner zum neuen Lelter

% des RSHA zu ernennen und den Beschuldigten als

foraran .W HSSPF im Oberabschnitt Alpenland einzusetzen.

: Es ist anzunehwen, daB Himmler diese Entséheidung

"dann am 13. 12. 1942 wit dem Beschuldigten erdrterte.

el PR A
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Der Beschuldigte hat dazu zwar erklart
{ygl. Bl. 336 d. A.):

"Mit Sicherheit glaube ich zu erinnern,
daB von meiner Verwendung als hoherer
SS- und Polizeifiihrer bei der Unter-
redung mit Hiwmler nicht gesprochen
worden ist. Es hidtte auch nicht in
die Form der Unterhaltung gepaﬁt.‘

DaB ich sogar schon zuwm hoheren SS— und
Polizeifiihrer Alpenland bestiwmwt gewesen
bin, wie sich aus der mir vorgelegten
Fotokopie (Aktennotiz iiber die kursze
Besprechung beim Fihrer awm Donnerstag,

dem 10, Dezeuber 1942, in der Wolfsschangze)
ergibt, iUberrascht mich, denn davon habe
ich nichts gewuBt."

" Br selbst verwies aber im Schreiben vow 1l4. 1l2.

1942 auch auf seine kinftigen Aufgaben als HSSPF.
Die Verfiigung Hitlers vom 10. 12. 1942 wniiBte ihm
daher spatestens am 13. 12. 1942 eroffnet worden
sein.,

Insgesamt belegen die bei der S5S5-Personalakte des
Beschuldigten befindlichen Dokumente eher die von
dem Zeugen HoBfeld ge8uBerte Vermutung, dal der
Beschuldigte sich an die Front meldete, well er
nicht Hauptawtschef geworden war, nachdem er be-

reits lingere Zeit die Aufgaben des Chefs der Sicher—
heitspolizei und des SD hatte wahrnehmen wiissen

- DTG
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b) Bedenken gegen die Wdsung
der Judenfrage"

ST

196 Der Beschuldigte konnte dem RFSS am 13. 12. 1942
allerdings auch im Rahmen eines Gespriches iiber
die beabsichtigte Ernennung zum Hoheren SS- und
Polizeifiihrer Bedenken gegen die nationalsozia-
listische Gewaltpolitik vorgetragen haben. Es er-
scheint jedoch als ausgeschlossen, daB er sich da-
bei entschieden gegen die Judenvernichtung und

.'- » ahnliche Willkiirakte wandte, da Himmler erst im

August 1943 endgliltig davon absah, den Beschuldig-
ten als HOheren SS- und Polizeifiihrer zu verwenden
(8. 0¢ R&s 186) .

S

197  Objektiv ist festzustellen, daB der Beschuldigte
« sich schon vor dem RuBlandfeldzug nit der Juden-—
frage hatte beschdftigen miissen. Er gehdrte u. a.
zu den Teilnehmern der von Hegxdrich am 21, 9. 1939
abgehaltenen Awtschef- und Einsatzgruppenleiter-
: besprechung, deren Ergebnis noch am gleichen Tage
il : in einem Schnellbrief betreffend "Judenfrage im
: . : - besetzten Gebiet" fiir die Chefs aller Einsatzgruppen
2 der Sicherheitspolizei festgelegt wurde. Darin hies
es einleitend. (vgl. Bl. 1163 d. 4.):

"Ich nehme Bezug auf die heute in Berlin
stattgefundene Besprechung und weise noch
einmal darauf hin, daB die geplanten Gesamt-
maBnahmen (also das Endziel) streng geheim
zu halten sind.

Es ist zu unterscheiden

zwischen

s e - e
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(197) 1) dem Endziel-(welches lédngere Fristen
beansprucht)

und

2) den Abschnitten der Erfiillung die-
ses Endzieles (welche kurzfristig
durchgefilhrt werden).

Die geplanten MaBnahmen erfordern

grindlichste Vorbereitung sowhl in
di? technischer als auch in wirtschaft-
D i Kk licher Hinsicht."

- Als erste "Vorausnahume fiir das Endziel"™ sollten
die Juden vom ILande in die griéBeren Stiddte gebracht
werden. Heydrich befahl hier (vgl. Bl. 1164 d. A.):

"Dabei ist zu beachten, daB nur solche Stddte
als Konzentrierungspunkte bestimot werden,
die entweder Eisenbahnknotenpunkfe s8ind oder
zum:mindesten an Eisenbahnstrecken liegen."

198 Fur das Gebiet der damals vow Beschuldigte gefilihrten
Hgh T Einsatzgruppe I wurde nur angeordnet, eine behelfs-
wédBige Judenzéhlung durchzufiihren und jiidische Alte-
s8tenrédte einzusetzen. Einen entsprechenden Befehl
erteilte der Beschuldigte am 27. 9. 1939 (vgl. Bl.
13d274,°K. )5

Einige Tage zuvor hatte seine Einsatzgruppe in einem
lagebericht ausgefiihrt (vgl. Bl. 2004 d. A.):

"Erhebliche Aufgaben stellt die Ausschal-

tung des Judentums aus der Wirtschaft, da
Z. B. Krakau rund 100.000 Juden hat, die

B P G S e
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fast die gesamte gewerbliche Wirtschaft
in Hénden haben. Eine gsofortige Besei-
tigung fihrt vermutlich zu chaotischen
Zugtanden . sees 08 "

Als Befehlshaber der Sicherheitspolizei und des
SD im Generalgouvernement war der Beschuldigte
weiterhin wmit der "Judenfrage" befaBt. Heydrich
hatte ihn alsbald beauftragt, die zwangsweise
Umsiedlung von Juden und Polen in das General-—
gouvernement zentral zu planen (vgl. Bl. 3510 a-e
d. A.). Diese Aufgabe wurde jedoch wenig spidter
von Eichwann im RSHA iibernommen (vgl. Bl. 1827
d. A.), dessen Verdienste der Beschuldigte 1941
u. a. wie folgt wirdigte (vgl. DC-Unterlagen
Eichmann):

"Ich schlage diese Befdrderung aufgrund

der besonders guten Leistungen Eichmanns
vor, der als Leiter der Zentralstelle fiir
judische Auswanderung sich schon um die
Entjudung der Ostwark besondere Verdienste
erworben hat. Durch Eichwmanns Arbelt

konnten riesige Vermogenswerte fir das
Deutsche Reich sichergestellt werden.

Ebenso war die Arbeit Eichmanns im Protekto-
rat, die er mit vorziliglicher Initiative und
der erforderlichen Harte durchfilhrte, ausge-
zeichnet. Es kowmt hinzu, daB Eichwann ein
vorbildlicher SS~Fihrer ist, der sich seit
Jahren in der Ostmark aktiv filir die national-
sozialistische Bewegung einsetzte und wegen
selner politischen Betdtigung aus seinem da-
maligen Beruf entlassen wurde. |
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Z. 2%t. bearbeitet Eichwann sdmtliche

Raumungs~ und Umsiedlungsfragen. Wegen

der Wichtigkeit dieses Aufgabengebie-

tes halte ich eine Beforderung Eichmanns
. auch im dienstlichen Interesse fir zweck-

méBig."

Der erhebliche Umfang der Aussiedlung von Polen
und Juden aus den eingegliederten Ostgebieten
und dem Reichsgebiet in das Generalgouvernewent
fihrte damals zu schweren MiBstdnden, auf die
der Referent fiir Umsiedlungsfragen iw Stabe deﬁ
Beschuldigten in seinem Auftrage bei einer Be-
sprechung in Berlin auch besonders hinwies (vgl.
Bl. 3592 d. A. und Mohr, Bl. 1662-1667 d. A.;
8. ferner zu den Aussiedlungen: Bl. 3452-3457 u.
4168-4172 d. A.). Der Beschuldigte selbst forder-
te am 23, 4. 1940 wdhrend einer Arbeitssitzung im
Generalgouvernement, die jiildischen Altestenrite
und dawmit die Juden insgesamt der Apfsicht der
Sicherheitspolizei zu unterstellen. Dabei fiihrte
er laut Sitzungsprotokoll u. a. aus (vgl. Sonder-
band B, Bl. 84 b):
"Die Zahl der Juden werde ja noch gridBer
werden, wenn die Juden aws den Ostpro-
vinzen ins'Generalgouvernement k&men. Wenn
die jlidischen Gemeinden weiter so ausge-
beutet wiirden wie bisher, dann fielen eines
schonen Tages Millionen von Juden dem Ge-
neralgouvernement'zur Lagt. SchlieBlich konne
man sie ja nicht verhungern lassen."- :
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Andererselts erklarte er am 15, 1. 1941 bel
einer welteren Besprechung zur Aussiedlung der
Polen und Juden, es sei erforderlich, "die Aktion
noch wadhrend des Krieges durchzufilhren, weil

sich wdhrend des Krieges noch die Moglichkeit
biete, ohne Riicksicht auf die Stimmung dexr Welt-
O0ffentlichkeil verhdltniswdBig rigoros vorzugehen'
(vgl. Bl. 1410 d. A.). Bereits am 31. Juli 1940
war im Generalgouvernement aber auch die Frage
erortert worden, wie wan die "gesamte Judengchaft"
dort wiederum aussiedeln konne.

Der Beschuldigte hatte dazu laut Protokoll betont
(vgl. Sonderband B, Bl. 55 u. 56):

"...... daB sich genaues liber die ganze
Aktion noch nicht sagen lasse. Grundsdtz-

lich stehe bisher nur fest, daB seine Dienst-

stelle den Auftrag habe, festzustellen, wie-
viel Juden im gesamten von Deutschland zur
Zelt bepetzten Rauwm vorhanden seien. Die
Juden sollten nach dem bisher bestehenden
Plan nach Madagaskar verschickt werden. Wann

und wie die Verschickung vor sich gehen solle,

sel eine Frage des Friedensschlusses. Ob sie
tatsdchlich nach Madagaskar kowmen sollten,
sel auch noch nicht endgiiltig besgtimmt.”

Im Februar 1941 unterzeichnete der Beschuldigte
schlieflich das Schreiben des Referates IV A 5

wit den Hinweisen auf die "Losung der Judenfrage
in dew unter deutschem EinfluB stehenden Teil des
europdischen Festlandes" und die geplante "Gesamt-
evakuierung aus Europa" (870 Bedt80, ZLEL" 1),

- 279 =
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203 Der Beschuldigte wuBte within weit vor dem
Einsatz Barbarossa, daB die nationalsozialistischen
Machthaber nicht beabsichtigten, in der Juden-
frage bei den'Nﬁrnberger Gesetzen stehen zu blei-
ben. Er selbst hatte bei den Aussiedlungen der
Juden und Polen sowie bei den ersten Arbeiten fiir
die Losung der Judenfrage in Europa mitgewirkt.
Nach seinen eigenen Worten in der Besprechung vou
31. 7. 1940 kannte er auch den sogenannten Madagasg-
kar-Plan, den der Generalgouverneur Frank wenige
Tage zuvor, am 25. 7. 1940, im Laufe einer Rede
anlaBlich der Einfiilhrung des. Gouverneurs Zorner
wie folgt kommentiert hatte fvgl. Sonderband B,
S. 52 u. 53):

"Der Fihrer hat weiter verfiigt, daB Juden

in das Generalgouvernement nicht mehr '
hereintransportiert werden. Im Gegenteil, ﬁ
auch die Juden, die im Generalgouvernement B
wohnen, werden sdmtlich auf Grund eines be- f
sonderen Programmes einheitlich behandelt, |
80 daB auch das Generalgouvernement in ab- .
sehbarer Zeit judenfrei wird. Sobald der i
Uberseeverkehr die Moglichkeit des Abtrans— ‘
portes der Juden zuldBt (Heiterkeit), werden
die Juden Stiick um Stilick, Mann um Mann, Frau
um Frau, Frdulein um Fr&ulein, abtranspor-
tiert werden. Ich nehme an, daB ich Sie
darum nicht zu sehr zu beklagen brauche (er-
neute Heiterkeit). Ich glaube also, daB wir,
wie man so sagt, durch den dicksten Dreck
ninduroh gind (.00 "

204 Die am 21. 9. 1939 befohlenen und spater zur Vor-
bereitung der "Gesamtevakulerung aus Europa" ge-
troffenen MaBnahmen endeten beiw Abtransport in
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(204) die 1942 errichteten Vernichtungslager. Dennoch
ist bisher nicht eindeutig festgestellt, ob

e

man von vornherein plante, die Frage der Juden

in Buropa durch ihren Tod zu ldsen. Das kann vor
allem dem Beschuldigten nicht unterstellt wer-
den, da er jedenfalls noch im April 1940 forderte,
den Juden im Generalgouvernement nicht die letzte
Lebensgrundlage zu nehmen. Urkundliche Bewelse
fiir eine entsprechende Haltung des Beschuldigten
in den Jahren 1941 und 1942 sind allerdings nicht
vorhanden. Hier kann jedoch dahingestellt bleiben,
-ob'er die physische Vernichtung der im deutschen
BinfluBgebiet lebenden Juden weiterhin ablehnte
und deshalb sogar bei Himmler intervenierte, da
die sogenannte Endlosung der Judenfrage beim
"Einsatz Barbarossa" nicht im Vordergrund stand.

c) Billigung der fiir den Einsatz
in RuBland erteilten Befehle

205 Hitler befahl die Vernichtung der Funktiondre der
KPdSU, der sowjetischen Intelligenz und der judi-
schen Bevdlkerung, um dawit die politische Verwal-
tung in den besetzten Ostgebieten vorzubereiten
und den "Kampf zweier entgegengesetzter politischer
Systeme" endgliltig auszutragen (s. o. Rz. 17). Die
judische Bevilkerung RuBlands sollte vor allem des-—
halb ausgerottet werden, welil zumindest Hitler,
Himmler und Heydrich in ihr das "Reservoir des Welt-
bolschewismus" sahen. Es muB als erwiesen erachtet
werden, daB der Beschuldigte diesen Argumenten
folgte.

el SR
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Der Zeuge Schulz hat zwar im Jahre 1956 bekundet,
daB der Beschuldigte wit Abscheu von den lMaBnahumen
im Osten gesprochen habe. Nach seinen Angaben im
Einsat zgruppenprozel kritisierte der Beschuldigte
aber nur die von Jeckeln und Dr., Rasch gegebene
Begriindung des Befehls, auch die jlidischen Frauen
und Kinder zu erschiefen (s. o. Rz. 142). Dariiber
hinaus hat Schulz behauptet, der Beschuldigte habe
erkldart, daB er ihn, Schulz, nie nach RuBland ab-
kommandiert haben wiirde, wenn er auch nur geahnt
hétte, was siéh dort entwickeln wiirde. Das ist
unglaubhaft. Der Beschuldigte mliBte dann ndmlich
berechtigt gewesen sein, allein iliber die Abordnung
von Einsatzkommandofilhrern zu entscheiden. Nach dem
bisher vorliegenden Ergebnis der Ermittlungen konnte
das Amt I jedoch iiber Angehorige des leitenden Dienstes
nur wit Zustimmung des CdSSD oder des RFSS verfiigen.
Fest steht auBerdem, daB der Beschuldigte weiterhin.
Personal nach RuBland abordnete und die Tatigkelt
der Einsatzgruppen A - D noch zusétzlich forderte,
indem er z. B, die Aufstellung von Schutzmannschaften
der Sicherheitspolizei genehmigte, nachdem Schulz
ihm witgeteilt hatte, es liege sogar der Befehl vor,
Frauen und Kinder zu erschieBen. Er verhinderte es
nicht einmal, daB weitere Mitarbeiter seines Aumtes,
s0 z. B. Braune und Dr. Haensch als Kommandofiihrer
nach RuBland abgeordnet wurden.

Der Beschuldigte hat liberdies selbst angegeben, daB

ihm der Gedanke an eine offene Auflehnung nie ge-
kommen sei. Er will nur etliche der im Laufl des Krie-
ges angeordneten MaB8nahmen in einem Kreis verldBlicher
Kameraden kritisch diskutiert haben. Nebe, Ohlendorf
und Dr. Plotz, die der Beschuldigte in diesem Zusammen-
hang namentlich genannt hat, sind verstorben. Dr. Pl0tz
fiel am 3. August 1944. Es kann daher nicht wmehr nach-
geprlft werden, gegen welche Befehle der Beschuldigte
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in jenem Kreis verladflicher Kameraden Stellung nahw.
Er hat dazu vorgetragen, dall er u. a. auch gegen
die ricksichtslosen Eingriffe in Gerichtsverfahren
aufgetreten sei., Damit ist nicht in Einklang zu
bringen, daB er am 5. 1l. 1942 den bereits oben

Rz. 80 Ziff. 9 erwdhnten Schnellbrief betreffend
"Strafrechtspflege gegen Polen und Angehorige der
Ostvolker" unterzeichnete. Dieser Schnellbrief
lautete ndmlich (vgl. Bl. 1210-1212 = Bd. I a,

Bl. 60-62):

"I, Der Reichsfilhrer-SS hat mit Réichs—
justizminister Thierak vereinbard, daB

die Justiz auf die Durchfiihrung ordent-
licher Strafverfahren gegen Polen und Ange-
horige der Ostvolker verzichtet. Diese
fremdvolkischen Personen sollen kiinftig

der Polizei abgegeben werden. Entsprechend
sollen Juden und Zigeurer behandelt werden.
Die Vereinbarung ist vom Fihrer gebilligt
worden.

In Durchfilhrung der Vereinbarung wird zur
' Zeit zwischen dem Reichssicherheitshauptamt
und dem Reichsjustizwinisterium eine Regelung
ausgearbeitet, die nach Moglichkeit zuwm 1. 1.
1943 in Kraft treten soll.

II. Dieser Vereinbarung liegen folgende Erwia-
gungen zugrunde:

Polen und Angehdrige der Ostvolker sind frewmd-
volkische und rassisch minderwertige lMenschen,
die im deutschen Reichsgebiet leben. Hieraus
ergeben sich fiir die deutsche Volksordnung er-
hebliche Gefahrenmomente, die zwangsl&ufig dazu
filhren, die Fremdvdlkischen einem anderen Straf-
recht zu unterstellen als deutsche Menschen.
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Dieser Notwendigkeit ist bisher noch nicht in
vollem Umfange Rechnung getragen worden. Ledig-—
lich fir Polen ist auf strafrechtlichem Gebiet
durch die Verordnung iiber die Strafrechtspflege
gegen Polen und Juden in den eingegliederten
Ostgebieten vom 4. 12. 1941 (RGBl. I S. 759) eine
Sonderregelung getroffen worden. Aber auch die-
se Losung der Fragen, die sich aus dem Zusamuen-
leben von Deutschen wit Fremdvdlkischen ergeben.
Sle schafft lediglich verscharfte Strafbestimwmun=—
gen und ein teilweise vereinfachtes Strafverfah-
ren filir Polen. An der eigentlichen Frage, daB
Fremdvdlkische aus staatspolitischen Erwdgungen
vollig anders als deutsche Menschen zu behandeln
sind, geht sie jedoch vorbei, da sie im Grunde
genommen trotz Verschiarfungen die Wesenszlige der
deutschen Strafrechtspflege auf Polen zur Anwen=-
dung bringt.

Bei der Aburteilung der Straftat eines Polen
werden daher im Prinzip imwer noch dieselben Ge-
sichtspunkte angewandt, die fiir die Aburteilung
eines Deutschen maBgeblich sind; d. h. der Richter
geht von der Person des Taters aus und versucht,
fir die Tat unter weitgehender Wirdigung der per-
sonlichen Motive des T&aters eine Silhne zu finden,
die den Interessen der Volksgemeinschaft gerecht
wird.

Diese Erwdgungen, die filir die Aburteilung einer
Straftat eines Deutschen richtig sein wdgen, sind
fiir die Aburteilung einer Straftat eines Fremd-
volkischen jedoch falsch.

Bei Straftaten eines Fremdvolkischen haben die

-personlichen Motive des Téters vollig auszuscheiden.i-

A EOBA G
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MaBgeblich darf nur sein, daB seine Tat

die deutsche Volksordnung gefdhrdet und daB
daher Vorkehrungen getroffen werden missen,
die weiltere Gefdhrdungen verhindern. Mit
anderen Worten, die Tat eines Fremdvolkischen
ist nur unter dem Gesichtswinkel der polizei-
lichen Gefahrenabwehr zu sehen.

Hieraus ergibt sich, daB die Strafrechtspflege
gegen Fremdvolkische aus den Hénden der Justiz
in die Hénde der Polizei iliberfihrt werden nmuB.

III. Die vorstehenden Ausfilhrungen dienen der
personlichen Information. Es bestehen jedoch
keine Bedenken, im Bedarfsfalle die Gauleiter
in entsprechender Form zu unterrichten."

Der Beschuldigte lieB diesen Schnellbrief ausarbei-
ten, nachdem er an der Konferenz Himmlers uit

Thierak in Shitomir teilgenommen hatte (s. o. Rz. 81).
Der von ihm hierzu weiter gefiilmbe Schriftwechsel

(s. 0. Rz. 80, Ziff. 10, 11l und 12) 1&B+t auBerden
erkennen, daB er jene mit Thierak vereinbarte Rege-
lung begriiBte und durchzusetzen suchte. Er teilte
mithin die rassistischen Ideen Himulers.

Ebenso billigte der Beschuldigte das Vorgehen der
Sicherheitspolizei beim Einsatz Barbarossa; denn

er schlug dem Reichsminister des Innern am 17. 10.
1942 selbst vor, die Sicherheitspolizei nach rein
"SS-mdBigen Grundsdtzen" aufzubauen, da sie sonst

die neuen, durch die "Gewinnung des deutschen Lebens-
raumes im Osten" entstandenen Aufgaben nicht erfilillen h
konne. Er filhrte dazu sogar wortlich aus (s. o. Rz. T1):
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. "Der im Osten gewonnene Raum kann aber
nur zu deutschem Siedlungsgebiet werden,
wenn von dem dort lebenden frewmden Volks-
tum stédndig alle negativen Krafte ent-
fernt und der Raum entsprechend gesichert
werden,"

Im Oktober 1942 wuBte der Beschuldigte hinreichend
genau, in welcher Weilse die Sicherheitspolizei
"negative Kradfte" aus dem im Osten gewonnenen Raum
entfernte. Nicht zuletzt durch die zahlreichen Ab-
losungsgesuche war er stdndig neu mit den Exekutions-
befehlen und ihrer grausamen- und heimtilickischen Aus-
flilhrung konfrontiert worden. Wenn er dennoch forder-
te, die Sicherheitspolizei weiter nach SS-médBigen
Grundsédtzen zu orgahisieren, kann nicht angenommen
werden, daB er seine Aufgaben im Reichssicherheits—
hauptamt auch nur wit einem inneren Vorbehalt erfiill-
te.

Hawmburg, den 29. Dezember 1969
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