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Der Polizeiprédsident in Berlin L Berlin 420, den ’Qda52 1964
T = K1 1 1600/03 Tempelhofer Damm 1 - 7

sta _ Fernruf: 66 0017, App. 25 5B
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Landeskriminalant Baden-Wurttemberg i Landeskri minal
- Sonderkommission - Zentrale Stelle - ‘E Baddn. ﬂumem; am§
z.H., v. Herrn KHK Weida =-0.V.i.A.- ‘ erg

T4 g id-wel & 8. bp P @
Wilhelnstr. 1

Betrifft: Vorermittlungen gegen ehemalige Angehdrige des
RSHA wegen liordes - NSG -
(GStA bei dem Kammergericht Berlin - 1 AR 123/63)

hier: Aufenthaltscrmittlung

Fir das o.a. Ermittlungsverfahren ist die Feststellung des jetzi-
gen Aufcecnthaltes, der gegenwdrtigen Wohnanschrift bzw. des Schick-
sals der nachgenannten Person erforderlich:

-~
|

¥ G rane'rt Heinz
I f .“l.-...-..".ll‘...l.l.'.., ® & & & F & 8 8 8 & & 8 8 B 8 8 B " B R EE e
d (Name) - (Vorname)
26.7.16 Berlin Stuttgart, woﬁ‘.t‘lde 57
.‘.‘.I‘.I-.ll.’..‘.....l...ll-..’ l.....l..ll-'..l..l ® ® 0 8 & & ¢ @ @
(Gcburtstob, -ort, -kreis) (letzte bekannte Anachrlft)

Bemerkungen:

Es wird gebeten, unter Berlicksichtigung aller in Betracht kommen-
den Unterlagen (Einwohnermeldeamt, Standesamt, kriminalpolizeiliche
Karteien u.a.) entsprechende Ermittlungen durchzufiihren. '
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Feststellungsergebnis:

Die Personalien der gesuchten Person treffen zu -
.tauten richtig:

Grunert, Heinz, geb. am 26.7.1916 in Berlin,
Fhefrau: Innenarchitektin, Inhaberin der Fa. GRULA-Haus der

Die gesucgegeggfgogﬁfQQHJ @&nGruNSH§H§§@gHBEB§Olizeilich gemeldet:
Seit 23.9.1961: Stuttgart, Birkenwaldstr.21%3 D '

ist verzogen am nach

Rickmeldung liegt - nicht - wor.

Die gesuchte Person ist verstorben am in
beurkundet beim Standesamt Reg.-Nr.

Die gesuchte Person ist vermift seit

Todeserkldrung durch AG
am AZ.
sonstige Bemerkungen:

Hier keine Erkenntnisse.

An den

Polizeiprédsidenten in Berlin !
B
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Pol.Pris.Bln - I 1 - XI 1 - 1600/63 - a3
(Name and address of requesting agency) S

18, Juni 1963

Berlin Document Center, Date:
U.S. Mission Berlin
APO 742, U.S. Forces
It is requested that your records on the following named person be checked: .
Name: CGrunert , Heinz
Place of birtn: 7 ] ‘Ht‘h g = o
Date of birth: -Z£ 7 /{6’ J iigéi ?i

Occupation:

Present address:

Other information :

It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization, and that

payment will be made when billing is received.

' ( Telephone Nos) (Signature)

(This space will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos. Negs. Poss Negs Poss Neg.
1. NSDAP Master File e __ _—__|13. NS-Lehrerbund e
2. Applications — | Bé PG _ —|14. Reichsaerztekammer —  —
% PK — — | 9. RWZ — —_{15. Party Census e =t
4. SS Officers DI | | Mo o [ 164 P
5. RUSHA — — |11 Kulturkammer TSI | [ ——— e
6. Other SS Records i | V2% Vo ks garichtshol —— — |T8; -

For explanation of abbreviations and terms, see other side.

Polizeisekretiir. Angehoriger von IV & 1 a.

Bitte Beifiigung der Schecks aller bisherigen Anfragen

\ 4 ) Bl /f-fr,.,[vfff{u Oect frdw(]fﬁ
<) %ﬁa/w,s. uf{/;w/crﬁ
' 5/ /aa\@rH ﬁ? ~7N_ A] - ﬁ;ﬂ(’ 7’*— {?Anmffr éf{'(‘h4 /)f E; (r/( 0/ P ‘/{_/f

Yo

s

Form AE/GER-205  JUN. 19 ';'*DI'?J;.E Request Received) (Date Answer Transmitted)

(Jan 61)

O+ JAN B1-111786- 100U



Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)

SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshaupt amt (SS racial records of those married and marriage applicants)
Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members

OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWZ - Rueckwandererzentrale (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People's Court)

Party census of Berlin 1939

v
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Heftrand

Mame und WVorname bdes H- Anacbdriqen, der fiic fid

ober frine Braut ober Ebefran den Fragebogen einrcidt
SR u. S.-Fragebogen : L

G.rune r t, Heing
hwr59C'529

(Von JSrauen finngemaf avgufallen!) tc L1
) { |cnil_‘f|h TT O Chdui- -I -

Name (leferlicy fdmibm); Grunert, Heinz

in 4f feit EeDe 9B Dienfigrad: f‘!'_oté’gb,_?__:f' v -Eimbeir;  SD

in N von 522021933, sis . 1:10,1934 i 8% 1.10.1929 oo 3,10, 5
Mitglieds - NMummer in Partei: 5 918 883 1 e 200 BP9

geb. am .. 26.7.1916. ... . Berlin . WSS 7 S AL AR .. SRR
(VTR L eI £ v T e SRR _ jebt Atters .22, /4 . Gilaubenchefenninis: gottgl
Jesiger Wobnfis: ... . Bln=Pankow, .. ... Wobjnuna: Lolom.,x..te_n::‘_.___‘-_'___-____...-?_

Beruf und Berufsftellung: _Beamter, Polizei-Assistent

Wird Sffentliche Unterftiikung in Anfprudy genemmen? . Nein

Liegt BVerufgwedicl vor? BN

Staatsangebdrigleit: DR . .

@prenamitlide Tatigleit:  kKelipe

Dienft im alfen Heer: Iruppe . T7 e AN g DI s el
I%rz‘llgrep; olized: o ol PR L K 5zl e IR SRR Bl i i
XA . . . . “Gruppe "Genersl s  2-10.1934 o 30.9.1935

i Goring" .............
@RuBpolisel | W e ) SN bt A | roelis s DG

Neue Webrmadyt . . . . 11 ./I P S RO 1 191061939 biteo-RB9x393F
Ceter Dienfgrad: ... Unteroffizier =

...................................................

[rontlimpfer: NETP - T big i ISR 3 13 1 el O 5 T e A

Orden und Ehrenabjeidhen, einfdl. Rettungsmedaille: . ==
Perfonenftand (ledig, verwitwet, gefbicden — feit wann): ... ledig

Welder Konfeifion ift der Antragfteller? . gottgl, pie sjutiinftige Braut (Chefran)? . gottgl.,.
(Ars Konfeffion wird audy anfer dem berfSmmlichen jebes anbere gottaldubige BVelenntnie anaefeben.)

it neben der ftandegamilichen Trauung eine firdlihe Tranvuna vorgefehen? AKX nein.

Hat neben ber Ranbesamtlidhen Trauung eine Firdlide Tramumg frattgefunden? —He— neime

Gegebenenfalls nady welder Fonfeffionellen Form? . i

it Eheftands - Darleben beantragt worden? XXX — nein.

Bei weldyer Beborde (genaue Anfjdyrift)? L IS N R £ ISR
Wann wurde der Antrag geftelt? R R o LT = S i [

Wurbe dag Eheftands - Darleben bewilligt? Ta —  nein.
Soll bas Cheftands - Darleben beantragt werden? Ta —  nein.
Bei weldyer Behirde (genaue Anfdrife)?

SV R 7  {Docdrudverlag 10. §. Magr, Miesbach (Baper. Hocbland) 130
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Hejftrand

Maum jum Huftleben der Lidtbilder.




Heftrand

NRaum jum Auftleben der Lidtbilder,
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Tl SRK . . von bis
& 5 - von bis
. 'mif rid i
) von bis
18, Dienftjeit im Arbeitsdient .  ven bis A
19,0 ienflyeid im wllen Hecee N et big Sh
* b)bei ber Feldtrupype . . - von _ big =
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) Verwundungen: YTl o o
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LY
5. Wereibigungs e D BVerpflidiung: e

26. §ribrung:

27. 1Y Etrafon (Dinweife aut dbas Sivajbud )

88V K 5 SD  §4Bococudveclag 18, §. Mape, Miesbady (Bager. Hodyland)

gem ab m erfofit:
gem ab HY erfafit:
~ gem. ab _ 0 exfafit:
fem ab i erfafit:
acm ab i erfafit:
gem. ab wm erfafit:
29 trlauh: _____
3 30. Ausideidungen: Grund: ’

a)

b) Entlaffung:
o) Aueidlufis

d) Ausftofung:
e X

31. Wicderaufnabme:

32, Abnennadymweid Flein-

33. Reter Dienftanawsia: Nr.
Tiiv @D tiitig feit
Aufnahme in hen ED- 5:9 s
Eprenamtlid im ED feit:
Hauptamtlidy im ED feit:

34, Sonitiges:

Muterfdrift Unterfdyrift Unterjdyrift

[ 1 Die Widvtrateit der Eineeaqumaen befdeiniyl (nur bei Ve feunaen):

Untecfdrife ‘

(Fiibrer der Finbeit)
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B P uB et Goumg um Of: o 264721936 . Berlinm

e m geboren, weldre’ Staatsanpebdrinteit beiafien Sie: o0 :
A Y : :
y in Deutidland, It. Urfunde: Sind Sie banptamelider h-Fiibrer: -"/_.',,'_ ok
Sturmscharf. .o 290 829 . Dienffteltung und Einbeir: oL A

mit Eintrittedatum, (t. Parteibud- 5 918 8387 seit 1.5.1927

Boven oder find Sie politifer Leiter: ... 0010
 (Mic Angave pee et (3. B. Orisgeuppenleiter], der Jeit und des Ortes)
" b #
Inftige Angabem: ... LSl
. ‘. 3B, MLR., Gtoarsrat, Natsberr o/ o
m. Debner: ... : . -/o
» - .
in ber Banern{bait. Reicbondbriland, Jdperer ufw - / Riiiann
 @brenpeichon der Bewegung: Goldenes H.=J, Ehrenzeichem Ni. 21.0350 e
2 (®uivenes Pareei - Abjeichen, Wau .« Ebrengeldhen, Eoburger, Blutorden. HT - Ubjeichen
Treager des Winlels Fiiv ulte Kampfer: Ja 5. Zwilabieiden Hir. 163 6869
3 Korpergrofie: . AiesH em
& Bor dem Feinde erworbene Augjeidnungen (mit Ja oder Nein ju beantworten):
3 f &
'_;;, 1. Pour le mérite: . . Helin & (Ebrenfrewy fiir Frentlampfer, .. Gein
2. Goldenes preufi. Militar-Berdienfifreny: B in 7. Ebrenfreuy fiir Kriegoreilnebmer: R "J'..j U
. (Dbbfte Nusjelddnung | ir Uffy.-Dienfigrade)
e 8. Werwunbdetens Abgeidien: ... i _neir
3. GR. | Ny, e e AN T np iR ‘ [Angabe, ob Brbmn.‘éfl%lr ober @old)
a4 CR. O A R TS ... AT . 9. Sonftige im Felde erworbene Landesorhen: nein
' 5. GR. I am weifien Bande: B 1B : D il e M
" Olympia-Ebrengeiden: ... .. Rein = TR et R Sl o g S LY It T m e o BN R
LHngabe der Klaffe)
Ausindifde Orden: ... ... A o T et 1y MR T :
@portabjeiden: SA Ja (Bronze) oreiter.. REIR .. . Neide Ja.(Bronzed®6 ..ja. (Grundschein)
= Li
(Mngabe, od Beonge, Bilber ober Bold) 1
B e s e R
- Ym Befis des Jul.Leudpters: Ja Mitglied des WVereing Lebensborn: . ...;medin

78 {4 Dordrudveriag I0. §. Maoe, Miesbady (Baper. Hodland) 16497



Mittel- oder Hibere %&ﬁﬁ?ﬂﬁﬁﬁ%ﬁfw m.-"b?}?}‘_!.

Jadidule cinfdlieflidy welder RKuafje. Handelsschule 'lﬂi;llli--ﬁl.-;u:'
Tednitum, Staatslehranfrali el JAkademie Wicviel Semeiter: 2
Hodidule: . el s Wieotel Semefier: -/- Abjdufi-Eramen: o s

Badwidtung: ... ..ol o .. e e e AR R T AR L o BRI

' 3rbeitg¢bzr mit Angabe der Arbeitéftelle und des Ortes: €iChssicherheitshsuptamt, Be_..l_i__-‘

Weldye Frembdipraden beberriden Sie in Wort und Sdhrift: . oo

Sn welden Frembdipraden legten Sie die Dolmetiderpriifung ab: ; sl
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An den : e  ”§

. Reidysfiihrer - 44 e o
Rafje- uns Siedlungshauptamt : 5
20690 )

3d) bitte um Ueberfendung der Vordrude ju einem BVerlobungs= und Heiratsgefud.

. @G uner e Hedes: o = Bln-Pankow, Dolomitenstr. 27

(Sus' und BVorname) (Wobnort) (Strafie und Haudnirmmer)
#-0'Scharf. 290 829 oL e 1016. . o BeFYIR. . .
(44=Dienjtgrad) (44=tummer) (44=Cinbeit) (Geburtsdatum) (Geburtdort und Krefs)

a) Allgemeine 44 P
b) 44-Wadymann, Hauptamtlid, 44-BI., 44-TV.
c) Ordensburgidiiler auf der Ordensburg

(Butvreffended untevftreidhen)

9 Yh=Gruppenfiihrer He ydr ic h
(Mame und genaue WUnjdhrift des BVorgejesten (Sturmfiihrers)

3 Miller, Gerda Bln-Pankow, Brixener Str. 65 16.5.1919
(3us und Vorname) (TWobnort) (Strafie u. Haudnummer) (®eburtsdatum)
£942131 DR Vipeta Kied . ...
(Parteimitglieds=r.) (Staatdangehorigleit) (3uftandige Drtsgruppe) (®eburtdort u. Kreid)

per gulinfligen €hefjran

42 Dr. ‘Renner, #-0.Scharf, Berlin N, Brunnenstr. 194
(Mame, 45-Dienftgrad und genaue AUnfchrift des £4-Avjted fir den MAntragiteller)

by wie zu a)
ﬁ (Name, £4=Dienjtgrad und genaue AUnfdyrift Des 44-Uvztes fiir die jutiinftige Ehefraun)

(Unterfudungen ddrfen grundjaglid nur von f4=Jivgten pucdhgefiihrt wevrden)

4 Fritz Le i seg an g,Berlin C2, Schlossplate 4

wn

Johannes R o y 1, Bln-Spandau, Johannesstift, Béckerei
(Name und genaue Poftanidrift von 2 Biirgen filr die zufiinftige Ehefrau)

1
)

6. 3@ bin Dereits verlobt. nein / XXX

Jch bin bereits verbeiratet. nein / poxcieix

. 3d) gebbre nadyjtehender Konfefiion an: gottglb.

Pieine 3ufiinftiae Ehefrau gehort nadyjtehender Konfeffion an: gottglb-
3@ beabjidtige firdlide Trauung, nein /Mocxooodxxochibemeex xSomriion:
PR SO R TR X SRR X 3 X X I YO, XN oy e e e e ok o :
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., 8. 3d babe mit bem RuS bereits einmal in BVerbindbung geftanden, rein /doc
in nadiehender Angelegenheit: 57 £7%

unter folgendem Uttenzeidhen: o/ :
it

9. Naditehend aufgefiihrie Blutsverwanble von mir baw. meiner aufiinftigen C€hefrau find 44-An-
gehorige / mit 44-Angehdrigen verlobt bw. verbeiratet: :

e S

(Genaue Angaben iiber 3u- und Vornamen, Anjdrift, #4-Cinbeit, Verwandtidhaftsgrad, bei weib-
lidhen Anoermandten auberdem mit weldem 74-Angehdrigen verlobt ober verheiratet, defjen Bor-
und Juname, Anjdrift, 44-Cinbeit)

(Un fd}.rift ded ‘ln'i.r&gftellcrﬂn}.

#-018charf. SD des RF#
(44-Dienftgrad und Einbeit)

10. Unirige von Angebdrigen der 44-BI., $4-TV., Wady- und Greneinbheiten und hauptamtliden
44-Angehdrigen Tonmen nur bearbeitet werben, wenn naditehende Vorlagegenehmigung ausge-
fiillt unh nom suftdndigen Hihrer untetfdrieben wurbe:

, ben
(Einheit)

Borlagegenehmigung

Jd Dbin damit einverftanden, dah der 44-Angehbrige

(44-Dienftgrad und Name des Antragitellers)
ein Verlobungs- und Heiratsgejud) beim NRajfe- und Siedlungshauptamt-44

vorlegt.

(Unterfcf).rift)

(44-Dienftgrad)
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1 AR (RSHA) 1306/ 64

Vermerk

Grunert wurde am 1.10.37 beim Gestapa eingestellt und
wurde am 1.6.%9 zum Pol.Ass. und am 1.8.40 zum Pol. Sekr. be-
fordert. In den Tel. Verz. des RSHA von 1942/ 4% wird er fiir
IV ¢ 1d (Auswertung, Hauptkartei, Personenaktenverwaltung) und
in der Seidel-Aufstellung fiir IV A 1a (Linksopposition ?) be-

nannt.

B., d. 13. Jan. 1965

7~
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Abteilung I
I1-KJ2
Eingeng: .. 2 n‘..”‘-H- 1355
1 AR (RSHA) 1306 /A4 s it (i? e
Krima. Kom.: ... ,é.._...._.._..s.;

Sachbearb.:

Vig.

1. Urschriftlich mit Personalheft EEXXBEAK

. dem

Polizeiprédsidenten in Berlin
- Abteilung I -

z.Hd. von Herrn KK Roggentin = O« VNslchy =

unter Bezugnahme auf die Riicksprache vom 29, Juli 1964
mit dem Frsuchen um weitere Veranlassung (Vernehmung des
RSHA-Angehdrigen zur Person und zu seiner Tdtigkeit im
RSHA) iitersandt.

Berlin 21, den 1%, Jan. 1965
TurmstraBe 91

Der Generalstaatsanwalt

. bei dem Kammergericht
Im|Ayftrage
b

Trster Staatsanwalt

2. Friet : 2 MNonate
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Betr.: Vorermittlungen gegen ehemalige AngehOrige des RSHA
wegen Mordes (NSG)
(GStA b.d. KG Berlin - 1 AR 123/63 - )

Auf Ersuchen des Generalstaatsanwalts bei dem Kammergericht

in Berlin ist der auf Bl. 1 d.A. Genannte nach kurzer Schilde-
rung seines persdnlichen Lebenslaufs noch liber nachstehende
Fragen hinsichtlich seines Werdegangs, seiner Tatigkeiten im

ESHA und der ehemaligen Vorgesetzten zu vernehmen:

1. Wann ist der Zeuge beim RSHA eingetreten?
2. Bei welcher Dienststelle (Amt/Referat) erfolgte der Ein-

tritt?
3. Welchen Dienstgrad hatte er zur Zeit des Eintritts beim
RSHA?

4. Ist der Zeuge wdhrend seiner Zugeho:
anderen Dienststellen (Amter Refer
(Venn ja, wann?)

igkeit zum RSHA zu
) versetzt worden?

5. Wie lautete die Bezeichnung der neuen Dienststelle, zu der
der Zeuge versetzt worden ist?

6. Wann wurde der Zeuge widhrend seiner RSHA-Zugehorigkeit

befordert?
7. Welchen Zienstgrad hatte er in den einzelnen Dienststellen
(Emter/Referate)?

8. Welche Tdtigkeiten hatte er in den von ihm genannten
Dienststellen (Amtern/RKeferaten) auszufilhren?

9. Wer waren seine damaligen Vorgesetzten (hier ist anzu-
geben: Dienstgrad, Zuname, Vorname, Geburtstag und -ort,
jetzige Wohnanschrift oder Verbleib)?

10. Welche Aufgaben hatten die Vorgesetzten wahrzunehmen?
11. Bestehen noch heute Verbindungen 2zu ehem. Kameraden?
12. Sind Anschriften ehem. Kameraden bekannt?

13. Ist der Zeuge in einem anderen Verfahren (Spruchkammer/
Ermittlungsverfahren) als Beschuldigter oder Zeuge ver-
nommen worden?

(Wann, wo bzw. war das Verfahren anhingig, in welcher
Sache, Az., Ausgang des Verfahrens)

14. Sind Angehorige des Zeugen durch eine damalige Dienst-
verpflichtung zum RSHA gekommen?
(z.B. Ehefrau oder Verlobte wurde im Kriege dienst-
verpflichtet und ging als Schreibkraft zum RSHA)
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Der Polizeiprédsident in Berlin 1 Berlin 42, denzz. /.196@"

I 1 -KI 2 - #¥ /6K & - Teupelhofer Damm 1 -~ 7
Pelss 66 00 17, App. 2558
)C Tgb. vermerken: PZS.F“"ﬂﬂﬁ o j?ﬁ”“"’”““jffﬂ
2. UR mit 1 Personalhef L'fl , '
dem

Landeskriminalamt Baden-Wirttemberg P s s
- Sonderkommission - WSt ) :
Zentrale Stelle - A-fﬁ’Z[éM@ 150163
Zobde Ve Herrn KHK W & 1 d 9 =0.Velole— y 4
T b adwigsbirneg

Wilhelmstr. 1

unter Bezugnahme auf mein Schreiben vom 5.8.1964 mit der
Bitte Ubersandt, die Vernehmung des auf Bl. 1 d.A. Ge-

nannten zu veranlassen.

Im Auftrage:

Do



STADT STUTTGART | Srougestiden 9. 2. 1965

bo)
Polizeiprisidium Po/Ba
Fernsprecher 99144, Nbst. 47”
Kriminalpolizei

GZ: 10K E/1/579/65

Bezug: Ersuchen / Zuschrift vom 27 .,71.1965

Betrefi: Aufenthaltsermittlung und Zu dort. Ersuchen vom 27.1.65 wurde
Vernehmung des am Freitag, 5.2.65; der verh.Kaguf-
mann

Heinz G runert

verh. Kaufmann Heinz G ru g e r.t

wohnh.: Stuttgart N, geb. 26.7.16 Berlin

Birkenwaldstr. 213 D, ; wohnh.: Stuttgart N,
Birkenwaldstr. 213 D,

im Ermittlungsverfahren -~ Eltern: +Richard Gr.

gegen ehemalige AngehOrige u. +Klara, geb. Tracksdorf

des RSHA wegen lMordes -NSG- Vermdgen: Keines

GenStA bei dem Kammergericht - Einkommen: 950.-DM monatl.

Berlin netto

AZ: 1 AR (RSHA) 1306/64 Vorstr. : Keine
St.A4. ¢ Deutsch,

r"' dpgkrﬁmiﬂﬂiamt auf dem Dienstzimmer des Unter-
ngm;{J}ﬁﬁmthg zeichneten zur Sache gehdrt. Er

gab mit dem Gegenstand der Ver-
nehmung vertraut gemacht und zur
Wahrheit ermahnt folgendes an:

A&r A. Zur Person:

"Am 26.7.16 wurde ich in Berlin
als drittes Kind des Kriminal-
beamten Richard Grunert und des-
gen Ehefrau Klara, geb. Tracks-
dorf, geboren. Meine Jugendzeit
verbrachte ich im Elternhaus.

Im Jahre 1922 kam ich in die
Blirgerschule, 4 Jahre spédter

Landeskriminalamt
Baden-VWiirttemberg
Sonderkommission
—Zentrale Stelle-

714 “Lm dawil g8 by E

Zudz: Toh,Nr.SK.ZSt. ITI/8-180/63 legte ich die Aufnahmepriifung
fiir die Oberrealschule mit Er-
Stuttgart,den %, 2. 1965 folg ab. Im Jahre 1931 trat ich
STADT STUTTGART in die HOhere Handelschule ein,
Polizeiprasidium die ich bis zum Jdahre 1934 be-

Kriminalpolizeli suchte.

i o Im Jahre 1934 meldete ich mich
freiwillig zum damaligen 100 OCO-
G jagd el Mann-Heer. Nach 3 Jahren aktiver
Anl . Kriminalhefuptlommissar Dienstzeit schied ich aus der

Vi 1 Zweitschrift Nehrmacht aus, in der Zwischen-

zeit war die allgemeine Wehrpflidi
eingefiithrt worden. Da mein Va-
ter bei der Kriminaglpolizei
tdtig war, bewarb ich mich um
Einstellung bei der Polizeiver-
waltung.

10/28. 658 15000. (Ersuchen K)




Zur Sache:

Am 1.10.37 wurde ich als Angestellter auf Probe beim RSHA einge-
stellt. Zuerst wurde ich in den verschiedensten Sachgebieten kurz-;
fristig beschiaftigt, um einen Uberblick iiber die Tdtigkeit in
einer Verwaltung zu bekommen. Im Rahmen dieser Ausbildung kam ich
fiir ldngere Zeit auf das Polizeiamt nach Pankow, dort muBte ich
Antrdge auf Konzessionen fiir Gaststdtten und Schankbetriebe, so-
wie Antridge fir Polizeistundenverléngerung bearbeiten. Kurz vor 3
Ausbruch des Krieges bin ich wieder zum RSHA zurlickversetzt worden
Ich kam zur Dienststelle II und wurde der Beschaffungsstelle fir
Unterkunftsgerdte zugeteilt. Nach einigen Monaten, das genaue Dat
kann ich heute nicht mehr sagen, wurde ich vom Amt IT zum Amt IV
versetzt. Im Amt IV fand ich in der Kartei Verwendung. Am Anfang
bestand meine Tdtigkeit darin, Karteikarten auf Anforderung der
verschiedensten Dienststellen herauszusuhen und diese dann meinem S8
Dienststellenleiter zu ilibergeben. Etwa 1/2 Jahr spiter, ich mdchtel
mich zeitlich auch hier nicht festlegen, wurde ich Sachbearbeiter
fiir die Abwehr beim 0.K.W. :

Bei der Kartei gingen Anfragen vom O0.K.W. ein, in denen gebeten
genaue Personzlien und den Aufenthalt einer bestimmten Person fady
‘zustellen. Aufgrund der vorhandenen Karteibldtter wurde dann diese
Frage beantwortet. Die Anfragen erstreckten sich auf solche Per-
sonen, die entweder in der Spionage eingesetzt werden sollten oden
fiir solche Personen, die im Verdacht standen, Spionage fiir den
Feind zu betreiben. Ich iibte meine Tdtigkeit vom Schreibtisch aus,@
ich hatte nie den Auftrag bekommen, in Betriebe oder zu Behirden &8
zu gehen und dort Ermittlungen durchzufiihren. Diese Aufgabe wurde §§
von Angehdrigen anderer Dienststellen libernommen. In diesem ZusamniSes
hang muB ich noch erwdhnen, daB die Auswertungen der Karteiblidtt el
auch fiir solche Personen vorgenommen worden sind, die als V-Mann &
in Betrieben eingesetzt werden sollten.

Der Leiter meiner Dienststelle war Herr Matzke, sein Dienstgrad §
war Polizeirat oder Polizeioberinspektor, ich weiB dies heute nich@

fmehr. Chef des gesamten RSHA war SS-Gruppenfilhrer IMiller. Die DienSEs
stelle @r—tchr @ngenorte hatte die Bezeichnung IV ¢ T d. :
Im Jahre 1943 oder 1944 erhielt ich einen Gestellungsbefehl der &
Wehrmacht. Der Einberufungsbefehl wurde vom O0.K.W. rlickgingig ge— &
macht. In einem persdnlichen Schreiben, das ich vom 0.K.W. zuge-ig
stellt bekam, wurde ich aufgefordert, mich bei einer erneuten Ei

berufung sofort mit dem O0.K.W. in Verbindung zu setzen, ich ware §
aufgrund meiner Tdtigkeit uk gestellt. Uber die gesamte Zeit des
Krieges war ich beim RSHA als Sachbearbeiter fiir die Abwehr beim
0.K.W. tdtig. Ich wurde innerhalb des RSHA nicht mehr versetzt.

A.F.: Wie ich bereits in meiner Vernehmung angegeben habe, bin -
jech am 1.10.37 als Angestellter auf Probe beim RSHA einge-§
stellt worden. 5

A.F.: Meine stdndige Verwendung beim RSHA erfolgte in der Xarteil
Dienststelle IV ¢ 1 d. : '

A.F.: Zum Zeitpunkt des Eintritts beim RSHA war ich Angestellter§
euf Probe. Am 1.6.39 wurde ich zum Polizeiassistenten und §
am 1.8.40 zum Polizeisekretdr befdrdert. Diesen Dienstgrad§
hatte ich bis Kriegsende. '

A.F.: Mein erster Vorgesetzter war Polizeirat oder Polizeiober-
inspektor M a t 2z k e . Er starb wihrend des Krieges,

Z§>///' sein Nachfolger wurde Polizeioberinspektor W i t z e 1




g s >t

t//;der Wetzel . Ichbin heute nicht mehr in der Lage, den
. YorrTamen oder den Geburtstag von Herrn Witzel oder Wetzel anzu-
geben. Ich habe auch keine Verbindung mehr zu meinen friitheren
Vorgesetzten, ich kann nicht sagen, wo diese sich heute aufhalten.
Teh habe keine Verbindung mehr zu ehemaligen AngehOrigen des RSHA.

A.P.: In einem Spruchkammerverfahren in Ludwigsburg bin ich als Mit-
ldufer eingestuft worden. Den Bescheid der Spruchkammer habe ich
nicht mehr in meinem Besitz, ich bin demzufolge auch nicht in der
Lage, das Aktenzeichen anzugeben. Ich bin nie vorher bei einer
snderen Dienststelle iiber meine Zugehdrigkeit zum RSHA vernommen
worden.

A.F.: Angehtrige von mir sind durch meine damalige Tatigkeit beim RSHA
nicht eingestellt worden.

A.F.: Im Reahmen der automatischen Dienstgradangleichung wurde ich als
Polizeisekretir Untersturmfiihrer bei der SS. Ich habe nie der
allgemeinen SS angehOrt.

Meine Angaben entsprechen de Wahrheit. Ich habe diese nach bestem Wissen
und Gewissen gemacht."

Pohl , XOM







PTgb.Nr. SK.Z25t. III/8-180/63

Urschriftlich 1 Personalheft, Bl. 1-25

1 Vernehmungsniederschrift (Grunert,Heinz)

e 7‘{‘5—(/ _
Polizeiprédsidium ’
N

-Abt. I-Sonderkommission E/

z.Hd.v.Herrn Roggentin, KK Y2
o.v.i!A. - é/

1 Bsa¥» 1 3 0% 4
Tempelhofer Damm 1 = 7

mit Bezug auf dort. Schreiben vom 22.1.1965 -I 1 - KI 2 -224/65-

zuriickgesandt.
Ludwigsburg, den 18.2.1965

Landeskriminalamt Baden-Wiirttemberg

Abteilung I sonderkommission -Zentrale Stelle-
I1-KJ2
= Eonils o
F".‘:ng 22 FEB. 28 (W{/W
OIS “*—;;Ezé;i%h— eida
Tgpf.n:;f- d~ Kriminalrat
Krim. Kom.: &

Sachbearb.:
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Der Poligeiprédsident in iin 1 Berlin 42, den ékg' é? 1965,

{I s e —_AZ?,Q571)=A Lempelhofer Damm 1-7

')ﬂ Tgb. austragen: 2. M; .Q%

2.

i1 J 3
Urschriftlick mit Personalheft uni///g;iakte
dem -

Generalstaatsanwalt

bei dem hammergericht

z.H. von Herrn EStA S everin
~Q e Vel A=

¥ Be r. 1% n 21
Turmstr. 91

nach _rledigung des Ersuchens - Bl.<23 d.A. -
zurilickgesandt.

Im Auftrage



1 ar (rsmA) 0L /64

= % msﬁuw}t‘7544 “‘J“]&JJ “«1

\Jr()lub ﬂlu& uwmﬂmaﬂ-i‘
L\Ll’fdi\%}dj& l:IQAL! I! ﬂkq &

Uad Jpdye o ¥ (4)
Nach den hier vorliegenden Uhtnrlagep war der Betroffene
1+ iV &{a

Iy
im RSHA l@d&glach in é;nam Referat s Z, > h-

1 Vel mie vk

“’0131@&%?1‘&"3‘?9”*’“ B0 B 3‘, T P A K Lude
tung | nieinbeNenes Frgen en, WW
den Betroffenen die Einleitung eines Js-Verfahrens - zumin-

dest zur Zeit - nicht in Betracht. Die Vernehmung des Be-
troffenen sowie die Uber ihn vorhandenen Unterlagen sind
ausgewertet worden. Es ist dahcr zunichst nichts weiter

ZU veranlassen.

3, Vorgang zum Sachkomplex B vorlegen.,
(Der Betroffene kommt als” Feu uge in Betracht.)

4, Auf dem ngb&a%f degs Vorgange vermerken, daf der
dorE/Bﬁfioffene in der hier in Rede stehenden Uberprifungs-

che {1 }senapnt—iot—
- o ‘Jt-h.. ? v [

Als AR-Sache weglegen.

Berlin, den



Auszugsweise Abschrift

1 Js 4/64 (RSHA)

1.

Vig.

Yermerk:s

Die Frmittlungen haben ergeben, dal es sich bei der Person,
die nach Angaben der Zeugen Erbe, Groth, Hedelhofer, Dubiel
und Carstensen in Trebnitz zum Referat IV B 2 b gekommen,
im Sachgebiet "Polnische Zivilarbeiter" tétig gewesen sein
und Gruner oder Grunert geheilien haben soll, um den

Pol.S. und UStuf. und jetzigen Kaufmann
Heingz Wilhelm Richard G r uner t ,
wonnhaft Stuttgart N, Birkenwaldstr. 213 d,
gevoren am 26, Juli 1916 in Berlin,

handelt. Die Unterschriften unter den Dokumenten E LI Bl. 80
vom 26, August 1944, Bd. E XV Bl. 237 vom 2. Januar 1945 und
Bd. E LI Bl. 24 vom 6. Januar 1945, die Aktengcichen des
Referats IV B 2 b tragen, stammen von dem o.g. Grunert.

Dz der Verdacht besteht, dal Grunert wdhrend seiner Téatigkeit
im Polenreferat auch Sonderbehandlungsvorginge gegen polnische

Volkszugeh8rige bearbeitet hat, muB er in den Kreis der Be-
schuldigten einbezogen werden.

Herrn Registrator

m.d.B., Grunert unter Nr. 154 in das Beschuldigtenverzeichns
einzutragen.

PP.

Berlin, den 8. Februur 1967

Schmidt
Staatsanwalt

Sch



Goneralstaantsanwalt Zelte Suuttslrt. 6361967
bei dem Kommergericht

- 1 Jds /64 -
( RsHA )

Vorgeladen bel der staatsanwaltschaft Stuttgart erscheint
der Koufmann leinz Wilhelm Richard G run e r t, geb,.
26471910 in Berlin, wohnhaft S.uttgart N, Birkenwaldstrasse
213 D.

Den Erxschienen wurde bekanntgemacht, dass Gegenstand des
Vorfahrens, in dem er als Beschuldigter gehirt wersen soll,
die Anovdnung von Exekutionen gegen Fremdarbeiter, Kriegsge-
fangene und Kl-Insassen wegen strafbarer 1 .ndlungen oder
Verstosses gegen die diesen Fersonen auferlegten Lebense
@flhrungsregeln sei. © IThm wurde erklirt, dass er deshaldb

in den EKreis der Beachuldigten sufgenomnmen worden sei,

weil cr Ende 1944/anfang 1945 inm sogenannten Polenreferat
des RSHA als Sachbearbeiter fir Fremdarbeiterangelegenheiten
tiitig gewesen sei und der Vordachi bestehe, dass er in
dieser Bigenscheflt auch mit der Bearveitung von Sonderbe=
handlungsvorgingen und voh Einweisungen in das KislMouthausen
inm Rahnmen der Aktion “"Eugel® befasst gewesen sei,

D m Brechienener wurde erdffnet, dsss eine Strafbarkeit
nach dez §§211 alter und neuer Fassung undf49 des StGB

in Betracht kime. Ihm wurden der Text des { 211, RStGB,

in der Fassung des Gesetzes zur - nderung des RBEGE vom 4.9,
1941 und in der heute gliltigen Fassung unddes § 49 StGB

in der Fassung der Veroérdmung zur lurchiihrung der Verw
ordnung sur Angleichung des Strafrechts des Altreichs

und dexr Alpen- und Donau-Reichsgaue vom 29.5.1943 vorgee=
lesen.

Der Erschienene wurde darexf hingewiesen, ass es ihm nach
den Gesetz freistehe, sich zu der DBeschuldigung zu Hussern
oder nicht zur Suche auszusagen und Jjederzsit clncu wvon
ihm zu wihlenden Verteidiger zu befragen. Der Ersclhiienee
erklirte, er wolle sich erst mit seinen Verteldiger in Ver-
bindung setzen, bevor er Angsben gur Sache mache. Zur
Stitzung seines Gediichtnisses wurden ihm die Namen dex
Personen



be2m

genannt, uit denen er im Polenreferat zusanmengearbeitet
haben soll, Ihm wurde erkliéii, wo das Polenreferat in der
Zeit, in der er dort titig gewesen ¢ ein diirfte, unterge=
tracht war. Ihm wumonitcmr 3 von ihm unterzelchnete
Schrelben vom 26.8,1944, 2,1l.,und 6.1.,1945 vorgelegt.
Ausserden wurde ihm dor E:lass des RFSSS vom 15.2.1044
“Azy B IV D 2 § = 235/44 g = ll= zur Binsichtnshue
gezeigt,

vorgelesen, genehnigt uad unterschrieben.

gez. Grunert

Geschlossen:

Anwesend: Staatsanwalt & hmidt b gez.S5chmidt
Justl zsangestellve Pospischil geze.Pospischil
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Der Generalstaatsanwalt ’ z.2t. Stuttgart, den 14.6.1967
bei dem Kammergericht

- 1Js 12/65 (RSHA) =

Gegenwirtig:

Staatsanwalt Filipiak

Kriminalmeister Gro8B

In den Dienstriéiumen der StA Stuttgart vorgeladen erscheint
der Kaufmann

Heinz Richard Wilhelm Grunert,
EB. Juli 1916 Berlin geh.,
Stuttgart-N, Birkenwaldstr. 213 D

und erklért:

Mit ehemaligen Angehidrigen des RSHA bin ich nicht verwandt und
nicht verschwiigert. Mir wurde der Gegenstand des Verfahrens
(T6tung poln. Volkszugehoriger, insbesondere von Angehirigen

der poln, Intelligenz durch Einsatzgruppen pp.) bekanntgegeben.
Ich wurde gemiB § 55 StPO darauf hingewiesen, daB8 ich diejenigen
Fragen nicht zu beantworten brauche, durch die ich mich mdglicher-
weise selbst belasten kidnnte und die mein eigenes Verfahren

1 Je 4/64 (RSHA) betreffen, in dem ich bisher gemiB § 136 StPO
die Aussage verweigert habe.

Soweit es nicht mein eigenes Verfahren betrifft, bin ich jedoch
zur Aussage bereit, obwohl mir mein Verteidiger - Rechtsanwalt
Dre Schmidt-Leichner - enpfohlen hat, nicht
vor der Staatsanwaltschaft auszusagen; ich mbchte berichtigen:
mein Verteidiger hat mich darauf hingewiesen, daB ich vor der
Staatsanwaltschaft nicht auszusagen brauchte, sondern auf
richterliche Vernehmung bestehen kinnte. "N

Ica bin jedoch trotzdem zur Aussage bereit.



Wegen meines Lebenslaufs und meiner titigkeit bei der Sicher-
heitspolizei verweise ich auf meine Vernehmung vor der Kriminalpo-
lizei in Stuttgart vom 9. Februar 1965 (Blatt 26 - 27 meines
Personalheftes -1 AR (RSHA) 1306/64 Pg 60 -, Die vorgenannte
Vernehmung ist mir nochmals vorgelesen worden. Die darin von

mir gemachten Angeben treffen im wesentlichen zu., Ic. mache

sie zum Gegenstand meiner heutigen Aussage und michte er-

génzend folgendes erklirent

Ich bin etwa im Herbst 1944 (den genauen Zeitpunkt weiB ich
heute nicht mehr; es war aber als das Ausweichlager "Dachs"
errichtet wurde) von dem Referat IV C 1 d, in dem ich bis
dahin beschiiftigt gewesen war, in das Polenreferat versetzt
worden, Wenn ich diesen Umstand in meiner o.a. Vorvernehmung
nicht angegeben habe, so beruht dies allein darauf, daB diese
Versetzung in das Polenreferat mir nach so langer 4eit entfallen
war und mir meine Tidtigkeit dort erst auf Vorhalt wieder ein-
gefallen ist.

An einzelne Angehirige des Polenreferats vermag ich mich
nicht zu erinnern; d.h. auf Vorhalt muB ich bestiétigen, daB
damals Herr Thomsen Referatsleiter war, Mit ihm
selbst hatte ich persidnlich jedoch keinen Kontakt. Ich weiB
nicht, was er bearbeitet hat. Er war der Chef,

Was Herr Kuhfahl bearbeitet hat, weill ich ebenfalls
nicht. Mir ist nur in Erinnerung, daB er am Aufbau des Lagers
"Dache" maBgebend mitwirkte.

AuBerdem kann ich mich auf Yorhalt noch an Herrn Opper -
mann erinnern, Ich hatte mit ihm perstnlich und auch
dienstlich jedoch nicuts zu tun. Er war mir persdnlich unsym-

pathisch; warum, vermag ich heute nicht meir mit Sicherheit

Zu sagen. |

Ich selbst unterstand arbeitsméBig Herrn Bet 2z, Was Herr
Be t z im einzelnen in eigener Zustindigkeit bearbeitet hat,
entzieht sich meiner Kenntnis,.

3w



Wegen meiner eigenen TéRigkeit mdchte ich von meinem Aussage-
verweigerungsrecht @ebrauch machen, da dies mein eigenes Ver-
fahren betrifft.

Was den Gegenstand des vorliegenden Verfahrens anbetriffd,
bin ich leider nicht in der Lage, sachdienliche Angaben zu
machen. Ich habe zwar damals allgemein aus der Presse er-
fahren, ich mtchte erginzen: es ist nicht auszuschliefen,
daB ich auch gespriichsweise allgemein erfahren habe, dal
ErschieBungen in den besetzten Gebieten stattgefunden hatten.
Ich habe hieriiber jedoch keine niiheren konkreten Kenntnisse.
Die Namen Breitenfeldt©t, Weiler, WValter
. Meyer und Dubiel sind mir nicht geléufig.
Es ist durchaus moglich, daB ich diese Nawen friiher einmal
gehdrt habe. Mir ist jedoch nicht bekannt, was diese llerren
im einzelnen bearbeitet haben.

Geschlossen: selbst

sseccce gelesen’ geneh.mig't und
unterschrieben:
gez, Filipiak
sHEheseene s e gez. Heinz Grunert

TR R R N R R N R

Heingz Grunert
gez, GroB

. B sasavroessese
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1 Js 4/64 (RSHA)

Auf Anfrag des Generalstaatsanwalts bei dem Kammer-
gericht Berlin wird die Voruntersuchung ersffnet
gegen ' i
1) den Geschiaftsfilhrer Bernhard B a a t z ,
geboren am 19, November 1910 in Dornitz,
wohnhaft in Duisburg 25 (Huckingen),
. Am Heidberg 56,

- in dieser Sache polizeilich festgenommen am
26, Juni 1967 und auf Grund des Haftbefehls
- des Amtsgerichts Tiergarten vom 21. Juni 1537
- 348 Gs 172/67 - seit dem 27. Juni 1967 in
Untersuchungshaft, z.Z2t. in der Untersuchungc-
haftanstalt iloabit, Gef.-B,-Nr, 2665/67 -

Verteidiger:

a) Rechtsanwalt Heinz Meurin ’
Berlin 19, Olympische StraBe 4,

b) Rechtsanwalt Dr. K.W. S chindler,
Diisseldorf, Konigsallee 40,

(Zustellungen nur an Rechtsanwalt Meurin),

2) den Prokuristen
Dr, Joachim Karl Paul Nikolaus D euml ing,
geboren am 25. Januar 1910 in Bungerhof,
wohnhaft in Brackwede, OstlandstraBe 16,

- in dieser Sache polizeilich festgenommen am
26. Juni 1967 und auf Grund des Haftbefehils
des Amtsgerichts Tiergarten vom 22. Juni 1967
- 348 Gs 172/67 - seit dem 27. Juni 1967 in
Untersuchungshaft in der Untérsuchungshaft-
anstalt lMoabit, Gef.-B.-Nr. 1979/67 -

Verteidiger:

Rechtsanwalt Dietrich W e imann,
Berlin 19, ReichgstraBe 84,

3) den Rechtsanwalt und Notar
Harro Andreas Wilhelm T h e m s e n ,
geboren am 3, Mdrz 1911l in Bohmstedt,
wohnhaft in Barmstedt/Holstein, KonigstraBe 40,

- D



- in dieser Sache polizeilich festgenommen am
26, Juni 1967 und auf Grund des Haftbefehls
des Amtsgerichts Tiergarten vom 22. Juni 1967
- 348 Gs 172/67 - seitdem in Untersuchungs-
haft in der Untersuchungshaftanstalt lMoabit,
Gef.-B.-Nr. 1970/67 -

Verteidiger:.

Rechtsanwalt Dr. Gerhard W ey h e r ,
Berlin 31, Ballenstedter StraBe 5,

4) den Verwaltungsangestellten
Ferdinand Dietrich Gotthard Kaxl B e t z ,

geboren am 31. August 1908 in Berlin,
wohnhaft in Uffenheim, Wirzburger StraBle 22,

Verteidiger:

Rechtsanwalt Rindermann,
Wirzburg, Beim Grafeneckart 11,

5) den Regierungsoberinspektor
Ulrich August Wilhelm B r e i ten feld+ts
geboren am 21. Januar 1913 in Berlin-Steglitz,
wohnhaft in Regensburg, SternbergstraBe 21,

Verteidiger:

Rechtsanwalt Dr. Wilhelm H a g e n a u e r,
Kegensburg, Pfauengasse 1/II,

6) den Kaufmann
Heinz Wilhelm Richard G runerxr t,
geboren am 26. Juli 1916 in Berlin,
wohnhaft in Stuttgart N, BirkenwaldstrafBc 21% T

Verteidiger:

Rechtsanwalt Dr Erich S chmidt-Lei¢
ner , Frankfurt am Main, Bockenheimer Land-
straBe 66.

Sie Werdenlangeschuldigt,

“in Berlin und anderen Orten

in der Zeit von Anfang 1940 bis Kriegsende

E



A) der Angeschuldigte B a a t z
durch mindestens 2 selbstdndige Handlungen
gemeinschaftlich mit den nationalsozialistischen
Machthabern H4i ¢t ler, GOoring, Hima>sr -

Lapy Heydrleoeh Taltenbhbywnnnszsiy

M111ler und anderen mit Uberlegung und aus
niedrigen Beweggriinden 240 Menschen getdtet zu
haben,

E) die ilibrigen Angeschuldigten
durch mehrere selbstidndige Handlungen teilweise
gemeinschaftlich den zu A) genannten Mittdtern zur
Begehung von Verbrechen des Mordes (§ 211 StGB)
durch Rat und Tat wissentlich Hilfe geleistet zu
haben,
und zwar _
der Angeschuldigte Dr. Deuml ing in
150 Fidllen, . i
der Angeschuldigte T h oms en in 60 Fillen und
die Angeschuldigten B et 2z, Brei ten -~
feldt und Grunezxr bt Jewells in einer
noch unbestinmten Anzahl von Fdllen.

zu A):

Der Angeschuldigte B a a t z war von Anfang Februar
bis Sommer 1940 Leiter des Polenreferats (IV D 2) und
von April 1941 bis Juli 1943 Leiter des Referats IV D
(ausl.irb.) des keichssicherheitshauptamtes (RSHA). wnr
entwarf u.a. den Schnellbrief des Reichsfilhrers SS und
‘nefs der Deutschen Polizei im Reichsministerium des
Irnern vom 8. Mirz 1540 - S IVD 2 -~ 382/40 - an die
Staatspolizei-leit-stellen und leitete die Entwurfsar-
beiten flir den bLrlaB des Reichsfilhrers SS und Chefs dexr
Dcutschen Polizei vom 20, -Februar 1942 - S - IV D -20Cg/4.
(ausl.Airb.) - an die Dienststellen der Sicherheitspoli-
zei und des SD. Durch diese Irlasse wurde angeordnet,

S



daBl im damaligen Reichsgebiet eingesetzte polnische
Zivilarbeiter bei Geschlechtsverkehr mit deutschen Freu-
en oder anderen VerstoBen gegen die ihnen auferlegten
Zebensfﬁhrungsregeln sowie bei strafbaren Handlungen ur-
’ter'bestimmten_Voraussetzungen der sogenannten "Sondcr—
behandlung", also der Exekution ohne gerichtliche Ver-
urteilung, zugefiihrt werden sollten. An ergédnzenden Er-—
lassen, die das dabei einzuhaltende Verfahren und die
Anwendung der Bestimmungen auf polnische Kriegsgefango-
ne regelten, wirkte der Angeschuldigte B a a t z mnin-
destens teilweise durch deren Entwurf oder Mitzeichnung
mit. : '

~r wuBte als Volljurist, daB es fiir die “"Sonderbechand-
lung" keine rechtliche Grundlage gab, und wollte - eboxn:o
wie Hitler, Goring, Himmler, Heydrich und lfiller - die
Totung der polnischen Zivilarbeiter und Kricgsgefangen.n
im Wege der Sonderbéhandlung aus niedrigen Beweggriinden,
nimlich deshalb, weil er sie als "rassisch minderwertig:
Untermenschen" ansah, denen diejenigen rechtlichen Siclic-
rungen versagt werden sollten, die nach der libereinstin-
menden Rechtsiiberzeugung aller zivilisierten Volker aucs
cemjenigen gebﬁhren,'der eine strafbare Handlung begang i

hat.

Aul Grund der unter seiner lMitwirkung herausgegebenen
brlasse und weiteren Anordnungen, die sich auf diese
Erlasse stitzten, wurden die folgenden 240 polnischen
Zivilarbeiter und ehemaligen Kriegsgéfangenen exekuticrt:

1l. ein namentlich nicht bekannter polnischer Zivilarb. .-
. ter im Juli 1940 in Olbernhau/Sachsen,

2. ein namentlich nicht bekannter polnischer Zivilarb.i-
 ter im Juli 1940 in Borma/Sachsen,

3. Stanislaus S my 1 23 gt
-am 26. Juli 1940 in Hampenhausen,

4, Heinrich Morawa i
am 24. august 1940 bei Horselgau/Thiiringen,
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Czeslaw S k o t o k
.am 6, Dezember 1940 in Meerdorf, -

Wladislaw T a s a k ows k i
am 26. &rz 1941 in Biilkau,

KXonstantin Raczynski
am 8, April 1941 bei Briihl,

Antoni Wlosinski
am 9. April 1941 in Bolstern,

Wladyslaw S krz y pacaz
am 22. April 1941 in Oberschefflenz,

Josef YPoneczek
am 24. April 1941 in Hiifingen, -

Stanislaus D amaz i ak
am 8. Mai 1941 in Karlsruhe-~Durlach,

Alexander B orowiecec
am 30. Mai 1941 in Oberteuringen,

Josef Muns i 8 1
am 6. Juni 1941 in Meckenbeuren,

Stanislaw J ana s z e k
am 1. Juli 1941 in Gernsbach,

Stanislaw G ronowski
g 19. Juli 1941 bei Pathaunen ﬂuhlu,

Stefan Bolewskli
am 28. Juli 1911 in Zhrsen-Breden,

Felix Garbarek

und

Ceslaw Worech

am 29. Juli 194lbbi Limperich,

Josef Ber a2 1n8kid
am 6. August 1941 in Wolfsdorf,

Anton W n jeia X o ws ki
am 9. August 1941 in Miel,

Wladyslaw Jare k
am 15. August 1941 in Lschlbach

Franz Mateczak
am 16. August 1941 in Lngers,-

Wladislaw Wielgo
am 26, August 1941 in Grenzach,



Bugen P agacz
am 2. September 1941 in Mimmenhausen,

Jan G o r k a
am 30. September 1941 bei Bruck,

Stefan D u d a
am 10. Oktober 1941 in Taufkirchen,

Stanislaus Z2 a s a' d a

‘am 16. Oktober 1941 in Brombach,

Czeslaw Mac i jewski
am 25. Oktober 1941 in Schmalbroich,

Emil Puehelka
am 28, Oktober 1941 in Saig,

Waclaw Z ens.zykiewdiczsz
am 29. Qktober 1941 in Kandern,

Pawel B r y k
am 19, November 1941 in Holte,

Stanislaus G uminski

am 27. Novenber 1941 im AEL Liebenau,
Ladyslaw L rawececzyk

am 4, Dezember 1941 in Weinzierl, -

Frang S kotarczak
am 5. Dezember 1941 bei Lechenich,

Stanislaus Wa l i gora
am 19. Dezember 1941 in Allexrsberg,

Piotr P 1 e heao.c in.slk i
am 8. Januar 1942 in Dahl,

Bernard Perzynski
am 14. Januar 1942 in Schiltach,

Waclaw R y s 2z k a
am 14. Januar 1942 in Krefeld,

Stefan XK o0 2.1 o .w 8 k i-
am 15. Januar 1942 in Hinterzarten,

Boleslaw R:a c¢c k 1 -
am 19, Januar 1942 in Alleringsleben,

Alexender G romaczek ;
am 19. Januar 1942 in Allerlngsleben,
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Roman G a s k a
am 20, Januar 1942 in Heddesheim,

Jogef Jurkilewdles
am 26. Januar 1942bei Kathus,

Wladislaus A 1 o ¢©
am 1. Februar 1942 in Hemmerde,

Johann Gumulka
am 12. Februar 1942 in Gundelfingen,

Theodor Borowski
am 13. Februar 1942 in Hohenbodman,

Peter R a k
am 14. Februar 1942 in Kreenhainstetten,

Anderersy W r z o s e k
am 18. Februar 1942 in Haslach,

Stanislaus Z akrz ewskli
am 26. Februar 1942 in Doveren,

Marian L ew ic k i
am 5., Mdrz 1942 in Villingen,

Stanistaus P i asgkows k i
am 9. Marz 1942 in Hardhecim,

Thomas W ol a k
am 10, lidrz 1942 in Deutenkofen,

Richard Czeslaw G ongor ows k 1 (Gagorowski,
am 10, lMdrz 1942 in Miinchshdfen,

Andrzej S zablewski :
am 13. l&rz 1942 in Hamburg-Poppenbiittel,

Frang X o 1l et .z k i
eam 17. lldrz 1942 in Bollschweil,

Kasimir Rut kows ki
em 20, Marz 1942 in Hiitting,

Johann Z dum
am 20. farz 1942 in Diirwiss,

Stanislaus A r kuc 2
am 27. Marz 1942 in Heeren,_

lyszar@d K rakowski
am 1. April 1942 in Sammatz,



Wladislaw Ka c zmarzrek
am 9. April 1942 in Hohensolms, -

Wladislaw Ko wal
am 10, April 1942 in Schonebeck,

Wladyslaw S zme hl ik
am 10. April 1942 in Rohrbach,

Marian G rud z ien
am 15. ALpril 1942 in Riitte,

Josef Krakowsgki
am 15. April 1942 in Riitte,

Brune O rc.zsynski
am 15. Lpril 1942 in Riitte,

Stefen X r.o 1
am 17. April 1942bei 5challodenbach,

Franciszek G s c'e_k
am 23. April 1942 'in Mannenweiler,

Antoni K oschanski
em 23, April 1942 bei Ahlhorn,

Tadeus Bz dunreki
am 24. april 1942 in Siderschwei,

Wladislaw X 1l a r a
am 24. ipril 1942 in Sidecrschwei,

Joseph G rzeskowdlilak
am 28. April 1942 in D6hren,

Josef Ochmenek
am 28. April 1942 in Frankfurt/ﬁain—Fechennelm,

Juljan Mile jski-
am 4. Mai 1942 in Stelle,

ydek T » % e'c 18k ,
am 8, Mai 1942 in Zachenberg,

Jan 5l o2 e 1
am 15. lMai 1942 in VWeitersdorf,

Joharn - 'K'r. 6§ 3 ..
am 19. lMai 1942 in Botzingen,

Michael S ma luk

und j

Sylvester Dobrowolski
am 22, llai 1942 in Billberge,
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Stefan K u b iak :
am 22. Ilai 1942 in Gebsattel,

Stanislaus H u s k o
am 27. Mai 1942 in Waldenhofen,

Wladislaus R e b e t o ws k i.
am 5. Juni 1942 in Tennenbronn,

Josef T uzrs ki
am 10, Juni 1942 beil achlelbach

Josef Babuschkewitzsz
am 18, Juni 1942 in Steckenborn,

Michael Katarzynski.
am 19. Juni 1942 in BergboBendorf,

Marien Abramski
am 3. Juli 1942 in Briedel,

Andrej] Ros tecki
am 8, Juli 1942 in Wiirzburg,

Waclaw Z2 i ol kowski
am 9. Juli 1942 bei Aplerbeck,

Boleslaw Wer.ndi c k i COR
am 10, Juli 1942 in Andervenne,

Fduardéd S ev e ryn
am 10. Juli 1942 in Wiesbaden,

Florian S kupien
am 1l4. Juli 1942 in Oberlautenbach,

Zygmund Kuczkowski
am 14. Juli 1942 im KL Sachsenhausen,

Leo Baranowski
am 14. Juli 1942 im XL Sachsenhausen,

Wladislaus Jan P ac hut 2
am 16. Juli 1942 in Mainz-Gonsenheim,

Adolf O 1lschewski

und

Nikolaus S zydlows ki

am 17. Juli 1942 im Xreis Stendal,

Josef Lubda
am 17. Juli 1942 in Petersberg,

Jan M roe z e k
am 17. Juli 1942 in Freiamt,

- 10
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Wladislaw Artur B ialek (1)

und

Jtanlslaus ‘K88

zkowdiak

am 20, Juli 1942 in Forst,

Juljan B anas

am 27. Juli 1942 bei Ergste,

Jan ~Czapraga

am 28. Juli 1942 in Sengenthal,

Szymon Wasiesa

k

am 29. Juli 1942 in Diebach,

Kazimierz

Smoldn sk L

am 29. Juli 1942 bei Henfenfeld,

qogsef T aro d

am 30, Juli 1942 bei Bad lleuenahr,

Marizan T o m c zZ
am 3. August 1942

a k
bei Althengstett,

Josef Makuweh

am 4. August 1942

Stanislaus G r a
am 5. August 1942

Boleslaw S t a ¢
am 6. August 1942

Wladislaus G w i
am 6. August 1542

Jonann. 24 o Xk

in Helmsheim,

joszek
in Monsheim,

h o wia k.
in Morz,

zd ek
im XL Neuengemme,

ows ki

am 9./10. August 1942 .im KL Buchenwald,

Stenislaus D o k
am 7. August 1942

RPig & e

tor
in Stedten,

am 10. August 1942 in KL Dacpau,

"Kasimir J ank o
am 12. August 1942

Edward W a,s i k

am 12. August 1942

Andrzey X o b a

am 12, August 1942

Franz B a n a s

am 14, August 1942.

veki
in Pfersdorf,

(Woncik)
in Pfersdorf,

in Ollingen,

bei Greven,

l._l




S

laclaw C e gl ews k i
am 14, August 1942 bei Greven,

Rudolf' Jacyniak
am 20. August 1942 bei Bad Kreuznach,

Paul D Y iag
am 27. August 1942 in Atting,

Stanislaus S t T yechaleki
am 27. August 1942 bei Zolling,

josef oyl
am 28. August 1942 in Asbeck,

Florian S pioneczka
am 28. August 1942 in Asbeck,

Stanislaw A r c i s z e wsk i
am 3. September 1942 in Schafberg,

Josef Kowalcszyk
am 9. Scptember 1942 in Schafflundfeld,

Josef Dy jach:

und

Johamn P acala

am 1l. September 1542 in Ellingen,

Stanislaus R o gows k i
am 15. September 1942 in Valtrop,

Jochann X 1 y m
am 17. September 1942 in Minster-Sarmshein,

Wladislaus P 1l u t a
am 18, September 1942 bhei Leverkusen,

Marian P rus icikil
am 24. September 1942 bei Dittelbrunn, -

Josef X u Jawins kLl
am 24, September 1942 in RiBdorf,

Kasimierz Pospiech
am 25. September 1942 in Liinen,

Jan Rogacki

am 1. Oktober 1942 in Heppenhein,
Franz Grzesiak

am 7. Oktober 1942 in Kallstadt,



Anton
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Basinsgki.

am 7. Oktober 1942bci Rhynern, -

Lucjan

am 7. Oktober 1942 bei Tauchersreuth,

Josef

Brzeski

Peszko

am 7. Oktober 1942 bei Vippendorsf,

Boleslaw Bl aszkiewdecz
am 8. Oktober 1942 im XTI Neuengamme,

Ludwig
am 8. O

Josefl
am 8. O

Josef
am 10.

Franz
und -

Josef
am 13,

Felix
am 16.

Marian
am 19.

Konrad
am 20.

Stanisl
am 20,

Bronisl
am 26.

Romueld
am 26.

Jan ©
am 29.

Wladislww S %

am 30.'.'

Franz

Szymanski

ktober 1942 in Watterdingen,

Bestey %
ktober 1942 in Jestetten,

Stempndiak
Oktober 1942 in Veizen,

Strojowsk i_

¥Yogjesgslk .
Oktober 1942 in Ichenhein,

Heaberko ; 3
Oktober 1942 in Bad Abbach,

s widerski
OCktober 1942 in Egenhausen,

Pogiz ez o L don ek g
Oktober 1942 in Klausheide,

aus K omakowsk i
Oktober 1942 in RKhonard,

aw Pecka -
Oktober 1942 in Beziesdorf,

ruocgdinsk i
Oktober 1942 in Ellnrode, -

ioban : DAL
Oktober 1942 bei Rimbach, -

Oktober 1942 in Lommersdorf,

W1lodowzyk (Wlodarczyk)

am 3. November 1942 bei Bojendorf,.

g n-isesreiew sk i
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Feliks Elmimows k 1
am 6. November 1942 im KL Neuengamme,

Stanislaw Mark iewdicz2z
am 7. November 1942 in Eyendorf,

Karl Wolowdlec
am 8, November 1942 im KL Flossenbiirg,

Tadeusz Wo jciechowski1
und

Jogsef Pisarek

am 10, November 1942 in Einselthum,

Sigmund M ar 2z e ¢
em 12. November 1942 in Bodenstein,

Michael Ky c i a
am 12, November 1942 in Zolling,

Bronislaw C ho jnacki
am 13. Novembcr 1942 in GroB8 Santersleben,

Wladislaw B e l 2 y r
am 13, Hovember 1942 in Tollbach,

Stanislaus H'o ool Bolkcrd
ar 13, November 1942 in Irlbach,

Jan G 1 e b honowski
am 24. November 1942 in Halsach,

Josef Bzdzikot
am 25. November 1942 bei Xronstetten,

Wladislaw A ndrze jszak
am 27. November 1942 in Osterweddingen,

Stefan Ut rack i
am 27. November 1942 im XL Dachau,

Leon D udas
ain 22. Dezember 1942 bei Kerzenheim,

Dduard iargol
am 15. Januar 1943 in Koln~Fuhlingen,

Stanisleus L ru b e ¢ k
am 18. Januar 1943 in Heiligenhaus,

Jan W o.z i8530 e'k
am 28. Januar 1943 in Satenin,
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L1 D
176.
177 .

178.

136.
la? .

188,
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franz D ombeck :
am.4, Mérz 1943 im KL Niederhagen,

Stanislaus P iwowarsk.id
und o _ .
frang K o'l odz ie jecezgyk
am 8. Marz 1947 im ATLL Liebenau,

Sfanislaw e raxi
am 24, Marz 1943 im KL Mauthausen,

Wasil Pawlyk
am 31, Mdrz 1943 bei Bundenthal,

Bronislaw T u t a k
am 5, April 1943 in Darup,

Romen L iskilewdldlecnsz
am 21, April 1943 im KL Natzweiler,

Adam P 1 er 8 i ak

am 29. April 1943 in Zieselberg,

Waclaw B a,be 1 e ws k i (Bombelewski)

am 4. Mai 1943 bei Abenberg,

Leon D e bski:
em 8, Mai 1943 in VWesseling,

Wladislaw R a s a 1 a
am 16. Juni 1943 in Spieka,

Josef Janowski
am 8. Juli 1943 bei Markt Rettenbach,

Jan Gragdanow
am 4. August 1943 in Essen-Milheim,

Johann P u k
am 18. August 1943 bei Buxtehude,

Czeslaw P ar on
am 19. August 1943 im AEL Lahde,

Jogsef Py ra
am 23. August 1943 im KL Natzweiler,

Jan 2 b rzesniak .
am 25. August 1943 in Widdersdorf,

Josef Kusnilen g
am 27. August 1943 in Niederhoppen,
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189, Jan Nowacki
am 28, August 1943 in Heidgen,

190. Bronislaw G o d L ews ki
am 18, September 1943 bei Oberfahlhelm,

191, Stefan Ryc ht ex
am 25, September 1943 bei Geroldshausen,

192, Miroslaw Wo jczakowski
em 30, September 1943 in Niederrieden,
195, Bleage] G rabows ki

am 14, Oktober 1943 im KL Natzweiler,

194. Wladislaw S alwierak
am 2. November 1943 in Sommerland,

195, 6&tefan S m i glarski
am 22, November 1943 in Kaufbeuren,

196, Wesyl Gruszewski
am 22, November 1943 bei Lttringen,

197. Boleslaw B aran
am 23, November 1943 in Voggental—Viehweidholz,

198. Stefan Z ukows ki
am 30, November 1943 in Oberhausen,

199, Iwan Dy ky 3
am 2. Dezember 1843 bei Hlttenwald,

200, Petryo Doroachtsschuk
am 2, Dezember 1943 bei Mittenwald,

20k, Josef Babel
am 4. Dezember 1943 bei Vohringen,

0. VMo Paraslacsy ]
am 10, DCZtEbOr 1943 in Fllerbach

203, Waclaw Mal e t a
am 10.Dezember 1943 in Stengelhein,

204, Josef Chalupka
am 16, Dezember 1943 in Lenzfried,

205, Vaclaw Nowerolnik
am 20. Dezember 1943 bei Neustadws, -

206. Michael K w i k
am 7. Februar 1944 beli Aulzhausen,
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Frang G 1l isgeczynski
am 10. Februar 1944 bei Maleching,

Leszek A damiak
am 29, Februar 1944 in Purkswarle,

Jan Lygonski
am 29, Marz 1944 bei Loppenhausen,

Idward W isniewski :
am 5, April 1944 in Griesheim,

Trofin B alaban

und

Wladimir L ir k a

am 19, April 1944 in Vendlingen,

Michael Py l yp
am 22, April 1944 bei Neu-Ulm,

Virzenz P od L ewsk i
am 11. Mai 1944 in Riedlingen,

Anton Paszkowskidi
am 1. Juni 1944 in Oberarnbach,

Bronislaw 2 a ¢ k
am 19. Juni 1944 in Leeder,

Mepian P 1 b 1ankiewdececs
am 19, Juni 1944 in Leeder,

Stanislaw X ra jewski
am 19. Juni 1944 im KL Flossenbiirg,

Heinrich S a r
am 29, Juni 1544 bei Sonthofen,

Alexardier S z mezyk
em 22« August 1944 in Obermedlingen.

Jogef Ku snm i e'r.e K

und

Dnytro KXurant

am 24. August 1944 bel Ismanig,

Boleslaugs P r o c hazka y
am 28. August 1944 bei Tuttlingen,

Stanlslaus Ozekay
am 31. August 1944 bei Hausmehrlng,

Mykolaj Humianko
am 21, September 1944 im KL GroB-Rosen,
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226, Stefan F i jJalkowski
am 28, September 1944 in Oesterdeichshof,

227. Jan K a s.pr.gak
am 10. Oktober 1944 bei VVester-Ohrstedt,

228. Gabriel Poselen vy k
am-16. Oktober 1944 in Ibersberg,

229, Iwan B a ¢ iié
am 27. Oktober 1944 in Lindau,

230, Kazimierz K a n ¢ zia k,
g51l. Plotr Peo krop dinegki,
232, Marcin Polewka,
255, Tedeusz S o ch ackli.,
254, Aleksander T u t k a

und *
235, Franz W o jtowilcecsz.

am 3. Hovember 1944 in Landsberg/Lech,

256, 'Stefan Mikuliszyn
am 23. November 1944 bei Ingolstadt,

237. Peter Bednarz,
233, Stanislaw C z ¢ haj,
239, Kazimierz D r g 8a8l1la

und
240, Ladislaus X u
am 18, Januar 1945 in Landsberg/Lech,

a
u
y
k

zZu B}:

Der Angeschuldigte Dre D euml ing war ven Juli 1¢. .
bis Mitte Mai 1943 und der Angeschuldigte T h om s e n
voi IMitte Mai 1943 bis Kriegsende Leiter des Polenrefercs
(IV D 2/IV B 2 b) des RSHA. Sie waren am Entwurf und decr
Zerausgabe staatspolizeilicher Erlasse beteiligt, durch
die die vor ihrer Amtszeit ergangenen Anordnungen iiber

¢iec Behandlung polnischer Zivilarbeiter und Kriegsgefar-
zener sowie iiber die Durchfithrung von Exekutionen fort-

8]

rentwickelt wurden.

Yexr Angeschuldigte Df. Deumlding hat u.a. folge..c
- Uirlasse selbst bearbeitet oder durch Gegenzeichnung ge-
billigt:
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Schnellbrief des Reichsfiihrers SS und Chefs der Deutscl .
Polizei vom 4. November 1941 - S IV D 2 ¢ - 4883/40g-120-
an alle Staatspolizei-leit-stellen,

Schnellbrief des Reichsfiihrers SS und Chefs der Deutsch.::
Polizei vom 29, Juni 1942 - S IV D 2 ¢ - 235/42g - 40 - <.
zlle Staatspolizei-leit-stellen,

Schnellbrief des Reichssicherheitshauptamtes vom 18. Jul:
1942 - IVD 2 - 240/42 g. Rs. - 4 - an alle KdS und Stcct -
nolizei-leit-stellen, .

RunderlaB des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD vo.:
17. November 1942 - IV D 2 - 552/42g - 104 - an die Id:
und Staatspolizei-leit-stellen, '

.rlassec des Reichsfilhrexrs 5S und Chefs der Deutschcn Pol -
zei vom 6., Januar 1943 und des Chefs der Sicherheitspoli-
zci und des SD vom 14. Januar 1943 - IV D 2 ¢ - 450/42 3=
- 81 - an alle Staatspolizei-leit-stellen u.a,.

Der Angeschuldigte T h om s en hat u. &, '‘an folgend:ii
Irlassen mitgewirkt: '
GeheimerlaB des Reichsfithrers SS und Chefs der Deutschoo

Polizei vom 10. Februar 1944 - § IV D 2 ¢ = 235/44g - 11 ~ @
an alle Staatspolizei-leit-stellen u.a,,

GeheimerlaB des Reichsfithrers SS und Chefs der Deutschci
Polizei vom 31. Juli 1944 - S IV B 2 b - 1588/44¢g

- %27 - III -,

ErlaB8 des Reichsfiihrers SS und Chefs der Deutschen

Polizei vom 1. November 1944 - S IV B 2 - 1134/44 g.RS.
an alle Staatspolizei-leit-stellen u.a.,

Schnellbrief des Reichsfithrers .SS und Chefs der Deutsciic:
Polizei vom 27. November 1944 - S IV B 2 b ~ 1677/44 g
-~ 585 = III an alle Staatspolizei-lelt-stellen u.a.
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Die Angeschuldigten Dr Deumling und T homn -
s e n. haben ferner an den Einzelentscheidungen iber dic
"Sonderbehandlung" der wdhrend ihrer Amtszeit exekuticr?t ..
polnischen Zivilarbeiter und ehemaligen KriegsgefangencL
nindestens durch Gegenzeichnung der Exekutionsvorschlag:

cuwnid Ubermittlung der Exekutionsbefehle an die ausfithrendc.
srtlichen Stellen mitgewirkt.

Durch ihre Ratigkeit haben

der Angeschuldigte Dr« D e um 1l i n g die Totung dex
zu A) Nr. 31 bis 180 genannten und

der Angeschuldigte T h om s e n die Totung der zu &)
Ir, 181 bis 240 aufgefiihrten polnischen Zivilarbeiter und
KXriegsgefangenen gefordert.

Die Angeschuldigten B et 2, Brei tenfeldts
und G runert waren als Sachbearbeiter in dem fiir
polnische Zivilarbeiter zustidndigen Sachgebiet des Polen-
r.ferats des RSHA t&atig, und zwar

ter Angeschuldigte B e t z von Anfang 1942 bis Kriegsci.i-

der Angeschuldigte B re i tenifeld+t von Sommer 1 . C

bis Juni 1943 und

der Angeschuldigte G r un e r ¥t von Sommexr 1944 bis
iriegsende.

cie heben jewells in einexr noch unbestimmten Anzahl von
Fdllen die Totung polnischexr Zivilarbeiter dadurch gefdi--
dert, daB sie die "Sonderbehandlungsvorginge" Ifiir die Eiit-
scheidung vorbereiteten und die Exekutionsvorschldge cunt-
weirfen. Der Angeschuldigte B e t 2z hat in dieser Weisc
mindestens an der Tétung der unter A) Nr. 66 und 174 ge-
nannten Polen mitgewirkt. .

= 00 =
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Die Angeschuldigten Dr« D euml ing, Thomser,
et - Preitenleldt Wd FTruners
wuBten, daB die "Sonderbehandlung" der polnischen Zivil-
arbeiter und Kriegsgefangenen ohne Rechtsgrundlage eriol -
te., Sie forderten die Totungen im Kenntnis der Motive,auc
denen die Haupttdter die ILxekutionen durchfiihren liefen.

Verbrcchen, strafbar nach §§ 211 alter und neuer Fassur,

47, 49, 74 StGB, § 4 der Verordnung gegen Py
Gewaltverbrecher vom 5. Degewber 1939 (RGBL,T
S. 2378).

Berlin, den 22. Marz 1968

Der Untersuchungsrichter II
bei dem Landgericht Berlin

e, @G L8 ¢knex
Landgerichtsrat



AAR 41306 (64 _/'Z) ‘

Der Untersuchungsrichter Berlin 21, &8
bei dem Land - §§§§3¥ — Gericht TurmstraBe 91,

AZ,: II VU 5.68 z+.Z2%t. Stuttgart, den 18. Juni 1968

Gegenwértig:

Landgerichtsrat Dr, Glockner
als Untersuchungsrichter, Strafsache

Staatsanwalt Schmidt

als Beamter der Staatsanwaltschaft gegen Bastz und Andere

als vVerteidiger, wegen DBeihilfe zua lMoxd.

Justizangestellte Saltuari

“als er Geschifts.
stelle, §§rotoéo¥§f9hrefﬁ

Auf Ladung - #bPEeZiXidl~ erschien
4 €T Angeschuldigte Heinz Gruner T .

Die Personalien des Angeschuldigten wurden
wie Bd. XTIV 1, 10 4,a, festgestellt,

ZXIV If.
Die Verfiligung vom 22, Mirz 1968 Ba, / B1. 2L A.4.,
durch welche die Voruntersuchung erdffnet ist,
wurde ih® bekannt gemacht,

per S€in Recht zum Einwand aus § 180 Abs. 1 StFO
wurde ©+ belehrt.

DET Angeschuldigte wurde auf S¢1Z Recht hingewiesen,
sich zu der Beschuldigung zu duBern oder nicht zur
Sache auszusagen,

Lr erxlirte:

Ich fiihle mich heute korperlich auBerstande, eine Ver-
nehmung zur Sache durchzustehen. Das gleiche gilt fir
meine morige Vernehmung. Ich befinde mich zur Zeit noch
in drztlicher Behandlung wegen einer vor etwa 5 Wochen

= DL



bei mir vorgenommenen Operation an der Aorta (Hauptschlag-
ader). Ich bin noch krankgeschrieben und habe Beschwerden,
wie stindig Schwindelanfdlle und Schmerzen.

Ich bitte daher, von einer Vernehmung zur Sache am heuti-
gen Tage sowie Morgen abzusehen.

Grundsétzlich bin ich aber bereit, mich zur Sache zu er~
kliren, sobald mein Gesundheitszustand das zuldfit. Ich

bin mir keiner Verfehlung bewuBt und habe auch nichts zu
verschweigen. Ich werde dem Untersuchungsrichter anzei-
gen, sobaldmein Gesundheitszustand eine Einvernahme zu-
laBt.

Zun Beweise fiir Vorstehendes lege ich den Uberwachungspall
fiir Antikoagulantienbehandlung vor. (Der Ausweis wurde
Herrn Grunert zuriickgegeben.)

Ich werde umgehend ein Attest meines behandelnden Arztes
zu den Akten nachweisen.

Selbst gelesen, genehmigt,
unterschrieben.

gez. Heinz Grunert

gez. Dr. Glockner gez. Saltuari
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Der Untersuchungsrichter Berlin 21, &8

bei dem Land - Kemmex - Gericht TurmstraBe 91,

AZ,: II VU 5.68 Z.2%. Stuttgart, den 18. Juni 1968
Gegenwértig:

Landgerichtsrat Lr. Glockner
als Untersuchungsrichter, Strafsache

Staatsanwalt Schmidt

als Beamter der Staatsanwaltschaft cegen Basetz und Andere

als Verteidiger, wegen DBeihiife zum lMoxd.

Justizangestellte Saltuari

"ETE”E%K%%?EE@%?%g?E er Geschafts,
stelle., rotokollf . hreri

Auf Ladung - XPEeZTikitl - erschien -
d €T Angeschuldigte Heinz Grunert.

Die Personalien des Angeschuldigten wurden
wie Bd. IV B1, 10  4,A, festgestellt,

ZXIV i G0
Die Verfligung vom <22 !Arz 1363 Ba, / B1, 21l A,4.,
durch welche die Voruntersuchung eroffnet ist,
wurde ih 2 bekannt gemacht,

tiver ©£€in Recht zum Einwand aus § 180 Abs., 1 StFO
wurde ©¥ belehrt.

DEY Angeschuldigte wurde auf S¢I1 Recht hingewiesen,
sieh zu der Beschuldigung zu &duBern oder nicht zur
Sache auszusagen,

It erxilirte:

Ich fiihle mich heute kérperlich auBerstande, eine Ver-
nehmung zur Sache durchzustehen. Das gleiche gilt fur
meine morige Vernehmung. Ich befinde mich zur Zeit noch
in Brztlicher Behandlung wegen einer vor etwa 5 Wochen

- 101 i



bei mir vorgenommenen Operation an der Aorta (Hauptschlag-
ader). Ich bin noch krankgeschrieben und habe Beschwerden,
wie stindig Schwindelanfélle und Schmerzen.

Ich bitte daher, von einer Vernehmung zur Sache am heuti-
gen Tage sowie Morgen abzusehen.

Grundsdtzlich bin ich aber bereit, mich zur Sache zu er~
kliren, sobald mein Gesundheitszustand das zulédfites Ich

bin mir keiner Verfehlung bewuBt und habe auch nichts zu
verschweigen. Ich werde dem Untersuchungsrichter anzei-
gen, sobaldumein Gesundheitszustand eine Einvernshue zu-
laBt.

Zum Beweise fiir Vorstehendes lege ich den Uberwachungspall
fiir Antikoagulantienbehandlung vor. (Der Ausweis wurde
Herrn Grunert zuriickgegeben.)

Ich werde umgehend ein Attest meines behandelnden Arztes
zu den Akten nachweisen,

Selbst gelesen, genehmigt,
unterschrieben.

gez. Heinz Grunert

gez., Dr, Glockner gez. Saltuari
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Der Untersuchungsrichter Berlin 21, &X
bei dem Land - %333&3 - Gericht TurmstraBe 91,

AZ.: II VU 5.68 z.2t. Stuttgart, den 18. Juni 1968

Gegenwadrtig:

Landgerichtsrat Dr. Glockner
als Untersuchungsrichter, Strafsache

Staatsanwalt Schmidt

als Beamter der Staatsanwaltschaflt gegen Baetz und Andere

als Verteidiger, wegen  Beihilfe zum loxd.

Justizangestellte Saltuari

::' % 2 }:1e ) §Zgroto§oﬁfﬂ%‘ergiensf i

Auf Ladung - #bgeEilrXl - erschien
d €T Angeschuldigte Heinz G rumnerxr t e

Die Personalien des Angeschuldigten wurden
wie Bd. XV g1, 10 4,4, festgestellt,

IXIV If.
Die Verfiigung vom 22 Mirz 1968 Ba., / B1, 2L A.4.,
durch welche die Voruntersuchung erdffnet ist,
wurde ih ¥ bekannt gemacht,

iber S€in Recht zum Einwand aus § 180 Abs. 1 StFO
wurde €L belehrt.

DET Angeschuldigte wurde auf ©¢12 Recht hingewiesen,
sich zu der Beschuldigung zu &uBern oder nicht zur
Sache auszusagen,

Lr orklirte:

Ich fiihle mich heute korpemwlich auBerstande, eine Ver-
nehmung zur Sache durchzustehen. Das gleiche gilt fir
meine morige Vernehmung. Ich befinde mich zur Zeit noch
in #rztlicher Behandlung wegen einer vor etwa 5 Wochen

D -



bei nmir vorgenommenen Operation an der Aorta (Hauptschlag-
ader). Ich bin noch krankgeschrieben und habe Beschwerden,
wie stidndig Schwindelanfdlle und Schmerzen.

Ich bitte daher, von einer Vernehmung zur Sache am heuti=-
gen Tage sowie Morgen abzusehen.

Grundsétzlich bin ich aber bereit, mich zur Sache zu er-
kléren, sobald mein Gesundheitszustand das zuléfits Ich

bin mir keiner Verfehlung bewullt und habe auch nichts zu
verschweigen. Ich werde dem Untersuchungsrichter anzei-
gen, sobaldmein Gesundheitszustand eine Einvernahme zu-
laRt.

Zum Beweise fiir Vorstehendes lege ich den Uberwachungspal
fiir Antikoagulantienbehandlung vor. (Der Ausweis wurde
Herrn Grunert zuriickgegeben.)

Ich werde umgehend ein Attest meines behandelnden Arztes
zu den Akten nachweisen.

Selbst gelesen, genehmigt,
unterschrieben,

gez. Heinz Grunert

geg. Dr. Glockner gez. Saltuari
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Der Untersuchungsrichter
bei dem Landgericht Berlin 21

Agzs II VU 5.68

Gegenwirtig:

Turmstr. 91
g.2¢. Stuttgart,den 28.11 «1968

Landgerichtsrat Dr.Glockner
als Untersuchungsrichter

Erste Staatsanwidltin Bilstein

Justigangestellte Braun

Strafsache gegen

als Protokollfihrerin

Er erkliirte:
gur Aussage
bereit:

Baeats und Andere

wegen Beihilfe zum Mord.

Auf Yadung erschien

der Angeschuldigte Heing Grunert
Personalien bekannte.

Ich iliberreiche
1l Attest des Dr.med.Wintermsntel vom 26.11.68

Gleichwohl werde ich mich bemiihen, mich zur Sache su
erkléren., Ich bitte aber auf meinen Gesundheitssustand
Riicksicht zZu nehmen.

Was meinen Lebenslauf anbelengt, 80 besiehe ich mich
auf den von mir selbst geschriebenen. smsiwgmfesind-tr—,
und im Ordner P 6 a befindlichen Lebenslauf aus den
DC-Unterlagen. Ich habe den Lebenslauf durchgelesen.
Ich kann allerdings heute nicht no;r uit Bestimmtheit
sagen, ob ich mich freiwillig sur Landespoliseitruppe
General (GUring gemeldet habe oder ob ich auf Grund
einer anderen Bewerbung dorthin gekommen bin. Jeden-

falls wurde ich zur Wehrmacht splter iibernommen.

Am 1.0ktober 1937 wurde ich als Biirocangestellter beim

Gestapa eingeastellt und durchlief wilhrend meiner
Ausbildung die eingelnen Sparten der Verwaltung u.a.
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u.a, auch die Kasse. Am l.Juni 1938 wurde ich als Poligsh-
assistent sur Probe in das Beamtenverhiiltnis ibernommen
und am l.Juni 1939 sum Polizeiassistent beférdert.

Nach erfolgter Ausbildung wurde ich vor Beginn des Krieges
in der Abteilung II des Gestapa in der Kartei beschiftigt.
Nach Griindung des BSHA im September 1939 wurde ich im
Referat IV C 1 fl beschiftigt; dieses Referat war die
Zentralkartel fiir das gedamte RSHA. Meine Aufgabe in die~
sem Referat bestand im wesentlichen darin, fir das OKW
fiir bestimmte Personen anhand der vorhandenen Karteikerten
Ausgkiinfte gzu erteilen.

Am 31.10.1940 wurde ich zum Polizeisekretir befirdert.
Vén gg:::itxl945 nahu ich an einem Lehrgang fiir Inspekte-
renenwirter in der Verwaltungsschule Bernau teil. Dieser
Lehrgang muBl irgendwie mit einem Lehrgang fiir SS-Filhrer
gekoppelt gewesen sein, denn ich wurde nach erfolgreichen
Abschlufl ;un SS~Untersturmfiihrer befdrdert. Ich erinnere
mich aber nicht, zu irgendeinem Zeitpunkt sum Polizeiine

spektor befirdert worden zu sein.

Nach Beendigung des Lehrgangs kam ich*zum RSHA surilck;

ich weiB nicht mehr, zZu welcher Stelle. Jedenfalls kam ich
dann im Sommer 1944 zum Polen-Referat, welches unter der
Leitung des Regierungsrats Thomsen stand. Ob sich das
Referat bei meinem Dienstantritt noch in Steglits in der
Wrangelstrale befand, oder bereits unter der Tarnbezeich-
nung " Dachs " nach Trebnitg-Mark aussel#gort war, weil
ich heute nicht mehr mit Sicherheit. Ich erinnere mich
aber noch daran, dal Herr Kuhrah bei meinem Eintreffen

in Trebnits bei der Einrichtung des Lagers war,
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Imn Polenreferat verblieb ich bis zum Zusammenbruch.

Ich war noch mit dem Referat in Hof und hier l1l¥ste sich im
April 1945 alles auf, Ich gog mit irgendwelchen Wehrmachtsein-
heiten nach (sterreich und geriet dort in amerikanische Gefangen
schaft, Aus der Kriegsgefangenschaft wurde - den Zeitpunkt weil
ich heute nicht mehr - Internierungshaft, aus der ich im Prih-
sommer 1948 entlassen iurdo, fch erinnere mich, etwa kursze

Zeit vor der wihrungsreform,Wihrend der Internierungshaft wurde
gegen mich ein Spruchkammerverfahren durchgefiihrt, in dem ich
als Mitléufer eingestuft worden bin.

Ich bin su einer Gelpgtrafe von mir heute nicht mehr bekannter
HOhe verurteilt worden und habe dis Strafe teilweise in Raten
von monatlich 5,-m Dg abzahlen diirfen. Der Rest der Strafe
wurde mir erlassem, Ich war Schﬁeibsrlbel Dr.Leitenberger ,

der damals bffentlicher Ankléger beim Spruchgericht oder Vor-
sitsender des Spruchgerichts in Ludwigsburg war. Der Vorwurf

im Spruchkemmerverfahren ging dahin, daB ich Angehdriger der

88 und des RSHA gewesen sei. Fin konkreter Sohuldvorwurf wurde
nicht erhoben. Nach meiner Entlassung aus der Internierungshaft
80g ich gu Verwandgten nach Esslingen und efnﬂhrte mich sundéichst
vom Verkauf selbstgefertigter Schuhe. Diese Pertigkeit hutte ich
mir im Lager angeeignet. Meine Ehefrau Gerda geb.Muller wohnte
in Berlin, von ihr wurde ich im Jahre 1948 oder 1949 geschieden,
Falls erforderlich, kann ich das genaue Datum auf Grund der in
meinem Besitz befindlichen Scheidungsurkunde nachweisen.

Der gemeinsame, am Jo. Juli 1943 geboreme Sohn Dieter wurde mir
gugesprochen. Der Sohn blieb aber bei der Mutter, weil ich ihn
nicht versorgen konnte, Etwa im Jahre 1951 oder 1952 habe ich
mich erneut verheiratet mit Elisabeth gob.zaqghorat. Diese Ehe
ist kinderlos. Falls erforderlich, kann ich auch das Eheschlie-



Bungsdatum nachweisen. Als sich nach der Wihrungsreform selbstge-
fertigte Schuhe nicht mehr verkaufen lieBen, begann ich eine
Vertretertitigkeit. Ich war freier Handelsvertreter.

Meine Ehefrau hatte bereits vor unserer Eheschliefung ein
selbsténdiges Atelier mim fiir Inneneinrichtung. Meine Frau ist
Innenarchitektin. Ich war wihrend meiner Vertretgiitigkeit als
Vertfeter fiir meine spidtere Frau titig gewesen. Den Beruf des
Vertreters habe ich einige Jahre ausgeiibt und habe danach

bis zum heutigen Tag in ihrem Geschift geholfen. 2Zu meinem
Werdegang in den NS-Gliederungen verweise ich auf den bei meinen
Peraonalakten-Sefindlichen Personalbogen fiir SS-0ffiziere.

. Die ZugehOrigkeit gzur HJ war in der Zeit vor 1933 ist smmwm
insofern unzutreffend, als ich Mitglied im NSS-(Nationalsoziali-
stischer Schiillerbund) gewesen bin, der nach 1933 in die HJ
iiberfiihrt wurde, sbweit mir bekannt ist. Jedenfalls habe ich
nach 1933 méine Mitgliedschaft zum Schillerbund hochgespielt,
um das Goldene HJ-Abzeichen zu bekommen. Seit 1929 oder 1930
oder schon seit 1928 war ich Mitglied des CVJM (Christlicher
Verein Junger Ménmner) bis zu seiner Aufldsung. Hier erfuhr ich
meine wdltanschauliche Ausrichtung. In meinem Elternhaus wurde
ich im damaligen deutschnationalen Sinne erzogen.

In die SS trat ich etwa zur gleichen Zeit ein als ich als Biiro-

Gestapa
angestellter beim /SEK eintrat. Man hatte mir den Eintritt in die
in das

SS bei Ubernahme flexr Gestapa nahe gelegt.

(12.00 bis 13.30 Uhr Mittagspause)
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Im Folenreferat wurdisgerrn Bets zuniichst zur Einarbeitung
gugewiesen. AuBler Herrn Bets, der damals Sachbearbeiter war,

sind mir als Referatsangehdrige noch in Erinnerung Herr Oppermann
ein Vorgesetster von Herrn Bets, sowle Herr Kuhfii und der Refe-
ratsleiter Thomsen. Von Kansleikriiften erinnere ich mich an den
Wenen Spletistifer sowie an"Reni’ Ihr Neme ladtet Irene ‘WAmolong
mit der ich damals privat befreundet war. An Frl. Rummler habe io
keine Lrinmerung mehr, auch wenn mir gesagt wird, dall sie nach
ihrer eigenen Aussage fir mich geschrieben haben will. Ich hatte
keine eigene BSchreibkraft fir mich zur Verfiigung, sondern ich
wandte mich, sofern ich etwas zu schreiben hatte, an die gerade
gur Verfiigung stehende Kanzleikraft.

Betg war befalBbt mit Eingelvorgingen, welche den unerlaubten Gew
schlechtsverkehr von polnischen Zivilarbeltern mit deutschen
Frauen und MHdchen gum Inhalt hattem.Die Stapostellen im Reich
iibersandte: bel festgestelltem Sachverhalt an das Polenreferat
Tatberichte derart,wie sie mir aus der Akte G 50 auf Seite 62

bis 64 geszeigt worden sind. Nachdem ich mir diesen Vorgang ange-
sehen habe, komnt mir wieder die Erinnerung, dal die Vorginge

von den Stapostellen so aussahen wie diesere Mir hatte Bets
aufgetragen, die Neueinginge daraufhin gu iiberpriifen, ob alle
Unterlagen vollsihlig vorhanden warh. Fehltem etwas, so hatte

ich dieses Fehlende bei der Stapostelle nachgufordern. War der
geschilderte Sachverhalt mir irgendwie sweifelhaft, mwcmuwiuxiws
hielt ich Riickfrage
bel der Stapostelle und ersuchte um Aufkléirung. Es kam mir beson-

4 L 3 .
4 li‘i T tedr sl asar posd deata‘libr1'ped 4’4 PR LS

ders auf die Schuldfrage an, wer wen zum Geschlechtsverkehr ver-

fihrt hatte. In einigen Fidllen habe ich auch Erkundigungen iiber
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die Frau an ihrem frilheren als dem gegenwirtigen Wohnort
eingeholt. | |

Nachdem mir eus dem gleichen Vorgang das Rassegutachten

auf Seite 57 szur Einsicht vorgelegt wurde, erinnere ich mich
nieder daran, daB die gstapostellen ihren GV~ Vorginge: ein sol-
ches Rassegutachten beifiigen mufiten. pilr die Frage der Ein-
deutschungefihigkeit der Polen war dieses Rassegutachten neben

der charakterlichen Beurteilung von entscheidender Bedeutung.

war solch ein Vorgang vollgiihlig in allen Anlagen und inhalt- -
iich in Ordnung, so entwarf ich den sogenannten Vorlagebe-
richt, d.h. ich fiillte ein Formular aus,welches in etwa in-
haltlich so beschaffen war, wie der gtapoberichte. Ich hatte
in meinem Formular auch den Sachverhalt zu schildern und ent-
nahm ihn soweit keine lnderungen erforderlich wurden, aus
dem Stapobericht. Zum Schluf muBte im Vorlagebericht ein Vor-
schlag gemacht werden, was nit pEoccRakmoccuxgeschs den Be~
teiligten, d.h. demyFolen und der Frau geschehen soll. Wenn
der Pole eindeutschungsfiéhig war, lautete der Vorschlag auf
Eindeutschung; bezeichnete das rauaiachefgutaohton den Folen
als nicht eindeutschungsfihig, lautete der Vorschleg

| gegen beide GV-Partner auf eine Haftstrafe. War die deutsche
Frau verfiilhrt worden und sonst von gutem Leumund, wurde bel
{nr such von Strafe abgesehen, Auf der anderen Seite ist es
auch vorgekommen, daB die schlech® beleundete deutsche Frau
in ein Lager eingewiesen wurde, wemn der Pole selbst eihp
deutschungsfiihig war, und keine Strafe erhielt. Ich habe
diese Fille nicht summarisch behandelt, sondern stets auf den
Einselfall abgestellt. Es ging sowieso gegen meine Uberzeugung
bei eigverstindlichem GV derartige Mafnahmen su treffen,zumal
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gegen Ende 1944 mir andere Dinge wichtiger erschienene

friitheren
Nach 2 vergeblichen/Versuchen, habe ich mich gegen Ende des

Jahres 1944 noch oinnal_treiwillig an die Frént gemeldet, weil
uir meine Arbeit gegen mein Gewissen ging und_ich sle fiir sinnlc
hielt. Mein Gesuch wurde von Herrn KuhrJi -~ 80 erinnere ich micl
wenigstens ~ bereitvs mit dem Bemerken sbgelehnt, daB er mich im
Wiederholungsfalle einsperren liefe.

Diesen Vorlagebericht seichnete ich ab mit einem kleinen " g "
gang unten rechts auf der Seite in der Ecke. Dann geichnete
Betz ab oder er unterschrieb mit seinem vollen Nsmen, genau
weil ich das heute nicht mehr. Jedenfalls gab er diesen Vorla-
gebericht weiter; ob zum Referatsleiter oder noch weiter nach
oben, weiB ich heute nicht mehr. Ich weifi heute auch nicht mehr,

an wen dieser Vorlagebericht gerichtet war.

Soweit ich mich erinmere, befand sichbfi dem Vorlagebericht
eine Verfiigung, in der es hieB, daB der Stapostelle die getrof-
fene Entscheidung mitguteilen sei.

Ich erinnere mich nicht mehr daran, daB ich die Vorgiinge nach
getroffener Entscheidung noch einmal in die. Hend bekomuen hitte.
Meiner Ansicht nach wurde die Entscheidung auf Grund der oben
erwihnten Verfigung ximgleichf von der Kemslei geschrieben und
Uiber die Fernschreibstelle der Stapostelle mitgeteilt,

Alles das, was ich hier geschildert habe, habe ich auf An-
welsung und als Mitarbeiter von Betsz getan. Iin selbstindiges
Arbeitsgeblet habe ich nicht gehabt. All meine Vorlagen muSten
von Bets ez gegengezeichnet oder unterschrieben werden.

Ich habe zZ.B. auch Schreiben an die Stapostellen Betz sur Untere

schrift vorlegen miissen und hebe nur Svhreiben von gang unter,



geordneter Bedeutung unterschreiben dirfen.

Die neu eingehenden Vorginge sah sich Bets grundsidtzlich
guerst an. Er gab mir dann gur Bearbeitung die Vorginge,

die er selbst nicht bearbeiten wollte. Ein Teil der Vorginge
wurde von ihm selbst bearbeitet. Dariiber hinaus hatte er noch
andere Aufgaben, welche wetfockaiodondrmarkeiiomeiney habe ich
auch damsls nicht harauabekommen; Herr Betg war mi: gegeniiber
nicht gespriéchig, auf meine dieabezgl. Frage erwiderte er, das
ginge mich nichts en. Betz war aber viel bei Oppermann, von
dem ich weiB, daB er auch Erlasse gusammen mit dem Referats-
leiter Thomsen entwarf. Ob Betz dem Oppermann bei den Erlassen
half, weiB ich nicht. Ich selbst hatte mit Oppermann und auch
nit dem Referatsleiter direkt nichts zu tun. Mein Vorgesetgter
war Bets, der mich gwar kameradschaftlich behandelte, mir aber

gleichwohl nicht Einblick in seine gesamte Ttigkeit gab.

Als ich neu iy Referat war, las ich gelegentlich die Wprte 6B
Ich fragte Bets nach der Bedeutung. Er wollte sie mir nicht
nennen und meinte, das ginge mich nichts an. Jedenfalls habe

ich dann herausbekommen, dall dise beiden Buéhstaben " Sondere
behandlung " bedeuten. Zunichst war ich der Meinung, dal

eine besondere Form, auch verschirfte der Behandlung des Betrof-
fenen gemeint sei . Erst lange Zeit nach dem Beginn meiner Ar-
beit im Polenreferat erfuhr ich dann die wahre Bedeutung des
wortes Sonderbehandlung, némlich Exekuiieren eines lMenschen.

Von wem ich diese Kenntnis erhielt, weiB ich heute nicht mehr.

Ich keann mich nicht daran erinnern,daf mir BetsxauwxBessbrakiungx
auch andere als die einverstindlichen GV-Fille zur Bearbeitung
gab. Ich weiB, daB Félle von Gewaltverbrechen von Polen wie

titlicher Angriff auf den Arbeitgeber, Pliinderung,Brandstiftung



im Referat bearbeitet wurden.

Nach meiner Erinnerung habe ich aolché Vorginge nicht bear-
beitets Ich erinnere nich nur an Formularberichte der Stapo-
stellen, nicht aber an geschlossene Berichte, wie #.B. den in
Fall Grebowski (E 193 ). An Formularberichte der Stapostellen,
die einen Fall von Notzucht meldeten, kann ich mich noch er-
innern. Diese Félle hielten aber n#dherer ﬁaohprﬁfuns nicht
stand, es ergadb sich auf Grund meiner Nachforschungen, dafl es
sich in Wahrheit um éinverstiéndlichen GV gehandelt hatte.

Ob in einem dieser " Notzuchtsfdlle " die Stapostelle Sonder- -
behandlung vorgeschlagen hatte, weil ich heute nicht mehr.

Ich kann aber mit Bestimmtheit sagen, daB ich in keinem Falle
in meinem Vorlagebericht den Vorschlag auf Sonderbehandlung
abgegeben habe. Ich habe natiirlich im Laufe meiner Tdtigkeit
im Referat davon gehdrt, dal gegen Polen die Exekution bei
Gewaltverbrechen angeordnet worden ist. Von wem die Anordnung
kzm, weiB ioch nicht. MuimsrxKermwkmis Nach meiner damaligen

Vorstellung muB es der Referatsleiter gewesen sein.

Damals im Referat habe ich mal von einer ﬁ Aktion Kugel "
gehdrt. Als ich mich nach der Bedeuntung eriundigte, wurde nir
die Antwbrt verweigert. Wen ich damals um Auskunft fragte,

weiB ich nicht mehr, ich meine aber, daB Betz mit dieser Aktion
gu tun hatte. Soviel war mir damals klar, daB es sich dabei

um eine Tarnbezeichnung fiir ein Unternehmen handelte, das
streng geheimgehalten wurde. Die wahre Bedeutung ist mir heute
noch nicht bekannt. Das Verbot des GV zwiwchen Polen und
Deutschen beruhte nach meiner damaligeu Kenntnis und Uberseugun
auf einem Gesets, das beide Partner zu beachten hatten.

Ich war der Uberzeugung, dall derjenige, der dagegen verstiel,

zu Recht bestraft wurde.



paB die Bestrafung der GV-Partner durch die Stapo und nicht
durch das Gericht erfolgte, hielt ich fiir legal. Mir ist der
Unterschied swischen diesem staatspoliszeilichen Verfahren und
einem ordentlichen Gerichtsverfahren iiberhaupt nicht zum Be-
wuBtsein gekommen. Ich war Jjuristisch unvorgebildet und habe
mir hieriiber keine Gedanken gemacht. Aufilerdem war ich in der
Ideologie des Nationalsoszialismus befangen und im Glauben an
das Gute im Regime, soflaB mir gar nicht zum Bewuftsein kam,
daB etwas Ungesetzliches geschehen kinnke. Das tindert aber
nichts daran, daB ich die Eingriffe in das Intimleben von
Polen und Deutachen-ala unsinnig und ungeitgeniil empfand.

Den Sinn des GV-Verbots habe ich nicht erkannt und fiir mich
waren die Polen keine " Fremdrassigen " wie etwa Neger oder
lMongolen, sondern genauso Arier wie auch die Deutschen. Ich
haebe mich iiber das GV-Vorbot gewundert. Es stand mir aber nicht
su, deran Kritik szu lben. Eine Kritik wire sinnlos und fiir mich
gefihrlich gewesene.

Auf Vorhalt:der Aussage Betzi gall ich gegen Inde des Krileges
alle Vorglnge allein bearbeitet und er (Bets) iUberhaupt nichts
mehr goarbdbeitet habe und nur auf seine Vera;tsuns gur Kripo ge-
wartet habe, erkléire ich: Diese Angaben von Betsz treffen nicht
gu. Solange ich die Vorginge bearbeitet habe, hat Bets sie
gleichfalls bearbeitet. Richtig ist folgendes: Ganz sum Schlul,
spesicll in Hof, haben wir alle nichts mehr gemacht. Das war
auch schon zu Ende der Zeit in Trebnits. In Hof beispielsweise
gind die Kisten mit dem Material gar nicht mehr aufgemacht wor-
dnn.

zum SchluB mdchte ich noch bemerken, dall von meiner Dienstseit
im Referat 4 Wochen abgehen, in denen ich - meiner Erinnerung

nach im Oktober oder November 44 - in Folen auf Dienstreise war,



1 YA

Auflerdem hat mich Kuhtgi auch 6fter mit der Besorgung
von Material beauftragt, weil 1ohn¥§ meiner friheren
Titigkeit im Amt IT die einselnen Quellen kannte.

salbat gelesen, genehmigt, unterschrieben:
gez. Heinz Grunert

gez. Dr. Glockner gez. Braun
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(500) 1 Js 4/64 (RSHA) 43/69)
Besechlus

In der Strafsache gegen Baatz und andere, hier nur in
der Voruntersuchungssache gegen

den Kaufmann

Heinz Wilhélm Richard G rune r t "

geboren am 26. Juli 1916 in Berlin,

wohnhaft in 7 Stuttgart N, BirkenwaldstraBe 213 D,

| Verteidiger‘
- Rechtsanwalt Dr. rich Schmidt-Leichner,
6 Frankfurt am Maln Bockenheimer LandstraBe 66,

wegen Mordes

wird der Angeschuldigte auf Antrag des General-
staatsanwalts bei dem Kammergericht von der in der
gerichtlichen Voruntersuchung erhobenen Anschuldi-
gung, in Berlin und anderen Orten in der Zeit von
Sommer 1944 bis Kriegsende 1945 als Sachbearbeiter
im frilheren Reichssicherheitshauptamt (RSHA) durch
mehrere selbstandlge Handlungen in einer unbestimm-
ten Anzahl von Fillen den natlona13021allstlschen
Machthabern Hitler, Goring, Himmler, Heydrich Kal~-
tenbrunner, Miller und anderen zur Begehung von
Verbrechen des Mordes (Totung mit Uberlegung und
aus niedrigen'Beweggrundeﬁ) durch Rat und Tat wis-
sentlich Hilfe geleistet zu haben - Verbrechen,
strafbar nach §§ 211 alter und neuer Fassung, 49,
74 ©tGB, § 4 der Verordnung gegen Gewaltverbre-
cher vom 5. Dezember 1939 (RGBl. I S. 2378) -,
auBer Verfolgung gesetzt.

Die Kosten des Jerfahrens und die notwendigen Aus-
lagen des Angeschuldigten tridgt die Kasse des
Landes Berlin.



Gegen den Angeschuldigten ist am 22. Mirz 1968 von dem
Untersuchungsrichter II bei dem Landgerlcht Berlin die
gerichtliche Voruntersuchung eroffnet worden. IThm ist

im einzelnen zur Last gelegt worden: Er sei in der Zeit
von Sommer 1944 bis Kriegsende'als Sachbearbeiter in dem
sogéﬁgnnten Polenreferat des'féﬁhéren Reichssicherheits-~

hauptamtes tdtig gewesen. Im Rahmen dieser Tatigkeit

habe er in einer un einer unbestimmten Anzahl von Fdllen
die ébgéhannte "Sonderﬁehandlung“;tdié Totung durch die
Geheime Staatspolizei ohne gerichtliche’ Verurteilung,
polnischer Zivilarbeiter und Kriegsgefangener wegen
strafbarer Handlungen oder Verbotenen Umganges mit deut-
schen Frauen dadurch gefﬁrdérf, dgﬁfer die "Sonderbe-
handlungsvorgange" fir die Entscheidung vorbereitet und
die mxekutlonsvorschlage entworfen habe. Dabei habe er

gewuBt, daB die "Sonderbehandlungen" ohne Rechtsgrund-

lage erfolgten und die Haupttidter die Exekutionen an-
ordﬁeten, well sie die Polen'als""rassisch minderwertige
Untermenschen" ansahen, dénen alle rechtlichen Sicher-
““heiten vérsagt werden sollten, die nach der ibereinstim-
'mendeq Rechtsﬁberzeugung'aller zivilisierten Voélker auch
denjenigen gebﬁhreﬁ, diéaeine strafbare Handlung begangen

haben.

Das Ergebnis der Voruntersuchung bietet keinen geniigenden
Anlafl, gegen deﬁ Angeschuldigten wegen der ihm in der Vor-
untersuchung zur Last gelegten Taten weiter die offent-

liche Klage zu erheben. PR 7
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Nach dem vorliegenden Beweismaterial und nach dem Ergeb-
nis der Voruntersuchung steht fest, daB der Angeschuldig-
te, der vorher in der Zentralkartei des Reichssicherheits-
hauptamtes beschdftigt gewesen waf, im.Sommer 1944 in

das sogenannte Polenreferat versetzt und dem Mitange-
schuldigten Betz zur Einarbeitung zugewiesen worden ist.
Ber Angeschuldigte will dort jedoch nur Vorgénge wegen
verbotenen Geschlechtsverkehrs, nicht aber solche wegen
krimineller Handlﬁngen bearbeitet haben; mit Antrédgen

auf "Sonderbehandlung" und Exekutiqnsvorschlégén will

er nicht befaBt gewesen sein.

Diese Einlassung ist beachtlich und kann dem Angeschul-
digten mit den éﬁr Verfiligung stehenden Beweismitteln
nicht widerlegt werden. Weder das vorhandene Urkunden-
material noch die vorliegenden Zeugenaussagen sind aus-
reichend und geeignet, um dén-ﬂngeschuldigten der ihm
zur Last gelegten Taten zu.iiberfithren. Die aufgefundenen
Dokumente, die die Unterschrift des Angeschuldigten tragen,
betreffen Verfahren wegen einverstédndlichen Geschlechts-
verkehrs zwischen Polen und deutschen Frauen. Damit be-
stédtigen sie sogar in gewissem Umfange die Angaben des
Angeschuldigten. Vegen des Vorwurfs des verboteénen Ge-
schlechtsverkehrs sind aber in der Zeit, in der der An-
geschuldigte deﬁ'Pdlenreferat angehorte, keine Exekutio-
nen mehr erfolgt. Hinreichende 4nhaltspunkte dafiir, daB

der Angeschuldigte auch in Vorgidngen wegen krimineller

- 4 -



Handlungen tdtig geworden ist und auch "Sonderbehand-
lungsvorschlige" gemacht hat, haben sich dagegen nicht
weiter ergeben. Soweit der Angeschuldigte durch die An-
gaben des Mitangcschuldigtén Betz belastet wird, besteht
der Verdacht, daB dieser - mit den Angaben den.gegen ihn
bestehenden Verdacht ablenken wollte. Denn der Ange-
schuldigte hatte bis 2zu seiner Versetzung*fﬁ das Polen-
referat hauptséchlich Karteikarten ausgéﬁérfet. Bis zu
diesem Zeitpunkt hatte er von der Sachbearbéitertatigkeit “
im Polenreferat und insbesondere von den Gfundsétzen, nach
denen die Polen-behandelt wurden, Kkeine Kenntnis. Er

muBte daher nach seiner Versetzung_uperhaupt erst von

dem Mitangeschuldigten Betz in das neue Aufgabengebiet
eingearbéitet wer@en. Schon deshalb ist es unwahrschein-

lich, dﬁB der Angééchﬁidigte_sofort nach seinem Eintritt

in das Polenreferat dort selbéténdig Exekutionsvorgidnge
bearbeitet haben soll, zumal auch fiir die Bearbeitung

der in dieser Zeit nicht mehr sehr zahlreichen "Sonder- .
behandluﬁgsvorgénge" geniligend erfahrene Sachbearbeiter

im Polenféferat zur Verfiigung standen. Die Angaben des
Mitangeschuldigten Betz reichen daher allein nicht aus,

‘um die Einlassung des Angeschuldigten zu widerlegen und

gegen ihn den hinreichenden Vérdacht der Beihilfe zum

Mord 2zu begfﬁndeﬁ.;lm iibrigen kann dem Angeschuldigten

auch nicﬂf.nachgewiesen werden,. daB er die rassenpoliti-

schen Anschauungen der nationﬁlsozialistischen Machthabexr

gegenﬁbef'den Polen geteilt hat.

- 5 -



Nach dem Ergebnis der gerichtlichen Voruntersuchung lie-
gen somit keine geniigenden Anhaltspunkte filir einen zur
Eroffnung des Hauptverfahrens erforderlichen hinreichenden
Tatverdacht vor, wenn auch der Angeschuldigte der ihm
vorgeworfenen Taten verddchtig erscheint. Da weitere Be-
weismittel nicht zur Verfiligung stehen, kann eine iiber

das bisherige Ergebnis hinausgehende Aufklédrung und konnen
neue Erkenntnisse nicht erwartet werden. Der Angeschul-
digte war daher von der gegen ihn erhobenen Anschuldi-
gung aus dem tatsdchlichen Grunde des mangelnden Be-
weises gemdB § 204 Abs. 2 StPO auBer Verfolgung zu

setzen.

Die Kostenentscheidung einschlieBlich der Entscheidung
iiber die notwendigen Auslagen des Angeschuldigten folgt
aus § 467 Abs. .1 StPO. .

Berlin 21 (Moabit), den 29. Oktober 1969
Landgericht Berlin, 8. Strafkammer

Pahl Dr. Endel Dr. Walter
(Wersin), Justizangestellte

als Urkundsbeamter der Geschadftsstelle des
Landgerichts Berlin
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Fernsprecher (0261) 399 — 1 (Verméﬁlﬁlg)
399 + Hausruf .50,

Az.: 3 Fernschreiber 862816
Jel> J/R =HA 2 Zahlungsverkehr iiber Bundeskasse Koblenz
(bitte ber Antwort anzugeben) (Postscheckkonto Ludwigshafen 5888 oder

Landeszentralbank Koblenz Nr.: 57001001)

Bundesarchiv « 54 Koblenz 1 - Postfach 320

An die (Antwort-) Schreiben bite
Staatsanwaltschaft nnrj\mhﬂm unseres
bei dem Kammergeicht ﬁ“w““ﬂdmns

-Arbeitsgruppe RSHA -

1000 Berlin 21

Turmstr. 91

Betr.: Ermittlungen gegen ehem. Angehdrige des Reichssicherheitshaus
amtes :
Bezug: ohne

Flir den folgenden ehem. Angehdrigen des Reichsicherheitshapt-
amtes ist hier eine Anfrage wegen seiner Dienstverhdltnisse
vor 1945 eingegangen:

Heinz Grunert, geb. 26.7.1916 in Berlin.
Er war nach seinen Angaben vom 1.710.1937 bis 8.5.1945 im

"Reichssicherheitshauptamt - Geheime Staatspolizei Berlin",
zuletzt als Polizeiinspektor, tdatig.

Seine jetzige Anschrift ist: 7 Stuttgart 1, Birkenwaldstr. 213d.

Im 7Uftrag

J!A&éw

(Dr. Ritter)



' Der Untersuchungsrichter

AAR 7306 [6¢

bei dem Landgericht Berlin 21

As: II VU 5.68

Gegenwirtig:

Turnstr. 91
s.2%. Stuttgart,den 28.11.1968

Landgerichtsrat Dr.Glickner
als Untersuchungsrichter

Erste Staatsanwidltin Bilstein

Justigangestellte Braun
48 Protokollfihrerin

Er erkliirte:
gur Aussage
bereit:

Strafsache gegen

Baats und Andere

wegen Beihilfe sum Mord.

Auf Ladung erschien

der Angeschuldigte Heins Gruner ¢t
Personalien bekannt.

Ich iiberreiche
1 Attest des Dr.med.Wintermantel vom 26.11.68

Gleichwohl werde ich mich bemiihen, mich sur Sache su
erklédren. Ich bitte aber auf meinen Gesundheitesustand
Ricksicht zZu nehmen.

Was meinen Lebhenslauf anbhelengt, s0 besiehe ich mich
auf den von mir selbst geschriebenen. smdeenpegid-tan—c.
und im Ordner P 6 a befindlichen Lebenslauf aus den
DC-Unterlagen. Ich habe den Lebenslauf durchgelesen.
Ich kann allerdings heute nicht no;r nit Bestimmtheit
sagen, ob ich mich freiwillig sur Landespoliseitruppe
General GOring gemeldet habe oder ob ich auf Grund
einer enderen Bewerbung dorthin gekommen bin. Jedene

falls wurde ich zur Wehrmacht spiter iibernommen.

Am 1.0ktober 1937 wurde ich als Biircangestellter beim
Gestapa eingaestellt und durchlief wihrend meiner
Ausblldung die eingelnen Sparten der Verwaltung u.a.
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u.a, auch die Kasse. Am l.Juni 1958 wurde ich als Polin.l-
agssistent sur Probe in das Beamtenverhiiltnis iibernommen
und am l.Juni 1939 zum Polizeiassistent befidrdert.

Nach erfolgter Ausbildung wurde ich vor Beginn des Krieges
in der Abteilung IX des Gestapa in der Kartei beschiiftigt.
Nach Griindung des BSHA im September 1939 wurde ich im
Referat IV C l'ﬂ beschiftigt; dieses Referat war die
Zentralkartel fiir das gedamte RSHA. Meine Aufgabe in die-
sem Referat bestand im wesentlichen darin, fir das OKW
fir bestimmte Personen anhand der vorhandenem Karteikarten
Auskiinfte gu erteilen.

Am 31.10.1940 wurde ich zum Poligeisekretir befirdert.
Vo gg;::;txlgub nahu ich an einem Lehrgang fiir Inspekte-
renanwirter in der Verwaltungsschule Bernau teil. Dieser
Lehrgang muB irgendwie mit einem Lehrgang fiir 8S-Fihrer
gekoppelt gewesen sein, denn ich wurde nach erfolgreichem
AbschluB iun 88~-Untersturafiihrer befdrdert. Ich erinnere
mich aber nicht, zu irgendeinem Zeitpunkt sum Polizeiine

spektor befdrdert worden szu sein.

Nach Beendigung des Lehrgangs kam ich‘zum RSHA suriick;

ich weiB nicht mehr, szu welcher Stelle., Jedenfalls kam ich
dann im Sommer 1944 zum Polon-Reforat. welches unter der
Leitung des Regierungsrats Thomsen stand. Ob sich das
Referat bei meinem Dienstantritt noch in Steglitz in der
Wrangelstrafe befand, oder bereits unter der Tarnbeszeich-
nung " Dachs " nach Trebnitg-Mark auagolﬁsort war, weil
ich heute nicht mehr mit Sicherheit. Ich erinnere mich
aber noch daran, dal lerr Kuhtah bei meinem Eintreffen

in Trebnits bei der Einrichtung des Lagers war,
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In Polenreferat verblieb ich bis zum Zusammenbruch.

Ich war noch mit dem Referat in Hof und hier léste sich im
April 1945 slles auf. Ich gog mit irgendwelchen Wehrmachtsein-
heiten nach {sterreich und geriet dort in amerikanische Gefangen:
schaft, Aus der Kriegsgefangenschaft wurde - den Zeitpunkt weill
ich heute nicht mehr = Internierungshaft, aue der ich im Friih-
sommer 1948 entlassen wurde, ich erinmere mich, etwa kurze

Zeit vor der wihrungsreform,Wihrend der Internierungshaft wurde
gegen mich ein Spruchkammerverfahren durchgefiihrt, in dem ich
als Mitléufer eingestuft worden bin.

Ich bin su einer Gelgtrafe von mir heute nicht mehr bekannter
Hohe verurteilt worden und habe die Strafe teilweise in Raten
von monatlich 5,-m DM abzahlen diirfen. Der Rest der Strafe
wurde mir erlassen, ich war Sch&oiber.bei Dr.Leitenberger ,

der dumals ULfentlicher Ankléger beim Spruchgericht oder Vore
sitzender des Spruchgerichts in Iudwigsburg war. Der Vorwurf

im Spruchkammerverfahren ging dahin, daB ich Angehbriger der

88 und des RSHA gewesen sei. Ein konkreter Schuldvorwurf wurde
nicht erhoben. Nach meiner Entlassung aus der Internierungshaft
gog ich zu Verwandgten nach Esslingen und ofnﬁhrto mich sunidchst
vom Verkauf selbstgefertigter Schuhe. Diese FPertigkeit hatte ich
mir im Lager angeeignet. Meine Ehefrau Gerda geb.M#ller wohnte
in Berlin, von ihr wurde ich im Jahre 1948 oder 1949 geschieden,
Falls erforderlich, kann ich das genaue Datum sauf Grund der in
meinem Besitz befindlichen Scheidungsurkunde nachweisen.

Der gemeinsame, am Jo. Jull 1943 geborene Sohn Dieter wurde mir
gugesprochen. Der Sohn blieb aber bei der Mutter, weil ich ihn
nicht versorgen konnte., Etwa im Jahre 1951 oder 1952 habe ich
mich erneut verheiratet mit Elisabeth gob.nnq?hor-t. Diese Ehe
ist kinderlos. Falls erforderlich, kann ich auch das Eheschlie-



Bungedatum nachweisen. Als sich nach der Wihrungsreform selbstge-
fortigte Schuhe nicht mehr verkaufen liefien, begenn ich eine
Vertretertitigkeit. Ich war freier Handelsvertreter.

Meine Ehefrau hatte bereits vor unserer Eheschliefung ein
selbstindiges Atelier mk=m fiir Inneneinrichtung. Meine Frau ist
Innenarchitektin. Ich war widhrend meiner Vertreteiitigkeit als
Vertfeter fiir meine spdtere Frau titig gewesen. Den Beruf des
Vertreters habe ich einige Jahre ausgeiibt und habe danach

bis zum heutigen Teg in ihrem Geschdft geholfen., 2Zu meinem
Werdegseng in den NS-Gliederungen verweise ich auf den bei meinen
Peraonalakten-berindliohen Personalbogen fiir SS-0ffiziere.

. Die Zugehdrigkeit gur HJ wax in der Zeit vor 1933 ist sismmx
insofern ungzutreffend, als ich Mitglied im NSS-(Nationalsoziali-
stischer Schiilerbund) gewesen bin, der nach 1933 in die HJ
{iberfiihrt wurde, sbweit mir bekannt ist. Jedenfalls habe ich
nach 1933 meine Mitgliedschaft zum Schillerbund hochgespielt,
um das Goldene HJ-AbzZeichen zu bekommen. Seit 1929 oder 1930
oder schon seit 1928 war ich Mitglied des CVJM (Christlicher
Verein Jjunger Mémner) bis zu seiner Aufldsung. Hier erfuhr ich
meine wéltanschauliche Ausrichtung. In meinem Elternhaus wurde

ich im damaligen deutschnationalen Sinne erzogen.

In die SS trat ich etwa zur gleichen Zeit ein als ich als Biiro-
Gestapa '
sngestellter beim /SER eintrat. Man hatte wir den Eintritt in die

in das
SS bei Ubernahme /fipxr Gestapa nahe gelegt.

(12.00 bis 13.30 Uhr Mittagspause)
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Im Folenreferat uurdi?gerrn Bets suniichst sur Einarbeitung
gugewiesen. AuBer Herrn Bets, der damals Sachbearbeiter war,

sind mir als Referatsangehirige noch in Erinnerung Herr Oppermann
ein Vorgesetszter von Herrn Bets, sowlie Herr xuhtJh und der Refe-
ratsleiter Thomsen. Von Kensleikriiften erinnere ich mich an den
Wemen Spletistdfer sowie an’Reni’s Ihr Name ladmtet Irene ‘WAnoiong
mit der ich damals privat befreundet war. An ¥rl. Rummler habe io
keine Lrinnerung mehr, auch wenn mir gesagt wird, daf sie nach
ihrer eigenen Aussage fiir mich geschrieben haben will. Ich hatte
keine eigene Schreibkraft fir mich zur Verfiigung, sondern ich |
wandte mich, sofern ich etwas zu schreiben hatte, an die gerade
gur Verfiigung stehende Kanzleikraft,

Botg war befaflt mit Eingelvorgingen, welche den unerlaubten Gee
schlechtsverkehr von polnischen Zivilarbeitern mit deutschen
¥rauen und MHdchen gum Inhalt hattemn.Die Stapostellen im Reich
iibersandte: bel festgestelltem Sachverhalt an das Polenreferat
Tatberichte derart,wie sie mir aus der Akte G 50 auf Seite 62

bis 64 gezeigt worden sind. Nachdem ich mir diesen Vorsahg ange-
sehen habe, kommt mir wieder die Erinnerung, dal die Vorginge

von den Stapostiellen so aussahen wie diaaor.xuir hatte Bets
sufgetragen, die Neueinginge daraufhin gu iiberpriifen, ob alle
Unterlagen vollsihlig vorhanden warh. Pehltea etwas, so hatte

ich dieses Fehlende bei der Stapostelle nachgufordern. War der
geschilderte Sachverhalt mir irgendwie sweifelhaft, msnomewitecduw
YargaagxsurieikxauxiiuxSiaposkuiiuxgmiandk hielt ich Rickfrage
beil der Stapostelle und ersuchte um Aufklédrung. Es kem mir beson-
ders auf die Schuldfrage an, wer wen zum Geschlechtsverkehr ver-

filhrt hatte. In einigen Fillen habe ich auch Erkundigungen i{iber



-6-

die Frau an ihrem frilherem als dem gegonwiirtigen Wohnort
eingeholt. |

Nachdem mir aus dem gleichen Vorgang das Rassegutachten

auf Seite 57 zur Einsicht vorgelegt wurde, erinnere ich mich
wieder daran, daB die gStapostellen ihren GV- Vorginge ein 8ol-
ches Rassegutachten beifiigen muBiten. Fiir die Prage der Ein-
deutschungsfihigkeit der Polen war dieses Rassegutachten neben

der charakterlichen Beurteilung von entscheidender Bedeutunge.

war solch ein Vorgang vollsihlig in allen Anlagen und inhalt-
iich in Ordnung, so entwarf ich den sogenannten Vorlagebe-
richt, d.h. ich fiillte ein Formular aus,welches in etwa in-
haltlich so beschaffen war, wie der Stapobericht. Ich hatte
in meinem Formular auch den Sachverhal® gu schildern und ent-
nahm ihn ,soweit keine lAnderungen erforderlich wurden, aus
dem Stapobericht. Zum Schlul nuBte im Vorlagebericht ein Vor-
schlag gemacht werden, was mit gmocinimmcsuxgeseh  den Be-
teiligten, d.h. demFolen und der Frau geschehen soll. Wenn
der Pole eindoutaohungaf&hig war, lautete der Vorschlag auf
Eindeutschungs beseichnete das rassiache‘gutachten den Polen
als nicht eindeutschungsfihig, lautete der Vorschleg

| gegen beide GV-Partner auf eine Haftstrafe. War die deutsche
Frau verfilhrt worden und sonst von gutem Leunund, wurde bei
4{hr such von Strafe abgesehen. Auf der anderen Seite ist es
auch vorgekommen, daB die schlecht beleumdete deutsche Frau
in ein Lager eingewiesen wurde, wemn der Pole selbst eiﬁ-
deutschungefihig war, und keine strafe erhielt. Ich habe
diese Fille nicht summarisch behandelt, sondern stets auf den
Eingelfall abgestellt. Es ging sowieso gegen meine Uberzeugung
bei eigverstindlichem GV derartige Mafnahmen su treffen,zumal
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gegen Ende 1944 mir andere Dinge wichtiger erschienen.

fritheren
Nach 2 vergeblichen/Versuchen, habe ich mich gegen Ende des

Jehres 1944 noch einmal freiwillig an die Prént gemeldet, weil
mir meine Arbeit gegen mein Gewissen ging und_ich sie fir sinnlo
hielt. Mein (Gesuch wurde von Herrn KuhIJi - 80 erinmnere ich mich
wenigstens - bereits mit dem Bemerken abgelehnt, daB er mich im
Wiederholungsfalle einsperren liefle.

Diesen Vorlagebericht geichnete ich ab mit einem kleinen " e"
gang unten rechts auf der Seite in der Ecke. Dann geichnete
Betz ab oder er unterschrieb mit seinem vollen Nsmen, genau
weiB ich das heute nicht mehr. Jedenfalls gab er diesen Vorla-
gebericht weiter; ob zum Referatsleiter oder noch weiter nach
oben, weiB ich heute nicht mehr. Ich weiB heute auch nicht mehr,

an wen dieser Vorlagebericht gerichtet war.

Soweit ich mich erinnere, befand Bichbfi dem Vorlagebericht
eine Verfiigung, in der es hieB, daB der Stapostelle die getrof-
fene Entscheidung mitguteilen sei.

Ich erinnere mich nicht mehr daran, 4a8 ich die Vorgitnge nach
gotroffener Entscheidung noch einmal in die.Hand bekommen hiitte.
Meiner Ansicht nach wurde die Entscheidung auf Grund der oben
erwihnten Verfiigung xisgleichf von der Kanslei geschrieben und
iiber die Fernschreibstelle der Staepostelle mitgeteilt,

Alles das, was ich hier geschildert habey, habe ich auf in-
welsung und als Mitarbeiter von Betz getan. Iiin selbstindiges
Arbeitsgebiet habe ich nicht gehabt. All meine Vorlagen nufiten
von Bets ey~ gegengezeichnet oder unterschrieben werden.

Ich habe 2.B. auch Schreiben an die Stapostellen Bets sur Unter-

schrift vorlegen miissen und habe nur Svhreiben veon gang unter,



geordneter Bedeutung unterschreiben diirfen.

Die neu eingehenden Vorginge sah sich Betsz grundsitzlich
guerst an. Er gab mir dann sur Bearbeitung die Vorginge,

die er selbst nicht bearbeiten wollte. Ein Teil der Vorginge
wurde von ihm selbst bearbeitet. Dariiber hinaus hatte er noch
andere Aufgaben, welche weiihckwindrewkexwieikxmuiey habe ich
auch damsls nicht herausbekommen. Herr Betz war mir gegeniiber
nicht gesprichig, auf meine dieabesgl. Frage erwiderte er, das
ginge mich nichts an. Betz war aber viel bei Oppermann, von
dem ich weiB, daB er auch Erlasse gusammen mit dem Referats-
leiter Thomsen entwarf. Ob Betz dem Oppermann bei den Erlassen
half, weiB ich nicht. Ich selbst hatte mit Oppermann und auch
pit dem Referatsleiter direkt nichts zu tun. lein Vorgesetgter
war Betz, der mich swar kameradschaftlich behandelte, mir aber

gleichwohl nicht Einblick in seine gesamte THtigkeit gab.

Als ich neu iy Referat war, las ich gelegentlich die Wprte 6B
Ich fragte Bets nach der Bedeutung. Er wollte sie mir nicht
nennen und meinte, das ginge mich nichts an. Jedenfalls habe

ich dann herausbekommen, dall dise beiden Buchstaben " Sondere
behandlung " bedeuten. Zunichst war ich der Meiaung, daB

eine besondere Form, auch verschirfte der Behandlung des Betrof-
fenen gemeint sel . Erst lange Zeit nach dem Beginn meiner Ar-
beit im Polenreferat erfuhr ich dann die wahre Bedeutung des
Wortes Sonderbehandlung, nédmlich Exekufiieren eines lMenschen.

Von wem ich diese Kenntnis erhielt, weil ich heute nicht mehr.

Ich kenn mich nicht daran erinnern,dal mir Bets xsumxBeswiverkinemgx
auch andere als die einverstindlichen GV-Fille sur Bearbeitung
gab. Ich weiB, daB Fille von Gewaltverbrechen von Polen wie
titlicher Angriff auf den Arbeitgeber, Pliinderung,Brandstiftung



im Referat bearbeitet wurden.

Nach meiner Erinnerung habe ich solche Vorginge nicht bear-
beitets Ich erinnere mioh nur an Formularberichte der Stapo-
stellen, nicht aber an geschlossene Berichte, wie z.B. den im
Fall Grabowski (E 193 ). An Formularberichte der Stapostellen,
die einen Fall #on Notzucht meldeten, kann ich mich noch er-
innern. Diese Fille hielten aber néherer Nachpriifung nicht
stand, es ergab sich auf Grund meiner Nachforschungen, dall es
sich in Wahrheit um ginversténdlichen GV gehandelt hatte.

Ob in einem dieser " Notzuchtsfille " die Stapostelle Sonder-
behandlung vorgeschlagen hatte, weiB ich heute nicht mehr.
Ich kann aber mit Bestimmtheit sagen, daB ich in keinem Falle
in meinem Vorlagebericht den Vorschlag auf Sonderbehandlung
abgegeben habe. Ich habe natiirlich im Laufe meiner Tdtigkeit
im Referat davon gehort, dal gegen Polen die Exekution beil
Gewaltverbrechen angeordnet worden ist. Von wem die Anordnung
kam, wei ich nicht. MumimexxKwmwimis Nach meiner damaligen

Vorstellung muB es der Referatsleiter gewesen sein.

Damals im Referat habe ich mal von einer ﬂ Aktion Kugel "
gehdrt. Als ich mich nach der Bedeutung eriundigte, wurde nir
die Antwbrt verweigert. Wen ich damals um Auskunft fragte,

weiB ich nicht mehr, ich meine aber, daB Betz mit dieser Aktion
zu tun hatte. Soviel war mir damals klar, daBl es sich dabeil

um eine Tarnbezeichnung fir ein Unternehmen handelte, das
streng geheimgehalten wurde. Die wahre Bedeutung ist mir heute
noch nicht bekannt. Das Verbot des GV zZwiwschen Polen und
Deutschen beruhte nach meiner damaligen Kenntnis und Uberzeugun,
auf einem Gesetz, das beide Partner zu beachten hatten.

Ich war der Uberzeugung, da derjenige, der dagegen verstieB,
zu Recht bestraft wurde.
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paB die Bestrafung der GV-Partner durch die Stapo und nicht
durch das Gericht erfolgte, hielt ich fiir legal. Mir ist der
Unterschied swischen diesem staatspoliseilichen Verfahren und
einen ordentlichen Gprichtaverrahren iiberhaupt nicht sum Be-
wubtsein gekommen. Ich war juristisch unvorgebildet und habe
mir hieriiber keine Gedanken gemacht. AuBSerdem war ich in der
Jdeologie des Nationalsoszialismus befangen und im Glauben an
das Gute im Regime, soflaB mir gar nicht sum BewuBtselin kam,
dab etweas Ungeseﬁzlichea geschehen kinnge. Das &ndert aber
nichts daran, da8 ich die Eingriffe in das Intimleben von
Polen und Deutachen'als unsinnig und unseitgeni empfand.

Den Sinn des GV-~Verbots hebe ich nicht erkannt und fiir mich
waren die Polen keine " Fremdrassigen " wie etwa Neger oder
Longolen, sondern genauso Arier wie auch die Deutschea. Xch
habe mich iiber das GV-Verbot gewundert. Es stand mir aber nicht
gu, daren Kritik gzu liben. Eine Kritik wire sinnlos und fiir mich
gefihrlich gewesene.

Auf Vorhalt:der Aussage Betzi gaB ich gegen Inde des Krieges
alle Vorglnge allein bearbeitet und er (Bets) iberhaupt nichts
mehr gearbeitet habe und nur auf seine vers;tzung gur Kripo ge-
wartet habe, erklére ich: Diese Angaben von Bets treffen nicht
gu. Solange ich die Vorginge bearbeitet habe, hat Bets sie
gleichfells bearbeitet. Richtig ist folgendes: Gans zum Schlufl,
spegiell in Hof, haben wir alle nichts mehr gemacht. Das war
auch schon gu Ende der Zeit in Trebnits. In Hof beispielsweise
sind die Kisten mit dem Materiasl gar nicht mehr aufgemacht wor-
dame

zum SchluB mdchte ich noch bemerken, dal von meiner Dienstselit
im Referat 4 Wochen abgehen, in denen ich - meiner Erinnerung

nach im Oktober oder November 44 - in Folen auf Dienstreise war,
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AuBlerdem hat mich Kuhf&i auch 6fter mit der Besorgung
von Materiasl beauftragt, weil 1oha¥§ meiner friiheren

Titigkeit im Amt II die o;nsolnon Quellen kannte.

selbst gelesen, genehmigt, unterschrieben:
gez. Heinz Grunert

gez. Dr. Glockner gez. Braun
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Der Generalstaatsanwalt z.Zt. Stuttgart, den 14.6.1967
bei dem Kammergericht

- 1Js 12/65 (RSHA) =

1AR N306(6¢

Gegenwartigs

Staatsanwaelt F i 1l ipilak

Kriminalmeister Gro8

In den Dienstridumen der STA Stuttgart vorgeladen erscheint

der Kaufmann

Heinz Richard Wilhelm Grunerxt,
56. Juli 1916 Berlin geb.,
Stuttgart-N, Birkenwaldstr. 213 D

und erkl&art:

Mit ehemaligen Angehdrigen des RSHA bin ich nicht verwandt und
nicht verschwigert. Mir wurde der Gegenstand des Verfahrens
(T6tung poln. Volkszugehoriger, insbesondere von Angehirigen

der poln. Intelligenz durch Einsatzgruppen pPpe.) bekanntgegeben.
Ich wurde geméB § 55 StPO darauf hingewiesen, daB ich diejenigen

Fragen nicht zu beantworten brauche, durch die ich mich mdglicher=-

weise selbst belasten kdnnte und die mein eigenee Verfahren
1 Je 4/64 (RSHA) Dbetreffen, in dem ich bisher gemidB § 136 STPO
die Aussage verweigert habe.

Soweit es nicht mein eigenes Verfahren betrifft, bin ich Jedoch
zur Aussage bereit, obwohl mir mein Verteidiger = Rechtsanwalt
Dr. Schmidt-Leidc hner - empfohlen hat, nicht
vor der Staatsanwaltschafi auszusagen; ich mdchte berichtigens:
mein Verteidiger hat mich darauf hingewiesen, daB ich vor der
Staatsanwaltschaft nicht auszusagen brauchte, sondern auf
richterliche Vernehmung bestehen kdnnte.

Ich bin jedoch trotzdem zur Aussage bereit.



Wegen meines Lebenslaufs und meiner Tétigkeit bei der Sicher-
heitspolizei verweise ich auf meine Vernehmung vor der Kriminalpo-
1izei in Stuttgart vom 9. Februar 1965 (Blatt 26 - 27 meines
Personalheftes -1 AR (RSHA) 1306/64 Pg 60 -. Die vorgenannte
Vernenmung ist mir nochmals vorgelesen worden. Die darin von

mir gemachten Angeben treffen im wesentlichen 2zu. Icu mache

sie zum Gegenstadd meiner heutigen Aussage und mdchie er-

ginzend folgendes erklérent .

Ich bin etwa im Herbst 1944 (den genauen Zeitpunkt weiB ich
heute nicht mehr;Jéé_wér aBer als das Ausweichlager "Dachs"
errichtet wurde) von dem Referat IV C 1 d, in dem ich bis
dahin beschiftigt gewesen war, in das Pohenreferat versetzt
worden. Wenn ich diesen Umstand in meiner oO.a. Vorvernehmung
nicht angegeben habe, so beruht dies allein darauf, daB diese
Versetzung in das Polenreferat mir nach so langer Leit entfallen
war und mir meine Tétigkeit dort erst auf Vorhalt wieder ein-
gefallen 1ist.

An einzelne Angehtrige des Polenreferats vermag ich mich
nicht zu erinnern; d.h. auf Vorhalt muB ich bestéiigen, daB
damals Herr Thomsen Referatsleiter war, Mit ihm
selbst hatte ich perstnlich jedoch keinen Kontakt. Ich weiB
nicht, was er bearbeitet hat. Er war der Chef.

Was Herr Euhfahl bearbeitet hat, weiB ich ebenfalls
nicht. Mir ist nur in Erinnerung, dal er am Aufbau des Lagers
"Dachs" maBgebend mitwirkte.

AuBerdem kann ich mich auf Vorhalt noch an Herrn Opper -
meaenn erinnern. Ich hatte mit ihm perstnlich und auch
dienstlich jedoch nichts zu tun. Er war mir persdnlich unsym-
pathisch; warum, wermag ich heute nicht mehr mit Sicherheit

zZu sagen.

Ich selbst unterstand arbeitsméBig Herrn Bet z. Was Herr
Be t 2 im einzelnen in eigener Zusténdigkeit bearbeitet hat,

entzieht sich meiner Kenntnis.

-3 e
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Wegen meiner eigenen Tagigkeit mbchte ich von meinem Aussage-
verweigerungsrecht @ebrauch machen, da dies mein eigenes Ver-
fahren betrifft.

Was den Gegenstand des vorliegenden Verfahrens anbetrifft,
bin ich leider nicht in der Lage, sachdienliche Angaben zu
machen. Ich habe zwar damals allgemein aus der Presse er-
fahren, ich méchte ergidnzen: es ist nicht auszuschlieBen,

daB ich auch gesprichsweise allgemein erfahren habe, daB
ErschieBungen in den besetzien Gebieten stattgefunden hatten.
Tch habe hieriiber jedoch keine néheren konkreten Kenntnisse.
Die Namen Breitenfeilidt, Weiler , Walter
Meyer und Dubiel sind mir nicht gelédufige.

Be ist durchaus méglich, daB ich diese Nanen friilher einmal
gehdrt habe. Mir ist jedoch nicht bekannt, was diese Herren
im einzelnen bearbeitet haben.

Geschlossen: saThest

gelesen, genehmigt und
unterschriebent

gez. Filipiak

gez. Heinz Grunert

...'ll.!...ll.l.'.'............

Heinz Grunert

gez. GrofB

sesssseDevoonwoe



Der Generalstaatsanwalt zZ.Zt. Stuttgart, den 14.6.1967
bei dem Kammergericht

- 1Js 12/65 (RSHA) =

Gegenwidrtig:

Staatsanwalt F11ipiak

Kriminalmeister Gro8f

In den Dienstriumen der StA Stuttgart vorgeladen erscheint
der Kaufmann

Heingz Richard VWilhelm Grunert,
26, Juli 1916 Berlin geb., :
Stuttgart-N, Birkenwaldstr. 213 D

und erklirt:

liit ehemaligen Angelidrigen des RSHA bin ich nicht verwandt und
nicht verschwigert. Mir wurde der Gegenstand des Verfahrens
(T6tung poln. Volkszugehiriger, insbesondere von Angehirigen

der poln. Intelligenz durch Einsatzgruppen pp.) bekanntgegeben.
Ich wurde gemiB § 55 StPO darauf hingewiesen, daB8 ich diejenigen
Fragen nicht zu beantworten brauche, durch die ich mich mdglicher-
weise selbst belasten konnte und die mein eigenes Verfahren

1 Js8 4/64 (HSHA) Dbetreffen, in dem ich bisher gemiB § 136 StrO
die Aussage verweigert habe.

Soweit es nicut mein eigenes Verifahren betrifft, bin ich jcdoch
zur Aussage bereit, obwohl mir mein Verteidiger - Rechtsanwalt
Dre Schmidt-Leichner - enpfohlen hat, nicht
vor der Staatsanwaltschaft auszusagen; ich mdchte berichtigen:
mein Verteidiger hat mich darauf ningewiesen, daB ich vor der
Staatsanwaltschaft nicht auszusagen brauchte, sondern auf
richterliche Vernehmung bestehen kinnte.

Icia bin jedoch trotzdem zur Aussage bereit.



Wegen meines Lebenslaufs und meiner litigkeit bei der Sicher-
neitspolizei verweise ich auf melne Vernehmung vor der Kriminalpo-
lizei in Stuttgart vom 9. Februar 1965 (Blatt 26 - 27 meines
personalneftes =1 AR (RSHA) 1306/64 Pg 60 -. Die vorgenaunte
Vernenmung ist mir nochmals vorgelesen worden. Die darin von

mir gemachten Angaeben treffen im wesentlicinen zu. Ic. mache

sie zum Gegenstadd meiner heutigen Aussage und mochte er-

ginzend folgendes erkldren:

Ich bin etwa im Herbst 1944 (den genauen Zeitpunkt weifl ich
heute nicht mehr; es war aber als das Ausweichlager "Dachs"
erricitet wurde) von dem Referat IV C 1 d, 'in dem ich bis
dahin beschiftigt gewesen war, in das Folenreferat versetzt
worden. VWenn ich diesecn Umstand in meiner O.a. Vorvernehmung
nicht angegeben Labe, so beruht dies allein darauf, daB diese
Versetzung in das Polenreferat mir nach so langer “eit entfallen
war und mir meine THtigkeit dort erst auf Vorhalt wieder ein-
gefallen ist.

An einzelne Angeudrige des Polenreferats vermag ich mich
nicht zu erinnern; d.he. auf Vorhalt muB ich bestétigen, dal
damals lerr Thomsen Referatsleiter war. kit ihm
selbst hatte ich perscnlich jedoci keinen Kontakt, Ich weil
nicht, was er bearbeitet hat. Er war der Chef.,

Was lerr Kuhfahl bearbeitet hat, weild ich ebenfalls
nicht. liir ist nur in Erinunerung, daB er am Aufbau des Lagers
"Dachs" maBgebend mitwirkte.

AuBSerdem kann ich mich auf Vorhalt noch an Herrn O p p e r -
mann erinnern. Ich hatte mit ihm perstnlich und auch
dienstlich jedoch nicnts zu tun. Er war mir personlich unsym-
pathischj. warum, vermag ich heute nicht meur mit Sicherneit

Zu sagen.

Ich selbst unterstand arbeitsmiilig Herrn Bet z. Was Herr
Betz im einzelnen in eigener Zustindigkeit bearbeitet hat,
entzieht sich meiner Kenntnis.



Wegen meiner eigenen TiRigkeit mochte ich von meinem Aussage-
verweigerungsrecht @ebrauch machen, da dies mein eigenes Ver-
fahren betrifft,

Was den Gegenstand des vorliegenden Verfahrens anbetrifft,
bin ich leider nicht in der Lage, sachdienliche Angaben zu
machen. Ich habe zwar damals allgemein aus der Presse er-
fahren, ich mtchte erginzen: es ist nicht auszuschliellen,

da ich auch gespriichsweise allgemein erfahren habe, dal
ErschieBungen in den besetzten Gebieten stattgefunden hattien.
Ich ..abe hieriiber jedoch keine niiheren konkreten Kenntnisse.
Die Namen Breitenfeldt, Weiler, Walter
Meyer und Dubiel sind mir nicht gelédufig.

Es ist durchaus moglich, daB ich diese Nanen frither einmal
gehdrt habe. Mir ist jedoch nicht bekannt, was diese llerren

im einzelnen bearbeitet haben.

Geschlossen: selbst

crvsoee» gelesen, genelmigt und
unterschriebens
gez., Filipiak
essevovooenee geZ. ‘Heinz Grunert

Heinz Grunert
gez. Grof3
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Der Untersuchungsrichter Berlin 21, &&X
bei dem Land - %Eﬂﬁgg - Gericht TurmstralBe 91,

» 44 ¥ A506

Az,: II VU 5.68 Z.Zt. Stuttgart, den 18. Juni 1968

Gegenwértig:

Landgerichtsrat Ir. Gldockner
als Untersuchungsrichter, Strafsache

Staatsanwalt Schmidt
als Beamter der Staatsanwaltschaft

gegen Baatz und Andere

als Verteidiger, wegen DBeihilie zum lord.

Justizangestellte Saltuari

“als 5@&?@%@* T Geschal ts.
stelle, /- rotoko fdh(?t‘elgfn

Auf Ladung - AePEeEiXitl -~ erschien
d €T Angeschuldigte Heinz Grunexrt.

Die Personalien des Angeschuldigten wurden
wie Bd. XXV p1, 10 4,4, festgestellt,

AXIV L
Die Verfligung vom 22e Mirz 1968 va. / B, 2 A4,
durch welche die Voruntersuchung eroffnet ist,
wurde ih® bekannt gemacht,

iper S€in Recht zum Einwand aus § 180 Abs. 1 StPO
wurde ¥ belehrt.

DEY Angeschuldigte wurde auf ©°¢i1 Recht hingewiesen,
sich zu der Beschuldigung zu dullern oder nicht zur
Sache auszusagen,

Ir  erklirte:

Ich fihle mich heute kérperlich auBerstande, eine Ver-
nehmung zur Sache durchzustehen. Das gleiche gilt fur
meine morige Vernehmunge. Ich befinde mich zur Zeit noch
in drztlicher Behandlung wegen einer vor etwa 5 Wochen

- B e



bei mir vorgenommenen Operation an der Aorta (Hauptschlag-

ader). Ich bin noch krankgeschrieben und habe Beschwerden,
wie stindig Schwindelanfélle und Schmerzen.

Ich bitte daher, von einer Vernehmung zur Sache am heuti-
gen Tage sowie lMorgen abzusehen.

Grundsitzlich bin ich aber bereit, mich zur Sache zu er-
kléren, sobald mein Gesundheitszustand das zuléfte Ich
bin mir keiner Verfehlung bewuBt und habe auch nichts zu
verschweigen. Ich werde dem Untersuchungsrichter anzei-
gen, sobaldmein Gesundheitszustand eine Einvernahme zu-
18R%.

Zum Beweise fiir Vorstehendes lege ich den Uberwachungspall
fiir Antikoagulantienbehandlung vore. (Der Ausweis wurde
Herrn Grunert zuriickgegeben.)

Ich werde umgehend ein Attest meines behandelnden Arztes
zu den Akten nachweisen.

Selbst gelesen, genehmigt,
unterschrieben.

gez. Heinz Grunert

gez. Dr. Gldckner gez. Saltuari

i
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Generalstaatsanwalt Z.2t. Stuttgart, 6.3.1967
bei dem Kammergericht

- 1Js 4/64 -
( RSHA ) . py. W . oM

Vorgeladen bei der gtaatsanwaltschaft Stuttgart erscheint
der Kaufmann Heinz Wilhelm Richard G rune r t, geb.
26+7.1916 in Berlin, wohnhaft Stuttgart N, Birkenwaldstrasse
213 D.

Dem Erschienen wurde bekanntgemacht, dass Gegenstand des
Verfahrens, in dem er als Beschuldigter gehdrt wermen soll,
die Anordnung von Exekutionen gegen Fremdarbeiter, Kriegsge-
fangene und Kl-Insassen wegen strafbarer Handlungen oder
Verstosses gegen die diesen Personen auferlegten Lebens-
#fiihrungsregeln sei. © Ihm wurde erklért, dass er deshalb

in den Kreis der Beschuldigten aufgenommen worden sei,

weil er Ende 1944/Anfang 1945 im sogenannten Polenreferat
des RSHA als Sachbearbeiter fiir Fremdarbeiterangelegenheiten
tédtig gewesen sei und der Verdacht bestehe, dass er in
dieser Eigenschaft auch mit der Bearbeitung von Sonderbe-
handlungsvorgéngen und voh Einweisungen in das KL-Mauthausen
im Rehmen der Aktion "Kugel" befasst gewesen sei.

D.m Erschienenen wurde erdffnet, dass eine Strafbarkeit
nach dem §§211 alter und neuer Fassung und (49 des StGB

in Betracht ki#me. Ihm wurden der Text des § 211, RStGB,

in der Fassung des Gesetzes zur Anderung des RSTGB vom 4.9.
1941 und in der heute gililtigen Fassung und des § 49 StGB

in der Fassung der Vero4rdnung zur Durchfithrung der Ver-
ordnung zur Angleichung des gtrafrechts des Altreichs

und der Alpen- und Donau-Reichsgaue vom 29.5.1943 vorge-
lesen.

Der Erschienene wurde daraud hingewiesen, Cass es ihm nach
dem Gesetz freistehe, sich zu der Beschuldigung zu Hussern
oder nicht zur Sache auszusagen und jederzeit einen von
ihm zu wdhlenden Verteidiger zu befragen. Der Erschienece
erkldrte, er wolle sich erst mit seinem Verteidiger in Ver-
bindung setzen, bevor er Angaben zur Sache mache. Zur
Stlitzung seines Geddchtnisses wurden ihm die Namen der
Personen
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genannt, nit denen er im Polenrefeorat zusanmengearbeitet
haben soll. Ihm wurde erklirt, wo das Polenreferat in der
Zeity in der eor dort Udtig gewesen . ein dirite, untergee
bracht war. Iha wurdon'{t’omr 2 von ihm unterszeichnete
Schreiben vom 2608019“. 2elound 60101945 Wl‘g.l.sﬁl
Ausserden wurde ihn dor B loos des RFSGE vom 15241944
wAZs B IV D 2 gr= 235/84 g » 1l=» zur Dinsichinahoe

cezeipgt,.

vorgelesen, genehnigt und unterschrieben.

geze CGrunert

Geschlossen:

Anwesend: Staatsanwalt & hnidt b geze.Schmidt
Justd zangestellte Pospischil zez.Posplechil



Der Generalstgaatsanwalt z.2t. Stuttgart, den 14.6.1967
bei dem Kammergericht

- 1Js 12/65 (RSHA) =

Gegenwartig:

Staatsanwalt il ipilek

Kriminalmeister Gro8B

In den Dienstrdumen der StA Stuttgart vorgeladen erscheint
der Kaufmann

Heinz Richard Wilhelm Grunert,
26, Jduli 1916 Berlin geb.,
Stuttgart-N, Birkenwaldstr. 213 D

und erkléart:

Mit ehemaligen Angehodrigen des RSHA bin ich nicht verwandt und
nicht verschwigert. Mir wurde der Gegenstand des Verfahrens
(T6tung poln. Volkszugehdriger, insbesondere von Angehdrigen

der poln. Intelligenz durch Einsatzgruppen pp.) bekanntgegeben.
Ich wurde gemdB § 55 StPO darauf hingewiesen, daB ich diejenigen
Fragen nicht zu beantworten brauche, durch die ich mich mdglicher-
weise selbst belasten kénnte und die mein eigenes Verfahren

1 Js 4/64 (RSHA) Dbetreffen, in dem ich bisher gemdB § 136 StPO
die Aussage verweigerti habe.

Soweit es nicht mein eigenes Verfahren betrifft, bin ich jedoch
zur Aussage bereit, obwohl mir mein Verteidiger - Rechtsanwal®t
Dr. Schmidt-Leichner - empfohlen hat, nicht
vor der Staatsanwaltschaft auszusagen; ich mdchte berichtigen:
mein Verteidiger hat mich darauf hingewiesen, da8 ich vor der
Staatsanwaltschaft nicht auszusagen brauchte, sondern auf
richterliche Vernehmung bestehen kinnte.

Ich bin jedoch trotzdem zur Aussage bereit.



Wegen meines Lebenslaufs und meiner Tytigkeit bei der Sicher-
heitspolizei verweise ich auf meine Vernehmung vor der Kriminalpo-
1izei in Stuttgart vom 9. Februar 1965 (Blatt 26 - 27 meines
Personalneftes -1 AR (RSHA) 1306/64 Pg 60 =. Die vorgenannte
Vernehmung ist mir nochmals vorgelesen worden. Die darin von

mir gemachten Angaben treffen im wesentlichen 2zu. Ic:u mache

sie zum Gegenstadd meiner heutigen Aussage und méchte er-

génzend folgendes erklédrent

Ich bin etwa im Herbst 1944 (den genauen Zeitpunkt weiB ich
heute nicht mehr; es war aber als das Ausweichlager "Dachs"
errichtet wurde) von dem Referat IV C 1 d, in dem ich bis
dahin beschiftigt gewesen war, in das Pokenreferat versetzt
worden. Wenn ich diesen Umstand in meiner O.a. Vorvernehmung
nicht angegeben habe, so beruht dies allein darauf, daB diese
Versetzung in das Polenreferat mir nach so langer %eit entfallen
war und mir meine Tdtigkeit dort erst auf Vorhalt wieder ein-
gefallen ist.

An einzelne Angehtrige des Polenreferats vermag ich mich
nicht zu erinnern; d.h. auf Vorhalt muB ich bestdtigen, daB
damals Herr Thomsen Referatsleiter war. Mit ihm
selbst hatte ich persténlich jedoch keinen Kontakt. Ich weiB
nicht, was er bearbeitetl hat. Er war der Chef.

Was Herr Euhfahil bearbeitet hat, weiB ich ebenfalls
nicht. Mir ist nur in Erinnerung, daB er am Aufbau des Lagers

"Dachs" maBgebend mitwirkte. )

AuBerdem kann ich mich auf Vorhalt noch an Herrn O pp e T =
mann erinnern. Ich hatte mit ihm persdnlich und auch
dienstlich jedoch nichts zu tun. Er war mir perstnlich unsym-
pethisch; warum, wermag ich heute nicht mehr mit Sicherheit

Zu sagen.

Ich selbst unterstand arbeitsméBig Herrn Bet z. Was Herr
Bet 2z im einzelnen in eigener Zustédndigkelt bearbeitet hat,

entzieht sich meiner Kenntnis.
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Wegen meiner eigenen Taligkeit mdchte ich von meinem Aussage-
verweigerungsrecht @ebrauch machen, da dies mein eigenes Ver-

fahren betrifft.

Was den
bin ich
machen.
fahren,
daB ich

Gegenstand des vorliegenden Verfahrens anbetrifft,
leider nicht in der Lage, sachdienliche Angaben zu
Ich habe zwar damals allgemein aus der Presse er-
ich mochte erginzen: es ist nicht auszuschlieBen,
auch gesprichsweise allgemein erfahren habe, daB

ErschieBungen in den besetzten Gebieten stattgefunden hatten.
Ich habe hieriiber jedoch keine ndheren konkreten Kenntnisse.

Die Namen

Meye

Breitenfeidt, Wediler, Walter
T und Dubiel sind mir nicht geléufig.

Es ist durchaus mdglich, daB ich diese Naunen frilher einmal
gehort habe. Mir ist jedoch nicht bekannt, was diese Herren

im einzelnen bearbeitet haben.

Geschlossen: selbet

gelesen, genehmigt und
unterschriebens .

O

gez. Filipiak

"R R NN

gez. Heinz Grunert

I.l.l.....'0.l.liﬂ‘.“.ﬁ‘ﬁ‘.ﬂ.'

Heinz Grunert

gez. GrofB
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