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Krause Alfred 12.10.89 Lubow

(Name) (Vorname ) (Geburtsdatun)
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Pol.-Pris.Berlin - I 1 - KI 1 - 1600/63

(Name and address of requesting agency)

Berlin Document Center, bae: - Y. 1.6 -
U.S. Mission Berlin
APQO 742, US. Forces

It is requested that your records on the following named person be checked:

Nama: Krausse, Alfred. 122080
Place of birth:

Date of birth:

OCCUPONDHZ Hﬂ'ﬂ*ﬂm&&}rﬁ “&‘M—apater Iv B 4
Present address:

Other information:

It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization,

and that payment will be made when billing is received.

. (Telephone No.) (Signature)

(This space will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos. Neg. Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File | 7. SA |13 NS-Lehrerbund WLE o0
2. Applications o sl ___ ___ |14. Reichsaerztekammer___ ___
3. PK S | 15. Party Census £ =
4, SS Officers —e 0 EWE S en NelS e B S
5. RUSHA 11. Kylturka == K L e
6. Other SS Records |12 oﬁber c?t?l'lléf A | e

For explanation of abbreviations and terms, see other side.

Lt.GVPl urd Seidelauvfetellung.
Ist unter Alfred Krause bereits mit negativem Erfolg geschekt
worden. (Siehe Check 1 195 073 v. 11.7.63)

B el (Pwsk) eeiake
A} a) W Kyonisse, ¢, 3, 14~ 4!4/.3,-.'5 sul f/?ﬁr Lo b Pravwess ;L..‘ZZ
Jol. Piry~ 2. %a?aa;?&ﬁ¢ = 2514

vege, Bprtisi~ . 2L y i % S ‘L
4 Htpreet Forivime, 29.4. b¢ White (eb..

-&f,- vt 5 {a ?

Form AE/GER-205 (Date Request Received) (Date Answer Transmitted)
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10.
12.
15,

Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for S§ membership, racial records, police members

OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939

A4 4 Q




- Pol.-¥ris. Berlin - I 1 - KJ 1 - 1600/63 -

(Name and aoddress of requesting agency)

Berlin Document Center, tate: 38 Te 68

U.S. Mission Berlin
APO 742, US. Forces

It is requested that your records on the following named person be checked:

Name: Krauesae, *lfred i 1950 i
Place of birth: Lol
Date of birth:

Occupation: Mipdeterialuoai—u, “eiter—Gruppe—II B spiter IV B 4
Present address:

Other information:

it is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization,

and that payment will be made when billing is received.

. (Telephone No.) (Signature)

(This space will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos. Neg. Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File | 7. SA |13 NS-Lehrerbund S
2. Applications e o B PG ___ ____|14. Reichsaerztekammer ___ ____
3. PK | 9. RWA ___ ____|15. Party Census N
4. SS Officers |10 EWZ I b - N SR L
5. RUSHA |1 Kulturkammer N i e
6. Other SS Records ____ ____|12. Volksgerichtshof — |18 s

For explanation of abbreviations and terms, see other side.
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(Sept. 62) JUL 15 196? q ) ( )



P

10.
12.
15.

Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members

OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939
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IA-KJ 3N Berlin, den 22. Oktober 1965

Vermerk:

In seiner VWohnung wurde der Pensioniir

Alfred K rause,
12.10.18 in Lubow geb.,
Berlin 67, Grifestrale 4 wohnhaft,

aufgesucht und informatorisch zu seiner lerufstiitigkeit
in den Jahren 1933 bis 1945 gehirt.

Er erkldrte, von 1903 bis 1906 eine kaufmiinische lehre
ab olviert zu haben, Von 1908 bis 1920 sei er Soldat ge-
wesen und von 1923 bis 1931 selbstindiger Kaufrmann. In
den Jahren 1934 bis 1939 habe er im Zentralnachwels fiir
Kriegsverluste und Kriegsgriibe: gearbeitet. Etva von
September bis Dezerber 1939 sei er bei der Vehrmachtaus-
kunftstelle beschiiftis gewesen und daran anschliefBend
bis zum Kriegsende wieder im Zentralnachweis fiir Kriegs-
verluste und Vriegsgriber.

Seine letzte Dienstbezeichnung sei Hegierungsdekretir ge-
wesen.

Herr X@use versicherte nie Polizeibeamier oder Polizeian-
gestellter gewesen zu scin. Insbesoddere habe er niemals
der Gestapo angehirt.

Der Pefracte konnte die angegebenen Beschiiftigungszeiten
zur Zeit nicht dureh Unterlagen bewéisen, versprach aber
diese aus seinen Papieren herauszusuchen und, soweit vor-
handen, vorzuweisen.

Herr Krause wird in den n“chsten Tagen nochmals aufzesucht
und um Vorlage der entsprechenden Papiere gebeten.

ﬂi//
(Schn1€£% KM



I - A ~-KJ 3/1 Berlin, den 26.0ktober 1965

Vermerk

Am heutigen Tage hat der Unterzeichner in Begleitung des
POw Rambow den Pensionir
Alfred Krause,
Personalien bekannt ,
in seiner Wohnung aufgesucht. Er legte verschiedene Schriftstiicke
zur Einsichtnahme vor, aus den ersichtlich war, daB8 Krause zu
keiner Zeit Polizeiangehlriger wnr,
Aus den vielen Schriftstiicken wurden drei als besonders wichtig
erkannt. Es sind dies:
1. eine MilitHir-Dienstbescheinigung,
2. eine BDA-Bescheinigung vom 18.10.1944 und
3. eine BDA-Bescheinigung vom 10.4. 1945, C )

Zu 1, Die Milit#r-Dienstbescheinigung, ausgestellt am 18.10.1943,
gibt AufschluB iiber die Militdr-Dienstzeit vom 1.10.1908
bis 5.10.1920. In ihr sind folgende drei Dienststellen beson-
ders vermerkt.
1.10,1908 bis 16,9.1910 Art.Reg. 2
16.9.1910 bis 1.8.1914 Art.Reg.l13
1.8.1914 bis 5.10.1920 verschiedene Finheiten, insbesondere

aber 1.Rw, Art.Reg. 1.

Zu 2. Aus dieser Bescheinigung ist ersichtlich, daB das DDA fiir die
Zeit vom 1.4.1931 bis 1.8.1944 festgelegt ist. Das Schreiben
trigt den Kopf "Zentralnachweis fiir Kriegsverluste und Krlegs-
griiber”, Ein Dienstsiegel ist nicht vorhanden. Die Art 63
Dienstbeschiiftigung ist nicht ersichtlich.

Zu 3, Diese Bescheinigung triigt Kopf und Siegel der unter 2, an-
gefilhrten Dienststel e. Als Dienstgrad ist hier Reg. Sekretiir
filr Krause ange@geben.

Uber seine Titigkeit als selbstindiger Kaufmann in den Jahren 1923
bis 19%1 hat Krause keine Unterlagen vorlegen kinnen.

Auf Grund der von Krause gemachten Angaben, die durch den Einbliek
in seine Unterlagen bestitigt werden konnten, steht einwandfrei fest,
daB8 Krause niemals Angehdriger der Polizei oder des RSHA war. Er
kommt somit als Beschuldigter nicht in Frage.

/r/éwwéf

(Dumke) KM



1 Js 7/65 ( RSHA ) 5?
Ve
1.) Vermerk ( betr. den Beschuldigten Krause, Alfred ):
Die weiteren Ermittlungen betr. den Beschuldigten Krause,
Alfred, haben mit Sicherheit ergeben, dass es sich bei die-
dem Beschuldigtem nicht um die im Einleitungsvermerk mit den
Personalien " geb. 12.10.1989 in Lubau, wohnhaft Berlin 61,
Grifestr. 4 , " karndeitx angegebene Person handelt, da
dieser zu keiner Zeit Polizeiangehdriger war ( vergl. an-
liegenden Vermerk der Kripo vom 26.10.1965 ).
Vielmehr handelt es sich bei dem fritheren Angehlrigen des
Ref. IV B 4 richtig um:
Krausse, Alfred, geb. am 4.3.1910 in Leipzig,
wohnhaft: Berlin 31, Dillenburger Str. 60 c.
Diescr hat bei seiner Verhehmung zur Uberpriifung seiner
Identitdt am 26.7.1965 ( Bd. III Bl. 42 - 52 ) selbst ange-
geben, von 1942 bis Ende 1943 Re istrator im Ref. IV B 4
gewesen zu sein. Er ist auf dem daraufhin besorgten Licht-

bild fiir seinen Personalausweis von den Zeuginnen vom Hoff
( Bd. III Bl. 97 ) und Paech ( Bd. III Bl. 171 ) erkannt
worden.
2.) Register und Kartei entspr. Ziff. 1 berichtigen
( Beschuldigter in 1 Js 7/65 ist Krausse, Alfred,
geb., am 4.3.1910 in Leipzig)

3, JHerrn Leiter der Arbeitsgruppe mit der Bitte um Kenntnis-

nahme.

4,) Vorzulegen mit der Bitte um Kenntnisnahme ( Kr. ist
dort gleichfalls als Beschuldigter umzutragen )
a) Herrn EStA Selle ( 1 Js 4/65 )
b) Herrn GAss Holzner ( 1 Js 1/65 )

5.) Weitere Vfg. ( Nachricht Pol. Priis. und ZSt. )

8. Anlage., /{/ 4/4/_
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I = A = KJ 3/1 Berlin, den 26.0ktober 1965

VYermerk

Am heutigen Tage hat der Unterzeichner in Begleitung des
POw Rambow den Pensionir

Alfred Krause,
Personalien bekannt ,

4n seiner Wohnung aufgesucht. Er légte verschiedene Schriftstiicke
sur Einsichtnahme vor, aus den ersichtlich war, daB Krause zu
keiner Zeit Polizeiangehdriger wnr.

Aus den vielen Schriftstlcken wurden drei als besonders wichtig

aerkannt. Es sind dies:
1. eine MilitHr-Dienstbescheinigung,

2. eine BDA-Bescheinigung vom 18.10.1944 und
‘%, eine BDA-Bescheinigung vom 10.4. 1945.

u 1. Die Militir-Dienstbescheinigung, ausgestellt am 18.10.1943,
gibt AufschluB Uber die Militir-Dienstzeit vom 1.10.1908
bis 5.10.1920. In ihr sind folgende drai Dienststellen beson-
ders vermerkt. _ :
1.10.1908 bis 16,9.1910 Art.Reg. 2

16.9.1910 bis 1.8.1914 Art.Reg.13 _
1.8.1914 bis 5.10.1920 verschiedene Finheiten, insbesondere
' aber 1.Rw. Art.Reg. 1.

7u 2. Aus dieser Bescheinigung ist ersichtlich, daB das DDA fiir die
7eit vom 1.4.1931 bis 1.8.1944 festgelegt ist. Das Schreiben
trigt den Kopf "Zentralnachweils fiir Kriegsverluste und Kriegs—
griber®., Ein Dienstsiegel 1s% nicht vorhanden. Die Art der
Dienstbeschiftigung ist nicht ersichtlich.

Zu 3. Diese Bescheinigung triigt Kopf und Siegel der unter 2. an-
gefilhrten Dienststelie. Als Dienstgrad ist hier Reg. Sekretir

fiilr Krause angegeben.
Uber seine Tltigkeit als selbstindiger Kaufmann in den Jahren 1923-
bis 1931 hat Krause keine Unterlagen vorlegen kidnnen.

Auf Grund der von Krause gemachten Angaben, die durch den Einblick
in seine Unterlagen bestitigt werden konnten, steht einwandfrei fest
daB Krause niemals Angehoriger der Polizel oder des RSHA war. Er

kommt somit als Beschuldigter nicht in Frage.
/64524¢éézéf

Dumke



1 Js 7/65 ( RSHA )
V.

1.) Vermerk ( betr. den Beschuldigten Krause, Alfred ):
Die weiteren Ermittlungen betr. den Beschuldigten Krause,
Alfred, haben mit Sicherheit ergeben, dass es sich bei die-
dem Beschuldigtem nicht um die im Einleitungsvermerk mit den b
Personalien " geb. 12.10.1989 in Lubau, wohnhaft Berlin 61, -
Grifestr. 4 , " kamdeXix angegebene Person handelt, da
dieser zu keiner Zeit Polizeiangehdriger war ( vergl. an-—

.liegenden Vermerk der Kripo vom 26.10.1965 ).
Vielmehr handelt es sich bei dem friiheren AngehOrigen des
Ref. IV B 4 richtig um:

Krausse, Alfred, geb. am 4.3.1910 in Leipzig,
wohnhaft: Berlin 31, Dillenburger Str. 60 c.

Dieser hat bei seiner Verhehmung zur Uberpriifung seiner
Identitit am 26.7.1965 ( Bd. III Bl. 42 - 52 ) selbst ange-
geben, von 1942 bis Ende 1943 Registrator im Ref. IV B 4
gewesen zu sein. Er ist auf'dem daraufhin besorgten Licht-
bild fiir seinen Personalausweis von den Zeuginnen vom Hoff
( Bd. IIT Bl. 97 ) und Paech ( Bd. III Bl. 171 ) erkannt

Q\JL' worden.

@*\Qﬂ\ b2,) Register und Kartei entspr. Ziff. 1 berichtigen
b.‘ \ ( Beschuldigter in 1 Js 7/65 ist Krausse, Alfred,
¥ geb. am 4.3.1910 in Leipzig) / '

f

/
3, )Herrn Leiter der Arbeitsgruppe mit der_Bé%# Jim Kenntnis-

) Agrey

4.) Vorzulegen mit der Bitte um Kenntnisnahme ( Kr. ist
dort gleichfalls als Beschuldigter mzutragen )
a) Herrn EStA Selle ( 1 Js 4/65 ) tg. %:1&.& by
Y ¢ b) Herrn GAss Hﬁlzneql(;1 J§\1/65 ) . KﬁJﬁ{ﬁhgg,

nahme. i J

\g.) Weitere Vfg. ( Naéhricht Pol. Prds. und ZSt. )
S. Anlage.

6. 2dd | Afprafer
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1 Je 7/65 (RSHA)

vig-

L Eprmerks

Die bisher durchgefiihrten Ermittlungen haben weltgehende
Klarheit liber die personelle Zusammensetzung des Schutz-
naftreferats IV C 2 RSHA erbracht uad dariiber hinaue &r-
gaben, welche fritheren Angehtrigen des Referats IV B 4 RGHA
‘Judenangelegenheiten) mit Schutzhafteschen hefaBt waren.
¥s 1st somit im gegenwirtigen Stend dey Brmittlungsen gabouan,
y d=r Kreis der Beschuldigten einzuenger und das Verfahren gegen
. verspchiedene bisher alas Beschuldigte gefihrte Personen aus
folgenden Grinden einzustellen.

§ghutﬁhaftreferat IV ¢ 2 RSHA

A} Bisher sind 44 Personesn vernomien worden, die diemem
Fefarat -~ Uberviegend als Schreib- baw, Ragiatratuxarﬁfhe -

angehdrt haben.

a) Disse Vernehmungen haben ergeben, daf die nachstehesnd
banaanten 6 Beschuldigter dam Referat IV C 2 nicht

angehbri habens

1} Becker , Willi,

. war nach den Telefonversz2ichnissen 1342/% und der
Seidel-Anfastellung inm Referst TV ¢ 1 {(Zerntralkavbedl)
titig. Er wurde als Beechuldigter getUhry, weil er
in den Leihverausgabungen April/Juli 1942 als Ange-
horiger des Referats IV C 2 erwdhnt ist, Diese Aagebe
dilrfte jedcon auf eiaem ganreibfenler beruhen. Xein
Angehbriger dea Referate IV C 2 konnte sich an einen

e Referateangehvrigen dieses Namerns erinnesns ledig=

3 : lich dar Zeuge Geher srwhhnts /BA.I BL.135}, er sei
ipm “dem Namen nach bekenat®. Der Zeuge Gsher glrf e
groch jedoch irren, mumal sr keine ndheren Ein =lhe*ta
mitteilen konnte. Darliber ninaus ist den Angaten

%; - dioses Zeugen aus den in dem Vermerk Bd. VI Bl.19 _;3
?.-i ' E davgelegten G*undenkawnanikmriswert beizumeasen, -f

i
i
3




2.

Knappel, néhere Personalien bisher nicht
bekanntgeworden,

soll nach der Seidel-Aufstellung 1944 dem
(im April 1944 von IV C 2 in IV A 6 b um-
benannten) Schutzhaftreferat angehrt haben.
Diese Angabe trifft nicht zuj; keline der
vernommenen Personen konnte sich an einen
Referatsangehirigen mit dem Namen Knappel
erinnern. Mdglicherweise ist er in der
Seidel-Aufstellung mit dem Beschuldigten
Krabbde (der dem Referat IV C 2 als
Sachbearbeiter angehrte) verwechselt worden,
zumal Krabbe dort nicht erwdhnt wird.

Manig, Emil,

8oll nach dem Telefonverzeichnis 1943 und
der Ostliste dem Referat IV C 2 angehbrt
haben. Diese Angabe trifft jedoch nicht zu.Gegen
die Richtigkeit des Telefonverzeichnisses
spricht in diesem Fall schon, daB fir

Manig als AnschluBstelle "PA 8"
(Prinz~Albrecht~StraBe) angegeben ist und
nicht wie bel den Angehdrigen des Referats
IV C 2 "Wr" (WrangelstraBe - dort war das
Referat IV C 2 ab 1940/1 untergebracht).

Es dirfte sich scmit bei der Angabe "IV ¢ 2@
um einen Druckfehler ‘handeln, der mdglicher-
welee darauf zuriickzufilhren ist, daB die
Ehefrau Manigs im Referat IV C 2 beschdftigt
war. Verschiedenenehemaligen AngehSrigen

des Referats IV C 2 ist deshalb zwar

Irma Manig, nicht jedoch Emil Manig bekannt.
Bei seiner Vernehmung (Bd.IV Bl. 140 ff.)
hat Emil Manig in Ubereinstimmung mit seinen
friheren Angaben und Zeugensussagen im
Spruchkammerverfehren seine Zugehdrigkeit
gzum Referat IV C 2 glaubhaft verneint.

P




4, Milles, Friedrich, ndhere Personalien bisher
nicht bekannt,
g0ll zwar pach den Telefonverzeichnissen,der
Ostliste und der Seidel-Aufstellung als
Polizeisekretidr dem Referat IV C 2 angehdrt
haben; da dies von kelnem frilheren Angeh¥rigen
dieses Referats bestdtigt worden ist, kann mit
Sicherheit angenommen werden, daB er nicht
im Referat IV C 2 beschidftigt war,

5. Voistner, nihere Perscnalien nicht bekannt,
goll dem Schutzhaftreferat nach der Seidel-
Aufstellung angehBrt haben. Jedoch konnte sich
keine der bisher vernommenen Personen an einen
Referatsangehtrigen mit dem jjamen Voistner
erinnern. Bisher haben € Zeugen mit Sicherheit
angegeben, daB es bei IV C 2c¢ keinen Voistner,
sondern nur den namens8hnlichen (verstorbenen)
Konrad P e u 8 ne r gab. Die Seidel-Auf-
atellung trifft daher insoweit nicht zu.

6. Wauer, Will

aollwez}’fcﬂxa}elx‘-’ - auch insoweit nicht richtigen -

Seidel-Aufastellung AngehSriger des Schutzhaft-

referats gewesen sein. Dies hat kein Zeuge

bestitigt: die Zeugin Obst hat bekundet

(Bd. I BL, 190), daB sie Wauer azwar als Ange-

hirigen des RSHA keune, er sei aber nicht bei

IV C 2, sondern in einem anderen Referat im

AuBendienst beschéftigt gewesen. Die Zeugin

Kaskath hat bekundet (Bd.V Bl.232), daB

Wauer widhrend der gesamten Zeit ihrer Tdtig-

keit im Referat IV C 4 (Homosexuellendelikte)

- von Anfeng 1943 bis Kriegsende - in diesegligenel
Referat gearbeitet habe. Dies stimmt mit den /
Angaben des als Beschuldigten gehdrten Wauer
(Bd. IV Bl. 226 £f.) und auch mit seinen
frilheren Angaben im Spruchkammerverfahren gegen .
Dr. Rang (Peruonalheft Dr. Rang Bl. 109) iliberein
Danach bearbeitete er im Referat IV C 4 (sc auch
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Tetalonverieicblisss ) [,.:i;:_.f. ang der pesamten
Kriegszeit Homosexuellendelikte.

Dag Verfahren gegen die vorstehend genannten
Personen ist aus den dargelegten Griinden einzu-
stellen.

Die Vernehmungen haben weiterhin ergeben,

daB 6 wegen ihres Dienstgrades -~ Sekretdr

bzw. Untersturmflihrer - als Beschuldigte ge-
fihrte frilhere Angehbrige des Referats -

iV ¢ 2 dort nicht sls Sachbearbeiter, sondern
els Registratoren tdtig waren. In dieser Tigen-
schaft hatten sie folgende Arbeiten auszufilhren:

Fihrung des flr jJjeden Buchstaben sowie die
Geheimrate getrennt angelegten Tagebuches

mit folgenden Aufgaben: bel Neueingéngen
Eintragung der fortlaufenden Tagebuchnummer,
die mit der spHteren Haftnummer identisch war,
in den folgenden Spalten Eintragung der Per-
sonalien des Hdftlings sowie der Stellvermerke
{z.B. Sachbearbeiter, Referalsleiter, Fachrefe-
rat ; Avsfillung neuer bzw. Erglinzung (Tage-
buchnummer! ) bersandter Karteikarten nebst
Finsortieren der Karteikarten in die Raten-
kartei; Vorlage der Akten an den Sachbearbeiter
in einer Welsermappe, auf dessen Verfilgung
Welterleitung der Akten an den Referatsleiter
bzw. dessen Vorgesetzte eowie an andere
Referate des RSHA; bei s#dmtlichen spHteren Ein-
gdngen Heraussuchen der Akten anhand der Kartel-
karte und des Tagebuches, sodann Vorlage an

den Sechbesrbeiter; Uberwachung der vopn dem
Sachbearbeiter verfligten Fristen und Vorlage
der Akten beil deren Ablauf.

Diese TEtigkeit der Registraturkrifie stellt

sich objektiv als Peihilfe zu den im vorliegenden
Ermittlungeverfahren untersuchten Taten dar,

mag sie auch an der unteren Grenze liegen: sie
kann nicht hinweggedacht werden, ohne da8 der
Erfolg GES%F Einweisung jlidischer Schutzhéft-
linge in/Konzenftraticnslager und deren T8tung
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dort = entfiele.

Jedoch sind gerade wegen der untergeordneten und "tat-
fernen” THtigkeit der Registraturkrédfte hinsichtlich
der subjektiven Tatseite strenge MaBstdbe snzulegen.

Subjektiv ist zunBchst Voraussetzung, daB der Gehilfe
weiB, daB durch sein Handeln die Tat anderer gefSrdert
wird und daB er selbat einen Beitrag zur Tat liefert.
Diese Fdrderung muB von ihm dariiber hinaus gewollt
oder zumindest billigend in Kauf genommen worden sein.
Hierbei muB sich der Wille des Gehilfen auf iie Aus-
filhrung einer bestimmten Tat - der Hauptiet richteny
er muB also wollen bzw, billigend in Kauf nekmen, daB
durch seine Td*igkeit und mit seiner Hilfe der Erfolg
der Haupttat eintritt oder erleichtert wird.

Diese Voraussetzungen lassen sich im vorliegencen Pgll
nicht mit hinreichender Sicherheit nachweisen. 'ber-
einstimmend haben alle bisher vernommenen ehema . igen
Registraturkrifte des Referets IV C 2 angegeben, daB sie
mit ihrer untergeordneten und rein manuellen THtigkeit,
die keinerlei Sachentscheidungen zulieB, lediglich die
ihnen nach der Aktenordnung obliegenden Arbeiter erle-
digen wollten. Beil dieser THtigkeit, die im wesen;lichen
im "Aktenbewegen" bestand, kUmmerten sie sich wed«r um
den Inhalt der einzelnen Vorginge - dazu waren sie schon
wegen des starken Gsschédftsenfells (Uberhaupt nicht in
der Lage - noch darum, welche MaBnahmen im Einzelf:ll
von den Sachbhearbeitern getroffen wurden.

Weder den eigenen Einlassungen der Registraturkréfte
noch den Aussagen der iUbrigen Referatsangehbrigen siad
Anhaltspunkte dafiir zu entnehmen, daB einer der hier

in Betracht kommenden Registratoren Uber dsi- vor-
stbhend gesagte hinaus mit Fbrderungswillen seine Arbiit
verrichtet hat.

Das Verfahren ist daher gegen die nachstehend benanrten
Beschuldigten einzustellen, die im Feferuyz IV C 2
lediglich die THtigkeit eines Registratoxs zu wverrichten
hatten:



1. Bartel, Max, n#here Perscnalien bisher nicht

festgestellt, war nach dern Ubereinstimmenden
Angeben van7 frilheren Angehdrigen des Referats
IV C 2 dort als.dlterer, friher schon ein-
mal pensionierter Kriminalsekretdr tHtig

und verrichtete Registraturarbeiten.

. Frohwein, Waldemar, chemsls Polizeisekretir,
war nach selnen eigenen Angaben (Bd.IV

Bl. 86 ff.) ebenfalls nur Registrator und
zwar bis Oktober 1943 fir den Sachbearbeiter
FeuBner; anschlieBend war er bis Kriegsende
in der Gesamtkartel des Referats IV C 2
titig. Diese Angaben wurden von bisher 29
friiheren Referateangehbrigen bestltipt.

- Kaul, Arthur, friher Eehdrdenangestellter
und Untersturmfilhrer,

war nach seipen Angeben (Bd. V B1.77 fi.)
Registrator flr den Sachbearbeiter Bonath.
Dies haben auch bisher 15 andere Angehrige
des Referats IV C 2 bekundet.

, Krause, Karl,

Der bisher als Beschuldigier geflihrte

Karl Krause, geb. am 1. D:czember 1906

in Libau, hat bei seiner Vernehmung glaub-

haft nachgewiesen;, daB er niemals dem RSHA
angehirte. Nochmalige Ermittlungsn im DC

haben ergeben, daB die Personalien des friheren
Angehfrigen des Referats IV C 2 richtig wie
folgt lauten mlssen:

Krause, Karl,

geboren am 14. November 1903

in_Anpesburg Xrs. Torgau
Die derzeitige Anschrift konnte noch nicht
ermittelt werden. 7 frilhere Angehlirige das
Referats IV C 2 haben ingwischen - anhband
des ihnen vorgelegten Lichtbildes aum den
DC-Unterlagen - mit Sicherhelt bekuncet, daB
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$ 4 t IV tig war
dieser Krause im Referat IV C 2 tHtig wa g#gnnera

insgesamt 9 Referatsangehbrige konnten sich daran/
daB er dort die THtigkeit =ines Registrators ver-
richtete. :

5. Lietz, Paul, friher Kriminalsekretir

Der anschriftlich ermittelte Triéiger dieses
Namens hat bei seiner Vernehmung glaubhaft
gemacht, daB er niemals im RSHA beschdftigt war,
Es liegt somit ebenfalls Personenverwechslung
vor ., Der frilhere RSHA-Angeh¥rige dieses Namens
konnte noch nicht ermittelt werden. Es ist

im lUbrigen zweifelhaft, ob Uberhaupt ein

Paul Lietz im Referat IV C 2 des RSHA Jemals
tétig war. Lediglich die Zeugin Manig hat diese
Prage bejaht (Bd. IV Bl. 135). Sie hat jedoch
zugleich angegeben, daB er nur Regisitrator
gewesen sei.

6. Tunk, Hana, friher Polizeiobersekretir,
war nach seinen Angaben (Bd. IV Bl, 101 f£f.,) bei
IV ¢ 2 zundchet Registrator und in Prag Leiter
der Zentralkartei des Referats IV C 2. Diese
Angaben wurden von bisher 13 frilheren Referats-
angehtrigen bestdtigt.

Judenreferat IV B 4 RSHA

Bereits bei Einleitung des Verfahrens war davon ausgegangen
worden (vgl. Bd. I B1.86 f.), daB nur einige AngehUrige

des Referate IV 2 4 mit der Verh#nguig von Schutzhaft

gegen Juden befaBt waren. Da erst im Verlauf der Ermitt-
lungen geklirt werden konnte, welche Personen hierfiir

in Betracht kamen, wurden zun#ichet sdmtliche ehemaligen
Angehbrigen des Referats IV B 4, die ihrem Dienstgrad

aach als Sachbesrbeiter in Betracht kamen, als Beschul-
digte geflihrt.

Bisher wurden im vorliegenden Verfahren 79 ehemalige Ange-
htérige des Referats IV B 4 gehbért. Diese Vernehmungen "
‘Mmeken - gusanmen mit den in-diesem vnd in dem Ermittlunge -



verfahren 1 Js 1/65 (RSHA) erfaBten Dokumenten und mit
den Aussagen ehemaliger Angehtriger des Referats IV B 4
in anderen Verfahren - weitgehende Klarheit {iber die

perscnhelle Zusammensetzung dee Referats und die Tétig-
xeitsgebiete der verschiedenen Sachbearbeiter erbracht.

Danéch waren mit Schutzhaftsachen neben dem Heferats-
leiter Eichmann (+) und seinem Stellivertreter ;
Rolf CGlUnther wahrscheinlich befaBit die Sachbearbeliter:

Kryschak , Werner,
Mo es , Ernst und
Wéhrn, Fritz

Fs liegen weilterhin Anhaltspunkte dafilr vor, daB folgende
Saschbearbeiter zumindest zeitweise gleichfalls Schutzhaft-
sachen bearbeitet haben:

Andeprs , Karl,
M{sochke , Alexander und
Stuschka, Frang

Nur die vorstehend genannten Persocnen sind daher welter-

ain als Beschuldigte zu flUhren. Zu den Ubrigen Beschuldigten
and inabesondere lUber ihr THtigkeitsgebiet ist im eingelnen
fc:jendas zu bemerken: |

|. Backhaus, Gerhard,
hat bei seiner Vernehmung bestritten, jemals dem Referat
IV B 4 angehrt gzu haben. Er ist auch von keinem der
fritheren AngehBrigen dieses Refersts erkannt bzw. benannt
worden. :
Dagegen haben verschiedsne Angehdrige des 3chutzhaft-
referats IV C 2 ausgesagt, daB B. dort einige Zeit
Registrator gewesen sei. Dies hat auch Backhaus bel selner

Vernshmung eingerdumt. Er kommt jedoch auch als Angehfriger

des Referats IV C 2 nicht als Beschuldigter in Betracht,
da er dort nur als Registrator t#tig war (vgl. oben AY).
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2.Bosshammer, Friedrich,
hatte nach den bisher gewonnenen Erkenntnissen
die flir die Vorbereitung der "EndlBsung der
europlischen Judenfrage" erforderlichen Unterlagen
zu beschaffen und ausguwerten; er war ferner mit
der Verwirklichung der so gearteten Planungen und
mit der Gegenpropagands gegen sogenannte "Creuel-
hetze" befaBt. Mit Schutzhaftsachen hatte er
nichts zu tun.

3.Burger, Anton,

dirfte Uberwiegend auswidrtig tdtig gewesen sein und
dem Referat IV B 4 nur zeitweilig angeh®rt haben;
Schutzhaftsachen hatte er jedenfalls nicht zu
bearbeiten.

4 .Franken, Adolf,
war nur kurze Zeit im Referat IV B 4 tHtig und
dlirfte dort unter Kube mit der Feststellung lber
die Voraussetzungen des Verfalle jidischen Ver-
mbgens nach der 17. Verordnung zum Reichsbirger-
gesetz befallt gewesen seln.

5.Hartenberger, Richard,
gehtrte im Referat IV B 4 zun#dchet der Hauswache
an, fihrte spiiter Kurierfahrten zu den Zielorten
der Transporte durch, arbeitete zeitweilig mit
dem Transportspezialisten Novak gzusammen, saB
zeliweilig mit Jaenisch bzw. als dessen Vertreter

- im Vorzimmer von Eichmann und GlUnther., Weiterhin
dlirfte er auch in der Registratur gearbeitet
haben. Soweit er dort, was noch nicht feststeht,
auch mit Schutzhaftsachen befaBt gewesen sein
sollte, ist Jas Verfshren gegen ihn gleichwohl
einzustellen, da er hierbei lediglich die ibliche
THtigkeit eines Regiestrators entfaltete
{vgl. oben A b).

£ “war
war/etwa bis Anfang 1942 als ILciter der Gruppe

R e
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IV B des RSHA formell Vorgesetzter des Referats
IV B 4. Er hat sich jedoch bisher in sémtlichen hier
bekanntgewcrdenen Vernehmungen dshin eingdlassen, daB
das Judenreferat IV B 4 stets unmittelbar dem Amtschef IV
(Miller) unterstanden habe und daB er nur filr die mit
kirchlichen Fragen befaBten Referate IV B 1 - 3
wuntéindig gewessen sei,
P9 kann dahingestellt bleiben, ob diese Einlassung
Hartl's richtig ist. Jedenfalls kann als sicher ange-
normen werden, daB die Akten vom Schutzhaftreferat vor
der .inschutzhaftnahme einer Perscn zur Stellungnahme
ramitteibar an die Fachreferate gingen und von diesen
Airekt an das Schutzhaftreferat surlickgesandt wurden.
. ‘Die Gruppenieiter der Pschreferate diirften in der Regel
ait derartigen Stellungnahmen nicht befaBt worden sein.

/. Hertwann, Richard,  (Bd.V B1.216 £f.)
#ar bel IV B 4 nach eigenen Angaben/lediglich mit Aus-

wanderungeangelegenhelten und mit dem Kontrollieren von
HEStlingspost befaBt. Verschiedene Zeugen haben dariiber
ninaus bekundet, daB er mit dem Transportspezialisten
iinvak zusammenarbeitete; dies lassen auch einige Doku-
mente erkennen. Mit Schutzhaftsachen hatte Hartmann jeden-
falle nichts zu tun.

3. Hrosinek, Karl,

. war bel IV B 4 als Wirtschaftssachbearbeiter flr die
Materialausgabe- und Verwaltung, Relsekosten, Inventar,
Gehaltsabrechnungen pp. zustdndig. Im Hinblick auf
Sectutznaftsachen hatte er allenfalls Formulare wie Bd.IIX
Bi. 95 und miglicherweise Karteiksrten qua-schaffen und
auszugeben., Eine Beihilfe zum Mord kommt insoweit Jjedoch schon
ischaldb nicht 1n Betracht, weil er ohne Kenntnis Uber
dee Schicksal der Schutzhéftlinge - die Sterbemitteilungen
bekam er nicht zu sehen - den Formularen lediglich ent-
nepmen konnte, daB diese ihrée Freiheit beraubt werden
scllten

(Lo

- Hunscue, Otto,
lgitete das Unterreferat IV B 4 b und war dort. fir die

= 1%
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vermbigensrechtliche Seite der "Endlbsung" und fir die
Bearbeitung von Rechtsfragen einschlieBlick der Behand-
lung aysliindischer Juden gzusténdig. Er hat in seiner
Vernené§3§}§§§%°e£n§§£§umt, wdhrend seiner THdtigkeit
bei der Stamtspolizeistelle Disseldorf

{(bis 31. November 1941) als Leiter der dortigen Ab-
teilung Il mit Schutzhaftsachen befaBt gewesen gu sein.
Diese THtigkeit wird jedoch aus Zusténdigkeitsgrinden
nicht im vorliegenden Verfahren untersucht, sondern in
dem Verfahren 8 I Js B815/64 der Staatsanwaltscharlt
Dileseldorf. Im vorliegenden Verfahren liegen keine
Anhaltspunkte dafiir vor, daB Hunsche neben seiner
e:ngangs geschllderten THbtigkeit auch im Referat

IV B 4 des RSHA Schutzhaftsachen bearbeitet hat.

Jdnisch, Rudolf,

leitete das Geschéftszimmer und war im Referat IV B 4
fiir den allgemeinen Dienstbetrieb zustindig. Mit
Schutzhaftsachen hatte er nur insoweit etwas zu tun,
8ls die von den Sachbearbeitern zur Zeichnung durch
Giinther bgzw. Eichmann vorgelegten Stellungnahmen in
deren Féchern abgelegt wurden, die sich in seinem
Zimmer befanden. AuBerdem gingen notwendig alle
Eingénge durch sein Zimmer, denn nur durch dieses waren
die R#éume von Eichmann und Gilinther zu betreten. Eine
Beihilfe zu den im vorliegenden Verfahren zu erdrtern-
den Taten kann hierin nicht erblickt werden. Die
Einlassung Jﬁniscggi}veglﬁggtgfﬁi)t Schutzhaftsachen
nichts zu tun gehabt, kann nicht widerlegt werden.

Jeske Willy,

war unter Hunsche mit der Feststellung der Volks-

und Staatafeindlichkeit nach dem Gesetz vom 14.Juli 19%
(RG Bl. I S. 479) befaBt. Schutzhaftsachen betr, Juden
hat er im Referat IV B 4 nie bearbeitet.

Xclrep, Otto,
bearbeitete wie Franken unter Kube das Gebiet der

Feststellung lber die Voraussetzungen des Verfalls

2 A0

- i B ‘e
SO s LR YRy



" A0

judischen Vermbgens.

- Krauese Alfred;
war bis Ende 1943 in der offenen Registratur IV B 4 a
td%tlg, wo auch die Schutzhaftangelegenheiten bearbeitet
warden. Er hat in seiner Vernehmung (Bd. III Bl. 42 f£f.)
auch eingerfumt, als Registrator Schutzhaftsachen in das Tage-
buch eingetragen und entsprechende Karteikarten angelegt
z12 baben. Bisher haben 7 frilhere AngehBrige des Referats
¥V B 4 besthtigt, daB K. dort lediglich als Registrator
tdtig war., Das Verfahren ist gegen ihn daher einzustellen
vgl. oben A b).

. Kr¥ning, Rudolf,

8ull nach der Seidel-Aufstellung im Jahre 1944 dem Referat

IV 4 4 b (Bezeichnung fir das Judenreferat ab April 1944)
engehtrt haben. Dies trifft jedoch mit Sicherheit nicht zuj
zum cdamaligen Zeitpunkt war K. vielmehr Leiter des Referats
IV B 4 b (Nachfolgereferat der Referate II B 4 - IV P 4)
Peuzuswesen und Auslénderpolizei). Es diirfte somit eine
Verwechalung der Referatsbezeichnung I7 B 4 = IV P 4 = IV B4b
mlt IV B 4 = IV A 4 b vorliegen, Sémtliche bisher vernommenen
Referatsangehbrigen haben zudem bekundet, daB Krdning ihnen
unbekaant sei.

9. Enhe, Kerl,
Tl TR

war, wie bereifs erwidhnt, Hauptsachbearbeiter flir das Gebiet
der Feetstellung Uber die Voraussetzungen des Verfalls
jlidischen Vermgens nach der 1i. Verordanung zum Reichs-
tlirgergoear t7z.Dies haben 10 bisher vernommene Referats-
aozehdrige bekundet; es ergibt sich auch aus den im Ver-
fahren * Js 1/65 (RSHA) vorliegenden Dokumenten. Schutzhaft-
sachen bat Kube im Referat IV B 4 nicht bearbeitet.

Kihn, Gerhard,
wa® bei dem von Kube geleiteten Arbeitsgebiet Registrator.

17. Liepelt, Hans,

.2itete nech Angaben Jénisch's die Registratur des Referats

o



ET

T R g T O 1L/, LY

=gt 1

IV B 4 und wurde versetzt, da Ginther mit ihm nicht
zufrieden war., Weitere Angehirige des Referats

IV B 4 haben sich bicher an Liepelt/"‘nlilgﬁgié’ﬁfnnern
kSnnen. Soweit Liepelt trotz seines Dienstgrades
(Regierungsoberinspektor; tatséchlich nur die THtig-
keit eines Registrators ausgeilbt haben sollte, ist
das Verfahren gegen ihn aus den unter A b dargeleghten
Griinden einzuwtellen. Im Ubrigen liegen keine Anhalts-
punkte dafilr vor, daB L. jemals im Referat IV B 4

fir die Bearbeitung von Schutzhaftsachen eingesetzt
wordern wire.

Mennel, Herbert,

war uach den Angaben verschiedener Angehfriger

des Referats IV B 4 dort zundchst bei der Hauswache,
dann in der Registratur und elnige Zeit beil
Bosenammer tHtig. (m April 1943 wurde er zum

BdS Prag abgeordnet. Mit Schutzhaftsachen war er
bei 1V B 4 allenfalls sls Registrator befaBt. Auch
insowelt ist das Verfahren gegen ihn jedoch einzu-
stellen (vgl. oben A b).

. Martin, Friedrich,

leitete bel IV B 4 dieCGcheimregistratur und Uber-
nuhm bei Noveks Abkommandiesrung nach Ungarn deseen
Arbeitsgebiet (technieche Durchflhrung der Trans-
porte). Als Regiatrator fir Geheimeachen war er
wahrscheinlich mit'ﬂenjantgen Schutzhaftsachen

Juden betreffend befaBt, ¢(ie im Schutzhaftreferat

IV ¢ 2 ale Geheimsachen in der Geheimrate liefen.
Aus den zu A b dargelegten Grilnden ist das Verfshren
gegen ihn einzustellen.

Novak, Franz, |
war, wie bereits mehrfach ewwdhnt, fir die techwnische

Durchfithrung der Deportationitransporte zusténdig
‘Planung von Judentransporter in Zusammenarbeit mit
Reichsbehn und Reichsverkehrsmiiisterimm). Schutz-
haftsachen bearbeitete er daneban niht.

w Y i
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Pachow, Max,

bearbeitete Vorginge betreffend Juden ausléndischer
Staatsangehtrigkeit und beaufsichtigte das Vermdgen
der Reichsvereinigung der Juden in Deutschland.
Daneben bhearbeitet er nach eigenen Angaben Misch-
lingsfille. Mit Schutzhaftsachen war auch er nicht
befalt.

>, Pfeiffer, Paul,

dlirfte unter Jeske das Sachgebiet der Festastellung
der Volks~ und Staatsfeindlichkeit mitbesrbeitet
heben. Es liegen jedenfalls keine Angeichen dafiir
vor, da8 er Schutzhaftsachen bearbeitet hiHtte.

Schuster, Gottfried,

soll nach der Seidel-Aufstellung im November 1947

dem Referat IV B 4 b angehBrt haben. Nach den Tele-
fonverseichnisaen 1942/3 war er jedoch Angeh¥riger des
Referats II d ins

von Krgningo Da aﬁch E %grvgi % 333% von keinem
friheren Angeh®Brigen des Referats IV B 4 benannt worden
is%, dirfte bei ihm ebensoc wie bel Kr8ning eine Ver-

wechelung der Referatsbezeichnung vorliegen.

, Rel Schwanebeck, Karl,

handelt es sich, wie weitere Nachforschungen aunmehr
ergeben haben, nicht um den am 13. September 1917
.n Kiel geborenen Triger dieses Namens, sondern um

Schwanebeck, Karl,
geb. am 2. April 1882 in Berlin.

Die zundichst vernommenen frilheren Angehdrigen des
Peferats IV B 4 hatten Ubereinstimmend bekundet, daB
der auf Bild Nr. 40 der Lichtbildmappe abgebildete
Schwanebeck {geb. am 13. September 1911) ihnen unbe-
kannt sei; der frihere Angehdrige des Referats IV B4
e demals schon ein Hlterer Herr gewesen. Auf dem

den spiter vernommenen Zeugen vorgelegten Lichtbild
des am 2.April 1882 in Beriingeborenen Karl Schwanebeck
hoben dies ihn einwandfrei als frilheren Registrator

- 15 =



im Referat IV B 4 identifiziert.
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Dieser - Karl Schwanebeck, gev, am 2. April 1882

in Berlin - iest jedoch in Berlin verstorben am

31. August 1948 (Standesamt Wedding Nr. 2853/1948).

Des Verfehren gegen ihn hat sich dsher durch Tod
erledigt.

C) Weitere Nachforschungen haben ergeben, daB der stellver-
tretende Leiter dee Schutzhaftreferats IV C 2

F&rster , Karl,

geb. am 15. November 7899 in Gronau,
zuletzt wohnhaft: Essen, Witteringstr. 51,

am 17. September 1965 veratorben ist; er wurde am

23. September 1965 in Kassel beigesetzt.

I7. Lan Verfahren gegen die Beschuldigten

bat sich infolge ihres nachgewiesenen Todes erledigt,

stellt gemdB §

1.

11.
12.
13

Karl P8 rs ter

Karl S chwanebeck

170 Abs. 2 StPO gegen:

Backhaus, Gerhard
Bartel, Max

X Bgsgﬁsdmg;}liriedrich

Burger, Anton
Franken, Adolf

, FProhwein, Waldemar

Hartenberger, Richard
Hartl, Albert,

, Hartmann, Hichard

Hrosinek, Kerl
Hunsche, Otto
Jénisch, Rudolf

T L e ey e
et AR T e S e,

Jas Verfahren wird aus den Grinden des Vermerks zu I) einge-
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14, Jeske, Willy

15. Kaul, Arthur

16. Knappel

i7. Kolrep, Otto

18. Krause, Karl

19. Krausse, Alfred
20, Kr6ning, Rudolf
21, Kube, Karl

22. Kiihn, Gerhard

23. Liepelt, Hans

24, Lietz, Paul

25. Mannel, Herbert
26. Manig, Emil

27. Martin, Friedrich
28, Milles, Priedrich
29. Novak, Frang

30. Pachow, Max

31. Pfeiffer, Paul
32. Schuster, Gottfried

33. Tunk., Hans
24 . Voistner
35. Wauer, Willy

derrp Leliter der Arbeitsgruppe mit der Bitte um Gegenzeichnung

19, April 1966 Severin

v Nachricht von der Einstellung mit Formular an

-

o

. Arthur Kaul, Reutlingen., Karlatr. 36
7. Mar Pechow, Hagen/Westf., Hochstr. 66
K;-_r?jl;-f‘.“.b;.:uﬂ »é.'-l‘li-'..:n\'u'."J PN . :,.," ::4,.'.-..; T e Nt | i | N e e -. el o AN e S ;u-"; s el el o L ety 5 = R s ‘L i L.. i ‘,‘ T L ek

Jerperd Backhaus, Speyer, Scphie-de-~la-Roche-Str. 1
Weldzmar Prohwein, Zorge/Siidharz, Hauptstr. 26

. Richard Hartmann, Berlin-Charlottenburg,Sybelstr.39 b/Kurze
4. Ottu Hunsche, Datteln/Westfalen, KSrtking 14

Audelf Jdnisch, Hameln, Konigstr. 42 II



i

8. Hans Tunk Felsberg Krs. Melsungen, Hasenschiitzenweg 3
9. Willy Wauer, Wangen/AllgHu, Karl-Seidel-Str. 12

V7. Keine Nachricht an die Ubrigen Beschuldigten, da nicht
bzw, nicht ale Beschuldigte vernommen.

VI1l.Kein Bescheid, da Verfahren von Amts wegen

Vil.Weitere Verfilgung besorders

Berlin, den 18. April 1966

Nagel
Staatsanwalt

Krtud



Der Generulstuatsanwalt Lerlin 21, den 27. Juli 1966
bei den XENHZsXIshx furnstrade 91
Karwergericht

1 Jdo 7/65 (RSAHA)

Vernchrender:
1. Steatsanwalt Klingberg

Staatsanwalt Kagel

Aur Vorladung erscheint:

der Mechaniker Alfred Krausse,
geboren am 4. idrz 1510 in Leipzig,
wohnhaft in Berlin %1, Dillenburger Strale 60c

und erklirt nach Belehrung gemi8 § 55 5903 L s
-« it dern Beschuldigten nicht verwandt und nicht
verschwigert =
vir ist pesagt worden, daB ich heute erginzend zu meirer Vernchuung
vor 26. Juli 1965 gehdrt werden eoll. Ioh bin bereit, die erifordéer-

lichen Angaben zu machen.

¥s iet mbglicn, dab ich bereits Ende 1941/Anfang 1842 zum Relerat
IV B 4 des RSHA abgeordnet wurde. Vie ich bereits in der fritheren
Verrehmung angegeven have, kann ich den genauen Zeitpunkt nichi
mehr sagen. Jedenfalls kann ich mich ncch an den Gehilfen von
¥i¥t “ar tin - einen Usterreicher ¥ namens R & u 8 ¢ b -
mayer = erinnern, der vom IO vien kam und etwa 3 bis 4 lonale
nech meiner Versetzsung zu IV B 4 zur Wehrmacht kaum.

1]

Tie Registratur, in der ich gearbeilet habe¢, befand sich im 1.
stock des Gebiudes Kurfurstenstirale an der Stralfenfront; sie lag
genau Uber der Wache und bestand_.aus einem grolen Raurm, in den
Tiese und ich sowie drei bis vicerVarveiteten. Von diesen Raun

aus gelangte wman in einen kleineren Nebenraum, in dem kar v i n
anfangs zusarmmen nit Rausechzayer und splter i a r i

allein sall.

4
e

n
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Ein Referatsengehdrizer mit denm Nauen Hanke it mir

ncch in Erinnerung. Er gehfrte zunlichet der Yache an und sal

spiiter im hinteren Teil des Gebludes in der fthe von J d&nisch,
sdglicherweine zusanm: n mit ifartmann. Als ich etwa

Ende 1943 von IV B 4 wieder zuriick zum Referat II C kam, war

Hea n k e noch in der Xurflrstenstrase tdtig. Ich weil nicht,

ob er mein Nachfolger ¥ als Regestrater wurde.

Aus uieiner Zeit bei II C kenne ich den mir genannten Zinn&gwt
nicht. Dagegen ist ¢r mir aus gemeinsamer THtigkeit aus denm
Emigrantenreferat bekannt, in dem ich uanmittelbsr vor meiner
Avordnung nach IV B 4 fur etwa 1/2 Jahr cder fiir ein paar onate
gearveitet hebe. Der Zimwmaet, den ick rmeins, war Kieler,

im Emigrantenrelferat war er als Registrator titig. Auf den nir

"hier soeben vorgelegten lichtbildern sus dem Personalhelt

Zinng& #t (Pz21) erkenne ich 2 inneé&wt einwandfrei

wieder.

Als ich zu IV B 4 kam, erhielt ich lediglich ein Registrierbuch,
in dag ich efiwtliche ven nmir zu regisiriercnden CJachen Iort-

lesufend eintrug. In das DBuch wurden eingetrsgen: die Iortluufende
s 4

hunmer, Linsender, Betreff (Inhaltsangsbe baw. Yianme), Stell-
vermerke (Alktenlaufl innerhalb des Keferats bzw. an anderc cienet-
stellen), wiederverlagevermerke oder Aktenausgung. Ile huanern
wurden fiir jedes Jahr foritlaufend gellhrt und KIXxd aul dem Yorgang

cit der jeweiligen Jahreszahl cusHtzlich versehen.

Iie Jchrifistiicke, die beil une eingingen, trugen sidnilich schion
den Iingangestempel des RSHA, der s aussah, wie mir hier aus

dem Dok.Band 11 Bl. 59 vorgelegt wurde. Auf defisem Lingangs-
stempel war jeweils das Referat auegezecichnet, &n das das Sehrift-
stlck zu gehen hatte. Im Referat IV B 4 kexmen alle Vorglnge
grundsiftzlich zunichst zum Vorzimmer unéd nach meiner Ansicht
hatte Jinisch sie zu vertcilen, wobei er die Personal-
gsachen gleich bei sich behielt. Wenn ich den Vorgang in dee Regi-
stratur bekam, hatte ich die bercite geschilderten Ziniragungen
im Registraturbuch vorzunehmen. £odenn drickte ich auf dem Vorgang
den ttempel des Referats ein. Dieser Stempel sah sc wie der mir
aus Dok.Band 3 Bl. 102 vorgelegte sus. In die rechte untere Ecke

des Stexpels hatte ich mein Namenszeichen zu nachien.

.



—3-—

weiterbin wurde in den Stempel die Rearbeitungsnunuer und dus
Letum des Lingange eingetrugen. Das Dokunent Bd, 3 Bl. 102
kann bei uns nicht registriert worden sein, da sonst die
Registriernummer im Stempel zu sehen ist. Ich kann nicht sagen,
von wem die @Lrnﬁﬁ in diesen Eingaqpatempcl stannt, es kinnte
gich um die von Jinisch handeln.

Ich legte den Vorgang sodann in eine Veiserwmappe und versaeh die
Feléer mit fclgenden Eintragungen: J & n il s8¢ h , Referent
(Eicnmann bzv. Clinther), weil wir nie wuilten,
ob Tichmann gerade gnwesend war) und den jamen des
Sachbearbeiters. Den Namen des Jyeweils in Betracht komuaenden
Sschbesrbciters entnahm ich dem GoschiifteverteilungoPe8B neferat
IV & 4, den wir in der Reglsivetur hation. Zinzelheiten des
Geschiftsverteilungsplans habe ich nicht mehr in Erinnerung,

so éal ich nicht zu jedem ginzelncn Sachbearbtelter dees Refcrats
IV © 4 angeben kuann, was er nach den Geschiftsverteilungsplan
2u bearbeiten hatte. Jedoch well ich noch Lolpendens Referﬁé%
war LT ichmrann. fein utellvertrﬁter war in erster Linie
GiUunthery; deren gencinsarer ¥ Stellvertreter war, wean sic
veide abvegend waren Huneehr ¢, den ich auf Bild 17 der
Tichtbilduappe 1 Je 7/65 wiedcrerkennec. Ich erienne auch

auf Bl. 23 dep Dok.larndes 1 in der Bleuklomoer die Paraphe
nosche habe ich nur selten

von *unsche. VYon Hu
Vorgiénge, die er bearbeitet hat, e
deb or such mit der RNvakuicrung ven Juden zu iun hatte. Hir
schwebt vor, daf er in die Bearbeitung von lalnahnren gegen
auslindische Juden eingeschaltet war. Venn Hunsche

als stellvertretender Referatsleliter tidtig war, oblagen ihm u. 8.
Vorgiinge, di¢ L. B. zun Anteche? gingen, nit abzuzeichin.

Auler Bunsche , GUinther cder Eichkmanmn,
die ule keferenten tdtig wurden, waren Vorginge, die dem Autschef
oder Uber dicsen dem Chef Sipo von SD vorgulegen waren,

ven niemandem sorst abzuz jertn. Es ist mir elso nicht erinnerlich,
dafl der Gruppenleiter in die Abzeichnungskette mit eingeschultet

wurcee.
weiterhin weif ich noch, dal nech dui Geschiiftsverteilungsenlan
W8 hrn Generalia, d. h. gllgemeine Cachen, zZu bearbeliten hatte.

W 8hrn war etwe 1,70 m gro8, trug anfsngs zivil, spidter Urniform.

— .1.-
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Er war mit dea Entwurf von Zrlugsen befult, die dann nach
Urterzeichnung durch irgendwelche Vorgesetzie sls Rundschreiben
on Cestapo-Stellen gingen und belspielsweise die Behandlung

von “ischklingen und von Judexn christlichen Claubens zum Inhalt
hatten.

TLer zir bler aus Dok.Bend 8 3B1. 120 1 vorgclegte trlal des

RSEA vom 9. 4. 1542 mit dem Akxtenzeichen IV B 4 &-1 190/40-15
kdnnte von %W 8 h rn erntvorfen seip. Ich kann nich neach
Vorloge dicees Erlzsses mit zifemlichcr Sicherheit daran erinnern,
ds. die von VW 8 h rn Dbearbeltctenpas Aktenzelcnen von

IV B 4 a wit dex Zusatz 1 hatten. Ter Zusatz X% "19" hinter

dem Aktenzeichen 190/40 cagt aus, dad es eich in dieser Seche

um das 19. Schreiven handelte. Ter Inhalt des Erlasses selbst

ist typisch fUr die Sachen, cle W 8 h r n vesrbeitete.

Zu seinem Sachgebiet gehbrten inhaltlich auch die Ubrigexn

miy sus Dok.Band 8 El. 107 f. vorgelegten Frlsuse, in denen

Juden fur den Fall einer fZuwiderhanldlung X jeweils Schutzhaft
angedroht worden ist. Ich wilte nicht, wer auler % & h rn

und hochstens noch Hunache bei IV B 4 solche Irlasse
gntwerien haben cullie.

oes (Bild28) und Krysch X ak @1¢ 2%) ovlag nack
dem Cescrifteverteilungsplan die Eearbeltiung von Finzglfiillen.
Beide waren jewells flr einen meil des Alphkabete zust/iniig.

Ich gleube, das ¥o e 8 fiir die erste HElfte dee Alrhabete
guctiindiy war; denn ich kern mich &n einen Fall Ieo Bl ech

erirnern, der von Goering beflirwortend zu une xex und
@it Bestinmmthelit von Mo es bearbveitet wurde.

K oes und W 6 h r n  kauen zusammen nit mir zu IV 2 4y
Kryschpy{ek erst etwas opiter. In dieser Zusammenhang
kann ich mich deran erinnern, ds8 Hunsohe erst nach
mir zu IV B 4 kam. Venn wir gessgt wird, dad #funsche

erst Ende November/ Anfaeng Dezember 1941 zu IV B 4 kazm, mull

ich schon einige Zeit davor dort hingekomnmen sein, L r y & ¢ hak
dirfte eiwa um dieselbe Zeit wie Y unesoche gekoomen selin,
vieleicht aber auch eret etwus spiiter. Bel den von Hoes

uné Kryschak veerbeitcten—=singelfiillon-hindelte es
sick um Gesuche auf glnstigere Einstufung nach den Jugengeseiuen,
um anfragen von irgendwelchen stellen nech denm Verbleib von Juden

sowlie um Schutzhafisachen. .



r wurden von ihm ischehensuchen cowie Gesuche unm Aus-
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nahuzegenehnigung, bdspielswelisc von Iragen des Judengterns,bve-

bie Vernenmung wird zur Linpahze des (ittegeseens unierbrochen

ua 12.35 uUhr.
Portsetzung der Vernehrung um 13.10 Uhr.

Ich will nun im einzelnen £ anjeben, was zir noch Uber die Ie-
arbeitung von Schutzhaftsechen im Referat IV B 4 in Erinnerung ist.
¥it Sehuthaftuachen weren in erster Linie ¥ o e s una
Kryschak vefult, und gwar enteprechend der alphavetischen
Aufteilung. WO Hrn hat dagegen nach meilner Erinnerung
Sehutzhaitsachen nur vertretun;sweise bearbeivet, wenn einer der
beiden Vorgoenannten nicht da war. Hierbel bleibte ich, such wean
mir vorgehalten vwirda, dal die Schreibkraft W O h ran s
(Frau vom Horf geb. Kunze) ausgesagt hat, dal W 8 b orn in
der gezamten Zeit auch einzelne Schutzhaftfille beurbeizcete.

gehutzhafteachen kamon im ROHA grundoiitglich erst dum Schutzhalt~
referat IV C 2, deszen Bezeichnung mir noch in Irinnerung ist.
Vonr dort kamen sie in Veisermapper zur Steilungnahme zum Reicrat
IV & 4. Hier hatte ich bzw. einef der andersen Reglstraturkraiie
zuniichst in der Namensksartei nachzusehen, ob der Betroficnen dort
schon einmul verzeichnetr war, § um Doppelvorginge zu verxzeiden.

Viese Haszenckartei stand mit im Registraturraum. kiB Sie war in

des Betreffenden und die Registriernuumer des Tagebuches. s hondelte
{1 5 :

dec Seotreffenden nicht sufgenommen wurde. Wenn noch keine Kartel-
karte Uber den Betrefienden vornanden war, wurde in der Registratur
¢ine ausgesciirieben. In dleseo Lomenskartei kamen alle Linzgelfille,
die irgendwelche Personen betrafen, alsc auch die Cchutzhaftsuchen.
venn in dem Vorgeng schon auf eine Tagebuchnumuer Bezug genomacn

war, muSten wir REEKIN natirlich nicht erst in der XKartei nachsciach.

Dancben geb es in unserer Reglistraiur noch eine Sachkartei, in der
unter Stichworten (beispielsweise Evakulerung umter Angave des Jrtes)
hiian o ey PRt =
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a
fie sonstigen Vorginge erda.t warein,
Tie Gehutzhaftsachen betrafen Uberwlegend Juden aus dem Relche-
gevlet, mitunter sauen sie jeduch auch voa Stapo=S tellen, die
ihren Sitz iw Ausland haitien, beispicleweise dem BdS Den liag.

In den Akitcn sah ich unter anderen Antragsschreiben auf Ver-
hiingung der Cehutzhalt, die ven gtapo-ttellen kamen, und 80
wie die wir hier vorgelegten Fotokopien aus IoK. Band 1 Bl. 49f,
3 Bl. 17 £ und 3 Bl. 62 £ aussahen. wenn ein Antrag - wie
Dok.Band 3 ﬂl. 63 nicht nur an das iwﬁerat IV € 2 sondern zugleich
lediglich zur “wndentnakme en das Referat IV 3 4 gesandt wurde,
wurde bel uns kein beszonderer Vorgang engcelegt, sondern der Antrag
wurde an die akteunhuauptverwaliung Geaandt. In den Akten belanden
sich suferdem auch Veraneihwungsniederschriften cowle mehr oder

- €

C

<
An Crinde fur die Imnschutzhaltnahme von Juden sowie an Xinzelfille
¢hr erinncrn.

Ter Schutzhaftvorgang wurde sodann wie ile lbrigen Sachen im Iege-
bueh eingetrigen und Weer J énimcoh und depr Refercmien

v &k baw. v e 8 ) vergeiegt.

[

c

e

den Lachbearbeiter (K ry
jeser nahm sodenn zu dem Cclulzhedianirag Steilung. Da ich selbst

bierwit nicht befult wer, kenn ich nicht uwit Bestimuthelt sagen,
wie diese Otellunguelmen aussehen. Ich halile es fir ndglich,
dad es hierfur bei IV B 4 Foruulare gub, 6ie¢ o0 vwie des mir hier

aus Dd. Z III Bl. 93 vorgelegie rekonstruierve rormulur gussahen.
Ich habe aber such in Erinnerung, dal der Sachbearveiter seine
Stellungnuhue lediglich en Raude deg Sclireibens vermerkte, nit den
die¢ Akten vom Schutzhaftreferat zu IV I 4 gescndt wurden. Dicoe
Stellungnahmen liefen nach melner Uberzeugung aicht wmchr Uber
Eichwmann bawe GUnther. I8 handelte sich um reinen
Foruulorkram, mit dem diese beiden gsich schon aus zeltlicnen Grinden
nicht atguven. Lediglich bel crominenten durfte der Vorgang oe
die Referatsleiter gelaufen secin. In dlesen #illen wurde aucl: kein
Formular genommen, scndern f ein fenreiien aufgesetzt.

lach Abgebe der Stellungnahine des Sachbearveiters wurde der Schutz-
haftvorgang sodann wileder dem Referat IVe 2 zugeleitet, das die
sache weiter zu bearbeiten hatie.

i T



Sehutzhalitsacnen ab es bei uns nicht allzu viele. e kamen

damn wieder zu ;anazazu
IV 3 4 suriick zux Adgabe coi 1
Verlingerung der Schutzhaft. lDann sah ich in den Akten u. &.
rote Schutzhaftbelehle, die vom Tieferat #Z2 IV C 2 ausgelecrtigt
waren une so=-aussakten, wie das mir hier aus Iok.pand 1 Bl. 40

vorgelegie Formular.

J'

Sphter komen viele Alten donn nech einmal sun Referat IV 3 4,

end gwer zur Eenntnisnahme volr Ableben des tehutzhiftliings,

wenn éicser in einem L. ¥ verstarb. In den Aktvcn befand sich
dann jeveils cin Fernechreiben - wice Dok.Bund 1 Bl. 43 f-oder

ein Pormlurmisfipen Lchreiten - wic Lok. band 7 Bl. 114 -, in den
dee beirelffende ¥L. Nuchricht £ vouw Tod des Schutzhiiftlings gab.
leh kann mich noch dayan crinneyn, dafl in diesen Schréiben jeweils
cire neutrele Dodesursache angegeken war,

Lie Akten wurden mit der Todesmitteilung vom Schutzhaftireferat
zur Kenntnisnehme tbersandt und denn bel IV B 4 jewelle dew
betreffenden Sahcbearbeiter vergelegt. Tie Kartel wurde bei uns
nickt berichtigt bazw. erginzi. Ich glaube, dab die Akien &an-

gehlielend zur Aktenhawptverwaliung gingene.

Ick habe mir seincrzeit wegen dleser Todesneldungen Gedénken
deriber geuacht, €ad oo zit dem Ableben Ger jlUdischien Schutz-~
hiiftlinze nicht seine rechien Iinge haben kiune. ult elncn der
cechbearteiter habe ich dariiler jedoch rnicht gesprochen und ich
kann nicht sagen, wie diese deriter dackten. lrivaten Kontakt
batte ich mit 1lhnen uberhaugt nicht. Schlieflich bestanden ja

auch dic Jaufbabnenunterechiede.

Ter Beschuldigte A nd e r s (Bild Kr. 1) kam eret zurz vor
zelnem Vepgung zu IV B 4. Lr tesrbeltele dort Zuigrungensuacien

wnd war wihrend der Zeit meiner Referstesugehlrigikelt bectinuat
nicht mit Schutzhaftsochen befait.

¥i1schke koreat mir dem Naren nach bekannt vor. Ich erinnere
mich jeizt dsran, dal er zu dem Teil des Referats gehirts, das
rack Frag kem. Auch er hat bei IV B 4 wihrend meiner Zeilt mit
Bestiznmtheit keine Schutzhaftsachen bearbeitet.
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Einen ﬁhcrsturmfﬂﬁyer Peteres ave ich bei IV B 4 Uber-

haupt nicht kennengelernt. Auf kelnen Fa 11 hat eine Person dieses
Hareng withrend meiner Zeit dort Cchutzhaftosachen hearberitet; ich
halte diep jedenfalls filr ausgecchlousan. Hierbel bleibe ich,

auch wenn mir die geogenteilige Ausesge der Jevgin von G o d 1l e w 8~
k i vergehalten wird.

Stusohka (Bild 41) ist nir bekannt. In meiner Reglstratur
hatte ich mit ‘hm niehts zu 4un und Schutzhaftzachen hat auch er

nicht bearbeitet.

Uberhaupt kenn ich abschliefend zu Schutzhaftsachen noch sagen,
dad ich nur von K 0 e 8 und Kryschalk zowie

Y dhrn wvelB, dad sie in Referat I-V B 4 2lc Sachbearnelter
damit etwas zu tun hatten.

it mir zunamm%gyfu”ﬁég Negistratur, wie mir jetst nach Vorhalt
einfdllt, Tdisa Marx.Sie wohnte danals in Hoabkit, etwa
Jahrgang 1905, damals unverheiratet, sie hatie aber ein etwa
8jihriges Kind. Veitcerhin wichte ich melnen, dal auch elne Irau
Knispel in meiner Registratur arbeitete.

Ich m¥chte noch crwilhnen, dal Martin zu einem gpiiteren
Zeitpunkt nicht mehr in der TNegictratur arbeitete, sondern daB
er darn in der Fihe von J dni sech wohlmit No¥ak
undé Hartmann zussnren erbeitete. Von digsenm Zeltpunkt
an hatte ich in der Repistratur ¥¥H auch die davor ven ¥artin
regictrierten Sachen zu beerbeiten. Ich Yarn nicht sagen, ob ich
ven da an alle Sachen in meiner Registratur hatte, die zuvor von
Martin registroturniliz bearbeitet wurden. Ich bekam von
Hartin noch ein weiteres Tagebuch hinzu und hatte ven da
&n zviei Tezeblcher zu fihren. In das Tagesvuchvonr—H ar t in
wurden eolle Sachen eingzetragen, die etwas ¥ mit den Evekuierungs-
trensrorten zu tun KEME hatten. Alle Geheinsachen wurden in das
2Tagebuch HMartin® eingetrsgen. So auch, Leo Bl e ¢ h , den ick
bereits erwiihnte.

Mir ict noch erinnerlich, da von den Einsatzgruppen verschiedentlich
Fernschreiben beim Referat IV B 4 eirngingen, in denen die von den
Einsatzgruppen vollgogenen ZEZxekutionen an Juden - in umschreibener
Form mit der Anzahl der Exekutierten - gemeldet wurden. Iie eln-
gehenden Fernschreiben legte ich Jinisch vor, bel den

-
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sie verblieben und er sic-in geinen rarnzerschrank verwaehrte.
#iyr ist nichts daruber bekannt, daid ven IV B 4 Exekutions-
anordnungen in schrirftiicher Form herausgingen. Liciner Ansicht

nach wurden derartige Pinge von ZEichaann oder
Giunthepr lediglich mindlich mit den Einsatzgruppentuhrern

besprochen.

Erinnern kann ich mich auch an fernschriZtliche Berichte von
Blobel, in denen auch in umschriebencr Form von der ZEin-
ebrung Judischer Griber die hede war. 81 0 b e 1  hatte,

wie pexannt war, den Auftrag, die Griiver der exckutierten Juden
unxenntlich zu machen, um den vormickenden Russen die zuvor
errvlgten Judenmasnshmen nicht bekannt werden zu lassen.

Genuu wie ich mir aus dem Inhalt der Blobelschen Fernschreiben
einen Reim gemscnt habe, glaube ich, dal auch die udbrigen
ReTeratsangendrigen wudton, waa gespielt wurde. Die Blobelscaen
Berichte gingen im Ubrigen zu Jdnisgcech, bei dem sie nach
Xeuntnisnahme durch Ei chuowann und GiUnther ver-
blieben.

Joer das Scﬁicksal der Juden, némiick ihre Totung, war Aufschlul
auch aus auslindigchen Pressemitteilungen 2u gewinnen, dic im

RSEA umlieren, und den einzelnen Bedlensteten zur Kenninisnahue
vorgelezt wurden. £ handelte sich danei, wie ich mich noch erinnere,
vor allem um schweizer Fressenachrichten und such um solche aus dem
damuligen feindlicnen Ausimnd. In einem Falle war berichtet worden,
dal ein Jude eine Exekution Z durch Zufall Uberlebt hatte, ine
Ausland hette flienen kinnen und dort lber die dassentdtun;en

hatte becrichten kidnnen., Diese Yressenmitteilungen konnte Jaeids

jeder Angchfrige des HUHA lesen. Gesprochen habe ich wit anderen
KoHA-Bedlensteteon Uber den Inhotl dieser Pressemitteilungen nichiy
ich bin jedoch aer auffassung gewesen, dal das darin Berichtete

stimuzen kdnnte.

ir sind Kopien zwc%er Fernschreiben an die Stapo-Stelle
Zichenau/tehrottferfburg vom 17. April und 23. Hal 10942
betreffend Sonderbehandlung von Juden (IV B 4 a 3205/41 g (1111)
und IV B 4 a 225/42 g (1178)) vorgelegt worden. Ich hube keine
srinnerung darsn, dal Vorginge dicser Art von den Sachbearbeitern
¥ hrn, 0ces und Kryschak bearbeiter worden
gind, obgleich es sich hier offensishtlich un Einzelfiille
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sohandelt hat. Ieh halte e¢s {Ur curchaus mbglichn, dud Vorgange
iescr Art wegen lures Inhaliis von Elichnmnann oder

A nther selost criedigt worden sind.

| & I o

Inue der Verneuwaung wa 15.50 Uar.

Laut ciktiert, aul Vorliecsen verzichtet,

. . £
genehuigt und unterscrhrgiven:

o Alfred Krausse

Geschloscels

Klingberg Hegel
Negel als Protokollfibhrerin



Belehrt nach § 55 StPOs
Ich will aussagen.’

- G S B S TP S U W A W

Zuir Sache macht der Zeuge zuniichst im wesentlichen die
gleichen Angaben wie in selner polizeilichen Vernehmung
vom 26, Juli 1905 in Berlin sowie in seiner Vecrnehmung
vor der Steatsanvialtscnalt am heutigen Tage hier. hune
menr wurden dem Zeugen Gic Niederscnrifiten Gber scine
polizelliche Vernchmung (Bl. 42 bis 52 d.A. Bd. 1II)s0=
wie Uber seinec Vernchnubg vor der Staatsanwaltschalt
(1. 102 bis 111 c¢.A. Bd. VII) zur Durchisicht vorgelegt.

Der Zeuge erklért nunmehrs

Die mir vorgelegien Niederschiriften iiber meine Vernchmungen
vor der Polizei in Berlin uné der Staatsanwaltschalt heute
habe ich socben von Anfang bis Ende durchgelesen. Dicse Ane
gabven sind richtig und von mir ohne Zwang cder Deeinflussung
abgegekben wordcne.

Unter Wicderholung derselben beziehe ich mich auf dicse An-
gaben undé mache daher hiermit die Niederschiriften liker dicse
Angaben zum Bestandteil der Nieﬂersghrifc tcer meine heutige
richterliche Vernchmunge.

Menr kann ich zur Sache im Augonblick nicht sagen. £s 1ist
natliriich mglich, dad mir im Laule der Zelt noch Namen cin-
fallen werden von Detsilligten, wonn mir solche Namen genannt
werden., Scehitebiich liegen die Dinge, Uber dic ich hier so-
cben noch einmal vernomuen worden bin, mehr als 2o Jahre zurlcke.
ich mul mir daher auch vorbehalten, evtl, Daten und Namen von
Personsn nicht mehr ganz genau bénannt zu haben.

selbst gelesen, geachmigt und unberschriebon

Die Vereidigung des Zeugen bleibt vorbehalten,



Auszugsweise Abschrift

1 Js 4/65 (RSHA)

Vi

Yermerk :

" Die in dem Verfahren 1 Js 1/65 (RSHA) beziiglich der ehe-

maligen Angehdrigen des Judenreferats des Reichssicherheits-
hauptamtes durchgefiihrten eingehenden Ermittlungen haben be-
treffend die auch hier beschuldigten Personen folgendes er-
geben:

a)

b)

Bei den im vorliegenden Verfahren unter den laufenden
Nummern 3 und 76 eingetragenen Beschuldigten A n d er s

und Krauss e liegen keine Anhaltspunkte dafiir vor,
dalk diese auch nur im entferntestem etwas mit der zentralen

Lenkung der in der Sowjetunion eingesetzten Einheiten der
Sipo und des SD zu tun hatten. :

Anders war Sachbearbeiter fiir deutsche Emigrantem wéhrend
Krausse von Ende 1941/Anfang 1942 bis Ende 1943 als Polizei-
sekretiir die offene Registratur IV B 4 a flhrte.

Bei dem in der vorliegenden Sache unter der laufenden
Nummer 86 eingetragenen Regierungsoberinspektor

Hans L i e pe l t kann mit Sicherheit davon ausge-
gangen werden, daB er tot ist. Liepelt hat offensicht-
lich im Judenreferat keine herausragende Stellung inne-

gehabt, da nur die wenigsten Angehdrigen dieses Referats
ihn iiberhaupt kennen. Er ist durch BeschluB des Amtsge-
richts Zehlendorf vom 25. Juli 1951 - 70 (8) II 79/51 -
fiir tot erklért worden. Nach den Angaben seiner Ehefrau
ist er am 5. Juni 1945 von einem sowjetischen Offizier
aus der ehelichen Wohnung abgeholt worden, und sie hat
seitdem nichts mehr von ihm geh®rt. Unter Beriicksichti-
gung der geringen Belastung des Liepelt sowie des Um-
standes, dak er jetzt im 78. Lebensjahr stehen wiirde,
kann bei dieser Sachlage von seinem sicheren Tod ausge-
gangen werden.



c)

d)

Beziiglich der unter den laufenden Nummern 18, 34, 53 und
94 eingetragenen Beschuldigten Burger,

Rolf Ginther, Brosinek uynd Martin
liegen die Voraussetzungen des § 205 StPO vor.

Burger, der nur verhdltnisméBig kurze Zeit beim Reichs-
sicherheitshauptamt in Berlin tdtig war (hauptséchlich
war er bei der Zentralstelle fiir jildische Auswanderung
in Prag sowie in Theresienstadt eingesetzt), ist
Osterreicher und ist im Frithjahr 1951 aus der Unter-
suchungshaft in Wien gefliichtet. Seitdem ist er unbe-
kannten Aufenthalts. Durch das Landesgericht Wien fur
Strafsachen ist er zur Festnahme ausgeschrieben.

Der Aufénthalt von Reolf Giinther, dem Vertreter Eichmanns ,.
ist ebenfalls unbekannt. Nach Zeugenangaben soll er sich
nach dem Kriege in amerikanischem Gewahrsam im Lager
Ebensee/Usterr. das Leben genommen haben. Sichere Fest-
stellungen in dieser Richtung lieBen sich jedoch bisher
nicht treffen.

Hrosinek, der neben Jénisch hauptséchlich in der Verwaltung
des Judenreferats tédtig war, ist zwar durch BeschluB des
Landgerichts Wien vom 31. August 1960 = 48 T 201/60 - mit
Wirkung vom 31. Mirz 1945 fiir tot erklidrt worden. Alle in
diesem Todeserkldrungsverfahren getroffenen Feststellungen
beruhen jedoch auf nicht iberpriifbaren Angaben seiner Fhe-
frau. .
Martin, der Geheimregistrator im Judenreferat war, ist
durch BeschluB des Amtsgerichts Schineberg vom

11. November 1955 - 24 IT 1515/55 - mit Wirkung vom

31. Dezember 1945 fiir tot erklért worden. Auch diese
Todeserkldrung beruht auf nicht nachpriifbaren Angaben,

Bei den Beschuldigften B o s s hammer?r,

Hartanann, Hunsoche, Jd8nisch.,
Pachow wund W&hrn besteht zwar weiterhin
der begriindete Verdacht, da8 sie in irgendeiner Form
an der zeniralen Lenkung der in der Sowjetunion einge-
getzten Sipo und des SD beteiligt waren. Ihre sonstige

o Bl
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A e

und weitaus liberwiegende TEtigkeit im Rahmen der sogenannten
"Endlosung der Judenfrage" ist jedoch Gegenstand des Ver=
fahrens 1 Js 1/65 (RSHA), in dem sie als Hauptbeschuldigte
gefiihrt werden. Bei dieser Sachlage ist davon auszugehen,
da8 die im vorliegenden Verfahren zu erwartende Bestrafung
dieser Personen neben der, die sie in der Sache 1 Js 1/65

zu erwarten haben, nicht ins Gewicht fallen wird. Es liegen
somit im vorliegenden Verfahren beziiglich der Beschuldigten
Bosshammer, Hartmann, Hunsche, Jéanisch, Pachow und Woéhrn

die Voraussetzungen des § 154 StPO vor.

Das Verfahren gegen die Beschuldigten Anders und Krausse wird
aus den Griinden des Vermerks zu 7a) gemdb § 170 II StPO einge-=
stellt.

Das Verfahren betreffend Liepelt hat sich durch dessen Tod
erledigt. '

Dag Verfahren betreffend die Beschuldigten Burger, Rolf Giinther,
Hrosinek und Martin wird entsprechend § 205 StPO vorldufig ein-
gestellt.

Das Verfahren betreffend die Beschuldigten Bosshammer, Hartmann,
Hunsche, Jénisch, Pachow und Wohrn wird geméS § 154 StPO vor-
ldufig eingestellt.

Herrn OStA Severin mit der Bitte um Zeichnung zu 2.-5.

Hdz. Severin
9. Dez. 1966

PPo

Berlin, den 9. Dezember 1966

Selle
Erster Staatsanwalt

Sch
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Ausédgéweise Abschfiff

t Js 1/65 €RSHA)

Vig.

Vermerrk ¢

Es eribrigt sich, weitere Ermittlungen gegen den Beschuldigten
Alfred Kr au B8 e 2zu filhren.

Seine festgeatellte Tétigkeit als Registrator des Referats

IV B 4 des Reichssicherheitshauptamtes stellt sich zwar
objektiv als Beihilfe zu den im vorliegenden Ermittlungs-
verfahren untersuchten, im Rahmen der "Endl@sung der Juden-
frage" begangenen Taten dar; denn sie kann nicht hinweggedacht
werden, ohne daf der Erfolg - die Deportation vom Juden

"nach dem Osten” und ihre dortige Totung - entfiele.

Wegen der untergeordneten Tétigkeit eines Registrators sind
jedoch an die subjektive Tatseite strenge Mafistdbe anzulegen.
Diese lassen es nicht zu, die subjektiven Beinilfevoraus-
setzungen im vorliegenden Falle als mit hinreichender Sicher-
heit nachgewiesen anzusehen; denn nach seinen unwiderlegbaren
Einlassungen hat der Beschuldigte K r a u 8 e mit seiner
rein manuellen THatigkeit, die keinerlei Sachentscheidung be-
inhaltete und fiir ein irgendwie geartetes Ermessen keinen
Spielraum lieB, iediglich die ihm nach der Aktenordnung ob-
liegenden Arbelten erledigen wollen. Da er eich bei dieser
Tétigkelit, die im wesentlichen im "Aktenbewegen" besltand,
nicht darum kiimmerte, welche Malnahmen im Einzelfall von den
Sachbearbeitern getroffen worden waren, 18t sich nicht da-
von ausgehen, daB er diese MaBnahmen mit Forderungswillen
billigend in Kauf genommen habe.

Da anderweitige Erkenntnisse sich weder aus dem aus dem
Referat IV B 4 des Reichssicherheitshauptamtes stammenden
Dokumentenmaterial noch avs Bekundungen wvon Zeugen oder
Mitbeschuldigten ziehen lassen, ist das Verfahren gegen
KrausBe mangels Beweises einzustellen.



Aus den gleichen Erwidgungen eriibrigt es sich auch, gegen d
iibrigen Registraturkrédfte des Referats IV B 4 = gpéfer

IV A 4 b, nédmlich gegen Rudolf Han ke ,

Iuise Hering, Marie Knispel,

Elisabeth M a r ks und Karl Rauwschmayer,

in Ermittlungen einzutireten.

Aus den Griinden des vorstehenden Vermerks wird das Ermitt-
lungsverfahren gegen den Beschuldigten Alfred Kr a u B e
eingestellt.

Hdz. Severin

Herrn 0StA Seve?in zur Ggz. 8. Dez. 1967

PP.

Berlin, den 4. Dezember 1967

Klingberg
Erster Staatsanwalt

ie

Sech



