Buebayer

siq

WoA

is
Der Ccz;ora?ﬂaz:#w_mw:m
bei dem Eﬁiammergvrnch%

Wopal v e

Landesarchiv Berlin |
/B Rep. 057-01 '

A //;r '
@ Fr 4 -—7#}




Abgelichtet fur

44s1-65RSHA
,; 'uf//(,é 3 ﬂ{_
1JS‘-’G'£-;_‘} 'QDF‘l,-\

~~4ds "§5 RSHA
s 8-65 RSHA




/)f’éf

N o

/
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Pol,Priie.Dln - I 1 « XI 1 - 1600/63 -

(Name ond address of requesting agency)

Berlin Document Center, Date: 5.Aug.1963
U.S. Mission Berlin
APO 742, U.S. Forces

It Is requested that your records on the following named person be checked:

Name: Waks Foavar i 5 ‘: & &
: a a L e OO0
Place of birth: dan

Wolfsberg/Usterr. -
Date of birth: A
Occupation: 10.1.1913 -

Present address: U-Haft Landesgefiingnis Wien

Other information:

It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization,
and that payment will be made when billing is received.

-3
L

s
. (Telephone No.) (Signature)

(This space will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos. Neg. Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File | 7. SA |13 NS-Lehrerbund N N
2. Applications oo B OPG |14, Reichsaerztekammer __ ____
3. PK = o LS SRWR | 15. Party Census =
4, SS Officers A0 EWZ A B 7 el
5. RUSHA Y ____|11. Kulturkammer LR e Rk,
6. Other SS Records ____ ____|12. Volksgerichtshof =R Rl i

For explanation of abbreviations and terms, see other side.

88-Hstuf, - IV A 4 a. e :
Mai 1942 u. Juni 1943s 8S-Ostuf. IV B 4. - ,0/ /QJ"K//'-,? =
4 A /n«/‘%{_ (n;;r(r.f-f
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Form AE/GER-205 - (Date Request Received) (Date Answer Transmitted)
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10.
12.
15.

Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members

OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939

&
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Name und Vorname des - Angehbrigen, der fir fid
ober feine Braut oder Ehefran den Fragebogen einreidt:

R. 1. S.-Fragebogen Thae

(Ats Konfeifion wird audy aufer dem herfdmmlidhen jebes anbdere gottgliubige Betenntnis angefehen.)

it neben der frandesamtlidhen Lrauung eine firdlide Trauung vorgefehen? 533;—&?;;._, =
$Hat neben der ftandesamtlidyen Trauung eine Firdlide Trauung ftattgefunden? Sa — nein.

Gegebenenfalls nady welder fonfeffionellen Form? ... atiors

{BVon Frauen finngemif ausyufiillen) irelliok }; 0!Stuf. ey f_ L_! al
~
Name (leferlidy fyreiben): ... 1.0 V. .8 k 2. Frenz
in 85 feit . L1aZal038.......... Dienfigrad: Y=Qbhersturmfihrer b Ginbeit: ... o) _
in &% von . MEXZ.33 bis.. 3002038 , in £ von .. Qlctober 29 big lMérz 33
Mitglieds Nummer in Partei: ...k 2050200 b . 240 284
g¢b, am ...+Qedanls 1013 . wolfsherg / Rreig: Wollsberg
Qa;;b: rernten jest Alter: EE____-.W* AT Glaubengbefenntnis: . gottel.
Ségiger Wobhnfis: Rerlin /ﬂ%obnungz Rurfiurstenstr. -116
Wi"eruf und Berufsfellung: .. Sashbourheiter im Reichssicherheitshauptamt
Wird éffentlicye Unterftiibung in Anjprud) genommen? nei
ftegt BVerufswedfel vor? : n C;'..;.‘
Auferberuflide Fertigleiten und BVeredtigungsfdeine (5. B. Fiibrerjdein, Sportabjeiden, Sportaugjeidnung):
LA=Vehrsportahzelch en,
Staatsangehirigheit: . Lt
@f)renamﬂid;e Ldtigleit:
Dienft im alten Heer: Truppe _ von ... big
Sretloryd cwis i ose YOI v bis
Meidygwehr . . . . . . ' on bis
Sdubpolizei . . . . . . von bis . :
DNeue Webrmadyt . . . ..ot ovalle von ko701 937 big ...08:821037
Lepter Dienfigrad: Flieger
Frontfdmpfer: ‘ big 3 verwunbdet:
Orden und Ehrenabjeidyen, einfdl. Nettungsmedaille: . [IJ=ihrenzeichen
Perfonenitand (ledig, verwitwet, gefdicden — feit wann): tedig
Weldyer Konfeffion ift der Anteagieller? .01 0L, die juliinftige Braut (Ehefrau)? I Omakath.

Sit Eheftands. Darlehen beantragt worden? Jn — nein.

Bei welder Behorde (genaue Anjdrift)?

Wann wurde der Antrag geftelt?
Wurde dag Eheftands-Darlehen bewilligt? Ta — nein.
Soll das Eheftands-Darlehen beantragt werden? Jx — nein.

Bei weldyer BVehorde (genaue Anjdrif)? RS

SSV R 7 jpDordrudveriag 0. §. Mayr, Mlieabad) (Baper. Hodland) 18082 3 I? é

TP




Lebenslanf:
(Ausfiibrlid und cigenhindig mit Tinte gtfd)ritbm.} und unterjdreiben.

(@rt) (Datum)
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1 AR 123/63

Personalicn:

BN B Ky FIIOE
0119150 .

Name: ,
gek. am .
wohnhaft in

Jetziger Beruf:
Letzter Dienstgrad:

SS~H'Stuf ..

p 1 41

Verstorben am ...e.

e 8 4" 0 80

.Wolﬁspe;gfﬁsterreich
z.Zt. in U-Haft ;n{I@npepgpfﬁngn;s.W}en

Beforderungen:

8 v 208 204B . s s a0 s oxBUD G
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am L] . . . . . - . . . . L} - Zu m .

U'Stuf. . (RSHA) . .

O'Staf, . . .
H'Stuf. .

am L] L] - - L] - . - - L] - . . Zum .
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Kurzer Lebenslauf:
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Spruchkammerverfahren:

AEL T vviw e e e e e e

Ja/nein

Ausgew.Bl.:



1 AR 123/63

Bereits gegen den Beschuldigten arhdngig gewesene Verfahren:

Akt

Akt

enzeichen: . §ach Ayskunft dexr Zetnr..Stelle Ausgev.Dl,

ist N. Mitbeschuldigter im Krumey—Hunsche &érfaﬁren

enzeichen: . 4 98, 919/58 Yzw..4.ds 1017/59 . Ausgew.Bl. 2

StA Frankfurt. Verfahren wurde von der StA Wien zu

Aktenzeiciien: . 91.,0,V% 529/61 ,iibexrnommen . . . Ausgew.Bl.:.

A e e O E T o ol o b i e i wer e, e etk AL e Ausgew,Bl.:.

Als

C
=
ct
ot

Zeuge bereits gehno

Al{TEE}Z‘E 18}161"1: . . . . . . . . . » . " . . - . . A-'.IE.:.gE:I',r'aBl- HIF

D -t Rt S e SRR S s e Lot 8 - W R T

AT ENzelolBNT & s o« bl 5044 sim e wiw » v v ow e AuBzew.Bl 3

Ar"'E“l eJ.L..r‘Er‘: . . 0 . . » . . . . . . . . © s . A‘.lSé".ﬁlé"-‘i.Bln I . .

AL EHPEToNEIE & o e b 3 Bras e s 3o e AUBREWLEL 1.« Wt

R e R B e BB S et e a e e S e b ks, RUBEOW L et

Aktenzelohens & o e o v a0 v e e laoel WE Al e e Ausgew.Bl.ts o o

Arkenzeichent i it ¢ 1 e e e o el e e i el e e Ausgew.Bl.s. +

Era8hnt von:

1)

3)
4)
5)
)
7)

9)

10)

Name Aktenzeichen Ausgew .Bl,

Tel.Verz., 1942 u., 194332 RSHA IVB A4 . . . . . Ve L
Nach der Seldelaufstellung war N. Angeh. von IV A 4 a

Nach Angaben von Rudolf Jinisch v. 11-12-1962 war N. fﬁr.die'
4echnische Durchfithrung der Judentransporte zusténdig.’
Eichmann, erwghnt, N. in seipen Vernehmungen, die sigh. im PH.
Jénisch Pj 15 befinden.

. . . - . L] . . ] " L - L . (]
. L] L] .
. .
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_3Mg“é- en ehemalige

«Mitarbeiter Eichmanns
- Wien, 21. Juli (UPT)

igwei Prozesse gegen ehemalige
beiter von Adolf Eichmann wer-

den in Wien vorbereitef. Die Anklage-
schriften gegen die fritheren SS-Offi-
ziere Franz Novak und Erich Rajako-
wietsch sind fertiggestellt. Die Ermittlun-
gen gegen den ehemaligen flamischen
SS-Offizier Robert Jan Verbelen, der
jetzt die Osterreichische Staatsbiirger-
schaft besitzt, stehen vor dem Abschlufi.
Der 51 Jahre alte, aus Kidrnten stam-
mende Novak war im Referat Eich-
manns fiir die ,technischen Fragen* der
Deportierung zusténdig. 1944 kam er
mit dem Sonderkommando Eichmann,
das Hunderttausende von ungarischen
Juden in das  Vernichtungslager
Auschwitz brachte, nach Budapest.
Rajakowitsch soll entscheidenden An-
teil an der Deportierung belgischer und
hollindischer Juden nach Auschwitz
gehabt haben. i
Verbelen, der 1947 in Belgien wegen
der Ermordung zahlreicher Juden in
Abwesenheit zum Toe verurteilt wor-
den ist, wurde 1962 in Osterreich ver-

///a//ff 20 7 éy
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Bel.-Dat. Dienftftellung von  bis  |Wamilf oo i die - N - Juy 984, Dienftftelfung von  bis W omil
W'Stuf. __E_f;_ﬁ i j?ﬁ‘ zp?#ﬁ' ; +* ST 3P
Y 4p, | #estss s 7,7,.,,,; kD, 44, * 7458 566
/',ﬂ 7" ?3
0'Stuf. = .
2.4 47 Tranz Nov-a 770
fipt'Stuf. oy
Geope: 7. FO Geburtsort: //é(ﬁ-(f-;f”f‘?-
SPES 1 #3A SA-Spoviabjeicien 2/ - S L
Winkeltrdger: # Olympia
Gobueger Abjeidien Reiter[portabjeidien WA
Faheabjeidien
Blutorden Reidys[portabjeidien
Gold. f3-Abjeidien D.LRG.
Tt = Gold. Parteiabjeidien 44-Leiftungsabjeidien
Gauehrenjeidien
Totenkopfring e A = e
| Ghrendegen ___ :
g S B Julteudyter - ;
~ Jamilienftand : Beeul:  fhrifirelzes 7-fhr Darteititigheit: A5 FC. Orésgr [F.
L eefeent iegt
. Ehefeau: Arbeitgeber:
: Middenname Geburtstag und -ort
Darteigenoffin: Dolksidule SA7: figheve Schule
Titigheit in Dartei: Fadi- 0d. Gew.- Schule Tedmikum
Religion: polgl. fiondels[dyule fodidule
AR /s SJadyridytung:
Rinder: m m. Speadien: Stellung im Staat (6emeinde, Behorde, Polisel, Indufivie):
B A A T 1. &,
5 5. b A L
g fijeer[dheine:
3 6. 3 6. e
Ratienalpol. Grsiehungsanfiait fiie Kinder Ahnennadjweis: febensborn:




von bis e femee: * Ruslandstitighelt: /4o Jugostate. [ pof fRihis )
Freont:
] % | Dienftgead:
70.29 — 737 - : Deutfde Kolonien:
ﬁl‘ﬂlﬂﬂm:
3.37 - 2 -

Otden nnd Ghrempeiten: £/7. Gfm .,

Befond. [poril. Leiflungen:

Derw.- Abjeiden:
Kriegsbefdiddigt ©/o:
oon bis Reidyswehe: fAufmic(dype:
ok
Doligei:
Brounfdimeig
Becee Dienfigrad: ¥
Jorpt :
Reidysheer: A F I — RF.£ 7. Jufm - 1 Son|figes:
Bernou: :
Dadyou: 1
Dienftgrad: Arzfcr” -
|
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Qn den

Reicdhsfibrer=44 | Berlin  deft 264941
Raffes und Siedlungsbauptamt
FRE 366895

I bitte um J1berfendung der Bordrude gu einem Verlobungss und Heiratsgefud.

1) N0 V. 8 kK Franz, Berlin W.62 Kurfirstenstr.ll16 ...
(3u- und Vorname) (TDohnort) (Strafie u. Hausnummer)

#-Obersturmfiihrer 344 984 sD  10.1.1913 Wolfsberg (Kidrnten)
(§4=Dienftgrad) (H«-Q"ummet) (H-@mbm) (®eburtsbatum) (@ebu_ﬂéotl u. Sreis)

a) Allgemeine 44
b) 44-TWacdhymann, hauptamtlich, §4-BS, 44TV
c) Ordensburgidaler auf Der OrDENMSDUIG ...coooooimiiiiimiimmimiiiiimisssssssssis s s

(Butreffendes unterftreiden)

_#-Stubaf. Eichmann, Berlin ¥ 62, Kurfursteastr.116 g . . . .

2)).
(Qame und genaue Anidrift beé C.Borgeieﬁten (6turmfubrerﬁ)
3)... Spottke Kithe Berlin-Oberschdneweide Bismarckstr.16,.21..8.17
(Qu= und Borname) (QWobnort) (Gtraﬁe u. &auenummer} (@ebuttébamm)
G S e 0 e Bln, :,Qba:,s_chgnermme ........... £27. 5ot s A
{‘Datteimitgliebs-mt.) {Staatéangtbnngre:l) (suftandige Ortdgruppe) (@eburtdort u. Kreis)
der gutinftigen Ghefran
¢)a) ... Dr.Trischkat, %-0'Stuf., Dienst stelle’elcnarm-‘r’r ......................

(Qame, $5-Dlenfigrad u. genaue Qnicrift des 44-Arstes firden A ntragfteller)

b)..Dr.Trischkat, %-0'Stuf., Dienststelle Relchsarzt-=h . . ...

(Name, 44-Dienftgrad u. genaue anicbr:ft beﬂ H-’J.[ratee fiir die gufiinftige ©hHhef ra ul
(Unterfudungen ditrfen grundfaslicd nur bon 44=9lrzten durdgefibrt mle-tben)

%~0'Stuf. Brunner, Wien IV, Prinz Eugenstr.22 /

A

6.) a)..

by .. #-U'Stuf. Skalka 4-K.B.K. Berlin W 9, Hermann/Gorigzstr.5. ﬁ‘u'

/

(Qame und genaue Poltanjdhrift von 2 Biirgen fiir die uliinftige @be{au) ‘,fu . ! Enr, }I t
7

8.) 3 bin bereits verlobt. nein /XK feit: ... W 3/

3 bin bereitd verbeiratet. mnein / FHICIE: . oo eirnsesiaenes

gottgl.,

7.) 3D gebore nadftehender Konfeffion an: ..
Qteine guliinftige Ehefrau gehort naditehender Konfeffion an: 240
Jb beablichtige firdhliche Srauung, nein X nad) nadjtehender Konfeffion: wmeeeee oo
Rirdliche Srauung ift erfolgt . . . nein /YK nad) nadjiehender Ronfeifion: coveeervems oo

- rém.kath.

8.) ©oll Ghejtands-Darlefen beantragt werden? Pa — nein

Wenden!

QR 2 61578 ' ' 3?9,

—

/

N

3/

D

et o el i S o it



« Jd Habe mit dem RuS bereits einmal in Berdbindung geftanden, nein / {aX

in nadftehender AUngelegenbheit:

unter folgendem QUftengeichen: ...

10.

Qad)ftebend aufgefiibrte Blutsvertandte von mir beztw. meiner ufiinftigen Gpefrau find

§4=Angehorige / mit §4-QUngebdrigen perlobt beztv. verheiratet:

(®enaue QAngaben iiber Gus und WVornamen, Unjdrift. 44-Cinbeit, BVermandtidaftsgrad, bei
weiblidyen AUnberwandten auferdem mit weldem £4-AUngehidrigen verlobt oder berbﬂmtet. Deflen

Qor~ und Guname, Anjcdrift, §4-Cinbeit)

(Unter{drift desd antmgﬂe[jyets)

$-0'Stuf, im Reichssicherheitshauptamt

(f4=Dienftgrad und Ginbeit)

11)) Qnfrage von Angehrigen der §4BT, £4-SB, Wadh- und Grengeinheiten und Hauptamtlidhen

74 -Angehorigen fonnen nur bearbeitet werden, wenn nadiftehende Borlagegenehmigung augs
gefiillt und vom guftdndigen Fiibrer unteridhrieben wurde:

i
3 Al
L
i,

Wi ,.'. ) i i
RSHA, IV B &4 ....perlin e, 2 "l““ﬁ i
(Ginbeit)

Dorlagegenehmigung

3:& bin Damit einverftanden, daf der #4-AUngehirige

#h-Obersturmfihrer N o v a k
(§4-Dienftgrad u. QName des QAntragftellers)

ein Werlobungss und Peiratdgefud) beim Rafles und Siedlungshauptamieff

,;\/\ NAAA NAA *‘\/\\

(Unterfdrift)

borlegt.

h-Sturmbannfilhrer
(44-Dienftgrad)

3 807




15 St 1416/61

Die Staatsanwaltschaft W i e n erhebt gegen:

Franz Novak, geboren am 10.1.1913 in Wolfs-
berg, Osterreichischer Staats-
blirger, rk., verheiratet, Schrift-
setzer, wohnhaft in Langenzers-
dorf, An den Miihlen 18, derzeit
in Untersuchungshaft,

die
AR lags i

Franz N o v a k habe im gewollten und
bewullten Zusammenwirken mit dem in Israel abgeurteilten
Adolf Eichmann und anderen abgesondert verfolgten bzw.
verstorbenen Referenten des Referéts IV B 4 (auch IV A 4
und IV D 4) des Reichssicherheitshauptamtes in den
Jahren 1942 bis 1944 in Berlin, Wien, Budapest und
Kistarcsa als Angehoriger des vorerwdhnten Referates
und des "Sondereinsatzkommandos Eichmann"

I. duroh Orgaﬁisierung des Tranéportes_von Millionen
Judischer Ménner, Frauen und Kinder aus ver-
schiedenen Teilen Europas und deren Ubergabe zum
Zwecke der Behandlung im Sinne der sogenannten
"Endldsung der Judenfrage" an die Organe von
Konzentrationslagern in den vom Deutschen Reich be-
setzten Ostgebieten diese Organe vorsdtzlich veran-
laBt, gegen die ubergebénen Personen in der Absicht,
sie zu toten, auf eine solche Art zu handeln, daf
daraus deren Tod erfolgte; '

II.durch die zu I. genannten Handlungen zugleich Ange;
horige der Ordnungspnlizei vorsitzlich veranlaBt,
durch Sicherung und Begleitung der Tréﬁsporte bis

3



zu' den Konzentrationslagern unmittelbar bei der
Vollziehung der unter I. angefiihrten Morde auf
eine tdtige Weise mitzuwirken.
Franz Novak habe hiedurch das Verbrechen
des Mordes als Mitschuldiger nach §§ 5, 134, 135 z. 3,
136 StG. begangen und sei hiefiir als Besteller nach
§ 136 StG.Tzu bestrafen.

&b & gy -
1l.) Anordnung einer Hauptverhandlung vor einem Geschwornen-
gericht am Sitze des Landesgerichtes fiir Strafsachen
Wien; : e
2.) Vorfiihrung des gemdB § 180 Absatz 2 StPO. in Unter-
suchungshaft zu belassenden Beschuldipten Franz
¥'ovak 2ur Hauutwerhandlung als Angeklagten;

3.) Ladung der Zeuger.s

Dipl.Ing. Anireas Biss, o, X/297,

Philipp Freudiger, ' ON. 1IV/ 90,

Richard Hartenberger, ON. VI/174,

Lenke Hauer, =~ ON. VI/181,

Edmund Neumann, ON. 1II/ 36 (1x/222),
Stefan Blemér Vasdinyei, ON. VIILI/211,

M. Sandor Boros, O, X/2877

Emil Itschak Propper, ON.  %/297,299,
Stefan Sterk, Beeaas - %/227,229,

Dr. Ella Llngena—Relnpr, per Adrebse BMfsoz Ver-
waltung, ' =

*Dr. Franz Dannimann, per Adresse ﬁandesarbéitsamt
Wien, : | _

Franz Sprinz, Friedrichshafen, WilhelmsstraBe 13.

4.) Ladung eines Dolmetsch der ungarischen Sprache;
5.) Verlesung der AUQSdge des Zeugen nach § 252 Abs, 1 
Z. 1s'eEhy 2

Dr. Alexander-Brady-’ = ON. IV/91;

6.) Verlesung der Aussagen der Zeugen nach § 252 Abs. 1
Z. 4 StPO.: | -
Dr. Wilhelm HGtt1, Ol YL/ 77
Dr. Hans Bauer, ON. VI/168,

38



Te)

gen aus

Otto Heinrich Hunsche,

Eva Ferchow,

‘Rudolf Jénisch,

Hermann Krumey,
Miriam Levy,
Ernesto Peto,
Judith Reiter,
Elishewa Szenes,
Sandor Mandula,

Dr. Emmérich Heller,

Achazius Georg Bilint,

Dr. Leo Ladislaus Lullay,

Robert Mulka,

Dr.Antal Eperjesy-Stohr,

Gemdal § 252 verletzter Absatz StPO.:
Verlesung bzw. Vornahme der entsprechenden Feststellun-

Kurt Becher
Dr.Eberhard v.Thadden,
Dr,Theodor Horst Grell,
Israel Hoffmann,

Dr. Resz0 Kasztner,

Jend Lévai, "

Dr. Imre Reiner,
Judith Juci Reiter,
Dr. AlfredeTrenker,
Adnlf Eichmann,

Dieter Wisldceny,

dem Dokumentenmaterial ON. I/7, 1/35,

LGy

LA

DR, - /227,
ON. VII/193,
ON. VI/178,
ON« IX/21%,
ON. X/ 227
oN. X/ 227,
ON.  X/22%,
oN. . X/227;
ON.VIII/211,
olt..  Yr2an,
ON.VIII/211,
ON.VIII/211,
oRs X7242,
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den DC-Unterlagen ON. I/10,
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vi/i79, v/127, v/138, V/139, V/140, IX/215, XI11/257,
den Werken _
Gerald Reidlinger, "Die Endlosung",
Robert M.W.Kempner, "Eichmann und
) Komplicen",
Rudolf Hoss, "Kommandant in Auschwitz";
Vorweisung der Lichtbilder, ON. I/27, III/49.

Begriindun g

A. Persodnliche Verhiltnisse des Beschuldigten

Der in Welfsberg in Kdrnten geborene Franz
N o vak erlernte nach dem Besuch der Volks- und
Birgerschule den Beruf eines Schriftsetzers und war dann
auch als solcher bei:der Firma P1lotz in seinem Heimat-
ort beschiftigt. Bereits wdhrend seiner Lehrzeit kam er
mit deutsch-nationalgesinnten Kreisen in Verbindung und
trat schlieBlich im Jahre 1929 der Hitlerjugend (HJ) bei,
in der er den Rang eines Gruppenfiihrers erreichte. Er
war Triger des goldenen HJ-Abzeichens. Im Mdrz 1933. wurde
er mit dem Rang eines Scharfiihrers zur SA, einem Wehr-
verband der Nationalsnzialistischen Deutschen Arbeiter-
partei- (NSDAP),- liberstellt. Mit 1.3.1933 trat er auch
der NSDAP bei und erhielt die Mitgliedsnummer 1.458.566.
Nach dem im Jahre 1933 erfolgten Verbot der NSDAP in
Osterreich betitigte er sich illegal fiir die Partei, wurde
deshalb mit einer Polizeistrafe belegt und nahm schlieBlich
im Rahmen des nationalsezialistischen Putsches im Juli
1934 an den Kimpfen in und um Welfsberg aktiv teil. Uber
Jugeslawien fliichtete er nach Niederschlagung des Auf-
. standes nach Deutschland. Mit Bescheid der. Bezirkshaupt-
mannschaft Wolfsberg vom 12. Okteber 1934, Z1l. 11.421/34,
wurde dem Beschuldigten auf Grunmd der Verordnung der Bun-
desregierung vom 16. August 1933 die Osterreichische Staats-
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bﬁrgerschaft aberkannt. Novak trat im November 1934 in
Deutschland in die sogenannte "Osterreichische Legion"
ein, wurde zum SA-Hauptscharfiihrer befordert und kam

im Mirz 1938 nach der Besetzung Osterreichs durch deutsche
Truppen nach Wien. Nach Aufldsung der "Osterreichischen
Legion" bewarb er sich um Aufnahme in den 8D (Sicher-
heitsdienst) und in die SS, in der er die SS-Nummer
344,984 erhielt. Als SD-Angehoriger wurde er der in Wien

errichteten Zentralstelle fiir judische Auswanderung,

Eichmann war, zugeteilt. Als im Zuge der weiteren poli-
tischen und milit8rischen Entwicklung die Tschechoslowakei
von den deutschen Truppen im Marz 1939 besetzt und das
Protektorat BShmen und M&hren errichtet worden war, wurde

auch in Prag nach dem Wiener Muster eine Zentrglgzglle

fir judische Auswanderung geschaffen, in die auch der
Béséﬁﬁidigte berufen wurde., Als dann Adolf Eichmann im
Jahre 1940 im Reichssicherheitshauptamt (RSHA) die Leitung
des Referates IV B 4 iibernahm, wurde.auch der Beschuldigte,
der mit 20. April 1940 zum SS (SD)- Untersturmfiihrer be-
fordert worden war, dorthin abkommandiert, Diesem Referat
gehorte Pranz Novak bis Kriegsende an. Er wurde am 20.
April 1941 zum SS (8D)- Obersturmfithrer und am l. Septemfer
1942 zum SS (SD) - Hauptsturmfilhrer befdrdert. Er wurde
beinahe die ganze Zeit, mit Ausnahme des Sondereinsatzes
in Ungarn im Jahre 1944, in Berlin verwendet.

Nach Kriegsende kam der Beschuldigte zunichst
mit anderen SS-Angehdrigen nach Alt-Aussee. Novak lebte
in der Folgezeit bis 1957 unter falschem Namen.

Der Beschuldigte ist unbescholten.

suf Grund der NS-Amnestie 1957 wurde mit Bescheild
der Bezirkshauptmannschaft Wolfsberg vom 11, Juli 1957,
7l1. 2 N 12/57, iliber insuchen des Beschuldigten seine im
Jahre 1934 erfolgte Ausbilirgerung widerrufen, scdal er
wieder die Osterreichische Sta@jgpppgq;schaft erlangte.
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B: Die Judenpolitik des Dritten Reiches und die
Kompetenzen von Zentralstellen auf diesem Ge-
biet.

a) Allgemeines.

l. Die antisemitische Einstellung und der Kampf
gegen das Judentum auf rassenmdBiger Grundlage waréen be-
‘reite im Parteiprogramm der NSDAP und.in dem Buch.Adolf
Hitlers "Mein Kampf" zu einem wesentlichen Punkt der
nationalsezialistischen Ideslegie gémacht wnrden. Als es
fdolf Hitler im Jahre 1933 gelang, mit seiner Partei in
Deutschland an die Macht zu kommen,. bot sich ihm die Ge-
legenheit, seine Ideen, die in letzter Konsequenz in dem
allen Grundsdtzen der Menschlichkeit und des Rechtes . so-
wie den Grundprinzipien des Vdlkerrechtes hohnsprechenden.
Plan zur biologischen Ausrottung der Juden in Europa
gipfelten, in die Tat umzusetzen, wobel er insbesondere
in der Filhrungsschicht seiner Partei und vor allem in den
Kreisen der ideonlngisch .verhetzten und zu .einem blinden
Kadavergehorsam erzogenen SS genug Helfer und Helfers-
helfer fand.

Nach einer Reihe einschneidender MaBnahmen
ver allem wirtschaftlicher Art und der Erlassung der so-
genannten "Nurnberger Gesetze", die das Judentum weit-
gehend entrechteten, stand im Anfang die A u s w&an -

d er un'g der Juden im Vordergrund der Bestrebungen
der Reichsfilhrung, die mech der Besetzung Osterreichs
und der Tschechoslawakei in den Jahren 1938/39 ihre
Judenpqolitik auch auf diese Linder ausdehnte. Zu diesem
Zweck wurden die sogenannten -Zentralstellen filir die
Juidische Auswanderung, darunter auch die Reichszentrale
fiir Judische Auswanderung, geschaffen, deren Aufgabe es
war, die Auswanderung der Juden zu feorcieren. :

Mit Ausbruch des Zweiten Weltkrieges stieB die
Lurwanderung  der Juden auf immer grofere Schwierigkeiten.
Die Reichsfilhrung, die die Juden als sogenannte "petentielle
Gegner" des Deutschen Reiches betrachtete, filihrte immer
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mehr Beschrinkungen fiir sie ein. Man begann, die Juden
von ihren Wohnstdtten weg in eigenen Bezirken, Lagern

oder Ghettos zu sammein. Es tauchte dann mit Tnde des

Frankreichfeldzuges (Iunl 1940) der sogenannte

jijijLJiJliihiﬁﬁ_a r = Blus na auf, ein Versuch, die
europidischen JudéiqgggghégﬁwFr1edensschluB in einem
eigenen Judenreservat auf der Insel Madagaskar unterzu-
bringen. Fiir dieses Projekt, das bereits die Bezeichnung
"EndlSsung der Judenfrage" getragen haben soll, wurden.
erhebliche Vorarbeiten geleistet; doch zerschlug sich
dieser Plan mit dem Forfscnreiten des Krieges.

2% Der'Begriff der " Endldseundg

d e Jadenfrapge erhielt etwa spitestens

seit dem Jahre 1941 als eine forcierte Massenauswandpruna
der Juden aus Europa nicht mehr reallslerbar, glae -
andere Bedeutung, nimlich die der planmaﬁlﬂen Massen-
_totung der in Europa im damallgen deutschen FlnfluBbe—
_relch lebenden Juden, In diesem Zusammenhang findet sich
mit dﬁgilcher Bedeutung auch der Begriff der "territorialen
Endlosung". Als maBgebende Initiatoren dieses zu den
groflten Massenmorden der Geschichte der Menschheit
zéhlenden Flanes, den die damaligen Machthaber in klarer
Erkenninis seiner Hechtswidfigkeit zu den groften Reichs-
geheimnissen z#hlten und AuBenstehenden gegeniiber zu
verschleiern suchten, sind neben Adolf Hitl:r vor allem
Heinrich Himmler, Hermann Gdring sowie Reinha®d Heydrich
zu nennen., Bei dem Befehl zur Vernichtung der Juden
handelte es sich um einen sogenannten "Riihrerbefenhl"
Hitlers, der aber offenbar nie schriftlich von Hitler
selbst ausgefertigt, sondern den beteiligten Stellen
miindlich bekanntgemacht wurde. _
Die mit der Judenverfolgung befaBten maB-
gebenden Stellen haben verschiedene e e Bonet ko e'n
d er Massentdotstuungen entwickelt. Neben
MassenerschieBungen wufden allmihlich in eigens zu diesem
Zweck geschaffenen Vernichtungslagern Vernichtungsanlagen
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(Gaswagen, Gaskammern) konstruiert und in Gebrauch
genommen uné“aié_tednnisohen Moglichkeiten geschaffen,
binnen kilrzester Zeit eine groBe Anzahl von Menschen
zu ermorden. oo

| Die groB angelegten lMassentotungen begannen
damit, daB mit Beginn des RuBlandfeldzuges (22, Juni 1941)
im Gefolge des vorriickenden de utschen ostneéFEQJ :
Bilnsat gy sner der Sicherheitspolizei und
des Sicherheitsdienstes (SD) samt den diesen unter-
stellten Finsatzkommandos in Erscheinung traten, deren
Hauptaufgabe die "SHuberung" des riickwdrtigen Heeresge-
bietes und die planmédBige ErschieBung der dort lebenden
sogenannten "potentiellen Gegner" war; zu diesen zdhlten -
vornehmlich die Juden, unabhdngig von Alter, Geschlecht
oder persdnlicher Einstellung, sodann. Zigeuner und ge-
wisse kommunistische Funktiondre. Der Tﬁtivkeit dieser
Einsatzgruppen fleTen nach vorqlchtlgen Schatzungen
mindestens 350.000 Juden zum OpFer, wobe1 die Mordtaten
zumeist gleich nach Einmarsch der Deutschen in den- be-
treffenden Gebieten im Jahre 1941 vorgenommen wurden.
Solche und &#hnliche direkte Tétungen von sogenannten
"potentiellen Gegnern" erhielten im Sprachgebrauch der
nationalsozialistischen Stellen die Bezeichnung
i e < U W -5 T T o T U 1 ) S

Die MassenerschiefBungen sind allerdings viel-

fach nicht nur deutschen zivilen Stellen und solchen der
Wehrmacht, sondern auch der Zivilbevislkerung der be-
troffenen Gebiete bekannt geworden; iiberdies stellten
diese Morde besonders an Frauen und Kindern an die
Exekutivorgane ilbermfifiige psychische Anforderungen, denen
viele von ihnen nicht mehr gewachsen waren. Da sus diesen
Erwagungen der Reichsfithrung die geplante rechtswidrige
Totung-von mehreren Millionen Menschen im Wege von Massen-
erschiefungen nicht opportun und technisch geradezu un-
moglich erschién, wurden die MassentOtungen in verschiede-
nen zu v § r“g jochdunnenlagenrn ausgebauten
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Konzentrationslagern (KL) in Angriff genommen.

Zum Zwecke der "EndlSsung der Judenfrage"
war eine gy ganliegatonrilagche o Hiilres
Er»ra tvienhe Planung unerldBlich. Es
wurden daher seitens des damals unterader Leitung
Heydr.chs stehenden Reichssicherheitshauptamtes eine
interministerielle Konferenz einberufen, die am 20.
qgggggﬁiQAE in Berlin im Gdstehaus Am GroBenm Wannsee
Nr. 56/58 stattfand und in die Geschichte mit der Re-
zeiohnung "W anmnsee - Konferenz" einsing.
Bei dieser Konfereﬁgﬁfeilte Heydrich den anwesenden
Spitzenbeamten der deutschen Zentralstellen in groBen o
Zugen die Pline der Reichsfilhrung beziiglich der bereits
in Angriff genommenen Vernichtung des Judentums in Europa
offiziell mit. Die Tdtung der Juden sollte auf zweier-
lei Weise erfolgen: Zundchst 'sollten sie unter unmensch-=
lichen Bedingungen zu schwersten Arbeiten herangezogen
werden, sodaB nach der zugegebenen Absicht der national-
sozialistischen Machthaber ein GroBteil der betreffenden
Personen, besonders die dlteren und schwidchlichen unter
ihnen, "durch Arbeitseinsatz" den Tod finden sollte
(Totung-durch-Arbeitseinsatz); diejenigen Juden hin- '
gegen, die diese unmenschliche Behandlung iiberlebten
bzw. die als Kinder oder wegen Krankheit von vornherein
arbeitsunfédhig waren, sollten planmdfig direkt getdtet
werden (EgjgggﬁinHden_ﬂaskammern bzw. in sonstigen Ver-
nichtungslagern); Die barbarische und jeglicher Mensch-
lichkeit hohnsprechende Finstellung der nationalsoziali-
stischen Machthaber, die den millionenfachen organisierten
Mord an unschuldigen Menschen wie eine Ausrottung
tierischer oder pflanzlicher Schiddlinge planten und
organisierten, geht z.B. aus der Stelle auf S. 8 des Fro-
tokolls*) liber die Wannseekonferenz hervor, in der es
heiBt, daBl der nach dem Arbeitseinsatz "allfdllig endlich
verbleibende Restbestand" an Jyden "entsprechend behandelt"

*) Eine Fotokopie dieses Protokolles ist u.a. abgedruckt
im angefilhrten Werk von Kempner S. 133 f,
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werden miisse, weil "es sich bei diesem zweifellos um den
widerstandsfdhigsten Teil handelt" und er, "eine natiir-
liche Auslese darstellend, bei PFreilassung als Keimzelle
eines neuen jiidischen Aufbaues anzusprechen" widre. Diese
Einstellung der mordgierigen Machthaber des Dritten
Reiches entsprach véllends der Ideologie des National-
sozialismus, die bioldgische Begriffe im politischen
Leben verwendete und Vorstellungen aus der Tier- uhd
Pflanzeﬁwelt ohne Ehrfurcht vor dem menschlichen Leben,
dem hochsten Gut der Rechtsordnung, bedenkenloes auf den
Bereich des menschlichen Zusammenlebens anwandte.

Nach den Besprechungsergebnissen der Wannsee-
Kenferenz sollte Europa von 7esten nach Osten nach Juden
"durchkémmt" werden, wobei die Juden des Reichsgebietes
zuerst an die Reihe kommen sollten.

In den folgenden Jahren war eine riesige
Organisation von Msrdern tédtig, um die dunklen Ziele
der nationalsozialistischen Machthaber durchzufiihren.

Im Herbst 1943 wurde nach der Kapitulation Italiens

die Judenverfelging auch auf dieses Land ausgedehnt. Im
Priihjahr 1944 wurden schlieBlich auch die etwa 8oa.00¢
ungarischen Juden in die VerfolgungsmaBnahmen einbezogen,
nachdem die Deutschen im Mdrz 1944 in Ungarn eirnvarschiert
waren.

5. Erst als das Ende des nationalsczialis-
tischen Reiches nahte und Himmler im Bestreben, sein und
geiner willigen Helfershelfer Leben zu retten, Kontakte
mit den Kriegsgegnern des Deutschen Rniches suchte, fand
das millionenfache organisierte Morden der SS
ein B o#are . Im Herbst 1944 erteilte Himmler den ihm
unterstellten Stellen den Befehl zur Beendigung des plan-
méBigen Massenmordes an den Juden., Allerdings hat sich
Eichmann, ein Hauptverantwortlicher  fiir die Durchfiihrung
der "Endlosung. der Judenfrage" einige Zeit gestriubt,
diesen Befehl zu befolgen. Auch fanden noch in den folgen-
den lMonaten bis zum Kriegsende im Mai 1945 viele Juden
einen gewaltsamen Tod, weil manche untergeordnete Stellen
aus eigenem das lMorden fortsetzten.
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b) Organisation der Judenverfolgsung:

1. Zur Erlassung von gegen die Juden ge-
richteten MaBnahmen waren zahlreiche Behdrden im Deutschen
Reich zustindig. Doch hatten den Hauptanteil an der
Judenverfolgung die Himmler unterstellten Stellen, zumal
den Sicherheitsbehdrden im totalitiren nationalsoziali-
stischen Staat eine iiberragende Bedeutung zukan.

Himmler hatte schon seit langem eine filhrende
Rolle bei der S5, wdhrend Hevdrich zunidchst Leiter des
Sicherheitsdienstes (SD) war. Beide Organisafionen waren
urspriinglich reine Untergliederungen der Partei: Die
Schutzstaffeln (SS) waren eine militante Kampforganisafion
der NSDAT, deren IMitglieder iiberzeugte, idecologisch ge-
festigte, der PFiihrung bedinguﬂqalos ergebene und 2zu allem
entschlossene Nationalsozialisten sein muBten. Der Sicher-
heitsdienst (SD) war urspriinglich eine Nachrichten-
organisation der Partei bzw. der SS. Im Bestreben, die
nationalsozialistische Gewaltherrschaft zu festigen und
die Gegner des Systems wirkungsvoller unterdriicken zu
kbnnen, wurden allmihlich die SS und der SD als reine
Parteiorganisationen mit dem staatlichen Polizeiapparat
verbunden. Schon am 17. Juni 1936 wurde Heinrich
Himm1ler zum Chef der Deutschen Polizei ernannt;
er hatte den Titel e aroh et N Y ein e up B
(B P = B8.8) und  Ched '"4a8» Deutachen
Poliged im Reichsministeriﬁm des Inneren., Der
exekutive Scktor der Behdrdenorganisatioﬁ des Dritten
Reiches wurde schlicBlich nach Kriegsbeginn im Herbst
1939 zum Zwecke einer noch stirkeren Machterweiterung
grundlegend neu organisiert. Die SS ist damals vollends
zu einem Staat im Staat angewachsen,

Himmler, der als RF-85 und Chef der Deutschen
Polizei im Reichsministerium des Inneren einer der
médchtigsten Manner im Deutschen Reich war und die groBte

Terrororganisation befehligte, unterstanden mehrere
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Hauptéadamter ; die wichtigsten von diesen waren
das Reichssicherheitshauptamt (RSHA), das Wirtschafts-
und Verwaltungshauptamt (WVHA), das Hauptamt- Ordnungs-
polizei (ORPO), das SS-Hauptamt fiir die Belange der 3
zivilen 3S, das Rasse- und Siedlungshauptamt (RuSHA)

‘und das Hauptamt-Waffen-SS. Im Rahmen der Judenverfolgung
Iwaren vor allem das RSHA und das WVHA samt den diesen

funterstellten Stellen tatig.

daoDBas B elob s eliaoherhedtiaa
hauwptadmsd (R S HA) entstand am 27. September
1939 aus der Zusammenlegung des SD und der Sicherheits-
polizei., Mit der Leitung dieses Hauptamtes mit dem .
Titel C H*g ¥ der Sl e h sipHie 2 8 8- viog et
un-d d es S D wurde SS-Obergruppenfiihrer Reinhard
Heydrich, ein von verbrecherischem Ehrgeiz
besessener, skrupelioser, besonders machthungriger
Jingerer FPunktionir, betraut. Heydrich, der auch stell-
vertretender Reichsprotektor fiir Bshmen und Midhren war,
starb am 5. Juni 1942 infolge eines Attentats tschechi-
scher Widerstandskimpfer. Heydrichs Nachfolger als
Chef der Sicherheitspolizei und des SD war seit anfangs
1943 bis Kriegsende der in Niirnberg zum Tode verurteilte
und hingerichtete SS-Obergruppenfithrer Dr. Ernst Ka l t e n -
b ruouanes .y, '

Das RSHA als Zentralbehdrde des sicher- &%
heitspolizeilichen Sektors gliederte sich in sieben
Amter, und zwar das Personalamt (Amt I), das Amt Rechnung
und Verwaltung (Amt II), den Inlandsnachrichtendienst
(Amt III-SD), das Geheime Staatspolizeiamt (Amt IV-
GESTAPA), das Reichskriminalpolizeiamt (Amt V), den Aus-
landsnachrichtendienst (Amt VI) und das Amt fiir Wissen-
schaftliche Auswertung (Amt VII).
Die Hauptaufgabe im Rahmen -der Judenverfolgung und der
Bekdmpfung der Gegnef des nationalsozialistischen Systems
kam dem GESTAPA (Amt IV), dessen Unterinstanzen die be-
richtigten GESTAPO-Behdrden waren, zu.
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Die einzelnen mit romischen Ziffern bezeich-
neten Amter des RSHA gliederten sich in Gruppen, die mit
GroBbuchstaben A, B usw. bezeichnet wurden; wihrend .
diese Gruppen nur organisatorische Einheiten waren,
lag die eizentliche Arbeit beil den mit arabischen Ziffern
1, 2 usw. bezeichneten Referaten (Abteilungen). So war
Eichmann im Aut IV Referatsleiter und es standen ihm
mehrere iiijtarbeiter, darunter der Beschuldigte, zur Seite.

Nach dem Schema des RSHA waren die diesem
unterstellten Srtlichen Behdrden der Sipherheitspolizei
und des SD organisiert. Nicht nur das genze Deutsche
Reicb? sondern auch die von deutschen Truppen besetzten
Gebiete waren mit einem ganzen Netz von untergeordneten
Sicherreitsbehtrden liberzogen, deren Aufgabe neben der
Bespitzelung der Bevdlkerung und brutalsten Unter-
druckdng jeglicher Opposition die liitwirkung an der
"Endlosung der Judenfrage" war. Innerhalt des Deutschen
Reiches gab es lokale, dem Aut IV unterstellte Staats-
polizeistellen und Staatspolizeileitstellen, wdhrend in
den besetzten Gebieten.iiberall Dienststellen der Befehls-
haber der Sicherheitspolizei und des SD (BdS) und
diesen untergeordneten Dienststellen der Kommandeure der
Sicherheitspolizei und des SD (KdS) eingerichtet wurden
und tdatig waren. Die Staatspolizeistellen und Staats-
polizeileitstellen sowie die Dienststellen der BdAS
bzw. XdS waren Unterbehtrden des RSIIA und gliederten
gich nach dessen Amtseinteilung derart, daB zumeist
jeweils ein mit IV b 4 oder Zhnlich bezeichneter Referent
die Judenangelegenheiten zu bearbeiten hatte und zu
diesen Zweck in unmittelbarem fernmindlichen und auch
personlichen Kontakt mit dem Referat Eichmann im RSHA
(IV B 4) stand. Eichmann und seine Ilitarbeiter unternahmen
ofters Dienstreisen zu den Unterbehdrden, widhrend umnge-
kehrt deren Judenreferenten wiederholt zu Besprechun..en
nach Berlin zum Referat IV B 4 des RSHA einberufen wurden.



Schliefllich gab es noch Inspekteure der Sicher-
héitspolizei und des SD bzw. auBerhalb des Deutschen
'‘Reiches Hohere SS- und Polizeifiihrer (HSSPF), die un-
mittelbar Himmler unterstellt waren und die Dienstauf-
sicht liber die Sicherheitsbehdrden ihres Territoriums
zu filhren sowie die Funktion eines Gerichtsherren aus-
zuliben hatten. Ab und zu sind such diese Funktionédre
auf dem Judensektor aus eigener Initiative tdtig ge-
worden.

3. Neben dem Amt IV des RSHA war auch das
Wiyt e dhas'tn-nna Verwal tungs~-
hauptamt (VW VHA) entscheidend mit der Juden-
verfolgung befaBt. Leiter dieses ebenfalls in mehrere
Amter gegliederten Hauptamtes var der 1947 von einem
amerikanischen Militdrgericht zum Tode verurteilte und
gpéter hingerichtete S55-Gruppenfithrer Oswald P o h 1 .

Dem WVHA unterstanden die zahlreichen mit
Festigung der nationalsozialistischen Herrschaft immer
mehr ausgebauten und vergroBerten K onzentra-
tionslager (KIL). Die ersten Konzentrations-
lager entstanden in Deutschland im Jahre 1933 unmittel-
bar nach der sogenannten llachtergreifung. Sie waren
als Mijttel politische Unterdriickung gegen Gegner des
Nationalsozialismus gedacht. Im Laufe der Jahre wurden
sie zu einem riesigen, komplizierten System und zu einem
Instrument des Terrors ausgebaut, welches véliig unter
dem EinfluB der SS stand.

Im Zuge der Planung des groB angelegten orga-
nisierten Massenmordes an den Juden und sonstigen so-
genannten "potentiellen Gegnern" der nationalsoziali-
stischen llachthaber wurden eigene, ebenfalls dem WVHA
unterstellte Varniehbtungsailaged ge-
schaffen, die der planmdBigen raschen Tétung einer grofBen
Anzahl von lMenschen dienen konnten. Nach verschiedenen
Versuchen, die der Kommandant des KL Auschwitz SS-Ober-
sturmbannfiihrer Rudolf Hoess vornehmen lieB und in die
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sich auch das Referat IV B 4 des RSHA durch seinen
Leiter Adolf BEichmann einschaltete, entschloB man sich,
die Opfer durch Gas, ndmlich Zyklon B (Blausdure) zu
vernichten, weil sich diese Totungsart fiir Massen-
totungen als an geeignetsten erwiescen hatte. In anderen
Vernichtungslagern (z.B. Kulmhof) wurden Gaswagen ver-
wendet, die hermetisch geschlossen waren und in dic die
Abgase des llotors geleitet wurden.

Ein GroBteil der Vernichtungslager befand
sich im Gebiet des Generalgouverncments, so in Treblinka,
Sobibor und Belsec. Eines der beriichtigsten KL war das
in Auschwitz (Oswiecim); c¢s war dies eine groB
angelegte Vernichtunssstatte, die sich an der m&hrischen
Pforte in zentraler Verkehrslage befand und wohin be-
sonders die Transporte¢ aus Vesteuropa, Italien und Ungarn
kamen. In Auschwitz wurden groBe Vefgaéungsanlagen,
in denen nach vorsichtigen Schadtzungen mindestens 2
Killionen Menschen den Tod fanden, sowie brematorien
zur Verbrennung der getoteten 0pfcr errichtet.

Die nach Auschwitz transportierten Juden
wurden nach der Ankunft von SS-Arzten ciner A us wahl
(Selektion) unterzogen; hiebei muBten die bedauerns-
werten Opfer auf der Rampe an die die Auswahl vornehmen-
den Arzten vorbeigehen, die durch Handzeichen bestimmten,
ob der oder die Betre¢ffende sich zu den noch Arbeits-
fahigen stellen oder aber auf diec andere Seite gehen
sollte. Die arbeitsfahigen ildnner und Praucn wurden im
KL Auschwitz aufgenommen und unter menschenunwiirdigen
Bedingungen zur Arbeit' gezwungen, wobei binnen kiirzester
Zeit ein groBer Teil dieser zundchst arbeitsfdhigen Per-
sonen an Entbehrungen und Mifhandlungen starb, von den
brutalen SS-VWidchtern erschossen oder erschlagen oder in
den Krankenbunkern wegen Arbeitsunféhigkeit mittels Gift-
spritze getdtet wurde. Hingegen wurden diejenigen dJuden,
die von den an der Rampe selcktierenden SS-Arzten als ar-
beitsunfdhig befunden wurden, daruntcr generell die Kinder



unter 14 Jahren und mit kérperlichen Gebrechen behaftete
Personen, sofort zu den abseits gelegenen und als Dusch-
raume getarnten Gaskammern transportiert, dort muBten

sich die Opfer entkleiden, worauf rasch die Tiiren her-
metisch geschlossen wurden und SS-Lédnner das Gas Zyklon

B einlieBen. Nach dem Eintritt des Todes wurden die nackten
Leichen auf verborgene Schmuckstiicke und Wertgegenstinde
untersucht und es wurden ihnen die Gbldzéhne ausgebrochen.

Die Leichen wurden in riesigén hrematorien und
zum Teil auf offenen HolzstdBen verbrannt und die Asche
in die Weichsel geworfen. Die Habseligkeiten und Kleider
der Ermordeten wurden sortiecrt und einer weiteren Ver-
wertung zugefiihrt. '.

Himmler hat dem damaligen Kommandanten des KL
Auschwitz, SS-Ohersturmbannfiihrer Rudolf Hoess im Sommer
1941 den Vernichtungsbefehl bezliglich der Juden mitgeteilt.

Hoess wurde damals angcwiesen, geeignete Ver-
nichtungsanlagen zu errichten und sich mit Adolf Eich-
mann in Verbindung zu setzen, von dem er nihere Weisungen .
erhalten werde.

Auch der Befehl Himmlers im Herbst 1944 zur
Beendigung der Judenvernichtung war an den Chef der
Sicherheitspolizei und des SD (RSHA) Dr.kaltenbrunner
und an den Chef des WVHA Pohl gerichtet (Kurt Becher
ON V/148). ]

4. Neben dem RSHA und dem WVHA war schlieBlich
auch das Hauptamt - Ordnunegs?p olizei
unter der Leitung des Generals der Polizei Kurt
Daluege in die "Endlosung der Judenfrage" einge-
schaltet. Diesen Hauptamt unterstanden die lokalen Be-
fehlshaber der Ordnungspolizei (Bd0) bzw. Kommandeure
der Ordnungspolizei (KA0), dic die Polizeimannschaften
befehligten. Auf Grund von Weisungen dieses Hauptamtes hatten
diec lokalen Dienststellen der O;dnungspolizei bei Judeﬁ—
transporten die Transporkomumandos auf Anforderung der zu-
stdndigen GESTAPO-Behtrden zu stellen.
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90 ist noch ein von Daluege bezeichneter
Schnellbrief des Chefs der Ordnungspolizei vom 26. Jinner
1942, Kdo. Ig -~ Ia (Ic) Nr. 41 I/I1/42 (g), betreffend
"Ausristung und Fcwaffnung der Begleitmannschaften der
Ordnungspolizei bel Judentransporten aus dea Altreich
und deia Protektorat" vorhanden (IX/S.225 £ff). In diescm
untsr anderem auch an den Bd0O. 'ien gerichteten Schreiben
heiBt es, daB fiir das Jahr 1942 laufend "weitere Juden-
evakuierungen aus.dem Lltreich und dem Protektorat in die
ncu besetzten Ostgcebiete" vorgesehen sind und daB
"im Einvernehmen mit der Sicherheitspolizei" die Opdnungs—
polizeil bis auf weiteres Begleitkommandos abstellt. Es
wurden dann ndherc Welsungen liber die Ausriistung, Be-
kleidung, Verpflegung und Bewaffnung dicser Begleit-
kommandos getroffen. ,

Die Uransportbegleitkommandos hatten in der
Regel eine Stdrke von etwa 15 Mann pro Zug und standen
unter dem Kommando eines Offiziers oder Unteroffiziers’
der Polizei. Das Degleitkoumando hatte die Iransporte in
Auschwitz unmittelbar vor der ﬁuswaggoniorungéstelle
Angehdrigen der Wachuannschaft des KL zu iibergeben und
dann zu ihrcr Heimatdienststelle zuriickzukehren.

5. Neben den erwdhnten Heinrich Himmler untcer-
stellten Stellen war auch Hermann G 6 r i n g , der 1946
in Nurnberg vom Internationalen lilitdrgerichtshof zum
Tode verurteilt wurde und anschlicBend Selbstmord beging,
cntscheidend an der "Endlésung dor Judenfrage’ beteiligt.

L8 wurde n#mlich mit Verordnung zur Durch-
fihrung des Vierjahresplanes vom 18. Oktober 1936, RGBl.
I 5;887, die Durchfihrung des Vier jahresplanes Goring,
der ciner der fiihrcnden Funktiondre des Dirtten Reiches
und Inhaber zahlreicher Autcr (Reichsmarschall, Vor-
sitzender des lfinisterrates fiir dic Reichsverteidigung,
Obefbefchlshaber der Luftwaffe usw.) war, tibertragen. Im
letzten Absatz dieser Verordnung wurde festgelegt, daB
Goring "die zur Erfiillung der ihn gestellten aufgabe er-
forderlichen MaBnahmen" trifft und "soweit die Befugnis
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zum ErlaB von Recchtsverordnungen und allgemeinen Ver-
waltungsvorschriften" hat. Es hcif3t abschlieéend in der
Verordnungs "Er ist berechtigt, alle Buhﬁrden; cin-
schlieBlich der Obersten Reichsbchdrden, und alle Dicnst-
stellen der Partei, ihrer Gliederungen und der ihr ange-
schlossenen Verbdnde anzuhdren und mit Yeisungen zu ver-
Schen.

gt o g f v ragter £ 4r d4den
Vier jahresplan" hattc Goring infang
1939 auf Grund di-ser Befugnis die bereits erwdhnte
Reichszentrale fiir jlidische ﬂuswaﬁdcrung.ins Leben ge-
rufen und Heydrich mit der iufgabe betraut, die Aus-
wanderung der Juden durchzufiihren.

Offcnbar in dcm Bestreben, dem machthungrisen
Hcydrich, der als Chef der Sicb;rhciﬁspolizei und des
SD (RSHA) kcine WMinisterstellung hatte, cine solche so-
wic dic iloglichkeit der unmittilbaren Verhandlung mit
den andcren Reichsministerien und den sonstigen zahl-
reichen Reichskommissarcn cinzuriumen, delegicrte Goring
seine crwihnte Befugnis guf H ¢ y d-»-i ¢ h und. és
wurde dieser auf ministerdhnlicher Ebene zum R e i ¢ h s
kopnuirgea i g die~Loaupeg e

Judenfrage bestellt. Da Eich mann
schon stets als Pachmann der S5 fiir Judenfragen gegoltcn
hatte, wurde er zum Stellvertreter Heydrichs in diescr
Funktion bestellt. In besetzten ILdndern pflegte ein
hohcrer Beanter der Sicherheitspolizei und des SD als
Stellvertrcter des Recichskommissars flir die Losung der
Judenfrage fiir das betreffende Gebiet bestellt worden

zu sein. Auf Grund dieser seiner hohen Stellung konnte
Eichmann gcgeniiber allen Behorden des Reiches auf dem
Gebiet der Judenverfolgung anordnend und initiativ auf-
treten; cer konnte mit hochgestellten Funktionidren ver-
handeln und sclbst diese muBten sich ihm beugen, weil er
immer wieder betonen konnte, daB cer Sondervollmachten
auf dem Judensecktor habe.
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Die blirokratisch-organisatorische
Planung der "Endlé&sung der
Judenfrage" ging ebenfalls von Heydrich und
Eichmann in ihrer Stellung im Rahmen des Reichskommissari-
ates fiir die Lcsung_der Judenfrace aus. So wird in einem in
Eichmenns Abteilung im RSHA verfaBten und von Heydrich
gezeichneten Schreiben vom 24. Juni 1940, Z1.IV D 4-1574/40,
an ReichsauBenminister Joachim von ﬁibbentrop* ausge-
fihrt, daB Goring "im Januar 1939 in seiner Ligenschaft
als Beauftragter fiir den Vierjahresplan Heydrich "mit
der Durchfiihrung der jiudischen Auswanderung sus dem ge-
samben -Reichsgebiet beauftragt" hat und daB seit Anfang
1939 lber 200.000 Juden aus dem Reichsgebiet ausgewandert
seien., AbschlieBend heiBt es in diesem Schreiben:

" Das Gesamtproblem - es handelt sich bereits
um rund 3 1/4 Millionen Juden in den heute
deutscher Hoheitsgewalt unterstehenden Gebieten-
kann aber durch Auswanderung nicht rehr geldst
werden., Eine territoriale Endldsung wird daher
notwendig. gl

Ich darf bitten, mich zu bevorstehenden
Besprechungen, die sich mit der Endldsung der
Judenfrage befassen, falls solche von dort aus
vorgesehen sein sollten, zu beteiligen,"

Ganz klar ergibt sich die organisatorische
Rolle des Reichskommissars fiir die Losung der Judenfrage
bei der Massenvernichtung aus nachstehend wiedergegebenem
Schreiben Gorings an Heydrich vom 31.Juli 1941, das eines
der wichtigsten vorhandenen schriftlichen Unterlagen iiber
den Befehl zur Judenvernichtung darstellts**

*)Vg]. Kempner S.lo6 f.
-x-*)

Eine Fotokopie dieses Dokuments ist u.a. bei Kempner
S. 98 wiedergegeben.
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"Der Reichsmarschall des GroB-
deutschen Reiches Berlin, den 31.7.1941

Beauftragter fiir den Vierjahres-
plan
Vorsitzender
des Ministerrats fir die Reichs-
verteldigung

An den

Chef der Sicherheitspolizei und des SD
SS~Gruppenfithrer He yd r i ch

SR o E e D

In Lrginzung der Thnen bereits mit Er-
laB vom 24.1l. 39 ilibertragenen Aufgabe, die
Judenfrage in Form der Auswanderung oder Eva- "‘
kuierung einer den Zeitverhiltnissen ent-
sprechend moglichst glinstigenLdosung zuzu-
fithren, beauftrage ich Sie hiermit, alle er-
forderlichen Vorbereitungen in orgenisatorischer,
sachlicher und materieller Hinsicht zu treffen
fiir eine Gesamtlosung der Judenfrage im deutschen
Einf luBgebiet in Europa. :

Soferne hierbei die Zustidndigkeiten anderer
Zentralinstanzen beriihrt werden, sind diese
zu beteiligen.

Ich beauftrage Sie weiter, nfir 1in B&dlde
einen Gesamtentwurf iliber die organisatorischen,
sachlichen und materiellen VorausmaBnahmen zur
Durchfihrung der angestrebten Endldsung der
Judenfrage vorzulegen.

Goring eh."

6. Von den sonstigen zentralen Reichsbehdrden '.‘
war noch besonders das Auswidrtige Amt und das Reichsver-
kehrsministerium mit der "Endldsung der Judenfrage', wenn
auch nur am Rande, befafit.

Dem Auswiartigen Amt fiel
insbesondere die Aufgabe zu, Interventionen auslédndischer
Staaten fir Juden zu hintertreiben und die verbindeten
Stzaten durch massivsten Druck zu Zhnlichen JudenmafB-
nahmen, wie sie im Deutschen Reich praktiziert worden, zu
veranlassen bzw. unter verschiedenen Vorwidnden zu er-
reichen, daB diese Staaten ihre jidischen Biirger den
Deutschen ausliefern.

Das Reiehsverkehrsmn i-n-i-o-t e -~
r i um hatte die technischen Vorbedingungen flir den Juden-

. -
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transporte zu treffen. Dic Aufgobe dieser Behdrde wird
noch bei VYarstellung der Tdtigkcit des Beschuldigten niher
aufzuzeigen sein.

C. Das Amt IV des RSHA und die Tdtigkeit des

Beschuldigten im deferat IV B 4.

a) Allgemeines.

Das Geheime Staatspolizeiamt des RSHA
Cok med IV - GE ST AP 4 ) stand unter der Leitung
des nach dem Krieg verschollenen und mﬁgliohcrweisel
bereits verstorbenen SS-Gruppenfilhrcrs und Generalleutnants
der Polizei Heinrich M U4 1 1 e r-. Zum Aufgabenbereich
diescs Amtes gehorte fﬁ wesentlichen die Gegnererforschung
und Gegnerbekédmpfung, sowie die Behandlung der Kirchen-,
Sekten- und Judenfrage.

Das Amt war in G r u p p e n und diese waren
in Re ferate geteilt. Dér in Israel 1962 hinge-
richtete Adolf Eichmann, dessen Rang zuletzt der eines
5SS (SD)- Obersturmbannfithrers war, leitcte das Referat
IV B 4, das zweitweise auch die Gruppenbezeichnung IV A 4
bzw. IV D 4 trug,

Diesem R e f e r a t oblagen nach dem
Geschidftsvertcilungsplan dcs RSHA vom 1. Marz 1941 die
“Judenangelegenhuiteﬁ” und die "Raumungsangelegenheiten't;
nach cinem Geschéftsverteilungsplan vom 1l.0ktober 1943
wurde in diesem Referat noch zusitzlich die "Einzichung
volks- und staatsfeindlichen Vermogens" und die "Aber-
kennung der dceutschen Reichsangchdrigkeit' geschafts-
ordnungsméfRig behanddt. Necben generellen MaBnahmen, wie
der Erlassung von Richtlinien, traf -das Referat IV B 4
auch EinzclmaBnahmen beziiglich Juden, wie e¢twa Anordnung
von Verhaftungen und Erlassung individueller "Todesver-
figungen".

Die sllgemeine Z2 e i chnunegsbe =
fiuegnie fir das Referat IV B 4 DbesaBen Adolf Eich-
mann und sein stdndiger Vertreter SS (SD)-Obersturmbann-

Y o4
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fiihrer Rolf Giinther, der tot sein diirfte, sowie ver-
tretungsweise der vor dem Schwurgericht Frankfurt/Main
angeklagte SS-Hauptsturmfithrer Otto Hunsche. Die Be-
fugnis zur Zeichnung einzelner Lrlidsse hat auch der
Beschuldigte Franz Novak besessen, der von diesem Recht,
wie Aktenunterlagen bewelsen, auch Gebrauch machte.

Das Referat IV B 4 hatte ungefidhr 6 mit der sbfassung

der Aktenstiicke befalite KonZeptsbeamfe und zdhlte mit
Kurieren, Ordonnanzen, Kanzleipersonal und Schreibkraften et-
wa 20 Angehorige. Es war in Berlin in einem eigenen

Haus untergebracht.

Das Referat war in mindestens zwel mit Klein-
huchgzabcn begeichnete’ U n t e r ab te il ungenw:
unterfeilt. Die wichtigste von diesen war IV B 4 a,
die Rolf Giinther leitete und in der der Beschuldigte
die Haupttatigkeit entfaltete, zumal Gilinther durch die
stidndige Vertretungstdtigkeit fir Eichmann stark in
Anspruch genommen war. In der anderen Unterabteilung war
unter dem Aktenzeichen IV B 4 b SS~Sturmbamnfiihrer
Regierungsrat Suhr und - zun#chst zls sein Mitarbeiter
und dann seit anfangs 1943 als sclbstiandiger Sachbe-
arbeiter - SS-Hauptsturmfiihrcr Otto Hunsche titig. Der in der*)
Janisch war Adjutant von Eichmann. Kurier im Referat
war zuletzt im Range eines SS (S8D)-Untersturmfihrers
der Zeuge Richard Hartenberger.

' Eichmann besaB auch in verschiedenen
sualandiagchen Hauap tetsadltepn
Sachbearbeiter, die die Losung der Judenfrage an Ort
und Stelle vorantrieben; so war der offenbar verstorbene
SS (8Dh)-Hauptsturmfiihrer Theo Dannecker unter anderem
in Paris und der hingerichtete SS (8D)-Hauptsturmfiihrer
Dieter Wislioceny in PreBburgwmd in Ungarn titig. Der

in Osterreich hingerichtete SS (SD)-Hauptsturmfithrer
Dr. Siegfried Scidl war Kommandant des unmittelbar dem
Referat IV B 4 unterstellten sogenannten "Altersghettos
Theresienstadt",

%) Bundesrepublik Deutschland lebende Rolf
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Die g'rundlsesgenden Py Lasge
des Referates wuréeﬁ meist von Amtschef Miller oder gar °
vom Chef der Sicherheitspolizei und des SD (RSHA)
Heydrich bzw. Dr. Keltenbrunner unterzeichnet. Doch wurden
diese Erlisse von den Konzeptsbeamten des Referates, dar-
unter auch vom Beschuldigten, entworfen und abgefaBt,
die diese nach den biirokratischen Gepflogenheiten zu
paraphiecren hatten und fiir diese auch die liitverant-
wortung. trugen. Es ist iiberhaupt nicht zweifelhaft, dal
alle Konzeptsbeamten des Referates IV B 4 engste Mit-
arbeiter Eichmanns waren und daher auch im Rahmen ihrer
Tatigkeit fiir ihrc Handlungen die volle Verantwortung
trugen. Dies gilt insbesondere filr den Beschuldigten,
der iiber fiinf Jahre hindurch im Referat IV B 4 in engstexr
Verbindung mit Lichmann stand; hitte Novak nicht be-
.dingungslos an der "Endlosung der Judenfrage" mitge-
arbeitet, so hidtte ihn Eichmann auf einen anderen, weni-
ger einfluBreicher Posten abgeschoben oder gar zum

Fronteinsatz abkommandieren lassen.

Die SS-Stellen hatten zwar vor dem Zu-
sammenbruch der nationalsozialistischen Herrschaft den
groBten Teil ihrer Akt enunterlagen,
in dem Bestreben sich der Verantwortung fiir ihre Taten
- zu entziehen, vernichtet. Immerhin sind geniligend Akten-
unterlagen iibrig geblieben, die es ermdglichen, die
Rolle der verantwortlichen Personen, darunter auch die
Rolle des Beschuldigten, klarzustellen. Erwdhnenswert
sind vor allem die vorhanden gebliebencn Akten der Staats-
polizeileitstelle Diisseldorf (ON. IX/215) und des
Auswirtigen Amtes (ON. V/13%8). enn auch der Beschuldigte
wahrscheinlich im Zusammcnhang mit seiner Tatigkeit im
RSHA noch an weiteren zahlreichen Verbrechen beteiligt
war, so reicht doch das vorhandene Aktenmateri@l . zu seiner

Uberfithrung im Sinne der Anklage aus.

703
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b) Grundlegende Erldésse des Referates IV B 4 des RSHA
auf dem Judensektor und sonstige Beweisdokumente.,

Federfiithrend flir die Erfassung und De-
portierung der Juden war das Referat IV B 4, das auch
die entsprechenden organisatorischen Arbeiten zu be-
sorgen héatte. Eichmann und seine Mitarbeiter in diesem
Referat haben durch die Festlegung des zu deportiercn-
den Personenkreises letztlich bestimmt, wer im einzelnen

der planmdBigen Ermordung zuzufiithren ist.

Im Plan der "Endlosung der Judenfrage"
wurde gzunichst genercll der Kreis der zu Deportierenden
festgelegt und es wurden die Richtlinien iiber die De-
portation den unterstellten GESTAPO-Behorden mitgeteilt.
Sodann wurde die Zusammenstellung und Organisierung der
einzelnen Transporte besorgt. Als letzte Stufe der
"Endlosung" wurden mittels dieser Transporte die er-
faBten Juden in die Vernichtungslager des Ostens ge=-
bracht und dort, zum Teil unmittelbar nach der Aus-
waggonierung, der Ermordnung zugefiihrt.

Nachstehend werden die wichtigsten vor-
handenen Aktenunterlagen des RSHA Uber die "Endldsung
der Judenfrage", die vornehmlich bei der Staatspolizei-
leitstelle Diisseldorf aufgefunden wurden, wiederge-
geben,

1l. Schon wenige Tage nach der "Wannsee-
Konferenz " hat das Referat IV B 4 einen vom Referatsleiter
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Eichmann gezeichneten geheimen Schnellbrief vom 31. Jinner
1942, IV B 4 - 2093/42 g (391), betreffend Evakuierung
von Juden an alle GESTAFPO-Behorden im Deutschen Reich
gerichtet (IX/S. 209 ff). In diesem hieB es gleich ein-
1eitend, daB die damals angelaufenen Deportationen "den
Beginn der Endldsung der Judenfrage im Altréich, der
Ostmark und im Protektorat Bohmen und W#hren" darstellen.
Es wurde sodann generell der Personenkreis der zu de-
portierenden Juden festgelegt und den unterstellten
GESTAPO-Behorden eine detaillierte und nach vereschiedenen
Gesichtspunkten gegliederte Berichterstattung iiber die
Anzahl der in ihrem jeweiligen Sprengel lebenden Juden
aufgetragen.

2. Das RSHA hat verschiedene, im wesentlichen
gleichlautende, e portiedr nnpg i e b
-1 haiesn verfaBt, Der Beschuldigte hat nach selnem
eigenen'Eingestﬁndnis die Punkte liber den Transport so-
wie die Muster .iiber die Abfahrtsmeldung und die Ankunfts-
meldung der Transporte in diesen Richtlinien konzipiert.

Im einzelnen wurden folgende Aktenstiicke
vorgefunden, wobei es aber nicht zweifelhaft ist, daB:
noch zahlreiche #hnliche Richtlinien existiert haben:

a) "Richtlinien zur technischen Durchfiihrung
der Evakuierung von Juden in das Generalgouvernement
(Trawniki bei Lublin)" (IX/8.215 ff.), die in den wesent-
lichen Punkten mit den zu b) wiedergegebenen Richtlinien
identisch sind. _

b) "Richtlinien zur technischen Durchfiihrung
der Evakuierung von Juden nach dem Osten (Izbica bei
Lublin)" vom 4. Juni 1942, IV B 4 a 2093/42 g (391), ge-
zeichnet von Eichmann (IX/283 ff). Diese Richtlinien
hatten beziiglich der fir das gegenstdndliche Strafver-
fahren wesentlichen Punkte folgenden Wortlaut:

V05
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Reichssicherheitshauptamt Berlin, den 4. Juni 1942

IV B 4 a 2093/42g (391) 6 o heim

Redgevh 8 g i dioe b

zur technischen Durchfihrung
der Lvakuierung von Juden nach dem
Osten
(Isbica bei Lublin)

Fiur die Evakuierung von Juden aus dem
Reichsgebiet und dem Protektorat Bohmen und
Mihren nach dem Osten (Generalgouvernement)
werden folgende Richtlinien, die in allen
Punkten genau einzuhalten sind, aufgestellt:

I. Zustandige Evakuierungsdienststellen:

Fir das Altreich: Die ortlichen Staatspolizei-
(leit)stellen. (Piur wien wie
bisher die Zentrclstelle fiir
jidische Auswanderung Wien
in Zusammenarbeit mit der
Staatspolizeileitstelle Wien).

Pir das Protektorat

Bohmen und Mihren: Die Zentralstelle fiir jiidische
Auswanderung Prag in Zusammen-
arbeit mit den Staatspolizei-
leitstellen Prag bezw. Briinn.,

Aufgabe dieser Dienststellen ist neben
der Konzentrierung und der personellen Erfassung
des zu evakuierenden Personenkreises der Ab-
transport dieser Juden mit Sonderziigen der
Deutschen Reichsbahn gemdB dem vom Reichs-
sicherheitshauptaut im Benehmen mit dem Reichs-
verkehrsministeriym aufgestellten Fahrplan und
die Regelung der vermdgensrechtlichen Angelegen-
heiten.

II. Bestimmung des zu evakuierenden
' Personenkreises:

ErfaBt werden konnen im Zuge dieser
Evakuierungsaktion alle Juden (§ 5 der 1. Ver-
ordnung zum Reichsbiirgergesetz vom 14.11.1935,
RGB1. I, S. 1333), abgesehen von vorerst folgenden
Ausnahmen:

LR T I
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ITII. Transport

Es empfiehlt sich, die zu evaku-
iererden Juden vor dem Abtransport zu konzen-
trieren. Transporte werden jeweils in der
stdrke von je 1.000 Juden ?stérkere Belegung
ist unzulidssig) nach dem im Einvernehmen
mit dem Reichsverkehrsministerium erstellten
Fahrplan, der den beteiligten Dienststellen

zugeht, durchgefiihrt.

Es muB pro Person mitgenommen werden:

Zahlungsmittel RM 50,-- in Reichskre-
ditkassenscheinen oder 100 Zloty

Ein Koffer oder Rucksack mit Aus-
riistungssticken (kein sperrendes Gut)

Vollstdndige Bekleidung
(ordentliches Schuhwerk)

Bettzeug mit Decke

Verpflegung flir 2 Wochen
(Brot, Mehl, Graupen, Bohnen)

EBgeschirr (Teller oder Topf) mit Loffel.

Nicht migenommen werden diirfen:

Wertpapiere, Devisen, Sparkassen-
blicher usw.,

Wertsachen jeder Art (Gold, Silber,
Platin - mit ALusnahme des Eheringes),

Lebendes lnventar,

Lebensmittelkarten (diese sind vorher
abzunehmen und den drtlichen Wirt-
schaftsdmtern zu lUbergeben). :

Vor Abgang der Transporte ist eine
Durchsuchung nach Waffen, Munition, Spreng-
stoffen, Gift, DLevisen, Schmuck,usw. vor-
zunehmen.

Die Transporte sind so zusammenzustel-
len, daB sie eine mbglichst gleichmiBig
verteilte Altersgliederung aufweisen.

Bei Abmeldung der Juden ist in den
Melderegistern der Meldedmter nicht der Ziel-
ort, sondern lediglich "unbekannt verzogen"
bezw. "ausgewandert" anzufiihren.
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IV. Transportbegleitung.

Jedem Transportzug ist eine entspre-
chend ausgeriistete Begleitmannschaft (in
der Regel Ordnungspolizei in Stirke von
1 Flihrer und 15 ilann) zuzuteilen. Beaziiglich
der Ausriistung des Begleitkommandos wurde
an die Stellen der Ordnungspolizei seitens
des Hauptamtes Ordnungspolizei ein dies-
beziiglicher krlaB herausgegeben.

Dem Filhrer der Begleitmannschaft muf
eine fiir die den Transport empfangende Dienst-
stelle bestimmte namentliche Listeder mit-
gefihrten Fersonen in zweifacher Ausfertigung
ausgehandigt werden. Eine weitere Aus-
fertigung dieser Transportliste ist dem
Reichssicherheitshauptant - Refersat IV B 4 -
sofort nach Abgang des Traunsportes vorzu-
legen. In der Transportliste sind auBer
Personaldaten auch die Berufe anzufiihren.

V. Aufnahme,

Pur die Aufnahme der kvakuvierten im
Generalgouvernement ist der Befehlshaber
der Sicherheitspolizei und des SD in Krakau
zustindig, der sich zur Durchfibhrung der Auf-
nahme der Dienstestellen des SS- und Polizei=-
fihrer im Distrikt Lublin bedient.

VI. Meldewesen.

Die von der Reichsbahn ausgesrbeiteten
Tahrpline (Abfahrtszeiten) sind verbindlich
und konnen nicht mehr abgeindert werden, sie
sind daher von den asbfertigenden Dienst-
stellen genau einzuhglten. Ebenso sind die
an Hand der Fahrpline abgestellten Sonder-
zilge restleos auszunutzen.

Die Abfahrt jedes Transportzuges ist

sofort mit dringendem Fernschreiben oder Tele-

granm nach beiliegendem Muster (Anlage 1)

a/ dem Reichssicherheitshauptant,
Referat IV B 4,

b/ dem Befehlshaber der Sicherheits-
polizei und des 5D,SS-Oberfiihrer
B h & nga v h i Krakau, . .

¢/ dem SS- und Polizeifiihrer im Distrikt

Lublin, SS-Brigadefithrer G 1 ob oc n i k

Lublin,
bekanntzugeben.

-}
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Das Eintreffen der Transporte und die
ordnungsgemilke Ubernahme am Zielort wird von
der empfangen..n Dienststelle (SS- und Polizei-
fiihrer im Distrikt Lublin) mit Fernschreiben
oder Telegramm nach beiliegendem Muster
(Anlage 2) dem Reichssicherheitshauptamt,
Referat IV B 4, mitgeteilt.

Nach AbschluB der Gesamnt-Aktion ist
dem Reichssicherheitshguptamt sowohl von der ab-
fertigenden Dienststelle als auch von der
empfangenden Dienststelle Gesamtbericht mit
zahlenmiBigen-Unterlagen (Geschlechts-,
Alters- und Berufsgliederung) vorzulegen.

VII. Kosten der Evakuierung.

Die Verrechnung der durch die Eva-
kuierung entstehenden Kosten ist mit ErlaB
II ¢ 1/2 - Nr. 650/41-230-10 vom 10.1.1942
geregelt. R R

VIII. Behandlung des Vermogens
.....der .Evakuierten.

- Fir die Behandlung des Vermogens
der Evakuierten sind die seinerzeit lber-
sandten Richtlinien maBgebend.

Im Auftrage:

)
=
=

geg.r E i1¢c bhm

Beglaubigt:

Kanzleiangestellte Scholz eh.

RS: Der Reichsfiihrer - SS 'und Chef
der Deutschen Folizei im Reichs-~
ministerium des Inneren.

Der Chef der Sicherheitspolizei
und des SD 65

 Muster einer Abfahrtsmeldung.

Fernschreiben -(‘Telegramm) * -
: Dringend, sofort vorlegen!

8/ R S R

Reichssicherheitshauptant, Referat IV B 4,

Biserae ik 2d

-~
AN
Ly
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b/ An den
Beiehlshaber dtr SlCerheltSpOllel
und des SD,
Krakal.

‘ ¢/ An den
SS— und Polizeifiihrer im Distrikt Lublin,
Ly oheilig " g

Betrifft: Evakuierung von Juden.

Bezug: Bekannt.

Am R, e MR e e e T R Bt
hat Transport NrX. ..ci.00.... den Abgangsbahnhof
R P R S SR B o S T a i b e S B i s U il s
gesamt ..:i....... Juden verlassen,
Der erfaflte Personenkreis ent-
spricht in allen Punkten den gegebencn Richtlinien.
Transportfilhrer ist (Name und Dienst-

LI O D B B B T B O O

grad) dem die namentliche Transportliste in
ZWhéifacher Ausfertigung mitgegeben wurde
Mitgegebene Verpflegung (Art und Mengnl

An Zahlungsmittel werden vom Trans-
portfilhrer insgesamt RM ...... in Reichs-
kreditkassenscheinen (Zloty) mitgefiihrt.,

Anlage 2
#*)

\ Muster einer Abfahrtsmeldung.
Fernschreiben:

An das

R01chﬁ“;cherheltsnauptdmt Referat IV B 4,
Z«.Hdns S8=0.Stubaf. E 1 c hmann o.V.i.A.
e rl 1 n

Betrifft: Evakuierung von Juden.
Bezug: Bekannt, .
DB Tranapolh 88 <. i dowenmie

CRElT Y b aeae LBD B ek viess DOT

BEL avsiissuniven VEPEDHUNNE AN vavincing
eingetroffen und wurde ordnungsgemiB iibcrnommen.
: Personenzall: escececcssssocnsses
Mitzebrachte Vorpflegmigt t.iscesssosnsess
Mitgebrachte Zahlungsmittel: RM (Zloty) ...
Zwisehenfille und MENZEl: ceeceecssossnsess

L L O R R TR R IR T I O I T S U U TN R B R R I

*) Offenbar Tlppfehler im Original, denn +es sollte wohl
"Muster einer Ankunftsmcldung” h81BPH.-
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¢c) In Vertretung von Miller gekennzeichnet
7aren die am 15.Mai 1942 unter der 2Z1,IV B 4 2537/42 erlassenen
"Richtlinien zur technischen Durchfithrung der Evakuierung
von dJuden in das Altersghetto Theresienstadt" und die
"Richtlinien fiir die Behandlung des Vermdcens der in das
Altersghetto Theresienstadt abzuschiebeiden Juden" (IX/3.
301 ff.). Bezeichnend ist, dal diese im wesentlichen den
unter Punkt b) zitierten Richtlinien entsprechenden Richt-
linien im Gegensatz zu diesen kein Geheimvermerk trugen.

d) Auch mit dem in Vertretung von Miiller
sezeichneten, an verschiedene GESTAPO—;ehbrden gerichte-
ten Fernschreiben vom 21.Mai 1942, IV B 4 a 2093/42 g (391),

IX/S. 275 £f) wurden unter Bezugnahme guf den unter 1.
erwéhnten Schnellbrief verschiedene Anordnungen iiber die
Lvalkuierung der Juden getroffen. So wurde'im Bestreben,
"um die im Osten noch vorhandenen Aufnghmemdglichkeiten
flir eine weitere Evakuierung restlos ausniitzen.zu konnent,
den GLSTAPO-Behorden neuerliche Berichterstattung iiber die

9

zuriickgebliebenen Juden, "die unter genauester Beachtung der
Richtlinien noch evakuiert werden k&nnen", aufzetragen.
Zuletzt hieB es noch im Fernschreiven, daB die angeforder-
ten zahlenméBigen Angaben "fiir eine plotzlich anberaumte
Pahrplanbesprechung benotigt werden".

e) SchlieBlich gibt .es noch einen aus-
dricklich als geheime Reichssache bezeichneten fern-
schriftlichen ErlaB vom 21.Mai 1943, IV B 4 a - 2093/42 g
(J91), an die GESTAPO-BehSrden iiver die Evakuierung von
Juden (IX/S. 323 ff). In diesem von Dr. Kaltenbrunner selbst
gezeichneten letzten grundlegenden ErlaB heiBt es, dalB
auf Anordnung des Reichsfithrers-.S die Juden aus dem
Reichsgebiet einschlieBlich Bohmens und Mihrens bis
spatestens 30.Juni 1943 "nach dem Osten" bzw. nach
Theresienstadt mit ganz wenigen Ausnahmen “abzubeftrdern®

sind. Flir das gezenstdndliche Strafverfahren von besonderem

I
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Interegss ist der Punkt 6.) {dieses Erlasses, der folgenden
. Wortlaut hatte:

. " Die Abbeforderung nach Auschwitz
bezw. nach Theresienstadt hat; sofern

die Zahl weniger als 400 Juden betrigt,
im Einvernehmen mit den zustédndigen
Reichsbahndirektionen in an Regelgziigen
angeh@ingten Sonderwaggons in der Zeit
vom 1o. bis %0.6.1943 zu erfolgen. Die
mit den Reichsbahndirektionen verein-
barten Termine sind 8 Tage vorier an das
RSHA IV B 4 zu berichten. Bei Transporten
von mehr als 400 Juden sind rechtzeitig
beim RSHA IV B 4 Sonderziige zu beantragen."

Nach Abschlull der Deportationen sollten
schlieBlich die Pille der ganz wenigen zurilickgebliebenen °
Juden genauestens dahin ubefpruft werden, ob ihre weiterc
Belassung innerhalb des Deutschen Reiches aufrecht er-
halten bleiben sollte,

5. Sehr ausfiihrliche Richtlinien be-
schiftigten sich mit der "Behandlung des Vermdgens der
in das Generalgouvernement tLublin—frawniki) abzuschie-
benden Juden" (IX/S. 227 ff). Diese waren unter der
Zl. IVB 4 a - 163/42 erlassen und von SS-Sturmbann-
filhrer Regierungsrat Suhr gezeichnet.

4, SchlieBlich betraf noch ein von
Dr. Siegert vom Amt II des RSHA gezeichneter ErlaB vonm
lo.Januar 1942, ITI C 1/2 Nr. 650/41 -'238-10, (IX/S. 223
ff.) die Frage der Kostentragung der ‘Evakuierung von
Judert und Zigeunern nach dem Osten.

5. Bezeichnend fiir die Verschleierungs-
taktik der GESTAPO-Stellen beziiglich der Judenevakuierungen
ist ein Schreiben der Staatspolizeileitstelle Diissel-
dorf vom 5.Mai 1942, II B 4/71.02, (IX/S. 263). In diesenm
wird im Hinblick auf verschiedene Anfragen iiber den Auf-
enthalt der nach dem Usten deportierten Juden im Sinne
der Weisungzen des Referates IV B 4 des RSHA Vorsorge gc-
troffen, daB die Melderegister beziiglich dieser Personen
den Vermerk "unbekannt verzogen" bzw. "ausgewandert"
aufnehmen,
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6. In den Akten erliegt auch (IX/S.213) ein
"Fahrplanauszug Da 52 von Diisseldorf-Derendorf nach
Trawniki im Plan Lb Ru 6607", der die genauen Abfahrts-
zeiten des erwdhnten Zuges Da 52 angibt.

7. Wichtig fiir die richtige Beurteilung
des Sachverhaltes ist auch das Schreiben der Staats-
‘polizeileitstelle Diisseldorf vom 18.April 1942, II B
4/71+.02, an den Polizeipridsidenten in Diisseldorf (IX/S. 251)
mit dem Ersuchen um Stellung eines Begleitkommandos fir
einen Judentransport nach Trawniki. Im Schreiben wird
beziiglich eines bestimmten, am 22.April 1942 abzufertigen-
den Judentransportes darauf hingewiesen, daB der Chef
der Ordnungspolizei angeordnet hat, daB fiir die im Jahre
1942 stattfindende Judenevakuierung die Ordnungspolizel die
Begleitkommandos stellt (auf diesen ErlaB des Chefs
der Ordnungspolizei ist im Abschnitt B. Pkt. 4 dieser
Anklageschrift Bezug genommen worden); es wurde daher
fiir den érwéﬁnten Transport von 1ooo- Juden ab Diisseldorf-
Derendorf um Stellung eines Begleitkommandos in Stéarke
1/15 und um Veranlassung der erforderlichen Absperrungs-
maBnahmen bei der Verladung ersucht. Aus dieser Ur-
kunde geht eindeutig und in Ubereinstimmung mit den
sonstigen Aktenunterlagen hervor, daB es die GESTAPO-Be-
horden waren, die aﬁf Weisung des Referates IV' B 4 des RSHA
die Ordnungspolizei zur Stellung der Transportbegleitkomman-
dos veranlaBten. : |

8. Die Urschrift einer Abfahrismeldung
der Staatspolizeileitstelle Diisseldorf vom 23. April
1942, II B 4/87/42, an dds RSHA, Referat IV B 4, zu
Handen SS-Obersturmbannfiihrer Eichmann o.V.i.A. (=oder
Vertreter im Amt), erliegt ebenfalls in den Akten
(IX/8. 259 : .

9. Eine dhnliche Abfahrtsmeldung ist von
der Dienststelle des BAS Paris vom 23. September f942,

Y13
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IV J 225 a-He 7, iiber den nach Auschwitgz fahrenden
Transportzug Nr: 901/31%) erhalten geblieben.

- 10, Eine wichtige Urkunde stellt auch das
von Eichmann gezeiclinete Fernschreiben des RSHA vom
3eduni 1942, IV B 4 a 2095/42 & (319)¢ (1X/8.279 ‘£2.)
dar. Es handelt sich hiebei um einen fernschriftlichen
ErlaB an die Staatspolizeileitstellen Diisseldorf, Koblenz,
Koln und Aachen, in dem mitgeteilt ward, daB das Refcrat
IV B 4 mit der Reichsbahn einen bestimuten Zug fiir einen
Judentransport vereinbart hat; weiters werden die ge~
nauen Abfahrtszeiten des Zuges aus den einzelnen Stationen
bekannt gegeben und einige technische Fragen des
Transportes geregelt. Die Verfassung solcher Erledigun-
gen hatteé zur laufenden Amtstidtigkeit des Beschuldigten
gehort,

- 11. Ein dhnliches Dokument stellt das von

Eichmann gezeichnete Fernschreiben des RSHA. vom 18. April
1942, IV B 4 a 2-2093/42 g (391), an die Staatspolizei-
leitstelle Diisseldorf dar (IX/S. 293), in dem unter Be-
zugnahme auf die Besprechung vom 6.Midrz 1942 und das
telefonische Gesprédcii vom 1o.April 1942 mitgeteilt
wird, daB fiir den Judentransportzug DA 52 nach Izbica
von der Generalbetriebsleitung Ost in Berlin der
- 22.April 1942 als "Tramsporttag festgelegt" wurde.

c) Die Tdtigkeit Franz Novaks im Rahmen der Unteragbteilung

IV B 4 a des RSHA.
- 1. Der Beschuldigte kam anfangs 1940, als

Eichmann mit der Leitung des Referates IV B 4 betraut
wurde, als sein. Mitarbeiter naclf Berlin.

Novak wurde anfangs 1940 mit Transport-
fragen befaf8t, als das Referat IV B 4, das ja neben den
Judenahgelegenheiten generell die "R Eumungsan -
g elegenhedten" des RSHA zu bearbeiten
hatte, die Deportierung der Polen und Juden aus dem

+) Abgedruckt bei Kempner S. 217 f.
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Warthegau organisierte. Auch in den folgenden Jahren hat
sich Novak im Rghmen der "RHumungsangelegenheiten" etwa
mit der Umsiedlung von Slowenen aus Kidrnten befaBt.
Uberdies hatte der Beschuldigte spdter auch noch De-
portierungen von Geisteskranken und von Zigeunern trans-
portméf3ig zu bearbeiten gehabt. _

Alle' diese Riumungsangelegenheiten ein-
Schiieﬁlich der spéater anfallenden Judentransporte wurden
in der Unterabteilung IV B 4 a von Relf Gilinther und dem
Beschuldigten bearbeitet. Dabei ist Novak immer mehr
in die Rolle des Transportfachmannes hereingewachsen
und schiieBlich oblagen iliberwiegend ihm allein die Ver-
handlungen bezﬁglip? der technischen Pragen der Trans-
porte und die Kenzipierung der diesbeziiglichen Erlésse.

ﬁ. SchliefBlich war Novak der Transporteffizier
des Referates IV B 4 des RSHA, der die technischen
Fragen des Transpnrtes selbstédndig régelte.

Der Umstand, daB Nnvaks Relle mit der Zeit
wuchs, hatte zweierlei Ursachen: Binerseits war der
eigentliche Sachbearbeiter von IV B 4 a Rolf Giinther
durch die stindige Vertretungstitigkeit fiir Eichmann
(zahlreiche Erldsse des Referates sind von Giinther
- gezeichnet) stark in Anspruch genommen, sodaB der ihm zu-
geteilte und untergebene Beschuldigte, der behauptet,
Uberhaupt nur "Hilfssachbearbeiter" gewesen zu sein,
stdrker durch die anfallende Arbeit in Anspruch genommen
wurde., Andererseits aber gestaltete sich die Transport-
frage mit fortschreitender Kriegslage immér schwieriger,
sodaBl die ganze Durchfithrung, der "EndlSsung der Juden-
frage" letztlich von der Bewdltigung-des Transpertproblems
-abhing; Eichmann muBte daher einén eigenen Mitarbeiter -
e€s war dies der Beschuldigte - ausschlieBlich zur Ldsung
'~ der immer schwieriger werdenden Pransportfragen abstellen,
Novak entledigte sich dieser Aufgaben mit: greBem Eifer
und es schitzte Eilchmann den Beschuldigten nicht ohne
Grund als einen wichtigen Mitarbeiter, den cr zur Losung
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der Transportfragen 1944 auch. nach Ungarn mitnahm,

Novak, der ihm Rahmen der Abteilung auch eine Zeichnungs-
berechtigung hatte; handelte als langjdhriger Mitarbeiter
Eichmanns mit diesem jedenfalls in bewuBtem und ge-
wolltem Zusammenwirkeni Er hatte die von ihm zu bear-
beitenden Aktenstiicke.teils zu konzipieren gehabt, teils
aber die Erledigungen selbst gezeichnet,

2, Das. Reichsverkehrs-
mindistereium, das fiir die Bestellung von Sonder-
zugen zustandig war, sofern.das Territorium mehrerer
Reichsbahndirektionen beriihrt wurde, hat wegen der durch
die Wehrmachtstransporte und die Zerstorungen der Ver-
kehrslinien durch den Bombenkrieg duBerst angespannten
Transportlage auf eine Zentralisierumg der Waggon- bzw,.
Zugsbestellungen gedrungen, um eine Koordlnlerung und
die Befriedigung dér als dringendst erachteten Verkehrs-
bedlirfnisse der Sicherheitspolizei zu erreichen. Fiir
das RSHA hatte dahgr die Unterabteilung IV B 4 a mit dem
Reichsverkehrsministerium die Verhandlungen auf dem
Transportsektor zu filhren; nach dem im Unterabschnitt
b) in'Pkt, 2. @) wiedergegebenen Fernschreiben (Punkt 6.)
letzter Satz) behielt sich das Referat IV B 4 die Trans-
portbestellungen'vor, sowelt es sich um mehr als 400
zZu deportlerende Personen handelte,

Nachdem,dle obersten Vorgesetzten des Be-
schuldigten - teilweise sogar Himmler selbst, wenn auch
wahrscheinlich auf Grund entsprechender Beratung durch
Eichmann - das. Gebiet, aus dem die Juden evakuiert
werden sollten, festlegten, beantragte das RSHA beim
3eichg?erkehrsministerium einen Ve rkehrors D -lan
fliir den Zeitraum von einigen Monaten. Auf Grund dieses
Antrages fand im Reichsverkehrsministerium jeweils eine
Fahrplankonferenz statt, bei der die Wiinsche der ver-
schiedenen beteiligten Stellen aufeinander abgestimmt
und von fcrknhrstechnlkern der Reichsbahn die Diagramme
fliir die geplanten Sonderziige erstellt wurden; bei diesen
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Fahrplankonferenzen pflegte als Vertreter des Referates
IV B 4 des RSHA Rolf Gilinther oder der Beschuldigte j
zugegen gewesen zu sein,

Die n&heren Detailfragen beziiglich der
einzelnen Sonderzlige, wie die Festlegung der genauen
Abfahrts- und Ankunftszeiten, vereinbarten schlieBlich
der Beschuldigte mit dem bereits verstorbenen Regierungs-
rat im Reichsverkehrsministerium Otto. Stange

3. Novaks Aufgabe bestand nun weiters darin,
die umfangreichen im Reichsverkehrsministerium erstellten
und dem RSHA mit einem Schreiben iibersandten Verkehrs—
pléne Zu z e r g liedern und den beteiligten
untergeordneten GESTAPO-Behdrden die flir sie jeweils
wichtigen Angaben zu ilibermitteln. Ein solcher ErlaB
an die Staatspolizeileitstelle Diisseldorf beziiglich
eines Sonderzuges ist z.B. im Unterabschnitt b) in
Pkt. 10. erwdhnt. Novak muB widhrend seiner Zugehdrigkeit
zum Referat IV B 4 weit mehr als *susend snlcher Erlisse
konzipiert haben, wenn man bedenkt, daB mehrere Millionen
Menschen von dieser Abteilung transportméBig erfaft
wurden und ein Deportationszug in der Regel etwa 1000
Personen befdrderte. Teilweise hat er solche Erledigungen
auch selbst gezeichnet; so ist nachstehende beglaubigte
Abschrift eines Pernschreibens iiber Trénsporte aus dem
unmittelbar dem RSHA, Referat IV B 4, unterstehenden
sogenannten "Altersghettn Theresienstadt" nach Auschwitz
erhalten geblieben (I/5.61): :
: "Abschrift des FS.

Konzentrationslager Auschwitz - FS-Dienst

Aufgenommen: >
23.dan.1943, "15.45 Uhr Befordert: 23.Jan.1943
To=Nr. 15155

G e B e dm}
Bln.Nue., 15133 En T s 1530-08-

An das KL Auschwitz
z.Hd&. v. SS. Ostubaf. Ho e s s , Ovia-Auschwitz

Y%
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Dringend - sofort wvorlegen - Geheim

Nachrichtlich an den Insp.D.KL.
z,Hd. v. 8S.0stubaf Liebehenschel,
Ovia-Oranienburg

Betr.:‘Abbefdrderung von Juden nach Auschwitz

Bezug: Hies. FS v.22.12442. - IV B 4 KL.A 2093/42
KL.G.-/391/¢~

Aus dem Ghetto Theresienstadt werden zu-
nédchst folgende Judentransporte nach Auschwitz
abgewickelt: DA 1071 am 20.1. mit 2.000 Juden,-
DA 103 am 23.1. mit 2,000 Juden. - DA 105 am
26,1, mit 1.000 Juden.-

Fahrplanm&ssiges Eintreffen.in Auschwitz

am jeweils darauf folgenden Tag um 12.48 Uhr.

RSHA - IV B 4 KL.A 2093/42 KL.C/391/
I.A. gez.lNowak
SS-Hauptsturmfiihrer .

F.d.R.d.A,

/-/ Gdbbert

SS8=Unterscharfihrer"

Diese von Novak zugegebenermaBen konzipierten
und teilweise sogar unferzeichngten BErldsse haben den An-
stoB dazu gegeben, daB jeweils eine bestimmte Gruppe von
Juden oder Zigeunern oder GeistEskrankén von der De-=
portation erfaft und.der GroBteil dieser Personen der
Verniphtung zugefithrt wurde, wobei ein Teil der Insassen
der Transporte gleich nach deren Ankunft in die Gaskammern
gefiihrt wurde.

4. Fiir die Deportatioﬁen bestanden genaue
von der Unterabteilung IV B 4 a des RSHA ausgearbeitete .
Rievh il 4 m il e n | von denen einige im Unterabschnitt
b) Pkt. 2. wiedergegeben wurden. Novak hat an der Ge-
staltung dieser Richtlinien insoweit entscheidend mitge-
wirkt, als er - zumindest - die Transportbestimmungen
dieser Richtlinien und die Muster fiir die Abfahrts— und
Ankunftsmeldungen konzipierte.

: § 5. Die bezliglich jedes einzelnen Transportes
unte; anderem dem RSHA zu erstattendeoAbféhrts~ und An-
kunffsméldungen‘wuyden ebenfalls in der Unterabteilung

'U§
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IV B 4 a, also auch von Novak, bearbeitet. Der Umstand,
daB auch Ankunftsmeldungen zu erstatten waren, zeigt,
daB diese zu Kontrollzwecken dienten. SchlieBlich ist
Novak wiederholt, insbesondere infolge der sich immer
wieder ergebenden Verschiebung von Transporten und Ver-
"zogerungen f ernmiind 1lich mit den unterstellten
GESTAPO-Behtrden in Verbindung getreten, denen er die
entsprechenden Abfahrtszeiten mitteilte und beziiglich
verkehrstechnischer Fragen die erforderlichen W e i s un -
g en érteilte. So ist nachstehender von SS-Hauptsturm-
fihrer Dannecker in Paric aufgenommener Amtsvermerk
vom 21.Juli 1942, Z1. IV J SA 225 a Dan/Bir, iiber Kinder-
transporte sehr aufschluBreich, zumal bekanntlich die
nach Auschwitz deportierten Kinder bis zum 14 .Lebens jahr
sofort nach der Ankunft der Ermordung, zugefilhrt wurden
(IV/S.49): '

WiV d.84 225 8 Paris, den 21.7.1942

Dan/Bir :

Betr.: Judenabschub.

1.) Vermerk:

Am 20.7.1942 riefen SS-Obersturm-
bannfilhrer EICHMANN und SS-Obersturmfiihrer
NOWAK vom RSHA IV B 4 hier an. .

Mit SS-Obersturmbannfiihrer Eichmann
wurde die Frage des Kinderabschubes besprochen.
Er entschied, daB, sobald der Abtransport in
das Generalgouvernement wieder moglich ist,
Kindertransporte rollen . ktnnen. SS-Obersturm-
fithrer Nowak sicherte zu, Ende August/
Anfang September etwa 6 Transporte nach dem
Generalgouvernement zu ermdglichen, die Juden
ailer Art (auch arbeitsunfiahige und alte Juden)
.enthalten konnen,

Es wurde SS-Obersturmbannfiihrer
Eichmann ferner mitgeteilt, dasB vorlédufig
lediglich noch 10 Transporte moglich wiren
und daB wegen der Festnahme weiterer Juden Ver-
handlungen mit der franztsischen Regierung
schwebten,

" Wegen des ausgefallenen Transportes
aus Bordeaux wurde erklidrt, daB infolge der
durch SS-Standartenfiihrer DDr.Knochen dem
franzosischen Polizeichef Bousquet gemachten
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Zusage, vorldufig nur staatenlose
Juden zu nehmen, ohne hiesiges Zutun
eine vollig neue Lage entstanden sei,
die das ganze Konzept umgeworfen hitte.

Ges.(eh.Paraphe):21,7.(eh)

2.) SS-Obersturnfiinrer Réthke zur
Kenntnis.

3.) S8-Unterscharfilhrer Heinrichsohn gzur
Kenntnis und zu den Unterlagen.

Dannecker eh,
SS-Hauptsturmfiihrer"

Als Mitarbeiter dés Referates IV B 4
des Referates des RSHA auf dem Transportsektor hatten
Rolf Glnther und der Beschuidigte auch mit dem Transport-
referenten des WVHA - es war dies zeitweise der spidtere
Kommandant des KL Auschwitz SS-Ober :turmbannfiihrer
Arthur Liebehenschel, der nach dem Krieg hingerichtet
wurde - Kontakt.

AufschluBreich iiber die s ¢ h ar ¥t e,
jede Erleichterung filir Juden -ablehnende E in s tellun g
d e s Beschuildigten ist auch noch nach-
stehender Amtsvermerk der Staatspolizeileitstelle Diissel-
dorf vom 19.April 1942, Aktenzeichen II B 4 -, iiber ein
Ferngespréch des betreffenden Referenten mit Novak
iber Freistellung von Juden (IX/3. 251):

Vo el

Diisseldorf, den 19.April 1942

1.) Krim.Oberasst.Korsthorst von der
A.5t. Essen sprach am 17.ds.lMts. hier
vor und teilte mit, daB das Arbeits-
amt in Essen unter Berufung auf den
ErlaB des Heichsarbeitsministers vom
27.3.1942 - Va 5431/1936/42 g gegen
die Evakuierung des groBten Teiles
des vor der A.St. Essen vorgesehenen
Juden am 22, ds. Mts. Einspruch er-
hebe mit der Begriindung, die betreffenden
Juden seien in einem kriegswichtigen
Betrieb beschidftigt. Die Beriick-

- sichtigung dieses Einspruches hidtte

hav
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3.)

4.)

B

zur Folge, daB die Zahl der von Essen
abzuschiebenden Juden von rd. 415 auf
etwas iliber 100 zurilickgzehen wiirde, da die
Riickstellung judischer Arbeiter gleich-
zeitig die Riickstellung von Familienange-
horigen, entsprechend den Ricantlinien des
RSHA., zur Folge haben miiBte.

Bine kurze fernmiindl. Riickfrage beim RSHA.
- 55-Obersturmfiihrer Nowak - ergab, daB nur
diejenigen Juden zuriickzustellen sind, die
nicht nur in riistungswichtigen Betrieben
beschdftigt sind, sondern auch durch die Art
ihrer speziellen Beschiftigung (Facharbeiter
an Spezialmaschinen usw,) z.Zt. unersetzlich
sind. Auf keinen Fall kdme eine Riickstellung
von Leuten in Frage,'die auf Arbeitsposten
stehen, fir die anderen ungelernte oder an-
elernte Arbeiter verwendet werden konnen
Hilfsarbeiter, Heizer und sonst dergl.)

Krim. Rat Nohlen, Leiter der A.St.Essen,
wurde heute fernmiindl. im Sinne der Ziffer

2 unterrichtet und gebeten, mit dem Arbeits-
amt nochmals in dieser Richtung Filhlung zu
nehmen, Sollten sich trotz Berufung auf die
zwischen der A.S+elle und dem Arbeitsamt
getroffenen und vom letzteren unter dem
19.3.42 bestdtigte Regelung Schwierigkeiten
ergeben, so wird der Herr Stapoleiter mit
dem Reichstreuhinder der Arbeit unmittel-
bar Fiithlung nehmen. K.K.

Nohlen wurde gebeten, die Verhandlungen zu
beschleunigen und das Ergebnis sowie die
Namen der au:.fallenden Personen unvergziiglich
nach hier durchzugebén, Eine wesentliche
Verringerung der fiir den Transport vorge-
sehenen Personen diirfe nicht eintreten.,

Wv.Sofort. (Paraphe eh.)"
Der nahe Kontakt Novaks mit Eichmann geht

auch daraus hervor, daB der Beschuldigte in Berlin sein

Amtszimmer in der unmittelbaren Nihe Eichmanns und Rolf

Giinthers hatte, um mit beiden Vorgesetzten immer die auf-

tauchenden Probleme leicht bésprechen zu kbnnen; andere

Referenten des RSHA, so z.B, Hunsche, waren in einem ge-
sonderten Trakt des Hauses, in dem das Referat IV B 4 unter-

gebracht war, tatig.

8

Zusammenfassend ergibt sich, daB der Be-

schuldigte ein enger und williger Mitarbeiter des fiir die

. Durchfiihrung der

"Endlosung der Jydenfrage" hauptverant-
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wortlichen Adolf Eichmann war; Novak trug entscheidend
dazu bei, daB die Deportationen trotz angespanntegter Ver-
kehrslage abgewickelf werden konnten und er gehdrt mit zu
denen, die nicht nur die Erfassung der Juden veranlaBten,
gondern gleichsam die Prach+tbriefe fiir die
Judentransporte ausstellten und ausstellen lieBen und
dafiir Sorge trugen, daB Begleitmannschaften der Opdnungs-
polizei die Judentransporte unmittelbar in die Nihe des

Todesbereiches, namentlich in Auschwitz, fihrten.

D. Die Titigkeit des Beschuldigten im

Rehmen des Sondereinsatzkommandos

Eichmann in Ungarn,

a) Allgemeines.

: Wahrend im Deutschen Reich und in den
von deutschen Truppen besetzten Gebieten die planm#Bige
Ermordnung der Juden schon seit den Jehren 1941/42 auf
Hochtouren lief, lebten auf dem Gebiet des mit dem Deut-
schen Reich verbiindeten damaligen K 6 nigsreichs
Un gar.n samt den angegliederten Gebieten rund
800.000 Juden relativ ungefihrdet. Auf deutschen Druck hat
zwar auch Ungafn seit 1938 vérschiedenc Judengesctze erlas-
sen, doch waren die ungarischen Juden - von vereinzelten
lokalen und iiberdies strafrechtlich geahndeten Aktionen
abgesehen - an ihrem Leben nicht bedroht; die ungarischen
Stellen, namentlich der Reichsverweser Admiral Nikolaus
von B0 rthy und die Regierung-des Ministerpridsi-
denten v on  K&11ay (Mdrz 1942 bis Mirz 1944)
kamen den deutschen Wiinschen und mit Nachdruck vorgetra-
genen Forderungen, auch die ungarischen Juden in die Pliane
der "Endlosung der Judenfrage" cinzubeziehen, nicht nach
und hofften auf die Moglichkeit eines Friedensschlusses
mit den westlichen Alliierten.

Da die deutschen Stellen besonders nach
dem Waffenstillstand Italiens im September 1943 auch eine
Kapitulation Upgarns befiirchteten, lieB Hitler nach einem
sorgfdltig vorbereiteten Plan in Ungarn in der Nacht vom

r
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18, zum 19, Mirz 1944 deutsche Wehrmachts- und SS-Ein-
heiten einriicken., Reichsverweser von Horthy, der gerade

auf Staatsbesuch bei Hitler weilte, wurde gezwungen,
anstellc der Regicrung von Kéllay den damaligen ungariéchen
Gesandten in Berlin S z t 6 j a y zum Ministerprédsiden-
ten zu ernennen, Zu seinen Mitarbeitern wurden hauptsichlich
rechtsradikale Politiker bestellt und der Posten des Innen-
ministers mit Jaross besetzt, von dem zu erwarten war,

daB er gegeniiber den deutschen ForGerungen in def Juden-
frage besonders aufgeschlossen sein wilrde; in das unga-
rigsche Innenministerium wurden noch die beiden Staats-
sekretire LAszld Baky und Laszld Endre berufen, die beide
fanatische Judenhasser waren, '

' Die Interessen des Deutscheén Reiches in
Ungarn sollte der damals zum "Bevollmichtigten des GroB-
deutschen iteiches in Ungarn" bestcllte Gesandte Dr. Edmund
Veeo s enmayervr vertreten; dicecem unterstanden -
zumindest nach auBen hin - alle in Ungarn errichteten
deutschen Behtrden mit Ausnahme der Wehrmacht, jedoch cin-
schliefllich der Dienststcllen der deutschen Exekutive,

" Zum HSSPF in Ungarﬁ wurde der 3S-0Obergruppenfithrer und
General der Polizei Winkelmann ernannt, dem wiederum der
BdS, der BAO und der Befchlshaber der Waffen-SS sowie
mehrere andere Behodrden unterstanden.

Bei der Bereitstellung der fir den Ungarn-
einsatz bendtigten Einheiten wurden die Angchdrigen der
Sdcherheitspolizei im KL-Mauthausen zusammengezogen und
dort eine Biasagtigr2uauppe unter dem Kommando
des BHB-0berfilhrers Dr. Achamer-Hfrader, der bald durch den
SS-Standartenfilhrer Dr. Geschke abgeldst wurde, aufgestellt.
Nach der Verlegunﬂ diese¢r Einsatzgruppe nach Ungarn er-
hielt diese die Bezulohnung "Befaeahlshatlbser?r
dewr S pherhed bapolizgediand die s
SD' (BasS) Budapest' wihrend 7 unterstellte
Einsatzkommandos die Bezeichnung "Kommandeur der Sicher-
heitspolizei und des SD" (KdaS) erhielten.,
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b) Sondereinsatzkommando Eichmann. :

1. Als achtes.Einsatzkommando untergtand un-
mittelbar dem BdS Budapest das sogenannte S ond erein -
satzkommando Eichmann (S E K), dessen Auf-
gabe es war, die ungarischen Juden nach den "Richtlinien" des

RSHA zu erfassen und zu déportieren, um sie auszurotten,

Eichmann, der sich angesichts der groBen An-
zahl der ungarischen Juden und ihrer Bedeutung fiir die deutsche
Judenpolitik selbst nach Budapest begeben hat, war entschlossen,
die Judenfrage in Ungarn auf dem schnellsten und radikalsten
Weg, aber moglichst ohne Aufschen zu 1ldsen. Dabei war auch die
Erwdgung bestimmend, in Ungarn c¢in "zweites Warschau" zu ver-
meiden. In Warschau haben sich bekanntlich die Juden ein Jahr .
vorher, némlich im Jahre 1943, in einem heroischen Aufstand .
'gegen die Deutschen aufgelehnt und es hitte sich fiir die
deutsche Fihrung ein #hnlicher Aufstand in Ungarn angesichts
der grofen Anzahl der ungarischen Juden und der sick nsghern-
den russischen Front verhingnisvoll auswirken kénnen,

Zur Durchfithrung der "Endlosung der Judenfrage"
zog Eichmann besonders bewdhrte SS-Fiihrer aus dem Kreise seiner
Mitarbeiter, darunter die SS-Hauptsturmfiihrer Hunsche, Novak,
Dannecker, Wisliceny, Dr. Seidl, Abromeit und Betcke, die SS-
Obersturmfiihrer Burger und Gircick und den SS-Untersturmfiihrer
Hartenberger heran. AuBerdem kamen noch SS-Obersturmbannfiihrer
Hermann Krumey mit seinen lMitarbeitern SS-Hauptsturmfilhrer
Schmidsiefen, sowie SS-Oberscharfiihrer Neumann und Richter, aus .
Litzmennstadt zum SEK, das aus ctwa fiinfzehn SD-Fithrern und
fiinfzig weiteren SS-Dienstgraden und Hilfskrdaften bestand.

' Gleich nach dem Einmarsch der Deutschen in Buda-
pest wurden zahlreiche Vertreter des offentlichen und kultu-
rellen Lebens, sowohl Juden als auch Nicht juden, auf Grund von
umfangreichen Verhaftungslisten festgenommen., An dieser Ver-
haftungsaktion von Juden nahm auch der Beschuldigte teil., Die
Verhafteten wurden in befehlsm#Big eingerichtete Geféngnisse -
in Budapest gebracht und dort als "Geiseln" festgehalten.

] Eichmann und seine Mitarbeiter waren bemiiht,
unter verschicdenen Vorwdnden und durch mannigfache Liigen die Mit-
arbeit jludischer Funktiondre in Ungarn zu gewinnen und deren
Bedenken zu zerstreuen, weil sie die jiidischen Stellen zu der
in Angriff genommenen "Ghettoisicrung", die eine Vorstufe der

zr



e e
Depurtivrung war, dringend benttigten,

2. Die mit judischen Stellen zwecks Rettung der
ungarischen Juden gefilhrten Verhandlungen und Plédne hinderten
das SEK nicht daran, die verbrecherischen Vorbereitungen zur
méglichst raschen physischen Vernichtung des gesamten ungari-
schen Judentums fortzusetzen.

Als erste Vorstufe der "Endldsung der Judenfrage"
wurde auf Grund einer Vereinbarung zwischen Eichmann und den
Staatssekretdren Baky und Endre die "G h e t t 01 sierung"
(Konzentrierung) der ungarischen guden verfligt. Diese Konzen-
trierung begann am 16.April 1944 im Karpathenraum in Nordost-
ungarn, wurde dann in Siebenbilirgen und Sltdungarn fortgesetzt
und sollte im Landesinneren und zuletzt in Budapest, wo etwa
300,000 Juden lebten, abgeschlossen werden. Laut des geheimen
telegraphischen Berichtes des Reichsbevollmichtigten
Dr.Veesenmayer vom 23.April 1944, Nr. 1022,an den ReichsaulBen-
minister waren damals die Transportverhandlungen, die vorsahen,
ab 15. Mai tdglich 3000 Juden abzutransportieren, bereits einge-
leitet. ; :

: Bei der Ghettoisierung wirkten kleine Teilkomman-
dos des Stabes Eichmann am jeweiligen Einsatzort neben Angehdri-
gen der Dienststellen der KdS und KdO mit, wobei nach auBen die
Hauptarbeit die zahlenmdBig starken ungarischen Gendarmerie-
 krafte durchfilhrten.

Die Ghettoisierung flihrte zur Austreibung der
Juden aus den Dorfern und kleineren Stéddten der Provinz und zu
ihrer Zusammenfassung in groBeren Orten. Die ungarische
Gendarmerie ging mit besonderer Brutalitdt gegen die be-
dauernswerten Qpfer der Judenpolitik der SS vor. Die judischen
Familien muBten zumeist ihre Wohnungen innerhalb weniger
Stunden unter Zuriicklassung ihrer Einrichtungsgegensténde und
selbst ihrer einfachsten Gebrauchsgegenstinde rdumen. Die inter-
nierten Juden durften nur 50 kg.Gepidck pro Person und Lebens—
mittel fiir 14 Tage mitnehmen, wobei ihnen aber oft nicht einmal
die Zeit blieb, einige Lebensmittel mit sich zu nehmen.

Die Juden wurden vielfach in verlassenen Ziegeleien,
Mihlen oder im Freien zusanuengepfercht und waren den
‘MiBhandlungen und der brutalen Folterung ihrer Bewacher

ausgesetzt. Die sogenannten "Ghettos" waren zur
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Aufnghme von lMenschen in der Regel v0llig ungeeignet,
weil sanitdre Anlagen, Schlaf-,Koch- und Waschgelegen-
heiten fehlten und eine Betreuung der Gebrechlichen und
Kranken nicht mdglich war. Die Ghettoisierten, die ohne
Riicksicht auf ihr Alter und.ihre Arbeitsfdhigkeit zu-
sammengetrieben wurden, sind auch entwirdigenden Leibes-
visitationen nach versteckten Vertgegenstanden unterzogen
worden. Viele Juden iiberlebten die Behandlung in diesen
Ghettos und die Entbehrungen nicht.

Als entgegen den bestehenden Richtlinien
bichmanns auch einige Angehorige der Provinz - Judcnrate
in . die Ghettoisierungsmaﬁnahmen eginbezogen wurden, weigerten
sich Eichmann.und seine liitarbeiter unter verschiedenen
Vorwdnden, dem Dringen des Jlidischen Zentralrats nachzu-
komien und den urspringlich erteilten Befehl zur Ver-.
schonung dieses Personenkreises zu wiéderholen,

Erwdhnenswert ist das Geheimtelegramm vom .
8.Mai 1944, Nr. 162, in dem es heiBt:

"KdS. Klausenburg meldet, daB dér Ober-
gespan und der Vizegespan des Komitats
Szolnok-Doboka in Des, Graf Bela Bethlen
.und Dr.Janos Schilling, die zur Zeit

im dortigen Bercich laufende Judenaktion
nicht billigen und Krankheitsurlaub
genommen haben. Graf Bethlen hat erklért,
daB er nicht zum Massenmdrder werden
wolle und lieber zurlicktrete.s...o..

Werde Abberufung Graf Bethlens und
Dr.Schillings fordern,"

Bereits wenige Tage spéter konnte Dr.Veesen-
mayer berichten, daB Graf Béla Bethlen seines Amtes ent-
hoben und gegen den Vizegespan Dr.Schilling ein Disziplinar-
veriahren eingeleitet worden sei.

Die Ghettoisieruhg wurde — so wie die gesamte
Judenaktion - im Nordosten Ungarns begonnen und in
Budapest Ende Juni 1944 abgeschlossen.

5, Die Ghettoisierung verfolgte ausschlieBlich
den Zweck, die rasche Einwaggonierung der zu deportierenden
Juden zu ermoglichen, zumal zerstreut lebende Personen
viel leichter die 6glichkeit zur Flucht gehabt hédtten.
Den Vertretern des Judenrates gegeniiber suchten die Mit-
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arbeiter des HK freilich die Konzentrierung mit der
nahenden russischen Front zu rechtfertigen; doch hat
es sich hiebei um glatte Liigen gehandelt. Tatsdchlich
wurden schon Ende April 1944 dic ersten D e p o r -
TUe Y 4o N e vorgenommen, denen dann die lMassen-
deportationen ab Mitte Mai 1944 bis 9.Juli 1944 folgten.

Die erste Judendeportation-aus Ungarn
wurde am 28.April 1944 aus dem ungarischen Internierungs-—
lager Kistarcsa Vorgenommen. Krumey lieB nun am
28.April 1944 1400 jidische Insassen des Lagers in ge-
schlossenen Viehwaggons, die die Kennzeichnung "DA.Um-
siedler" trugen, abtransportieren. Zur selben Zeit wurden
weitere etwa 3000 Juden verladen und ‘hach dem Osten
evakuiert".

Diese Deportationen bildeten aber erst den
Anfang fiir die Durchfilhrung der letzten Phasen der,
"Endldsung der Judenfrage" in Ungarn. 3

Da eine Totung der Juden in Ungarn - sowie
seinerzeit im Reichsgebiet bzw. in Westeuropa und in
Italien - aus verschiedenen Grunden nicht mdglich und ins-
besondere auBBenpolitisch nicht opportun erschien, hing
letzten Endes die Durchfilhrung der Endldsung auch in
Ungarn von der Bewdltigung der Transportfrage ab. Diese
war 1944 angesichts des fortgeschrittenen Krieges, der
ununterbrochenen alliierten Bombenangriffe auf das
deutsche Verkehrsnetz und letztlich der im Osten nahenden
Front auBerordentlich angespannt. Eichmann nahm daher :
den Beschuldigten als versicrten Verkehrsexperten, der
sich damals bereits 4 Jahre hindurch mit verkehrs-
technischen Fragen befaBt hatte und auf diesem Gebiet,
das unzweifelhaft organisatorisch grofe Fidhigkeiten er-
forderte, sich bereits "bewdhrt" hatte, nach Ungarn
mit, da er wuBte, da die "Endldsung" in Ungarn und die
Vernichtung der dort lebenden 800.000 Juden letztlich
davon abhingen, daB das Verkehrsproblem rasch und fir
Eichmann zufriedenstellend geldst werden kann.

Am 4. und 5.Mai 1944 fand dzher in Wien unter
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dem Vorsitz eines Reichsbahnbeamten eine P a hrplan -
¥onf e enzg statt, an der als Vertreter des SEK
bzw, des BdS Ungarn der Beschuldigte und als Vertreter
des damals von Rolf Glinther geleiteten Referates IV B 4
des RSHA Martin teilnahmen; auBer den Genanntcen nahmen
noch unter anderem ungarische und slowakische Verkehrs-
~experten sowie der Zeuge Dr.Leo Ladislaus Lulley teilj
dieser war als ungarischer Gendarmeriehauptmann von un-
garischer Seite der Transportoffizier und als solcher
der Verbindungsmann zum SEK; Novak kam gemeinsam mit
Dr.Lullay aus Budapest nach VWien.

Aus Aktenunterlagen des Auswartigen Amtes ;
geht hervor, daB dieses mit einem Geheimschreiben dexr Ab-—
teilung II a vom 5.Mai 1944 der deutschen Gesandtschaft
in PreBburg und in Budapest mitteilte, daB bei der er -
wihnten Fahrplankonferenz in Wien insbesondere die Prang—-
portfithrung der Ungarn-Transporte erdrtert und festge-
halten wurde, daB diese Uber Lemberg sus militédrischen
Griinden auBerordentlich schwierig sei. Das RSHA habe
sich gegen eine Flihrung der Transporte aus.Ostungarn
tiber Budapest und Wien ausgesprochen, weil dieseRoute
"zu einer erheblichen und z.Zt. unerwiinschten Beunruhigung
der Budapester Bevilkerung itihren" wiirde; das RSHA
habe daher diuv Transportfiihrung iiber die Slowakei befilir-
wortet. Schlieflich heiBt es noch in dieser Erledigung,
daB "bel der auBerordentlich angespannten Transportlage ...
die Entscheidung lber die Streckenfihrung ....wesentlich
von der rein transporttechnischen' Seite her gesehen
werden" miisse.

Als Ekrgebnis .dieser Fahrplankonferenz begannen
die Massendeportationen aus Ungarn liber die Slowakei
nach Auschwitz Mitte Mai 1944.

Das tdgliche Soll von vier Transportzligen
wurde nicht immer erreicht, obwohl in die zum Transport
dienenden Viehwaggons.regelmidBig etwa 7o Personen hinein-
gepfercht wurden; es wurde dsher die Beladung der Waggons
noch mehr erhoht, sodaB Transportziffern von tdglich bis
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zu 14.000 Juden erreicht wurden. £s wurden zguweilen

90 bis 100 Personen mit Gewehrkolben und Peitschenhieben
in die Waggons gejagt, in denen normalerweise fiir etwa

30 Personen Platz war. Der Transport erfolgte hiufig

ohne Versorgung der Opfer mit Wasser und Proviant, ob-
wohl der Sommer 1944 sehr heif} war, Es war vorgeschrieben,
in jeden Waggon zweil Kibel aufzustellen, einen fiir Trink-
wasser und einen zweiten zur Verrichtung der Beduxrfnisse.
Die Tiren wurden mit Ketten abgesperrt und nicht einmal
beim Halten auf Stationen gedifnet. Viele dltere, kranke
Personen und Kinder iiberlebten die Hitze, den Luftmangel
und die sonstigen Qualen in den Uberfiillten Waggons
nicht. Auch starben immer wieder Deportierte an Uper-
griffen der Begleitmannschaften. '

Als Transportbegleiter fungierten auch auf
ungarischem Staatsgebiet deutsche Transportkommandos,
die.-- so wie in frilheren Jahren - die Transporte vor der
Auswaggonierung der Wachmanuschaft des KL. Auschwitz
Ubergeben haben. Als Transportbegleiter wurden damals
vielfach ganz junge volksdeutsche zur SS. einkerufene
Manner abkommandiert.

Die letzte Phase der "Endlosung" in Auschwitz
mit der S el ek t ion auf der Rampe und der an-
schlieBenden sofortigen Vergasung der Arbeitsunfdhigen
rollte so ab, wie in den vergangenen Jahrenj nur war in-
folge des Massenanfalles an ungarischen Juden und der Uber-
fiillung des KL. Auschwitz der Prozentsatz der Opfer, die
in Auschwitz sofort der Vernichtung zugefiihrt wurden,
sehr groB, sodal die Krematorien mit der Verbrennung
der Leichen nicht nachkommen konnten, weshalb offene
Feuerstitten zusdtzlich errichtet werden muten.

Einen anschaulichen Einblick auf den Uber-
belag der Waggons gewdhrt der telegraphische Bericht
des Reichsbevollmédchtigten vom 13.Juni 1944, Nr. 1657;
dort heiBt es, daB der Abtransport der Juden "aus
Karpathenraum und Siebenbiirgen ..... an Zielorte am ?;Juni
mit insgesamt 289.3%57 Juden in 92 Zigen zu je 45 Wagen:
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abgeschlossen"sei, Das efgibt genau 7o Personen prb
Wagen. -

Am 11.Juli 1944 hat dic Gesandtschaft im
Telegramm Nr. 1927 berichtet, daB die Gesamtziffer der
Abtransportierten bis 9.Juli 437.402 Personen betra
habe.

gen
4, it dem Fortschreiter der Deportationen
versteifte sich immer mehr der Wi ders tand
drgg " Red e h&8vearweserd von Horthy
gegen die JudenmaBnahmen, zumal auf hochster diplomatischer
Ebene, so vor allem von Papst Piuvs XII. und Konig
Gustav von Schweden, im Namen der Menschlichkeit bel den
ungarischen fiihrenden Stellen fir die Juden interverlert
wurde. Angesichts dieser Haltung der maBgebencden
ung arischen Stellen muBte der Plan, noch Iknde Juni
1944 schlagartig gegen-die Juden in Budapest vorzugehen,
vorerst verschoben werden, wenn cuch der Relchsverwcser
in einem am 24.Juni 1944 abgehaltencn Kronrat mit
seiner Forderung auf Abbcrufung der Staatssekretéare
Baky und Endre und Umbildung des Kablnetts nicht durch-
dringen konnte.
Horthy hat schlieflich anfangs Juli 1944 das
V. er bo 7w Z U m 7 S A ol SV ¢ Ol T o T ol welterer
Juden aus Ungarn erteilt; der Reilchsverweser lieB die
bereits nach Budapest verlegten starken Gendarmerieeiné
heiten, die die Judenaktionen vorbereiten sollten und
deren Anwesenheit Horthy auch wegen der Moglichkeit
eines Staatsstreiches beunruhigte, aus Budapest wicder
abriicken und verlaBliche ungarische Heereseinheiten in
Alarmbereitsehaft setzen. hngesi chts dieser entschicdenen
Haltung des Reichsverwesers fligten sich schlieBlich die
deutschen Stellen und machten den Deportationen zundchst
ein Ende, well sie es auf einen offenen Bruch mit Ungarn
vorerst nicht ankommen lasscn konnten, zumal zur selben
7¢it im Westen die Invasion im. Gange war und an der Ost-
front die sowjetrussischen Truppen bereits in Galizien
standen.
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Der letzte Deportationszug vor dem De-
portationsverbot des Reichsverwesers fuhr in der Nacht
zum 8., Juli 1944 nach Auschwitz.

Eichmann blieb mit seinen Nitarbeitern auch
nach dem Deportationsverbot des Reichsverwesers in der
Hoffnung auf eine baldige Anderung der Lage in Ungarn;
in den folgenden Tagen ereignete sich der noch zu er-
wahnende Vorfall in Kistarcsa.

5. Im Sommer 1944 ernannte der Reichsver-
weser an Stelle von Sztbjay den Generalobersten
Lakatos, der ihm als Offizier blind ergeben war,
zum Ministerprédsidenten und bereitete Waffenstillstands-
verhandlungen mit den Alliierten vor.

Nach der rumdnischen Kapitulation Ende
August 1944 begab sich Eichmann it einem kleinen, kriegs-
méaBig ausgeriisteten E i n s a t z k o-m meain dio
dem auch der Beschuldigte angehorte, im Gefdlgé vVor-
dringender ungarischer Truppen nach A r a d . Eichmann
hatte angeblich den Befehl Himmlers, filir eine Riickfiihrung
der in der dortigen Gegend wohnenden zahlreichen Volks-
deutschen Sorge zu tragen; tatsichlich hat der Be-
schuldigte in seiner Eigenschaft als Transportfachmann
aus dieser Gegend einige Ziige bzw. Trecks mit Volksdeutschen
in Bewegung gesetzt. : (et A b=

Nach dem Einsatz in Arad kehrte der Be-
schuldigte seinen Angaben gzufolge nach Berlin zurlck,
wurde aber Ende Oktober 1944 wieder nach Ungarn zurlick-
berufen. g :
: G- 203 5 00K % o'b'e v 1 8 404 et
namlich Reichsverweser von Horthy im Rundfunk seine Be-
reitschaft bekanntgegeben, auf Grund gefiihrter Verhand-
lungen'auch mit der Sowjetunion einen W a f fenstill =
s t a nd abzuschlieBen. Daraufhin stiirmten deutsche ;
Alarmeinheiten die kinigliche Burg in Budapest und zwangen
Horthy zur Abdankung.-Unter Veesenmayers Patronanz wurde
der Fiihrer der ungarischen rechtsextremistischen Pfeil-
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kreuzler-Partei Szhllassy zum Staatschef bestellt.
Eichmann konnte nun erneut darauf hoffen, daB ihm unter
der vollkommen willfdhrigen Pfeilkreuzler-Regierung die
Beendigung seiner Pldne im Zusammenhang mit der "End-
16sung der Judenfrage" in Ungarn gelingen wiirde; er be-
ordnete daher seine Mitarbeiter erneut nach Ungarn zu-
rick., Angesichts der nun bereits vollkommen aussichts-
losen Lage des Deutschen Reiches konnten jedoch zu dieser
Zeit weitere Transporte in Vernichtungslager nicht mehr
durchgefiihrt werden, zumal Himmler b2ild danach den end-
glultigen Befehl erteilte, die planmdfBige Vernichtung
der Juden zu beenden. |

7. Immerhin wurde damals noch der beriichtigt
gewordene FuBmarsch von ungarischen Juden in
das Burgenland zum Bau des sogenannten S i d - 0 s t -
Walles organisiert; an der Organisierung dieses
FuBmarsches war auch der Beschuldigte als Transport-
referent beteiligt. Im Zuge dieser Ai.iion fanden tausende
Menschen den Tod.

8. Schon im Sommer 1944 wurden mehrere
tausend ungarische Juden zum A r b e it seinsatz
nach Wien und Niederdsterreich verbracht. Auch von diesen
Juden fanden zahireiche den Tod.

c¢) Die Tatigkeit des Beschuldigten im Rahmen des

Sondereinsatzkommandos Eichmann in Ungarn.

1. Der Beschuldigte, auf dessen wichtige
Mitarbeit Eichmann nicht verzichten konnte, gehorte
dem SEK slg T ransportref érent an.
Seine Tatigkeit war im wesentlichen dieselbe, die er in
den vergangenen Jahren in Berlin entfaltet hatte, ndmlich
die Besorgung der transporttechnischen Fragen, Ver-
handlung mit der Reichsbahn und den ungarischen Verkehrs-
stellen, die Informierung der unterstellten GESTAPQO-Be-
horden tiber die Abfahrt der Deportationsziige sowie die
Konzipierung der Abfahrtsmeldungen. Novak nahm als Trans-
portreferent auch an der Fahrplankonferenz in Wien am
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4. und 5., Mai 1944 teil,

2. Allerdings hat der Beschuldigte dariiber
hinaus noch anl&Blich der Deportierung der jiidischen
Insassen des Lagers K i1 s t arec s a im Juli 1944
unter Beweis gestellt, daB er auch gewillt war, per-
sonlich an der brutalsten Durchfiihrung der von ihm bis
dahin nur geplanten MaBnahmen mitzuwirken.

Nach der Deportierung der jlidischen H&ftlinge
aus Kistarcsa Ende April 1944 wurden nach und nach neue
judische Haftlinge dorthin.verlegt, die vom Jiidischen
Zentralrat in Budapest vevpflegt werden muBten. Zu diesem
Zweck fuhr der Zeuge Dr. Alexander Brbdy als Vertlreter
des Judenrates tdglich nach Kistarcsa, das unweit von
Budapest lag. Der Kommandant des Lagers, der ungarische
Polizeimajor Vasdinyei, war Dr. Brbdy gegeniiber sehr be-
hilflich und informierte ihn stet3 iiber die Vorhaben der
Deutschen, '

Nach dem Deportationsverbot.des Reichsver-
wesers wollte Eichmann es auf eine Machtprobe ankommen
lassen. Auf seine Veranlassung erschien.pldtzlich in
der Nacht vom 14, auf den 15. Juli 1944 ein SS-Kommande
in Kistarcsa und waggonierte 1200 jlidische Haftlinge
aus dem Lager samt 300 weiteren jlidischen H&a&ftlingen
in einem bereitgestellten Giliterzug mit dem Zielbahnhof
Auschwitz ein., Da der Judenrat iiber Vasdinyei und Dr. Brbdy
rechtzeitig informiert wurden, konnten sie iiber Mittels-
ménner den Reichsverweser verstidndigen, der seinem
Innenminister den ausdriicklichen Befehl erteilte, den Zug
unverziiglich anzuhalten und zuriickzubringen. Tatsidchlich
konnte der ungarische Transportoffizier Gendarmeriehaupt-
mann Lullay, der dem Zug nachfuhr, diesen in Hatvan er-
reichen, und seine Rickfiihrung nach Kistarcsa veranlassen.
1200 H&aftlinge wurden dort behaltén, widhrend die rest-
lichen 300 in das Lager SArvir verlegt wurden.

Eichmann wollte diese offene Briiskierung
nicht hinnehmen und organisierte am 19. Juli 1944 einen
besser funktionierenden Plan zur Deportierung der Insassen
des Lagers Kistarcsa., BEs wurde an diesem Tag der gesanmte
Judenrat in die Dienststelle des SEK zu einer Besprechung
einberufen und zugewartet, bis der letzte Teilnehmer
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eingetroffen ist; Hunsche hat nun unter nichtigen
Vorwédnden den ganzen Tag hindurch die immer unruhiger
werdenden Funktionire des Judenratés hingehalten und
mit ihnen iiber belanglose Dinge verhandelt.

Wahrend dieser Zeit begab sich eine unter der
Flihrung des Beschuldigten stehende SS-Einheit nach
Kistarcsa. Dort angekommen drang Novak mit seinen Leuten
in das Geldnde des Lagers ein. Vasdinyei hatte gerade eine
Besprechung mit Dr, Brbddy, als Novak in sein Amtszimmer
kam, und kategorisch den neuerlichen Abtransport der vor
wenigen Tagen riickgefiihrten Juden verlangte. Tatsichlich
hat das unter der Fithrung des Beschuldigten stehende
bewaffnete Kommando binnen kiirzester Zeit unter brutalstem
Vorgehen die Verladung von etwa 1200 Juden vorgenommen,
Der Beschuldigte wollte auch die Abtransportierung des
Dr. Brbdy, in dem er den Informanten der ungarischen

Stellen mutmaBte, veranlassen, doch hat Vasdinyei Dr. Brbédy

nur zum Schein festnehmen lassen und anschliieBend heimlich
freigelassen.,

Nachdem die bedauernswerten, bereits einmal
geretteten Opfer in den bereitstehenden Zug einwaggoniert
wurden, fuhr dieser mit erhohter Geschwindigkeit in
Richtung Auschwitz, wo ein GroBteil seiner Insassen der

Vernichtung zugefiihrt wurde.

Der Beschuldigte bestreitet zwar seine Anwesen-,

heit bei diesem Vorfall in Kistarcsa, doch wird seine Ver-
antwortung durch die beantragten Zeugen widerlegt.

Die aktive T&tigkeit Novaks bel diesem Vorfall
zeigt, daB er nicht nur vom Schreibtisch aus maBgebend
zur Mitarbeit an der Durehfiihrung der "Endldsung der

Judenfrage" bereit war, sondern sich.auch nicht scheute, sich

perstnlich aktiv und brutal an der Durchfiihrung der ver-
brecherischen Plidne seiner Vorgesetzten zu beteiligen;
er identifizierte sich damit vollends mit den MaBnahmen
Eichmanns und der Reichsfiihrung.

3Y



- BE e

E. Die Verantwortung des Beschuldigten

Der Beschuldigte gibt seine vorstehend ge-
schilderte Rolle bei der "Endldsung der Judenfrage” im
wesentlichen - bis auf geine Beteiligung beim Vorfall
in Kistarcsa - zu.

Ansonsten hat aber der Beschuldigte zu-
niachst in Abrede stellen wollen, gewuBt zu haben, was mit
den nach dem Osten deportierten Juden in Wirklichkeit
geschehen sei. Diese Verantwortung des Beschuldigten war
ganz und gar unglaubwiirdig, da es unvorstellbar gewesen
. Widre, daB ein engster Mitarbeiter Adoif Eichmanns, der
die Hauptverantwortung fiir die Durchfilhrung der "End-
16sung der Judenfrage" trug, vom Varnichtungsplan keine
ndhere Kenntnis gehabt hdtte. Novak muBte sich scrlieBlich
nach Gegeniiberstellung mit dem im Referat IV B 4 titig
gewesenen Zeugen Hartenberger dazu bequemen, einzuge-
stehen,daB er allm8hlich Kenntnis iiber das Schicksal
der deportierten Juden erlangte und auch von Vergasungen
gehdrt hat. '

Dieses nunmehrige Gestindnis des Be-
schuldigten lber seinen Mordvorsatz stimmt auch mit den
sonstigen Verfahrensergebnissen iiberein.

Es hat der Beschuldigte an der Deportierung
von Millionen Juden in relativ kleine Gebiete mitgewirkt,
die fiir eine derart groBle Anzahl von Menschen keineswegs
aufnabhmeféhig waren; es muBte daher jeder Eingeweihte,
besonders aber der mit Transportfragen befaBte Beschuldigte,
dem die Zahlen der Deportierten bekannt waren, zwangs-
l8ufig an eine Massenvernichtung denken; dies umso mehr,
als der Beschuldigte wuBte, daB aus diesen Gebieten
Abtransporte von Menschen nicht stattfanden. :

DaB der Beschuldigte von Anfang an iiber die
Hintergriinde des Mordplanes wohl informiert war, geht
auch aus Pkt. III letzter Absatz der im Abschnitt C.Db)
unter Pkt.2. b) wiedergegebenen Transportrichtlinien hervor,
--welcher Punkt von Novak verfaBt wurde; die untergeordneten
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GESTAPO-Behorden wurden nédmlich wie folgt angewiesen:
"Bei Abmeldung der Juden ist in den Melderegistern der
MeldeZmter nicht der Zielort, 'sondern lediglich 'unbe-
kannt verzogen' bzw. 'ausgewandert' anzufiihren.” Diese
Bestimmung der Richtlinien hatte nur wegen der geplanten
TStung der Opfer der Deportationen einen Sinn. .
Auch der Umstand, daf flir die Verpflegung
der Deportierten nur kurzfristig vorgesorgt wurde, zeigt,
daB den Planern der Transportrichtlinien das Schicksal
der Opfer wohl bekannt war. Bezeichnend ist schlieBlich,
daf? der ungarische Obergespan Graf Bethlen seine Mit-
wirkung an den Deportationen (vgl. Abschnitt D. b) Pkt.2.
dieser Anklageschrift) nicht etwa ablehnte, weil diese
MaBnahmen lediglich seinen politischen oder weltan-
schaulichen Vorstellungen widersprochen hédtten, sondern

ausdricklich betont hat, er wolle nichs zum "Massenmdrder'
werden, Wenn schon dem mit der n#heren Durchfiiirung der
deutschen Judenpolitik in keiner Weise niher vertrauten
ungarischen Obergespan die wahre Absicht der national-
sozialistischen Machthaber durchaus bekannt war, kann der
Beschuldigte als engster Mitarbeiter Eichmanns, der in
dessen Abteilung jahrelang tdtig war und aktiv an der
"Endlosung der Judenfrage' mitwirkte, im Ernst eine Un-
kenntnis liber die wahre Bedeutung der "Endl®sung" nicht
geltend machen, Jeder diesbeziigliche Versuch einer Verant-
wortung muB von vornherein als geradezu licherlich gewertet
werden. ' ;

Ganz eindeutig geht aus den Angaben Wislicenys
hervor, daB Eichmann seine Mitarbeiter offiziell in die
wahren Ziele der "Endl6sung der Judenfrage" eingeweiht
hat (vgl. Protokolle des Internationalen Milit#rgerichts-
hofes Nirnberg,. Band IV, S. 393 ff,, %98)., AnldBlich eines
Besuches von Wisliceny beim Referat IV B 4 des RSHA nahm
Sichmann aus seinem Panzerschrank einen diinnen Aktenband
heraus und zeigte ihn Wisliceny; in diesem befand sich ein
Schreiben Himmlers vom April 1942, in dem er den Chef '
der Sicherheitspolizei und des SD (RSHA) und den Inspektenr
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des Konzentrationslagerwesens (WVHA) mit der Durchfiihrung
der "Endlosung der Judenfrage” beauftragte; Eichmann er-
lauterte damals Wisliceny den Begriff der "Endldsung”
im Sinne einer ‘planméBigen biologischen Vernichtung
des Judentums in den Ostgebieten’., Wenn Eichmann dieses ..
in seinem Amtszimmer aufbewshrte geheime Aktenstiick dem
vorwiegend im Ausland t&dtigen Visliceny zeigte, kann nicht
zweifelhaft sein, daB auch der nur wenige Amtszimmer
von Eichmann entfernt stiéndig untergebrachte Beschuldigte
von diesem Schriftstiick informiert wurde.
g Auch Eichmann selbkst gab an (vgl. IV/ON. lo5,
I.Band S. 193),daB er seine Auslandsvertreter iiber die
Ziele der "Endldsung” informiert hate, soweit sie sich
danach erkundigt habten, zumal er ‘'richt vor den Mund ge-
halten"hake. Wie er 1941 von einer Dienstreise aus den
Ostgebieten, bei welchem Anlafl er auch MagsentOtungen
zu begichtigen hatte, zurlickgekehrt sei, habe er Giinther,
Suhr, Hunsche und jedem in seinef_Abteilung erzahlt und
sich dariber angeblich noch empdrt, daB junge SS-Mé&nner
judische Frauen und Kinder erschieBen muBten; er, Eich-
mann, . habe noch gemeint, daB auf diese Weise die Té&ter
entweder wahnsinnig oder zu Sadisten erzogen wiirden
(I S. 214). Eichmann betonte auch noch, daB "jeder" - ge-
meint ist: seiner Mitarbeiter - wuBte, daB der Ausdruck
"Sonderbehandlung" Totung bedeutet (I S. 367).

Es steht also unumstoBlich fest und wird
vom Beschuldigten nunmehr zugegeben, daB er in Kenntnis
der planmédBigen physischen Vernichtung der Juden und in
Kenntnis der Art der Totungen durch Vergasung an der
"Endldsung der Judenfrage" mitgewirkt hat, sodaB dem Be-
schuldigten Irrtum ebenso wenig wie ein sonstiger Schuld-
ausschlieBungsgrund zugehilligt werden kann.

F, Rechtliche Beurteilung,

1., Die im Zuge der "Endldsung der Judenfrage"
vorgenommenen planméBigen rechtswidrigen Massentdtungen
-sind ebenso wie etwa die sogenannten "Euthanasie -
Aktionen" an Geisteskranken und die offenbar spiter be-
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gonnene Ausrottung der Zigeuner als "hes telate
Morde " im Sinne des § 135 Z.3 StG, zu werten. Denn

es wurden die unmittelbaren T&ter, d.h. z.B. diec Personen,
die die tddlichen Schilsse guf die Juden abgaben, die den
Schlauch in die Gaswagen hineinsteckten und den Motor
anlaufen lieBen und die das Gas Zyklon B in die Gaskammern
einlieBen, von der obersten Reichsfilhrung (Hitler, Gdring,
Himmler und Heydrich) im Wege verschiederer kiirzerer oder
léngerer Anstifterketten zu den Taten bewogen.

] Das Strafgesetz stellt im § 136 neben den
unmittelbar bei der Vollziehung des lordes selbst Hand An-
legenden oder auf eine tHtige Veise Mitwirkenden den un-
mittelbaren Morder und "jeden, der ihn etwa dazu bestellt”,
(=Besteller ) auf die gleiche Stufe und bedroht
alle diese Personen mit lebenslangem schwerem Kerker. Be-
steller ist nach herrschender Lehre (A.tmann-Jacob,
Kommentar I S. 362, Malaniuk, Lehrbuch II/1 S. 11; vgl. auch
Rittler, Lehrbuch IIEr%. 5) und s t &ndiger
Judikatur des Obersten Gerichtshofes (z.B. OGH.
11.10.1888, XKH, 1189, 3.,6.1955, SSt XAVI/3T U.V 80, )
niemand anderer als der Anstifter im Sinne

des § 5 StG., d.h. jeder, der auf den THter vorsitzlich
einwirkt, um . in ihm die Willensrichtung auf die Veriibung
der Ubeltat hervorzurufen. Dabei sind die Mittel der An-
stiftung im § 5 StG. nicht erschopfend, sondern nur bei-
spielsweise aufgez&hlt (OGH. 6.7.1925, S3St V/86), sodaB
nicht nur etwa der Befehlendé Anstifter ist, sondern
jeder, der auf den T&ter eéinwirkt und ihm den
Ansto8 zur Tat gibt. Fir den gegenstindlichen Fall
bedeutet dies, daB die maBgebenden Referenten im Referat
IV B 4 des RSHA, das - wie die vorhandenen Unterlagen
zeigen - eines der organisatorischen Planungsstibe, und
gwar wohl das wichtigste, fiir die "Endldsung der Juden-
frage" war, sich nicht darauf berufen konnen, daB die
KL=Verwaltung und die Ordnungspolizei organisatorisch
nicht ihnen, sondern dem WVHA bzw. dem Hauptamt- Ordnungs-—
polizei unterstand; dies &ndert nichts daran, daB die
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Konzeptsheamten des Referates IV B 4 des RSHA dennoch
auf diese Stellen in einer unter den Begriff der An-
stiftung fallenden Art in Richtung der Durchfilhrung der
"Endldsung der Judenfrage” einwirkten und diesen Stellen
den Anstol8B gaben, ihrerseits an diesem grofien
Mordplan mitzuwirken. Es,ist eine  geschichtliche Wahrheit,
die durch die vorhandenen Unterlagen bewiesen wurde, daB
Eichmanns Referat der bilrokratisch organisatorische Planungs-
stab flir die "Endldsung der Judenfrage" war, diese Stelle
federfilhrend den Personenkreis der zu deportierenden Juden
bestimmte,unter entscheidender Mitwirkung des Beschuldigten
die immer schwieriger werdenden Transportprobleme 18&ste
und iiberhaupt im Sinne der Intentionen der Reichsfilhrung
nach Kridften dafiir Sorge trug, daB Europa "judenfrei'
werde. :

2. Besteller (Anstifter) im Sinne des § 136
5tG. ist nicht nur das erste Glied der Bestellerkette,
also beziliglich der "Endlosung der Judenfrage' Hitler und
vielleicht auch GOring, Himmler und Heydrich, sondern
desgleichen die Zwisechenpersonen, de
den AnstoB zum Mord - gegebenenfalls iliber weitere Zwischen-
personen -~ an die unmittelbaren Morder weitergeben und auf
diese einwirkten, die Mordtaten durchzufithren. Der Oberste
Gerichtshof hat besonders in der Entscheidung vom
21.11.,1896, KH 2018, hervorgehoben, daB auch eine solche
Zwischenperson, von der die Anregung zum Mord nicht stammt,
die aber ihrerseits den uhmittelbaren Morder zur Tat
veranlaBt, als Besteller und nicht als entfernter Mit-
schuldiger anzusehen ist. Auch Nowakowski, Grundzlige

o. loo, betont, daB Anstiftung durch Zwischenpersonen
méglich sei (vgl. Rittler, Lehrbuch I° S. 287 f).

2. Der Einwand schlieBlich, Novak kotnne
deswegen nicht voll fiir die Durchfilhrung der "“Endldsung
der Judenfrage’™ hgften, weil er nur ein Referent
in der Abt., IV B 4 des BSHA oder - wie er behauptet -
tiberhaupt nur ein "Hilfssachbearbeiter" dieser Abteilung
gewesen war, géht am Begriff der Mitanegbt- it 'hunn g
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vorbei, Der Oberste Gerichtshof hat in der Entscheidung
vom 9.11.1912, OR 397, ausdriicklich den Begriff "Mitan-
stifter" verwendet und ausgesprochen, daB das Gesetz
eine gemeinsame Anstiftung durch mehrere Personen kenne,
wobel alle Mitanstifter wie MittHter fiir den CGesamter-
folg verantwortlich sind, |

Der Obverste Gerichtshof hat iibrigens im
Zusammenhang mit den Amtedelikten wiederholt
ausgesprochen, daB derjenige Beamte, der ein Konzept
vorbereitet, wenn dadurch ein Verbrechen begangen wird,
hieflir nicht minder verantwortlich ist, als der forge—
setzte Beamte, der das Konzept unterschreibt (vel. OGH.
5.12,194T, S8t XIX/78, 8.1.1948, S8t XTX/87., 3.4.195),
S8t XXII/31, und 29.5.1958, EvBl, 1958 Nr.265). Das
gleiche muB erst recht dann gelten, wenn das vorbereitete
Schriftstiick eine Anweisung auf Massenw.ord enthielt - wie
es bel den Transportanweisungen des RSHA, die Novak
vorbereitete, der PFall war. Abgesehen davon hat er selbst
solche Anweisungen unterschrieben. '

4. Eg kbonnte weiters der Einwand erhoben
werden, die Tdtigkeit des Beschuldigten im Rahmen des
Referates IV B 4 des RSHA bzw. des SEK stelle lediglich
eine entferntere Mitschuld am
Motd “fia'cH § 1%7. 8%t 6..dar. Nach dieser
Bestimmung finden eine mildere Beurteilung als die ‘im
§ 136 StG. angefiihrten Personen diejenigen, die auf eine
"entferntere Art" zur Mordtat als Gehilfen im Sinne des
§ 5 StG. beitrugen. Es ist dies z.B. bei dem Gehilfen
der Fall, der nichts weiter tat, als den unmittelbaren
Morder in seiner Mordabsicht zu bestidrken. Diese mildere
Form der Gehilfenschaft gilt aber nicht fiir den Anstifter,
also fir solche, die wie Novak den Befehl erteilt oder
Befehle weitergeleitet haben.

GewiB, die Lagerleitung von Auschwitz und
die ihr unterstellten SS-Angehdrigen waren bereit, alle
die Juden, die ihnen die deutschen Polizeistellen im In-
und Ausland lieferten, nach den geschilderten Methoden zu
ermorden, Die deutschen Sicherheitsbehdrden bzw. deren
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vorgesetzte Stellen, nédmlich Eichmann und seine Komplizen,
waren es aber, die die einzelnen Juden zur Ermordung
schickten und damit den A n s t o 8 zur Ermordung
gaben. Erst mit der Ubergabe der Juden samt Frachtbrief
wurde die Mordmaschinerie der Konzentrationslager in
bezug auf die transportierten Juden in Bewegung gesetzt,
mit anderen Worten, die Zusténdigkeit der Konzentrations-
lager begriindet. Die Ubergabe des Transportschéines an
die Lagerleitung bedeutete nichts anderes, als die Er-
mé&chtigung, mit den Transportinsassen nach den allge-
meinen Richtlinien iiber die "Endldsung der Judenfrage"
zu verfahren. Ohne diese Erméchtigung wire Hoess auch
im Rahmen der damaligen Mordmaschinerie gar nicht be-
rechtigt gewesen, die Juden zu vergasen. BEs ist in diesem
Zusammenhang interessant, dafll, wiewohl Millionen Menschen
damals duwrch die Organe der LKonzentrationslager vergast
wurden, der Ubegriff der SS gegeniiber einem einzelnen
Juden; die selbsttdtige T6tung, von den SS5- und Poligei-
gerichten als Totschlag bestraft wurde. Durch die formelle
Abgabe der Juden an das Konzentrationslager konnten
dessen Organe erst ihr grausames Werk durchfiihren. Diese
Abgabe hat Novak veranlafBt. Das aber ist Anstiftung im
Sinne des Osterreichischen Strafgesetzes, worunter jede
Ingangsetzung der Tdtigkeit des unmittelbaren Morders
durch psychische Einwirkung zu verstehen ist. Es ist
dies ebenso Anstiftung, wie es etwa Anstiftung ist, wenn
jemand ein Opfer aussucht und einem berufsmédfBigen Morder
zur Ermordung zufiihrt. Ausgesucht und zugefiihrt zur
Vergasung in die Kongzentrationslager wurden aber die
jidischen Mordopfer von Eichmann und seinen Komplizen
im RSHA, darunter vor allem von Novak, der der C h e f
d ey Hrod e b reanapor e weer

Erst wenn man die "Endldsung der Judenfrage"
richtig und entsprechend dem ideologischen, biologisch
beeinfluBten Konzept des Nationalsozialismus als die
krassest vorstellbare MiBachtung des menschlichen

Individuums vor dem Kollektiv wertet, das ganze Gruppen
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von Menschen im behasupteten Interesse des "Gemeinwohles"
das Anrecht auf Leben absprach, kann man zutreffend die
Rolle des Referates IV B 4 des RSHA und des Beschuldigten
in diesem riesigen Mordplﬁn wirdigen. Die Vorgesetzten
des Verwaltungspersonals der Vernichtungslager, wie
Himmler und die Angehdrigen des VVHA, haben die Ver-
nichtungslager wohl geplant, eingerichtet und gleichsam
die Mordmaschinerie zur Arbeit fertig gestellt. Den
AnstoB zum Morden erhielt diese Mordmaschinerie
aber erst durch das Referat IV B 4 des RSHA und der von
diesem veranlaBten Stellen und Personen, die ihr das
"Menschenmaterial® zum Zwecke der Vernichtung lieferten.
Das Referat IV B 4 des RSHA hat dabei die Aufgabe ge-
habt, durch rechtserhebliche Handlungen gleichsam die
Frachtbriefe Cfirdiese Menschéntransporte
auszustellen bzw. durch Unterbehdrden wussteller’ zu
lassen; es wurde dann veranlaBt, daB die als "Ware" be-
trachteten Opfer durch die Transportbegleitkommandos
gemeinsam mit den Frachtbriefen in die Vernichtungs-
lager befordert wurden. Erst dadurch, daB der jeweilige
Transportbegleitkommandant, die etwa nach Punkt IV Abs. 2
der "Richtlinien zur technischen Durchfiihrung der Eva-
kuierung von Juden nach dem Osten (Izbica bei Lublin)"
(wiedergegeben im Abschnitt C. b) unter Punkt 2. b) dieser
Anklageschrift) erforderlichen von der GESTAPO-Behdrde
des Abfahrortes aufgestellten namentlichen Transport-
listen der Verwaltung des Vernichtungslagers gleichsam
als Frachtbrief ilibergab, erhielt diese beziiglich der-
Jenigen Angehtrigen des betreffenden Transportes, die
nach den allgemeinen Richtlinien wegen Arbeitsunfdhigkeit
der sofortigen T¢tung zuzufiihren waren, im Einz e 1 -
fal1l3i den Ronkreten Ans toB zur Er-
mordung dieser Personen.

Der Beschuldigte, der zugegebenermaBen das
Schicksal der nach dem Osten deportierten Juden kannte,
hat dadurch, daB er die Transportbestimmungen aller

dieser Deportationsrichtlinien, darunter auch den Punkt IV
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der oben erwdhnten Richtlinien verfaBte, als Mitan-
stifter auf die unmittelbaren Morder in den Vernichtungs-
lagern iiber die Lagerverwaltung mittels der von ihm
veranlaBten und ausgestellten Frachtbriefe konkret cinge--
wirkt, dic betreffenden Juden der jeweiligen Transporte
zu ermorden.

.Dabei handelte der Beschuldigte in der Regel
iber d ie 7 R I I 8 U S Tt I R GESTAPO-
Be h &G d an als weitere Zwischenpersonen, indem er
diese durch schriftliche und fernmiindliche Weisungen
mitveranlaBte, konkrcte Frachtbriefe fiir bestimmte Trans-
porte auszustellen.

: Ein Beispiel fiir solch einen PFall untcr
tausenden ist der Fall des von Novak mitveranlaBten
Kindertransportes aus Frankreich (I /S. 49, wiederge-
geben im Abschnitt C. c¢) Pkt. 5. dieser Anklageschrift);
Novak sagte in diesem Fall ausdriicklich zu, daB die da-
mals fernmiindlich besprochenen 6 Transporte aus Frankreich
in das Generalgouvernement "Juden aller Art (auch arbeits-
-unfahige und dltere Juden) enthalten kdnnen"; obwohl er
wuBlte, daB etwa die jidigschen Kindcr und die arbeits-
unfédhigen und alten Juden in den ‘Vernichtungslagern
nach den bestehenden Richtlinien sofort nach Einlangen
der Vernichtung zugefiihrt werden, stiftete er in diesem
Fall gemeinsam mit Eichmann die zustédndigen Judenreferenten
des BdS Paris an, ihrerseits durch die Ausstellung von
Frachtbriefen fir diese Transporte der in Betracht
kommenden Lagerverwaltung den AnstoB zur Ermordung dieser
Personen zu geben. Ob die weitercen zwischen Novak und
den unmittelbaren Mordern stehenden Zwischenpersonen
vorsédtzlich handelten oder ob ihnen Irrtum oder ein
sonstiger Schuld- oder StrafausschliecBungsgrund zuzu-
billigen ist, ist unentscheidend; denn es kommt beim
Zwischenbesteller (Zwischenperson) lediglich darauf an,
ob er objektiv ein Glied in der Bestellerkette sctzte,
_wie dies hier der Fall war; nur in den Strafverfahren
gegen die jeweiligen Zwischenpersoncn ist cs erhebliech,

ob diesen persdnliche Schuld- oder Stra ausschlicBungs-
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griinde zukommen oder nicht.

Ein weiteres Beispiel fiir solch ein Verhalten
des Beschuldigten ergibt sich aus Pxt. 2.) des Amtsver-
merkes der Staatspolizeileitstelle Diisseldorf vom 19.April
1942 (IX/S. 2513 wiedergegeben in Abschnitt C. c¢) unter
Pkt. 5. diescr Anklageschrift). Der zusténdige Sachbearbeiter
dieser Dienststelle hatte Zweifel, inwieweit in Ristungs-
betrieben beschédftigte Juden nach den bestehenden Richt-
linien des Referates IV B 4 des RSHA von der Deportierung
auszunehmen sind; er sprach Uber diese Frage der Aus-
legung der Bestimmung liber den Personenkreis der zu de-

portierenden Personen bezeichnenderweise mit dem Be-

schuldigten und nicht etwa mit dessen Vorgesetzten, die mit
solchen "Detailfragen" offenbar nicht behelligt werden
wollten. Der damalige SS-Obersturmfiihrer Novak legte
in seiner fernmiindlichen Weisung Wert -darauf, daB nur die-
jenigen Juden von dcr Deportation zurilickzustellen sind,
"dic¢ nicht nur in riistungswichtigen Betricben beschéftigt
sind, sondern auch durch die Art ihrer speziellen Be-
schiaftigung (Facharbeiter an Spezialmaschinen usw.) z.Z2t
unersctzlich sind"; Novak betonte ausdriicklich, dal
"auf keinen Fall'" eine Riickstellung von Lce¢uten in Frage
kdme, "die auf Arbeitsposten stehen, fiir die andere unge-
lernte oder angelernte Arbeiter verwendet werden kOnnen
(Hilfsarbciter, Heizer und sonst dergl.)". Dadurch daB
der Beschuldigte wiederum in Kenntnis des Schicksals der
nach dem Osten dcportierten Juden durch diese seine Amts-
handlung veranlaBt hat, daB eine bestimmte Gruppe von
Juden der Deportation zu unterzichen ist, hat er die
Staatspolizeileitstelle Diisseldorf angestiftet, ihrerseits
durch Ausstellung von Frachtbricfen auch fiir diese Personen
der in Betracht kommenden Lagerverwaltung den AnstoBl zu
ihrer Ermordung zu geben.

Manchmal bedicnte sich Novak auBer den Trans-
portbegleitkommandos ke iner weiteren Zwi-

s ¢chenperson zwischen ihm und der KL-Verwaltung.
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50 stellte Novak mit dem Fernschreiben vom
23 .Janner 1943 (I/S. 61; wiedcrgegeben im Abschnitt C. ¢)
unter Pkt. 3. dieser Anklageschrift), das er iiberdies

selbst zeichnete, persOnlich einen Frachtbrief fiir 3 Juden-

transporte aus dem sogenannten "Altersghetto Theresien-
stadt" an das KL-Auschwitz aus. Auch bei dieser Personen-
gruppe wuBte dcr Beschuldigte, daR diese arbeitsunfahigen
alten Personcn in Auschwitz nach den bestehenden Richt-
linien sofort nach dem Eintreffen dcer Vernichtung zuge-
fithrt wiirden; ungcachtet dessen gab er selbst der KL-
Verwaltung einen konkreten AnstoB zur Ermordung diescr
Personen.

Ahnlich ist die Tdtigkeit des Beschuldigten
im Rahmcn des SEK in Ungarn zu bewerten; auch aus Buda-
pest hat der Beschuldigte als Beamter des SEK bzw. des
BdS Budapest durch ausgestellte Fro.chtbriefe mitveran-
laBt, daB zahlreiche konkretec Transporte in Auschwitz
der Vernichtung zugefiihrt wurden.

Die¢ Mitanstiftung de¢r unmittelbaren Morder
in den Vernichtungslagern durch Novak iiber verschiedene
Zwischenpersonen wird in Punkt I. des Anklagespruches
nach § 136 StG. angeklagt.

5. In rechtlicher Beziehung c¢rschipft sich
aber die THAtigkeit des Beschuldigten nicht in der ge-
schilderten Mitanstiftung der unmittelbaren Morder.

Novak wirkte ndmlich als Mitanstifter teils
unmittelbar, teils wieder iiber verschiedene weitere Zwischen-
personen.auéh auf die T rand s por tbegleiter
dahin ein, daB diese die zu deportiercnden Juden bis in
die unmittelbare Nahe des Todesberciches in die Ver-
nichtungslagcer brachten. Aus don.ﬁktcnunt:rlagun ist ein-
wandfreci ersichtlich, daB die Ordnungspolizci nicht aus
eigenem, sondern auf Veranlassung des RSHA bzw. der
GESTAPO - Behodrden die Transportkommandos stellte.

Die Aufgabe der Transportbegleitkommandos
bestand nun in der Sicherung der Ablieferung der De-

portierten in dic Vernichtungslager und der Verhinderung

Yy s
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ihrer Entweichung.
Die Judikatur veriahegt fur die unni tte lbare
ta tlge Mibwirkuyeg an-Mord im
Sinne des § 136 StG. eine Ortliche, zeitliche und sachliche
Nahebeziehuneg des Gehilfen zum Opfer; der
Judikatur schwebt dieser Gedanke vor, wenn sie die Orts-
anwesenheit de¢s Gehilfen am Tatort im Zeitpunkt der Tat
fordert. Zieht man nun dic¢ riesigen maschinellen Vernichtungs-
anlagen, wie sic etwa in Auschwitz bestanden und sich
Uber groBe Gebiete erstreckten, in Betracht, so muB
dieser Ortliche Zusammenhang zwischen der Tdtigkeit der
Transportbegleit.r und der der unmittelbaren Tdter in den
Gaskammern als gegeben angeschen werden, weil die Trans-
portbeglciter die Judentransporte bis unmittelbar in die
Néhe, der Auswaggonierungsstelle brachten, von wo die
Arbeitsunféhigen ausgesondert und sofort zur Totungsstelle
transportiert wurden. Auch der geforder.. zeitliche Zu-
sammenhang zwischen der Tédtigkeit der erwdhnten Gehilfen
und der Tat ist gegeben, zumal der Selektion an der Rampe
unmittelbar die T8tung der Arbcitsunfdhigen in den Gas-
kammern folgte. Bei richtiger Beurteilung muB somit die
Tdtigkeit der Transportbegleiter o b 2 S e o o W SR
unmittelbar bel der Vollziechung des Mordes tdtige Mit-
wirkung im Sinne des § 136 StG. gewertet werden; dabedl
ist es - ebenseo wic bei den Zwischenbestellern - uncer-
heblich, ob dc¢n cinzelnen Angehdrigen der Transportbegleit-
kommandos Schuld- oder StrafausschlieBungsgriinde, wie z.B.
Irrtum, Befelhlsnotstand, Vorliegen eines Befehls in Dienst-
sachen, zukommen oder nicht.

Dadurch, daB die herrschende Lehre und sténdige
Judikatur - wie in Pkt. 1. dieses Abschnittes ceingangs dar-
gelegt '~ den Begriff des Anstifters dem des Bestellers
glcichsetzt, steht es auBer Zweifel, das derjenige, der
den unmittelbar bei der Vollziehung des Meordes Mitwirkenden
mitanstiftet, auch Mitbesteller im Sinne des § 136° 856. iat.

Wie in 8St XXVI/37 hervorgehoben, stellt
§ 137 StG. cine Privilegierung dar, die dem Beschuldigten
als Anstifter, der im Sinne des § 5 StG. des Verbrechens
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schuldig ist, zu dem er angestiftct hat, nicht zukommt
(vgl. auch Rittlcr, Lehrbuch I° §.287 f.).

In Punkt II. des Anklagespruches wird dem
Beschuldigten iliberdies angelastet, dal er diese unmittel-
bar tédtig mitwirkenden Personen hiezu mitangestiftet hat,
fiir welche Tdtigkeit der Beschuldigte ebenfalls als Be-
steller nach § 136 St6. zu haften hat.

6. Zur Tatzeit standen die Bestimmungen des
osterreichischen Strafgesctzes tiber Mord (§§ 134 - 138 S1G.)
nicht in Geltung, sondern es galten die Bestimmungen der
§ § 2101, 242 RSB t6 B, inBer Passung des N P
des Gesetzes zur Andecrung des RStGB. vom 4.September 1941,
RGB1.I S.549 (RStGB. - Nov. 1941).

Nach § 1 des Gesctzes vom 31.Juli 1945 be-
treffend Ubergangsbestimmungen zur Wiederherstellung des
osterreichischen Strafrechtes und Strafprozefrechtes,
StGBl. Nr. 105, ist das Osterreichische Strafgescetz "auf
alle vor dem Inkrafttreten der wicderhergestellten Gesctze
begangenen strafbaren Handlungen" insofern anwendbar,

"als diese dadurch kciner strengeren Behandlung als nach
dem frither bestandenen Recht unterlicgen." Die dem
O6sterreichischen Recht gcgénﬁb;r mildere Bestimmung uber
das Verbrechen des Totschlages nach § 212 RStGB. kommt
im gegenstdndlichen Fall nicht zur Anwendung, weil die
Tat des Beschuldigten dem § 211 RStGB. zu unterstellen

ist, welche Bestimmung die gleiche Strafdrohung wie § 136 StG.

zum Inhalt hat, sodaf die Anklagecerhcbung nach dieser Vor-

schrift zu erfolgen hatte (vgl. 0GH. 30.9.1955, JBl. 1955,
S.629 f); der Beschuldigtc hat nidmlich die ihm angelasteten
Taten "sonst aus nicdrigen Beweggriinden" im Sinne des

§ 211 RStGB. begangen.

T Bine YV er jJ-8ahrunz der Brans Novak
angelasteten Taten ist nicht eingetreten, weil die Vorunter-
suchung innerhalb der zwangigjdhrigen Verjdhrungsfrist
des Verbrechens der Mitschuld am bestellten Mord als
Besteller (§ 136 StG.) eingeleitet wurde.

Staatsanwaltschaft Wien,
Wien am 30. Juni 1964
Dr. Theodor Mayer-Maly

Fir die Richtigkeit der Ausfertigung
der Leiter der Geschdftsabteilung:

Puschner eh.
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12,7.1961 Sitzung 94, -Ff 3= gl C!ZI Co ; RV {g

Beginn
Versitzender: Ich erceffne die 54. Sitzung des Verfahrens, Der Angeklagte

e o;ocﬁik zuétaeﬁdig ggnbcen ist. Inwiefern nun Gioboonik die Sache mit Polen
€l hat, das entzieht sich meiner Kenntnis - ich habe den Verteiler ja

setlzt in seiner Aussage im Kreuzverhoer fort - ich mache den Angeklagten
‘araul aufmerksam, dass er auch weiterhin unter Eid aussagt,

Angeklagters Jawohl, ich bin mir dessen bewusst,

Seneralstaatsanwalt: Um also die Angelegenheit der Deportationen nach dem

fassen - was war also der Grund, dass Sie dem Roethke znwie-

Jsten zusammenzuf
sen,einmal nach Oran.enburg zu berichten und ein anderes Mal nicht zu berichten?

A, Tch musste ihm die Anweisung geben, die ich selbst bezog.
aong;alstsatsanwalts Ja, aber was war der Grund?
A I'e: ich mir heut

Pyt

BDen d nOE

iuch bekommen,
Richter Halevi: korrigiert den Konsekutivuebersetzer: nicht mit Polen - son-

lern mit Pohl, Komsekutivuebersetzer korrigiert entsprechend.
Seneralstaatsanwalt: Was Sie nicht sagen koennen, werden Sie auch nicht er-
sucht zu sagen., Was ich von Ihnen wissen moechte ist nur, warum gaben Sie
Rothke einmal Weisung - u.zw. mit Ihrer Uhtcrschrift"“Cuanienburg und Au-
schwitz zu berichten ueber die Deportation von Juden und ein anderes Mal wie-

sen Sie ihn an, davon abzusehen.
Weil der Verteiler besagte, Transporte, die in das damalige Generalgouver-

A_I
. .'ment €ingen, wurden nicht irgendwie rueckgemeldet oder gemeldet an Oranien-

sondern nur die Transporte, iie nach Auschwitz

Jurg ugber meine Dienststelle,
sagen, als wie: dass ich diesbezueglichen Ver-

ingen, Ich kann nichts anderes
teiler selbst bekommen habe,
Jeneralstaatsanwalt: Und Globocnik Sseinerseits berichtete Ihren wieder,dass
'r die Trans,orte empfangen hatte?
A. D:s Dezernat IV B 4 wusste ueber jeden Transport,...
fen ralstaatsanwalt: Sagen Sie ja oder nein,

A. Jawohl,
Jenieralstaatsanwalt: Und dass Globocnik sich mit dem Mord dieser Juien befasste,
as wussten Sie seit 19417

s._ Das wusste ich seit dem Auf'trag Heydrichs, mich nach dort zu begeben,.,.

Gereralstaatsanwalt: Das heisst ganz einfach seit dem Jahre 1941%

Le Seit dem Herbst 1921,

ieneruistaatsanwalt: Gut, Sie erzaehlten uns viel darueber, dass Ihre Aufgabe
cigentlich die Erstellung von anrplaenen war, aber e Wahrheit ist, dase Sie
BTF e:mgmﬁ‘smmg.—smg'rs hz=
dansitzunger tellnahmen unc dass das alles Tuer Sie Nowak tat, wie Sie a /
3-‘29 2246 lhrer polizeilichen Vernehmung sa T P ——————

Das Tst &uch richtlg, denn Nowak war i 3 ges Amt hatte

«en Jelehl, diese

“OC .8 Ler FTanrrTan nicht criedigl, die Fahrplanangelegennelten ..., .
'‘®e hatte er ja ..,.d¢a fun.ertfaeltigen buerokratischen - wie so0ll ich mal
fagen - Dearbvei tungen im Gefolge, die diese Dokumente zeichneten,

N IR Y Y
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genatet wirdGumd Kein Ventil hat musa irgendwie
explodieren,.!ind dleses ?lntil wollte ich,auf
azeinem kleinen Posten mit n-hm helfen,md mit
diesem Ventil ,moechte ich vergleillen ,die meine
Beghebungen irgendwo Moeglichkeiten zur Unterw
bringung zJ finden.

Die Ghettorisierungsmassnaimen der Generals
gouvernementabehcérden,der Behoerden des Whartegeu-s, 7.
1eber, deg #treicher-Stuermerschen Naehrboden,den die
Fartei iuf-og und zum Allheilmittel zur Loesung des
Proplems kolportierte und propagierte,konnte suf die
Dauer allein,aus Gruenden der Versorgung uwnd der
Erankheitsherdbildung nicht als loesung sngesprochs
en werdisn,Das war,das waren Geschwuere,moechte ich
vagen,4ie aufbrechen mussten,alleine aus hygienischen
Gruenden,wenn ich von anderdyganz Abetand nehmen will.

Und zwar konnte ich mir dieses schon am Bei-
iplel Theresienstadt ablesen.Obwohl hier seitens der
Berhoerden,ich glaube ueber den Auswanderungsfonds
ven Prag wurde immerhin manche Bypleickterung gew
schaffen, Eine Erleichterung ,die glaudbe ich dem
Jroms Ghettosldesmenst=dt des Generalgouvernements, ~'>:- ‘™' -

denge el AL L o

12 sogensanten Wartegeu nicht gegeben werden tnnnto,”.!.m_mﬁ' y
den; 1nh weiss nicht,wo in jenen Zonen dis Mittel <. £
haetten derkommen scllem,

. loh sass jeszt in Berlin und der direkte Eina
{luse muf des Geachehen in Therseienstadt war mir
lurch die Versetzung entzogen.Aber nun nocrte ich,
deas ploetzlich und awar nicht jeder Gauleiter aber
vitke Sawleit r die Juden ihres Gauee,die 2.B, in=
{olga Alters nicht auswandern konnten,lopwerdem
wollten,und setzten alles in Bewsgung von Himmler
des Einverstaendnis zu erlangen,diese ihre Jypdem
wie sie zu sagen pflegten,nach !hmimmi ab=
sghieben su koennem,

Auf der andern Seite war der Gauleiter Kitsch=
aann von Sachsen wiederum oder genauner sein Ereis=
leiter,oder setn Kreisleiter,der an der Grenze Pro=
tektorat-Sachsen seinen sogenannten Hohejitabereich
hatte,derjenige,der gegen Theresienatadt anging,
mit der Notivierung,hier ein Centrum des
Schwarshendals,ed ' mmp!m.ud derdet
Arqumentatio’mehr mit dem 3ial dies Jydenzentrua

136

She 0,4, 3, 19 .:o:budtrmscrip‘wn: Barinbaum
Maschine: lange

Theresienatadt nahe der saechsischen Grenze wegzu=
;' bekommeh,Alsc es mdt':'ifﬁl"hu:uhm um Theresiens
atadt gewesen,

So kam es dann speeter zu den Befehlen Himm=

,/ lers,an den Chef der SicherheitepolizdD) SSD Kaltenw
brunner Aufloeckerungsmassnahmen in T argaim!t,dt

;! durch Bvakulerung von so und so viel ?ﬁd'-? Furchzus

,4 fuehren,In 4er Regel bestimmte er much die Stelle,
en selche die Transporte zu fuehran seien,oder er

{ wies den Chef der Sicherheitspolizei S$$D an eich
dieserhalb ait dem Chef dea Wirtechafis und Varw
waltungshauptamtes ins Benehmen 3u cetzen,

Der Befehlshuber der Sicherbeitspolized 8D
in Prag wer fuer &:o lurchfuehrung verantwortlich
waeshréna das TFeferet IV B 4 mnit dem Beichabahnrat
St e vom Heichaverkeh—sainisterium A41e #1llun
von EBisenbarmwaggons zu regeln hatte.

Theresienstadl waere,wic ich mir das ursprueng=
lich voretellte sine relativ ordentliche vorlaeufige
Tellloerung fuer oa, 10 000 Menschen geworden,Denn
durch Erweitarungsbauten,Barrackensiedlungen,es war
genuagené Holz Aert,es waren ganuegend Wehrmachts=
borvackm Qort gewesen ,cé wurden allerdings laufend

# hrraokln-nqutou' das muss ich sagen,aber ao
wurcaen immer su viel Menschen hineingepumpt,man heette
aufhoeren mmessen clama] demdit. Und diese 10 000
haetten sich denn eben hier niaderlassen mue¢esscn und

¢! einleben munassen,dann no:'o":d’ ein sckoenes 3taedts
chen fuee 10 000 Mann geworden,es waere ohne weiteres
zu nachen umd zu halten gewesan. Ich sagte curca Er=
wnitathn,deiadlmstdio in genuegen=~

A der Puelle den warenjwmere es schon zu schaffen
gewesen und swar seAr solide, Wehrmachtsbarrackan
waren o8 gewesen,die dort warenf Aber wie die Hymenem

4 stuerstem sich 7ebs® zu viele Stellen.anf diese
schwache Moeglichkeit und iiese wurde dsher ihres
urspruenglichen Siznés bersudt. Mit sndern Wartem:
Die Schwierigheites und die unloesbaren Problema
durch die groseen Ghettoisierwngen sah ich am Bais
spiel Therssimstadt kommen,und wies' laufend und

//  asuernd daremf hin,obgledch ich nieh?.sustamendis

dafuer war,dsen d1s Ghettoisierung ~warde vom Rimme
ler,siehoriish durch Parteikreise,durch 4o Ganled tar
basiafimest, perrosnlics beforlem, . ¢

Ry ‘.i“i,)’
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Baschine: lenge
wir furch einen Friedensvertrag mit Frarkreick,i{smer
roruuages Xist netuardich dass w. - auf der Siegerw
saitc rind,nioht wahr hier haetten descnders Wnensehe
fusr Nadagaskar geltend machen koennem, Und das war
Je mit der Haupttenon gemssen hier in den kommenden
Friedensverban®lungen aber

feahzoesischen Oberhohsds.Des war" -kmﬁ.:?*?&-—*

eben aig Moeglichkett,

Teh kenn mich auf Anhteb rumtndestems nichs
sehr viels sonatige wesentliche Angelegenheitem
entaicnen,Bs mag ai:herm das efn < - »
ch faellig gewesen sein und ich darf

auf
iw Jahre 1940
onwr wndere nc
bitien ,wenn dann irgednwelche Unterlagem vorhanden
aind,dann wird mir bestimmt wieder irgednetwas cins
fallen, Es gepuegt ein Stichwort und schgn tut sich
in mir wieder eine halbe Walt auf, "“eh"'lq.r.r ploetzlich
kler wird,
Glaublich waehrend oder nach meinen Madagaakar-
“emuehungen wurde,dessen enteinne ich mich,eine Eva=
calerungsakiion glsublieh ane dem Raum Baden faellig.
mr Sachverhalt war folgender:
Der Himpler teilte dea Chef der Sicherheits=
2zel und des 8,D, mit,dass der Gauleiter Sowieso,
Yaxme 1% mir entfallen,bei ilm vorstellig ge=
“en sel,tch glaube ebem es war aus dem Haum Badexn,
ims lassst sich such sehr laicht feststellen,
las vorstellig geworden " seine Judan "
ou wortend il “kr Htam) er¢habe dem ruges
an? ordne hiermit an, dase diese in Ass mnbew
franzoesische Gebiet su fahren seien.
Der Axtgchef IV Gruppenfuehrer Musller oder
+* dar Sicharheitepolizel,des weiws 1ch jetzt
nblick-micht,wies dis sustauriige Stastapolisels
'« an,81ie Bvakuierung dprchsufushren,Tch sagte
# Onef der Sicherheitspoliggd oder Mueller,ich
w nich%,weil ich nicht weiss,wer von Himmler
sioswen hat,das war immer sebr schwer Himmler
sss Sachen nisht unbdediagt auf dem Dienstweg
wu weine sachgeordneten Instanzem,.Ver gerads
-u-.l- gab ar dtess Order,es konnte passieres,
o Muallar gab,es-konnte pmseieren,dass er
“rbrunner-gad, 65 koonte ”10- dass er sie

vieder

o v T -garh
4 ednem uunn- 88
- o, o s L <
Tase T ﬁ_ uf' nnug gg.hi- e

Panschreiben gab,ja wir baben Briefe
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¥o 5, 1
N ) Mectae: tees

h&n-‘mmuohnt vom Adjutanten, " der Reichse
fushrer hat befohlen das wnd das und ded.@der an
seinen perscerlichen nr der Briafkopf oben
&' * persoenlieher sta» * ....‘.‘.Z’ 6 deutechen Poe
‘I lizel und a0 weiter Rei m‘li’- das
and das uwad das gesedcimet Uhtarschrift Major der
Schutzpoligel oder ashnlichas.
Also auf dicqcm kaa sowas dann oftmals
f runter Wwoln heh-nioht an wan or diese Sachen
gerichtet hatte,
bedi:
beate

ate Helchss

' und

IV B 4 also

die Strecie wirde von diesem Mimtsterium auf einer
sogenannten onferensz ons
sur noch folgendea

sagen: Waehrend des Krieges war mit einsr der srstén
Massnalwen des Reiohaverkshreministeriums die Faggone
"j veatellmng oder wie .13,_,4’ ten dis Desteliung deg
,’{ rollenden Materi ‘wentralisieren, bis
dahinr war es ein Geechasft gewesen, fuer Qie,sngen wir
mal gdie baln ,die im Reichsverkehraministerium
» wir mal behoerdliche Spi. = hatte . Woehrend
dea Krisges traten saemtliche lukretiv ° Erwasgungen
in 4w Beintergrund,und das Bationells war das Vors
tringltthe geweswn.Dahar bhatte das Reichsverkehrs=
mimisterium hier dis rollemden Materialbestellungen
irgendwis,moechte ich mal sagen,syutemstisiert und
rationalisiert,indes es vebereinkss mit dem Cha? der

-9 Sepalised wnd 8Do) .

13 wolienden Materialbesseliungen fusr sichere
keitepoliselliches Anfgaben mackt Bei Bush our eine
«lagige S%alls.Dean wisedn wir, ween die kommt,das is%

- motwendig,.dsw tev befohlem,fas 1et vom oben angeordost,
© wnd das sind ¥sine Nassuslmen,dis mioht kriegewiohtig,
a0 wis ee ja wohl,so hisss dan Wort anch,die nicht
kriegawichtig wearen oder spaster hiess s, kriegsents
scheidend, * kriegswichtig¥ wurde dsun gestrichen und

in"kriegeentscheidend® umgéwandelt,

Das hagte das B nicht
EM'
'lheh--rdoinnh.ﬁ.-th-

dos ’“‘_."“:.,".......‘"-L‘-'-w das Barracken
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m
‘“‘__ )
u..-,mudmmah- utuatm -
glng =n mels dor Sicherheitepolized

A wirde uitgetedlt: &usige Stelle im Reichavers
renrsminieterime,uit der wir su verhandeln hastten,

A Aer Heichebatmwat Btange .y vire - :
lsm =.E!o &n-r oder fleydrich,ich

weies niocht maler,ver von den beiden hier dam Deger=
net bestimgte,sbensogut acch ein Deserpat dus der
Virwaltung bei uas Wernehmen Woesmen ﬁl-ﬂ. die
llcidoi- ,#ie das-Walfenfepot,die cisernen Ras
tionen -irgendwl« upter sich hatten.Ebenmogui haetten
sie eln Refergat hermohmen keemnen,das 4ie technischen
Angelegenbeiten umver sich Lutte,Bauten,Hausbapten gow.
Uaussufsioks,sfer irgmmdwxie,da Baesthe e=. mogar | wiel
“enser dasu gepesst,well es ja macblioh W
.chta su Sam mﬁmmhww
endes Matewtal o BTt dienen Hugbever-
ab Jrgesdade ins Benshmen geewtzt,es kam whben suf
cenen Doseglied und dmbed hlisb as.
=3 e pen ‘Gpage mingeschobep werden mussten,
' agapor teeege, Rvakaderimgazuegepso anspie dem dumer
20 o _Pedyr phaieon ferers worsusgehen ,well diese Trans-
[ orte, je-EfEfhald Bes mormslen abluuleaden Tagess
wlrpiens mis o .ﬁﬂ'_-;_m-tn,m Gruend en
d¢r. 3icherhels, der”Streckeafreiheis
iwwg mew, Depwagen Tebe ich hier auch gesagt,es
. ¢loe Melyplunionferens statt,und diesp Fahrplan=
/| ‘ungerensen waren euch wieder langwisriz gewssen,bed’
Tepewmeinandin Kriegeveit wurdsn sie langwieriger
| sgwieriger, das . rollande Iltoriq. wurde knapper,
+ Srecken waren oftmals. blockiart ynd nicht fred,
be Fehremglj.. TEnSpOrte Tenglerden susrst.Dies ruecks
T tesden  peyor®e Bedls Leertraasporte,rangierten
b g aund erst deum bam mlles andere,
a =0 aeitraubend gewenen,dmds ich dafuer
ve mhgune Menn wmeletellsn musste,dar susschlicess
“ieh i) dlesmn FanrglengeeshtdPten beschaefiigte.
wr dar Baupts heisst,er wurde fann e
ol umguieupts turnfoehrer , oy te von der Plke
Lo *- . .
lelf fuerfte dies sinschiebem wuad m.m;
o . of diese Transportzuege damals in der Fahrs
Ao sifarees eniseiieden wurde uweber m
\ s - Suod

e lamie Jbe.ons sar war puck,zleub. “ 1
e tpE—— ;
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Maschime: Lange

ﬂ’-‘ﬁ- letzte Bahnhof awmf besetztem Telil und “enn
ging es euf dn unhmtnnn Teil,wie aber der
Bambod nun,ist air sntfallen.Ich selbst bekaz
Befehl dafuam zu sorges,dass diese Iuege,lich
glaube .98 waren .eren 4,28 xoennen aber auch 6
gewesen sein,idh weiss es nich$ genau nirgends

suf beaetgtenm ?cu. reiochs,stehen bluiden,
v A -
Das wurde mir aingeschaerft, An dem

Grengbahnhof,glaube ich,Chalons sur Marme wlie
1ch eben sagte,angekdiimen pusste ich erkenner,

lasa die Aufgabe aghisy unloeslich war, 4 und

‘..rkmspor'-" lEgY 56 WRren Fersunanguege,Perac an

wageu,nier uever eine Deiarkalloncliria

uven, Breteans =nr die Dena ionalinie .-; n Few

lized Dewagat, Auf inacrer Scite,i.h. mLf te

tem Ge.13at irteressierte xzich, dan wmeniger aber
| .-f—uv.-t,.,,,

la3 unoecatzte Gohict,?emn A0rt ~8h die Pranz

ja autopox vn- kcun'en ihrersailts anteehédicen .

Bs ruetzte auch garnichte,wenn der Babnhofghvor

stgnd dee uncesetzten NGetieta2a ginfech die Glelss

anlagen zignalmacssig cxicrte ,Zonnte auch kein

Zug fanrem,also a.a.nu d.e A.’gube achkien schier uns

loeslich, Jch esagie’ l- toms Jes unhesetzter Teilas
Frunkreiche weren die G2l u.ae'aigmlmeualn block

DMHe nueheren Binzelkel *.ei':",".l;e‘ ich auf die I
kam,diese Trapsporte dem Behrhofsvcrsteber euf cem
letzten Babnhof des pesetzten frzpnz, Teilae ala
" Wehrmachtatransporte™ zu deklerieren urd woher
ich in B%fal‘.rl:ng trgeckte,dass cc'chky Tracaperte
passieren koennen und wis dar Bahnkofsverstand mir
Gie genze Angelegenhelil nebernaupt .ianb:e.i.ls er
die i:‘iﬁs'portu sah und weitersigralisierte,weies
ich Neuts auob picht mehr zu n.gen..hh velss nur
dass 6i fuef die Juden wnd auch fuer mich eek¥,’
schlecht ausgegangen waere,wenu diese Irensporte
stacken geblieben waer m dum haetten eie nic
sebr vor und nicht mehr Furudckgekonnt,

Bwnl.l;n::z ‘:‘“’ g8 letzten Jugee weiss i-c
neute noch,seee cbniaa gebedet in meinez
Wagen ,fubr schieuniget 2b von dem Ort dieses Schau=

plaszes,un Mueller su zelden,dmss cdie Sache erlediy:

1dt /Die Schwierigkelten,die sich dann opntcr noch
auttaven ,ioch enteinrs mich es n.rﬁ"‘nelo.uu.

sl s Ay
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eps §0,9,%,2¢  TopbenAfimmser ption: { W= ecoveie E.LS‘_ m_bsnﬂ'm-"t"ttm ‘trln“m:iw..:s.a o
= P . ...Q A ; 5 - - - -a - c." o
kcTler persowlich moeshte i mal ssgen,fem - A ‘hnm v die Schd-nmgpm{“,‘.':‘u
- - . L L
3 : = “MJ
sfe 2aths Yeinen Deinen hatte roch. kednen Terd., = _
o -~ o e il d Y!a,nﬂ war o9 Aur = da waren Asuernd
Y meste Bl mi® Lo Dezeruat terieirten ) .
.I = o . cx: -m e . s S&hwlerigkeiten . Kapm liaf die Svekuiernng em,

denn wurde das mm,'tr mnsgte des mniers

"

uﬂ--'ﬂ es wurde mit groesen Zehlen opens
soh*leten tind dareus wurds denz der Berichi ge=
: . . : j.m,ﬁ. dps wer ee gevesen, s wurde stets nit

r

' 33 Jder Baricht ded 53 Sturms
A ‘.lezwm“ _e : :

tarmPushrers Reg.Rat Zoep? webor den derzelitigen

s . ' i ﬂ Eossen zahlmopanm'mt-'ﬁ:m.m

2 misesen soc und soviel Zuegs fuer die

Sormd der Byekutarungso I noe ichkdtu.;. im besatzten
¢ e - . : Zait vou dagn Bis denp beatellt werden . Das mrisw

: ’ ki = e mr———————AS

atedorlsondinchen Sebiet nit der Bitte us Demnta = o

_tan wir Nestelleh dain Reichsverkelrsministerin:

nfsehme den Ti vo-:.: égt. s .
ne vorgeleyt,hut m" s Nel Betokabehnret Ttenge.Denn ez waarw auns der |

‘Parn Hioas e " An futschef I¥ S8 Grurpenfushrer s ;

Musller mtt der BitSe um Fermtnienahne md Ente

_ wrprmnpertterd;Tor dem Referet wus Tuete mt
sohaidyig vebar Torlage bed “C®, Das war 24y Chef : _

= EIESRRE . . dem. Veryaltungs md TirtschafWebeaptent,Vertine
der Sieherheitapelizel umd des SD. Das musste er -

| Mm@ gufgenoeman warden.Das besorghs noelstens
Garh 8 Yarmte Lok ﬂﬂﬁ“ﬁmam,mam o £ - = o
i - w‘- ® St v 0
: m ob dam weite ty0ler ' . . n
‘ ”mt.w » r‘c" , . . ar sshon Sturtbesnfuehrer, wie &ldee Sechen ape —_—
' -; duss o8 Turueckinan ' . ' ’ >~
-Nl:m """"" ) nm.-rcmmmmmum { L
s e - -
tor der 2ty dinye ¥e yYorin es ;
if m REEY VN Tie v SisvelVal) me Nrseitefiohmytint Ao Mlads ¥
hieems ' A A lﬂﬁ nme— femn wir wisedtr Jja nickt wolln, (3
0" hat Lmmn‘nis senogmwen,Berichi an Seichoe - ; —C
\ - i es.war micht tmoere ls.....;nbo geowesan ,gu brstimman, ;
! fuekrer an RFSS Mleew os dmmn. : ; \ /
. A oy iy _ '} wolir uvw kamerTasn wirden mw &t cse
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2728.22 Tostagiyreresmi-4iom: Jari- crm-Je .T‘n
- - v

nmptibe: 1 : weSchy e

t-angerivtionzSarirt s «lrcobechn

Tie1hehnloste g'.‘nlr..n‘:!i‘:“dlrt Auschwitz odar i=rendwelche Schwierigieiler ce elsm haben,konnte

*n+ war rnock,ich zlaube,ich glsube Treblinka,

dteser Fahrplan pi~ht eingehalter werden,mu-ste
Tremhlinke Auschwite,~o zims das 4ann hin,ich darr wisdar abheatellt werdber,

cloube ,me dng noch nech irgend =fnem Ort,aber Tné st1lihe Sachen waren dann fedes 'l

viellaicht fallet mir d4as noch ein,ich wetss e Anlass zu eirer - zu einer -wie soll ich zal

. e, -
Jetzt nichty- e . A nge:*‘ 3% Sentmpfkerorade,nber gu Vorhel<:ncen
L. Yauthauoen ¢ _ o = vor Tase o) Rier nisht nrdertlich ~earw
A tderi] ryllons 4 av pc»-_-f‘.-,&.(“‘_
¥. Inutheussm? Mauthausen weiss ich auf Anhfet U e _...\ tnae men 4ia Tince offenber treis ¥
A : ?‘lﬂ.‘,
nicht dMauthausen wurde ja nicht getoetet,;laube ﬂ ‘er liegse A dararleil Sashen mnh;\ﬁhnc}-un.

johyich glaude,ich weiss es aber nicht.Ich war lich derke ick mir haben Stellen des Raichaverw

.

| MauthauSen uwr ein u.nzigu_ isl',atgcr i war kehrezinisatewitns sich wiederun tsschwert,‘ass

Toh nur dory .w‘un sur Zonzentration vor dem/f [ K ~[':-_a-l !_{ ;',,c _ ﬂ sie i%r Ve,ericl epert ewhalien,das ‘ann nicht

™ nm ,vor dem sogenannten " Un -arn Rinsatz '\
. b ’-‘.»_‘.--—-'
Da habe ich mit dem Lager j= richts zu tun ges

tenuetzt wird ‘o1 dess glie Aur~heinarder kommen
und dep zei Yeire rrtiorelle “ethode ypw,

hrbt,Sonst war ich jr mie in fauthangen gewesen. o Ays acleter leiren BSeschwerdem,die 4Asnn

o]
- —

Tna -.e“.,u ich nicht.Yauthausen weiss ich nichs,

Je, ‘Qﬁ?}_—]
Mu&.n 1eh™*TehtBgac cosnne - amklam)

Jetst 1nt es wiederholt vorgekommen,dass

‘md-. eten gircem,ermichs Aerm nach urtems ueber

n

Yueller wnd = Sehluss bei IV B Y lenden? Aie

Anfrrge ofier scgar Aie scherfe Anfrage:

dan Reichfver¥dhrorinisterium eben die Pahrplens

o~dnun - fertis hatte, ~arede e Tolland odey

Tieso,7a~ wermm ? Bericht erstettan.

L. Sie ha“en relbatverstaendlich diese “eferms=

e

“*an' rejgh oler T0llen’ und Peankreish cozer. ten 4: Auelmr’e - iz screrannten Auslsrfe - Aden
™ aeh ' -rer ttealec Moer cwm,alrc o8 raas

‘reetzten Tatilaten uehar Ass ITiel dieser Eveliue

<

S Lo ) 1‘5}/
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wnd Fo,6, 5,05  Iopbendrwiseriptim Derigbecs
Sesuine: gy ®
nioht sinmmel oeberiSgt Maxkiwx gelwsen heetten,
sich mi® juadtecher Il terwtur vertrsut gemacht
haetten ,dewn wnere der eine und endere sichere
lioh auch mu der lkemtris gekommen wis ioh
aie jchon froetse tig kan neemliob 35 md 6.
S¢ aber warem o= all® sewt méd sond Ine
v samnde die Mo~ sbhan gleaPtes,wenn Sitler
wiedar sinmal e e Rede it
r der runehmenden mﬁ‘hﬁ%’
iamer ausfaalliger wurds ,was ja nun nachgewles
sen werden kamn  deon.ich sagte es schon einmal,
in d en naeschstan Tagen kornmte man bestimmt da=
=it recimen,dass rgmbiwo wieder wildgewardeme
it oder wilde Aktiomen stattfanden. Das warem die-<¢

Eathago:ie von Nemschen ,wie ich eben aposthom
phiarte,

Wenn icn rurtt.hrn darf in der Daenemarios

angelegenhelit ich Berichtete ueber Dr, Best, e
Aktion wurde dann vom Befehlshabar der 8icherw
heitapolisel und des 5D Kopenhageh,ich glaube es
war ein 88 Standartenfuchrer Dr, qldnir durchs
gefushrt, 88 Sturmbannfuehrer Guenther war waeh=
rend dieser Aktifon glaube ich auch in Knm,
nicht aber,um,sagen wir, aktiv miteinsugreifemn,
das konnte er nicht,denn dafuer war der Befehlss
haber der Sicherheitspolized und des 5D zustaendig.
loh weiss abar jetzt noch,dass dle groessten
dechwierigkeiten fuer verschiedens Zentralinstansem
suftraten,es war ein gewaltiges Echo im Ausland,
Das Auswaertige Awt war auf Bochtour gebracht,
ss war eine Flut vonr Korrespomdenz su erledigen
und nach einiger Zeit,so glaube ich mich enteinnen
su koennen,wurden diese Judem wieder nach Kopene
haged surueckgefahren,ich weiss aber nicht,ob ich
sir das jetst ainbilde,oder ob dies wirklich ge=
j schehen ist.Das weiss ich nicht genau,Herr Haupts
S nann JHr ist se,als b sia wieder surueckgefahren
werden mussten. ElmaThr Batte damals htoh.hn,&na
dieses Kootingant von Juden aus M-u-tin Qu-
[ restenatadt bevarmugt ntargebrachtberden suiteen.
Das welss ioh poch. Auf Bafehl Himmlers musste Thes
resisnstadt lssngs® baretits schon in ein AlSerskmism
ghetto verwmndel?t werdsn. Ioh schaestze, dass dig;
etwa Anfang 194) gewesen sein koesnnte.

[
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Iombendtrenscription: Berinbews
§ Meschine: Ienge

Mueller inspisierte damals selbst die Stadt,md
ich rmasste ilm begleiten.Es war eins der wmnie
g Paolle,das sweite Mal,dass ich wusete,ddss
Musller seinen Schreibtisch verlassen h-l_l:lnh-

;J erlich hatte er ihn suoh einige Male-verlasesn,

aber das wusste ioh dann anicht.Mier fandem in
Therssinstedt in der Yolgeseit ich glaube 1944
und Anfang 1945 sweimal ein Besuch dee Insers
nationalen Boten Kreuses statt und,um die Wahre
beit zu sagen,wer ss vom Reichs- von Himmler
lediglich ein Aushasngeechild fuer das Ausland,

,1 gewesen sonst garnichts) In Therseienstadt,

Br wollte damit eben einen kleinen Bewsis sicha=
erlich denke ich mir,in der Hand haben,wenn
hier irgendwelche besonderen Stellsn des Ans=
landes bei ihm vorsprachen uebsr Judentoetuns
gen usw, ,dass er bastte sagen kosnnen," das
stimmt ja nicht,gehen Sie nach Tharesienstadt®
und lenn hastten sich diese Leuts gesagt " na
Ja #0 schlimm,wie die Prease sohreidt oder wie
die Propaganda om&',-cj:olnt es ja doch niohs
su sein.” So schien mir diese ganse Seche in
Theresienstadt zum Schluss,

L. Warden nicht Juden aus Theresienstadt in die
Varnlchtunga.aeger deportiert 7

B. Worden auch auf Befehl Himmlers,wie¢ ar There-
slenttads 1n =in Altereghetto umwanceln wollte,
Das war seine Idee,wer sie ihm eingegeben hat,
weiss ich nicht,das war ebem,das wa- eine teuf=
lische [dee,mehr kann ich dasu nicht sagen.

L., Ver musste diese Transporte arrangierwm }

E, Die musste der Befehlshaber der Sicherheita=

polisel und 8P in Boshmen und Mashrem arrsangleren.

L., Ging das asber Ihre orup’o ?
E. leh,d.h, mein Dezernat musete mit dem Relichs-

254
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verkehrs — usbliche Sechep - Reliohsverkebreminis=

terium die hhrplnhntm festlegen wnd das

Verwal tungs und umm.—t nennte denn

g 41e von Eimaler gensnnte Iielstationen.Das heisst,

ich weiss es nicht wisder welchen Veag das Vare

waltungs und Wirtschaftshsuptamt mit Himmler hatte,

das mterstalle ich,weil ich,nachdem sich Nismler

in @ie kleinen Sachen beim Reichssicherhel tshaupt=

S



o v . e N\
Dand Bo 6, 8,18 \'ciabem
Naschine: lenge \
mt reinnmgte,nelme ich mn Sase er dieeelbe
beim Verwal tungs und w
sach geten hat.
I£ Das um.:u‘m- verantwortlich
fuer die Trmmsportfragen ?
E. Die Transportfrage,neis,fie Mmtte. die
Evakuie durchfushrende
sermat :u! Grund des genersllem Usbereins

———

kommens ,dass Xkein der fuer sicherheitss
polizeilichen % seitens des Reichsver=
- -

das Dezerna¥ hier\micht/en Reichsbahnrat Stange

[hersntritt. Das war nicht nur bei Jgdenfragen
80,das war such,wenn Ligeuner transportiert
wurden ,wenn Polen transportiert wurdan usw,
, Wenn das Reichasicherheitshsuptemt etwes
spo
terie susteendig war als Dezernat oder ni~ht,
Eisenbahnmaterial war loh immer sustaendig.

eren hatte,egal ob ich fuer Al

Das Bliahﬂorkohr-mutoriu konnts nichts,

‘l L. Und IhrerjAbteilung wurde dann auch mitgeteilt
d4as Endziel dieses Transportes in welches Ver=
nichtungelager es gebracht werden musete?

/E, Da mueste,da mueste der Mann,dsr en dieser
Fahrplankonferens teilnahm,musste dann sich
suvor vor der Fahrplankonferenz mit dem Verws
mltungs und Wirtschafteheuptamt ins Benchmen
sotsen ,neistens machte das Cuenther. Er tele=
phonierte und frug was ist,wie wird's befohlen
wolin. Denn das musete je die Pebhrplankonferens
wiseen,die Sielstationen.Dann wurde der Pabwpian
der-dte Evakuierung durchfuehrenden Behoerde
mitgeteilt und denit war die Angelegmheit fuer

B 4 erledigt.

‘L. Wer stellte Gie Wechmennschaften 7

R We etellte iz Altreichges
"4 uoi.dm.;- Ontaechied von der

Vstmark in der Regel di¢ Ordnungspolizel. Orde

h———--
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\nd Ne,6, 8.0 % qu
“ Neschine: lengg

I2 13 \¢ toh d1e Ortnlingepodiect A Sollmma .

N

“ich keine Manhschaften gehau.

B. Der jeweili,' .fehlshaber der Sicherheits=
polizel wnd 3D,de\ 119 Bvakuierung durchfuehrte,
Oder im Ansland,wie "= der Slowakel und in Prank=
reich,in der Slowakei \ 2 Ruzseniem wnd dasu ge=
hosrte allerdings auch r »nkreich,obwohl dort

kein Gesandter oder Botsc.. “er war,dort wurde
franzoeaische Polizei,rumaeni. s e Polizel,weiss
ick garnicht mal,wie des war,aber .- der Slowa=
kei,glaube ich slovakische PSlized bis cur Grenge.
Da wurden eie von deutacher Ordnmglpolirni usbhor=
roomen und derjenige,der die Bvekuierung durche
fuebrte,alsc jetzt wieder Reichsgebiet,Oesterreiah
Oder die verschiedenen europweischen Laender,wo
die Refehlshabar waren,muszte der Befehlshaber
der Sicherheltspolizei und des SD sich mit Aem
Befehlehaber der Urduungspolised ine Benehmen
eotzen und musete eten hier scnsn dase o der
Befehleshaber der Ordnungspolisei Eegleitmann=
echaften abstellte,ich namme an,dess liesboguogs
lichk ein  grundsaetalicher Befehl dcs Reiols:
fuehrers und Chofs der Geuteohen Folizei Himwler
VeI g-lagen beber muse und den Chef der Ordnunge s
polirel 'in Berlin,der nun seinsrseits die Befohls.
-heber der Ordnungspolirei enteprechend ~rasechtigre
diess Iransporte mit Kontingentem der Ordnungepolis=
fed,zu Adesen lsn’.mg-atn »2u diesen Trmmsportem
Eortingente der Ordnungspolised abrustellen

~L. Wurdan diese Trensporte nicht vou 9D Peaaten

i

begleitet”?
« Yor SD Beamten,des ist mir nicht bekan.. np
2ag vielleicht in den einen oder andern Pul ilehs
erlial geacr hen sein g‘i.ubo ich sicherlich,r »r
58 wWar ke!" - Vorschrift gvwesen. E3 wer kein fohl.
Dus sag sein,dass der gipg oder acders sich . te
" iea fehre mit” und hay gick eir paar Tag
ekt oo Afgen‘wig,giek® wahr, aber f=me var
o0 niobA o® Rices pladt “nse sin oo 1

ted.Demit Mthe Aok richte - wam, -

e e e

v ', . . -“o "
\!:\_mnnu.n Oesterreiph m\’w.u.
¥ N el Ordnungspolised.
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ZTogbendtrensoription; \cisbeudl])
Esgchise: Lenge

Dienstelle der Sicherheitspolizel und des 5.0,
diesen Transport su begleiten  stey.Der Pushrer
der Begledtmannschaft in der Regel war das ir=
g=md ein Vachtmesister oder Ubarwachtmeigter der
Ordnungspoliged ,dar ubu-éb den Tremspert dann
sm Balnhof,sm jeweiligen Balmhof und demit war
seine Mission erledigt.Br rueckte mit seinem
Nannschaften wisder ein,

L., Bekam dieser Versntwortliche fuer den Trans-
port Befehle mit ueber die Beagddlung der Trane=
portierten?

. Das heisst,wer sur Ardelt gehen sol} oder wer
vernichtet werdem soll 7

Med 0.5, 8,20

B, Nein,nein,nein., Das konnte der Befshlshhber,
@as konnte die evakuierende Behoerde nicht mgchen.
Das wurde in Jen Egnzentratiomslasgern bestimmt.
Durch Aerzte in “en Konzentrationslagern,

L. Welche Befehle wurden den Wachtmannscheften
gegeben,um den Trensport su sichern 7 '

R. Zu sichern

L, Tlucht und eo weiter,

B, Das weiss ich nicht, Herr Hauptmann,

L, Hatte Ihre Abteilung nichts damit mu tum 7

E, Nein,das weise ich nicht.Dus war Sache dea Be=
fshlahabers der Ordnungspolised.Der hatte dem
Trunsport uebernommen,und er musets ihn numn dort
hinbringen,wie er ihn hinbrachte,das war je dde
Routinearbeit ueberhaupt der Ordnmgspolisei ge=
wesen ,welche Nassnhhmen sie trifft usw,,da wyurden
ordentliche Richtlinien ausgegeben.

A ~ Lo _av? ‘I—ﬁ - &‘“j

L. Gut aberylass Richtlinien susgegeben wordem
8ind ,dass die Wachtmannechaften so u\_n.g,lo viele

" / Gefangene bekommt und versntwortlich(fass 4ie=

éj selbe Ansahl sbguliefern 18t in dem YVernichtungs=
lager,
E. Das 1wt sicherlioh geschehen, fxxthwrrdtass
Sicherliech,
L, Und dann such Verhaltungemessnahmen im Palle,
dass einer sinen Flnchtversuch mashen sollte.
E. Das ist sicherlich geschehen, ja, Adber dlisse

257

Bmd ¥o \ 5.2 () Iesdescvresecription: Secizve s __

/

Neschine: lagge '
Richtlinien wurden nicht von der Sicherheitss

polisei gegeben,das war Sache der Ordnunge=
polised.

L, Hatten Sie ainmal Gelegenheit einem solchen

Trensport aitzubegleiten? ;
'-
B. Nein,nicht einmal.lch haette mich ja such

gedrueckt bis sum letzten,natuerlich,bitte,
Berr Hauptmann , haette ich Befehl bekommen,
haette ich es machen muessen,Aber soleh einen
Befehl habe ich nie bekommen.Un# wozu 1ech
nicht susdruecklich befoklen wurde,das habe
ich stets unterlassen.Dem bin ich aus dem Vage
gegTngen .,

L, Velche Vollmachten wurden [hnen von Museller
oder Heydrich oder spaeter eventuell Kaltens
brunner gegeben,um die IZwangsdeportationen Aesr
Juden in die Vernichtungs- besw, Vergasungese
laeger durchzufuehrea 7

E. Ich hatte ueberhaupt keine Vollmachtan.lch
hatte garkeinme Vollmachten als wie den Be shl
die Bvakuierungsbemuehungen der certlichen
Sentralen der Sicherheitapclizei und des 2D
in den verscoiedenen Laender hier su kone
troliiered und jeweils darueber zu berichten,
Reine Berichterstattung,denn den grund=
saetglichen Binfluse auf eine Ausloesuns der
Bvakuierung,der muswte ja sowieso von hoher
Varte durchgezogen werden.ls konnten,ds waren

wir all u‘niodrrru:‘i' gvwesen ,um hier ire

gendwie elnua,sagen wir mal,ein Machtwort

sprechen koennen, oD
L. Alle dhese Befehle wurden durch Ihre Abteis -‘:.?)

lung kanalisiert und weitergeleitet dann 7

B. "joht,nioht immer,Herr Hauptmann,ish dachte, —
ick hastte se schon gesagt,aber vialleicht habe

~J

ich mich unklar susgedrusckt, /
Diess Befehle,diese grundssetzlichen Bee |
fahle,dies wurden meistems sogur 4direkt von Mims. “n

/ ler gegeden,direkt und swar wenn die Mbeneren

83 und Polizelifuehrer,dis Ja num wenn eile 1hr
Amt sntruten,in der erwten Ieit laufens zur SBee s

richterstattugy su {Arem Chef also Himerl or .
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fasne ,ich kaon so
4

dlesen,dissen prechungen oder Meldungen,
sofern es mioch Himmler handelte,in diesen

‘, bohen Rsgionen wurdim diese Probleme besproche

‘. L]

Bin Sats,ich Xann mir vuretellen,ich
habe nie daren teilgenommen,ich koennte air
aber vorstellem,dase os dann hiess,dass Himme
ler gesagt hat u.B, segen wir bei Rasuter....
in Holland:

Rauter,sehen Sie su,dass die Jplenevas
kuierung vorankomst. Weghaben aus Holland,se
schnell wie moeglich Juden weg,

Dus,ioh glaube nicht,dass Himuler mehr
gesugl haben wuerde,in diesem Pall.Dle Sache
war fuer Bauter dann erledigt,bitte,ich nehms
oin Beispiel jetas,er hat ja diese Sache blose
mit,wie hiess der zustaendige Menn in Holland
als m:hobomunochunor,nn.du iat in die=
sem Falle much egal,weil es sin Beisphal is%,
der hoechste,der Reichsbevollmaechticte mit
Gen besprechen muessan,denn weere die verords
nungamaessigs Bache irgendwie kiargeszogen
worden durch die Bshoerde dee Reichskommissars
oder Relchsbevollmeeohtigten fuer die Besetsten
niederlaendiischen Gebiete und fuer die Details
Gurohfuehrung waere dann der B.4.5. resp, der -
B,4.0, sustaendig gewesen,

L, Wuerde sich in einem soloben Palle Rauter
nicht an Sie wenden,us von Ihnen Hilfe 3u vere
imngen fuar d1s Durchfuehrung einar Teibungs=
lowen Transporterleligung 7

‘ X, Dus sicherlioh nicht,Bauter uederhaupt niuh-,,.u..g-v---

&8s wuerde dann,dann Tuerde der Befshlshabder der
Sicherheitapolised sich von sich sus einen Flan

surecht machen,indem erp g

{ Toh Xmam in l% sovial ere
eovial hier konsentrieran®.
{ In Bolland war s. tTo Amsterdaa,nicht

’ wahr , en h-?d.-to ich,kein Ghetto,ey war sine
Art Ghatto ein lockeres Ghetto gewesem Jxogaens

4““?-'#4k""-'/

|

,f"..

Baar 8,2 * wdffecriprion: Bertnvem
¥aschine: Lange

trieren wie er nun dort verladst und keine

Schwierigkeiten hat, Das weiss ich nicht,
da bin ich auch nicht sustaendig geweeen,
4 1°i) Baetts ich euch Xeine PraMtir@n genadt,
4uz. asben dle Leute,die drsusem sind fhre
Praktiken ,er nimmt ,1. dann auch die Ordmmgs=

polizel gur Hilfe,denn soviel Kraefte hat der

Befehlsheber der Sicherheitapolized keime
Ti‘vmkmumto,ﬂt denan er operiersn
kwm,er hat ja nur Bemmte hinterm Sehreibs

tisch.

E. mups fuer die Erfascung wues er dle

Ordoungspolizel herannehuen oder die miedors

laendische Polizei oder die fransoesische Po=
lizei,wio des in Frankreich je auch gemacht

wurdse mit der framczoeeischen P«Enm. Und
danr ist diaselbs Sache wieder,jetst haben wir

einez Plsm,.Der Plan wird ainp-nhicn an das _

Roichua*—ﬁmrﬁoitumpt-t,md denn muss er
3‘ jetzt™aa rollemde Material bekowmen.Das ist
eirme! wie,wis ich vorhin erzshlem komnte,
Herr Jauptmani. BEs mumste der Pahrplem erstellt
werdan ,das war das Um und 4uf, DPane war die
3ache erledigt und damit war meine Aufgabe er=

iddigt,

L. Das war dann dis Aufgate Threr Abteilung,

das rollende Material gur Verfusgung zu steller.
E, Dee gusete 1

Denn anders beksn die Sicherheit

Bt.u"opa niocht ¢inen-einzigen .

ol

L. B2 ict hior ein Punk®,der air nicht gans
is% bezueglioch Aem korrekten Namnens Threr Ab: ie
lung.Alz 8ie 1934,glaube ich,nach Mun_ 11 ue?
Relchseligherbeitshauptent verretst wurden,

E, Ja

L, ( setzt fort ) wie Miess dann &ie Md%ellung

gemau?

des 3,0, Hauptamss, Wir truges suf uasersr |

4

spolivel EE‘?", -

.1av

4120,zuer2t war ich Bechbearteiter im Am. "I° /.

Torm einen Aermelstreifen,der hiseo,dapant « _ 4

" S0 Hauptveat P. Der Chcf dee D Tempsastes  ar

A Beyirioh Aer

ArYache? =7} *

- Peam A e

i

4

N
V')
~J
z,

~D



/ E. Mein nwin,vielletohd wer er in uz-hn,-.m.

m_ng ’

Hat er sie nicht angegeben,damst musste Il'_l_
damit der Reichsbabnrat Stange die fuer die

enders getreffem.lch hatte ja kwis persoeds’ S Pahrplackon ferens -0 gh?-
liches oler privates Verhasltniss zu i, ‘e ﬂmm

IV B 4 sich Wit V,¥, nn;’ili: the Senetmen
* Ausehwite M rioece™Y gl st setren,sonet bat IV B 4 nichte mit Auschiri tx

aein,meines Wiweens habg ich ihn nirgeftdswo-

L. War nioht der korrekte Name des Lagers

'E. Das watws ich nicht.Naeheres usber Ausehe
witz kerm ich uisht n‘obu.D-n.p ich welse
auch nicht I& als " L, .luaohﬁtl ,80 nannte
*s wach Bosller Wr.u _wurde o moh.nal
denarmt Die nasheren Rinnlhd"m ueber Ausgis

uid so weiter su twm &9babl.Carnichte . By war—
eine Jine,wie"soll ich dee STt ciomat"aae.
gen,¢ine reimp TR ¥ ¢ Yotreffende technische
Frage fuer de Trutellumg e Balyrplans und
senst hatke IV B ¢ mig !.'Uur der Statiorien

witz kannfpdon nicht, . : frgand etwas M tun gehadt. ; LN
L. Was ¥AF Ausciwits 7 “ T L, Das hefowt hn AReliygy war n-nnt-n..
E. Bn"K.L;%. Bt Kensen il Uey,

L. In welchen Peil wechwi s - P %, Das Roferes.

Kazmern UhA Mia Kremmesvrmes Ly Des Referst war vérantwertlich fusr die

E. Hur Bewptoann,des weiss ich nicht me s, s portiermg der Teuts, “ Juden in ¥le,
dnn 1ch hatte,wess Ich dort war,habe ieh s L3 das logere
der XSERacfantus su tus gebabt, \nl als ied
Hoess sagte dass 1gh Dﬂm&m ¥ueller
barichten mussse, hat er einen VWagen , Vagm ,
sinen Oelaenddvagen kommen lassen und dean
8ind wir losgefahren,aber &ie lcbt\ﬁ; e -
wohin des ging,veiss ioh uioht,denn {eh hete
{xch in Auschwite nie mg‘_t Se uﬂ war

<

gansen Kriegalage nidht erstellen,weil wir
Ja micht Mafordern konntem,in Priddensséie
thn hmetde mmn gesagfy ReicMaverkehrémifis.

h ja auch nicht dort gewbemn wd ,.r .J_w Serium , wir brauchen di‘t wieao a ne
-tamnuun’x;qu-du Re folie—

.Wingen hade iok mich dort nie lengs wufgeai

shmlten in knschwise. Wl veriahrsuint stering phu wmd susste den Pahre
L. Welche @lenstliche Aufgabe orfuelite nn = blen vom Bedcheveriehrsministeriun erataljen,
Opuppe Itldhmmwemu? ! >

B Tu Benug euf dwschwite eigentlish usbere
hsupt garkwine,Hery Meuptilinn sendemm mur
flarm , wenh Qer sustgendige Mann vom Firtsohwl o

erium dhe Abfabrtstdtionen wnd die Z101d%an *
titnen sngeben.Das wry die eingife Aufgpibe;
Yackweisbar duron die ganze Seit hnﬂ“ ‘ ’
L Was bedeutet * SonderbelshdMag *

warde ihr untervogen?

X, ¥ Sonderbebendlung® 1st,ja,von wer stasmt
Ser Ausfruck,von wem?

L. tad wes Vedeutet das?

T, Scuterbehmndlung Lot Toetyng.

und 40Tt mun M .hr‘-- ! - 71 & Ven wem or sthmat, "eiss 1eh niakt,

« 13h gobe einem -.nnhunnq T Sicheritoh ver Bimmler,sicherllch,vom Wes soll
Oftulo hat mh Tle Zielstafitn -'_ & stmet Stamen oder - bitte dns sehalt® leh

n\-.Mhlnm —n- ich M ; Sinylch hads keise Bewsise dafuer,woeglich ven
n To iR 1) AR ey R : Puptrich fune ar ateh Steeen Sadreeltudo

lassen ymste aber da- %3ch-vm-nr—mtt- #‘

|
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Neschine: Lenge
wgelegt hat \chd er de EBrmaechtigung be=
kommen ha Goerdng,das waers auch noch

moeglich,aber wissen tue ich es nichs, ich
reime mir das so sussmsmen.
L, Aber Sie wussten,dass * Bonderbebandlug"

!on-!_h«lhtf s
5. Das wusste ein jeder,jewohl Herr Hsuptmann,

nur natuerlich ee konnte hei
handlung®,aber nachdem s hiess " fuer Sonder=

b |
ssen " Sonderbe=

bebandlung® bat denan in dem “Bieldtationen das
ohe &N Jver ist mumm[,ubuu-

Vi

sinsatsfeehiy,wer nicht, -
der l-dorhh-dlm‘ wurden die

Judem unterworfem,die nicht als u-bniﬁtnn&l;
erklaert warden 7
B. Vom Ars$ ja, Mit Ausnablme gewisser Kontine
gente,die Himmler,die Himmler als " bevorzugt
unterbringend” untergebracht wissen wollte,
wie das gben haeufig workam.
L. Die wurdem ja keiner Sondorba.hmdlmg unters=
worfen,

- hmmumg * das heisst der Toe=
h-g unterworfen.
B, Ja,das wurde dann wohl extra genannt,glaube
ich,
L. Wer fuehrte die Listen der J.ndm,dit nach
Auschwitz abgeschoben wurden und der Sondere
behandlung verfielen? . s
B, Das muesste die evakuieremde Behoerde gemacht
haben ,schaetse ich.Denn von mir IV B 4 hat ja

nicht evakuiert.Das muss die fer Behoey=
de gemacht hdben,Also 3

algnen Behoerden und im Westen mmesste es die
Beh#erde des Befehlshabers der Siohcrhuh;o.u-.
wel gemacht haben,inm Prankreloh die frenzoesische

"X Poliset,in der Slowakei die slowakischen Sehoers

s\
~

den nd in Pumasnien wed die rumsenischen Behoer=
den wd in ti..n die ungarischen Behoerdem.

k. Bekamen Sie Abechriften dar Lutq T o

B. Neinnie eihe Liste, -

L. Sie stelltan lediglich die Trsmeporte zu=
oy T .

B, Nicht die Tremsporte susammen,Herr Hauptmann,
sondern den Pahrplan faer die Tremsporte, jawohl.

387,

A

B %e,3, 85, § Tomdend .

Mawchine: -

Die Rremsporte zusammen stellte die evakus
ierende Behoerde., .-

L, Gab es ausser Auschwita noch andere Plaetze
fuer Sonderbehendlung 7 Welches waren diese

Plaetzae?
E. Ja,im Generzlgouvernement war n"su.ll pber
;{ wurde nie.ein Tramsport hingefahrem d

der Pahrplankonfersns,Culm,Treblinka,Auschwite
’ ja,wie ich schon sagte,in Kiww wurde usbers
haupt ni¢ ein Tramsport hingefahran,da war
ein Platz,wo ich berichtet habe,als ich Muell-
er sagte, dass dort erschossen Wuerde,Kiew und
in Leamberg,obwohl ich's nicht gesehen habe,
aber ich habe die Spuren gmsehen,
L. Wurden alle diese anderm Plaetze auch von
Ihren Transportem beliefert?
E. Nein,nein, :
+ L. $1e schickten pur nach Awschwitz?
B, Auschwitz und es ist ir e gal eine Pahr=
/‘ plankohferenz gewesen, 3&?% hab 1ch nie
an einer solchen Fahrplankonferensz tellgenolmen.
Ging irgendwo erders hin,will mir schikoen,will
mir scheinen.Aber jetst weise ich dae nicht,ist
‘! 7#we nach Treblinke gegangen oder ist diessr Trane
port in ein Gheéto gegangen,etwa nach in elner
dear grossen Ghettoa? Das kann ich w.rklich heute
nicht mehr sagen,Herr Hauptmann.]ch fabg nle
;/ﬂ telephoniert »it dem VW mupri#‘-‘.f"-.‘-‘.?-'. gt
Guenther und ich habe amch nie ar #iner Pehrs
mm tcil\!-w-ﬁ.au machte der Haupt
ttummehru-M einige Male glaube ich,
wars such Guenther r'n-.lch sellat hete nie
an einer Pabhrplenkonferenz teilgenodrmen.lch acls
ber habe asuch mit dem Reichsbahnur:t Stange - o
telepboniers,
L. Aber .o-n;ﬂ. Nowak aft® auch Guerther haben Ihe
nen Bericht erstattmsf W
E. Varen ir Referst,selbetverstaenclich,such wern
sie keinen Bericht erstattet haetten,aber sie
waeren im Deserrat geweeen,im FReferat IV B 4.

i

e e
s ———==

E. Ja,unterstanden mtr jmwohl.
L, Wer Mt\. die [isten der -l’g,nm,ju sur Sen=
derbehandlung an disee sndern Flastze verwchick:

d L. Und unters'anden so Ihaem 7

. A

3¢ | 2%
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Pre.-t

smmm.hmmm.-uutmnutp-
genweertig. Ioh war nicht ein einsiges, ioh kann, ieh
kann mit, mit Sicherheit bshaupten, dass ilch niemals im
Varkehrministerinm war, Ioh wollte gorade usberlegen, fast
nit Sicherheit eder mit =y ich kann's mit Sicherheit bew
baupten, dass ich nis im Reichsverkehrsainisterium an einer
“ahrplankenferens teilgencmmen habe.

L. Haben diese Konfersnsen, Fahrplankenferensen sach in
Ihren Referstsrasumen stattgefundey 7

E. Fahrplankonferensen in meinen Referatsrasumenr .....
.......... sees.. Dus waer ja nileht denkbar! Fahrplanken-
ferensen haben ja immer in, in Reichsbahapubrikatienen
stattgefunden.

L. Wellen 81s die Dokumente unterschreiben sls Beveis dae
fuer, dass sie lhnen vorgelegt vordea sind 7

E. Eine Fahrplankonferens kann Ja, ksnn ja ueberhaupt

aur ie Helohsverkehrsministeriom stattgefunden haben.

Das such 7

“ L. Ja.Da das hier FiSamsenhasugt, jetst machean Sis viel-

_P leiobt hier noch die Inftialen.

~)

—

E. Aber Klowm, der Name Klemm, der ist mir bekanat, we

mmmh—.n—m‘-‘mmnw

varen die beiden, die Fahrplankenfereasen maehten, vebed ~

ich aber jetst nicht welss, ist Stange der Vorgesetste

von Kleem gewesen oder ist Klemm der 7ergesetste vem
IWM.MU.MMI-D-MM
mmu'.uutmuum.m

| —f p———

ml-u“mmmw.

vie 8¢ sagten.

E. Fovak, jawohl, jawehl,

f

Bei Klemm, = ish glasbe Klema war der Vorgesetste vem

Stange, ioh koennt's aber nicht beschweeren, es 1st, ee

ist mir se mgefeshr.

L. Ieh seige Ihnen jetst hisr die deutsche Usbersetsong

sus dem Hollasadischen der Aussage des Dr. Wilhelm Harster,
die or in Amsterdasm su Protokoll gegeben hat. Dieses De-
amens trasgt die Laufmusser:

135] und umfesst & Seitem.
mwmm—u«mrm&a—»hﬁ.—tu- \

ten Absofrift disees Dekusentes :.muu.-n.u.-l-.-/,,
o s
& ar
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Zeugenvem

Iendes <Oerdet fixy Strafsaci cn Wien
am 15, Juni 1961 , Beginn 9 45 Ulr A

.Gegenwirtig:.
Richterr LGR Fruneg [ledler
Schritahrerr V3 Juliune L.ringer
* Strafsache: :
gegen: 7delf Bichmann
Der Zeuge wird ermahnt, auf die an ihn zu richtenden Fragen nach seinem besten Wissen und

.wbun die reine Wahrheit anzugeben, nichts zu verschweigen und seine Aussage 30 abzulegen, dal er
sie erforderlichenialls eldlich bekraftigen kdune,

~ ' Er gibt Gber seine persOnlichen Verhiiltnisse an:

1. Ver- und Zuname: Frunz N o v a k
2 Ater —T5.7.19172 o
3 Ocburtsort: Wolfewserg , Kiernten
4. Olasbensbekenntais: romicch katholisch i
.S Familienstand: veracirutet
“ Beschiltigung: Druckcreiansestellter
: Wohnort: Lang-knzersdorf wei Wien , in den Muh.'lt.n 18
durzeit weim landeeycricht flir strafsachen Wien dn Untersuch haft

§ Verblltnis 1u dem Beschuldigien oder zu anderen bel der Untersuchung betfelligten Personen: frem
Nack Vorkalt deu § 153 der Strufprozessordnung .
I./ Pragen zu den Seluuptungen des Angeklagten Adolf
Elochmann
Zu Frage 1
iokh kann wick:rinncrn, dees Judentransporte von
Therehienstadt nuckh ;;.uauhwitz ¢crfolgten, Ic-h weiss aver

"nicht mekr, wann dico war und von welcher Stelle hiezu der

Bl 1100009 St Stela
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¥ e /fﬁ ph
8152_6/91_.; (e




suftreg gezescn wurde, Iok vermute asber, duse das Referet
IV B 4 von einer vorgesetzten Stelle kiezu den Auftrag

erhalten hat,

e ¢ 1

Zur Freg

Nir iet nicht »ekannt gewesen, dars die Angehirigen
dieser Trunsporte 1n Auachwitz liquidiert werden sollten.

Die Transporte wurden zum Arbeitsoinaats oder zur Evnkuiarung

von Juden angeordnet.

Zur Frage 3:- . . _: _'_'T'Q 3
leh weiss es nicht, ob Eiohnann aolostandig Bofchlc ”;
erlascen konnte oder o» or flr die Tranaporto.lotohlo v, e .
erhaltsn hat, Bs iet mir wekannt, dass Eiohnnn fast 7 & -_ ' .

thglich zu seinem Vorgeapt;tcn veetellt war, loh weiss di.'
deshald , weil er o:t'gouﬁoht wurde und es dann geheissen hat,.
er ware weim Gruppenleiter dder‘hein'kﬁtaoiat. :

Zur Frtgo 41 |

Mangels Einbliok kann ich diese Frage nioht bcantworton.
Mir ist nichts wekannt, dass Milderungen in den Judonnananahqon
angeordnet wurden und kann daher nioht sagen, ob diese =t '
Biclmann wefolgt hat oder nicht, ki

11,/ Fragen der Vorﬁoidigung ;'

Zur Prage 1: h | b

Das Referat IV 3 4 dca Roiohaniohofﬁnitahauptamtoa )
(RSHA) war flr dic Evekuiering von Judon b Polcn, Zigouncrn
und Slovenen suatandig und katte auch boi Vorlc;qng-n i
(inewesondere nach Flicgorangritfcn) von Dionaintolltn

des RSHA die Tranaportnittol a1 sesorgen, Leiter doa nnfcratOI
IV B 4 war Eichmann don mehrere Saahﬁcarhoitor untoratandtn.'

Z-
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Sachhearseiter flUr dae Traneportwesen war im Rgfqrat IV B 4
wer der ehcmalige SS Sturmwandflhrer Rolf Giinther , den
iok ummittelvar zls Hilfssachsearseiter untorstellt war,
Zur Frage 2t .
Ala hilfseach¢heurheiter oolag mir die krstellung
der Falhrpline flr die einsolnan'?uhrjnunmorn und des
Meldewesen, Hiinu warde mir von Ginther Avfahrtsvahnhof

Zielhahnhof wnd Angahl der 2araonon bekanntg_gcban und
fur a1

e et W 3"""“' -~

ick musste dann Mmt dxx Dienstetellen der Roiohsbahn?lir dio

S i i B o |
7

h!gpnqgortmittglhwgg!&;qgtigon So!;oihen vorsereiten ,

dis dann von Guntucr oder Eiokmann unterschriswen wurden.
Nach Einlangen der Fahrpluno fur dic einzelnen Fahrtnunmcrn
musate ich dann die ulldungon an die botciligten Dicnatatollcn

]
vorbereiten. . \

1

Zur Frage 31 ‘

Nack meinen Lenntnissen war das RBHA in Antcr ’ diol. !
in Gruppen und die Gruppen in Referate g: gliodegt. '
Mir ist nur wekannt, dass Eichmann Referent des Referates
4 dor Gruppe B des Amtes IV (IV 3 4) war, Mir ist n;oyt;,
bekamnt, daes Eichmann ,ine Grubp? oder ein Anf des ' |
RSHA geleitet hi.tte, oy R

Zur Frago_4 : ) TR, o

Ee entzieht sich meiner Kenntnis, o» liohnann.uclbbt
Deportationen ungeordnet hat oder nur Befehle auagofUhr€
hat. Ich kann nur eagen, dass des RSHA eine straffe
militdriscke Orgahisation hette und jeder nur dae

erfakren hat, wes er wisuen musste, um seine Ovwliegenkoei ten
euszufihren., '

1967 V65
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Zur Frage 5 @ / Y

Ich weiss es nioht ob l:l.ohnann die Du.rohrlmmng

der Zefekle seiner vorgcsetzton Dicnntatclle meldete
oder melden muscte, i1ch nehme os ‘aver auf Grund der
militiriscken Organiaation an, h

Zur Frage 6:

Ick lawe von Eickmann selten §¢f¢hlc erkalten
und haven diese nur das Transportwesen setroffen,

Ick kann aber nicht sagen ob or mir diose Befehle ' v
eigermiontig gegewen hat odor'qiché; | Sebo
" Zu den Fragen 7 und 8 ; r = P :
+ Hiezmy ist mir nichts bekannt gewor&cn ) Selest r
Ratte ich keinen Einwlick , '

Zur Frage 9 3 Eha:

Mir ist nichts wekannt, dase Eichmann von Vorges;tston
wegen NichtdurchfUhrung ikrer Massnahmen Vorwlrfe gemaoht
wurden, 4

Zu den Fragen 10 und 11

fflegu ist mir nichts Bestimutes wekannt, Ioh halte. es
aser flUr :(Oglich, dess sich ﬂio'Pﬁrtci oder andere
Dienstastellen wel der Judenfeindlichen Einstellung ' - ®
eingenen;t huven,

Zu den Fragen 12 und 13 3
Hiezu ist mir nichts »ekannt .,
I1I/ Fragen des Gencralstaatsanwalts .

Zur Frage J:wis 3;
Lok win ig Mei 1938 in Wien als.SS-Bewerver zum

Sicherneitsdienst gekommen und war zuerst im Sportreferat
J66



- Leiter der Zentralstelle flr jUdischke Auawandbiuhs in‘ AR

tdtig. Im Juni oder Juli 1936 wurde ich zur Zentral-
stelle fir jildfische Auswanderung askommandiert und
lernte dort Eichmenn als leiter dieser Dienststelle
kennen , Mein unnittolbarer‘Vorgeaetst?r war ader schon
damales Rolf Glintker,

Zur Frage 4: >

Ungefeohr im:Sommer 1939 wurde ich von der Zentral-
utcllc fur jﬂdlncho Luawnnderung 1n Wien sar Zontralatollo
fiur jUdiscke Auswanderung in Prag komnandiort. In Prls ‘
war mein ummi ttelbarer Vorgesetuter Hans Ginther (cin ;"
Bruder von Rolf Glnther) . Eiokmann ist fallweise -
naoh Prag gekommen und ‘glaubo'i-clh, dags er auch do:'l_ 20

Prag war. In Wien und in Prag ist es meine Aufgave 304 };-
wesen, Auswanderungsantrage entgegenzuneimen, e f
| gur Prege 53 R SR
Gegen Ende 1939 kanm 1oh vom der Zontralatollo AR

fur jlUdiscke Auswandérung 1n Prag nach lcrlin s ‘Ii
Referat flr Evakulerung von Juden, Polon $1gounorﬁ T;ﬁﬁi
und Slovenen, Rcfcratalcitor war Eichmann ; Ioiﬂ une ‘flﬂ,

vy ERT

aere o v Sr N G ".5,

mittelvarer Vorgoaetltor Rolf Gunthcr.. _‘,_1' ;f5%1ﬁ$ﬁ§éYP,
‘ o3 %k i & A T TN
- ! u;'\r’:‘u gy ":‘"\

' Mir wurden keine Botugniaso lit lol&( lnf ﬁit Inidhlz'

U{ "

vartrctung der Juden »aw, der Roiohavoroiniguq' 409{,f.‘w i

. i "_‘ ¥ ,.._al_l-_!_ -
dcutaohcn Judon ivertragen, e h'_:“;.mﬁaijizf%
T T T e e SR
Zu den Fragen T und 83 ' b AN 1}%}3:Eﬁi.

‘ . . "_.‘ .‘IL
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Portgesatzt em 22, Juni 1961 9S.0a h .
Gegenw-rtig : Richter IGR Franz Piedler

Serriftfihrerin VB Juliane Bstringer

Meir unnitcelbarer Vorgesetzter war immer Rolf Gunthei}-.
nur in Prog war ce Hone GUnther und in der Zeit von Frihjahr
1944 bis ungefihr Novenber 1944 in Budapest war der : .f';\;
Sg-Haupts turnfliihrer Wisliceny mein: Vorgesetzter. In der. anse-
fiuhrten Zeit war ich aber nicht immer in Budapest gondern j{_

_vorilbergehend auch in Berlin und kurze Zeit in Arad ._Inzglf;;: .
Berlin war Rolf Glnther. immer mein Vorsesetzter und i
'in Arad wary aueh Wisliceny mein unnittalharer Vorgeaetnter. L5 .
Von BuMdapest kam ioh nochmals auf karge Zeit mach Berlin _ .
zurlick und wurde dann gegen Ende 1944‘zu;einen Lehrgﬁng .V' y
flr Bunkerbekdupfung versetzt und kan dann'nit einef,wnrraﬁ \u.}
SS=Einheit an die Ostfront., Diese Einheit war deam qupfkomn¢ndgn—
ten von Konitz , einen Oberst der Wehrmacht. unterutallb.

Zur Frage 10: ;

Ich gehlrte ilmmer zum Referat IV B 4, welches anf ngliohil
dke Beneiohnung IVD 4 fihrte . Bei der Unbenonnung 1q 'y
IV B 4 erfoligten keine personellen Verlndorungen. Das j';t!{%
Referat IV A 4 b kenns ich nicht und war nie dieaen Beroint 'f'j.‘ ]
gugeteilt, . in e it #13 Ry f yi‘i

1n Budapest unterstand das Kommando ( nioht Einaatnkonnan4oi

IEicnmann dem Befehlchaber der Sioherheitapolizei und des 8D i

‘K
in Budapeet , SS-Standartenflhrer Geschke ,Bine’ ofﬁzicl}s Punk tioy
begeichnung hatte ich nie wund war ioh wihrend meiner ganzen

v Mriske
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T.tigkeit im RSHA Hilfss..chbeurbsiter flr Fahrpluin -

und Meldezngelegenheiten,

Zur Freges 13 : _ i

Bei der Umbe;ennnng des Refermtes IV D4in IV B 4.
gab ea weder sauchliche nochlpersonelle,lnderungen.

Zur Prage 12 1 L ‘ . '{." §

IV.B 4 wor kein Amt pondefn ein R;tcrattin RSHA®
Das int wor dea Referat vorgesetzt. Das Referat war
das letzte Glied ir def.Orgunisation des RSHA . ﬁnferh
referata oder Unterabteilungen hat es im Referat nicht
ge'eben, zunindestens nicht im Refarat IV B 4 .

II..'

Die Referate hutten nur Sachbeurbeiter,dis aber nicht

!

zeiohnungeberechtigt waren, Zeichnungseberechtigt war nur

dea.Refer¢taleitar.

Zur Fruge 13 :

Intern wurden die Sachgeblete der uﬁyhbearbeitcr
it den Buchstaben a,b' uaw. bezeichnet. Soweit ioh ;
nich erinnern kenn, h.tte doe Referat IV B 4 Je nach 1rbgﬂ.‘tw
unfull 3 bis 4_..achbearbeiter. Suchgebiai & war das ‘.4_. -' ‘
Iranaportwesen. Iatte=r chhbearbeiter waren hiethr neino |
unnittelbaren Vorgesetzten wie dch bgrcita ang-seben ;:ﬂ;
habe, Jedoch gub es in Budapest nicht die Bozeiohnung Gf
IV B 4 , sondern Kommando Eichmamm, wobei ‘aber dase ;f;;L;f'
Aufgabengebiet gleich war wie bei 1y B - Sowoit lir sbqr

JI
bekannt ist, war gwischen IV B 4 and Lomuundo Eiohnann

ein wcacntliuher Unterschied , da daa Kounnndo FiOhlanﬁ &

kain Organisationsglied des RSHA tar, sondern dem 7
Berehlahaber der Siocherheitspolizei und des SO in Budapoat

"'. unterstellt wor, . M /1%%

e B

' ’
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A

Ob Eichnunn nebecn dem Komnundo Eichnann welterhin
auch des Referat IV B 4 in Berlin filhrte, weiss ich
nicht, ‘ _ :
Sow:it mir hekanﬁt ist, gadb es rqlgenda Séohgebiete‘
flir die elnm Sachbearbdeiter eingesetzt war : Registratur,
Einueltﬂilo ( Interventionen, ) und Yerntsensrechtliche
Angelegenheitens Mit den ubrigan Sachbearbeitern hatte
ioh dienstlich'niohtu zu tun und kann euch die Nanen
der Jachbearbeiter mangels Erinnerung nicht mehr
,bekanntgeben,ausberdun war bis auf das Traneportweaen
ein h,uriger ﬂeoha 1 der Sachbéarbeiter,
Zur Frage 14 : ‘ .
Wdhrend leiner Thtigkeit im RSHA hatte ich nur
lit dem Reiohnverkehruninisteriun und nit der General-
. betriebsleitung Ost der Reiohsbahn zu tun .
Zur rrage 15 : .
Iq ?ndapeat hatte ioh nur mit der Transportkonnandﬁntufl
Budepest zu tun, . . .
Zur Prage 16 : -

Pur die Brstellung der Fahrpline zum Agi;'nﬂgg;ff'ﬁy'
_—__m

der Judan war das erium im Einver-

Wi wie ““ﬂs&ﬂammm

sudtnalg,

Zur Frage 173 ‘ _I ‘ . % )
. . Toh hatte keine Sonderadftrﬁgelund bezdehe niqh’
auf meine Angahben zur Frage II/ 2. ¢
Zur ?raéq 183
Mit Dienststellen des Goneralgouverpaleniannd des

Reionakonnisaariata der Oatgebiete hatte ich Uberhaupt
nichts gu tun ,

Zur Frage 19:

165 T4
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in Wien von Budapest’'aus teilgenommen, Ich weiss aber

- =g

Hiezu ist mir r_.1ts bekannt.
Zur Frage co:
Sturabennfinrer Hoefle ist min unbekannt.
Zur Prage 21 : ’ | ‘
M1t dex Komuandeup der Sicherheitspolizei in Iublin

batte ich pichts zu tun. ?uppenkbthen-und Wirthoft

gind nir unbekanﬁt.nuller wer der Antschef des

.Antalgrv im RSHA, ich hatte aber nit ihm niohts zu tun.

‘Zur Frage 22:

Der Name Shleoker ist mir bekamnnt, stand ober z2u
1hm in keinem Dienstverh.ltnis.Ion weiss nur, dass
Stahleoker im Jahre 1938 Inspekteur der Sicherhelts-

~polizei und des SD in Wien. wer.:

Zur Frage 23: : _

Ich hatte weder Aufgaben nooh bebindungen zur
Sicherheitspolizei oder anderen Ddeustetellen in den
besetzten Ostgebie ten, e |

" far Frage 24:
Otto Hunsche ist mir bekannt, er war'kurze Zeit

Sachbearbeiter im Referat I? B 4 und gehtirte auch

- pum Kommando bichuann #n Budapest. Ich hatte aber

" mit Hunsche keine dienetliohe Verbindung nnd weiaa uuch

nicht, fUr w:lohes Sachgebiet er Sachbearbeiter war.,
Zur Frage 25:
Ioh habe an der Pahrplankonferensz in Mal 1944

niocht mehr, ob.ich hic’u den Aurtrag von Eichmann

T —

odor von Bisliceny erhalten habe.

fmﬂ‘%
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o Fiy i
Den Voreitz fluric ein Baanter der Reichebahn und ,’16'0
wurden in groszen Jahmen die Pa.h:rpllnt fir dde kmugon
Bewegungen, auoh Wehima cht bupronhun. Meine Aufgabe iat
es gewesen die Fahrplane fUr Sondars!iga zun Abtransport
von'Juden zus Ungarn antgegenzunahnen. : i

’ Zur. Frage 261 . AT

.
¥,

Bin ung;;iuoher Gondarleriehauptltnn nanang xnllny
_ogder Iullay. iet n:Lr nanntliph bekannt » hatte nbdr ’.

, dienstlioh michte' mif ihm gzu tun.Dieser Hhuptnann hnt.ﬁkh‘
aach Ph Gor hhrplmkonterqnq 1n l‘ion to;lgenmo#md gé
. pabe ion ind u:eer-boi der- Dienstetells Komaando nxoh-an}

ey

f‘ ~
‘.\,_ "

in md‘pOl.t ‘0!0110;1. : o :_.\ 87 p "'_‘”” ¥ I._I..‘ .““ 'w_.. S_'-é'{!.ﬂ
COAMEARLE 1 X ‘I':Nn o 28 und 29 s o R SR 4“"%; 4

RN | ERORIN . SR AL Y, . 5y

q -- i Swn;l.t :Loh n:l.ch or:l.nnem ka.an dﬂr:ton gegon Endef ’ t\'
Juli 1 944 die !ra.nnpor‘.‘o von J‘uden in Unsarzi oin&catellt
wordon sein. Ioh weiss aber niobt, von nloher Stelle *’1

[

die Einstellung angeordnet wurde. Ich hab. nit xichnaﬁn n
- Ubdr die Einstellung der Transporte nioht sesproohen
und auoh vop ihm hieeu keine Anniaung,en halte n. 2 .' 3

€Iy ' "‘ . ab
Naoh Einstallung der Iransporte kam ich ai:.f"einigo l!odhan 40 ‘
. ra dr \“}g‘
Barl.in gun Referat 4 B IV und nusste dann wieder., Moh 23

Bndapest wnd ging mit dem Kommendo Eichmann nach 3unln4on
tab.. Per Zweok der Verlegung nach Rmﬁnia.a ist l.i.r nj.oh,t .

bekannt o, uad evakulerten wir ein deaysohe: I-asarptt P

)

und halfen bei der RU ckfihrung der Vo Jadautaohqn. ."i

’ o r
Ty

lmolga der niliturisohen Ex cipaidce sog aioh du Koumdd

rr

Bichmamn mit der kempfenden Tmppm zuruoh Zar 8911:1. S,
des Putechep der Pfeilgreuzler in. Ungarn (ﬂnggfﬁhr 1. Herb-;‘

//?"&
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1944 ) war ich wieder vorlbergehend in Berlin und musste
denn u-cder nach Budapest., In dor Folg; wurden daenn bis
zur Auflosung des Komaando Lichnmann,dle ungefuhr BEnde
Novenber erlolgte,Trancporie von Jud:n Richtung Wien
durchgefilnrt un’ sollten dle Transportangchlrigen
als Arveiter beinm Ostwallbau eingesetzt werden.

Zur Frage 3¢ bis 32

1ch habe von nienanden einen Befehl zum Abtransport

der Juden aus den Samiellager Kistarcza erhalten. Mir ist

t ¢
auch liber einen solchen Abtransport nichts bekannt.

Ich kenne den Ort Kistercza nicht und bin auch nie in

diesem Ort gewesemn, obwohl In dem gegen niok beim Landes-

gericht fur Strarsaohe; Tiien anhingigen Verfahren ein
Zeuge pehguptafnich in-SEBnellasor Kistarcza gesehen zu
haben. . ' |

- Zur Prage 33:

'Bidhnénn war nicht immer in-Budapeat und war aach
nicht immer bein Kommando in Rumiinien . Ich weiss aber
nicht, zu 'elohen Zweak und wohin Eichmann gefahren 1!'.

Zur Frage 34: .

Hiertber ist mir nichts bekannt: '

Zur ?raga‘SS: |

Rolf Glinther war mein unﬁittelbarer Vorgesetzter
und Vertretep Eichmanns in Berlin , . |

Zur Frage 361

NeA

Vor dem Einsatz in Budapest erhielt ich einen schriftliche

RE
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£ 12:-

nsraohﬁef‘ehl,nﬁ;l;' in Mautfausen einzufinden. Es kahh -
méglich s;in; ﬁaah es der' 19. Murz 1944 war. Zu welchem
Zweck ich mich in Mauthausen einfinden musste, war mir -
nicht bekannt, Erét‘nachtraglich konnte ich feststellen,
dass alle A;gehﬁrigen der Sibherheitspoiizbi und des 8D
~die in Uhgarn zum Einsatz kanen, einen defﬁrtigahlnétdhi‘
arhaltan haben. Auoh Bichmann habe ich in.uauthausan

k

gaaehon. 0b Rolr GUnther dann Eichmann ubergeordnat ok ¥
‘war , weles ich nicht. Ioh habe schon erwint, dass 1oh
_ nicht weles,ob Eichmann auch das Referat IV.B 4 in
Eerlin wohrend seines Einsatzes in Budapeat 1eitete.' _'-;\; ‘
Wenn dies nioht der Fall war, daon war es durchaus nbglioh..;
dass Rolf Glnther als Stellvertretenter Isiter des Reterats
IV B 4 Uber den Befehlshaber der Sicherheitspolizei und
des SD in Budapest Eichmann Weisungen erteilen konnta,
Zur Frege 37: | k-

\

Ich weiss nicht, wer der Leiter der Agteilung 1I"- ’ /
IV A 4 b war. Ich vweiss auch niocht, um welohes Refcrat_:'/ /]
es sich handelt.Ich habe nicht eimmal die Raférataleitgﬁi
der Gruppe IV' B gekennt, S 0.3 , i
Zur Fragé 28 g . _ i L 4
Diesbezilglich verweise ich auf meino.biéhefigeﬁ
Angaben, | e
Zur Frage 39:
Im Winter 1945 gehbrte ich nicht mehr zui.RSHi und
verweise au! mcine Angaben bei Frage III/9.
Zur Frage 40;

Hieriiber ist mir nichts bekannt,
/)

. efl g2
i oas y I8 5{44/3,.//L/£61%ﬁéﬁ,
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At

§ 153 der Strafprozessordnung lautet :

Wenn die Ablegung des Zngniasea oder dle Beantwortuné
einer Prage flr den Zeugen einen unmittelbaren und B
bvedeutenden Vermdgensnachtell nach aioh.siahon oder ihm
gselbst oder einem seiner AngehUrigen S;hando bringen "_
wirde, und er deshalb das Zeugnis verweigert, so soll er

nur in besonders wichtigen Féllen dazu verhalten werden.

i D2 o/ O \ _ L/ ?S'



3le Hs 3434/61

Al G1.8

Buw gnintisteriv: fUr Juotis

Betrifi{: ‘trufsache gegen Adolf Eichmann

In Nachhang zuwnm Dericht vom 23, Juni 1961 wixd
crginzend berichtet, dass gemdes § 170 Abs, 1 StPO der
Zeuge Frang Novek nicht beeidet wexrden durfte, da dicaor
im Verdacht steht, an den Straftaten des Adolf “ichmann
mit.chuldig su sein und deshald gogen Prans Novak beim
Jandesgericht fiur Strafsachen Wien sum Aktenzeichen
27b Vr 529/61 wegen Verbraechens des lMordes ein 3trafvor-

fuhron anhiingig ist,

landesge=~icht flUr Strafsachen \/ien
Abdt. 23e, am 28, Juni 1961

' ] -
) (e /?J:/r
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> e Ear il ey
Bundesminisierium fir Inneres
Gruppe Staatspolizei
Abieilung 2 C

Kowak 7Prans

10. 1. 1913 Wolfuberg geb.,
Osterreicher,

Angestell ter,

38-Hauptsturnfithrer
IVAA4a, IVB 4
¥itarbeiter Eichmann's

K1

Verfahren beim IC Wien, STA Z1. 15 St 1416/61,
Urteil vom Dez. 1964: 8 Juhre schw. Kerker gem § 87 546,

Urteil noch nicht rechtskriftig.

Vorszahlen 2 C 3 91,110
91,120
91.162
31.096
91.178
91,005
91.295
91,130
91.244
91.622

EE:
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Gmm“.hl. 3: a Hs 3:‘-02;’62

Zeugenvernehmung

Lindes <Cericht fir Strafsachen Wien
am 15, Mai 19 62 Beginn Uhr

/ Gegenwirtig:
Richter OLGR. Pranz Piedler
Schiififibrer: VB, Gertrude Holzinger
Strafsache:

gegen: Dr. Albert Gonzenmiiller

Der Zeuge wird ermahnt, auf die an iha zu richtenden Fragen nach seinem besten Wissen und

Gewissen die reine Wahrheit anzugeben nichts zu veischweigen und seine a“:ussagc- 5o abzulegen, daB cr
sie erforderlichenfalls eidlich bekriftigen konne,

"
-

3.

Er gibt dber seine personlichen Verhltnisse an:
Vor- und Zuname: Frunz Y o v a X
Alte: 10, J4inner 1913

Geburtsort:  Wolfsbers/ Kirnten

4. G'aubensbekenntnis: romisch=katholisch

5

@

7.

Familienstand: . iratet

Deschiftiguny: Betriebsleiter

Wohnort: Langenzersdorf,An den Mihlen 18
zur Zeit in Untersuchungshaft

8. Verhdltnis zu dem Beschuldigten oder zu anderen bei der Untersuchung beteiligten Personen: fremd.

«

Nach Vorhult der Bestimmungen des § 153 der Straf-
brozessordnung, die mit den Bestiamungen des § 55 der
deutschen Strafprozessordnung ident sing.

Ich war von Ende 1939 bis Prihjahr 1944 in Berlin

Pa ~1 e 3 e om e im + T1 k)
1im Relchssi Nerneltshauptamt, im Referat IV B 4 als
3 ~  Sp— : - n - X | o O _IT o . m ¥ i1
lfssachbearbeiter iz hange elnes SS~Untersturmfiihrers
- - g - T2 - T
zuletzt als Hauptsturnfilhrer titig. Als Hilfssachbe:rteiter

StPOFarm. Nr. 78 (Zeugenprotokoll; § 165, 166 StPO.).
Erl 11.025% Sta. Stein

Az '/ljt«(M . - (2%'8



hiotte ich suftr.gsgeméiss h=tte—tch Detailfrugen die
sich aus den Trunsportfahrplénen ergeben hatten, zu
bearbeiten, Dzr hierzu notige Schriftverkehr wurde
von mir auftraggemiss vorbereitet,aber nie von mir
gezeichnet, Mit der Bereitstellung von Eisenbahnziigen
fiir Sondertransporte hatteich nichts zu tun. Die

'Sonderzﬁge warden vom Leiter oder.dessen Stellvertreter

(Eioﬂ;;hn, Glnther) des Referats IV B 4 beim Rekhasver-

kehrsministerium angefordert und erhielt dann die

Dierstcstelle vom Reichsverksursministeriums die Fahr-

pldne« Die Einhgltuﬂg der PFahrpline war in den seltensten
Fdllen mdglich. Entweder wurden vom Refersat 1V B 4
Abdinderung-n gewiinecht oder die Bahn konnte die . ;
Fihrplédne nicht einhalten, sodass Abinderungen ndtig
waren., Diese Abinderungen musste ich im Reichsverkehrs-
ministerium besprechen und geschah dies immer mit dem
Beamten Sfange. Welchen Titel Stunge .fiilnrte weiss ich

o A e
nicht, ich sprach ihn immer mit Herrn Amtsrat an., Mir

ist vekannt, dase Dr. Ganzemmiiller Staatssek-retér im
Reichverkehrsministerium war. Ich habe ihn aber persdnlich
nicht gekannt and nie gesehen. Es entzieht sich meiner
Kenntnis,ob Dr. Ganzenmiiller mit der Bereitstellung der
Sonderziige etwas zu tun hatte. Ich hatte lberhaupt keine
Befugnis Antrige oder Anforderungen zu stellen. Mir ist
Uberhaupt nur von Transporten etwas bekannt, die ins
Generalguvernements gefiliart wurden. Soweit mir bekunnt
ist, war d.s Referat 1V B 4 mit Transporten innerhald

des Generzlgouvernements iiberhaupt nicht befasst.

454 1194
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Uber den Zweck der Judentransporte habe ich nie mis
Stange gesprochen.Die Orgunisation des Reichverkehrs-
@inisterium ist mir nicht bekannt und weiss auch nicht
in welcher Abteilung Stange tdtig war. Die Bezeichnung
Betriebsabteilung oder Abteilung L (Lindesverteidigung)
habe ich nic gehirt. Stange sass allein in einem kleinen
Zimmer im Verkehrsministerium in der Vossstrasse. Ich
Xenn mich noch erinnern, dass Stange einem Ministerial-
.' rut unterstellt war, habe aber den Namen vergessen,
Vom Refer«t IV B 4 wurden auch u.ndere Sonderziige ge-
fihrt, so Transporte von Polen, ZIgeunerﬁ, Slowenen
und Dienststellen der Sicherheitspolizei. Soweit mir
bekannt” ist, wurde das Reichsvertehrsministerium nur
mit Tronsporten befasst, die ilber den Bereich einer

Reic¢hsbahndirektion hinzusgingen.
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aulgenommen mit

Franz Novak

Betricbsleiter, derzeit U-Haftling im LG-%ien, am 1041.1915 in
Wolfsberg geborsn, Ssterr. Sta-tsbg., Vhe, Hltern: Josef u. Aloisis
in Langenzersdorf, N.Ue, 4An don kihlen 18 wohnhaft und polizeilich
gemeldet, welcher mit uem Gegenstande seiner iinvernaime vertraut
iemacht, folgendes angibt:

%8 wurde mir erdiinet, dzf ich vor deutschen Beawten nicht auszu-
sggen brauche. Ich will von meinem Recht keinen Beprauch pachen.
Ich bin bereit auszusagen,

Ich bin belehrt worden, daR ich Angaben, durch die ich evil. mich
selbst oder Verwandte belasten wirde, nicht zu machen brouche.

Ich bin mit den Beschuldigten nicht verwandt oder verschuierts”
Zuntchst méchte ich Bezug nehmen auf den von mir im November 1941
Solbst goescuriebensn Lebsnslauf, der mir hier aus meinem Fersonal=-
heft (Bl. 2) vorgelegli wurde,

Im August 1938 kam ich zu der demals von S ichmann olei-
teten Zentralstelle fir judische Auswanierung Wiene Von.dort wurdc
ich im Mai/Juni 1939 zur Zentralistelle Prag - Leiter Hong GUNTHLR -
abgeordnet. Im Dezember 19%9 erhiclt ich meine Abko:mandierung
nach Berline. Dort trat ich Anfan; Januar 1940 meinen Dienst in der
Zentralstelle fir jidische Auswanderung Berlin, Kurfurstenstr. 116
- Leiter wohl schon © i chn - nn- ane Nac.. der Auflésung dic-
ser Stelle wurde im gleichen Dienstgebiude das Referat IV B 4

- Bezeichnung zuerst IV D 4 - des RSHA eingerichtet.
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Niesem Reforat gohdrte ich in der Folgezsit ¢ne Ich supde suersh
privat in Untermiete, erhiclt spiter ein kleines Joanzinzer im
Hause Kurfirstenstr. und bei meiner Verheiratung cinc eigene loch-
nunge. Nach deren Ausbombung wohnte ich ab Ende 1943 wicder teilviis
auf der Dienststelle, z.T. aber auch bei einen Freund.

Im Mérz 1944 wurde ich zum Sonderkommando U i ¢ hmaann nsch
Ungarn abgeordnet. Dort blieb ich bis lnde 1944,
AnschlieBend wurde ich zur militirischea Schulung nsc
Konitz berufen und versah an der Ostiront Dienst boi der iafizn-53e
Zu Cstern 1945 meldete ich mich noch einmal kurz in Rerlin in acp
Prinz-Albrecht-Str. Von dort erhielt ich durch den Adjubanton
MUllerrs einen Warschbefehl iiber meine Heimotstadt wolsberg
nach Frage. Bereits wenige Tage nach meinem liintreffen dort kKamz ich
gegen inde April mit vsrschiedenen anderen RSHA=-Angendrigen naclh
Alt-Ausseey wo ich den Walffenstillstsnd srlebtee« Ich ge:iet nicht
in Gefangenschaft, sbndern schlug mich in Gie Gegend nach Brauna
durch; dort arbeitete ich zunichst etwa 2 Jahre unter mcinem rpichbi-
gen Namen als Landarbeiter. In dea Jzhren 1947 bis 4957 lebts ich
unter falschem Namen. 1961 wurde ich festgenommen.

tch will nun zundchst auf meine eigene Titigkeit zu sprecnen Kol .Ul
In der Zontralstelle fir jiidische Auswanderung Berlin verri

ich Schalterdienste fiir hSchstens cinz ‘Yoch2 und war sodann

Bearbeitung von Auswanderungsanselegenheiten befaRt.

chte
nit cer
Als die Zentralstelle aufgeldst wurde und der grolte Teil des Per—
sonzls iﬂﬂ Referat IV D 4 des RSHA Uberfiihrt wurde, arbeitete ich
zunéchst etwa einenbﬁﬁxﬁéﬁ lionate in der Registratur di:ses Refe~
rates. Ich hatte dort die Neueinginge in die Tazeblicher einzutra-
Gen und sie dem Referenten - I 1 ¢ hm a nn - weitcrzuleiten.
Damals gab o8 in der Registratur des Referats keins Kartei. 2

Nach dieser Zeit kam ich als Gehilfe zu Rolf Ginthe r(Bilas
11 der Lichtbildmappe 1 Js 7/65 RSHA)s Ich saR zunichst in dcscen
Zimmey im rickwértigen Trakt des ersten Stockes im CGebiude rur~
flirstenstrs 116. Dort blieb ich einige Z=it und ich war nfalls
noch dort, als die Polenurnsisdlung gsus den eingegliederiea Usijge-—
bietea durchgefihrt vurdes G U n t h e  gab mir in dieser Zeit
Jewells von Fall zu Fell kleinere Sachen, die ich zu erledigen
'yatte und zwar praktisch als Vorarbeit fur Glin t h e r.

J‘\",
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i8 handelte sich bel den Sachen, die GUunt her mir zur
Bearbeitung gab, um Fairplanangelegenheiten, G iU nt h & r
selbst war der eigentliche Sachbearbeiter fir fransportfragen
und daneben der Vertreter < i ¢ hm a nn's.

Spéter - der genaue Zeitpunkt ist mir cntfallen - etwa 1941 /42
bekam ich ein eigenes Zimmer gegeniiber d:r Telefonzentrzle, das
neben E i chmann's Zimmer gelegen wer, jedoch zu digsem
keinen direkten Lingang hatte. L i ch m a n n's und GUNTHER'S
Zimner konnten nur durch J & ni s ¢ h's Vorzimmer betreten
werdens Bevor ich dieses Zimmer erhielt, saB Hr o s ine k

darine.

Ich selbst saB allein in meinem Zimmer und bsarbeitete weiterhin
Transportsachen. ieine Arbeit erhielt ich weiterhin téglich von

GUunther zugeteilt; zu dissem Zweck muBte ich ihn an Jeden
llorgen gegen 08,00 = 08.30 Uhr aufsuchen. Diese meine Tétigkeit©
ist in dem gegen mich anhingigen Verfahren ausfihrlich erdrtert

worden. Hinsichtlich meiner Tiétigkeit vor dem Jahre 1944 bin ich
rechtskréftig frelgasprochen worden.

Wit Hartmann habe ich nur wihrend der Zeit meiner Tigig=
kelt in der Zentralstelle fir jddischﬂ Ausnandarung Berlin - als
wir beide Auswanderungsg gesuche b arbeitefen - in einem Zimmer zu-
saumengesessen, das sich im ﬁ f*téiie“;ﬁﬂnbhdéil befand. In dem
mir spiter zugewiesenen Zimmer gagenuber der Telefonzentrsle habe
ichmit Hartmann nicht Zusamuengesessea und er war -auch
nicht mein Mitarbeiter in dem Arbeitsgebiet Transportfragene. Hier-
bei bleibe ich, auch wenn mir aus den Angaben verschiedener friho-
rer ingehlriger des Referates IV B 4 vorgehalten wird, daB HARTMANN
mit mir zusammen-gearbeitet und in meinem Zimmer gesessen habe.

vie %euyen missen sich irren und mdgen dies mit der Zeit verweciselt
haben, als ich mit Ha rtmann Auswanderungssachen bearbei-
tet habes~Auch mit Hartenber ger habe ich nicht in
einem Zimmer gesessen; dieser hielt sich wenn er in Berlin war,
uberwiegend im Raum der Registratur bzw. im Nebenraum von HROUIN X
auf-, '

Desgleichen habe ich in Transportsachen nicht mit KX ar t i n

zusammengearbeitet - ich lege Jert darauf, daB Sfatt Traneport-

sachen heiRen soll: Fahrplansachen. Dies soll fir das gasamto 4

Protokoll gelten, sowiet mein Arbeitsgebioet in Betracht kommt-.
s
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fartin war bis zu meiner ibordaung nach Budupest Leiter
der Registrature. Vielleicht, dies kann ich Jjedoch aus eigonocm
‘issen nicht sagen, iibernshm er sp:ter mein Arbeitsgebiet; ich
arbeitete ihn jedenfalls nicht ein.

iine stindige sSchrelbkraft hatte ich ebenfalls nicht in meinsm
Zimmer. Ich habe meine Sschen meist alleine geschricsben und holtq
mir jeweils ein Iffdchen aus der Registratur bzw, Kanzlei, wenn
ich mal eine Schreibkraft brauchte.

Bei diesen Angeben bleibe ich, auch wenn mir aus der Ausssge der
Zeugin Yrna Fingernage 1l vorgehalten wird, daB diese
ausgesagt hat, sie wire mir :nde 1943/Anfang 1944 als Schreibkraft
zugeteilt worden und hitte zusammen mit mir und Mar tin

in meinem Zitmer gesessen. Die Zeugin Fingernagel

muR sich irren. Ich will zwar nicht susschlieBfen, daB sie viel-
leicht infolge der damals wogen der dauernden Luftangriffe cha-
oticchen Zustinde gelegentlich mit in meinem Zimuer saBe. Keines-—
falls trifft dies Jjedoch fiir Yartin 2zu.s Dieser war noch
Leiter der Registratur, als ich n:ch Budapest abgeordnet wurde.

Ich werde nun daridber befragt, ob mir etuas Uber die Bearbeitung
von Schutzhaftfilllen betreffend Juden im Referat IV B 4 zur da-
maligen Zeit bekanntgeworden ist. Ich muB dicse Frage vernzinsn.
Ich habe damals zwar gewuBt, daB es im RSHA ein Schutzhafitreferast
gab und daB unter Schutzhaft die Verbringun; in ein XL zu verstehen
ware

Jedoch ist mir zu keiner Zeit bekanntgeworden, daB bzw. wslche
Sachbearbeiter im Referat IV B 4 Schutzhaftsachen bearbeitete.
Die Arbeitsgebiete der meisten ehemsligen Angchdrigen dieses
Referats waren mir unbekannt und ich habe mic. auch garnicht
bemiht, sie kennenzulernen. Ich habe die mir zugewicsene irbeit
@:ledigt und bin nach Feierabend nach Hause gegangen. Nach meinsy
fHeirat hatte ich mit keinem Angeh®rigen des Ref. IV B 4 niheren
privaten Kontakt.

[

Als ich in Gilin ¢t h e r's Zimwer saB, habeich auch bei dessen
Abwessnheit nie in G U n th e r's Akten gelesen. Bei den von
GUnther gefihrten Telefongesprichen habe ich zwar viellcicht

-5 -
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gelegentlich mit einom Chr hingohdrt; ihr Inbalt ist mir jodoc
im einzelnen natlrlich wegen der inzwischen verstrichenen %sit
nicht mehr gel ufig; ich glaube aber in dor Hauptsuache zing es
dabel um die Polenmussiedlungen aus den eingegliederten Gebieten.
Judentransporte gab es zu der Zeit sls ich in G i n th 2 r's
Zirmer saB noch nicht, wohl war dagegen der Ladagaskar-Plan

im Gesprich.

Telefonate im Hinblick auf die Tiitdgkeiten der Linsatzkormandos
in der Sowjetunion weder mitgehdrt noch selbst gefihrt. Von
Kommandostab hore ich heute zum ersten mal etwas. Lch bin der
Uberzeugung, daB das Referat IV B 4 mit der Tatigkeit der
Einsatzkommandos in der Sowjetunion nichts zu tun hatte.

An Sachbearbeiterbesprechungen im grdferen Kreis habe ich nie teil-
genommen. Desgleichen habe ich weder an Besprechun en mit Ange=-
horigen auswirtiger Sipo- bzw. SD-Stellen teilgenommen die mit
Sichmann bzwe GUnth er gefihrt wurden, noch hatte
ich selbst in Berlin derartige Besprechungen durchzufiihren.

Von den mir soeben genannten Sachbearbeitern kenne ich nur
'éhrn, Moes (Billd 28) und Kry s ¢ h a k (Bild 23)..
Anders, Mischke und Peter s sind mir hingegen
v6llig unbekannt,.

Die Erstgenannten waren riumlich in einem Trakt im Hochparterre
am Rondell untergebracht. Ihr Arbeitsgebiet kenne ich nicht und
ich kann daher auch nicht sagen, ob sie diesclben Sachen bear—
beitet haben.

Geschdftsverteilungspline des Referates IV B 4 glaubeich damals
nicht gesehen zu haben; sie mégen allerdings in der Registratur
ausgelegen haben.

Vir werden nunmehr die Namen der ibrigen Angehorigen des Referats
IV B & genannt und ich werde jeweils (ggf. anhand der Lichtbilde
mappe 1 Js 7/65 RSHA) sagen, was ich iiber diejenigen noch weils

B e ¢ k,Theresia,
schrieb fir Hr o s ine k.

S~ r
B S hm, Franz,
war “ i ch mann's Fahrere:’
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Zu Bosshammer, Friedrich (Bild &4)
bin ich berzits vor einiger Zeit vernom.en worden. 3Sein Arbelts-
gebiet ist mir nicht bekannt. i'r hatte sein Zim er am Rondell.

Burger, Anton (Bild 5)

kenne ich von den Zentralstellen :ien und rrag her, wo er in der
Dokumentenausgabestelle gearbeitet hat. Ich kann mich nich{ er-
innern, dafB3 er in Berlin dem Referat IV B 4 angenorte.

L

Fingernagel, Erna

erwehnte ich schon.

Hanke, Rudolf, |
war bei der Zentralstelle Yien titig und spiter wohl auch in
BBJ. lin .

Hartenberer, Richard (Bild 13)

ervihnte ich schon. !'r wer bei IV B 4 Kurier und in Budapest
desgleichen. Er arbeitete mit S 1 a v i k und mir zusammen _
nach dem Krieg als Landarbeiter in der Gegend von Braunaue

Zu Hartmann, Richard (Bild 14) -
tuBerte ich mich schon.

Hrosinek, Karl,(Bild 16)
ar bsarbeitete die Angelegenheiten der Hausverwaltung und zahlte,
die Gehilter aus.

Hunsche, Otto, (Bild 17)
habe ich erst in Budapest niher kennengelernt. Bei 1V B 4,
wo er auch tiétig war, hatte ich mit ibhm nichts zu tun.

J&nisch, Rudolf, (Bild 18)

saf im Vorzimmer von E i chmann und Gunther.

Die von mir erledigten Akten gab ich im Lauf: des Tages bel
J&énisch ab, der sie sodann an Gilin th e r weiterlei-
tete. J. hatte entsprechend den auf den \eisermappen enthaltenen
Eintragungen auch sonst fur die vWeiterleitung der ikten Sorge zu
tragene.

Martin, Friedrich, (Bild 27)

ervihnte ich bereits. =
Polansky, Hans
war PFehrer von i1 ¢ hmanne. L
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Rauschmayer, Kari, °
kenre ich schon von der Zentralstelle Yien her. In Be:rlin
arbgitete er in ¥ a r t i n's Registratur.

S chol z, urika, _
war Uchreibkrafte.

Schyvanner, Rudolf,:
war in Jien und verrichtete dort Ordnerdienste beim Parteien-
verkehr, Ich kann mich nicht erinnsrn, ob er auch in Berlin war.

ferlemanmn, Jjetzt i:gner, Ingeburg,
saB in J & n i s c¢c h's Vorzimmsr,

Verschicdene andere Angehdrige des Ref. IV B 4 kommen mir noch
dem Nemen oder dem Bild nach bekau.t vor. Da ich Jjedoch Uber sie
keine n heren Einzelheiten zngeben kann, ist dies nicht zu Pro-
tokoll genommen worden.

Beginn der Vernehmung: 10.30 Uhr; Hnde 16.00 Uhr.
Bs wurde eine ifittagspause eingelegt.

Geschlossen: JTQ?.iselesen, genehmigt, unterschrieben:
1 . '
. ‘: =S /.' b £ rf\ﬁ’t_(’ “ﬁ /t‘C&-’u(/(’CJ\/_ B —

(Landauer) Krlm.-Bez,—Insp.

Anvesend:
{
Lol :
(Nag 1) Staatsanwalt
(il

(b hultz) Kriminalmeister
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aulgenompen mit

Frgng N o0 v a k

Hetriebsleiter, derzelt U-likitling im Li-%ien, am 10611913 4in
‘olisberg geborsn, Osterre - ta tubgey Vhey “lUorm: Joael u, Alolsi
I} . in langenzersdorfy YeUey Af2 dom ilklea 18 wohnbaf ¥t und polisedlich
| fleneldety welcher mlt cem Cegenstunde seiner “iavernaime vertraut
pemachty folgonaus angibts

L8 warde alr erdiinet, ds? ich wvor deutsohen Seunten nlcht ausiue
s@agen brauchaee lch will von woinem [scht xelnen Gebrauch pachone
. iol bin bereil asuszusugone

leh bia beleiut wordeny dafl ieh Angabeny duren die ich evil, amich
sellat oder Verwandte baslassten wiurds, anicht zu machen brsuche,

Ich bin it den Beschuldigten anicht verwandt odor versclwi;erte.

Zuaichat michte ich Docup nenmen awl den von mir im Noveabar 1941

. solbat gesacuriebesnen lebsnslaul, deor mir hisr aus malinea rersonal-
beft (Ble 2) vorgelegt wurdis,
im August 1958 ksm ich zu deor damnle von i ¢ hm e nn pgelei-

teten Zeantralstelle fur judlsche auswap.eruuyg lene Von dort wurde
ich im sal/Juni 17%9 zur Zentralstells :pag = [eiter Hana JUNTHLR
sbgeorinet. lm Dewsembdsr 1759 erhielt icu meine Abkosmandierung
nach Serline Jort trat ich anfang Januar 194, meinsn Disnst in dex
Zentralstelle Llr Judische suswandsrung Berlin, Yurfursteastr. 11¢
- eiter wohl schion . L1 ¢ ham O N - ane Y30 der sflbsung dice
gepr Ltelle wurde im glelchon Dlenstpebiudes das “eferat LV B 4

- Pezelchnung zuerst IV U 4 = ges HolA singericlitet.
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Uiesem ‘eferst gehdcte lch la dor Folpeseit sne Ich warde cuemst
privat ia Untermiete, erhicolt spiter elam kleines Tohnsimmer im
Hause Hurflrstenstye und bel msiner VorheiPatung elne sigene Johe
aunge Nuech doren Ausbombung wohnte ich ab Snde 1043 wieder %eilucis
auf der Dienststelle, n.%s abor auch bei eipes Freund.

Im #8pz 1944 wurde ich zum Sondedkoumgndo % L ¢ Amenn pach
Ungarn sbgeoréinet. Dort blieb iech bis inde 1944,
Ansehlioeofend wsurde lch sur militéirischen tchuluag mach
Kondlte berufen und verssh sn der Ostiront Dionst bel der raffene85.
Zu Ostera 1945 meldote ich mich noch eimmal kurz in Berlin ia der
Prinz-Albrecht-itrs Von dort erhielt ich durch den Adjutantsn
BUllers elnen Nerschbefehl Uber woime Helmatetadt Joleberg
nuch Irage Derelits wenige Tage nech meinem Nintreffen dors kas ich
gegen ‘nde April mit vsrechiodeson enderen RalA-angehfrigsn nach
Alt=AuBg6e, wo lck den Jaffenstillatsnd splebtes ich g@e let aicht
in Gefangenschaft, sbodorn sehlug mich in die Gegend nach draunou
durch; dort srbeitete ich muniichst etwa 2 Jubire unter seinem richti
gen Yamon sle Lendarbeiter. Is den Jahren 1947 bis 1957 lebte ich
unter falochen Yameme 1961 wurde ich fesotgenomuen. '

feh will non suniichot sul meine eolgene PiGlgkeit su sprechen kommen

in der Zeuntralstelle fir jidische fuswandoruay Yeriis verrichtete
ioh Schalterdlienste fUr hichet ens olne ioche und var sodsnn nit der
Fesrbelitung von Auswenderungsangelegenheiten befalt.

Als die Zentralstolle asufgeldst wurde und der grifte Tell des Fer~
sennls m Referat IV D 4 des FSHA Uberfilwt wurde, arbeitete leh
aupichst etes oinen RiadilE ronate in der negistratur di ses Refe-
ratese ich hatte dort die Heuslagiage in die Tageblicher einsutrs-
gon und sie dem Referenten - ¥ 1 ¢ L m a o n - weiterzulelten,
Demsle gab o8 in der Nezistratur des leferats keine Kartel.

%ach disser Zelt wam ich als Gohllfe zu folf G Un %t he r(Bild
W dor lichtbvilduappe 1 Ja 7/65 HilA)e loh ouB zunichst in dessen
timmer Lm rickedirtigen Trakt dos ersten Stockes lm Gebiude Fure
firstenatrs 116, Uort bliedb loh elaige Z0it und ich wap Jedentulis
aoch dorty wlo die iolesussiedlung sus den elagegliederten Ustge-
bieton durchpgefihet wurdees G U n t h ¢ r gab sy in dleser Zeit
Jowells von Faull zu Fall kleinere Sschen, dle ieh 2u epledigen
batte und swar praktisch als Vorarbeit fir G U n ¢t b & T

- -
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%8 handelte sich bedl den Uschan, die G Un ¢t h e r umir zur
bearvelitung gab, un Fabrplenangslegenhsitens G U nt h e »
selbat wer der eigentliche “schbearbsiter [lr Transportfragen
und denebon dey Vertreter "1 ¢ b m ann'se

pbter - dor gensue Zeltpunkt ist wir wntfeallsn - etia 1941/42
bakem ich ela cigenes Zimmer gegoanliber d.r Telefonzentruie, das
aeben Y i chwmanun's Zimmer gelegen war, Jjedoch mu dicesn
kelnen direkten Bingang hattee £ i ch ma o a's und GUETHER'S
Zimwer kooanten nuy dureh J L a il s ¢ n's Vorzimmer bLetreten
waprdene Bevor ich dicoses Vismer erhielty ssl Hro s ine k
Gariue

ioh selbet saf allein (o weinen Nimmer uud bearbeitete weiterhin
iransporisachen. Velns Arbelit eriielt ich welterhin tiéglich von

GUnther zugetellt; zu dieses Zweck mulite ich iha an Jeden
vorgen goegen 08,00 « 08,350 Unr sufsuchons Ulese meine THtigkels

ist in dem gegen mich anhinglgen Verfahren ausfihrlich erbrétart

worden, Hinsichtlich melner T0tigkeit vor dem Jahre 1944 bin ich
rechtekriftig freligsaprochen worden,

it Hartssnn habe Lich nur wihrend der Jsit meiner Titige
kelt lao dor Zeutralatelle fur judische Ausvanderung Serlin - als
wir belde Auwauderm-mauaﬁgwmmml a elinem “immer su-
saumengesessen, des sich im doclhodrter-e-sw-igudeii befand, In dea
alr spéter zugewiessnen -imwer gegeanlbsr der Teleofonzentrsle habe
ich ait Hartamsaon nicht szusaniengrsessen und sr war auch
aicht mein Vitarbeiver in dem Arbeltegeblet Transportiragon. flere
bel bleibe ichy auch wenn mir sus den angaben verschiedener frihee
rer ingendriger des “eferates 1V B 4 vorgehalten wird, daB HaRTEANN
#i% miv zusansen-gearbelitet uad in meinen Jimeer gosessen habe.

e Zeugen miissen sich irren und #wOpgen dies mit der Jeit verwschselt
habven, als ich mit # e r ¢ m a2 o n Auswanderungssachen bearbeie
tet habes~uch mit Haearteaberger habe ich alent in
einen ‘lmmer geseseeny dieser hielt sich wenn eor in Ferlin S o
Cberwiegend im Raum der legistratup bawe Lo Nebearsum ven HROSINIK
GULl=y

Desgleichen habe ich in Trsasportsachen nicht mit ¥ 2 r 6t 4L n
susammengearbeitet « loh lege ‘ert dsrauf, duf S8att Trensporte
sachen Leilen sollr Vahr lansachen. Mes soll fir des gesante 72
Protokoll gelten, sowiet mein Arveltsgebiet in Netrscht Komube.
-} »
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“artia war bis su melmer aborduung nach Budspest Leiter
der feplstreture Vielleient, dies kann ioh jJedooh sus eigpnen
‘iguon uicht ssgen, Uberashm er sp.yer min urbfaisa@wietx ieh
arbeitete inn jedenlaslls aicht a&m

‘ine svindige »etuﬁbkmft hatte i.ah coonisllie nleit in neinan
‘immere ioh habe molue Suchen melsy alleine gssehr&akn wnd holve
wir jeweils eip ¥ dehen aus dep. Megistratur bew, Kanzlel, wean
ich mal sine Schreibkralt ersuchbae.

Bei diesen Angeben bleibe ich, such wean air sus der lussage der
Zeugin e F inger aage l vorgehalten wird, dall diese
susgesast hat, sis wipe mir inde 1943/infang 1944 sls schrelbkrals
zugeteilt worden und hiltte susermen alt air und X ar v 4 o

in meinem Zlumer gesessens Ule Zeugin Finge rnagel

wul sich irren. ich will zwar alcht sussohliefen, defl sle viel-
ieicht lafolpe dor damals wopun der dsusrndsn ‘uftangriife cha=
otischen lustinde gelegeatlich mit in meinen Zlmwer gufls Hoinwge
talls trisft dies jedooh fir ¥ a v i n sue. Dieser war noch
Leiter der Megiotrabur, als ilch oich Budapest abgeordnet wurde.

lgh werde nun depruber bairagt, ob nir etucs Uber dle Hearbeitung
von cchutzhafefilien betreffend Judsm im Neferat IV 0 4 sup da=
waligen Zait bekanstgeworden lste lch muf dlese Prage verncinen.
ieh habe dsmals zwor gewult, dafl es im RSHA ein Schutshaftreferst
geb und daB unter Schutazhaft dle Vorbringung in eln XL zu verstehs
Viii'e

Jadoeh 19t nlr zu kelesr Zelit bekanntgesorden, dal bazw, wolche
Cathbearbeiter im leferat 1V B & Ochutuhaf tsachen Learboitete.
Die srbeitspeblete der melsten shemelipen Angehbrigen dlesesn
Roferats waren aly unbeksnnt und ioh habe mic  auch garnicht
benlhty sie kennensulernsne leh habe <l wir sugowlesene arbeit
eledist und blo nach "sierabead nach linuse gegensene "ach seiner
leirat hatte ich mit keinsm Anpehlrigen des Yefe 1V 4 4 niheren
privaten Yontakt.

4ls deh in Gdunshe r's Zismer Sely babelch audh bei doscen
sbwesenheit nle in G Un t h e r's ikten y2lesen. Bei den von
GUinthe r gefihrten Telefonposprichen habe ich zwar vielleich

- 5 -
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gelegentlich mitv «doen Ohr hingohdry; ihe Intalkt is¢ sir Jedoch
im einselnen natiprlich wegen der inswlsciwn verstrichenen Zelt
nlobt mebr gel uflg; ieh glsube aber in dor Heuptsache ging es
dabel um die Polepmussiedlungen aus uen olagegliederten iesbietan,
Judentreasporte gab s cu deor Zelt sleo ieh 40 ¢ L n t b ¢ r's
Zi mer ssi noch nlchnt, wohl war dagegen der dadagaskar-Flsn

im Gespriche.

Telefonate im linblick auf die Titdgkeiten der Linsstskounsndos
in der cowjetunion weder mitgendrt noch selbst geflhrt. Vom
fommasndostab hire ich heute suwm ersten sal etwass. loi bia der
vberzeugung, val das Hefers. IV B 4 mit dor Tuti keit der
Lipsstzkommandos in der owjetunion nichts zu %us hatte,

in Cachbearbelterbesprechusn en in gr¥feren Kreis habe ich ule teil
genomaene Jeu leichen habe ich weder an Hesprechun; en mit ADgee
hirigen suscortiger Sipo- bawe Su=stellen tellgenoumen dle mit
Lioebmanno bawe (U Unther gefihert wurdeon, noch hatte
ich selbst in Herlin dsrartige lesprochungen durchaufihren.

Von den mir soebun pgensanten sehbesrbeltern kenne ich nur
dhran, Hooo (Blld 28) und K ry s ch a k (BLld 23),

Ande rey, ¥4 schbko und FYeter s sind mir hingegen
vOllig unbe unnte

Jie Lrotgensanten waren réumlich ia einem Trekt ilu Yoohparterre
an “ondell untergslrschts Ihr arbeitsgeblet keone ich nicht und
ich kenn daher suech nicht sagen, ob sie diesslban Sachen bear-
beitet habene

Jeschiftaverteilungspline des leferates IV 5 4 glaubeich damals
nleht gesehen zu haben: sle wbgesn alierdings iun der Teglstratup
aus alegen habene

“Ap worden nunumehr die NHsmen der Lbrigea angendrigen des leferats
iV B 4 genannt uad ich werde jowells (uufe snhand der ldchtbilde
mappe 1 Js 7/05 HGHA) sagen, was ich Uber diejenigen nooh welils

Beg 5.'?11&1:'951&.

gohiriedb flir Hr o s ine ke

B E h my Frani,

war ieh zeaann's VFshrore
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A 4 mmeyr, ‘risdrich (Bild 4)
vin leh bepreits vor einiger “eit vernos.on worden. Seln arbeite=
geblet ist mir nieht bekannte r hatue sein Zim er am Hondell.

2 urger, Anton (BLld 3)
kenne ich von den Zentraletellen . len und rrag here wo &r in der

Nokumentensusgabestelle gearbsitet hut, ich kann mich nicht ere
insern, da? er ia Berlin dem Helerat 1V B 4 asagowlrte.

i iz @ a g
erschinte ich zchone

s rna

(g ) !z |9 E' }fusiclf.
war bel der Z7entrelstelle ien titlg und spliter wohl .uch ia
g line

Hartasnbergery Hehord (BL1d 13)

erwihute ich schone P way bei [V B & Rurier und in udapest
desgleicnene v arbeitete mit 6 1 a v 1 kK und nir sussnsen
pach dem frieg als Landaroveiter in dor Gegend von Dreunaue

e Hayptemann, Richard (Blld 14)
tuflerts lch mich schone

Hrosinoelk, Karly(Bild 16)

ar baarbeitete die ingelegesteiten der Huusverwaltuny und zahlte
die Ceh lter aus,

Hugsehe, OUttoy, (BLId 17)
habe ieh erst in Sudapest ni her kennsngelernte Held iV B &,
wo er auch tétis wary, hattue ich mit ihm nichts 2u tun.

J iniach e hudolf, (Blld 15)

sal im Vorzimwer von "~ 4 oh m a'n n uad GCGiuaoathaer

ie von mir erledigten Akten gab ich im Lauf. des Tsges bel
Jéonisceh aby dor s8lo sodana au G Un t h er wsiterlei-
tete. Jo hatte entsprechend den aufl den (slsermap en enthaltenen
Lintragun;en auch sonst fur die Jelterleitung der ‘ktea “orge 2u
Cragone

Y oar L i Dy Friedrichy (BL ¢ 27)

eruihnte ich berelts,.

F01loanpky, Heas

#8r fFahrer von i ehumwmanne
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Houschumnayer FKarl,
Rence ich schon ven dar Zentralestelle len her. In Be:lin
arbeitete er in W a r t 1 o's egistraturs

g eh ol s “rika,

way chreibkrafte.

) 8 oW ' 9 ry wdolf,
war in len und verrichtete dort Urdnerdionste belm Fartelon-
verkehr. i¢h kann wmich nicht erinnern, ob &r such in Herlin war.

o F ,LI“ B g nfy (w2t agner, Lo eburg,
oaf in J ~n i s ¢ b's Vorsimmer,

versehicdene andere inpgehorigs des ref, 1V 8 4 kouwen mir noch
dem NHapon oder dem 3ild nsch beka: ¢ vore a ich Jedoch Uber sie
keine n heren Finselheldten angeben kaun, i8¢ dles pnlcht w iro-
vokoll gonomsan wordens

Legina der Verneumung: 10,30 Uhry nde 16,00 Uhre

L8 wurde eins Uittapgspasuse eingelagt,

(;m&:losaem ﬂf%’."’. gelesen, genehmigt, unterschrieben

( Lapndausr) Yrimne~5ose=lauspe M W

(sehults) Xriminalmeister
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3@ .20 brauchize Iuh will vom voinom fecki solianm CGui 3t JAChiole

. " i

~C. iR borell HusiVSufne

¢ bin beleixrt wordeny dsf ich Aagabony dureh dile icl :vile mich
eivot Oder Vorwandte baluaten wurds, alcht su machoa 0 5 uchive

el bin mit den Baschauldiiten anlcht voryanudt odor VaIrsc L. 2¥Ce

u: ciat amdchte foh Hosuy nenasn aul den von wir iz Hoveubsr 1941

s@lhus goacurisbenen iebsnslaul, der mipr hier aus maeincs rorsonale
2051 (Ble 2) vergelegl wusle.

i usuot 1958 kam fch zu der dumals von S 4 ¢ Lo s alai-
veion 7Zentralstoelie fir judlschz Auswanleruug #lene Yo o0 wWUIX
iel in Nalfduni 1939 zur Zentralstelle rfrag = lelvs: . JATHLR
b corinote Im Dezembdboer 5339 oxhizaly i:h melne Abkd .ag Fich by T

LG Serline Dort trat ich anfzn: danuar 1940 melinsn | st Ain da

i ey ST ¥y e ey ol G e e An
& .rcalstolle fir ‘ju\: LG e I T A QI a2 I‘lin. LUrIarLLonatls 4 13
~ iter wohl schion 5 1 c h o : O n - ane ¥aGiu dep du.iosuny digw

o UOlle wurde 1o glelclon lensigabiude das Roferat (V 3 &
- Sezelchnung zuerat IV 0 4 - ces i singerichitote.
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Siesen Feferat gehd:ite ich ig der Folisisit one Ich\$;;§; suarut
srivat in Untoprsiote, erhielt splter eln klelnzs Johnalummsr ia
Hause Xurfir tenstre und bei meiner Verheipstung elae eigane ‘ohe
aunge Nach deren Ausbosbuag wohnte ich ab rnde 1945 wisdor tsilw As
auf doy 2ieaststells, z.7e aber suchk beil einoa Fround.

Im $Eprz 1944 worde ich zum Sonderkorssndio L L ¢ hmaan nach
Ungarn sbgeordnste Jort blieb ich bis “ade 1944,
inoschliocfend wurds ich zur militirischeoa Nchulung nach
Xonttz borufen und versgh an dor Cobt:rond 2isnat bel deb Yalien=idle
zu Gstera 1945 meldsts lcu mlcu poch @in=al kurz i Berlin ia dgar
Sring=-Albgocut-Stre Voo <ol orblelt ich curch den %dJutantun

116 ra eoinea Varschbolekl Uber meine delmatstadt ulu';"&
auch . Yage Dereits wsnige Tagr nach auvlinmp riatrelfen Jort kon ich
g2gon ~ade Aprll mlt vercchlodensn andsraa Rolidesmnnbrigsn nach
Alt=iusgee, wo icb sen ‘wifensiillstsnd srloblee ica ge let nicky
in Celapgonscnuft, sbndorn sciiug mich in Jle Gegand nach draunscu
durchy dort arboitete ich sunicist elua 2 Jolrg unlioer seinon richitl
gen Jamen als Landarbeliter. Iun dea Jahran 1947 bis 1257 lebts ich
usaLer Lglochem Tomene 1UGA wurde dch Lost  lounele

will pun zuafehet wul asico elgene Tegl x-4U su S;prechen KGUMNGDe

igi
I dur Zensralstolle fur jldiasche suswandoruag; Zerlia verrichitete
oF Scimlterdionste £ir hichitons elpe :oChe und «ar sousnn wit dep

L

ascoueitung von susvandarungsan sliegonheiton bafalte

<

3 aia’ZGQ ralstollie gufcoldcst wurde und dor g riite Tell des rer-
conc 1o 883 Heferat IV D4 des ASHEA uberfihrt wurde, arueitute ich
sanushst etea aineabéﬂiﬁﬂﬁiaonate in der hRegistretur Jdi seg Holo=
ratene Lch hatte dort die Jeuslnginge in Jdio Tgeblghaer ainzuira-
gon ung ole dem Reforenten - il chmada- walterzulalitons
Jov-ia zab 6o in der fezlutratur des tefersts koine Kartsde
Lech disser Zeit kaen ich als sohilfe zu Rolf Gl a v e r(Elld
11 dor Lfchtbildmappe 1 Jda /65 .HA)e fch oaB zunichoi ln dosson
& Lok im rickwirtigen Irakt dos orslen Ctockes im Cab.ude Fule
fﬁrJ;ua&tr. 116, Dort bliaeb ich sipipge 2.I¢ wud ich wary Jedeafylls
noch Gortey alo die Polesunsisdlunyg cus den elngeglicderien Lolge~-
biston durchpefihrt wurdee S U n th e r oub mir in Sieszor Ioit

Jewelils von Fall zu Fall kleoinere Usghom,y Jdie ich zu eplsdigon
hatba und swar prakticch als Yerarbelt L. GUE D U h &Te




L]

.3 handelte sich bol den Lachan, dis udunthesr mir asur
sserveituns gabs un Fabhrplenangelogenhwitess G Unt h e
selbst war der eipontliche Cachbtaarbeiter fir Transportfragon
und danebon depr Vertreter + i ch mann'se

upliter = dor gunsue Zoltpunkt Lst nie catfollen = otaua 1941/42
bakom ich oin sclgones Zimmer gspeailber d r Telefonzentrele, das
gebes % i chmanuop's Zimmer gelegen wer, jedoch z2u discen
kedinen Giroikton ¥ingang hattees L i ch m o na's und GUNTHER'S
Zimier kKooaten nur durch J & n i 8 ¢ n's Vorcimuer boureien

wardane Fevor ich dieses Zimmer erhielt, ssf Hr o sinek
darinue

feh salbst safl allein in melnoa Zimmor und boarbeitets welterhin
Transporisachens Weine Arbeit orilelv ich woltarhin tiglich von
GCUnsth e r sugetellt; zu diesen Zweck mulivo ick ihn an Jsdem
Lorgsn gep D 08.00 = 08,30 Unr aufguchone dese meine Tatigkelt
0% la doum gogen mich snhnglgen Verfahren ausfihrlich srortart
worden. Hinsiehntlich moiser YTitigkeit vor dem Johre “J4%4% bin ich
rechtekeiftip froigeaprochon wordens

1

S v “artoann habs ich nur wihrend der 7alt me insy :
ait Lo dor Zentralatells fir judische Auswanderuuy :2r..i = als

o
2ir boide Augwanderungsgesuche ,baarb:‘“;tba,— fia elne; Lomer Zue
A.Glovle, Lo et e ut.).r.‘.,.,.: o g
sogmenisesessen, das sich in Uoohoartorso—aa-Hondell L2luade 1o Usa
wir zugewiesensn simuor gegeaniber daor {elefonzantrsle habe

jen it Hdertmann nicht zusauiongesosgen und er wal auch
pleht zein Nitarbeiver in den srbeltsgeblel Trangportir . oe HigD=
bel pleibe dch, auch wenn mlpr sus dop angaben Verschisd.nur fruhge=-
zor ‘opeabriger des #eforates IV B 4 verpeholtou wird,y uoB HarTEalR
it iy zussezmenepearbeitet und in melaea Zlacsl guieaisn hobo,

‘Le “eu.on miissen sich irpen uasd mdgen diew mit Jder sold varsischgelt
haben, als lch mit Hea rimann suswanderus;scaghsn bsarbels=
tob hable~iueh Wit Har t e aber ger babe loh nichi da
¢inen simmar gpesesseny dleser nield sich wenn o In p8liin aly
Cperuiegend im Raum der Usglstratur bawe la Hebenrsus Vou HROLINLK

3Uf-|

nescleichen hsbe Ich in Trassportsachen nicht mit artlia
zusanmengearbeivet - ich legs Jert dapsuf, daB 58att Trensport-
sachen heifen soll: Fahrilansachone Dias s80ll fUr das gosauls

Protokoll gelten, sowiet mein arbeltageblet la hotrachi EOmn Ume
-“'“

F
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S n r bt i on war bis cu weiner sbordauns nach Budupest leiter
qap lepdatrature Vieilwicht, dice kann loh Jedoch zus siinnem
iissen anicht sa.en, dbernshm o sp.ter waln Asrboitogeble
arbeitete ihn Jodenlslls aicht elne

ins stindige schrelbirsf{t hatte ich cboanfells nicht in melnam
7imnsre Lch habe meine scchsen melist alleins geschrleban und holie
pir jewsils ein ¥idchen aua dey Hoglaotrsbur bady f£anzlel, weun
ioh mal olne Schoolbkraft oraucutce

nal dissen snpeben bleibe ich, guch wenn mir gug Ger AuUS3IAYS dar
Jeupin “ina “ingernayg e 1 vorgehslton wird, dall glege
susisoast bat, sie wire mip nde 1943/anfeng 1944 18 cizelbiralt
sugotoilt worden und hiltve zusarmen nit mir ung “agar tian

ia aoinom “iumer gwuossene Die Zeugin Flun geo o 6 @ i

wwl sich irren. lch will suwer nleht aussohliafen, ¢:l -leo wviel-
1oiznt infolye dep danals wogsn der dousrndan udlongy ife cha-=
oti.chen Zuastinde golegsatlich rit in mednew Zimnsr 90 . “oinzge
falls triilt di=s Jjodoch Tir “artin zue Dieder ar nocn
Loiter der Heglotratur, 8ls ich a.ch Hudepest abosOidr U wuyde.

Lon wopde nun durdber beirapt, ob miyr etses Ubsr (e Hoaorbsitung
gou .chutzhaftf llen betroffend Juden im Referat iV 3 4 wur da=
aaiicen Zoedit bekanutgoworden iste Jch muld diase Fruge voepednshe
ek bube damals zwar cowulty dal os im KSHA eln & chutzhaltrelorst
cab und daB uanter Schutazhalt clo verbringung in elno L zu verastehel

WELle

Javoen lot nir zu kainer Zoit bekanntpesondan, dull bzwe wulehe
Cachboarbeiter im relerat IV B 4 Ochutchaftsachen LRarys itotae.
Die \rbwit%gﬂbi@ta dor ssiston ehomaligen Angenlrigen clocse
taiscats waren nipr uabskannt und ich habe mic!. auc. gupPaich
berllity oie kencenzulornsne Iloh habs dlie pir sugewisseng arbelit

a:202i-t und bin mach oleraband nach Hause geuat.One - ool malnsr
Seicat hatte ich mit keinsm fapehlrigen dos nefs .V B = ailsren

privaten Xootakte.

['k

er

slg deh in G iU nt h e ¢'s Zimuer sal,y heoalch sudy bai doessen
stwosanheit nis in G iénm th e r'a  Akten =la580. Gel dea von
GUdnther gelihrien Lalefongosprichen babe ich zwar vielloloh

-
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gelepontlich nlt =lnom Chr hingshlrty ik Inbhalt ist mir Jodoch
im einsolnen natirlich wegen der inzsisghon verstricheaen Zeit
pleht mohe el ufig; ich glaube aber io dor Hauptsoche ging ea
dsbel wn Jis folecmussiedlungen aus den elagegliederten Gsbletag.
Judenbronsposso sab 65 cu der Zelt aladch in G G v h @ r's
74 cer oaf noch nicht, wohl war dagegvh dur vadagaskarePlsn

im Cespriiche

1elefonate im finblick auf die Titigkeiten der Einsatzkouwandos
ia sur vowjotunion wader mivgsudrt aoch s:lbst gefihrt. Vom
tonmandontad hiro ich heute wun erstsn mal etysge. Lon bia dsr
Lberzeugung, ¢ull das Referst iV B 4 mit dor futi kelit der
Lissgtzkonmandos in der cowjetunion nichta zu tus hattee

in Sachbearbeltorbesprechusjen in gréleren Ereig hebe ich ale teils
cononneRe Ueg;leichen hobd len weder an pagprecoun <o nit ARG

nbricen guswaxrtipsr Uipo- bawe Sih=Stellen pellipaouren Jdle mwit
L ileopmanno biwe G inther geflihet surdca, wocn hatle

&>

ok selbst in lorlin Jdersrtipe Oesprochungen durcrnouwll.

ZCle

Von den niyr posbun pensnnten sonbasarbeltern wenne ion nur

$ o, Moo o (Blld 28)und Kryeaohaid (Bild 2%)e
. nd8 rae, ¥ischke und Feters sind =ir Lingogen

VO.LL."L\_; ua:}"d “n-,u.

je srstenannten waresn réumllich 1o sinom Trakt la lgono.riarre
am condell uatergobruchte Ihr arbsitsgeblet xsane ich ..uat und
et kann daher such nicht sapon, ob ale dieosvlban achid bear-

s8Lbet habene _
seschiiftaverseilungspline daﬁ seferstes IV B 4 glaubeicl danals
niobt peaehon zu haben; oie wdges sllerdings 1o det tepistratur

aus elegen habole

4y worden nunmshr die Hamen der ubripen angehlrigsin ¢es relerat g
IV 54 gpenmant und ieh werde jewells (uuf. anhand ¢or 1icitbild=
sa, 08 1 J5 7/65 RuHA) sageny was leb Uber dlejealgon acon wolls

T I.'_" j'hi?‘l.'aﬁiﬁ v
ge.riagb fliyr HPr 0 8 i a ¢ Ke

i & h m, Yranz,
woer “ i ch mann's Fshrere



s iogasshnnmeyr, ‘risdrich (Bild 4)
cer Zoit vernon.on wordine JS=in Arbaits=-

'.‘;

bin ioh bop:its vor sin

cbioct iut mir nicht bekeante r hatlte coln Zix. or am Rondell.

3 urg e r, Anton (BLld 5) \
xeraa ich von den Zentralstollea clen und (reg hary WO &2 in der
tenausgabesteile gearveltet hute ich kunn nich nicht er-

PoRULEnT
inuern, dat er im Berlin dem Hsferst IV B 4 angendrte.

Frin e rnagso ly .r'o8

ariihnte ich: schone

Hoan ik gy =2udolfy
sur bal ger sentralstelle Pien titlg umd spiter wohl cuch ia

Huprt-onobercar, Richerd (BL23 13)

o . hute ich schons (P wop bei IV .3 & Xurier uxd in fuvaapoest
dos loichene ~r arbeitets alt o 1 avik uad wir u 5:8p
son dem drieg sls Lanjarositlsr da dor Hegend VoL UIGLLLUe

-

70 Hsar & maoanpn, -iohard (Bild )
Bullerts lch mich sclionie

oy 0 a4ine k, Kerl,(Bild 1)
a1 baorbeitete die sngelugeuneiten der Hgusverwaltun, .id zahlte

die okl lter suse

4unaochae, Gtta, (ziid 47) .
huse ich erst ia Pudapest niher keandags lurn Bel AV O Yy
ihs

wo er auch tiit:l:j; wary hatte ich miv

Jiniachy Rudolf, (Bild 13)

Su0 4m Vorzimser von i ¢ehmanao uad Gu
~is von mir erlecisten isten cab ich im lLaufs des ;94.4 bl
Jinisoh aby der sie sodeanan GlUn th el . wrlaie

ac i e

s

tiLte Je hatte entsprechand gen auf den celsermapn.en ontiulienen
Listracungen auch sonst fur dise spiterleditung doxr ‘EEoo Orpy &

LouL00

art in, Frieirich, (BL.G 27)
erstihnte ici. burelts.

i-o0l an bRk, Hons
spr Fghrer von ¢ 4L ¢ h @ & & De <
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% g u@chiiay e ry, Rarl,

qonce ich schon ven dor feusralstelle Wien here In Bo-lin
rbaitets er in V ar t 1 a's eplstrature

& 6 h ol 2y “rixa,
war . chesibikraft.

536 hwannner Hudolly
way in -len und verrichtete dort Crumsrdlesste basim Fartelon-
vorkehre icih keanm mich nicht eriansru, ob er such in Perlin wale

¢ rl'oman J, satat Saoner, L08LUrE,
gafl in J &« n g ¢ h's Vorzlumsr,
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Bundesministerium fir Inneres
Gruppe Siaalspolizei

Abteilung 2 C

Novak ¥#rang

10+ 1o 1913 Wolfeberg geb.,
Osterreicher,

Angsotellver,

SS-Haupts turafihrer
IVA 4ea, IVB 4
Mitarveiter Richmann's

Verfahren beim IS Wien, STA Z1. 15 8¢ 1416/61,
Urteil vem Dex. 1964: 8 Juhre schw, Ferker gem § 87 5tG.
Vrteil noch nicht rechtskriftig.

Yorzehlien 2 C 3 91,110
Y1120
91.162
31.086
91.178
91.005
914295
91130
91.244
91.622
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Bundesministerium fiir Inneres
Gruppa Slaalspolizel
Abteilung 2 C

Novak PFrans

10s 1. 1913 Volfesberg ged.,
Osterreicher,

Angeotell ter,

§8-Haupts turafuhrer
IVA 4e, IVB A
Hitarbeiter Eichmann's

Verfahren beis 18 ¥iem, STA 31. 15 Bt 1416/61,
Urteil vom Dez. 19643 8 Juhre schw, Ferker gem § 87 5¢G.
Urteil noch nicht rechtskriftig.

Vorsahlen 2 C 3 91.110
91,120
91.162
91.096
91.178
91,005
91.295
91.130
91.244
91.622



s < o ! | I8
Bundesministerium fiir Inneres
Gruppa Siaatspolizel
Abteilung 2 C

Novak PFrans

10s 1. 1913 volfesberg ged.,
Osterreicher,

Angeotellter,

§8-Haupts turufihrer
IVA4e, IVB 4
iitarbeiter Eichmann's

Verfahren beim 18 ¥iem, STA Z1. 15 St 1416/61,
Urteil vom Dez. 19643 8 Juhre schw, Ferker gem § 87 StG.
Urteil noch nicht rechtskriftig.

Vorsahlen 2 C 3 91.110
91.120
91.162
91.096
91.178
91.005
91.295
91.1350
91.244
91.622



Bundesministerium fiir Inneres
Gruppa Siaalspolizel
Abteilung 2 C

Fovak Frans

10, 1+ 1913 Volfsberg ged.,
Osterreicher,

Angestell tor,

S8=-Haupts turunfihrer
IVA4e, IVB 4
pitarbeiter Eichmann's

Verfahren beis IS ¥iem, STA 21. 15 8% 141‘/‘1.
Urteil vom Doz. 19643 8 Juhre schw, Ferker gem § 87 54G.
Urteil noch nicht rechtskriftige.

Vorsahlemn 2 C 3 91,110
91.120
91.162
91.096
91.‘1‘
91,005
91.295
91.130
91.2“
91.622
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Tera perk:

Die bisher durchgeflihrten Ermitflungen haben waltgehende
¥isrheit fibexr die personelle Zasamnensetzung des Schutz-

3 paltreferats IV C 2 RSHA erbrecht uaé dariiber hinans &r-

F zeben, welche fritheren Angehbrigen des Refermts IV B 4 RSHA
{jvdenengelegenheiten) mit Schutzhaftsachen befaBt waren.

s 15t somit im gegenwirtigen Stand der Bralttisugen geboten,
\ ‘._ jes Xreis dar Beschuldigten einzuengen und das Verfanren gezen
g " verschiedene bishar als Beschuldigte gefiinrte Personen aus
- folgenden Grinden einzustellen.

Schutzhaftreferat IV C 2 FSHA

: A Bisher sind 44 Personen vernomuen worden, die diesem
r Referat - Uberwiegend als Scoreib- baw, Registraturkrélfte = .
angehtrt haben. ' 5
; ' s) Dieas Vernehmungen habaa ergeben, daf die necheiehend
sepannten € Beschuldigten dew HRefsrai i%¥ € 2 nicht
angentrt heben: |

1) Becker , Willi,

UL

?“ !!! war pach den Telefonvernzlichnissan 1942/% und der

B Seidel-Aufsteileng im Referat IV C ° {Zentralkextei] °
2 tHiig. Er wurde als Beecholdigter geflhrt, weil &r

in den Leihtveravsgabungea April/Juli 1942 als ange- .
noriger des Keforats TV C 2 erwdhnt iat. D.ese Angabe
dilrfte jJedoch aul eipem schreibfehler beruhen. Xeln s
Angehtriger des Referats [V C 2 konnte a.ch an eineﬁ-&
ReferatsangehSrigen diesee Nemens eripnern; ledig- 3
lich der Zeuge Gaher erwdanie ‘Bd.I Bl.135}), er =ei
ihm "dem Namen nezh odzkanuv®. Der Zeuge (sher dirf:. e'
gich jedoch irrven, mumal er keipne nBboren Einoelheit?;

m.ttedlen koante. Dariiber hinaus ist den Anguhen
dieses Zeugen aue den in dem Verwerk Bd. VI BL.19
dsrgelegien Grinden tamen * Feweiawerd beizumessen,

e &g bt SO
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Knappel, néhere Personalien bisher nicht
bekanntgeworden,

soll nach der Seidel-Aufstellung 1944 dem
(im April 1944 von IV C 2 in IV A 6 b um-
benannten) Schutzhaftreferat angehdrt haben
Diese Angabe trifft nicht zu; keine der
vernommenen Personen konnte sich an einen
Referatsangehdrigen mit dem Namen Knappel
erinnern. Mdglicherweise ist er in der
Seidel-Aufstellung mit dem Beschuldigten
Krabbde (der dem Referat IV C 2 als
Sachbearbeiter angehdrte) verwecheelt worden,
zumal Krabbe dort nicht erwdhnt wird.

Manlig, Emil,
s0ll nach dem Telefonverzeichnis 1943 und

der Ostliste dem Referat IV C 2 angehbrt
haben. Diese Angabe trifft jedoch nicht zu.Gegen
die Richtigkeit des Telefonverzeichnisses
spricht in diesem Fall schon, daB fir

Manig als AnschluBstelle "PA 8"
(Prinz-Albrecht-StraBe) angegeben ist und
nicht wie bel den Angehdrigen des Referats
IV ¢ 2 "Wr" (WrargelstraBe - dort war das
Referat IV C 2 ab 1940/1 untergebracht).

Es diirfte sich somit bei der Angabe "IV C 2"
um einen Druckfehler handeln, der wdglicher-
weise darauf zurickzuflilhren ist, daB die
Ehefrau Manigs im Referat IV C 2 beschidftigt
war. Veraschiedenenehemaligen Angehbrigen

des Referats IV C 2 ist deshalb zwar

Irme Manig, nicht jedoch Emil Manig bekannt.
Bei seiner Vernehmung (Bd.IV Bl. 140 ff.)
hat Emil Manig in Ubereinstimmung mit seinen
friilheren Angaben und Zeugenaussagen im

Spruc hkammerverfehren seine Zugehdrigkeit
zum Referat IV C 2 glaubhaft verneint.
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Milles, Friedrich, ndhere Personalien bisher

nicht bekannt,

s0ll zwar pnach den Telefonverzeichnissen,der
Ostliste und der Seidel-Aufstellung als
Polizeisekretdr dem Referat IV C 2 angenbrt
haben; da dies von keinem frilheren Angeh®rigen |
dieses Referats bestitigt worden ist, karn mit '
Sicherheit angenommen werden, daf er nicht

im Referat IV C 2 beschédftigt war,

. Voistner, nihere Personalien nicht bekannt,

eoll dem Schutzhaftreferat nach der Seidel-
Aufstellung angeh¥rt haben. Jedoch konnte sich
keine der bisher vernommenen Personen an einen
Referatsangehfrigen mit dem ljamen Voistner
erinnern. Bisher haben € Zeugen mit Sicherheit
angegeben, daB es bei IV C 2c¢ keinen Voistner,
sondern nur den namensdhnlichen (verstorbenen)
Konrad F e u 8 ne r gab. Die Seidel-Auf-
stellung trifft daher insoweit nicht zu.

Wauer, w1lfy

aolltg’ezPae % e]'x"El - auch insoweit nicht richtigen -
Seidel-Aufastellung Angehdriger des Schutzhaft-
referats gewesen sein. Dies hat kein Zeuge
bestdtigt; die Zeugin Obst hat bekundet

(Bd. I BL. 190), daB sie Wauer zwar als Ange-
horigen des RSHA kenne, er sei aber nicht bei
IV C 2, sondern in einem anderen Referat im
AuBendienst beschéftigt gewesen. Die Zeugin
Kaskath hat bekundet (Bd.V Bl1.232), daB
Wauver wihrend der gesamten Zeit ihrer THtig-
keit im Referat IV C 4 (Homosexuellendelikte)

- von Anfang 1943 bis Kriegsende - in dﬁpg"eigenel

Referat gearbeitei habe. Jies stimmt mit den /
Angaben des sls Beschuldigten gehirten Wauer
(Bd. IV BL. 226 £f.) und auch mit seinen
frilheren Angeben im Spruchkammerverfahren gegan‘

Dr. Rang (Personalheft Dr. Rang Bl. 109) iberein
Denach bearbeitete er im Referat IV C 4 (so auof

o i oy
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Kriegszeit Homosexuellendelikte.

Dee Verfahren gegen die vorsiehend genannten
Personen ist sus den dargelegten Griinden einzu-
stellen.,

Die Vernehmungen haben weiterhin ergeben,

daB 6 wegen ihres Dienstgrades -~ Sekretédr

bzw. Untersturmfiihrer - als Beschuldigte ge-
fihrte frihere Angehtrige des Referats

1V C 2 dort nicht els Sachbearbeiter, sondern
els Registratoren tditig weren. In dieser Figen-
schaft hatten sie folgende Arbeiten auszufiihren:

FUhrung des flr jeden Buchstaben sowie die
Gehzimrate getrennt angelegten Tagebuches

it folgenden Aufgaben: bei Neueing#ingen
Bintragung der fortlasufenden Tagébuchnummer,
die wit der spHteren Haftnummer identisch war,
in den folgenden Spalten Eintragung der Per-
conalien des HAftlings sowie der Stellvermerke
‘%.B. Sachbesrneiter, Referalsleiter, Fachrefe-~
rat); Ausfiillung neuer bzw. Brginzung (Tage-
buchnummer!) liberesndter Karteikarten nebst
Einsortieren der Karteikarten in die Raten-
kartei; Vorlage der Aktern an den Sachbearbeiter
in einer Weilsermappe, auf dessen Verflgung
Weiterlelitung der Akten an den Referatsleiter
bzw. dessen ?orgesetzte sowie an andere
Referate des RSHA; bei sdmtlichen spHieren Ein-
gdngen Heraussuchen der Akten anhand der Kartei-
karte und des Tagebuches, scdann Vorlage an

den Sschbearbeiter; Uberwachung der von dem
Sschhearbeiter verfilgten Fristen und Vorlage
der Akten bel deren Ablauf.

Disse TEtigkeit der Registraturkréfte stellt

sich objektiv ale Beihilfe gu den im vorliegenden
Ermittlungeverfahren upntersuchten Taten dar,

mag aie auch an der unteren Grenze liegen: sie
rann nicht hinweggedacht wezcen, ohne Gad der
Erfelg "-ﬁﬁf Einweisung jidischer Schutzhidft-
linge in/Konzentrationslager und deren Tdtung

- 2%
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dort - entfiele,

Jedoch sind gerade wegen der untergeordneten und "tat-
fernen"” THtigkeit der Registraturkrédfte hinsichtlich
der subjektiven Tatseite strenge MaBstibe snzulegen.

Subjektiv ist zundchst Voraussetzung, daB der Gehilfe
weiB, daB durch sein Handeln die Tat anderer gefdrdert
wird und daB er selbst einen Beitrag zur Tat liefert.
Diese FUrderung muB von ihm dariiber hinaus gewollt
oder zumindest billigend in Kauf genommen worden sein.
Hierbei muB sich der Wille des Gehilfen auf 3ie Aus-
filhrung einer bestimmten Tat - der Haupttwet richteng
er muB also wollen bzw. billigend in Kesuf nehuen, daB
durch seine Td*igkeit und mit seiner Hilfe der Erfolg
der Haupttat eintritt oder erleichtert wird.

Diese Voraussetzungen lassen eich im vorliegencen pgll
nicht mit hinreichender Sicherheit nachweisen. 'ber-
einstimmend haben alle bisher vernommenen ehema.igen
Registraturkrédfte des Refersts IV C 2 angegeben, dafl sie
mit ihrer untergeordneten und rein manuellen T#tigkeit,
die keinerleil Sachentscheidungen zulieB, lediglich die
ihnen nach der Aktenordnung obliegenden Arbeitem erle-
digen wollten. Bel dieser THtigkeit, die im wesen;lichen
im "Aktenbewegen" bestand, kimmerten sie sich wed«r um
den Inhalt der einzelnen Vorgdnge - dazu waren sie schon
wegen des starken Gsschéftsanfells Uberhaupt nicht in
der Lage - noch darum, welche MaBnahmen im Einzelfell
von den Sachbearbeitern getroffen wurden.

Weder den eigenen Einlassungen der Registraturkrifte
noch den Aussagen der iibrigen Referatsangehbrigen siad
Anhaltspunkte defiir zu entnehmen, daB einer der hier

in Betracht kommenden Registratoren Uber dn: vor-
stkhend gesagte hinaus mit FBrderungswillen seine Arbeit
verrichtet hat.

Das Verfahren ist daher gegen die nachstehend benanrten
Beschuldigten einzustellen, die im Hefergs IV C 2
lediglich die Tétigkeit eines Registratoxrs zu verrichten
hatten:
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, Bartel, Max, n#here Perscnalien bisher nicht

festgestellt, war nach den ilbereinstimmenden
Angaben vm7irlheren Angehdrigen des Referats
IV C 2 dorv als Hlterer, friiher schon ein-
mal peneionierter Kriminalsekretdr tHtig

und verrichtete Registraturarbeiten.

. Frohwein, Waldemar, ehemals Polizeisekretdr,

war nach selnen eigenen Angaben (Bd.IV

Bl. 86 £f.) ebenfalls nur Registrator und
zwar ble Oktober 1943 fur den Sachbearbeiter
FeuBner; anschlieBend war er bis Kriegsende
in der Gesamtlkartei des Referats IV C 2
tdtig. Dliese Angaben wurden von bisher 29
friheren Referatsangehtrigen bestédtigt.

Kaul, Arthur, friher EehOrdenangestellter
und Untersturmfihrer,

war nach seinen Angaben (Bd. V Bl.77 f1.)
Reglstrator fUr den Sachbearbeiter Bonath.
Dies haben auch bisher 15 andere Angeh3rige
des Referats IV C 2 bekundet.

. Krauge, Karl,

Der visher als Beschuldigier gefiihrte

Karl Krause, geb. am 1. Dezember 1906

in Libau, hat bei seiner Vernehmung glaub-

haft nachgewiesen, daB er niemals dem RSHA
angehfrte. Nochmalige Ermittlungen im DC

haben ergeben, daB die Personalien des friikeren
Angehtrigen des Referats [V C 2 richtig wie
folgt lauten miissen:

Krause, Karl,
geboren am 14. November 190%
in nab Krs. Torgau

Die derzeitige Anschrift konnte noch nicnt
ermittelt werden. 7 frilhere AngehSrige das
Referats IV C 2 haben ingwischen - anband
des jhnenlvcrgelegten Lichtbildes auu aen
JC-Unterlagen -~ mit Sicherheit bekuncet, daB
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dieser Krause im Referat IV C 2 tdtig war gggnnerr;

insgesamt 9 Referatsangehbrige konnten sich daran/
daB er dort die THtigkeit =2ines Registrators ver-

richtete,

5. Lietz, Paul, frilher Kriminalsekretir

Der anschriftlich ermittelte Triéger dieses
Namens hat bei seiner Vernehmung glaubhaft
gemacht, daB er niemals im RSHA beschdftigt war.
Es liegt somit ebenfalls Personenverwechslung
vor, Der frilhere RSHA-Angeh¥rige dieses Namens
konnte noch nicht ermittelt werden. Es ist
im Ubrigen zweifelhaft, ob Uberhaupt ein
Paul Lietz im Referat IV C 2 des RSHA Jemals
. tdtig war. Lediglich die Zeugin Manig hat diese
Prage bejaht (Bd. IV Bl. 135). Sie hat jedoch
zugleich angegeben, daB er nur Registrator
gewesen sei.

6. Tunk, Hans, friher Polizaiobersekrefﬂr,
war nach seinen Angaben (Bd. IV Bl. 101 £f.) bei
iV ¢ 2 zun#dchst Registrator und in Prag Lelter
der Zentralkartei des Referats IV C 2. Diese
Angaben wurden von bisher 13 friheren Referats-
angehdrigen bestéatigt.

. i B) Judenreferat IV B 4 RSHA

Bereits bei Einleitung des Verfahrens war davon auagegangeﬁ
worden (vgl. Bd. I B1.86 f.), daB nur einige Angehbtrige
des Referats IV B 4 mit der VerhHngung von Schutzhaft
gegen Juden befaBt waren. Da erst im Verlauf der Ermitt-
lungen gekl#rt werden konnte, welche Personen hierfir
" in Betracht kamen, wurden zunichst sdmtliche ehemaligen
Angehtrigen des Referats IV B 4, die ihrem Dienstgrad
nach als Sachbearbeiter in Betracht kamen, als Beschul-
igte geflhrt. |
Bisher wurden im vorliegenden Verfahren 19 ehemalige Ange-@
hirige des Referats IV B 4 gehtrt. Diese Vernehmungen

haben - zusammen mit den in diesem vnd in dem Ermittlungpa}

3
4
'3
3
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verfahren 1 Ja 1/65 (RSHA) erfaBten Dokumenten und mit
den Aussagen ehemaliger Angehdriger des Referats IV B 4
in anderen Verfahren - weitgehende Klarheit {ber die
personelle Zusammensetzung des Referats und die Tatig-
keitsgebiete der verschiedenen Sachbearbeiter erbracht.

Danfach waren mit Schutzhaftsachen neben dem Referats-
lei ter Bichmann (+) und seinem Stellvertreter
Rolf Glinther wahrecheinlich befaBt die Sachbearbeiter:

Kryschak, Werner,
Mo es , Ernst und
Y8hr n, PFrite

Es liegen weiterhin Anhaltspunkte dafilr vor, daB folgende
Sagubearbeiter zumindest zeitweise gleichfalls Schutzhaft-
sachen bearbeitet haben:

Anders , Karl,
M3 schke , Alexander und
Stuschka, Frang

Nur die vorstehend genannten Personen sind daher weiter-

1in als Beschuldigte zu fUhren. Zu den lbrigen Beschuldigten
und insbesondere Uber ihr THtigkeitsgebiet ist im einzelnen
fulgendes su bemerken:

. . Backhaus, Gerhard,
hat bei seiner Vernehmung bestritten, jemals dem Referat
(¥ B 4 angehtirt zu heben. Er ist auch von keinem der
friineren AngehBrigen dieses Refersts erkannt bzw. benannt

worden.

Dagegen haben verschiedene Angehbrige des Schutzhaft-
refarats IV C 2 susgesagt, daB B. dort einfge Zeit
Registrator gewesen sei. Dies hat auch Backhaus bel seiner
Verpebmung eingerumt. Er kommt jedoch auch als Angehdriger
des Refersts IV C 2 nicht als Beschuldigter in Betracht,

da =r dort nur als Registrator tHtig war (vgl. oben A M),

e e AT T
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2.Bosphammer, Fricdrich,
hatte nach den bisher gewonnenen Erkenntnissen
die flir die Vorbereitung der "Endlbsung der
europliiechen Judenfrage" erforderlichen Unterlagen
zu beschaffen und ausguwerten; er war ferner mit
der Verwirklichung der so gearteten Planungen und
mit der Gegenpropasganda gegen sogenannte "Creuel-
hetze" befaBt. Mit Schutzhaftsachen hatte er
nichte zu tun. |

3.Burger, Anton,

diirfte Uberwiegend auswirtig tédtig gewesen seln und
dem Referat IV B 4 nur zeitweilig angehdrt haben;

L) Schutzhaftsachen hatte er jedenfalls nicht zu
bearbeiten.

4 .Franken, Adolf,
war nur kurze Zeit im Referat IV B 4 tdtig und
diirfte dort unter Kube mit der Feststellung Uber
die Voraussetzungen des Verfalle jiidischen Ver-
mBgens nach der 17. Verordnung zum Reichsbirger-
gesetz befalBt gewesen sein.

5.Hartenberger, Richard,
gehrte im Referat IV B 4 zun#dchst der Hauswache

an, fihrte spidter Kurierfehrten zu den Zielorten
. der Transporte durch, arbeitete zeitweilig mit
dem Transportspezialisten Novak gusammen, saf
zeiiweilig mit Jmenisch bzw. als dessen Vertreter
im Vorzimmer von Eichmann und GUnther. Weiterhin
dlirfte er auch in der Registratur gearbeitet
haben. Soweit er dort, was noch nicht feststeht,
auch mit Schutzhaftsachen befaBt gewesen sein
sollte, ist das Verfahren gegen ihn gleichwohl
einzustellen, da er hierbei lediglich die Ubliche
Thtigkeit eines Regietrators entfaltete
{(vgl. oben A b).

6. arti, Albert,
war/eéﬁ% bis Anfang 1942 als Leiter der Gruppe

R s 3
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IV B des RSHA furmell Vorgesetzter des Referats

iV B 4. Er hat sich jedoch bisher in sémilichen hier
bekanntgewordenen Vernehmungen dshin eipgdlassen, daB
das Judenreferat IV B 4 stets unmittelbar dem Amtschef IV
[MliLler) unterstanden habe und daB er nur flr die mit
kirchlichen Fragen befaBten Referate IVE 1 - 3
sustiindig gewesen sei. {

®s kann dahingestellt bleiben, ob diese Einlassung _
Hartl's richtig ist. Jedenfalls kann als sicher ange-
nommen werden, daB die Akten vom Schutzhaftreferat vor
der Inschutzhaftnahme einer Person zur Stellungna&hme
unmittelbar an die Fechreferate gingen und von diesen
direkt an das Schutzhaftreferat zurlickgesandt wurden.

‘Dle Gruppenleiter der Pachreferate dlirften in der Regel

mit derartigen Stellungnahmen nicht befaBt worden sein.

dartrann, Richard, (Bd.V Bl.216 ff.)
sar bei IV B 4 nach eigenen Angaben/lediglich mit Aus-

wonderungsangelegenheiten und mit dem Kontrollieren von
uhftlingspost befaBt. Verschiedene Zeugen haben dariiber
hinsus bekundet, daB er mit dem Transportspezialisten
Novek zusammenarbeitete; dies lassen auch einige Doku-
mente erkennen. Mit Schutzhaftsachen hatte Hartmann jeden-
falls nichts zu tun.

Hrosinek, Karl,

war tei IV B 4 als Wirtschaftesachbearbeiter flr die
Meterialausgabe- und Verwaltung, Reisekosten, Inventar,
Gehaltsabrechnungen pp. sustdndig. Im Hinblick auf
Srhutzhaftsachen hatte er allenfalls Formulare wie Bd.III
Bl. 9% und mbglicherweise Karteikarten z#ba-achaffen und
abszugeben. Eine Beihilfe zum Mord kommt insoweit Jjedoch schon
4echald nicht in Betracht, well er ohne Kenntnis iber

Gue Schicksal der Schutzh#éftlinge - die Sterbemitteilungen
bekam er nicht zu sehen - den Formularen lediglich ent-
achrer konnte, daB.diese ihnrer Freiheit beraubt werden
spliten.

Hunsche, Otto,
iaitate das Unterreferat IV B 4 b und war dort fur die 3
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vermgensrechtliche Seite der "Endlsung" und fir die
2 Bearbeitung von Rechtsfragen einschlieBlich der Behand-
lung ayslindischer Juden gusténdig. Er hat in seiner
-(Ba,Iv Bl. 3 3% .
Verne ung fZwar ‘einger umt, widhrend seiner Tdtigkeilt
bei der Staatspolizeistelle Diisseldorf
(bis 31. November 1941) als Leiter der dortigen Ab-
tellung JI mit Schutzhaftsachen befaBt gewesen gu sein.
Dieme THt igkeit wird jedoch aus Zusténdigkeitsgriinden
nicht im vorliegenden Verfahren untersucht, sondern in
dem Verfahren 8 I Js 815/64 der Staatsanwaltschaft
Dilsseldorf, Im vorliegenden Verfahren liegen keine
Anhaltspunkte dafiir vor, daf Hunache neben seiner
eingangs geschilderten THt lgkeit auch im Referat

. IV B 4_ des RSHA Schutzhaftsachen bearbeitet hat.

10, J#dnisch, Rudolf,
leitete das Geschéftszimmer und war im Referat IV B 4
fir den allgemeinen Dienstbetrieb zustHndig. Mit
Schutzhaftsachen hatte er nur insoweit etwas zu tun,
als die von den Sachbearbeitern zur Zeichnung durch
Ginther bzw. Eichmann vorgelegten Stellungnahmen in
deren Fdchern abgelegt wurden, die sich in seinem
Zimmer befanden. AuBerdem gingen notwendig alle
Eingdnge durch sein Zimmer, denn nur durch dieses waren
die Rdume von Eichmann und Ginther zu betreten. Eine
Beihilfe zu den im vorliegenden Verfahren zu erdrtern-
.' den Taten kann hia2rin nicht erblickt werden., Die
Einlassung Janiacs?vdg‘/}ve?’ﬁgtztg fﬁ?t Schutzhaftsachen
nichts zu tun gehabt, kann nicht widerlegt werden.

Jeske Willy,

war unter Hunsche mit der Feststellung der Volks-

und Steaatafeindlichkeit nach dem Gesetz vom 14,Juli 19%
(RG Bl. I S. 479) befaBt. Schutzhaftsachen betr, Juden
hat er im Referat IV B 4 nie bearbeitet.

12. Kolrep, Otto,
bearbeitete wie Franken unter Kube das Gebiet der
Peststellung liber die Voraussetzungen des Verfalls

- 12 =
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judischen Vermdgens,

13. Krauese, Alfred,
war kis Ende 1943 in der offenen Registratur IV B 4 a
tdtig, wo auch die Schutzhaftangelegenheiten bearbeitet
wirden. Er hat in eeiner Vernehmung (Bd. III Bl. 42 ff.)
auch eingerdumt, als Registrator Schutzhaftsachen in das Tage-
buch eingetragen und entsprechende Karteikarten angelegt
zu Faben. Bisher haben 7 frihere AngehBrige des Referats
I¥ B 4 bestlitigt, daB K. dort lediglich als Registrator
t8T.g war. Das Verfahren ist gegen ihn daher einzustellen
vgl. oben A b).

.' +. Kr¥ning, Rudolf,
3¢ll nach der Seldel-Aufstellung im Jahre 1944 dem Referat
YV A 4 b (Bezeichnung fiir das Judenreferat ab April 1944)
angehtrt haben. Dies trifft jedoch mit Sicherheit nicht zuj
zum damaligen Zeitpunkt war K. vielmehr Leiter des Referats
IV 3 4 © {Nachfolgereferat der Referate II B 4 - IV F 4)
Pasawesen und Ausldnderpoligei). Es diirfte somit eine
Verwecunaslung der Referatsbezeichnung I B 4 = IV F 4 = IV B4Db
wit YV B 4 = IV A 4 b vorliegen, Sé@mtliche bisher vernommenen
Referatsangehbrigen haben zudem bekundet, daB Krdning ihnen
unbekannt sei.

.'3'5, Kube, Xarl,
mar, wie bereits erwidhnt, Hauptsachbearbeiter flir das Gebiet
der T'getstellung lber die Voraussetzungen des Verfalls
jUudiechen VermBgens nach der 1i1. Verordnung zum Reichs-
blirgergase £3.Dies haben 10 bisher vernommene Referats-
angehtrige bekundet; es ergibt sich auch aus den im Ver-
fehren 1 Js 1/65 (RSHA) vorliegenden Dokumenten. Schutzhaft-
sgcuer hat Kube im Referat IV B 4 nicht bearbeitet.

war bel dem von Kube geleiteten Arbeitsgebiet Registrator.

7. Liepelt, Hans,
vaitete pach Angaben Jédpisch's die Registratur des Referats

1 g - '-'.-.. ‘. » o8 .- - -;'.-".-‘
L S W LT DI T LI WG 0 (o . REaior, O L SRy g N0 T o A T vy, L ev i i



18,

19,

e T

IV B 4 und wurde versetzt, da Giinther mit ihm nicht
gufrieden war. Weitere Angehdrige des Referats

iV B 4 haben sich bicher an Liepelﬁfﬁ%ggeigﬁfnnern
ktnnen. Soweit Liepelt trotz seines Dienstgrades
(Regierungsoberinspektor) tatsichlich nur die THtig-
keit eines Registrators ausgeiibt haben sollte, ist
das Verfahren gegen ihn aus den unter A b dargelegten
Griinden einzutellen. Im iibrigen liegen keine Anhalts-
punkte dafilr vor, daB L. jemals im Referat IV B 4

fiir die Bearbeitung von Schutzhaftesachen eingesetzt
worder wire. :

Mannel, Herbert,

war nach den Angaben verschiedener Angehiriger

des Referats IV B 4 dort gundchst bel der Hauswache,
denn in der Hegistratur und elnige Zeit beil
Bossnaumer tHtig. Im April 1943 wurde er zum

BdS Prag abgeordnet. Mit Schutshaftsachen war er

bei IV B 4 allenfalle als Repistrator befaBt. Auch
ingscweit ist des Verfahren gegen ihn jedoch einzu-
steller (vgl. oben A b).

Martin, Friedrich,

leitete bei IV B 4 dielchelmregistratur und Uber-
nuhm bei Noveks Abkommandicrung nach Ungern deseen
Arbaitsgabiet "technieche Durchfilhrung der Trans-
porte). Als Reglstrator flir Geheimsachen war er
wmahrscheinlich mit denjenigen Schutzhaftsachen

Juden betreffend befaBt, c(ie im Schutzhaftreferat

IV C 2 als Geheimsachen in der Geheimrate liefen.
Aus den zu A b dargelegten Gritnden ist das Verfahren
gegen i1hn einzustellen.

Novek, Franz, . :
war, wle bersits mehrfach ewwdhnt, fiir die technische
Durehfiihrung der Deportation:transporte zusténdig
'Planung von Judentransporter in Zusammenarbeit mit
Reichabahn und Reichsverkehrsmilisterium). Schatz-
hafteachen bearbeitete er daneban niht.

- 14 -
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21, Pachow, Max,

. bearbeitete Vorgédnge betreffend Juden auslécdischer
Staatesangehdrigkeit und beaufsichtigte das Vermigen
der Reichsvereinigung der Juden in Deutschland.
Daneben bearbeitet er nach eigenen Angaben Misch-
lingsfdlle. Mit Schutzhaftsachen war auch er nicht
befalt.

22. Pfeiffer, Paul,
diirfte unter Jeske das Sachgebiet der PFeststellung
der Volks- und Stastsfeindlichkeit mitbesrbeitet
haben. Es liegen jedenfalls keine Anzeichen dafir
vor, daB er Schutzhaftsachen bearbeitet h#ite.

23. Schuster, Gottfried,
soll nach der Seidel-Aufstellung im November 1947
dem Referat IV B 4 b angehBrt haben. Nach den Tele-
fenverzeichnissan 1942/ 3 war er jedoch Angeh¥riger ges
3§£e§% giﬁgaBDa gﬂghigs %grU%E %b%gc von keinem
frilheren Angehbrigen des Referats IV B 4 benannt worden
ist, dirfte vei ihm ebensc wlie bel Kr¥ning eine Ver-

wechelung der Referatsbezeichnung vorliegen.

24. Bel Schwanebeck, Karl,
handelt es sich, wie weitere Nachforschungen nunmehr
argeben haben, nicht um den am 13. September 1911
’ in Kiel geborenen Triger dieses Namens, sondern um

Schwanebeck, Karl,
geb. am 2, April 1882 in Berlin.

Die sun#chst vernommepen frilheren Angehtrigen des
Referats IV B 4 hatten Ubereinstimmend bekundet, daB
der auf Bild Nr. 40 der Lichtbildmappe abgsbildete
Schwanebeck (geb. am 13. September 1911) ihnen unbe-
kannt sei; der frilhere Angehrige des Referats IV B4
gei damals schon ein Hlterer Herr gewesen. Auf dem

den spiter vernommenen Zeugen vorgelegten Lichtbild
dec am 2.April 1882 in Beringeborenen Karl Schwanebeck
haben diese ihn einwandfrei als friiheren Registrator

P
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im Referat IV B 4 identifiziert.

Dieser = Karl Schwanebeck. gev. am 2. April 1882
in Berlin - ist jedoch 1in Berlin vergtorben am

39, August 1948 (Standesamt Wedding Nr. 2853/1948).

Des Verfahren gegen ihn hat sich daher durch Tod
erledigt.

¢) Weitere Nachforschungen haben ergeben, daB der stellver-
tretende Leiter des Schutzhaftreferats IV C 2

P8%r8 texr , Karl,
geb. am 15. November 7899 in Gronau,
" zuletzt wohnhaft: Essen, Witteringstr. 51,

am 17. September 1965 verstorben ist; er wurde am
23. September 1965 in Kassel beigeseiszt.

i

IT. Das Verfahren gegen die Beschuldigten

Karl F 8 reter und
Karl S ocohwanebeck

hat sich infolge ihres nachgewiesenen Todes erledigt,

T . Tae Verfahren wird aus den Grinden des Vermerke zu 1) einge-
. stallt gem#B § 170 Abs. 2 StPO gegens

1. Backhaus, Gerhard

%a Bartel, Max
4?.§ssgﬁ£ﬁm§}}l§riedrich
5. Burger, Anton

6. Franken, Adolf

., Prohwein, Waldemar

8, Hartenberger, Richard
9. Hartl, Albert,

10, Hartmann, Richard

11. Hrosinek, Kerl

12. Hunsche, Otto

13. Jdnisch, Rudolf




14,
15,
16,
17
18.
19,
20.
21,
28,
23,
24,
25,
26.
27.
28,
29.
30.
£ fE
32,

33..1
34 .
353

derrn Imiter der Arbeitsgruppe mit der Bitte um Gegenzeichnung

Jeske, Willy
Kaul, Arthur
Knappel '
Kolrep, Otto
Krsuse, Karl
Krausse, Alfred
Krdning, Rudolf
Kube, Karl

Klihn, Gerhard
Liepelt, Hans
Lietz, Paul
Mannel, Herbert
Manig, Emil
Martin, Friedrich
Milles, Friedrich
Novak, Frangz
Pachow, Max
Pfeiffer, Paul

Schuster, Gottfried

Tunk, Hans
Voistner
Wauer, Willy

19, April 1966 Severin

Wachricht von der Einastellung mit Formular an

jerhard Backhaus, Speyer, Sophie-de~la-Roche-Str. 1

¢ Weldemar Frohwein, Zorge/Sidharz, Hauptstr. 26

%  Richard Hartmenn, Berlin-Charlottenburg,Sybelstr.39 b/Kurze
Ot‘c Hunsche, Datteln/Westfalen, Kirtking 14
Rudolf J#nisch, Hameln, Kbnigstr. 42 II
Arthrur Kaul, Reutlingen, Karlstr. 36

7. Max Pachow, Hagen/Westf., Hochstr. 66
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: s AR-Sache eintragen.
/fal 4&:

Vermerk: Der Betroffene istfﬁg; Beschuldigter fiir folgende Vex
" fahren erfaBt:

| 5’
E ;

(nce«;,. §4?M m)o m},,;/ (SppoLel

RS A Y S i e e st oon(RSHA)
A X366 (/, 10 4165) (gsua) R S R e 5

( \

o § 205 SHPD vt "‘"“3?"{. BRHAY 4 i o i iy S i 4 CRERAS
/’}S r/éé(rfr ’l"; !ﬁ'ﬂ) CREHA Y it i o s a asas s ARBHA )
Ja.,l § 205 $1P0 ved.- m‘uA ) /

" ©s ist daher in dieser pache nichts weiter zu veraulasg n.
5) Als AR-Sache wieder austragen il o?ﬁgLu\

dj‘ Mo OSIA  desthinn an.d. 2. b fp1
-, ? Brh-vl'dn den /fﬁ//(o}
"Q 16, JAN. 1957? /b'_




1 gs 5/66 (?°1A)

(C/6Z

Die im vorlicgenden Verfahren Beschuldigten

Richard Hartenberger
Herbert M anne 1l

Franz N o ak und

Franz 8 t u s ¢ h k a

sind ¢sterreichische Staatsangehorige und wohnen in
Usterreich. lit ihrer Auslieferung in die Bundesrepu-
blik Deuischland zur Durchfiihrung der vorliegenden
Sache durch die Gsterreichischen Behtrden ist nach

dem Inhalt der deutsch-dsterreichischen Vereinbarungen

nicht zu rechnen. Bei dieser Sachlage liegen die

]

Voraussetzungen des § 205 3tPO vor.

Von der Einleitung von Pahndungsmsfnahmen wird in
ser Sache abgesehen. Gegen die Obengenannten i
hin das Verfahren 1 Js 3/66 (RSHA) anhidngig, das

Titigkeit im Zusammenheng mit der sogenannten "

der Judenfrage" ausser in d-er Sowjetunion und in
zunt Gegenstand hat. Bei di%er Tétigkeit der Besch
liegt aber eindeutig der Schwerpunkt der strafbaren

Handlungen. Die Zinleitung von Fakndungsnmanahmen wird

daher dem Verfahren 1 Js 3/66 (RSHA) liberlas ;

2.) Das Verfahren gegen die Beschuldiglen
Ricard Hartenhbergery
|
: Herbert M ann el
Frenz N o vak und
Prenz S % us e h k=
wird aus den Griinden des Vermerks zu 1) ents f*echend
§ 205 5tP0 vorliufig eingestellt.
3.) Herrn CS5tA Severin mit der Bitte um Zeichnuy 2)
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Je eine Ablichtung zu 5) zu den Originalpersonalheften

Hartenberger, llannel, Novek und Stuschka nehnen.

Je eine Ablichtung zu 5) den Herrn Dezernenten flr

1 Js 1/65 und 1 Js 7/65 vorlegen.

Mit den Akten 1 Js 5/66 wiedervorlegen

( Bericht und Nachricht an die Zentr.Stelle u. Polizei)

Berlin, den 13. Dezember 1366
.{‘ ._I
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Bundesministerium fiir [nneres >3
A Abtsiiung 18 '
_____________________________ Wolfsberg, am 21,.September 1967,

——— S ————— —— — T ———— —

1R 56 (6%

N ied erasehrit

—————————— —————— ———— ——. o T

. aufgenommen mit:

NOVAK Franz,

Technischer Angestellter, geboren am
10.1,1913 in Wolfsberg/Kdrnten, rk., verh,,
tsterr.Stbg., in Langenzersdorf bei Wien,

An den Mijhlen Nr.18, und in Wolfsberg/Kéirnten,
Sporergasse Nr.132 polizeilich gemeldet und
wohnhaft, :

b

welcher mit dem Gegenstande der Vernehmung vertraut gamacht,
nach Wahrheitserinnerung folgendes angibt:

4Mit wurde ersffnet, daB ich fir die Staatsanwaltschaft
. bei dem Kammergericht in Berlin in dem gegen verschiedene frilhere
Angehtrige des RSHA in Berlin anhéngigen Ermittlungsverfahren
wegen des Verdachtes der Teilnahme am Mord im Rahmén der

Tch wurde belehrt, daB ich nach deutschem Recht auf solche
Fragen, durch deren wahrheitsgeméBe Beantwortung ich mich

selbst der Gefahr strafgerichtlicher Verfolgung aussetzen konnte,
die Auskunft verweigern kann,

Ich bin meiner Erinnermng nach um die Jahreswende 1939/40
von der Zentralstelle fiir judische Auswandefungen in Prag zur
Zentralstelle fiir jlidische Auswanderungen in Berlin, die im Djenst-
gebdude der Kurfiirstenstrafle 116 untergebracht war, abkommand iert
worden. Diese Zentralstelle wurde nach Ablauf einer gewissen
Zeit, mdglicherweise noch im Jahre 1940, in das RSHA einge-
gliedert und erhielt dort zundchst die Referatsbezeichnung IV D 4.

Prtas /sl
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Dieses Referat wurde dann zu einem sbermals spateren Zeitpunkt
in IV B % umbenannt.

Das Referat IV D 4 war einmal in Fortsetzung der Aufgaben
der Zentralstelle fir judische Auswanderungen in Berlin mit
Auswanderungsangelegenheiten befasst, zum anderen aber auch
mit sogenannten Riumungsangelegenheiten, die sich seinerzeit
nicht nur auf die Aussiedlung von Juden bezogen, sondern auch
auf die Aussiedlung von Polen und Slovenen, deren Uebiet fiir
eine Ansiedlung von Volksdeutschen freigemacht werden sollteo
Teh selbst war zundchst auch noch mit Angelegenheiten der
judischen Auswanderungen befasst, wurde im Laufe der Zelit
aber immer mehr von dem fur Riumungsarbeiten zusténdigen
sachbearbeiter Rolf GUNTHER filir dessen Sachgebiet herangezogenls
Die Einzelheiten, die ich hierzu, das nheiBt iiber meine Tdatigkeit
bei der Zentralstelle fiir judische Auswanderungen in Berlin
und iiber meine anféngliche Patigkeit im Referat iV D 4, in
meiner Vernenmung vom 28.6.1966 ( auf Seite 2) gemacht habe,
treffen zu. :

Auch in der Folgezeit, das heiBt nach Umbenennung des Re-
ferates in IV B 4, bin ich weiterhin mir Riumungsangelegenheiten
befasst gewesen, und zwar bis zum Miarz 1944. Zy diesem Zeit-
punkt wurde ich nach Ungarn abkommandiert. Das Referat IV B 4
hat im Daufe der Zeit dannroch weitere Aufgabengebiete, die
auBerhalb des Sachgebietes "gaumungsfragen" lagen, hinzu-
erhalten.

Wenn ich iiber die Organisation des Referates IV B 4, vor-
mals IV D 4, gefragt werde, so kann ich mit Sicherheit an-
geben, daBl EICHMANN Referatsleiter und GUNTHER sein Stellver-
treter war. AuBerdem war GUNTHER - wie bereits ausgefiihrty
sachbearbeiter fiir Transportfragen. Unter dem Begriff Trans-
portfragen mochte ich in diesem Zysammenhang nur die mit den.
Transporten zusammenhingenden technischen Fragen verstanden
-wissen. Es ist allerdings richtig, dal GUNTHER auch noch mit
weiteren Aufgaben betraut war, z.B. mit der Erstellung der
Richtlinien iiber den abzutransportierenden Personenkreis. 1lch
Bin jedoch der Auffassung, daf GUNTHER hiermit in seiner
Eigenschaft als Stellvertreter EICHMANN's befasst war. Ich
selbst habe unter GUNTHER nicht a2ls Sachbearbeiter, sondern
- obgleich es diesen Begriff an sich nicht gab - als Hilfssach-
besrbeiter gearbeitet. Dal ich nicht Sachbearbeiter war, ergab
sich daraus, daB die von mir entworfenen Konzepte links oben
den Vermerk: "Referent: EICHMANN, Sachbearbeiter: GUNTHER"
trugen, wihrend ich namentlich auf den trnzepten nicht er-
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schiens Ich hatte die Konzepte lediglich unten rechts mit meinem
Handzeichen abgezeichnet, Bei den von mir entworfenen Konzepten
handelte es sich vorwiegend um solche, die den in Evakuierungs-
angelegenheiten erforderlichen Scghriftverkehr mit der Deutschen
Regichsbahn betrafen. Gegenstand dieser Schreiben waren Zugbe-
stellungen, Fahrplanangelegenheiten fiir Transporte und laufende
Abinderungen beziiglich von Einzeltransporten und Verkehrszeiten,
In Anlehnung an den Schriftverkehr mit der Reichsbahn hatte ich
auch den Schriftverkehr mit den Stapo(leit)stellen und den Befehls-—
havern der Sicherheitspolizei und des SD in den besetzten Ge-
bieten, der sich jeweils auf den gleichen Sachgegenstand bezog,
zu kozipieren. Zeichnungsbere€htigt waren im Schriftverkehr
lediglich der Referent, also EICHMANKN, und GUNTHER als sein
Stellvertreter, Ich hatte keine zeichnungsbefugnis. Es kann
lediglich in Ausnahmefdllen vorgekommen sein, daf ich - dann
allerdings in jeweils besonderen Auftrage - einzelne Schreiben
oder Fernschreiben unterzeichnet habe., Ich erinner mich z.B.
aus meinem eigenen Strafverfahren eines mir dort vorgelegten,
meinen Namen als Unterschrift tragenden Fernschreibens an
eine mir nicht mehr erinnerliche Dienststelle in Posen, welches
zu einem Polentransport Stellung nahm. Im Rahmen des Aufgaben-
cebietes, in dem ich auch - wie vorher erwghnt - Schriftverkehr
konzipiert habe, habe ich auch Ferngesprédche gefilhrt und an
miindlichen Unterredungen teilgenommen. Bei diesen Unterredungen
handeltees sich um Gespriche, die ich im Reichsverkehrsministe-
rium gefiihrt habe, und zwar mit dem dort bedienstet gewesenen
Amtsrat STANGE. Die Ferngespridche gingen zum Teil an die
Reichsbahn oder auch an das Verkehrsministerium und zum Teil an
die verschiedenen Stapodienststellen, die ich bereits vorstehend
genannt habe., In jedem einzelnen Fall der Fihrung von Fernge-
sprichen oder von mindlichen Gesprdchen im Reichsverkehrsmini-
sterium hatte ich einen dezidierten Auftrag von GUNTHER, dem
ich nach jeweiliger Erledigung auch Bericht zu erstatten lmtte.

Ich bin der Auffassung, daB mit den vorstehenden Angaben
mein Sachgebiet umfassend umrissen ist. Auf besonderes Befragen
stelle ich in Abrede, an dem Entwurf der Richtlinien iber die
Lvakuierung von Jyden mitgewirkt zu haben, Diese Richtlinien
haben EICHMANN und GUNTHER in Anpassung an die von ihnen bereits
XYK¥REZ 1940 entworfenen Richtlinien liber Polentransporte ausge-
arbeitet. Ich selbst habe lediglich im Auftrage GUNTHER's die
den jeweiligen Richtlinien als Anlagen beigefiigt gewesenen
Muster fiir Abfahrits- und Ankunfitsmeldungen entworfen. Es ist
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mir dabei in Erinnerung, daB meine urspriinglichen Entwiirfe X.B
dazn von GUNTHER sogar abgedndert worden sind. Bei den von

mir entworfenen Mustern von Abfahrts- und Ankunftsmeldungen
handelt es sich um solche, wie sie mir aus dem Vorgang

IV B 4 2093/42 g (391) und aus dem Vorgang IV B 4 2537/42 vor-
gelegt worden sind. Mir sind in diesem Zusammenhang aus dem
Vorgang IV B 4 2093/42 g (391) auch die Richtlinien zur
technischen Durchfiihrung der Evakuierung von Juden in das
Generalgouvernement (Trawniki bei Iublin), denen je ein

Muster einer Abfahrt- und einer Ankunftsmeldung beigefiigt

war, vorgehalten worden, Das auf Seite 7 dieser Richtlinien
stehende unmittelbar an den Text sich anschlieflende Zeichen

"NO" erkenne ich als von mir stammend nicht an. Ich bleibe dabei,
weder die.mir vorgehaltenen noch andere entsprechende Richt-
linien entworfen zu haben,

Wenn ich nach meinen damaligen Schreibkréften gefragt
werde, so fallen mir als solche noch Frl, SCHOLZ und Frl.
PINGERNAGEL ein. An die Reihenfolge, in denen die beiden Damen
fiir mich geschrieben haben, kann ich mich nicht mehr erinnern.
Erinnern kann ich mich daran, daB Frl.SCHOLZ l&ngere Zeit bei
mir beschidftigt war. Es ist mir auch irgendwie im BewuBtsein,
daf beide Damen zu jeweils den Zeiten, zu denen sie fiir mich ge-—
schrieben haben, in meinem Dienstzimmer gesessen haben. Irgend-
welche sonstigey Mitarbeiter innerhalb des von mir zu bearbei-
tenden vachgebietes habe ich nicht gehabt. Wenn mir in diesem
Zusammenhang der Name RAUSCHMAYER genannt wird, so ﬁdcnte ich
beziiglich seiner sagen, daB er lediglich Ordonanzdienste gelei-
stet hat; mdglich konnte auch sein, daB er in der Registratur
miteearbeitet hat.,. Wenn RAUSCHMAYER in seinen Bekundungen vom

3046 und 19.9.1966 angegeben hat, daB ich ihm Aktenstilicke mit
dem Auftrag gegeben hdtte, er solle versuchen, ein Schriftstiick
zu entwerfen, so halte ich das fiir libertrieben. Es konnte nur
méglich sein, daB er iliber Botenginge zum Amtsrat STANGE vom
Reichsverkehrsministerium und iiber ihm dort mitgeteilte, das
Referat IV B 4 betreffende Nachrichten Vermerke hat fertigen
miissen., Eine Mitarbeit HARTENBERGER's bei mir muB ich aus-
schlieBen, HARTENBERGER hat meiner Erinnerung nach nur Kurier-
dienste geleistet. Er hat auch niemals in meinem Jimmer gesessSell.
Wenn HARTENBERGER in seiner Vernehmung vom 27.6.1966 angegeben
hat, dafl er vom Verkehrsministerium Vorkonzepte iiber Fahrpline
avgeholt und zum Referat IV B 4 gebracht habe, damit die Trans-
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porte mdglichst schnell hétten geplant werden konnen, so kann
das nur so zu versteheh sein, daB er auch insoweit Kurierdienste
geleistet hat, Eine Mitarbeit bei mir 1&8% sich daraus jedoch
nicht herleiten, Was MARTIN anbelangt, so ist es ausgeschlossen,
dal er wihrend der Zeit, in der ich in Berlin mit Fahrplanange-
legenheiten befaBt gewesen bin, also bis Mirz 1944, mit mir

auf dem gleichen Sachgebiet zusammengearbeitet hat. Er ist viel-

L

mehr bis zu meinem Weggang aus Berlin als Leiter der Registratur
tdtig gewesen. Auch nach Veorhalt der Bekundungen der Zeuginnen
SCHOLZ und FINGERNAGEL, die wie mir gesagt wird, beide ausge-
sagt haben, da8 MARTIN noch zu meiner Zeit in Berlin mit mir
zusemmen in Fahrplanangelegenheiten t&tig gewesen sei, muB ich
dabei bleiben, daR dies nicht der Fall war. Vielmehr dlirfte
MARTIN erst spidter mit diewer Aufgabe betraut worden sein. Ich
erinnere mich jedenfalls, ihn anl&Blich der Wiener Fahrplan-
konferenz, die in die Zeit meines Ungarneinsatzes fallt, dort
als Besprechungsteilnehmer gesehen zu haben.

Eine personliche Erinnerung daran, dal HARTMANN mit mir
zusammen in Transportfragen tdtig gewesen ist, habe ich nicht.
Mir ist HARTMANN bekannt. Ich weiB auch, daB ich mit ihm zusam-
men bei der Zentralstelle fiir jiidische Ausnwanderung in Berlin
in Auswanderungssachen tdtig gewesen bin. Schlieflich habe ich
auch eine Erinnerung daran, daB ich irgendwann einmal mit
HARTMANN dienstjich zusammengesessen habe. Ob das wéhrend der
%eit, in der wir Auswanderungsangelegenheiten bearbeitet haben,
oder spiter der Fall gewesen ist, weiB ich allerdings nicht mehr.
AnliBlich meines eigenen Strafverfahrens habe ich in Ablichtun-
gen von Akten der Stapoleitstelle Disseldorf ein Dokument ge-
funden, aus dem sich ergibt, daB HARTMANN in einer Transportan-
gele genheit tidtig geworden ist. Es handelt sich dabei um den
mir aus dem Vorgang IV B 4 2093/42 g (391) soeben vorgelegten
Vermerk vom 1o.4.1942, Aus diesem Vermerk habe ich seinerzeit
geschlossen und schlieBe auch heute, daf3 HARTMANN im Auftrage
dieses Ferngesprich, von welchem in dem Vermerk die Rede ist,
gefilhrt hat. Von wem dieser Auftrag stammte, kann ich natiirlich
nicht mehr sagen. Es 1dB8t sich nicht einmal mehr ausschlieBen,
daf ich HARTMANN gebeten habe, fiir mich das Gesprédch zu fiilhren.
Aus der in dem Vermerk angegebenen Uhrzeit (16.45 Uhr) ersehe
ich jedenfalls, daB das Gesprdch noch innerhalb der normalen
Dienstzeit vonstatten gegangen ist.Aus dem geleichen Vorgang ist
mir ein Vermerk vom 21.4.1942 iiber ein Ferngespriéch des "SS5-Ober-

sturmfithrers HASMANN vom Judenreferat des Rejchssicherhejtshaupt-
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amts" vorgelegt worden., Der Inhalt des Vermerks behandelt eine

ngelegenheit, die nicht zu meinem Arbeitsgebiet gehdrte. Wenn
unter IACMANN IIARTMANN zu verstehen 1ist, so ist daraus zu folgern,
daB er einen Auftrag fiir dieses Gesprdch, zumindest von mir nicht
erhalten haben kann, Ich meine weiter daraus folgern zu konnen,
daB HARTMANN nur fallweise mit Auftridgen bedacht worden sein
diirfte, die nicht einmal immer aus demselben vachgebiet stammten.

Mir ist aus dem Vorgang IV B 4 a 3013/42 g (1319) die Ab-

schrift eines Fermchreibens vom 7.8.1942, betreffend die Ab-
befsrderung von Juden aus Kroatien nach Auschwitz vorgelegt
worden., Bei den in diesem Fernschreiben behandelten Angelegenhei-
ten handelt es sich um solche, die an sich in das von mir be-
arbeitete Sachgebiet fielen. Deshalb verwundert es mich, daB in
dem Fernschreiben auf eine telefonische Besprechung mit
HARTMANN Bezug genommen worden ist. Auch nach Kenntnisnahme
von dem Inhalt dieses Fernschreibens kommtmir keine Erinnerung
daran, daB HARTMANN etwa widhrend einer gewissen Zeit sténdig

oder hiufiger mit mir zusammengearbeitet hdtte. Ich bin nach wie
vor der Auffassung, daB er nur im Einzelauftrage in Transport-
angelegenheiten tdtig geworden sein difte. Im ibrigen mochte

ich bemerken, &aB mir wihrend meines eigenen Strafverfahrens
iiberhaupt nicht mehr erinnerlich war, daB Judentransporte
aus jugoslawischem Gebiet, auch auch Kroatien, gelaufen sind.

" Wenn ich dazu gefragt werde, ob es mir moglich erscheint, daf
HARTMANN in diesem regionalen Bereich fiir technische Transport-
angelegenheiten zustindig gewesen ist, so mbchte ich dies schon
aus dem Grunde verneinen, weil mir aufBer dem jugdslawischen Ge-
biet aus meiner damaligen Tatigkeit alle Gebiete, aus denen
Juden abbefdrdert worden sind, noch geldufig sind., Es miiBte merk-
wiirdig sein, wenn HARTMANN fiir die Bearbeitung eines Gebietes
hitte zustindig sein sollen, aus dem - wie bekannt - nicht ein-
mal viele Transporte abgegangen sind,.

iir ist in Erinnerung, daB im Zusammenhang mit der Eva-
kuierung von Juden eine Besprechung im groleren Kreise im
Dienstegebidude in der Kurfilirstenstrale 116 stattgefunden hat.
Diese Besprechung stand unter der Leitun EICHMANN's und fir

hr GUNTHER teilgenommen.

derlich und ich war des-
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ns Sachgebiet Transportfragen hat an
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Meine Anwesenheit war daher nicht erfo
halb such nicht dabei. Wenn ich nach weiteren Besprechungen ge-
frast werde, so kann ich nicht ausschlieBen, daB ich im Ein-
zelfall einmal eine Unterredung mit diesem oder jenen Besucher
aumv%n%élueordnctev Stapodienststellen gefijjhrt habe, wenn ich
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mich auch daran nicht zu erinnern vermag. Es konnte sich dabei
auch nur um die Behandlung von Detailfragen gehandelt haben, Mir
ist in diesem Zysammenhang aus dem Vorgang IV B 4 3233/41 g (1085)
der Vermerk des SS-Untersturmfilhrers WERNER vom 20.9.1943 ilber
eine Riicksprache im Referat IV B 4 des RSHA am 16. und 17.9.1943
vorgelgt worden., Ich habe zwar an den Fall als solchen keine
Erinnerung mehr, schlieBe jedoch nicht aus, daB ich mit WERNER
in dem Sinne, wie in seinem Vermerk angegeben, gesprochen habe.
Nach dem Vermerk sieht es so aus, als ob WERNER im Refer&t IV B 4
21le offenen Fragen angeschnitten hat und dazu jeweils mit dem
Bediensteten des Referates IV B 4 gesprochen hat, der auf einem
bestimmten Sachgebiet tdtig war, DaB ich Besprechungsteilnehmer
war, 1liB8t sich moglicherweise so erkliren, dafl GUNTHER nicht an-
wesend war. Moglich istfauch, daB WERNER, der selbst nur ein
untergeordneter SS-Fiihrer war, auch nur wiederum untergeordnete
SS-Dienstridnge im keferat IV B 4 angesprochen hat. Mir ist
gleichfalls der im Vorgang IV B 4 3233/41 g (1085) befindliche
Vermerk des SS-Untersturmfiihrers WERNER vom 9.7.1943 iiber eine
im RSHA vom 1., - 6,7.1943 gefiilhrte Besprechung vorgelegt worden.
Ich kann nicht ausschlieBen, daf auch die in diesem Vermerk
sufgefiinrten Erdrterungen stattgefunden haben und da8 WERNER bei
den Sachbearbeitern des Referates IV B 4, die er namentlich an-
gegeben hat, gewesen ist, Das, was WERNER inhaltlich iiber die
Besprechung mit mir mitteilt, kann zutreffen; denn ich war in
irgendeiner Weise mit den aufgefiihrten Dingen befasst. Es waren
swar keine rein technischen Transportprobleme, standen aber doch
mit diesen in Verbindung. Es ist mir schleierhaft, wieso als
Rickspracheteilnehmer beziiglich der Neuwerrichtung des Lagers
Bergen-Belsen auBler mir auch noch HARTMANN aufgefiihrt ist. Wenn
ich gefragt werde, ob die nach diesem Vermerk gemeinsam mit mir
nd HARTMANN gefiihrte Besprechung nicht den SchluB nahe legt,
daB such HARTMANN dienstlich mit gleichen oder entsprechenden
Angelegenheiten wie ich befasst gewesen ist, so kann ich nicht

@ ]
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ausschlieBen, daB er sporadisch einmal dazu eingesetzt gewesen
sein mag, Eine Dauerbeschiftigung HARTMANN's auf diesem Arbeits-
gebiet kann ich mir jedoch nicht vorstellen, da es mir meines
Krachtens in Erinnerung geblieben sein miBte, wenn wir uUber
liéngere Leitrdume hin zusammengesessen oder zusammengearbeitet
h&tten,

Ich bin gefragt worden, welches Arbeitsgebiet HARTMANN meiner
Auffassung und Erinnerung nach erledigt haben konnte, wenn er

nicht in der bei—=Ser vorstehend angesprochenen Zeit, ndmlich im

N
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Laufe der Jahre 1942 und 1943, ebenso wie ich mit Transport- L
fragen beschiéftigt gewesen wédre. Ich habe mir iliber HARTMANN
und sein Aufgabengebiet sehr viel den Kopf zerbrochen, bin
dabei aber zu keinem Ergebnis gelangt. Auch die mir vorgelegten,
HARTMANN betreffenden Dokumente geben mir keine Erinnerungsstiitze,
die es mir ermdglichen wlirde, etwas Sicheres iiber das Arbeits-
gebiet von HARTMANN nach dem Zeitpunkt, bis zu dem er Auswande-
rungsangelegenheiten bearbeitet hat, zu sagen." .

Die Vernehmung wurde um 19.00 Uhr beendet; sie wird am
224941967 um lo.,o00 Uhr fortgesetzt.

"Aus dem Vorgang IV B 4 3233/41 g(lo85) - Teilgebiet
Frankreich - sind mir Vermerke und auf Telefongesprédche mit mir
bezugnehmende Fernschreiben aus der Dienststelle des Befehls-
habers untt der Sicherheitspolizel und des SD in Frankreich vom
2045+ Nochimals vom 206%s; Vo 213+, Woii 17465 Vot 18464
nochmalg vom 18,6, vom 21.7.1942, vom 25,2+, 30,8, und 3%0.9.1943
vorgelegt und mit mir erdrtert worden., Die in denerwihnten Ver-
merken und Fernschreiben aufgefiihrten Sachfragen gehorten mit
zu meinem Aufgabengebiet und ich erkenne - allerdings ohne Er=
innerung an die Einzelf&#lle - an, daB in der beschriebenen Form
mit mir Kontakt gehalten worden sein kann. Wenn mir aus dem
Fernschreiben vom 17.6:1942 vorgehalten wird, daB darin auf
eine Absprache zwischen mir und DANNECKER vom 11.6.1942 Bezug
genommen worden ist und wenn mir dazu erlduternd erklidrt wird,
daB ausweislich eines Vermerkes vom 15.,6.1942 und eines Fern-
schreibens vom 4.,6.1942 am 11.6.1942 im Referat IV B 4 in derxr
KurfiirstenstraBe 116 eine Besprechung mit DANNECKER aus Paris,
ZOEPF aus Den Haag und ASCHE aus Briissel, stattgefundeniat, so
erklédre ich dazu, daf ich mich an die Teilnahme EXRE an einer
derartigen Gesamtbesprechung nicht zu erinnern vermag. Ich halte
vielmehr filir m6glich, daf DANNECKER im zeitlichen Zysammenhang
mit dieser Besprechung auch mich mit aufgesucht hat. Auch
nach Vorhalt des Besprechungsprotokolles, gefertigt von DANNECKER
vom 15.6.,1942, kommt mir keine Erinnerung, daB ich an der Er-
Srterung der in dem Protokoll aufgefiihrten Fragen teilgenommen

dtte. Eine Erinnerungsstiitze fiir mich, daB ich an Besprechungen
wie in der soeben erdrterten nicht teilgenommen habe, ist es,
daff mir in F&dllen von Besprechungen, zu denen in der Regel GUNTHER
hinzugezogen war, aufgetragen worden war, dann eingehende Fern-
gespridche zu Ubernehmen und zu erledigene Ich konnte mich auch
nicht daran erinnern, ZOEPF und ASCHE jemals personlich kennen-
gelernt zu haben. ASCHE ist mir iiberhaupt kein Begriff; mit

ZOEPF habe ich meiner Erinnerung nach diglich fepnmiindlich
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verkehrt, und zwar einige Male.

Aus dem Vorgang IV B 4 3233/41 g (1085) - Teilgebiet
Niederlande - ist mir auBer den bereits gestern erdrterten Be-
sprechungsvermerken WERNER's vom 5,7, und 20.9.,1943 ein Fern-
schreiben vom 6.8.1943, das an das Referat IV B 4 zu meinen Handen
gerichtet war, erdrtert worden. Dieses Fernschreiben diirfte auf den
vorhergehenden Besuch WERNER's im Referat IV B 4 in der Kurfiir-
stenstrafe Bezug nehmen, Wenn es zu meinen Handen adressiert war,
so kann ich das mir nur so erklidren, daBl WERNER aus seinem Besuch
in Berlin die - allerdings unrichtige - Auffassung bekommen haben
koénnte, daB ich fiir die Erledigung der in dem Fernschreiben an-
gesprochenen Sachfragen zustidndig sei. Das gleiche muB im Ubrigen
auch fir das von DANNECKER zu meinen Handen adressierte Fern-
schreiben vom 18,6,1942 gelten. Beziiglich DANNECKER's ist mir in
Erinnerung, daB ich mit ihm wihrend seiner Pariser Zeit hin und
wieder telefoniert habe. Ich halte es auch durchaus fiir méglich,
daf er mich jeweils bei seinen Besuchen in Berlin aufgesucht hat.
Ip diesem Zysammenhang féllt mir ein, daB ich fir GUNTHER Tele-
fonate auch z.B., dann erledigen mufBte, wenn er selbst ein Ge-
sprich angemeldet hatte, im Zeitpunkt des Gespréchseinlaufes je-
doch aus irgendwelchen Griinden verhindert war, es selbst zu fiihren,
Erinnern kann ich mich auch daran, daB ich bei solchen Gespréchen
immer zum Ausdruck gebracht habe, daB ich im Auftrage GUNTHER's
telefonierte,

Aus dem Vorgang IV B 4 2093/42 g (3%391) ist mir der Vermerk
aus dem Bereich der Stapoleitstelle gggseldorf vom 18.4.1942
vorgelegt worden, Ich erkenne an, daB unter Ziffer 2 erwdhnte
Ferngespridch von mir gefiihrt worden ist, Wie ich jedoch bereits
in meinem eigenen Strafverfahren zum Ausdruck gebracht habe, hat
dieses Gesprich an einem Sonntag, an dem ich Bereitschaftsdienst
hatte, stattgefunden, Aus dem gleichen Vorgang ist mir die gpm in
Polen gefertigte Abschrift ilber ein an das KL Auschwitz gerich-
tetes Fernschreiben vom 23%.1.1943 vorgelegt worden. Angesichts
seiner derzeitigen Form, es handelt sich lediglich um eine ein-
fache Abschrift, vermag ich dieses Dokument nicht anzuerkennen.
Ich will damit jedoch nicht auwschlieBen, daB Fernschreiebn
entsprechenden Inhalts nach Auschwitz gegangen sind. Ich will
auch nicht ausschlieflen, daB ich im Auftrage GUNTHER's ausnahms-
weise ein solches Fernschreiben auch unterzeichnet haben kann.
Was den Iphalt der mir vorgelegten Abschrift anbelangt, so fiel
das darin Aufgefiihrte in das Arbeitsgebiet fiir technische Trans-
portfragen, Es handelt sich dabei lediglich um die Ankiindigung

wereits angeordnet waren,
/ZZM/J(

von- Transporten, die von hoherer Stelle
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Wenn mir in diesem Zusammenhang aus der Aussage der Zeugin SCHOLZ (
vom 19.9.1967 vorgehalten wird, daB ich ihr Fernschreiben der
socben ordrterten Art diktiert hitte und daBl diese dann iber die

Registratur mittels Kurier der Fernschreibstelle zugeleitet .

worden seien, so ist dies an sich schon richtig. Es ist jedoch
zu erginzen, daB ich fiir die Absetzung derartiger Fernschreiben
in jedem einzelnen Falle von GUNTHER einen besonderen Auftrag
erhialten habe, Dementsprechend und angesichts seiner Stellung -
als Sachbearbeiter hat GUNTHER diese Fernschreiben auch in aller
Regel gezeichnet, Hieraus erkldrt sich meines Zrachtens, dafl in
dem angesammelten Dokumentenmaterial iiber die Tdtigkeit des
Referates IV B 4 so hidufig die Unterschrift GUNTHER's und so
selten mein Name aufscheint, _

Aus der Vernehmung der Zeugin SCHOLZ vom 19.9.1967 ist mir
vorgehalten worden, was sie dort auf den Seiten 7 und 8 ( von
" Den SchnellbrieferlaB vom 31.1.1942 ¢..." bis "..... Personen-
kreises betrafen") ausgefiihrt hat. Sie muB sich in entschei-
denden Punkten irren., Einmal trifft es nicht zu, daB ich Richt-
linien wzur technischen Durchfilhrung der Evakuierung von Juden
entworfen hitte. Es trifft ferner nicht zu, daB ich mit der Zu-
sammensetzung des abzutransportierenden Personenkreises befasst
gewesen wire, SchlieBlich ist es irrig, daB ich fiir Fernschreiben
generell zeichnungsberechtigt gewesen wére.

Ich bin gefragt worden, ob ich an Berichten mitgewirkt habe,
die iiber den jeweiligen Stand des Judenabschubes im Referat IVB 4
gefertigt wurden und die k#x zur Vorlage bei HIMMER bestimmt waren.
Ich méchte dazu wie folgt Stellung nehmen: Ich selbst habe der-
artige Berichte nicht entworfen, vielmehr bin ich der Au$fassung,
daB sie nur von EICHMANN stammen konnten. Richtigk ist es aller-
dings, daB ich verschiedentlich den Auftrag erhilet, statisti-
sche Ubersichten iiber die Anzahl der wihrend eines bestimmten Zeit-
raumes asbtransportierten Juden sowie lber die Abgangs- und
Zielorte zu beschaffen. Dieses statistische Material durfte dann
allerdings fiir Berichte Verwendung gefunden haben. Ich glaube
mich zu erinnern, daB ich fiir die Fertigung der statistischen
Ubersichten nur die jeweiligen Abfahrtsmeldungen benutzt habe;
denn das Hauptziel war ja, festzustellen, wieviele Juden ab-
transportiert worden waren. Die Ankunftsmeldungen aus den Depor-
tationszielorten habe ich dagegen fiir diesen Zweck nicht verwandt.

wurden mir jedoch nicht mehr vorgelegt, da es sich lediglich um

bereits erledigte Angelegenheiten handelte., Es kann zwar sein,

daBl sie bei GUNTHER durchliefen und ﬂu% dieser,sie abzeichnete,

Mir ist zwar Dekannt da derartige Ankunftsmeldungen eingingen. Sie
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Sie sind dann jedoch ohne weitere Verwendung in der Registratur .
abgelegt worden,

Aus dem Vorgang IV B 4 2427/42 g (1148) ist mir der Vermerk
"von TADDEN's" vom 26.1.,1944 iiber einen Anruf von mir bei ihm
vorgelegt worden, Ich will nicht in Abrede stellen, daB ich die
in dem Vermerk erwdhnte Mitteilung an ihn gegeben haben kann.

Es kann sich jedoch dabeil wieder um einen Einzelfall handeln, 1n
dem ich von GUNTHER speziell beauftragt worden bin, Mit dem an-
gesprochenen Sachgebiet hatte ich an sich nichts zu tun.

Ich bin gefragt worden, ob ich mich daran erinnern konne,
Vorlagen sachlicher Art abgezeichnet zu haben. Erinnern kann ich
mich nur daran, daB mir Umldufe, die in Weisermappen einlagen,
zur Kenntnisnahme vorgelegt wurden., kg handelte sich dabei um
Ausarbeitungen liber den Stand der Judenfrage in einem bestimmten
Lande, die von zllgemeinen Interesse waren. Diese Ausarbeitungen
#RX erhielt dann nicht nur ich zur Kenntnisnahme sondern sie
gingen Jjedem Mitgrbeiter zu, Dagegen kann ich mich nicht an die
Vorlage irgendweichen statistischen lMateriales iiber den Stand
der Judenevakuierungen in einzelnen Lidndern erinnern. Fur eine ‘'
solche Vorlage hitte meines Erachtens auch kein Enlafl bestanden,
weil ich die von mir zusammenzutragenden fir Berichtszwecke zu
verwendenden statistischen Zahlen aus den jeweiligen Abfahrtsmel-
dungen entnommen habe, Mir ist in diesem Zusammenhang das
Schreiven'der Zentralstelle fiir jlidische Auswanderungen Prag vom
28.4.1942 nebst beigefiigter statistischer Ubersicht iiber "Die
Juden im Protektorat Bohmen und Mihren zum 31,3.1942" vorgelegt

Sgandzeichen erkenne, miissen mir das

worden, Wie ich aus meinem
Schreiben nebst Anlage vorgelegen haben. Ich bin mir doch nicht
sicher, ob ich die Ausarbeitung iiberhaupt gelesen und zur Kennt-
nis genommen habe, Es kam h8ufiger vor, daB ich Unml&dufe ein-
fach abzeichnete, ohme fiir den Inhalt mich zu interessieren. Eine
Erklirung dafiir, wieso unter dem Eingangsstempel nur 3 Handzeichen
von Mitarbeitern auBer mir vermerkt sind, habe ich nicht. Es
188t sich meines Erachtens daraus nicht der SchluB ziehen, da8
es sich bei den Bediensteten, die kkx® abgezeichnet haben, um
besonders wichtige oder herausragende Bedienstete handeln miiBte.
Ich bin vielmehr der Auffassung, daf GUNTHER den Vorgang ledig-
lich den Mitarbeitern hat vorlegen lassen, von denen er der Auf-
fassung war, dafl sie sich dafiir interessieren konnten oder miiten,
Mir ist vorgehalten worden, daf die Richtlinien, die zur
technischen Durchfilhrung der Evakuierung von Juden im Laufe der
Zeit mehrfach ergingen, in aller Reglel von Frl,SCHOLZ beglaubigt
worden sind, und zwar aus dem Vorgang IV B 4 2093/42 g (391) die

/
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Anlagen 3 und 4 zu den Richtlinien, betreffend Evakuierung nach poi
Trawnicki bei ILublin, die Richtlinien zur technischen Durchfiihrung
der mvakuierung von Juden nach dem Osten (Izbica bei Lublin) vom
4,6,1942 und die Richtlinien zur technischen Durchfiihrung der
Evakuierung von Juden nach dem Osten (KIL,Auschwitz) vom 20.2,1943
und aus dem Vorgang IV B 4 364/43 g (229) die Richtlinien zur
technischen Durchfiihrung der Verlegung von Jyden in das Aufent-
haltslager Bergen Belsen. AuBlerdem befinden sich in den genannien
Vorgingen gleichfalls etliche auf die geannten Richtlinien sichk
beziehende Schreiben, die gleichfalls von Frl.SCHOLZ beglaubigt
worden sind, und zwar im Vorgang IV B 4 2093/42 g (391), ein
Schrnellbrief vom 31.1.1942, betreffend Evakuierung von Juden

und ein weiterer Schnellbrief vom 6.6.1942, betreffend die
Evakuierung veon Jyden nach Izbica bei Lublin., AuBerdem trigt

aus dem Vorgang IV B 4 3233/41 g (1085) ein Ubersendungsschreiben
vom 2.3%.,1943, welches die Abbefdrderung von Jyden aus den be-
setzten niederliéndischen Gebieten nach Theresienstadt beraf, den
Beglaubigungsvermerk von Frl,SCHOLZ und aus dem Vorgang IV B 4
2537/42 ein Ubersendungsschreiben vom %,7.1942, betreffend die
Bvakuierung von Juden nach Theresienstadt. Eine Erkldrung dafiir,
daB die mir vorgehaltenen Richtlinien den Beglaubigungsvermerk
von Frl.,SCHOLZ tragen konnte nur darin zu finden sdn, dafl mir
GUNTHER von ihm ausgearbeitete oder abgednderte frilhere Richte
linien mit dem Ersuchen mitgegeben hat, diese Frl.SCHOLZ zum
Schreiben auf Matritze zu geben., Warum dazu nicht die Vor-
zimmerdamen WERLEMANN und BEHRENDT Verwendung gefunden haben,
veemag ich nicht mehr zu sagen. Sicher hat GUNTHER mir nicht den
ausdriicklichen Auftrag gegeben, die Richtlinien Frl.SCHOLZ
schreiben zu lassen. Da jedoch Frl,SCHOLZ meine Schreibkraft

war und die vorgenannten Vorzimmerdamen fiir mich tabu waren,
konnte ich einem solchen Auftrag GUNTHER!'s nur in der Form
gerecht werden, daB ich Frl,SCHOLZ mit derartigen Schreibar-
beiten betraute. Nicht ausschlieBen mchte ach, daB mir

GUNTHER anléBlich eines solchen Auftrages fallweise auch zu-
sdtzlich die Weisung gegeben hat, ein Konzept fiir ein Uber-
sendungsschreiben von Richtlinien an die in Betracht kommenden
Dienststellen zu entwerfen. Hieraus wiirde sich erkléren, daB
derartige Anschreiben den Beglaubigungsvermerk meiner i#chreib-
kraft SCHOLZ tragen. In diesem Zusammenhang mdchte ich angeben,

daf es im “aufe der Zeit schon einmal vorgekommen ist, daB

GUNTHER z.B, dann, wenn er iiberlastet war, mich auch follweise
mit der Erledigung von ﬁngu]pgmﬂhwi}en betraui/ﬁiz, die nicht un-
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bedingt das Gebiet der Transporttechnik betrafen.

Mir ist aus der Aussage von Frl.SCHOLZ vom 19.9,1967 vorge-
halten vorden, was sie dort auf den Seiten 9 und lo ("Mir ist das
Schreiben eseee" bis "...... angegebenen Begriffen Verwendung")
ausgesagt hat. Ich filir meine Person kann mich nicht erinnern,
Fernschreiben oder sonstige Unterlagen zu Gesicht bekommen zu
haben, in denen von der Sonderbehandlung von Juden im Sinne ihrer
Totung gesprochen worden widre oder in denen eine Unterscheidung
zwischen den Begriffen "dem Arbeitseinsatz zu-gefiihrt" und "nach
dem Osten abbefdrdert" gemacht worden wire, Wenn Frl.SCHOLZ
etwas Derartiges gesehen hat, so kdnnte das nur jeweils dann
der Fall gewesen sein, wenn sie bei EICHMANN oder GUNTHER zum
Diktat war. Wenn ich gefreggt werde, ob ich unabhédngig hievon
Kenntnis liber Judentttungen erlangt habe, so muB ich dazu an-
geben, dal mir dienstlich dariiber nichts bekannt geworden ist.

Es hat zwar Geriichte in dieser Richtung gegeben, die einem immer
wieder von dieser oder jener Seite zu Ohren gekommen sind,

Z+.Bs hat man von Judentdtungen durch Soldaten gehdrt und auch
mein Bruder, der sich an der Front befunden hat, hat mir einmal
eine dahingehende Mitteilung gemacht. AusschlieBen kann ich

auch nicht, daf HARTENBERGER von seinen Kurierfahrten solche
Hinweise mitgebracht hat. Auf niheres Befragen hat er dann jedoch
keine konkreteren Hinweise gegeben. All diese Umstinde haben dazu
gefihrt, daB man - allerdings ohne ein wirkliches Wissen —
gewissen Zweifel bekommen hat. Horte man etwas, meinte man, daB
etwas daran sein miisse, dann wieder meinte man, daB so etwas
doch gar nicht mdglich sein konnte., Mit einem dieser Gerlichte
bin ich dann auch zu GUNTHER gegangen, der mir jedoch erklirt
hat, daB es sich um Greuelpropaganda handele, und mich ange-
wiesen hat, ihm Meldung zu macihen, wenn wieder so etwas erzinlt
werde. Angesichts der Stellungnahme GUNTHER's, der mir auch zu
verstehen gegeben hat, daB Deutschland die Juden als Arbeits-
kréfte bendtige, habe ich dann wieder mehr an den Geriichten
gezweifelt, Mir ist in diesem Zusemmenhang vorgehalten worden,
was ich in meiner eigenen fjeschuldigtenvernehmung vom 2,2.1961,
auf den Seiten 3 und 4 (von ".... Ich wuBte nur ....." bis
".sodiese Gedanken wieder abschob") ausgesagt habe., Ich meine,
daBl meine damaligen Bekundungen sich inhaltlich mit dem heute
Ausgesagten decken., Jedenfalls sollte damit das gleiche zum
Ausdruck gebracht werden. Aus meiner weiteren Beschuldigtenver-
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nehmung vom 21.4,1961 ist mir vorgehalten worden, was ich dort Q"E
auf Seite 2 ( vom "Vie ich bereits erwidhnte o..." bis " .... shlieB—
lich sei ja Krieg") ausgesagt habe. Ich erinnere mich auch jetzt
noch an die Angelegenheit mit der Schweizer Zeitung. Moglich
widre sogar, daB GUNTHER sie mir zum Lesen gegeben hat. Es ist
auch moglich, daB sich das Gesprich mit GUNTHER in der am
21,4.1961 geschilderten Form abgespielt hat oder daB ich zweimal
mit ihm iber die Gerlichte beziiglich Judentdtungen gesprochen
habe, Nach Vorhalt der Bekundungen der Zeugen KRAUSSE vom 21T
1966, HANKE vom 12.8.1966, MARKS vom 8.9.1966 und HERING vom
7.6.1967, und zwar jeweils insoweit, als diese Aussagen sich
auf die Kenntnisse iliher @as wahre Schicksal von Jyden im Osten
und von dorthin deportierten Juden bezogen, und auch nach Vor-
halt dessen, was ich am 22,9.1961 in meiner eigenen Strafsache
nach Gegeniiberstellung mit HARTENBERGER ausgesagt habe, bleibe
ich dabel, daB ich iliber die Ermordung von Juden effektiv nichts
gehort habe. Ich will damit zum Ausdruck bringen, daB mir darii-
ber Vorgesetzte nichts gesagt haben und daB ich auch aus
authentischen schriftlichen Unterlagen nichts erfahren habe,
Dagegen trifft es zu, daB - wie ich bereits mehrfach gesagt
habe - ich Gerilichte iiber Judent&tungen gehort habe und daB mir
deshalb Zweifel gekommen sind.

Uber die Sach- und Arbeitsgebiete der neben mir im Referat
IV B 4 -Bediensteten kann ich eingehender Angaben aus der Erinne-
rung nicht machen. Nach Vorhalt einzelner Namen fallt mir nur
folgendes ein, SUHR war meiner Erinnerung nach mit Rechts- und
VermSgensfragen befasst, Das gleiche trifft fir HUNSCHE zu, wo-
bei mir jedoch irgendwie in Erinnerung ist, daB HUNSCHE SUHR
abgeldst haben miiBte. Moglich ist auch, daB zu den von HUNSCHE
bearbeiteten Rechtsfragen, die mit der Behandlung von ausléndi-
schen Juden zusammenhingenden Bagen gehdrten. An PACHOW kann
ich mich nur dunkel erinnern., Es wire moglich, daB er irgendwie
auch mit Verwaltungsangelegnheiten befasst gewesen ist. WOHRN und
MOES werfe ich irgendwie in einen TOPF. Ich habe sie zunéchst
auch nicht auseinanderhalten konnen, habe jedoch jetzt eine
personelle Vorstellung in der Richtung, daB MOES einen Augen-
fehler hatte, wihrend WOHRN von kleinerer untersetzter Statur
war. Ich habe sie im Untergschof der Dienststelle hiufig mit
groBeren AktenstidBen gesehen, Es ist mir irgendwie haften gem-
blieben, daB sie mit der Behandlung von Interventionen und
Anfragen befasst gewesen sind. Der Name KRYSCHAK war mir ganz

entfallen, Nachdem ich ihn zmux in dem mir vorgehaltenen Vermerk
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vom 20.,9.1943% gelesen habe, ist er mir wieder eingefallen und ,@;»r
ich verbinde mit der Perscn KRYSCHAK's die Vorstellung eines
Glatzentrigers., KRYSCHAK muB auf demselben Arbeitsgebiet wie

WOHRN und MOES tdtig gewesen sein., BOSHAMMER war mit Angelegen-
heiten des Auslandes befasst., Worin seine Arbeit im einzelnen
bestand, weiB ich hingegen nicht. An MANNEL habe ich iberhaupt
keine Brinnerung mehr, und zwar weder als Person noch als

etwaigen Mitarbeiter BOBSHAMMER's. STUSCHKA ist mir bekannt. Aué
eigenem Erinnern weiB ich jedoch nicht mehr, was er zu tun hatte.
MARTIN war, wie ich bereits weiter vorne ausgefliilhrt habe, Registra-
turleiter. HROSINEK war Verwaltungsfiihrer, hatte die Kasse und
zahlte uns z.,B. die Geh#dlter aus. JANISCH saB im Vorzimmer

BICHMANN und GUNTHER's und hatte dort die Geschéftsstelle. Er hatte
als solcher den Vorzimmerverkehr zu regeln, d.h. Besucher bei
LICHMANN oder GUNTHER anzumelden oder auch Bediensteten aus dem
Hause mitzuteilen, daB sie zur Riicksprache zu EICHMANN oder

GUNTHER zu kommen hitten. Er war ferner zusténdig fiir Personal-
sachen, fiir die Wach- und Innendiensteinteilung, flr die Besorgung
der fir Dienstfahrten erforderlichen Papiere und fiir die Bearbei-
tung von Urlaubsangelegenheiten. Unter Innendiensteinteilung mochte
ich z,B, die Einteilung zum Bereitschaftsdienst verstanden wissen.
Dagegen wollte ich damit nicht zum Ausdruck bringen, daB JANISCH
Geschiéftsverteilungspléne fiir das Referat aufgestellt h&tte. Mir
ist iiberhaupt nicht in Erinnerung, daB solche referatsinterne Ge-
schiftsverteilungspléne existiert hi&tten. Wenn mir dazu vorgehalten
wird, daB die %eugén WAGNER, vermals WERLEMANN, ausgesagt hat,
selbst derartige Geschiftsverteilungspléne graphisch hergestellt

zu haben, so kann ich dazu nichts sagen. Wenn ich in diesem %Zu-
sammenhange gefragt werde, ob ich etwas zum organisatorischen
Referatsaufbau und dem aus diesem organisatorischen Aufbau moég-
licherweise resultierenden Bearbeiterzeichen in den jeweiligen
Aktenzeichen der Vorgénge sagen kann, so beschrénkt sich meine
Kenntnis allein darauf, daB unter "a" die techische Durchfilhrung
der Evakuierung lief, worunter auch z.B., die Bestimmung des zu
evakuierenden Yersonenkreises zu verstehen war. Unter "b" habe

ich dasjenige Sachgebiet in Erinnerung, welches von SUHR und
HUNSCHE bearbeitet wurde. An weitere Unterteilungen in RAXYKUSWT

" a- 1 " usw, habe ich dagegen keine Erinnerung mehr, Wenn mir

aus dem Vorgang IV B 4 2093/42 g (391) das Fernschreiben vom
18.4.1942, das auf den Vermerk iiber ein Ferngespréch mit HARTMANN
vom 1l0.4.1942 Bezug nimmt, vorgehalten wird, in dem als Bear-
beitungszeichen im Aktenzeichen " a - 2 " angegeben ist, so habe

ich eine sichere Erklirung fiir dieses Bearbeitungszeichen nicht
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mehr., Bs konnte indessen moglich sein und ich halte es nicht fir fﬁﬂ
ausgeschlossen, daB mit "a-2" das Arbeitsgebiet "Fahrplanangelegen-
heiten" bezeichnet worden ist. Das wire dann speziell auch mein
Arbeitsgebiet gewesen,

Weitere sachdienliche Angaben kann ich nicht machen.

Auf besonderes Befragen: Ich wire nicht bereit, im Falle
einer etwaigen Hauptverhandlung als Zeuge in die BRD zu kommen.
Ioh bin selbverstindlich bereit, anldBlich eines etwaigen Pro-
zesses im Wege der Rechtshilfe Aussagen zu machen."
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Anmerkung: Bei dieser Vernehmung war Erster Staatsanwalt KLINGBERG
der Generalstaatsanwaltachaft BERLIN anwesend.
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Anmerkung

Durch Frgnz NOVAK freiwillig gesetzte Namenszeichen, als ihm die Unterlage
IV B 4 2093%/42 g (391) mit dem Hinweis, daB es sich btei dem auf Seite 7 der

Richtlinien sich an den Text anschlieBenden Zeichen "NO" um sein Namenszeichen vermutlich
handele, vorgehalten worden war. :
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26.6.1969 i e YIINBA O 10'25 oLl fISHDyl MO

. LGR.Dr,Joaef-Porchﬁold

VB.Sabitzer
im Beiseins der Landge: ichtarute Bauer und Schellon .

. - Pritz Oskar Karl Wihrn
weygen Hordea und Beihilfe zu Mord

Pranz N o v a k
57 Jahro alt
Wolfsberg

rk

. verh A o

Technischer &ng*atellter

o XA

Wolraberg; Kollnitz:rgaase 83

frevd zibt wee. unnee.vern n; bal. nach § 153 StPO. (identisch mit
§ 55 der deutschen Strafprozeﬁordnung)

Soweit ich mich eri nern kang, will ich iiber alles aussagen,
£h bin heute aboer nicht mo hr in der Lagﬁ. exakte Aussagen zu machens

Ich kam im Jahre 1940 nach berlin.

Ich war in Referat Aichmann und Gunther ti.tig. Die Tansport-
fragen hatte Giinther gu erledigen, dem ich als Gghilfe gugeteilt war.
Das schlagwort " Endlisung der Judenfraje" habe ich siche:lich
geh.;rt.
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Ich habe mir darunter vorgestellt, daB die Juden vom
deutschsprachigen Raum ausgesiedelt und wihrend des Krigges
evakuiert wurden. Wann dies war, weiff ich heute nicht mehr,
Die Juden wurden nach dem Osten iibersiedelt und auch nach
attegau. Mit Ausnahme von Ausschwitz waren mir die KZ-Lagem
lem Namen nach nicht bekannt. Mauthausen war mir natiirlich
auch ein Bogriff., PFerner sind mir die KZ Lublin, Triblinka,
Subibor, bekannt. Auch Rieer war mir bekannt,
In der Kanszlei meines Vorgesetzten GluAgher habe ich
an der Jand ein Diagramm (csehen, in dem die Evakulerungen
der rolen, Slowenen und -Juden angegeben waren. of
Nach meincy Vorstellung sollter die Juden in einem
Generalgouverncment im Osten aufgenommen werden, /0 sie
gur Arbeit herangezogen werden.
Vegen des Geriichtes 1n°&3§r5chweizer Zeitung Ende 1943
ging ieh zu Giinther und fragte ihn, ob es richtig sei, dal
unter den Pegriffen” Endlusung der Judenfrage" deren biolo;ische
Vernichtung zu verstehen sei, worauf dieser mir antw rtete
ich soll nicht so sentimaltel sein, wir brauchten im Kricg
jede Arbeitskraft. Die biologische Vernichtunz der Juden
war damals die geheimste ‘Geheimsache. Ich war immer der Meinung,
dai die Juden szum Arbeiteinsatz herangezogen werden.
Frau sclelz, die bei Aichmann Geheinmbericht schriebd,
wuite natiirlich mehr als ich. '
Die #nkunftsmeldungen der J&den in den Arbeitulagern
habe ich nie gelesenes Mir isthicht bekannt, daf in innen
berichtet wurde, daf beispielsweise 490 Juden dem irbeits-
einsat: und der Rest einer Sonderbehandlung zugefiihrt wurde.
Woéhrn ist mir namentlich bekannt. Aus den mir vorgezeigten

”lLiehtbildern kann ich ihn hEut= nicht nmehr erkcnna:. Ich

welB nicht, welche T%¥1gke1t er éuszufahren hatte, ‘weil ich
mit iho nie etwaé*zd “tun' behabt hatte. erd

Mit Judeltrananorten ‘hatte er Jedenfalla nichts zu tun,
sonst miilte er mir bekﬁnﬁt sein."" 6
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Geschaftszahl: e 177/,70

Z,B. bei der GESTAPO Dienststelle Berlin telefoniert habe. # - )

Von eciner exekutiven MaBnahme des Referates IV b 4 ZeugenVEfﬂehm“ﬂg
zur Deportation von Juden in Berlin ist mir nichts bekannt. e P

: " s - o : .

Auch vom Hinsatg der Leibntanda#te.Adolf Hittlers" fiir eine R .Ekygy e
soleche Ma nahme weif ich nichts,

Mir ist der Xixrmbarxfihrsex Hauptsturmfiihrer Alois Gegenwiirtig:
Brunner bekannt. Dieser war nach Bichmann der Leiter der RichterBR« Dre Pranz Prauhart
zentralstelle fiir jidische Auswandarung in Wiem. Lr war auch Schriftfilirery Be  Sz2blizer
mit Aichmann befreundet und kam Ofters fir kursze Zeit nach Strafsache:
Berlin. Mir ist jedoch nichts bekannt, daB Brunner inde 5 o gegen9tto Bobensiepen u.s.
1942 - Anfang 1943 in Berlin Judendeportationen durchfefiinrt Der Zeuge wird ermahnt, auf die an iha zu richtenden Fragen nach scinem besten Wissen und
nitte. Ich erinnere mickjedoch, daB es bei der Zentralstelle | Gewissen die reine Wahrheit anzugeben, nichts zu verschweigen und seine Aussage so abzulegen, dal er

sie erforderlichenfalls eidlich bekraftigen konne,
in Vien noch einen anderen Angehdrigen namens Brunner gab.

Er gibt fiber seine personlichen Verhiltnisse an:
Soweit ich mich noch e innere, hatte dieser keinen Rang in

der 5SS, sondern war Zivilist. Diesen Brunner II habe ich in % Siob il Chonne . Fress Bevek
2, Alter: g
Berlin nie gesehen. s 57 Jahr
: 3 . : 3. Geburtsort: Wolfsha Kirnt
Von einer Unterschlaungsaffire beim Judenreferat Wolfsbarg, Kirnten
; 3 4. Glaubensbekenntnis: rom.kath.
dor Berliner GESTAPD Dienststelle ist mir nichts bekannt. i
- . 5 Familienstand: verheiratet
Das Be leitpersonal fiir Transportziige stellte dic W e
3 6. Leschiftigung: Teeschn.Angestellter
Schutzpolizei. s wire moglich, daB in Eingelfdllen Leute X
T Wohnort: Wolfsberg, Sporergasse 130

der Sicherheitspolizei als Transportfilhrer funiierter.

: 8 Verhiltais zu dem Beschuldigten oder zu anderen bei der Untersuchung beteiligten Personen:
Die Ankunfsmeldung der ransporte aus den Lagern erfolgte

3 : fremd zibt wahrheitserinnert, mmdmxikx gemif §§ 57, 58 der
nur an das Reiensich-orheitshauptant, nicht an die einzelman _

4 el Deutschen StrafprozeBérdnun: sowie gemidB § 153 der Usterr.
GESTAI'O Dienststellen. In den Fshrpl “nen, die den G STAPO

_ StrafprozeBordnung belehr, vorliufig unbecidet verncmmen an:
Dienststellen iibermittelt wurden, war zuch die Zielstation

Ich war von Anfang 1940 bis l'drkz 1944 im Reich-
angefiihrt. :

; sicherheitshauptamt Referat IV B4 t tig. Ichhatte zuletzt den
Von der Grschiefung jiidischer Geiseln in Berlin

: Rang eines Hauptoturmfihrors. Die ingeklagten Otto Bovensiepen,
als Vergeltung fiir das Attentat auf Heydrich und die

Dr. jr. Xurt Venter, Berhhard Grautstiick sind 1i weder namentlich

StPOForm. Nr. 98 (Zeugenprotokoll; § 165, 166 StPQ.).
Erl. 11.162/58 Sta. otein
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noch pefa,nlich bekannt, Der Name des Angeklagten

Richard Otto Bovensiepen kin:te mir hdchstens aus dem
Ansehriftenverzeichnis der GESTAPO Dienststelle bekannt seir .
kdnnen. Ich e innere mich j:doch nicht an diesen Namen,

Bei Beginn der Judendeprotationen wurden vom Reichsicherheits-
hauptamt generelle Weisungen iiber die technische Durchf’ hrung

der Tranpporte an alle GiSTAPO Dienstistellen herausgegeben.
In diesen Weisungen war, woweit sie mir bekannt wurden,
liber Sonderbehandlungen, sowie iiber das Schicksal der
feportierten nicht die ﬁede.

Von tatsichlichen Schicksal der Juden diirften
meiner Meinung nach nur jene Leute gewut haben, die mit
der Vernichtung in den Lagern zu tun hat e, Dariiberhinaus
haben natiirlich die Filhrungsspitzen davon Kenntnis gehabt.
Die librigen Beteiligten, z.B. die Leute, die die Transporte
Zusammenstellten usw. haben mein:r Meinung nach vom Schicksal
der Deportierten nichts gewuilt. Die ganze Angelegenheit
unterlag der grioften Geheimhaltung. &8s sollte keiner mehr
wi sen, als er zur Durbhfiihrung seiner Pitigkeit unbedingt
wissen mulite.

Mdglicherweise hat zwischen dem Judenreferenten
im Reichssich rheitshauptmamt Adolf Aichmann und dem Juden—
referenten bei den GESTAPO Dienststellen eine oder mehrere
Besprechun e n stattgefunden. Ich kann mich jedoech an eine
solche nicht erinnern. Ich war auch nie bei einer solchen
Besprechunz dabei.

Ich glaube nicht, daB beim Reichsicherheitshauptamt

auch eine Besprechung mit den Leitern der GESTAPO Dienststellen

L}

stattgefunden hat. Iéh kblkretisiere meine Aussage dahin,

dai 1ich eine Besprechung zwischen den Leitern der GESTAPO

Dienststellen und dem Leiter des Referates IV B 4 fiir

:usgeschlossen halte, mglicherweise fanden solche

Besprechungen beim Chef dur Sicherheitspolizei oder beim

Leiter des Amtes IV des Reiéhaicherheitshauptamtaa statt,
D e Erlisse und Weisungen des Referatea IVEBS3

gingen formell an die Leiter bzv. Vertreter der einzelnen

',nwgro Dienststellen. Meldungen und Berichte der GESTAPO -~

Dienststellen an das Reichsicherheitshauptamt wurden von den
einzelnen Referenten der GESTAPO Dienststelle erstattet und
auch von diesen gefertigt. Dies tr f vor allem auf die
Abfahrtsmeldungen der Transporte zu, die stets von unter-
geordneten Organen der G1iTAPQ Dienststelle direkt an das
Reichsicherheitshau ptant erstattet wurden. Dicse Meldungen
gingen keincsfalle iiber den Leiter der GUSTAPD Dienststelle.
Fahrpline iiber Sonderziige zur Duchfihrung der .
Deprotationen wurden mittels Fernschreiber vom Reichsicher-
heitshauptamt an die einzelnen GESTAPO Dienststellen weiter-
geleitet. Die Fecrnschreiben waren nach dem Anschriftenver-
zeichnis an den Leiter der Dienststelle bzw. Vertreter im
Amt gerichtet. Anders war es bei telefonischen Mit eilunszen
iber Fahrpline. In solchen Fillen wurde der zustindige
Judenreferent- der zustindigen GESTAPO Stelle dimekt anga;
rufen. Auch ich hatte solche suftrige zur telefonischen
Durchgabe von Fahrpliinen, bzwv, Fahrplanﬁnderungeq. Ich

kann mich jedoch heute nicht mehr erinnern, mit wem i h



Ausstellung " Sowjetparadies" ist mir nichts bekannt.

Eg kam azuch vor, daB Transportmaterial zur Depertation
der Juden auch von den einzelnen GESTAPQO Dienststellen ange-
fordert wurde. Nach einem ErlaB des Chefs der Sicherheits-
polizei hatte nimlich die GESTAPO bei kleineren Transporten -
ich glaube unter 500 Personen - selbst die Transportmittel
bei der zustindigen Reichsbahndirektion anzufordern. Vom
Reichsicherheitshauptamt wurden nur Sonderziige zusammengestellt.
Transporte kleineren Umfanges erfolgten in der Weise, daB
an fahrplanmiBage Ziige Waggons mit Deportierten angehdngt wur-
den., Die Bestellung der Tranpportmittel durch die GESTAPO-
Dienststelle erfolgte meiner Ansicht nach durch den Juden-
referenten der jeweiligen Dienststelle. Genaueres weifl ich
dariiber Jjedoch nicht,

Von dem Tatsichlichen Sichksal der Deportierten habe
ich geriichteweise Ende 194% Anfang 1944 erfahren. Yon welcher
Seite diese Griichte stammen, weiBl ich im einzelnen nicht mehr.
Moglicherweise habe ich es durch die Eisenbahnverwaltung
erfahren oder auf Grund von Meldungen auslindischer, insbe-
sondere einer Schweigerzeitung. Ich habe jedoch ei e aus-
lindische Pressemeldung hieriiber nie zu Gesicht bekommen.
Solche Pressemeldungen wurden auch im Referat IV B 4 nicht
durch Umlauf?%:kanntgeggben. Auf Grund dieser Geriichte
habe ich meinen Vorgesetzten Giinther dariiber gefragt.

Disser nannte diese Geriichte Greuelpropaganda und erklérte

mir, daB sich Deutschland es nicht leisten kdnne, Arbeits-



krifte in so grofBer Zahl zu verlieren. Diese Erklirung
schien mir glaubwiirdig.

Auch mit meinem Bruder habe ich iiber das Schicksal
der Deportierten gesprochen, Ich weiB jedoch heute nicht
mehr, ob dieses Gesprich noch wihrend des Krieges, oder
erst danach stattfand.

Erst nach dem Krieg habe ich erfahren, daB beim
Reichsicherheitshauptant eine Presseauswvertungsstelle einge-
richtet war. Auch von der Moglichkeit zur Abhdruhg ausléndischer
Sender durch das Reichsicheorheitshauptamt hazbe ich erst sp'aite.

e rfahren.

Im Zimmer meines Vorgesetzten Giinther war eine
grafische Darstellung iiber die Anzahl der Deportierten.
Als dich die Zahl dieser FPersonen immer mehr erhshte, habe
ich mir auch keine G:danken {iber deren Schicksal gemacht.,
Ich war der Meinung, daB die Zahl von etwa 1 Million in
den Ostgebieten angesiedelt werden kdnnte, nachdem ca.
3 Millionen Ostarbeiter nach Deutschland gebracht worden
waren, .
Auf Grund der Abfahrtsmeldungen war mir auch bekannt,
daB ein GroBiteil der Transporte nach Auschwitz ging.
Ich hatte von Auschwitz die Vorstellung, daB sich dort ein
"Umschlagbahnhof" befindet} Dazu hatte mir Giinther auch
gesagt, dal in Ob rschlesien ein groBes Unterirdisches
Riistungszentrum entstehen sollte und daher in diesem Raum

viele Arbeitskréfte benstigt werden wiirden.
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Von Einsatzkommandos ‘er GESTAPO und SSim Osten
habe ich gehdrt. Ob auch Angehtirige der Berlinexr GESTAPO
Dienststelle zu diesen Einsatzkommandos kamen, weil ich
nicht.

Inwieweit Angehtrige der GESTAPO um das Schicksal
der Deportierten wuiten, ist mir nicht bekannt, da ich

zu den GESTAPO Dienststellen nur wenig Kontakt hatte.

Ich bin nicht bereit zu einer Zeugenverns hmung
vow-dae-k in die Bundesrepublik Deutschland zu kommen,

Beim Landesgericht fiir Strafsachen Wien I
ist gegen mich ein Strafverfahren wegen °© 87 STG,

( Verbrechen der 5ffentlichen Gewalttiitigkeit 6, Fall)
anhﬁngig e

Ende: 11.45 Uhr aff¥ﬁ{ﬂ/k{ /
{ {
LI Vel
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Da gegen den Zeugen ein Strafverfahren anhingig ist,
ist gem. § 170 der Usterr. StrafprozeBordnung die

Beeidigung des Zeugen nicht zulissig.
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Zeugenveiiehmung

Bezirks -Gericht Wolfsberg/Kirtiten

am 20, November 19 70 | Beginn 14 unr 00

Gegenwértig:
Richter: ER.Dr. Prauhart
Scluififiibirer: VB. Golger
Strafsache:

. gegen: Richard Hartmann
Der Zeuge wird ermalnt, auf die an iha zu richtenden Fragen nach seinem besten Wissen und
Gewissen die reine Wahiheit anzugeben, nichts zu veisciiweigen und seine Aussage so abzuleoen, daB er

sie erforderlichenfalls eidlich bekriftigen konne,

Er gibt iiber seine personlichen Verhiltnisse an:

1. Vor- und Zuname: Franz N o v a'k
2 Alter: 58 Jahte alt
3. Geburtsort: Wolfsberg/Bezirk Wolfsberg/Kirnten
4. Glaubensbekenntnis: rom, kath.
5 Familienstand: verh.
.3- Beschiiltigung: : technischer Angestellter
7. Wohnort: oporergasse 130, 9400 Wolf'sberg

8. Verhdltnis zu dem Beschuldigten oder zu anderen bei der Untersuchung beteiligten Personen: +reid,
belehrt nach § 153 StPO. identisch mit § 55 der deutschen Straf-
gesetzordnung.
Ich habe den Angeklagten im Jahre 1940 kennengelernt,
als ich von Wien in die Zentralstelle fiir jiidische
Auswanderungsangelegenheiten nach Berlin versetzt wurde.
Auch der Angeklagte hat in dieser Dienststelle gearbeitet.
Zu Beginn meiner Tdtigkeit in Berlin sass ich mit ihm

StPOForm. Kr. 98 (Zeugenprotokoll; § 165, 1066 StPO.),
Erl. 11.025/59 Sta. Stein
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im selben Arbeitszimmer. Er diirfte mit Auswanderungs-
angelegenheiten beschdftigt gewesen sein, das heilt
mit der Beschaffung von Reisedokumenten fir jidische
Emigranten. An Einzelheiten seiner Tatigkeit kann ich
mich nicht erinnern, Ich hatte den Eindruck, dal der
Angeklagte schon von Ifriiher her mit Eichmann befreundet
war, moglicherweise haben sich die beiden auch gedutzt.
Im Jahre 19540 oder 141 wurde die ZentralYstelle

fiir judische Auswanderung 1in das Reichssicherheits-
hauptamt eingegliedert und die Agenden vom Referat

IV B 4 iibernommen. Auch dort hat der Angeklagte ver-
mutlich Auswaﬁderungsungelegenheiten bearbeitet,
lidglicherweise war er auch nach dem Polenfeldzug

mit der Evakuierung von Polen beschdaftigt.Ob er auch
mit Judenevakuierungen zu tun hatte, weil ich nicht.
Die Auswanderungsangelegenheiten nahmen bis zum Jahre
1942 mehr und mehr ab, hingegen sind die Evakuierungen
von Juden angestiegen. Im Reichssicherheitshauptamt
war die Fahrplandurchgabe fir BEvakuierungen meine
Aufgabengebiet. Es wire auch moglich, daB der Angeklagte
in Einzelfdllen damit von unserem Vorgesetzten Glnther
betraut wurde. Genaueres ist mir dariliber jedoch nicht
bekannt.Weiters wire auch moglich, dal der Angeklagte
mich kurzfristig vertreten hat. Ilch erinnere mich, aab
im Jahre 1942 einmal meine Frau fir léngere Zeit im
Krankenhaus war und ich sie auch manchmal wdhrend der

Dienststunden besucht habe. Ls wdre daher denkbar,



daB mich der Angeklagte widhrend einer solchen Ab-

wesenheit vertfeten hitte. Ich kann mich an eine
Besprechung im Juli 1943 mit dem Untersturmfihrer
Werner nicht erinnern. Ich weiB jedoch, daB lber
eine solche Besprechung ein Aktenvermerk existiert,
in welchem mein Name und der des Angeklagten auf-
scheinen. Im Hinblick auf diesen Aktenvermerk diirfte
eine solche Besprechung tatsiichlich stattgefunden
haben. An Besprechuhgen im Reichssicherheitshaupt-
amt an 23.10.1941 und 6.%.1942 (Sachbearbeiter-
besprechungen) kann ich mich nicht erinnern.

Die mir vorgewiesenen Richtlinien zur techn.
Durchfihrung der Bvakuierung von Juden in das General-
gouverment (Trawniki bei Lublin) habe ich nicht
verfaBt. Sollte die Paraphe "NO" von mir stammen,
so habe ich eine Abschrift dieser Richtlinien Uber-
pruft.

Es ist richtig, dai im Zimmer von Giinther
eine Transport- und Evkuierungskarte hing, in der
die Transporte eingezeichnet worden waren. Diese
Karte hing stets im Zimmer Glinthers und niéht in
meinem Zimmer. Auch eine Karte des Generalgouvermentis,
in der die Konzentrationslazer und Ghettos eingezeichnet

waren, befand sich nie in meinem Zinmmer.



Die Evakuierung u. systematische Totung der
Juden war geheime Rethssache. Ende 1943 habe ich vage
Geriichte hieriliber gehort. Ich habe nicht daran geglaubt
u. auch mit meinem Vorgesetzten Glinther dariiber ge-
sprochen., Dieser hat mir in scharfer Form erklart, das
ganze seinen Grduelmdrchen. Deutschland kdnne es sich
nicht leisten, diese Arbeitskréfte zu verlieren. Ich
habe an diese Erklidrung Glinther geglaubt. lleine dies-
beziigliche Verantwortung am 22.9.1961 vor dem LG. fir
Strafsachen Wien ist nicht richtig.

Uber Einsatzkommandos und Einsatzgruppen
habe ich gehort. Wann ich devon erfuhr, weiB ich
heute nicht mehr, vermutlich nach Beginn des Rulland-
feldkzuges. Soviel_mir bekannt war, handelte es sich
um Einheiten der Sicherheitspolizei, die im Front-
bereich zum Einsatz kamen., Niheres liber die Titig-
keit von Einsatzkommandos ist mir nicht bekannt.Er-
eignismeldungen von Einsatzkommandos habe ich nie
zu Gesicht bekommen.

Die Fahrplédne filir die Ev;kuierungémaunahmen
habe ich an die einzelnen Gestapoleute weltergegeben.
Von dieseh erhielt ich dann die Abfahrtsmeldungen der
Ziige. Auch Ankunftsmeldungen der Zige am Zielort gingen
an meine Dienststelle. Diese lleldungen wurden,nachdem
die Ubersichtskrate im Zimmer von Gilinther erginzt worden
war, abgelegt. Nur wenn irgendwelche besondere MaBnahmen

erfcrderlich waren, wurden diese lMeldungen bearbeitet.



In den Ankunftsmeldungen standen auch wieviel Personen
dem Arbeitseinsatz und wieviele einer Sonderbehandlung
den Begriff

zugefiihrt wurden.Unter/Sonderbehandlung habe ich z.B.

verganden, dal diese Leute in ein Ghetto weitergeleitet®

wurden, oder eine sonstige Ausnahmebehandlung erfolgte.

Dafl diese Personen getdotet wurden, war mir damals nicht

bekannt.

Ich bin nicht bereit zur Ablegung einer Zeugen-
aussage in die Bundesrepublik Deutschland oder nach
Berlin zu kommen.

Gegen mich ist beim LG, filr Strarfsachen Vien
ein Strafverfahren wegen des Verbrechens nach § 87 des

osterreichischen Strefgesetzés anhidngig.

Ende: 15,20 Uhr

direktor
An der Vernehmung des Zeugen waren Herr Landgerichtis¥aw

lMiiller und Herr Landrerichtsrat Bauer anwesend.
Eine Beeidigungdes Zeugeh unterblieb gem.

§ 170 Zahl 2 der osterreichischen Strafprozelordnung.
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Abschrift
1 Js 8/65 (RSHA)
VI,
1, Vermerk:
e) Der Beschuldigte

ol 6%

Rudolf Hass lerx,
weitere Personalien nicht bekannt,

ist als angeblicher AngehSriger des Referats IV A 4 (1940)

- Kirchenpolitische Angelegenheiten - in das Verfahren
einbezogen worden, Er ist lediglich in der "Seidel-Aufstel-
lung” mit dem Vermerk "II - IV A 4 - At Hof March 1945"
genannt, Die Ermittlungen haben keine Ankaltspunkte dafiir
ergeben, deB in einem der "Kirchenreferate™ des RSHA wih-
rend des e2ls Tatzeit in Betraoht kommenden Zeitraumes ein
KK Rudolf Hassler tHtig gewesen ist,

M8glicherweise liegt eine Verwechselung mit KK Rudolf
H4B8ler, geb, az 22, Dezember 1912 in Offenbach, wohn-
haft in Dortmund, Bismarckstr. 42, vor, der von Mirz 1940
bis Sommer 1942 dem Referat IV A 3 und anschliefend bis
Xriegsende dem Referat IV D bzw. IV B (ausl. Arb.) ange-
htrt hat. Dieser ist in der "Seidel-Aufstellung" als "Haess~
ler - H'stuf. - IV B/aA - Ieiter; at Schwerin April 1945"
verzeichnet, Fiir eine IdentitHt spricht, daB H & B 1l e r
nach eigenen Angaben in seiner verantworilichem Vernshmung
vom 10, Juli 1967 zum Verfahren 1 Js 4/64 (RSHA) Anfang

1945 in eine Ausweichunterkunft des RSHA nach Hof verlegt
worden war, dann jedoch nach Berlin zuriickkehrte und sich
¥urz vor Kriegsende mit anderen RSHA-AngehBrigen iiber Schwe-
rin nach Schleswig-Holstein begab, Dem Referat IV A } hat er
nach dem Brgebnis der Ermittlungen nicht angehdrt.

Der Beschuldigte

Frans Novak,

geb, am 10, Januar 1913 in Wolfsberg,
wohnhaft in Wolfsberg/Kirnten (Osterreich),
Sporergasse 130,

s0ll nach der "Seidel-Aufstellung" Angehdriger des Referats
IV A 4 a (1944) - Polit.Kirchen, Sekien, Freimaurer -
gewesen sein, Die eingehenden Ermittlungen in dem Verfahren
1 Je 1/65 (RSHA) und in dem gegen N ¢ v a k in Osterreich
anhéingigen Strafverfehren haben ergeben, da8 N o v ek

-2-



von Ende 1939 bis Ende 1944 dem Judenreferat des RSHA

(Iv D4/, IV B 4/ IV A 4 }) engehrt hat und dann zum
militéirischen Einsatz gekommen ist, Pir eine Zugehbrigkeit zum
Kirchenreferat IV A 4 a liegen keine Anhaltspunkte vor., Die
Referatsangabe IV 4 4 a in der "Seidel-Aufstellung" dlirfte
auf einem Irrtum oder einem Schreibfehler beruhen, der mig-
licherweise darauf suriickzufiihren ist, da8 Novak im Juden-
referat im Sachgebiet IV B 4 a tHtig war.

Der Beachuldigte N o v a k¥ gehSrt nicht zu den RSHA-Ange-
h8rigen, die verdHchtig sind, an der Ermordnung von Geist-
lichen mitgewirkt zu haben,

2, Das Verfahren gegen die Beschuldigten Has s ler und

¥ ovek wird aus den Griinden des Vermerks zu 1) gemis
§ 170 Abs. 2 StPO eingestellt,

3. - 7. PPe

Berlin, den 1, April 1971
Bilstein
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Bundesministerium fir Inneres

SN -\ =) 11 {21 vT= M L= S—— ilen, am 286,166
Z 3 Oh,¢ 18
~-Jiederschrift.

aufgenommen mit

Franz N ovaelk

Betriebsleiter, derzeit U-Hiftling im LG-Wien, am 10+1.1912 in
Tolfsberg geboren, Osterrs ota tsbgey Vhey “ltera: Josef u, Aloisiy
in Langenzersdorf, N.Us, An den Nihlen 18 wohahaft und polizeilich
gemoldet, welcher mit cem GCegenstasnde seiner iLinvernaime vertraut
gemacht, folgendes angibt:

£8 wurde mir erdffnet, daf ich vor deutschen Beamten nicht auszu-
s@gen brauches Ich will von meinem Recht keinen €Gebrauch pachen.
Ich bin bereit auszusagens

Ich bin belehrt worden, daf ich Angaben, durch die ich evtl. mich
pelbst oder Verwandte belasten wiurde, nicht zu machen brauche.

Ich bin mit den Beschuldigten nicht verwandt oder verschwigert.

Zunéchast mSchte ich Bezug nehmen auf den von mir im November 1941
selbst geschriebenen lebenslauf, der mir hier aus meinem rersonal-
heft (Bl. 2) vorgelegt wurde,

Im August 1938 kam ich 2zu der demsls von L i echmann goelei-
teten Zentralstelle fiir jiudische Auswasnuerung ¥ien. Voa dort wurde
ieh im Mai/Juni 19%9 zur Zentralstelle Frag - Leliter Hang GUNTHER -«
abgeordnet. Im Dezember 1939 erhielt ich meine Abkoumandierung
nach Berline Dort trat ich Anfang Januar 1940 meinen Dienst in der
Zentralstelle fir Jidische Auswanderung Berlin, Kurfurstenatr. 116
- Leiter wohl schon " i ¢ hm » n n - an. Nzo:. der Auflisung diee
ser stelle wurde im gleichen Dienstgebiude das Referat LV B 4

- Bezeichnung zuwerst IV D 4 - des RuHA eingerichtet,



C TN UV Py W e S .

- 2w

Diesem Feferat gehd:te ich in der Folgezeit ane Ich mg'werst
privat in Untermiete, erhielt spiter eiln kleines ‘ohnzimmer im
Hause Kurfiiritenstre. uand bei meiner Verheipatung eine eigene Yohe
nunge Nach deren Ausbombung wohnte ich ab tnde 1943 wieder teilwals
auf der Dienststelle, z.Te aber auch bei einem Freund.

Im MErz 1944 wurde ich zum Sonderkosmando E L ¢ h ma nn nach
Ungarn abgeordnet. Dort blieb ich bis “nde 1944,

Ans chliefend wurde ich zur militérischen Schulung nach
Konitz berufen und versah an der Ostiront Dienst bel der Vaffen~8S.
Zu Ostern 1945 me ldete ich mich noch einmgl kurz in Berlin in der
Prinz=Albrecht-itre Von dort erhielt idch durch den Adjutanten
Millers einen Varschbeiehl Uber meine Heimatstadt :&olfnborg
nach I'rage Bereits wenige Tege nach meinem rintreffen dort kam ich
gegen -nde April mit verschiedenen andersn RoHA-AngenSrigen nach
Alt=Aussee, wo ich Jden ¥affeastillstend erlobtes Ich g8 iet nicht
in Gefangenschaft, sbndorn schlug mich in die Gegend nach Braunau
durch; dort arbeitete ich zunichst etwa 2 Jahre unter meinem richti.
gen Vamen als Lamdarbeiter, In den Jahren 1947 bis 1957 lebts ich
unter falschem Yamen. 1961 wurde ich festgonommen.

igh will nun zunéchst auf meine eigene Titigke1it zu sprechen kommen
In der Zentralstelle fur jlidische Auswanderunyg Berlin verrichtete
ich Schalterdienste fuir hichstens eime Joche und war sodann mit depr

Bearbeitung von Auswanderungsangelegenheiten befalt.

Als die Zentrslstelle aufgeldst surde und der grifte Teil des Per-
aonals Hl Referat IV D 4 des HSHA uberfiilhrt wurde, arbeitete ich
zuntchat etwa eimnbw:ﬁonato in der Registratur Ji ses Refe-
rates. Ich hatte dort die Neueinginge in die Tagebicher einsutra-
gen und sie dem Referenten - ' i ¢ h m a n n - weiterzuleliten,
Dam=ls gadb @8 in der Registratur des ‘eferats keine Kartei.

Nach dieser Zeit kam ich als Gehilfe zu Rolf Gin the r(Bild
41 der Lichtbildmappe 1 Js 7/65 RiHA)e Ich safll zuniichst in dessen
Zimmer im rickwiirtigen Trakt des ersten Utockes im Gebiude Kure
firstenstre 116, Dort blieb ich einige Z:it und ich war Jjedenfalls
noch dort, als die Polenumsizdlung sus den eingegliederten Ustge-
bieten durchgefihrt wurdee G U n t h e r gab mir in dieser Zeit
Jeweils von Fall zu Fall kleinere Sachen, die ich zu erledigen
hatte und swar praktisch als Vorarbeit fur G U n ¢ h @ re

3=
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%8 handelte sich bei den Jachen, die G iU n t h e r mir zur
Bearbelitung; pgab, um Fahrplanangelegenlwitens G i nt h e r
salbst war der eigentliche “achbearbeiter fir Transportfragoen
und daneben der Vertreter - i ¢ h m a nn's.

spater - der gensue Zeltpunkt ist mir entfallen -~ etwa 1941/42
bekam ich ein eigenes Zimmer gegenilber d r Telefonzentrale, das
neben © i ¢ hm ann'es Zimmer gelegen war, Jedoch zu dicsen
keinen direkten Eingsng hattes E i ¢ch m a n n's und GUNTHER'S
Zimger koonten nur durch J 2 n i 8 ¢ h's Vorsimmer betreten
werden. Bevor ich dicses Zimmer erhielt, saR Hr o s ine k
darine

Ich selbst ssB allsin in meinem Zimmer und bsarbeitete weiterhin
Transportsachen, Meine Arbeit erhielt ich weiterhin téglich von
GiUnther zugeteilt; zu diesem Zweck mufite ich ihm an Jedem
Morgen gegen 08400 - 08430 Uhr aufsuchen. Uiese meine Tiatigkeit
ist in dem gegen mich anhingigen Verfahren ausfihrlich erértert
worden, Hinsichtlich meiner Titigkelit vor dem Jahre 944 bin ich
rechtskriftig freigesprochen worden, '

it Hartmann habe ich nur wihrend der 7eit meiner Titig-
kelt in der Zentralstelle fiir judiscke Auswanderung Herlin - als

wir beide Auawanderungsgoluchf Eggrﬁg&ﬁ:&:ff- %n eéfen Zimmer zu-
ssumengesesaen, das sich im befand, In dem
mir spéter zugewiesenen Zimmner gegeniiber der Telefonzentrsle habe
iehmit Hartmann nicht zusammengesessen und er war auch
nicht mein Mitarbeiter in dem Arbeitsgebiet Transportfragen, Hier-
beli bleibe ich, such wenn mir sus don Angaben verschiedener frihe-
ror Angendriger des Heferates IV B 4 vorgehal ten wird, daB HARTMANN
nit air zussmmen-gearbeitet und in meinem Zimmer gegessen habe.

Die Zeugen milssen sich irwen uad mégen dies mit der Zeit verwechselt
haben, als ich mit Ha r t m a n n Auswanderungasachen bearbei-
et habee~iuch mit Harte nber ger habe ich aicht in
einem Zimmer gesessen; dieser hielt sich wenn er in Herlin war,
uberwiegend im Raum der Registratur bzw. im Nebenrsum von HRUSINIK
aui=-,

Desgleichen habe ich in Transportsachen nicht mit M a r ¢t i n
susanmengearbelitet « ich lege Jert darauf, daB g8ast Tran sport-
sachen heiBen soll: Fahrylansachen, Dies scll fir das goesamte

Protokoll gelten, sowiet mein Arbeitsgebiot in Betracht kommte,
-l -
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#artian war bis zu meiner Abordaouag nach Budapest lelter
der Heglotratur, Vielleicht, dies kann ich Jedoch aus eigenem
tissen nicht ssgen, lbernahm er sputer mein Arbeitsgebiet; ich
arbeitete ihn Jedenfslls nicht ein,

rine stindige schrelbkraft hatte ich ebenfalls nicht in melinen
Zimmere Ich habe meine Scchen meist alleine geschrieben und holte
uir jeweils ein Widchen aus der Hegistratur bzwy Kanzlei, wean
ich mal eine Schreibkraft brauchte,

Bei diesen Angaben bleibe ich, such wenn mir aus der Aussage der
Zeugln “rna F ingernage 1l vorgehalton wird, daB diese
susgesagt bat, sie wire mir :nde 1943%/Anfang 1944 ales Schreibkraflt
sugeteilt worden und hitte zusammen mit mir und #artin

in meinem Zimmer gesessen, Die Zeugin Fingernagel

mull sich irren, Ich will zwar nicht ausschlieflen, daB sie viel-
leicht infolge der damals wegen der dauernden Luftangriffe cha-
otischen Zustinde gelegentlich mit in meinem Zimmer safl, Keinege
falls trifft dies jedoch fiir ¥ a r ti m 3zu. Dieser war noch
Leiter der Registratur, als ich n:ch Budapest abgeordnet wurde.

Ich werde nun dariber befragt, ob mir etwas Uber die Bearbeitung
von Schutzhaftfillen betreffend Juden im Referat IV B 4 zur da=-
maligen Zeit bekanntgeworden ist. Ich mul diese Frage verneinen,
Ich habe damals zwsr gewuBt, daB es im RSHA ein Schutzhaftreferat
gab und daB unter Schutzhaft die Verbringung in ein KL zu verstehen
Wale

Jedoch ist mir zu keinmer Zeit bekanntgeworden, dall bazw, welche
Sachbearbeiter im leferat IV B 4 Schutzhaftsachen bearbeitete.
Die Arbeitsgebiete der meisten ehemsligen Angehlrigen dieses
Referats waren mir uanbekannt und ich habe mic. auch garnicht
bemiht, sie kennenzulernen, Ich habe die mir zugewiesene irbeit
@:ledi; t und bin nach Feliersbend nach Hause gegangen, Nach meiner
Heirat hatte ich mit keinem Angehlrigen des Hef, IV B 4 niZhsren
privaten Kontakt,

Als ich in G i n ¢t h e r's Zimwer sal, habeich auch bei dessen
Abwescnheit nie in G Ui n t h e r's Akten yelesen, Bei den von
Gintheryr gelfihrten Telefongesprichen habe ich zwar vielleicht

—5-
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gelegentlich mit oinem Ohr hingehdrt; ihr Inhakt ist mir jedoch
im einselnen natiriich wegen der inzwischen verutrichenen Zeit
nicnt mehr gel ufigs; ich glasube aber in der Hauptsache ging es
dabel um die Polenmussiedlungen aus den eingegliederten Gebleten,
Judentransporte gab es zu der Zeoit als ich in G u n t h e r's
Zimmer saB noch nicht, wohl war dagegen der ladagaskar-Flan

im Ge lpriich.

Telefonate im Hinblick auf die Titdgkeiten der Einsatzkommandos
in der Cowjetunion weder mitgehdrt noch selbst gefilhrt. Vom
Eommandostab hire ich heute zum ersten mal etwase lch bin der
Uberzeugung, daB das Referst IV B 4 mit der Titigkeit der
Kinsstzkommandos in der Sowjetunion nichts zu tun hatte.

An Sachbearbelterbesprechungen im grdferen Xreis habe ich nie teil
genommen, Desglelichen habe ich weder an Besprechungen mit Ange=
hérigen suswirtiger Sipo- bazw, SD-Otellen teilgenommen die mit
Elehmann bawe GiUnther gefihrt wurden, noch hatte
ich selbst in Berlin derartige Besprechungen durchzufiuhren.

Von den mir soeben genannten Jachbearbeitern kenne ich nur
y¥8hrn, Moes (Bild 28) und K ry s ¢ h a k (Bild 23).
Ande rs, Mischke ux FPeter s sind mir hingegen
villig unbekannt,.

Die Erstgenannten waren riumlich in einem Trakt im Hochparterre
an Hondell untergebracht. lhr Arbeitsgebiet kenne ich nicht und
ieh kann daher auch nicht sagen, ob sie dieselbsn Sachen bear-
beitet haben.

Geschiiftsverteilungspléne des Referates IV B 4 glaubeich damals
nicht gesehen zu haben; sie migen allerdings in der Registratur
ausgelegen habene

¥ir werden nunmehr die Namen der .ubrigen Angenhdrigen des Heferats
IV B 4 genannt und ich werde jeweils (ggf. snhand der Lichtbilde
mappe 1 Js 7/65 RSHA) sagen, was ich Uber diejenigen noch weils

B e ¢ kyTheresia,

sohrieb fir Hrosineks

B g B g }."‘rm.

war “ i1 ch mann's Fahrer,
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Za posshosmmerx, Friedrich (Bild 4)

bin ich bereits vor einiger Zeit vernon.en worden. Sein Arbeits~
gebiet ist mir nicht bekannt, ‘r hatte sein Zim.er am Rondell.

Burger, Anton (Bild 5)
kenne ich von den Zentralstellen /ien und irag bher, wo er in der

Dokumentenausgabestelle gearbeitet hat. Ich kann mich nicht ere
innern, da? er im Berlin dem Heferat IV B 4 angendrte.

Fingernagel, “rna
erwihnte ich schonse

H £ 9 K 2. Rudolf'
wur bei der Zentralstelle 7ien titig und spiter wohl such in

Be:lin,

Hartasndber gepr, Richard (Bild 13)
erwiihnte ich schon, “r war bei IV B &4 Kurier und in Budapest
desgleichen. “r arbeitete mit 1 a v 1 k und mir zusammen

nach den Krieg als Landarbeiter in der Gegend von Braunaus

Ze Hertmanp, Hichard (Bild 14)
&uBlerte ich mich schon,

r inek, Karl,(Bild 16)
er bearbeitete die Angelegenheiten der Hsusverwaltung und zahlte
die Geh:lter aus,

habe ich erst in Budapest niher kennengelernt. Bei IV B 4,

wo er auch tiétig war, hatte ich mit ihm nichts zu tun,

J dn s Rudolf, (Bild 18)

safl im Vorzimner von Y i chmann und Ginthenr

Die von mir erledigten Akten gab ich im Lauf: des Tages bei
JE&nisach aby der sie sodann an Gin t h e r welterlei=-
tete, J. hatte entsprechend den auf den Veisermappen enthaltenen
Eintragungen auch sonst fir die veiterleitung der Akten Sorge zu
tragen,

¥Martin, Frieirich, (Bi.d 27)
erwihnte ich bereits.

Folansky, Hans
war Fghrervon “ 4 ¢ hm a nn. _



-?-

Rauschmayepr, Karl,
kenne ich schon von der Zemtralstelle Wiem her, In Berlin
arbeitete er in V¥ a r ¢t 1 n's itegistratur,

&‘ 9_ B %) l Ze -‘-":rikn.
war Ochreibkrafte.

Sechwanmper, RFudolf,
war in ‘ien und verrichtete dort Ordnsrdienste beim Parteien-

verkehr. leh kann mich nicht erinnsrn, ob er auch in Herlin war.

e rlemanmn, Jetat ‘agner, lngeburg,
sal in J é n i sc h's Vorsimmer,

Verschizdene andere Angehirige des Ref, IV B 4 kommen mir noch
dem Nagmen oder dem Bild nach beks:u: t vor. Da ish Jjedoch Uber ule
keine n heren Finzelheiten angeben ksan, ist diee nicht zu Fro=-
tokeoll genomuen wordens

Heginn dey Verneumung: 10,30 Uhry inde 16,00 Uhr,
%8 wurde eine Vittagspause eingslegte

Geschlossens :@?@94 gelesen, genehmigt, unterschrieben
% h/\'a—-

c-—-‘-’lé?_._,‘,.af@-v-_

( Landauer) Krime=Bezge=Insp. M W

Anwgsend:

1) GStaatsanwalt

t%2) Kriminalmeister



Wien: Freispruch fur
Eichmann-Gehilfen Novak

Mit einem sensationellen Freispruch von der Anklage offentlicher Gewalt-
tatigkeit durch ein Wiener Geschworenengericht endete gesternder Berufungs-
prozeB gegen den 53jihrigen ehemaligen SS-Hauptsturmfiibrer und Eichmann-
Gehilfen Franz Novak, dem als ,Transportfachmenn“ Massendeportationen
von Juden zu den Vernichtungslagern angelastet worden waren. Novak ver-
lief das ,Graue Haus“ als freier Mann, nachdem das Gericht die Forderung
der Staatsanwaltschaft nach Verhiéingung der Untersuchungshaft wegen Flucht-
gefahr abgewiesen hatte. Die Staatsanwaltschaft legte auBerdem Nichtigkeit-

beschwerde gegen das Urteil ein.

Die Hauptfrage, ob Novak im Jahre
1944 auf Eichmanns Befehl jiidische
Transporte in Wien und Ungarn .in
Kenntnis der Endlésung der Juden-
frage' zusammengestellt und dadurch
aus Bosheit' das Leben der Gefange-
nen gefihrdet habe, wurde von den
fiinf Ménnern und drei Fraunen auf
der Geschworenenbank mit 7 zu 1
Stimmen bejaht.

Die Geschworenen beantworteten
jedoch die Zusatzfrage, ob Novak in
junwiderstehlichem Zwang und Be-
fehlsnotstand* gehandelt habe, mit
vier Ja- und vier Nein-Stimmen. Da
bei Stimmengleichheit im Spruch der
Geschworenen das Urteil nach &ster-
reichischem Redht zu Gunsten des An-
geklagten gefillt werden mufB, war
| Novak mit dieser Entscheidung frei-
gesprochen.

Das dichtgedringte Publikum im
Gerichtssaal verharrte schweigend, als
Vorsitzender Karl Zielecki das Urteil
nach dreistiindiger Beratung verlas

und damit einen — wenigstens Vvor-
laufigen — SchluBstrich unter einen
Fall zog, der im Jahre 1961 mit der
Verhaftung des unter falschem Namen
in Wien untergetauchten OUsterreichers
ins Rollen kam.

Novak stand auf den Kriegsver-
brecherlisten als Transportchef Eich-
manns im Reichssicherheitshauptamt,
in der Gestapo-Leitstelle Wien und
spiter als Eichmanns Mitarbeiter bei
der ,Judensduberung* Ungarns kurz
vor Kriegsende.

In seinem ersten ProzeB im Jahre
1064 wurde Novak der éffentlichen
Gewalttatigkeit schuldig gesprochen
und zu acht Jahren Geilingnis ver-
urteilt. Die Geschworenen sprachen
ihn zwar von der Mordanklage firei,
aber fanden zugleich, daB er .in vollem
Wissen und Einverstindnis" mit Eich-
mann zusammen gearbeitet hétte.

Dieser Widerspruch bildete die
Grundlage einer Berufung durch
Novaks Verteidiger, die vom Obersten

Gerichtshof als stichhaltigz befunden
wurde. Im BerufungsprozeB blieb
Novak bei seiner Behauptung, er sei
in Wirklichkeit nicht , Transportchef",
sondern hur ein  kieines Rad” in der
Nazi-Maschinerie gewesen.

Eichmenn hatte in seinem Prozel
in Jerusalem Novak einwandfrei als
Transporireferent bezeichnet, und
zwei seiner ehemaligen Sekretirinnen
in Berlin sagten aus, er habe, wenn
schon nicht den Titel, so doch das Amt
des Referenten innegehabt. Der Aus-
druck ,Endlésung der Judenfrage®
miisse Novak ebenso geldufig gewesen
sein, wie allen anderen Mitarbeitern
Eichmanns,

Der Angeklagte blieb jedoch dabei:
er habe weder die Hintergriinde der
.Endldsung* gekannt noch sei er fir
die schrecklichen Zustinde in den
durch ihn von der Reichsbahn organi-
sierten Deportationsziigen verantwort-
lich gewesen, denen Tausende Depaor-
tierte auf der. Fahrt in die Vernich-
tungsliger zum Opfer gefallen waren.

Als der Senat nach einstiindiger Be-
ratung iiber den Haftanirag des Staats-
anwaltes die Freilassung Novaks be-
kanntgab, kam es im Publikum zu
ProtestiuBerungen. Ein Zuhbrer
sprang auf und rief den Geschworenen
zu: ,Das ist ein Fehlurteil*, Ein ande-
rer schrie: ,Kriegsverbrecher werden
bei uns enthaftet.” [AP/dpa)
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Erst die Schuld bejaht, dann ein Befehlsnotstand anerkannt | der Angeklagt
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Franz Novak im zweiten Prozeb Ireigesprochen
Er bestellte als Mitarbeiter Eichmanns die Ziige fiir den Transport der Juden nach Auschwitz
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In dem Prozel wurden auch Ausziige
aus dem Verhdr Adolf Eichmanns vor
dem jsraelischen Gericht verlesen.
bei hatte hmann sei Mi
Novak als ,Sachbearbeiter fiir
planangelegenheiten* bezeichnet
ferner gesagt, er ndhme an, daB es sich
in seiner Dienststelle herumgesprochen
habe, was die ,Endlésung® bedeutets
und was die Juden in den Konzentra-
tionslagern erwartete. Er selbst habe
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Der Freispruck hat allgemein iiber-
rascht. In Osterreich wird eine Flut von
Protesten erwartet.




