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1 Js 1/64 (RSHA) Berlin 21, den 1o0. 9. 1968

Fortsetzung der Vernehmung vom 14. August 1968

Gegenwdrtig: Erster Staatsanwalt Hauswalid
Polizeihauptwachtmeister M on d e n

Zur Fortsetzung ihrer Vernehmung vorgeladen erscheint
bei der Staatsanwaltschaft beim Kammergericht

Frau Elfriede Michler,
geb. am 14, Januar 1899 in Berlin,
wohnhaft in Berlin 20 (Spandau), Chamissostr. 4

und erklédrt nach Belehrung gemiB §§ 52 und 55 StPO:

Mir ist in einer léngeren Vorbesprechung die Bedeutung
meiner Aussage und ihr Umfang beziliglich meiner Titigkeit
als Hauptschreibkraft im Referat IV A 1 ¢ des RSHA er-
ldutert worden. Mir ist klar, daB zur Erfassung der gesamten
Vorgénge aus dem Referat IV A 1 ¢ mehrere Vernehmungen not-
wendig sein werden. Ich bin damit einverstanden, zumal ich
keinen Anlaf habe, in meinen Angaben Riicksicht auf irgend-
welche Personen zu nehmen. Mir ist mitgeteilt worden, daB
meine Vernehmungen dazu dienén sollen, die Arbeitsverhilt-
nisse und die Arbeitsweise innerhalb des Referates IV A 1.0
im Hinblick auf die Behandlung der sowjetischen Kriegsge-
fangenen umfassend aufzukliren,

Ich habe mit einer derartigen Vernehmung schon immer ge-
rechnet. Hierzu mdchte ich anfiihren:



Nach Kriegsende befand ich mich in Tirol und spiter
in Bruck bei Hof. Von dort holte mich mein Ehemann im
Februar 1946 nach Berlin, wo wir nach einem Aufenthalt
in einem Qu%a&énelager Marz 1946 ankamen,

Wir bekamen in Berlin-VeiBensee, Falkenbergerstr. s
eine Wohnung.

Fur mich vollig liberraschend wurde ich am 1. Weihnachts-
feiertag, den 25. Dezember 1946, zu einer Vernehmung bei
einer sowjetischen Besatzungsdienststelle in Berlin-
WeiBensee bestellt. Dort wurde ich von Offizieren nach

dem Aufbau des Reichssicherheitshauptamtes und zu meiner
Tatigkeit befragt. Beziliglich der sowjetischen Kriegsge-
fangenen gab ich auf Befragen an, daB diese in Eingzel-
féllen nach Begehung strafbarer Handlungen ImxEXRxKERZER-
txaxranskagrxxiibexsiexiixwexdenxsint exekutiert, in
anderen Fédllen zum Arbeitseinsatz in Konzentrationslager
Uberstellt worden sind. Ich gab auch an, daB die verant-
wortlichen Beamten hierfiir Amtschef M i 1 1 e r und
Gruppenleiter P an z inger gewesen sind, die dem
Sachgebietsleiter K 6 n i g s h a u s die entsprechenden
Instruktionen gaben. Meiner Erimnerung nach wurden meine
Angaben protokolliert.

Ich wurde auch noch nach dem Aufenthalt des X 6 n i g s =
haus befragt. Ich gaban, Ko nigshaus szuletzt
in Salzburg gegen Kriegsende gesehen zu haben, worauf die
Offiziere mir bestitigten, daB sie das bereits wiiBten.

Der spdtere Aufenthalt von. K 6 ni gs haus ist mir
bis heute nicht bekannt geworden,

Im AnschluB an meine Vernehmung vom 25. Dezember 1946
wurde mir von den sowjetischen Offizieren eine Ver-
pflichtungserklirung schriftlich abgenommen, nach der ich
fiir sie arbeiten sollte. Daraufhin wurde ich wieder ent-
lassen.
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Im Frihjahr 1947 wurde ich erneut zu Zzxxmmw einer sow-
Jetischen Besatzungsdienststelle in Berlin-WeiBensee
bestellt und erhielt dort den Auftrag, Stimmungsberichte
aus meiner Wohngegend, genauer gesagt ganz allgemeiner Art
zu fertigen. Ich habe dang Jeweils in eine andere Wohnung
bestellf}mundlich eine Zeitlang allgeméine Angaben gemacht.

Etwa 1949/50 verzogen wir mit ostbehdrdlicher Genehmigung
nach Berlin-West. Bis zu dieser Zeit muBte ich weiterhin
gelegentlich mindlich Stimmungsberichte fertigen, Seit
dieser Zeit bin ich von ostzonalen oder sowjetiscéhen
Dienststellen nicht mehr angesprochen worden. Wegen dieser
Vorgénge habe ich es nicht unternommen, den Ostsektor

zu betreten oder durch die Zone zu reisen. Ich lebte in
einer stédndigen Angst, erneut von ostlicher Seite ange-
sprochen zu werden, Dagegen hatte ich kainén Grund zu
irgendwelchen Befiirchtungen wegen meiner friiheren Tatig-
keit im Reichssicherheitshauptamt.

Abgesehen von der sowjetischen Vernehmung am 25, Dezember
1946 bin ich bis zum 14. August 1968 von keiner sonstigen
allijerten oder deutschen Dienststelle iiber meine Tatigkeit
im Reichssicherheitshauptamt vernommen worden.
Andererseits habe ich jedoch sténdig, insbesondere seit
dem Beginn der Ermittlungen gegen das Reichssicherheits-
hauptamt in Berlig’damit gerechnet, zu meiner friiheren
Tatigkeit vernommen zu werden, Verstidndlicherweise habe
ich beim Erhalt der Ladung zup 14, August 1968 mich sehr
erschrOckf? sehe jetzt jedéch, nachdem mir in der letzten
und heutigen Vernehmung die Befragungsthemen bekanntge-
macht worden sind, keinen Grund mehr zu einer innerlichen
Unruhe, soweit mir das bei den gegebenen Umstinden mog-
lich ist,

Am 16. Mdrz 1945 wurde meine Wohnung in WeiBensee
ausgebombt, Dadurch habe ich simtliche Arbeitspapiere
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aus der Kriegszeit verloren. Ich hatte wihrend meiner
Tédtigkeit im Reichssicherheitshauptamt Beitrige zur
Rentenversicherung zahlen miissen. Nach dem Kyieg habe ich
Jedoch bei Erreichen des Rentenalters keinen Rentenantrag
gestellt, um meine Tdtigkeit beim Reichssicherheitshaupt -
amt nicht unnodtig bekanntwerden zu lassen.

Ich bin damit einverstamden, daB eventuell bei der
Bundesversicherungsanstalt fir Angestellte vorliegendej
Rentenunterlagen eingesehen werden, um meine genauen
Arbeitszeiten beim Reidhssicherheitshauptamt festzustellen,

Von 1917 - 1921 war ich als Stenotypistin tédtig gewesen.
Ich arbeitete damals in einer Deposijtenkasse der Commerz-
bank und war perfekt ausgebildet in Buchfihrung und
Korrespondenz mit bantechnischen Fachkenntnissen.

Spédter arbeitete ich von 1931 - 1934 bei einer Binnen-
schiffahrtsgesellschaft erneut als Stenotypistin.,

Ich hatte ausgezeichnete Zeugnisse von meinen Arbeits-
stellen erhalten,

Im Januar 1942 erhielt ich erstmalig vom Arbeitsamt
eine Aufforderung, mich fir eine Dienstverpflichtung be-
reitzuhalten., Da ich damals an nervosen Storungen der
Schilddriise, wurde ich fiir einen Monat zuruckgestellt,
Etwa im Februar 1942 wurde ich vom Arbeitsamt erneut
aufgefordert. Damals war gerade ein vierwdchige Kur

in Charlottenbrunn vorgesehen, die ich auch nahm, so daB
meine Dienstverpflichtung erneut hinausgeschoben wurde,
AnschlieBend erhielt ich zy einem nicht mehr niher be-
stimmbaren Zeitpunkt vom Arbeitsamt zwei Adressen fiir
eine Dienstverpflichtung zugewiesen. Die fiir das Reichs-
luftfahrtministerium konnte ich ablehnen, weil ich zu
einer Zweigdienststelle des RIM nach Warschau kommen
sollte. Die andere verwies mich an das Reichssicherheits-
hauptamt in der Prinz-Albrecht-Str. 8.



Befragt zum genauen Zeitpunkt des Beginns meiner
Dienstverpflichtung beim Reichssicherheitshauptamt

habe ich nur noch die Erinnerung, mich bereits 2zur
wirmeren Jahreszeit, also spédter als April 1942,beim

RSHA gemeldet zu haben. Der Dienstbeginn mufl also im

Mai oder Juni 1942 gewesen sein, Dieser Zeitpunkt ergibt
sich auch aus meinem ersten Urlaub im Januar 1943, der
etwa ein halbes Jahr oder wenig mehr nach dem Dienstbeginn
beim RSHA lag. Vom Arbeitsamt wurde ich zum Reichssicher-
heitshauptamt wohl wegen meiner guten Zeugnisse, wie ich
annehme, dienstverpflichtet.

Ich muBte mich damals bei dem Kriminaldirektor
Lindow vorstellen, Herr L in d ow hatte sein
Amtszimmer meiner Erinnerung nach in der 3. Etage der
Prinz-Albrecht-Str. nach hinten auf der Parkseite.

Es war dieselbe Etage, in der sich auch meine sp&tere
Dienststelle IV A 1 c¢ befand.

Nach.dem L in d ow sich meine Zeugnisse eingehend
angesehen hatte, rief er Herrm XK 6 ni gs haus
telefonisch herbei., Dabei erfuhr ich, daf ich kinftig
Herrn K o ni gahaus als Schreibkraft zugeteilt
worden bin,

An beide Herren habe ich noch eine genaue Erinnerung.
Ich meine auch, daB Herr L i nd o w sich noch genau
an mich erinnern kanmn. K 8 n i g s h a u s mnii8te sich
an mich noch weit eher erinnern, weil ich mit ihm vom
Tage meiner Dienstverpflicﬁtung bis zu meiner Versetzung
in das Referat IV A 2 im Sommer oder Herbst 1943 téglich
und stindig zusammengearbeitet habe, Ich kann mich noch
heute sowohl an die Dienstgradbezeichnungen sowie die
Referatsbezeichnungen der beiden Herren genau erinnern,

E e



L indow hatte als Kriminaldirektor den Dienstgrad
eines SS-Sturmbannfithrers., K 6 n i & s hawus war

zu Beginn meiner Tidtigkeit Polizeioberinspektor und
SS-Haup tsturmfilhrer, Diese Dienstgrade behielt x 6 n i g s
h aus wihrend meiner Dienstzeit bis zum Sommer/Herbst
1943 bei. '

Ich kann mich auBer L ind ow als Referatsleiter

IV A 1 2zu Beginn meiner Titigkeit an keinen anderen
Leiter dieses Referates erinnern., Ein Referatsleiter

fir IV A 1 namens Josef V o g t ist mir nicht erinner-
lich., Der Name ist mir Uberhaupt unbekannt. Ich hatte
nur mit ILi n d o w als Referatsleiter zu tun.

Das Referat IV A 1 gliederte sich in mehrere Sachgebiete,.
Ich erinnere mich nur noch an das Sachgebiet IV A 1 c,
dem Herr K 6 n i g s h a u s als Leiter vorstand.

Herr K 6n i g s haus hatte damit eine hohere
Position als z. B. Her ol d , der nur Sachbearbeiter

war.

Das Sachgebiet IV A 1 ¢ war ebenfalls in der dritten
Etage der Prinz-Albrecht-Str, 8 zur Parkseite unterge-
bracht. Ich erhielt einen Arbeitsplatz in einem grofen
Zimmer am Fenster, in dem ich mit vier weiteren Damen
zusammensafB., Bei diesen Damen handelte es sich um
Frdulein Przylas, Frau & Unther, Frau A rn d t
und voribergehend Friulein, Ha 1 f B8 D' hs

Frédulein W o 1 f e r t saB nicht mit uns im groBen
Zimner., Ich weiB das zwar nicht mehr genau, meine aber,
daf sie zu Beginn meiner Titigkeit und anschlieBend im
Zimmer von H e r o 1 d ihren Arbeitsplatz hatte.

Bel Her ol d kbnnte allerdings auch Frdulein
HalTfpapp anfangs ihren Arbeitsplatz gehabt haben.
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Friaulein Ha l f p app war jedoch nur kurze Zeit
bei IV A 1 ¢c. Frdulein Ha l f papp wurde ersatzlos

versetzt,

Neben unserem grofen Schreibzimmer befanden sich mit
unmittelbarem Zugang von unserem Zimmer auf jeder Seite
zwei kleinere Nebenzimmer, in denen auf der rechten Seite

K onigshaus und auf der linken Seite He ro 1l d
ihre Arbeitsplidtze hatten. K o0 n i g s h a u s hatte

bis kurz vor SchluB meiner T&tigkeit in IV A 1 ¢ sein
Arbeitszimmer allein fir sich, nur in der letzten Zeit
muBte ich wegen Raummangels meinen Arbeitsplatz in seinem
kleinen Zimmer einnehmen. Dieser Zustand wdhrte etwa 2 - 3
Wochen.

Wahrend meiner 1 - 1 1/4 Jahre dauernden T&tigkeit bei

IV A 1 ¢ verblieb Friulein W o 1 £f er t noch etwa

9 Monate, ich kann die Zeit nur ungefdhr angeben, bei
unserem Sachgebiet. Es kann sein, daB sie nicht die ganzen
9 Monate im Zimmer des H e r o 1 d ihren Arbeitsplatz
hatte, sondern einige Zeit davon auch in unserem grofien
Zimmer arbeitete,

Ich bin gebeten worden, zur Fortsetzung meiner Vernehmung
am Dienstag, dem 1. Oktober 1968 um 1o0.00 Uhr zu erscheinen.

In meiner Gegenwart diktiert, genehmigt
,und unterschrieben:

|

Ges¢hloseen: Q i (a/lé t.({:r/.%t‘{x/) ‘s
- '.QL.'"‘;L'E"‘;\E b k P PR

Erster Staatsanwalt Hauswald

uw-*dg“ ....... g

Polizeihauptwachtmeister lMonden



o

%
« Verp Bl v

A s AfE

sip)



Der Generalstaatsanwalt Berlin 21, den 1. Oktober 1968
bel dem EKgmmergericht Turmstrate 91

1Js 1/64 (REEAI

F etzu der Vern v 0. tember

Gegenwirtigs Erster Staatsanwalt Hauswald
Juatizangestellte Adryan

Zur Forteetzung ihrer Vernehmung vorgeladen erscheint bei der Staats-

anwaltschaft Berlin bei dem Kammergericht

Frau Elfriede M i chlerx

- Personalien bekannt -

und erklért nach Belehrung gemis {§ 52?gt?03

Ich habe soeben die Niederschrift meiner Vernehmung vom lo. Septem-~
ber 1968 aufmerkeam durchgelesen und mSchte folgende Erginzungen

anfiigens

Zur Seite 13
Der Ausdruck "Hauptschreibkraft" sollte nur so verstanden werden, daf

ich im Sachgebiet "e¢" des Referates IV A 1 unter den dort beschiftig-

ten Damen die erste Schreibkraft fir Herrn KSnigshaus gewesen bin.

2 eite o Absats

Wie ich mich jetzt wieder erinnere, bin ich mit meinem Ehemann im
November 1949 von WeiBSensee nach Neuk$lln verzogen. Daraus ergibt
sich, daB ich nur bis zZu diesem Zeitpunkt Stimmungsberichte ferti-

gen muBte, die ich jedoch nur in gréSeren Zeitabstinden, teilweise



bis zu neun Honaten, abzuliefern hatte.

eite letzte b 1
spater
Ich 1litt damals, wie auch ksut® noch, an einer erheblichen Schild-
driigen-Uberfunktion. Nachdem ich im Jahre 1951 vier Monate lang statio-
nir eine Schilddriisenbehandlung erhalten hatte, sind seitdem siimtliche
_ einiger
nachteiligen Stirungen der Schilddriise abgeklungen. Seit ¥Xvus» Zeit
bendtige ich auch keine Medikamente fiir die Schilddriise. Nach meiner
Auffassung bin ich und fithle ich mich voll vernehmungefihig. Meine
Erinnerungefihigkeit halte ich sogar fiir besonders gut, da ich mich
mit meiner frilheren Titigkeit im RSHA gedanklich laufend auseinander-
im wesentlichen

getze und die damaligen Umstiinde noch ¥9il vor Augen habe, abgesehen

von einer durch den Zeitablauf bedingten Einschrinkung.

2 eite etzter Absats
Wihrend meiner Titigkeit Lei Herrn Kdnigshaus von Mai/Juni 1942 bis
Sommer oder Herbet 1943 habe ich, abgesehen von meinem Urlaub im
Januar 1943, der etwa zwei bis drei Wochen dauerte, sonst an keinem
Tage im Dienst gefehlt, mit Ausnahme eines freien Tages im Monat (Haus-
haltstag).
Ich war wihrend dieser Zeit weder abgeordnet,noch durch eine Dienst-
reise oder sonstige Verhinderung dienstabwesend. Nur wihrend der etwa

letzten beiden Wochen meiner Tidtigkeit bei Herrn Kénigshaue vor meiner

Versetzung in das Referat IV A 2 war ich erkrankt.

Aueh Herr Knigshaus war wihrend des angegebenen Zeitraumes Mai/Juni
1942 bis Sonmar/Herbst 1943 stiindig im Dienst. Ich kann mich nicht be-
pinnen, daf K8nigshaue wihrend dieses Zeitraumes Urlaudb hatte oder

aus sonstigen Griinden fiir Tage oder VWochen dienstabwesend war.
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gur Seite 6 (letzter Absatz)s

In unserem groBfen Schreibszimmer arbeitete mit nir zZusammen aulier
Przylas, Ginther, Arndt und voriibergehend Halfpapp auch ein Friu-

lein Mt ller, Vorname unbekannt, mir wurde als Vorname Lotte
oder Charlotte genannt, der Vorname besagt mir nichts.

Priulein Miller wohnte damales bei ihrer iutter in KSpenick oder einem
anderen Vorort Berlins. Sie kam spiter zu einer nach Drigen bei Firsten-
berg/Mecklenburg verlagerten Dienststelle des RSHA. Fréulein Miller

war damals etwas iilber 20 Jahre alt. Wenn mir gesagt wird, daB ein
Friulein Lotte Miller des Sachgebietes IV A 1 ¢ in Berlin-Britz ge-

wohnt haben soll, so kann ich mich dazu mangels Erinnerung nicht HduSern.

Wenn mir dagegen der Name Frieda oder Friedel W i n t e r als einer
weiteren Schreibkraft in IV A 1 e vorgehalten wird, so kann ich mich
weder an diesen Namen noch an eine weitere, mir namentlich nicht mehr

erinnerliche 3chreibkraft in IV A 1 ¢ erinnern.

ur oe . beat
Es ist mBglich, da8 ich in der letzten Zeit meiner Titigkeit in
IV A 1 ¢ nicht etwa zwei bie drei Vochen, sondern auch nur einige

Tage im Zimmer desiyanz KSnigshaue meinen Arbeitsplatz gehabt habe.

Zur Seite etzter Absatz

Aug der Tatsache, daB Friulein Wol f er t im Zimmer von H e -
r o1 4 untergebracht und damit innerhaldb der drei Riume, die zum
Sachgebiet IV A 1 ¢ gehtrten, titig war, schlieBe ich, daB auch
Friulein Wolfert fiir das Sachgebiet IV A 1 ¢ ale Schreibkraft einge~
getzt war. Ich habe keinen Anlaf ansunehmen, da8 Friulein Wolfert
wilhrend der etwa neun lMonate umfassenden Zeit, gerechnet von meinem

Dienstantritt ab, nicht ausschlieBSlich fiir das Sachgebiet IV A 1 ¢,

-4..
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de he inm fiir die sowjetischen Kriegsgefangenen zustindigen Sachgebiet
tdtig gewesen ist. Ich hable absoclut keine Erinnerung daran, wo Friu-

lein Volfert nach der etwa neun Monate dauernden gemeinsamen Arbeits-
zedt in IV A 1 ¢ verblieben 1st, wohin sie versetzt worden oder od

gie krank geworden ist.

In meiner praktischen Schreibtiitigkeit filir Herrn Kbnigshaus hatte ich
mit Friulein Wolfert nichts zu tun, d. h. ich arbeitete niocht mit
Friulein VWolfert unmittelbar zusammen, sondern jede von uns arbeitete
villig getrennt voneinander. Auch zur Einarbeitung brauchte ich mich
an Friulein Wolfert als der dienstzeitmiiBfiig iltesten Schreibkraft nicht
zu wenden. Ich hatte von Herrn Kinigshaus die notwendigen lMuster fiir
Erlasse, Verteiler und sonstige Schreiben erhalten und konnte mir
dedurch selbst die ndtige Ubersicht fiber den Aufbau der mir diktierten
Erlasse, Schreiben usw. erarbeiten. Friiulein Wolfert hatte auch eine

andere Art des Umganges, aus der sich sur ihr wenig Kontakt ergab.

Dagegen hatte ich mit Frau Arndt und Frau Giinther arbeitemifig und
auch perstnlich einen engeren Xontakt, zumal wir unsere Arbeiteplitsze
in dem grofien Zimmer unmittelbar nebeneinander hatten. Deide Damen,
Frau Arndt und Frau Gilnther, waren schon vor meinem Dienstantritt

beim Sachgebiet IV A 1 ¢ beschiftigt und verblieben dort auch nach
meinem Weggang im Sommer/Herbet 1943. Dasselbe trifft auch fir Friulein

wahrscheinlich auch
Prglas und Friulein Miller zu.

Nochmal auf Friulein Volfert suriickkommend kann ich wirkliech nicht

sagen, ob sie im gleichen Umfange und in derselben Art von Kdnigshaue
fiir Diktate von Erlassen, Einzelanweisungen und Eingelschreiben heran-
gezogen worden ist wie ich. Ich weil nur, daB auch Friulein Volfert im
Sachgebiet IV A 1 ¢ voll beschiiftigt war. Sie leistete umfangmiBig ale

8
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gute Stenotypietin deaseelbe wie die lbrigen Damen.

Herr Kdnigshaus hatte die Schreibkrifte inlV A 1 ¢, dae sind also
Friulein %olfert, meine Person, Frau Arndt, Frau Giinther, Friiulein
Praylas und Fréiulein Miller nicht arbeitemidig aufgeteilt, mindestens
kann ich des nicht genau angeben. Frau Giinther und Friulein Przylas
wurden gwischendurch auch von Herrn Herold beschiftigt, der ihnen
geine Arbeiten vorwiegend schriftlich vorverfiigte. Herr KSnigshaus
hette meiner Erinnerung nach stets eine gute Ubersicht iiber die jeweilig
Aueslastung der genannten Schreibkriifte. Er rief deshald jeweils die

- Schreibkraft sum Diktat zu sich, von der er wuBlte, dad sie im Augen-
blick frei war oder am wenigeten noch zu schreiben hatte. Daraus er-
gab gich, daB sowchl die Arbeiten neutralen Inhalts wie auch die der
Sache nach schwerwiegenden Arbeiten reihum unter allen Schreibkriften

gleichmiBig aufgeteilt zu erledigen waren.

Mir fEllt aber eben ein, daB unter uns Schreibkriiften wohl doch eine
Art Arteitsaufteilung vorgelegenhaben muff. In meiner Vernehmung vom
14. Auguet 1968 wurden mir vom vernehmenden Staatsanwalt sogenannte
"GV-Fille" vorgelegt, von denen ich weifl, daB ich Schreiben dieger
Art nie su fertigen hatte. Sie wurden von einer anderen Schreibkraft
aus IV A 1 ¢ gefertigt, und ich lae bei der Vorlage der Dokumente den
Eeglaubigungsvermerk mit dem Kamen "Prgylas". Demnach war insoweit
mindestens unter une Schreibkriften eine Arbeitsteiluns gegedben, In-
wieweit eine Arbeitsteilung auch besiliglich der schwerwiegenden Ent-
scheidungen, insbesondere der Exekutionsanordnungen oder Einweisungen
in Konzentrationslager gegeben war, iet mir im Augenblick noch nicht
eindeutig klar. lach lingerer Uberlegung neige ich zu der Annahme, da8
mit Auesnghme der GV-Fille, die Friulein Prazylas schrieb, unter den

fibrigen fiinf Damen des Sachgebietee IV A 1 ¢ von Herrn Kinigshaus keine
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Arbeiteteilung vorgenommen wurde. Das bedeutet, daB die iibrigen filnf
Damen im wesentlichen in gleicher Weise zu den anfallenden Arbeiten
herangezogen worden sind, wie ich selbst. Das ergibt sich schliefSlich
auch aus dem Umstand, daB alle sechs Damen, mindestens aber die vier
filteren Damen, das sind Wolfert, Arndt, Giinther und ich, das Verteiler-
buch (einem Aktenstiick, dae in Verteilerform die Dienststellen und
Adressen enthielt, an die jeweils die zu fertigenden Schriftetiicke

zu versenden waren), gemeinsam benutzen muSten.

AuSer an Herrn Herold kann ich mich an keine weiteren miinnlichen Hit-
arbeiter des Herrn K8nigshaus erinnern. Wenn mir Polisei-OUberinspektor
und SS-Hauptsturmfithrer Fritz E ¢ ke r 1 e aus lMinchen ale weiterer
Mitarbeiter des Herrn KSnigshaus genannt wird, so kann ich mich an
ihn absolut nicht erinnern. Das mag damit zusammenhingen, da8 in unse-
ren drei Arbeitsriiumen keine weiteren Personen als die schon genannten

titig waren.

Aus meiner ein- bis eineinviertel jihrigen Titigkeit bei Herrn Kdnigs-
haus iet mir aus den von mir gefertigten Schreiben und dem iibrigen
Dienstbetrieb nicht bekannt geworden, daB die sowjetischen Kriegsge-
fangenenangelegenheiten auBer in IV A 1 ¢ auch noch in einer anderen
Dienststelle, d. h. Referat oder Sachgebiet des RSHA, bearbeitet wurden.
Mir war nur bekannt, da8 fiir sowjetische Kriegsgefangene und die gegen
gie zu erlassenen Entscheidungen allgemeiner oder schwerwiegender Art
das Sachgebiet IV A 1 ¢ des Herrn Kinigshaus sustindig war. Zur Prisi-
gierung noch einmal wiederholt: Ich halte wihrend meiner Titigkeit in
IV A 1 ¢ nicht erfahren, daB auch noch ein anderes Sachgebiet als

IV A 1 ¢ bzw. ein anderes Referat ale IV A 1 innerhalb des RSHA fir
Entscheidungen gegen sowjetische Kriegsgefangene oder ihre Angelegen-

heiten betreffend zustindig gewesen ist. D. h. also, da8 innerhald des

-9 e
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hierarchischen Aufbaues des Reichssicherheitshauptamtes fiir die
sowjetischen Kriegsgefangenen an unterster Stelle das Sachgebiet IV A le
unter Herrn Kdnigshaus, dariiber das Referat und sein Leiter IV A 1, als-
dann der Gruppenleiter IV A und der Amtschef IV gustindig waren.

Besziiglich der Entecheidungen gegen sowjetische Kriegsgefangene war
jedoch, wie ich schon in meiner Vernehmung vom 14. August 1968 auf
Seite 3 unten (ab neunter Zeile von unten), angegeben hatte,
Lindow als Referatsleiter zeichnungemifig nicht eingeschaltet.
Die Unterschriftenmappe ging w. E. nicht eret zu Lindow. Mit diesem
hatten wir praktisch nichts zu tun. Demnach gingend ie Entscheidungen
gegen die sowjetischen Kriegsgefangenen allgemeiner und schwerwiegender
Art von Kdnigshaus direkt zum Gruppenleiter Panz inger und

zum Amtschef M i 1 1 e r sur Zeichnung. Eingelheiten hierzu werde

ich noch in einer meiner spiteren Vernehmungen angeben.

Zum Abschlul meiner heutigen Vernehmung ist mir gesagt worden, da8
mir deren Inhalt bei meiner nichsten Vernehmung in Reinschrift vor-
gelegt wird und von mir durchgelesen werden kann.

Ich bin gebeten worden, zur Fortsetzung meiner Vernehmung am Mittwoch,
dem 6. November 1968, um 10.00 Uhr zu erscheinen.

Laut in meiner Gegenwart ins Stenogramm diktiert, genehmigt und dort

unterschrieben:
gez, Llfriede Michler
Geschlossen:
gez. Hauswald gez. Adryan
Erster Staatsanwalt Justizangestellte

Vorliegende Vernehmungsniederschrift habe ich heute selbst durchgelesen
und genehmige sie mit meiner Unterschrili:

Terlin, den /. November 1968

LS (-‘
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§
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Der Generalstaatsanwalt z. Z2t. Kiel, den 26. Sept., 1968
bei dem Kammergericht
- 1 Js 1/64 (RSHA) -

Vernehmungsniederschrift

Gegenwartig:

Erster Stazatsanwalt Hauswald,

Justizangestellte W&he,

Auf Vorladung erscheint als Zeuge

Herr Gerhard M e y e r ,

geboren am 7, November 1897 in Anklam,
Beruf: Kriminalobersekretiar a.D.,

wohnhaft in Kiel-Hasseldieksdamm, Diekweg 31

bei Hertha Meyer

und erkldrt, nachdem er auf sein Zeugnisverweigerungsrech
und sein Auskunftsverweigerungsrecht gemiB §§ 52 und

55 StPO hingewiesen worden ist, folgendes:

Mir ist der Gegenstand des Verfahrens dahin erl&dutert
worden, daB er Massentdtungen sowjetischer Kriegs-
gefangener betrifft, die auf Grund der Einsatzbefehle

8, 9 und 14 des Reichssicherheitshauptamtes von Einsatz-
kommandos der Gestapo in Kriegsgefangenenlagern im
Reichsgebiet und im Generalgouvernement ausgesondert
worden sind., Die Ausgesonderten wurden in IListen dem
Reichssicherheitshauptamt gemeldet. Anhand der Listen
erlieB das Reichssicherheitshauptamt durch die Be-
schuldigten dieses Verfahrens Exekutionserlasse, in denen
die Uberfithrung und Exekution der ausgesonderten sowjeti-
schen Kriegsgefangenen in den von den Beschuldigten be-

stimmten Konzentrationslagern angeordnet worden waren,

Bevor ich zu dem mir soeben mitgeteilten Gegenstand des
Verfahrens aussagen werde, bin ich gebeten worden, kurz

auf meinen lebenslauf einzugehen, soweit er mit meiner
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Titigkeit im Reichssicherheitshauptamt im Zusammenhang
steht,

Reziiglich meines Lebenslaufes nehme ich Bezug auf meine
Angaben im Spruchegerichtsverfahren vor dem Spruchgericht
in Bergedorf (Bl, 7 ff. des Personalheftes Pm 52). Danach
bin ich Angehdriger des Reichssicherheitshauptamtes in
der Zeit von 1. April 1937 bis zum Kriegsende gewesen.
Schon zuvor war ich Angehdriger der geheimen Staats-
polizei von 1933 bis 1935 in Kiel und von 1935 bis 1937

in Paderborn.

Nachdem mir der Aufbau des Reichssicherheitshauptamtes
erliutert worden ist, erinnere ich mich wieder, daB ich
Angehoriger des Referates IV A 1 gewesen bin, Bei dieser
Bezeichnung handelte es sich um das Amt IV, die Gruppe A
und das Referat 1, Ich war im sogenannten Kommunisten-
referat. Schon in Kiel hatte ich das Sachgebiet KPD zu
bearbeiten gehabt., Das mag entscheidend dafiir gewesen
sein, daB ich im Reichssicherheitshauptamt Angehdriger
der Gruppe "Gegnerbekidmpfung" IV A geworden bin,

Mir wurde gesagt, daB filir meine weitere Vernehmung in
erster Linie der Zeitraum vom Beginn des RuBlandfeldzuges
am 22, Juni 1941 interessiert und meinen Angaben zugrunde
gelegt werden soll,

Im Juni 1941 war ich Angehdriger des Sachgebietew IV A T Db,
An diese Sachgebietsbezeichnung kann ich mich deshalbd
erinnern, weil mir suf Vorhalt des Namens Rekowski wieder
einfdllt, daB dieserin IV A I b mein.Sachgebietsleiter
gewesen ist. An die weiteren Angehdrigen aus IV A I D

kann ich mich auf Vorhalt an folgende Personen erinnern:

noblaueh
war Kriminalrat. An sein spezielles Aufgabengebiet in

IV A I b kann ich mich nicht entsinnen.
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war meines Erachtens der Kriminalkommissar von IV A 1 Db,
Wenn ich mich so richtig erinnere, kodnnte es zutreffen,
daB S p a n wiZhrend der Periode der Aussonderung
sowjetischer Kriegsgefangene® zu vernehmen hatte., Diese
Angekhlegenheit war geheime Reichssache, was zur Folge
hatte, daB wir Beamten untereinander in der Regel nicht
wuBBten, was der Kollege neben mir zu bearbeiten hatte.

Ich erinnere mich ferner an

KOS, Wilhelm B a u e r ,

der ebenfalls, wie ich sicher weil, sowjetische Kriegs-
gefangene, die ausgesondert worden waren, im Reichs-
sicherheitshauptamt zu vernehmen hatte.

KOA, < 24 ¢ g w i 1m ,

an den ich mich ebenfalls nach ldngerer Uberlegung erinnern
kann, konnte meines Wissens auch zu der Vernehmergruppe

fiir ausgesonderte sowe jetische Kriegsgefangene gehort
haben.

An weitere Beamte des Referates IV A I, die solche
Vernehmungen durchzufiihren hatten, kann ich mich heute

nicht erinnern,

Auf Vorhalt fallt mir in diesem Zusammenhang Kriminal-
k¥ommissar Erwin Brandt ein, der immer mit KO0S. Wilhelm

B auer zusammen war. lMeines Erachtens hat 2B-s-n-e-2»
auch B r and+t an den Vernehmungen sowjetischer
Kriegsgefangener im Referat mitgewirkt,

Ich habe damals, selbst wenn das nicht glaubhaft erscheinen
sollte, tatsdchlich nur einen sowjetischen & NKBIDX

NKWD-Ma jor 14 Tage lang, es kann auch linger gewesen sein,
iber den Aufbau des sowjetischen Geheimdienstes zu
vernehmen gehabt. Zu meiner Unterstiitzung hatte ich einen
Dolmetscher aus dem Baltikum, an dessen Namen ich mich
heute nicht mehr erinnern kann, Die Namen Dedie

Dieditio, Busgsins uwd Zi1mme rmsahnmn
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besagen mir in diesem Zusammenhang nichts.

Mir dem NKWD-Major habe ich ar einen Plan iiber den
Aufbau des NKWD erarbeitet, den ichan R i ko ws k i
und S p an abzuliefern hatte. Einige Tage danach
erfuhr ich zufdllig, daB auch B rand t und
Bauer auf Grund der Vernehmung eines anderen NKWD-
Angehtrigen einen gleichen Plan aufgestellt hatten,

der von vorgesetzter Seite angenommen worden war,
widhrend mein Plan als nicht ausreichend bezeichnet
wurde. Uber diese Tatsache hatte ich mich damals
verstidndlicherweise erregt, wodurch mir heute noch

in Erinnerung ist, daB auch B rand t und Bauer
derartige Vernehmungen ausgesonderter sowjetischer

Kriegsgefangener durchzufithren hatten.

Nach AbschluB ihrer Vernehmungen wurden die Sowjet-
russen in das KL Sachsenhausen iiberstellt, Nicht zu
Anfang, sondern gegen Ende der Vernehmungen sickerte

bei uns durch, daB diese NKWD-Funktion&re erledigt

werden wiirden, d.h., in dem Konzentrationslager erschossen
werden sollten. Als ich das erfuhr,war ich iiber diese
Tatsache sehr erschiittert. Trotz léngerer Uberlegung

ist es mir heute nicht mehr m&glich anzugeben, von wemnm
ich iiber das Schicksal der ErschieBungen der NKWD-
‘Punktionidre n#heres erfahren habe, Es waren Fliister-
gesprédche im engesten Kollegenkreis, Mich hat die
Kenntnis von den ErschieBungen derart fertig gemacht,

daf ich an einer Gallenblasenentziindung fiir léngere Zeit
schwer erkrankte, Ich war von Juli bis August 1943

zur Kur in Rohisch-Sauerbrunn in K&drnten wegen eines
Magen- und Gallenleidens, das ich mir wegen der damaligen
Aufregungen zugezogen hatte, Die zuvor angefiihrte
Vernehmung des KKWD-lajors muB demnach einige Zeit

vor dem Juli 1942 stattgefunden haben, Es kann im
Priihjahr 1942 gewesen sein, Eine n#dhere Zeitangabe

ist mir heute nicht mehr mdglich,
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Die ErschieBung der in IV A I vernommenen sowjetischen
Punktiondren erforderte auf Grund eines hdheren Befehls,
der mir nicht bekannt geworden ist, weil es sich hdchsit-
wahrscheinlich um eine geheime Reichssache gehandelt
hat., Die Zahl der insgesamt damals Erschossenen
sowjetischen Kriegsgefangenen ist mir nicht bekannt

geworden,

Meines Erachtens hatten die Kriminalréte und Kriminal-
kommissare des Referates IV A I untereinander selbst-
verstindlich Kenntnis von-den Vorgidngen der Aussonderung
und ErschieBungen. Mit mir selbst als kleinen Kriminal-
sekretir haben diese Herrschaften dariiber natiirlich
nicht gesprochen, Kraft ihrer Dienststellung und
teilweisen Mitwirkung an den Vernehmungen miissen sie
jedoch von den genannten Vorgingen n&here Einzelheiten
erfahren haben.

An einen Sachgebietsleiter namens Franz Thi e d e £ k e
kenn ich mich dem Namen nach nicht erinnern. Dagegen
kommt mir der Name X 8 n i g s h a us bekannt vor,
wenngleich ich im Augenblick auch nach Beschreibung
keine Erinnerung an seine perstnliche Erscheinung mehr
habe. Wenn mir in diesem Zusammenhang der Name
Wolfert genannt wird, so kann ich mich an diese
Name als einer Urberlinerin noch genau erinnern,

Meines Erachtens arbeitete FPridulein W o 1 f e r t |Dei
Eckerle , mit dem sie spdter einen ZusammenstoB
hatte und deshalb versetzt wurde., Uber die Tatigkeit
der in diesem Absatz genannten Personen habe ich heute
keine Kenntnis mehr., Wenn mir gesagt wird, daB sie

dem Sachgebiet IV A I c¢ angehdrt haben, in dem die
ausgesonderten sowjetischen Kriegsgefangenen listen-
mdBig erfaBt und gegen sie Exekutionsbefehle erlassen
worden sind, so versichere ich, von diesen Vorg#ngen
keine Kenntnis erhalten zu haben, abgesehen von der

mir durch Fliistergespriche zur Kenntnis gekommenen

ErschieBung der NKWD-lunktionére,
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Die Vernehmung des NKWD-Majors hatte ich selbst
geschrieben., Ich bediente mich damals keiner Schreibkraft.
Die Vernehmungen waren in der dritten Etage des RSHA-
Gebdudes in der Prinz-Albrecht-Strale., Es war dieselbe
Ktage, in der auch das Referat IV A I untergebracht war.
Wenn von anderer Seite ausgesagt worden ist, daB in
meinen Zimmer eine Dame nemens Walewska B am howekyY
mit gesessen haben soll, so kann ich mich heute daran
nicht mehr erinnern. Mir ist auch nicht erinnerlich,

daB die zu vernehmenden NKWD-Funktiondre aus dem Lager
Hemmelburg dem RSHA zugefihrt worden waren, wie mir

mitgeteilt werden ist.

Teh kann mich such nicht an die Namen anderer Kriegs-—
gefangengnlager erinnern, die die Bezeichnung Stamlakg
oder Oflag fiihrten, von denen sowjetische Kriegsgefangene
an die Dienststelle IV A T iiberstellt worden sind,

An den Leiter des Referates IV A I, Kriminaldirektor
Lindow , kann ich mich noch genau erinnern. Dagegen
ist mir sein Vorginger, V o g t , Kriminaldirektor,
nicht mehr erinnerlich, jedoch dessen Vorganger,
Kriminaldirektor He l 1l er . Mit Lindow hatte
ich beziiglich der sowjetischen Kriegsgefangenen keinen
dienstlichen Kontakt. Ich habe auch in spédterer Zeit

von ihm iiber die Aussonderung ndheres nicht erfahren,

Wenn mir abschlieBend vorgehalten wird, daB von anderer
Seite durch Zeugen behauptet worden ist, daB ich mehr
als nur einen Vernehmungsvorgang eines NKWD-Funktionars
bearbeitet haben soll, sondern eine grdBere Anzahl
Kommissare vernommen haben soll, so entspricht das
mindestens nicht mehr meiner heutigen Erinnerung.
Dariiberhinaus gebe ich mit allem Nachdruck an, daf ich

auBer diesem einen NKWD-Major keine weiteren Kommissare
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vernommen habe, wie ich heute noch positiv weiB,
Um mir das Gegenteil zu beweisen, miiBte man mir
die weiteren Vernehmungsprotokolle vorlegen, die
ich damals beziiglich anderer Kommissare gefertigt
haben soll., wWeitewe

Weitere Angaben kann ich heute nicht zum Gegenstand
dieses Verfahrens machen,

In meiner Gegenwart diktiert, genehmigt
und unterschrieben:

Geschlossi't

(Hauswald) (Wshe)
Erster Staatsanwalt Justizangestellte
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1 Js 1/64 z.%2t. Goppingen, den 9. 10. 1968

(RSHA )

Vernehmungsniederschrift

Gegenwirtig: Erster Staatsanwalt ITauswald
Justizangestellte Weikum

Zum hiesigen Amtsgericht vorgeladen erscheint

Herr Otto Eichl er , geboren am
11. Januar 1914 in Dresden, von Be-
ruf Verkaufsleiter, wohnhaft in Uhin-
gen/Fils, Kr. Goppingen, Butzbachstr.10

und. erklidrts, nachdem er auf sein Zeugnis- und
Auskunftsverweigerungsrecht gemdB 8§ 52 und 55
StFO hingewiesen worden ist, folgendes:

Mir ist der Gegenstand des Verfahrens dahin er-
lsutert worden, daB er Massentdtungen sowjeti-
scher Kriegsgefangener betrifft, die auf Grund
der Einsatzbefehle 8, 9 und 14 des Reichssicher-
heitshauptamtes (RSHA) vol Einsatzkommandos.der

Gestapo in Kriegsgefangenenlagern imfReichsge—_x

biet und im Generalgmvernement ausgesondert
worden sind. Die Ausgesonderten wurden in Li-
sten von den Stapostellen wem RSHA gemeldet.
Anhand der Listeyerlief das RSHA durch die Be-
schuldigten dieses Verfahrens Exekutionserlas-
se, in denen #die Uberfiihrung und Exekution
der ausgesonderten sowj. Kriegsgefangenen in
den von den Beschuldigten bestimmten Konzentra-
tionslagern (KL) angeordnet worden sind.
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Bevor ich zu dem mir soeben mitgeteilten Gegen-
stand des Verfahrens aussagen werde, bin ich ge-
beten wrden, kurz auf meinen Lebensweg einzuge-
hen, soweit er mit meiner Tatigkeit in KL Buchen-
wald im Zusammenhang steht.

Ich bitte, insoweit auf- die Feststellungen in
dem gegen mich ergangenen Urteil des Schwurge-
richts Stuttgart vom 5. Juli 1952 - KS 3/51 -
Bezug zu nehmen. Der wesentliche Inhalt der
dortigen Feststellungen wurde mit mir durchge-
sprochen.

Da ich demnach bis Januar 1943 im KL Buchenwald
war, wurde mir mitgeteilt, daB fiir die heutige
Vernehmung nur der Zeitraum von Beginn des Ost-
feldzuges am 22. Juni 1941 bis Januar 1943 in-
teressiert. AuBerdem verweise ich auf meine Ver-
nehmungen in dem Verfahren und spateren Wieder-
aufnahmeverfahren des Landgerichts Stade gegen
Hoppe, auf meine Vernehmungen vor der zentralen
Stelle in K6ln, die nicht zu einem bestimmten
Verfahren, sondern allgemein zum Komplex Buchen-
wld durchgefiilhrt wurden und zu einem Verfahren
der STA. Ulm - 24 Js 2/66 (Z) - 24 &Gs 9/62 (Z) -,
in dem ich am 24. Oktober 1968 als Zeuge aus-
sagen soll. Ich kann nicht angeben, gegen weh
sich das Verfshren der Staatsanwaltschaft Ulm S
richtet und welchen Tatkomplex es betrifft.

Im KL Buchenwald war ich ab 1940 als S55-Ober-
scharfiihrer Leiter der‘Haftlingsgeldverwaltung
und ab 1942 Leiter der Haftlingseffektenver-

waltung. Beide Verwaltungen befanden sich im
Bereich des Schutzhaftlagers,nicht im Bereich
der SS=-Kommandantur. In der SS-Kommandantur

hatte ich lediglich meine Unterkunft. Wdhrend
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der Dienststunden hielt ich mich Ulberwiegend im
Schutzhaftlager auf, wihrend der . Essens- und
Freizeit dagegen in der SS-Kommandantur. Aus-
serdem bemerke ich, dass ich mich ab Herbst 1942
auBerhalb der Dienstseiten nicht mehr in Buchen-
wald, sondern in meiner Wohnung in Weimar, Et-
tersburger StraBle, aufhielt.

Ich unterstand mit'Ausnahme des Lagerkommandan-

ten nur dem Verwaltungsfilhrer, der zu der hier
interessierenden Zeit ein gewisser Parnewald,
SS-Hauptsturmfithrer und spater SS5-Sturmbannfihrer,
gewesen 1ist.

Nicht nur aus meinem Verfahren, sondern auch aus
Mitteilungen und Gesprédchen anderer Lagerangehori-
ger war mir bekannt geworden, dal der Pferdestall
im KL Buchenwald der SS-Lagerkommandantur und desr
SS-Standortverwaltung in eine Exekutionsstatte um-
gebaut worden war.

Mir war ferner aus dem Lagerleben in Buchenwald
bekannt, dass im Pferdestall sowjetische Kriegsge-
fangene auf hoheren Befehl exekutiert worden sind.
Diese Exekutionen haben sich im Lager herumgespros
chen, ich habe davon vom Horensagen erfahren. In mei-
ner Effektenverwaltung und Geldverwaltuné sind die
Russenexekutionen nicht durch den Anfall von russi-
schen Uniformen oder Geldmitteln der sowjetischen
Kriegsgefangenen bekannt geworden, well derartige
Gegenstdnde nicht in meinen Verwaltungen abgelie-
fert worden sind. Ich kann keine Erklarung dafur
abgeben, wohin die Uniformstiicke und Geldsachen der
sowjetischen Kriegsgefangenen abgeliefert worden
sind.
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Befragt zum ungefihren Zeitraum, in dem die Exe-
kutionen sowjetischer Kriegsgefangener im KL Bu-
chenwald stattfanden, fehlt es mir an einer auch
nur ungefihren Erinnerung. Es kann sein, daB die
Exekutionen etwai® im Herbst 1941 begannen und
sich fortgesetzt haben mit zeitlichen Unterbre-
chungen bis zu meinem Weggang von Buchenwald.
Uber die Haufigkeit der Exekutionstransporte
kann ich keine Angaben machen. Es entzieht sich
auch meiner Kenntnis, wieviele Personen jeweils
den Transporten angehdrt haben. Die gesamten
Exekutionsvorginge spielten sich auBerhalb des
Schutzhaftlagers ab, d.h. im SS-Kommandantue€r-
bereich bzw. im Pferdestall. Da ich meinen Diens?t
im Schutzhaftlager versah, habe ich von diesen
Vorgingen nichts Konwkretes erfahren, abgesehen
von dem schon erwihnten allgemeinen Lagerwissen
iiber die Durchfiihrung solcher kxekutionen.

DaB es sich bel den sowjetischen Kriegsgefange-
nen um sowjetische Kommissare, Polittruks

und andere Funktionire des sowjetischen Systems
bzw. der Sowjetarmee gehandelt hat, ist mir nicht
damals bekannt geworden, sondern erst in den ver-
schiedenen Nachkriegsverfahren, in denen ich als
Zeuge oder Beschuldigter vernommen worden bin.
Nach meiner Ansicht muf ich annehmen, ‘daB die Exe-
kutionen der sowjetischen Kriegsgefangenen im KL ™
Buchenwald vom Reichssicherheitshauptamt in Ber-
lin angeordnet worden sind. Eine andere Dienst -
stelle wzx kam meines Erachtens dafiir nicht in Be-
tracht. Auf keinen Fall konnten solche Exekutionen
von einer ortlichen Stapostelle angeordnet werden.
Ich betone Jjedoch, daB ich selbst keine Einsicht
in die Exekutionsvorginge, insbesondere in schrift-
liche Befehle dieser Art, gehabt habe. Wenn ich
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als befehlsgebende Dienststelle beziiglich der sowje-
tischen Kriegsgefangenenexekutionen das Reichssicher-
heitshauptamt in Berlin bezeichnet habe, so ist das
aus meiner Kenntnis der damaligen Lage und Unter -
stellungsverhdltnisse lediglich eine, allerdings

aus der damaligen Sicht her gesehen selbstverstand-
lichey Annahme.

Mit ist noch aus damaliger Erinnerung bekannt, dal
unter dem iiber den Lagerlautsprecher durchgegebe -
nen Aufruf "Kommando 99 zum Tor" der Befehl an ein
Exekutionskommando zu verstehen war, sich vor dem
Lagerto%uversammelne, um Exekutionen durchzufihren.
Es war mir auch damals klar, daR das "Kommando go"
susschliesslich fiir die Exekutionen der sowjetischen
Kriegsgefangenen jeweils Uber den Lagerlautsprecher
zusammengerufen wurde. Ein Lagerlautsprecher befand
sich auch in der mir unterstehenden Effekten- und
Geldverwaltung innerhalb des Schutzhaftlagers. Da-
raus folgt, daB die in meiner Dienststelle tatigen S5~
Angehdrigen und Haftlinge den Aufruf "Kommando 99
zum Tor" mithoren konnten. Verglichen mit den ibri-
gen (=ibér den Lagerlautsprecher durchgefithriten Auf-
rufen, die den gesamten Lagerbetrieb betrafen, waren
die Aufrufe des Kommandos 99 selten. Gleichwohl kann
ich eine ndhere Angabe iber die Zahl und den zeitli-
chen Abstand der Aufrufe des Kommandos 99 nicht ma-
chen. Andererseits kann ich, negativ ausgedruckt,
angeben, daB der Aufruf "Kommando 99 zum Tor" nicht
téglich erfolgte. Andererseits erfolgte dieser Auf-
ruf auch nicht in etwa monatlichen Absténden, auch
hicht in gleichmidssigen Absténden. Uber die tatsach-
lichen zeitlichen Abstinde und die ungeféhre Zahl
dieser Aufrufe bis zu meinem Weggang aus Buchenwald
will ich mich jedoch mangels Erinnerung nicht mehr
festlegen.

Wenn ich nach der Zahl der in Buchenwald exekutier-
ten sowjetischen Kriegsgefangenen gefragt werde,
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s0 handelte es sich gewiBR um eine grdBere Anzahl,
ohne daB ich mich jedoch auf eine bestimmte Zahl
mangels genauerer Kenntnis und Erinnerung festle-

gen kann.

Mir wurden Namen von Zeugen aus meinem Verfahren
vor dem Schwurgericht in Stuttgart vorgehalten
(Dokumentenband KL III Bl. 53%). Bei

Marian Z g o d a handelte es sich um einen Haft-
ling, der im Krematorium t&dtig gewesen sein soll.

Die Zeugen

Bleicherund Perte s waren in mei-

nen Verwaltungen tatig, und zwar Bleicher in der
Effektenverwaltung als H&aftlingscapo, Pertes als
SS-Dienstgrad war mein Untergebener und in der
Geldverwaltung tadtig. Xeriex

Bei den Zeugen

Reseher, Dithrdeh, Be rgan,
Mockel,Hilberger unl Josef Mille:wmx
handelte es sich um SS5-Angehdrige.

Berger war mein spdterer Nachfolger. Dittrich ist mei-
nes Wissens wegen der Zugehorigkeit zum Kommando 99
von den Amerikanern verurteilt worden. Zu den iibri-
gen Zeugen kann ich keine weiteren Angaben machen.

Wenn ich nach dem Dienstweg gefragt werde, den Be-
fehle, insbesondere Exekutionsbefehle, die vom Reichs-
sicherheit shauptamt beim KL Buchenwald eingingen,
dort genommen haben, so nehme ich an, daB diese Be-_
fehle von der Fernschreibstube iiber die Adjutantur
zum Lagerkommandanten gingen, der ihre Ausfiihrung
veranlasste. Ob insoweit auch die politische Abtei-
lung oder eine andere Dienststelle der SS-Kommandan-—
tur eingeschaltet war, entzieht sich meiner Kenntnis.
Namen von AgngehOrigen der politischen Abteilung kann
ich nicht angeben. Die mir vorgehaltenen Namen von
Angehorigen der Fernschreibstube sind mir nicht be-

kannt, bzw. nicht mehr erinnerlich. Mir ist ik
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lediglich bekannt, daB Hoppe als Fernschreiber ta-

tig war.

Zu meiner bisherigen Aussage abschliessend befragt
erkldre ich, daB ich keine erginzenden Angaben zu

machen habe.

In meiner Gegenwart diktiert, genehmigt und unter-

schrieben:

/

Ge ossen:

ai/lﬂ,w 1/ A

Hauswald)
Erster Staatsanwalt

&

(Weikum)
Justizangestellte
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Vernehmungsniederschrift

Gegenwartig: Erster Staatsanwalt Hauswald

Am 11. Oktober 1968 wurde in seiner Wohnung der Zeuge

Wolfgang S anner,
von Beruf selbstidndiger Kaurfmann,
geb. am 15. Juni 1904 in Hagenau/ElsaB,
wohnhaft in Stuttgart, SattlerstraBe 10 b. Dr. Riehm,

aufgesucht. Der Zeuge erkldrte, nachdem er auf sein Zeugnis-
und Auskunftsverweigungsrecht gemif §§ 52 und 55 StPO hinge-
wiesen worden ist, folgendes:

Mir ist der Gegenstand des Verfahrens dahin erldutert worden,
daB er Massentotungen sowjetischer Kriegsgefangener betrifft,
die auf Grund der Einsatzbefehle 8, 9, 14 des Reichssicher-
heitshauptamtes (RSHA) von Einsatzkommandos der Gestapo in
Kriégsgefangenenlagern im Reichsgebiet und im Generalgouverne=
ment ausgesondert worden sind. Die Ausgesonderten wurden in
Listen von den Stapostellen dem RSHA gemeldet. Anhand der
Listen erlieB das RSHA durch die Beschuldigten dieses Ver-
fahrens Exekutionserlasse, in denen die Uberfiihrung und Exe-
kution der ausgesonderten sowjetischen Kriegsgefangeneén in
den von den Beschuldigten bestimmten Konzentrationslagern-{(KIL)
angeordnet worden sind.

Ich warde im Januar/Februar 1941 auf Grund von Vorgingen in
Schutzhaft genommen, zu denen ich in einer Vernehmung am

16. Oktober 1968 zum Verfahren 1 Js 7/65 (RSHA) noch eingehend
Stellung nehmen werde. Ich kam nach einigen Wochen in das KL
Mauthausen, in dem ich bis zur Befreiung verblieb.

In den ersten Wochen wurde ich im Arbeitseinsatz im KL Mauthausen
zu verschiedenen Arbeiten herangezogen. Ab April 1941 war ich bis
zum Kiriegsende in der Schreibstube des Schutzhaftlagers fir den

e, 2N
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Arbeitseinsatz, in der iliberwiegenden Zeit als sog. Kapo der
Arbeitseinsatzschreibstube tdtig. Diese Schreibstube unter-
stand dem Arbeitseinsatzfiihrer, SS-Obersturmfiihrer S c h i t z .
Schiitz war zu uns Hiaftlingen immer hilfsbereit und menschlich,

er wurde in den letzten Kriegsjahren aus Griinden, die mir nicht
niher bekannt sind, von der SS erschossen. :

Im KL Mauthausen gab es drei Schreibstuben, zeitweise auBerdem
eine vierte, deren Schreibarbeiten von Hiaftlingen unter der Auf-
sicht von SS-Fiilhrern oder' SS-Unterfiihrern erledigt wurden.

1. Die Schreibstube fiir den Arbeitseinsatz, der ich als Kapo
auch vorstand, hatte in erster Linie die Aufgabe, die H&ft-
linge in einer Kartei nach Berufsgruppen und Haftlingsart
zu erfassen, um sie auf diese Weise fiir den Arbeitseinsatz
einteilen zu kdnnen. AuBerdem hatte die Arbeitseinsatzschreib-
stube den Schriftverkehr mit dem Wirtschaftsverwaltungshaupt-
amt zu fihren. Die Unterlagen fiir die Eintragungen in die
Arbeitseinsatzkartei kamen von der Lagerschreibstube des
Schutzhaftlagers. Mit den dortigen Schreibern, hauptsdchlich
mit Pany und Marsalek, hatte ich deshalb tég-
lichen Kontakt. Von ihnen erhielt ich auch die Mitteilung,
die das Ableben von Hiftlingen betraf, die als Abgédnge in
die Arbeitseinsatzkartei eingetragen werden muBten. Demzu-
folge erfuhr ich iiber Pany und Marsalek, haupt-
sichlich jedoch durch M a r s a l e k , auch diejenigen
Abgangsfille, bei denen es sich nicht um eine natilirliche
Todesursache, sondern um eine Exckution handelte. Unter den
Exekutionsmeldungen befanden sich auch viele sowjetische
Kriegsgefangene, die entweder in den Bestand des Lagerghauf—
genommen worden waren, d.h. mit einer H&ftlingsnummer ver-
sehen und registriert worden sind oder um solche sowjetischen
Kriegsgefangenen, die zwar z&r Exekution eingeliefert worden
waren, deren Exekution aber aus verschiedenen Grinden, z.B.
weil der schriftliche Exekutionsbefehl im Lager noch nicht
vorlag, nicht gleich stattfinden konnte und deshalb zundchst

in den Bestand des ILagers aufgenommen und registriert wurden.
In der Arbeitseinsatzkartei arbeiteten unter meiner Leitung
eine groBere Anzahl von Hiftlingen, # von denen ich 19 in
einer Aufstellung mit Hifllingsart und -nummer und Geburts-

b b



verhielt es sich mit den zeitlichen Abstdnden der Transporte.
Anfangs trafen sie in Absténden von 2 bis 3 Tagen oder einigen
Wochen ein, dann kamen wieder wochenlagng keine Transporte,
unit sodann erneut in kiirgeren AbstZnden einzutmffen. In der
spdteren Zeit, d.h. etwa in der zweiten H#lfte 1942 und ersten
Hadlfte 1943 gingen die Transporte nur noch in Monatsabstinden

ab.

Aus Lagergespridchen hatte ich erfahren, daB es sich bei den
exekutierten sowj. Kgf. um Kommissare und Politruks der Roten
Armee gehandelt hat. Urspriinglich wurden sie bei ihrer Ein-
lieferung nur als sowj. Kgf. bzw. als Russen erkannt. Erst da-
durch, daB sie entweder unmittelbar nach der Einlieferung oder
kurze Zeit danach reihenweise exekutiert worden sind, war uns
anderen Hiftlingen klar, daB es sich bei den Exekutierten um
Kommissare und Politruks gehandelt hat.

Soweit die zwar zur Exekution eingelieferten, aber nicht sofort
exekutierten sowj. Kgf. in den Bestand des Lagers aufgenommen
und folglich meiner Schreibstube zum Arbeitseinsatz gemeldet
worden waren, gingen auch bei meiner Schreibstube nachrichtlich
d&¥ Exekutionsbefehle ein. Dabei handelte es sich stets um Durch-
schlége, die die Todesmeldungen iiber die durchgefiihrte Exekution
enthielten, aus denen ersichtlich war, daB8 die Exekution von
Berlin angeordnet worden war. Jeder Durchschlag enthielt den
Namen eines Exekutierten. Lediglich aus der Gesamtzahl der
Todesmeldungen, die an einem Tage eingingen, konnte ich er-
kennen, daB es sich um Gruppenexekutionen gehandelt'hat. Der-
artige Todesmeldungen iiber durchgefiihrte Exekutionen gingen je-
doch bei meiner Schreibstube fiir den Arbeitseinsatz verhidltnis-
m&Big selten ein, weil die meisten der zur Exekution bestimmten
sowj. Kgf. unmittelbar zur Exekutionsstidtte gefithrt und er-
schossen worden sind.

Nach Eingang der Todesmeldungen muBten wir in der Schreibstube
fir den Arbeitseinsatz die entsprechenden Karteikarten loschen,
d.h. die Totung als Abgang vermerken.

Wenn mir in diesem Zusammenhang aus dem Dokumentenband "Toten-

buch Kriegsgefangene Mauthausen" der Halbhefter % mit den

Blattern 57 bis 61 des"Nummernbuches XI, Mauthausen" vorgelegt

vt By
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wird, so bin ich mir nicht sicher, ob diese Eintragungen in
der Schreibstube fir den Arbeitseinsatz oder in der Lager-
schreibstube vorgenommen worden sind. Der Schrift nach kdnnten
die Eintragungen von Kasimir S 1 om a stammen. Hierzu bitte

.ich jedoch Pany oder Marsalek 2zubefragen, die

insoweit einen besseren Uberblick haben.

Wenn ich angegeben habe, daB die Exekutionsbefehle gegen die
sow]j. Kgf. aus Berlin kamen, so bin ich mir insoweit zwar
sicher, weil Jjedoch nicht, ob die Berliner Dienststelle das
Reichssicherheitshauptamt gewesen ist, weil die bei mir ein-
gegangenen Todesmeldungen einen Hinweis auf das RSHA nicht

enthielten.,

Die Lagerschreibstube befand xsich im Gegensatz zur Arbeits-
einsatzschreibstube unmittelbar im Schutzhaftlager. Dort war
seit dem Jahre 1941 der aus der Tschechoslowakel stammende
Mithdftling P an y der erste Schreiber. P a n y hatte
diese Stellung bis zum Kriegsende inne. Er war damals etwa

25 Jahre alt. Nach dem Kriege war er meines Wissens Mitarbeiter
im Ministerium fiir Wirtschaft in Prag und miiBte dort noch zu
ermitteln sein. M a r s a l e k war der zweite Schreiber in
der Lagerschreibstube, mit dem ich in laufender Verbindung
stand, weil er mir Jeweils nach den Lagerappellen tdglich die
Listen der Zu- und Abginge brachte und andere Verdnderungs-
meldungen, die ich in der Arbeitseinsatzkarteli zusammen mit
meinen Mithdftlingen zu vermerken hatte.

Pany und Marsalek, insbesondere jedoch Pran y ,
sind alle Umstdnde bekannt, die mit der Exekution sow]j. Kgf.
zusammenhé&ngen. Das beruht darauf, daB die zur Exekution be-
stimmten sowj. Kgf., nachdem'sie liber die LagerstraBe an
meiner Schreibstube fiir den Arbeitseinsatz vorbei in das
Schutzhaftlager gefiihrt worden waren, vor der Lagerschreib-

stube durch- Pany und Mar salek registriert worden
sind. Beide muB3ten bezliglich dieser Registrierungen, ferner
bei der Effektenabgabe und dem Ablegen der Uniformen als Vor-
bereitungen fiir die Exekution stindig dabeisein. P an y und
Marsalek kennen daher meines Erachtens genau zahlen-
méBig, transportméBig und dem Zeitumfang nach die GroBenord-

BBl
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nungen, in denen sowj. Kgf. auf Befehl von Berlin im XKI
Mauthausen exekutiert worden sind. Ich hebe nochmals her-
vor, daB in der Lagerschreibstube alle eingelieferten Hift-
linge, also auch die gur Exekution bestimmten Haftlinge,
registriert worden sind. Inwieweit dann ein Grund fiir die
Exekution oder néhere Angeaben iliber den jeweiligen Exekutions-—
befehl der Lagerschreibstube und damit P an y und
Marsalek bekannt wurden, hing jeweils davon ab, in-
wieweit die politische Abteilung fiir die Registrierungen
gusilzliche Angaben. lieferte oder nach den Exekutionen An-—
gaben iiber ihren Grund der Lagerschreibstube mitteilte.

Die Exekutionen selbst wurden meines Wissens auf einem als
SchieBplatz hergerichteten Gelinde zwischen den Bldcken 22
bis 25 bzw. teilweise auch hinter dem Bunker durchgefiihrt.
Auf Jjeden Fall wurden die sowj. Kgf. innerhalb des Schutz-
haftlagers exekutiert.

Wenn ich danach gefragt werde, wer aus dem Kreis der Mithift-—
linge liber die Massenexekutionen sowj. Kgf. noch prazise &k
Angaben machen kann, so verweise ich auf folgende Personen:

a) Viktor Monyenc z ,
in Wien oder Ludwigshafen wohnhaft.
M. war in der Lagerdesinfektion beschiéftigt und erhielt
Jjeweils nach den Exekutionen die Uniformen und sonstigen
Bekleidungsstiicke der Russen zur Desinfektion.

b) Ein Tscheche in der Zahnstation, an dessen Name ich
mich im Augenblick nicht erinnere, den jedoch e
Marsalek benennen kann. Ich glaube er hieB
Przemyseéel oder shnlich.

c) Alois Stockinger,
wohnhaft in Wien IX, Saulengasse 17/27.
Er war als Hdaftling in der Lagerapotheke beschidftigt und
miBte Uber die Abspritzungen sowj. Kgf. Bescheid wissen,
wenn nicht auch iiber die Lxekutionen durch ErschieBungen.

d) Magnus Keller,
der als Lagerdltester in Mauthausen eingesetzt war, miiBte
ebenfalls genaue Auskiinfte geben kénnen. Ich bemerke Jje-
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doch, daB K e 1 1 e r Berufsverbrecher war.
e) Uber die Abspritzungen wissen auBerdem Bescheid

aa) Prof. Pod1laha aus Brinn (Chirurg),

bb) Prof. S chablinskdi aus Danzig (Internist)

f) Uber die lMassenexekutionen sowj. Kgf. miiBte ferner
ein sowjelisxcher Haftling des KL Mauthausen gut Be-
scheid wissen, der als sowjetischer GPU-Offigier zur
Exekution eingeliefert worden war, jedoch im Lager vor
der Exekution rechtzeitig untertauchen und iiberleben
konnte. Nach der Befreiung besuchte er uns im Lager in
der Uniform eines htheren sowjetischen Offiziers
(Generalsrang ?) und soll spiter als russisher Diplomat,
u.a. auch in der Schweiz, titig gewesen sein.
Marsalek kennt bestimmt seinen Namen, ich meine,
er hief S ¢ buwal o w oder dhnlich und hatte
einen Adelstitel (Graf!).

g) Cwik1l1lik war in der ersten Zeit Schreiber in der
Schreibstube fir den Arbeitseinsatz und konnte auch
das Nummernbuch gefilihrt haben. Spdter war er Schreiber
im Haftlingsrevier. Er war katholischer 8 Priester und
soll spéter in die USA ausgewandert sein.

. Die: Schreibstube des Haftlingsreviers registrierte nur die in
das Haftlingsrevier als Kranke aufgenommenen-Hiftlinge. Dar-
unter befanden sich viele sow]j. Kgf., die als s0g. Arbedits-—
russen eingeliefert worden waren oder bei aufgeschobener Exe-
kution als Kranke aufgenommen wurden. Sofern sie im Haftlings-
revier nicht verstarben, sondern zur Exekution abgeholt worden
sind, miiBten diese Exekutionen in der Schreibstube des Hift-
lingsreviers verzeichnet worden sein; genauere Angaben hierzu
und tliber die Frage, ob schriftliche Unterlagen des Hiftlings-
reviers erhalten geblieben sind, sind mir jedoch nicht méglich.

Die Schreibstube des SS-Truppenreviers befand sich zwar eben-
falls im Kommandanturbereich vor dem Haupteingangstor zum
Schutzhaftlager., Mir ist bekannt, daB dort Ernst Mar t i n

R
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als Schreiber tétig war. Ndheres iliber seine Tatigkeit vermag

ich jedoch nicht anzugeben.

Bei den von mir in meinen frilheren Vernehmungen angegebenen
zwel Transporten von sowj. Kgf. im Herbst 1942 von je etwa
1.000 Mann weiB ich, daB diese beim Lagerbau verwendet worden
sind und aus den verschiedensten Griinden bis auf 5 Mann bis
zum Kriegsende von der SS umgelegt worden sind. Bei diesen
sowj. Kgf. handelte es sich nicht um Kommissare, Politruks
oder sonstige politische Funktiondre. Dasgleiche betrifft

den Transport von zwei- bis dreihundert Mann sowj. Kgf. im
Winter 1941/42, die im Steinbruch eingesetzt und dort zum
groBten Teil vernichtet worden sind.

AbschlieBend bemerke ich, daB ich infolge eines akuten Herz-
leidens nicht in der Lage bin, vor einem Gericht als Zeuge
zu erscheinen, was ich bei Anforderung durch ein drztliches
Attest jederzeit nachweisen kann. Ich bitte deshalb, mich
nur in meiner Wohnung zu vernehmen, falls eine gerichtliche
Zeugenvernehmung erforderlich werden sollte.

Vorstehende Vernehmung habe ich mir heute
selbst durchgelesen, genehmigt und, soweit
Ergédnzungen erforderlich waren, in einem be-
sonderen Zusatzschreiben erginzt. :

Stuttgart, den ’{ ? 2

Ge'séhlossen:

-----------------

(Hauswald, EStA)
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1 Js 1/64 (RSHA) Z.2t. Konstanz, den 14. Okt. 1968

Vernehmungsniederschri £t

Gegenwértig: Erster Staatsanwalt Hauswald
Justizangestellte Kiienle

Zur hiesigen Staatsanwaltschaft vorgeladen erscheint

Herr Karl S c hrade , geb, am 17.4.1896 in Ziirich,
Schweizer Staatsangehdriger,
von Beruf: selbstdndiger Kaufmann
wohnhaft in Ziirich, Wuhrstr. 20

Telefon: 337224

und erkldart, nachdem er auf sein Zeugnis- und Auskunfts-
verweigerungsrecht gem. 88 52 und 55 StPO hingewiesen
worden ist, folgendes:

Mir ist der Gegenstand des Verfahrens dahin erliutert
worden, dass er lassentotungen sowjetischer Kriegsgefan-
gener betrifft, die aufgrund der Einsatzbefehle 8, 9 und
14 des Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) von Einsatgzg-
kommandos der Gestapo im Kriegsgefangenenlager im Reichs-
gebiet und im Generalgouvernement ausgesondert worden
sind. Die ausgesondserten wurden in Listen von. den ort-
lichen Stapostellen dem RSHA gemeldet. Anhand der Listen
erliess das RSHA durch die Beschuldigten dieses Verfahrens
Exekutionserlasse, in denen die Uberfiihrung und Exekution
der ausgesonderten sowjelischen Kriegsgefangenen in den
von den Beschuldigter bestimmten Konzentrationslagern
(KL) angeordnet worden sind.

Bevor ich zu diesem Tatlkomplex aus meinem Erleben Stellung
nehmen werde, bin ich gebeten worden, kurz auf meinen ILe-
bensweg einzugehen, cowcit er mit meiner Haftzeit im KI
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cossenblirg im Zusammenhang steht.

Ich wurde im Jahre 1934 aufgrund kritischer Ausfiih-
rungen uUber die demaligen politischen Verh#ltnisse
in Deutschland in Schutzhaflt genommen. Anliisslich
der Verhaftung von zwei Geschéftsfreunden und ihrem
spurlosen Verschwinden in Berlin iibte ich heftige
Kritik an den Methoden der Gesbtapo. Das muss Ge-
stapostellen bekannt geworden sein, die daraufhin
veranalassten, dass ich in Schutzhaft genommen wurde.
Zum Nachweis filir diese Vorginge lege ich

a) ein Schreiben des Rechtsanwalts Dr. Kalsbach

vom 28, Jduli 1952 in Ablichtung vor,in dem

der Grund meiner Verhaftung durch eine Frau
Delios bezeugt wird;

b) eine Inhaftierungsbescheinigung des Internatio-
nalen Suchdienstes in Arolsen vom %51. Mai 1955.

Nach noch vorhandenen KI-Unterlagen wurde ich

- wie dort ausgewiesen - am 19. Oktober 1934 als
sogenannter"Vorbeugungshidftling - Berufsverbrecher,
Sch'" in Schutzhaft genommen. Ich befand mich nach
diesen Unterlagen vom Februar 1935 an im'ﬂg Ester-
wegen., Im August 1936 wurde ich in das KL Sachsen-
hausen, am 15. Juli 1937 in das KL Buchenwald und
am 26. April 1939 in das KL Flossenblirg iiber-
stellt, in dem ich mich bis zur Befreiung befand.
IM KL Flossenblirg hatte ich die Haftlingsnummer
1748, Die vorgelegte Inhaftierungsbedcheinigung
wurde dem Zeugen zuriickgereicht. ~

Fir die weitere Vernehmung wurde mir mitgeteilt,

dass nur der Zeitnraum vom Beginn des Russlandfeld-
zuges am 22. Juni 1941 bis Kriegsende interessiert,
sowelt in diescm Zeitraum im KL Mlossenblirg Massen-

totungen, d.h. Erschiessungen sowjetischer Kriegs-
gefangener in Gruvpen oder Transporten vorgenommen

wurden. Einzeltitungen sowjetischer Kriegggqéﬂgener
i
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interessieren in diesem Zusammenhang nur insoweit,
als auch sie aufgrund von Befehlen des Reichssicher—
heitshauptamtes durchgefiihrt worden sind und miskel..
Exesgbaten innerhalb des Lagers oder Totungen aufgrund
von Anordnungen Srtlicher Dienststellen gewesen sind.

Mir wurde aus der Vernehmung des Dr. Giesecke eine
Grobskiz;e des KL Flossenblirg vorgelegt und mit mir
durchgesprochen. Danach bestand das Schutzhaftlager
aus einem lénglichen Rechteck, auf der rechten Seite
das Haupttor, das zum Kommandanturbereich fihrte,
auf der linken Seite ein kleineres Tor, das zum Kre-
matorium fihrte. Das Schutzhaftlager war in der
Léngsachse von der Lagerstrasse geteilt, in dessen
Mitte sich der "Mast" befand. Zu beiden Seiten des
Mastes befand sich die Kiichenbaracke auf der einen,
die Wiéschereibaracke auf der gegenliberliegenden
Seite., Die Skizze ist im wesentlichen richtig.

Zu ihrer Ergiénzung und Verdeutlichung lege ich 5
Fotografien des KIL Flossenblirg vor, wie es zur Zeit
der Befreiung bestanden hat. Auf den Bildern 1 und
2 ist der Kommandanturbereich mit dem Hauptgebiude,
dem davorliegenden Komnandanturplatz und links an—
schliessend dem Schutzhaftlagertor mit dem Jourhaus
erkennbar. Links vom Jourhaus schliesst sich das
Schutzhaftlager mit der Lagerstrasse an. Am linken
Bildrand ist als hiheres Gebiude die Kiichenbaracke
erkennbar, in der Dr. Giesecke beschaftigt war.
Bild 3 zeigt das Jourhaus und den Schutzhaftlager-

eingang vom Kommandanturhauptgebiude aus gesehen.
Hinter dem Schutzhalftlagertor ist die lagerstrasse
mit dem Mast in der Mitbte und dem hinteren Tor er-
kennbar. Vom hinteren Tor aus ging ein Weg weiter

in den nicht einsehbaren Teil vor dem Wald, wo

B ——
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in einer Bodensenke (rechts auf dem Bild - nicht
mnehr sichtbar) das Krematorium gelegen war. Links
von der Lagerstrasse ist als hoheres Gebiude die
Kiichenbaracke des Schutzhaftlagers, rechts an der
gerstrasse als hoheres Gebiude die Wischerei-

baracke zu sehen.,

Bild 4 zeigt den Arresthof und das Zellengebiude,
die sich am hinteren rechten Ende des Schutzhaft-
lagers in Hohe des Krematoriums etwa befanden.

Der Weg zum Zellenbau fiihrte an der WiascHreibaracke

rechts nach hinten vorbei (Bild 3).

Bild 5 zeigt den Kommandanturbereich zwischen denm
Kommandanturhauptgebiude und dem Jourhaus.

ich
In der hier massgebenden Zeit war in der Bauleitung
der SS-Kommandantur als kaufminnische Pachkraft be-
schaftigt. In der Bauleitung befand ich mich wvon
Ende 1939 bis zum Wiater 1943/44. Meine Stellung

in der Bauleitung konnte man mit der eines ILeiters

der Haftlingsgruppe von durchschnittlich 9 Hiftlingen

bezeichnen, die als technische und kaufminnische
Fachkrifte in der SS-Kommandantur / Bauleitung
mit Lagerbauten beschiftigt waren.

.

Unser Arbeitsplatz befand sich demqacn im ROMLdPQdD—

turbereich. Auf Bild 1 ist zwischen dem bcnuLZﬂa1t~
lagertor und dem Kommandanturhauptgebidude geXExs
an dem dort befindlichen Kommandanturplatz auf der

"

hinteren Seitie eine Baracle erkennbar. Im Anschluss

an diese Baracke nach rechts befand sich die Baracke
der S8-Bauleitung bis zu dem Zeitpunkt, zu dem das
Kommandanturhauptgebiude (1942/43) errichtet wurde.

| SRR R
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Nach nochmaliger Uberlegung erinnere ich mich jetzt

genau, dass die Bauleitung im Jahre 1943 vom Komman-

danturplatz verlegt und in eine Baracke untergebracht

wurde, die sich weiter ausserhalb des Kommandatur-
bereiches (Bild 1 jenseits des rechten Bildrandes)
befand.

Wihrend meiner teésig taglichen Arbeitszeit in der

SS-Bauleitung war es mir moglich, alle eintreffenden

aftlingstransporte, soweit sie tagsliber kamen, auf
dem Kommandanturplatz zu beobachten. Die Haftlings-
transporte marechierten durch die Tordurchfahrt
des Hauptgebdudes bzw. vor derren Errichtung durch
das SS-Kommandantur-Haupttor auf den Kommandantur-
platz und Uber diesen hinweg am Jourhaus vorbei
durch das Schutzhaftlagertor zum Appellplatz des
Schutzhaftlagers. Dort wurden sie vor der Baracke
der Effektenverwaltung registriert. Die Registrie-
rungen wurden von Haftlingskommandos unter der
Leitung des 88-Oberscharfiihrers Heinrich S ¢ h n e

d e r durchgefiihrt. Ich konnte mit den Angehdrigen

i

aiﬂés Bauleitungskommandos aus unserer Baracke immer

nur die neu ankommenden Hiftlingstransporte iiber den

Kommandanturplatz vorbeimarschieren sehen.

Unter diesen Hiftlingstransporten-befanden sich be-
sondere Transporte, denen nur sowjetische Kriegsge-
fangene angehorten. Wir erkannten die russischen
Kriegsgefangenen an ihren lehmgrau- bis griinenesn
Uniformen. Sie trugen keine Rangabzeichen mehr.

Die sowjetischen Kriegsgefangenen unterschieden
sich durch ihre Uniformen und ihre Physiono&hdub
deutlich von den gewohnlichen Hiftlingstransporten,

die meistens aus anderen Konzentrationslagern kamen.
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Ausserdem waren die anderen Hiftlingstransporte
. - - . - i

zahlenmissig erheblich grosser als die ‘ransporte

der sowjetischen Kriegspefangenen. Letztere umfass-

ten in der Regel etwa 350 Mann.

Zur Stirke der Transporte der sowjetischen Kriegsge-
fangenen gebe ich an, dass sie anfangs grosser und
hiufiger waren als in der spidtere&n Zeit. Nach meiner
Erinnerung begannéden die Transporte der sowjetischen
Kriegsgefangenen in das KL Flossenbirg etwa in der
zweiten Hilfte des Jahres 1941. Ich kann mich auf
einen Monat nicht festlegen, meine jedoch, dass

die Transporte mit Sicherheit ab Herbst 1941 began-
nen. Ndaher befragt zur Hiufigkeit der Transporte
meine ich mich richtig zu erinnern, dass sie in

der ersten Zeit im Abstand von etwa 2 - % Wochen,
gelegentlich auch in kiirzeren Abstédnden von einigen
Tagen eingetroffen sind. Bei diesen Angeben bitte

ich zu berilicksichtigen, dass wir mitunter durch Ars
beiten und Besprechungen mit dem SS-Leiter der Bau-
leitung gehindert waren, unsere Beobachtungen vor-
zunehmen. Unsere Beobachtungen umfassten auch nur

die Transporte, die tagsliber in das Lager eingelie-
fert wurden. Eine Beobachtung der nachts eingelieler-

ten “ransporte war uns dagegen nicht moglich.

In der spidteren Zeit, d.h. in der zweiten H#lfte des
N - < 5w

Jahres 1942/1Q4% wurden die Transporte sowjetischer

Kriegsgefangener seltener, sie trafen etwa in Abstén-

den von 6 - 8 Wochen ein.

“

Wenn ich schon angepgeben habe, dass die Transporte

in der ersten Zeit grdsser waren, so bedeutet das,

dass sie in der ersten Zeit etwa durchschnittlich
%0 Personen, spiter , d.h. etwa vom 2. Halbjahr

1942 an, kleiner wurden und im Durchschnitt etwa
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15 = 20 Mann umfassten.

Simtliche Transporte sowjetischer Kriegsgefangener
waren zur Exekution bestimmt. Das erkannten wir da-
durch, dass sie nach ihrer Einlieferung nicht in
das Schutzhaftlager aufgenommen worden waren, an-
dererseits auch nicht wieder das Lager verlassen
haben. Aus Legergesprichen mit Angehdrigen des
Hiftlingsleichentrégerkommandos erfuhr ich, dass
die Kriegsgefangenen im oder beim Krematorium
erschossen oder durch Injektionen getodotet worden
sind. Zum Erematorium wurden die Kriegsgefangenen
durch das Schutzhaftlager hindurch auf dem schon
zuvor beschriebencn Weg gefiihrt. Die Erschiessuhgen
selbst gingen fiir uns Héftlinge "lautlos" vor. Da-
mit will ich sagen, dass die SS es verstanden hatte,
die Erschiessungen so abzuschirmen, dass sie im la-
gerbereich nicht wahrgenommen werden konnbten.

Vom Leichentrigerkommando benenne ich
Franz Poppenbergerr

aus Wien als Zeuge filir diese Erschiessungen. Er er-
zihlte mir etwa im Jahre 1944 von den Massenerschies-
sungen sowjetischer Kriegsgefangener. Ich weiss zwar
nicht, ab wann sich Poppenberger .im KL Flossenbiirg
befunden hat, andererseits ist Jedoch gewisg, dass
er sich mehrere Jahre im KL Flossenburg befunden
hat und iiber diese Vorginge Auskunft geben kann.
Als weiteren Zeugen bhenenne ich fiur die von mir
gemachten Beobachtungen den Mithadftling aus der
SS-Bauleitung

Georg K onig
jetzt wohnhaft in Kanada, dessen Anschrift ich

noch mitteilen werde.
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Konig ist erheblich jlinger als ich gewesen.

Von welcher Dienststelle genau die Exekutionen der
sowjetischen Kriegsgefangenen angeordnet worden sind,
habe ich nicht erfahren. Fir mich steht jedoch ein-
wandfrei fest, dass diese Exekutionen nicht von der
Lagerkommandantur oder einer ortlichen Dienststelle
der S8 oder'Gestano angeordnet worden sein konnen,
sondern von einer iibergeordneten Stelle, die dile
Machtbefugnis hatte, Exekutionen durchfilhren zu
lassen. Ob es sich bei der ilibergeordneten Dienst-
stelle um eine Berliner Amisstelle, insbesondere
dem Reichssicherheitshauptamt, gehandelt hat, ver-
mag ich aus eigenem Wissen und auch vom HOrensagen
nicht anzugeben. Insoweit habe ich auch vom Leiter
der politischen Abteilung, dem Kommissar Fass -
be n d e r , keine Kenntnisse erhalten, obwohl ich
schon dmmals wihrend der Lagerzeit mit Fassi¥nder

in einem guten Verh#ltnis stand.

Weiteres kann ich zum Gegenstand dieses Verfahrens

heute nicht angeben.

In meiner Gegenwart diktiert, genehmigt

und unterschricben:

el Foncveti ?

ﬁeéb lOSSCJ. i

/{, W Y L

(Hauswald) Erster Staatsanwalt

/4-(...,6,

(Klienle) Justizangestellte
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Wachtrag zur Vernehmung Schrade vom 14. Oktober 19681

Dr. Giesecke hatte meiner leinung nach kraft seiner

Stellung im Schutzhaftlager noch besseere Informations—|
ndglichkeiten als ich. Das beruhte auf seinen Bezie- |
hungen zur Effelttenverwaltung und seiner Arbelts-
stellung innerhalb des Schutzhaftlagers. Er hatte
duaurch.mehr Kontakt zu Hiftlingsfunktiondren und

gwar zur SS-ILagerverwaltung und mag dadurch genauere
Informationen erhalten haben dariber, welche Dienst-
stelle die Massenexkutionen der sowjetischen Kriegs—

é‘])

efangenen anordnete.

Abschliessend erklire ich noch auf Befragen, dass
ich zum Gegenot»n dieses Verfahrens bisher noch
von keiner alliierten oder deutschen Stelle als
Zeuge vernommen worden bin. Im Dachauer Flossenbirg
Prozess gegen Angehorige der Lagerkommandantur wurde
ich nicht zu Vorgingen vernommen, die die hier in-
teressierenden Massentdtungen betreffen, sondern

zu Einzelvorgingen und "Verbrechen gegen die
Menschlichkeit", die dem SS-ILagerpersonal vorge-

worfen wurden.

In meiner uu~elwn:t diktiert, geﬂehml 47
und unterschrieben: -

A oA
chd4f/2¢¢44;;chg/-

Ges OsBern:: 7
Ol/uvu (
(Hauswald) Erstc Staatsanwalt

/E/'cuﬁé,

(Kiienle) Justizangestellte
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1 Js 1/64 (RSHA) Ravensburg, den 15.10.1968

Vernehmungsniederschrift

Gegenwidrtig: Erster Staatsanwalt Hauswald

Justizangestellte Hirscher

7ur hiesigen Staatsanwaltschaft vorgeladen erscheint

Eugen I11ig, geb. 23.Dezember 1909 in
Ebersbach,

von Beruf Schreinermeister,
wohnhaft in Friedrichshafen, Droste-Hilshoff-Str.3%2,
Telefon: 297%

und erklidrt, nachdem er auf sein Zeugnis- und Aus-
xunftsverweigerungsrecht gemaB §§ 52 und 55 StPO. hinge-
wiesen worden ist, folgendes:

Mir ist der Gegenstand des Verfahrens dahin erldutert
worden, daB er lMassentotungen sowjetischer Kriegsgefange-
ner b etrifft, die auf Grund der Einsatzbefehle 8, 9, 14 des
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) von Einsatzkommandos

der Gestapo in Kriegsgefangenenlagern im Reichsgebilet

und im Generalgouvernement ausgesondert worden sind. Die
Ausgesonderten wurden in Listen von den Stapostellen dem
RSHA gemeldet. Anhand der Listen erlieB das RSHA dureh

die B eschuldigten dieses Verfahrens Exekutionserlascse, in
denen die Uberfiihrung und Exekution der ausgesonderten
sowjetischen Kriegsgefangenen in den von den B eschuldigten
bestimmten Konzentrationslagern (KL) angeordnet worden sind.
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Bevor ich zum Gegenstand des Verfahrens aussagen werde,
bin ich gebeten worden, kurz auf meinen Lebensweg ein-
zugehen, sowelt er mit meiner T&tigkeit im KL GroB-Rosen
im Zusammenhang steht. Vorweg bemerke ich noch, d88 ich
vor etwa zwei Jahren durch einen Staatsanwalt oder an-
deren Beamten der Zentralen Stelle in Ludwigsburg zu mei-
ner Tdtigkeit im KL GrofRosen, u.a. auch zur Frage der
Vernichtung sowjetischer Kriegsgefangener in diesem KL,
vernommen worden bin. AuBerdem bin ich bereits dreimal
als Zeuge in dem Ermittlungsverfahren gegen Hassebroek
vernommen worden, und zwar einmal durch die StA.Koln und
zweimal von der Zentralen Stelle.

Nach Ableistung eines einjdhrigen Militirdienstes bei

der Flak wurde ich am 15.10.1940 als ehemaliger Angehdri-
ger der SS-Verfiligungstruppe zur Waffen-SS nach Oranienburg
einberufen. Etwa am 1. November 1940 wurde ich als
SS-beharfihrer zur Wachtruppe des spiteren KL GroB-Rosen
versetzt. Nach etwa einer Woche wurde ich als SpieB der
Bewachungstruppe des damals noch als Arbeitslager gefiil~
ten spdteren KL Grof-Rosen eingesetzt.

Als im Friihjahr/Sommer 1941 GroR-Rosen zum Konzentrations-
lager umorganisiert wurde, iibernahm Sturmbannfiihrer

Raggex R © d lalgie Funktion eines Kommandanten. Iim zur
Seite standen zwex Adjutanten in der ersten Zeit bis et-
wa 1942 ein gewisser Schramm (phonetisch) und spidter
Rudolf S u t t r o p . Ich wurde damals SpieB der ge-
samten SS-Mannschaften und Unterfithrer, die in den ver-
Als SpieB gehdrte ich neben dem Kommandanten und der Nach-
richtenstelle zur eigentlichen Kommandantur, d.h. der
Abteilung I des KIL. Die Abteilung IT war, soweit ich mich
noch entsinne, die politische Abteilung. Die Abteilung III
war die Leitung des Schutzhaftlagers, Abteilung IV umfaBte
die Verwaltung, Abteilung V dén Sanitidtsdienst.
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Die SS-Lagerangehorigen unterstanden in erster Linie

dem Kommandanten und den einzelnen Abteilungsleitern.
Als SpieB hatte ich lediglich die Kontrolle der Unter-
kinfte und Personalangelegenheiten zu bearbeiten, soweit
es sich um Eintragungen in die Fersonalunterlagen, Sold-
biicher usw. handelte. Der Schriftverkehr wurde von der
Schreibstube in der Weise erledigt, daB die einzelnen
Abteilungsleiter ihren Schriftverkehr dort schreiben,
aber selbst dem Kommandanten zur Unterschrift vorlegten,
ohne dgB ich éingeschaltet war. Das lag auch daran, daB
ich nebenher noch fiir die Wachtruppe als SpieB interkunfts-

maRig verantwortlich war.

Wenn mir vorgehalten wird, daR ab Oktober 1941 laufend
Gruppen von ausgesonderten sowjetischen Kriegsgefangenen
in das KL zur Exekution eingeliefert worden sind, so kann
ich dariiber keine Angaben machen, weil ich diese Einlie-
ferungen weder gesehen noch sonst davon gehdrt habe und
mir auch nicht erkléren kann, wo die Kriegsgefangenen
exekutiert und eingedschert worden sein sollen. 1941/42
befand sich imKL GroB-Rosen noch kein Krematorium. Ich
kann mich nur noch erinnern, daB Verstorbene in den Jah-
ren 1940 und 1941 in Liegnitz eingedschert wurden. Im
Jahre 1942 wurde, wie ich mich jetzt wieder erinnere,

ein Krematorium eingerichtet, das sich am anderen Ende
des Schutzhaftlagers, von der Kommandantur aus gesehen,
befand. Ein SchieBstand gehdrte nicht zum Lagerbereich.
Mir ist es daher ein Ridtsel, wo die Krlegsgefangenen exe-
kutiert worden sein konnen. Mir ist auch nicht bekannt
daBl Kriegsgefangene mit Injektionen getotet worden sind.
Diese Angaben gelten in jedem Falle fiir die Zeit meiner
Diensttétigkeit als SpieR.

Im Januar 1943 kam ich zu einem Vorbereitungskurs fiir

die Fihrerschule nach Dachau, wo ich ein Vierteljahr ver-
blieb. Anschlieflend besuchte ich fiir drei Monate die
Fiihrerschule in Braun.chweig. Nach einem Urlaub wurde ich
Ende Juni/Anfang Juli 194

5 als SS-Uhtersturmfiuhrer wieder

T
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zum KL GroB-Rosen versetzt. Ich erhielt die Stelle

eines Adjutanten des damaligen Kommandanten SS-Haupt-
sturmfuhrer G i d e on . Etwa im Oktober/November 1943%
loste Sturmbannfiihrer H a s s e b r o e k¥ den Komman-
danten G i d e o n ab. Ich blieb in der Stellung eines
Adjutanten bis Anfang Mai 1944, Zu dieser Zeit kam ich
als Adjutant in das KL Dachau, wo ich Subttrop
abloste. S ut t r o p wurde nach GroB-Rosen als Adjutant
zuriickversetzt. Etwa 2 - % Monate spiater erhielt ieh eine
Kommandierung zur Front, an der ich bis zum Kriegsende
blieb.

Wéhrend meiner Adjutantenzeit im KL GroB-Rosen gingen Fern-
schreiben ein, die vom Reichssicherheitshauptamt kamen

und Sonderbehandlungen verschiedener Hiadftlingskategorien
anordneten. Die mir soeben vorgehaltenen Exekutionen sowje-
tischer Kriegsgefangener vom 20. Juni 1944 (10 Kriegs-
gefangene), vom 8.7.1944 (1 Kriegsgefangener), vom 23.8.1944
(1 Kriegsgefangener), vom 3.9.1944 (4 Kriegsgefangene)

und weitere Exekutionen in der Zeit von September - Dezem-—
ber 1944 geschahen nach meiner Versetzung ndch Dachau,
weshalb ich zu diesen Fdllen keine Stellung nehmen kann.

Mir wurde das die Exekution von lgegowjetischen Kriegsge-
fangenen anordnende Fernschreiben/Gestapo-Leitstelle Pres-
lau vom 10.6.1944 vorgelegt,. in dem auf einen Exekutions-
erlalR des RSHAE vom 6.6.1944 - IV B 2 A - 2454/44 - G -
Bezug genommen wird. Ich kann bestdtigen, ebenfalls derar-
tige Fernschreiben wdhrend meiner Tdtigkeit als Adjutant
von der Fernschreibstelle zur Weiterleitung an den Komman-
danten erhalten zu haben, wenn der zustdndige Leiter der
politischen Abteilung nicht anwesend war. Ich muB jedoch
hervorheben, daB in solchen Fernschreiben nicht eine so
hohe Anzahl von Personen zur Exekution gemeldet worden sind.
Bei den von mir empfangenen Fernschreiben handelte es sich
meistens nur um die Exekution einzelner Personen. Die
Dienststellenbezeichnung IV B 2 A des RSHA ist mir kein
Begriff. Ich kann mich nicht mehr erinnern, in den von mir
empfangenen und weitergeleiteten Fernschreiben diese Dienst-

ttelle gelesen zu haben. Ich weill auch nicht mehr, ob die

_5_
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die Sonderbehandlung anordnenden Fernschreiben vom Reichs-
sicherheitshauptamt kamen bezw. das Reichssicherheitshaupt-
amt die die Sonderbehandlung anordnende Dienststelle gewe-
sen war. Allerdings ist mir noch in Erinnerung, dall die
Sonderbehandlungs—-Anordnungen in den meisten Féllen vom
Reichssicherheitshauptamt direkt kam. Das trifft Jpdenfalls
fiir die Exekutions-Fernschreiben zu, die ich in die Hé&nde
bekommen habe. Wenn ich gefragt werde, wieviele derartige
eine Exekution bezw. Sonderbehandlung anordnende Fern-
schreiben des Reichssicherheitshauptamts durch meine H&énde
gegangen sind, so glaube ich mich richtig zu erinnern, dal
dies monatlich durchschnittlich etwa 1 - 2 derartige
Fernschreiben waren, wobei dies als eine Hochstzahl zu ver-
stehen ist. Sie betrafen jeweils nur einzelne Personen.

Ich entsinne mich nicht, in den Fernschreiben mehrere TPer-
sonen zugleich namentlich oder nummernmédBig benannt gelesen

zu haben.

Wenn ich fiir den Leiter der politischen Abteilung solche
Ternschreiben in seiner Abwesenheit vom Fernschreiber ent-
gegennahm, habe ich auf das Fernschreiben eine romische II
in den Eingangsstempel gesetzt und daruhter mein Namens-
zeichen angebracht, um auf diese Weise das Fernschreiben
der politischen Abteilung (II) zuzuleiten, die es ihrer-
seits zur Ausfiihrung der Exekution bezw. Sonderbehandlung
dem Kommandanten vorzulegen hatte. Ob sich unter den von
mir empfanpgenen Fernschreiben des Reichssicherheitshaupt-
amts auch ExekutionserlaBe gegen sowjetische Kriegsgefangene
befanden, wie sie mir datumsmiBig und auszugsweise fir die
Zeit vom Juni - Dezember 1944 zur Einsichtnahme vorgelegt
wurden, so meine ich, daB ich solche Fernschreiben nicht
empfangen und an denKommandanten bezw. an die Abteilung i
weitérgeleitet habe. Ich kann mich jedenfalls an Fernschreil-
ben dieser Art nicht mehr erinnern. Ich habe solche Fern-
schreiben nicht mehr im Ged&chtnis, kann es jedoch nicht
vollig ausschlieBen, dal gelegentlich doch Exekutionsfern-

schreiben der miy vorgelegten Art dazwischen waren.
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An den Namen des Leiters der politischen Abteilung kann
ich mich im Augenblick nicht erinnern. Er gehorte meiner
Meinung nicht dem Stab der KL-Kommandantur, sondern der
otapo-Leitstelle Breslau an, von der er abkommandiert war.

Leiter der Fernschreibstelle des KL GroB-Rosen war der
SS-Scharfiihrer Herbert S c hmer bi t z {geb. 6.3.1913).
Er stammte aus Sachsen. S ¢c hme r b i t z war m.E. auch
noch 1944 im KL-GroB-Rosen. Auf Jjeden Fall zur Zeit meiner
Versetzung im Mai' 1944. Von Schmerbitz habe ich die zuvror
erwdhnten Fernschreiben mit den Exekutions- bezw. Sonderbe-
handlungs-Erlassen des Reichssicherheitshauptamtes erhalten.

AbschlieBend wiederhole ich noch einmal, dall mir Massenexe-
kutionen sowjetischer Kriegsgefangener im KL Grol-Rosen
nicht bekannt geworden sind, die als Kommissare oder an-
dere politische Funktiondre ausgesondert und allein zwecks
Exekution in das KL eingeliefert worden sind. Das mag daran
liegen, daB in den Jahren 1941 und 1942 meine Tatigkeit

als "SpieR" mich nicht mit diesen Vorgéngen in Zusammenhang
brachte; ferner mogen wihrend meiner Zeit als Adjutant ab
Juni/Juli 1943 bis Mai 1944 derartige Massentdtungen nicht
zu meiner Kenntnis gelangt sein, aus Umstédnden, die ich
heute nicht m éear angeben kann.

Selbst gelesen, genehmigt und unterschrieben:

iy

Ge:cﬁ}ﬁssen: [ —
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(Hauswald) (Hirscher)
Erster Staatsanwalt Just.-Angest.
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Ableilung 18 Wien, am 24.10,1968
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Niederschrzriift

aufgenommen mit

Ing.Ermnst Ma r t 1 n,
Nat. im Ak%,

welcher im Beisein des PR.Johann MARSALEK, in Ergénzung
seiner Niederschrift vom 29.8.1968, nach Wahrheitser-
innerung, Vorhalt der §§ 48-50 AVG. und Belehrung im
Sinne des Art,IX EGVG als Z e u g e folgendes angibt:

In einer léngeren Vorbesprechung wurden miy zunédchst
meine wesentlichen Aussagen vom 29, = 30,8.,1968 nochmals
vorgehalten, Meine damaligen Aussagen sind richtig.

Mir wurde erklédrt, daB ihr Vorhalt auch deshalb notwendig
war, um den gleichzeitig anwesenden Zeugen MARSALEK

iiber deren Inhalt zu informieren. '

Zur Frage meiner Punkitvermerke in den Totenbiichern

ergénze ichs :

Ich habe diese Punktvermerke, mit denen ich die Félle
festhalten wollte, in denen trotz Eintragens einer neutralen
Todesursache tatséchlich eine Exekution auf Weisung der
zusténdigen Dienststelle stattgefunden hat, lediglich in
den allgemeinen Totenbilichern angebracht. In dem Totenbuch
Kriegsgefangene habe ich dagegen diese Punktvermerke nicht
eintragen konnen, Diese unterschiedliche Handhabung wurde
mir vom Vernehmenden bestédtigt, nachdem inzwischen die
Totenbiicher Mauthausen im ITS~Arolsen nochmals durchgesehen
worden sind, Aus dem mir vorgelegten Halbhefte 16 1&8%

gich diese Handhabung ableseng Die dort eingetragenen

9 Exekutionen jiidischer Russen vom 21.Juni 1943 tragen
zusdtzlich gur Angabe der Todesursache "auf Befehl des
RF=SS erschossen" hinter dem Geburtsort den Punkivermerk,
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Nach intensiver Uberlegung fdllt mir jetzt wieder

ein, daB ich die Punktvermerke nur in den allgemeinen
Totenbilichern anbringen konnte., In dem Totenbuch Kriegs=
gefangene war mir dies nicht mdoglich, weil ich jeweils

am Monatsende das Totenbuch Kriegsgefangene der Politischen
Abteilung vorleger muBte, um es mit den dortigen Unter-
lagen abzustimmen und kontrollieren zu lassen. Diese
Kontrolle filhrte der fiir uns Haftlinge sehr gef&hrliche
SS=Unterscharfithrer Wilhelm M i 1 1 e r, von Beruf
Zimmermann (auf Grund des 1.Mauthausen-Prozesses in

Dachau hingerichtet in Landsberg), durch., Wegen dieser
Gefihrdung konnte ich es nicht wagen, die Punktvermerke
auch im Totenbuch Kriegsgefangene anzubringen, weil

ich befiirchten muBte, daB8 sie erkannt werden koénnten

und dadurch dieses Beweismittel hédtte beseitigt unddgegen
mich hdtten MaBnahmen ergriffen werden konnen, Die anderen
Totenbiicher muBten dagegen nicht der Politischen Abteilung
vorgelegt werden, sodaB ich insoweit eine Gef@hrdung

nicht zu befiirchten hatte,

Fiir die nach dem September 1943 erfolgten Eintragungen
in den Totenbilichern kommt als Schreiber Herr Josef
Ulbrech+ aus Prag, wie schon angegeben, in Be-
tracht, Herxr Ul br e c h ¥t ist meines Wissens schwer
herzleidend und kann deshalb als Zeuge meines Erachtens
nicht mehr vernommen werden, Seine Eintragungen miiBte
jedoch der von mir schon erwdhnte Josef Karch,
bestétigen konnen, K a r ¢ h miiBte desgleichen auch .
meine in den Jahren 1941 bis 1943 vorgenommenen Eine
tragungen bestédtigen konnen, Die jetzige Anschrift des
Herrn K @ r ¢ h wird Herr Polizeirat MARSALEK zu den
Akten mitteilen.
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Soweit in den allgemeinen Totenbiichern Eintragungen

von exekutierten Russen niedergelegt sind, 1aB% sich

aus der Tatsache allein, daB es sich um reihenweise
erfolgte Exekutionen handelte, nicht mit Sicherheit
schlieBen, da es sich jeweils um kriegsgefangene Russen
und damit um aus politischen Griinden (Kommissare,
Politruk, usw,) erfolgte Exekutionen handelte., Den
Einzelnachweis hierzu miiBte man meines Erachiens anhand
von Unterlagen zu fiihren versuchen, die Herr PR,MARSALEK
verwaltet,

Mir wurde nochmals der Auszug aus dem Nummernbuch des
KIM (Halbheft 3) vorgelegt. Ich muB auch hierzu auf
die Angaben des PR.MARSALEK verweisen, da das Nummern=—
buch in der Lagerschreibstube gefiihrt worden ist.

Nach Riicksprache mit Herrn MARSALEK bin ich nunmehr
der Ansicht, da8 Herr Dr.,Alfred M i g s ¢ h , der erst
im Herbst 1944 in das KL Mauthausen gekommen ist, zu
den nach September 1943 vorgenommenen Eintragungen in
den Totenbiichern keine Angaben machen kann, Insoweit
muB ich erneut auf den Zeugen KARCH verweisen.

Beziiglich der Einlieferung der zur Exekution bestimmten
sowgjetischen Kriegsgefangenen habe ich noch folgendes
nachzutragen:

Aus meiner Schreibstube im SS~Gruppenrevier war es mir
méglich, die zur Exekution aus dem Schutzhaftlager zum —
SchieBplatz gefiilhrten Hadftlingsgruppen zu beobachten,
Gleichzeitig konnte ich dabei das Exekutionspeleton der
SS mitbeobachten, Die jeweilige H&ftlingsgruppe wurde

von SS=Blockfilhrern zur Exekutionsstédtte, dem SchieBplatz
in Hohe de® Blocks 20, gefiihrt. Das Exekutionspeleton



marschierte einige Zeit spédter mit aufgesetztem Stahl-
helm ebenfalls an meiner Baracke vorbei zur Exekutions-—
stédtte. AuBerdem wuBte ich von den Exekutionen, weil
einer der Lagerédrzte bei den Exekutionen anwesend sein
muBte und meistens durch mich versténdigt wurde, daB er

zu einer bestimmten Zeit bei der Exekution anwesend sein
muBte, Unter diesen Haftlingsgruppen, die ich beobachtet
hatte, befanden sich auch sowjetische Kriegsgefangene,
d.h, Gruppen sowjetischer Kriegsgefangener. Wenn ich
gefragt werde, in welchem zahlenmd@Bigen Umfang ich Gruppen
sowjetischer Kriegsgefangener Beobachtet habe, die wie
beschrieben zur Exekution gefiihrt worden sind, so kann
ich mangels ndherer Apnhaltspunkte hierzu keine genauen
Angaben machen, ich vermute jedoch, daf die Zahl der von
mir bebbachteten Gruppen und ihre St&drke héher war, als
die von mir in den Totenbiichern eingetragenen Exekutionen.

czzor mirs VeSeUege

FaLle
(Behdl, Krim,Rev,Insp.)

Vorstehende Niederschrift wurde iy Beisein des
Ersten Staatsanwalies HAUSWALD der Staatsanwaltschaft
Berlin aufgenommen,

Tt
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Bundesministerivm fir Inneres Wien, den 25. Oktober 1968

i .u.".-._;f\l;:;‘ 1o

Niederschrzrift

aufgenommen mit
Dr. Alfred M I G S C H,

5.11.1901 in W ien geb., 6sterr.v5tbﬁ., Minister a.D., wohnhaft
in wWien 8., Skodagasse 3/7, welcher mit dem Gegenstand der Ver-
nehmung vertraut gemacht, nach Wahrheitserinnerung, Vorhalt der
§§ 48 - 50 AVG und Belehrung im Sinne des Art. IX EGVG als.

Zeuge
folgendes angibts

ilr wurde der Gegenstand des Verfahrens speziell noch
dahin erléutert, daB er llassenexekutionen sowjet. Kriegsgefangener
betrifit, die aus politischen Grinden ausgesondert worden waren;
ferner Einzelexekutionen von sogenannten K-Hiftlingen, soweit
eés sich um sowjet. und polnische Kriegsgefangene handelte, die
auf Grund der "Aktion Kugel" exekutiert wurden.

Ich wurde erst im September 1944 in das KL Mauthausen ver-
bracht. In der ersten Zeit befend ich mich im Arbeitseinsatz. Ab
Dezember 1944 arbeitete ich als Schreiber in der Schreibstube
des SS-Truppenrevieres zusammen mit den dort tétigen Kameraden
[ARTIN und ULBRECHT. i

Da ich entgegen der Annahme des_Herrn MARTIN (vergleiche
Seite 23 seiner Vernehmung vom %8: u.-22:8.1968) erst ab Dezember
1944 bei ihm &ls Schreiber titig war, stammen die miy vorgelegten
Eintragungen des Halbhefters 21 des Totenbuches Mauthausen nicht
von meiner Hand. Auch die weiteren von mir durchgesehenen Ein-
tragungen der Halbhefter 19 - 20, 22 - 25 habe ich richt gefer-
tigt. Ich schreibe eine s$ei- steile Schrift, die sich deutlich
von den mir vorgelegten Schriften unterscheidet.

Andererseits ist es richtig, dab ich ab Dezember 1944
ebenfalls Eintragungen in die ‘Ibtenblcher Mauthausen vorgenommen



_2 50

habe. Soferne ich mich richtig erinnere, habe ich jedoch nur
Lintragungen in das allgemeine Totenbuch vorgenomwen und nicht

auch in das spezielle Totenburh Kriegsgefangener. Ich bin mir

ganz sicher, daB auch ich bei den von mir gefertigten Eintra-
gungen in das allgemeine Totenbuch Vermerke in der Spalte
Todesursache niederlegte "auf Befehl des RF-SS erschossen".

DaB es sich bei der Bezeichnung RF-SS nicht um eine persodnliche
Anordnung HIMLLERs handelte, sondern darunter ein Reichsamt

zu verstehen war, das seinen Sitz in Berlin hatte, war mir abso-
lut klar. Ich kann jedoch nicht bezeugen, ob es sich bei diesem
Reichsamt um das Reichssicherheitshauptamt in Berlin als anordnende
Behorde gehandelt hat. Andererseits habe ich noch heute in Erinnerung,
bei Erlédssen die Unterschrift des Heinrich MULLER des 0fteren
gelesen zu haben, Ob es sich beli diesen Schriftstiicken um Exe-
kutionserlisse gehandelt hat, vermag ich heute nicht mehr anzu-
geben, gleichwohl habe ich den Namen Heinrich MULLER erst im

KL kennengelernt und desshalb auch noch heute in deutlicher Lrin-
nerung. Auch meine ich angeben zu kOnnen, daB eine berechtigte
Vermutung meinerseits dafiir spricht, daB unter der Bezeichnung
RF-SS das Reichssicherheitshauptamt zu verstehen ist.

Zu den Eintragungen in den Totenbichern ist noch alkemein
hervorzuheben, daB wir als Schreiber bemiiht waren, jeden Tod,
jede Totung und jede Exekution eines Hgftilings so genau und zu-
verliassig als uns nur irgend moglich in den Totenblicher zu ver-—
zeichnen. Wir hatten schon damels erkannt, daBl die Totenbilicher
fir den Pall ihrer Sichermstellung nach der Befreiung einen ganz
bedeutenden Beweiswert fiir die begangenen Verbrechen erhalten
wiirden. Deshald kann ich sagen, daB vor meiner Zeit und wihrend
me_ner Téatigkeit als Schreiber in der Schreibstube des SS-Truppen-
reviers anhand der von der politischen Abteilung bei uns eingehenden
Todesmeldungen genaueste Eintragungen gefertigt worden sind. .
Es besteht flir mich nicht der geringste Zweifel, an dem absolut
zuverlidssigen Beweiswert der Eintragungen in den Totenbilichern.
lMeine Stellungnahme zum absolut sicheren Beweiswert erstreckt
sich insbesondere auf die von Herrn MARTIN in den Totenbiichern
vorgenommuenen Eintragungen., Herr MARTIN ist mir aus langjdhriger
Bekanntschaft und gemeinsamer Leidenszeit als eine absolut zuver-
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lissige und Integre Persidnlichkeit bekannt. Mir sind seine
Tintragungen in dem Halbhefter 8, 9, 10, 11 und 17 vorgelegt
worden. Ich habe sie genau betrachtet. Ich kann sagen, daB ich
die Handschrift des Herrn MARTIN mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit wiedererkannt habe. Wenn Herr Martin bei
diesen Eintragungen ein Aktenzeichen "IV A 1 c"mit laufender
Vorgangsnummer bzw. den Vermerk "S.U.Kgf." eingetragen hat,

so hut er das bei seiner peihlich genauen Arbeitsweise auf
Grund der ihm von der politischen Abteilung zugegangenen schrift-
lichen liitteilung zuverlidssig lbertragen. An dieser Tatsache
besteht flir mich nicht der geringste Zweifel.

Zu den Eintragungen in den Halbheftern 18 ff, die nicht
von Herrn MARTIN stammen, kann ich mich nicht auBern,bda ich
in
die Urheber dieser Schriftziige nicht erkennen kann. Ich/inso-

welt ohne Erinnerunge.

AbschlieBend bemerke ich noch, daB auch zu meiner Zeit
dort Listen mit Personalien der Getoteten und Angabe des Gmundes
der Totungen (u.a. Exekutionen) von der politischen Abteilung
uns zugingen, die wir in die Totenbiicher lbertrugen. Inwieweit
es sich bei diesen Listen um Exekutionsmitteilungen von sowjet.
Kriegsgefangenen handelte, vermag ich heute aus dem Ged&chtnis
nicht mehr zu sagen.

Zu den mir vorgelegten alphabetischen Verzeichnis “unnatiir-
liche Todesfille - Exekutionen - " kann ich mich nicht &uBern,
mir Eé%dweder der oder die Schreiber noch die Dienststelle des
KL Mauthausen bekannt, bei denen dieses Verzeichnis geflihrt

worden ist. o

mirs Vegeles Zeot
(KrigidRev.Insp./BENDL) ‘q

Vorstehende Niederschrift wurde in Anwesenneit des Ersten
Staatsanwaltes HAUSWALD der Staatsanwaltschaft Berlin auf-
genommen
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Wien, am 24. Oktober 1968

Nie & B s ohrditlt
aufgenommen mit
Johanmn M AR S AL EK

19.7.1914 in VWien geboren, ¢sterr. Stbg., Polizeirat, Wien 21.,
Coulombgasse 6/58/9 wh., welcher mit dem Gegenstand der Ver-
nehmung vertraut gemacht, nach Wahrheitserinnerung, Vorhalt der
§§ 48 - 50 AVG und Belehrung im Sinne des Art. IX EGVG als

Ze u g e
folgendes angibts

Im AnschluB an die Vernehmung des Zeugen MARTIN, bei der
ich anwesend gewesen bin, wurde mit mir der Verfahrensgegenstand
eingehend erortert. Mir wurde mitgete 1lt, daB Gegenstand dieses
Verfahrens die lassenexekutionen sowjet. Kriegsgefangener ist,
die auf Grund der mir genannten Einsatzbefehle 8, 9 u. %5 14,
des Reichssichkerheitshauptamtes (RSHA) durch Einsatzkommandos
der Gestapo im Kriegsgefan; enenlager des Reichsgebietes und des
Generalgouvernements als politisch untragbare Elemente ausge-
sondert worden war4+Die Einsatzkommandos meldeten die ausgeson-
derten Kriegsgefangenen in Listen an das RSHA. An Hand der Listen
erlieBen die Beschuldigten dieses Verfahrens Exektitionsbefehle
und bestimmten gleichzeitig die Konzentrationslager, in denen die
Exekutionen durchgefiihrt werden sollten. Im gleichzeitigen Fern-
schreiben an die Stapo-Stelle der Einsatzkommandos und der be-
stimmten KLs erlieBen die Beschuldigten die Exekutionsbefehle.

Bevor ich zum Gegenstaund dieses Verfahrens aussagen werde,
bin ich gebeten worden, kurz auf meinen Lebensweg insoweit einzu-
gehen, als er mit meiner Verhaftung und Aufenthalt im KL Mauthausen
in Verbindung steht.
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Ich wurde am 28,.,10.1941 auf von Beamten der Stpo-Leit-
stelle WVien aus poulitischen Griinden in Prag verhaftet und nach
Wien uberflihrt. Hier wurde gegen mich ein Schutzhaftbefehl ver-
kindet, der von HEYDRICH gezeichnet war., Ich blieb bis zum Sep-
tember 1942 in Schutzhaft in verschiedenen Wiener Gefédngnissen
und wurde am 29.9.1942 als Schutzhédftling in das KL Mauthausen
eingeliefert.

Im KL Mauthausen war ich in der ersten Zeit verschiedenen
Arbeltskomuendos, u.a. auch im Steinbruch, zugeteilt., Ab Dezember
1942/Jénner 1943 war ich als Schreiber in der Lagerschreibstube
des Schutzhaftlagers eingesetzt.

Bezlglich der Schreibstuben im KL Mauthausen ist hinsicht-
lich der Reihenfolge der Registrierungen der Hdftlinge zu unter-
scheiden, ob diese di ekt zur Exekution in das KL eingeliefert
wurden oder zunidchst in den Bestand des Lagers aufgenommen und
erst spédter nach Eintreffen der Exekutionsbefehle zur Exekution
kamen oder lberhaupt nur zur Verwahrung in das ochutzhaftlager
eingeliefert wurden. Nach diesecr Zinteilung sindfolgende Schreib-
stuben im KL Mauthausen zu unterscheiden:

l. Die Schreibstube der politEschen Abteilung, deren
offizielle Bezeichnung "Standesamt II" lautete.
Diese Schreibstube huatte folgende Haftlingskategorien
zu registrierens:
die zum Zwecke der Lxekution eingelieferten Héftlinge,
zu meiner Zeit als Lagesschreiber ab Jinner 1943 in
erster Linie Is( sogenannteX "K-Haftlinge" (Aktion Kugel),
Hiow-gur-Lrlauborung Hiczu erliutere ich, daB es eine
Stapoaktion "Kugel" auch schon im Jahre 1943 vor dem
IrlaB des sogenannten Kugelbefehls aus dem Mirz 1944
gegeben hat. Soweit unter den zur sofortigen Exekutioh
eingelieferten Hiftlingen sich sowjet. Kriegsgefangene
befanden, sind diese ebenfalls in der Schreibstube der
politischen Abteilung registriert worden. Zum Beweis
hiefiir verweise ich auf die mir vorgelegten Listen
in Schreibmaschinenschrift aus dem Halbhefter 6 5: 6
und 7 sowie die im Halbhefter 2 enthaltenen Bestands-
meldungen. Zum letzteren verweise ich insbesondere,
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auf die im Halbhefter 2 enthaltene Anordnung der Komman-
dantur vom 30.3.1943 und die von SS-Unterscharfiihrer
Wilhelm MULLFR stammende zahlenmdBige Ubersicht vom 15.
Janner 1943,
AuBer den vorgenannten Registrierungen wurden in der Schreib-
stube der politischen Abteilung sdmtliche eingelieferten
Héftlinge erfaBt. Insoweit geben die Register der politisc en
Aovteilung allein den Gesaumtiiberblick iliber die in das KL
Mauthausen eingelieferten Fersonen.
In der Schreibstube der politischen Abteilung arbeiteten
unter SS-Angehorigen und Zivilangestellten auch Héftlinge
als Schreiber. AuBer den SS—-Angehorigen der politischen
Abteilung SCHULZE (Leiter der politischen Abte.lung),
FASSL (Vertreter des SCHULZE) und KLERNER verweise ich
als zum Gegenstand dieses Verfahrens informierte Haftlings-
schreiber auf folgende FPersonens:
l.!E. JACHAN,

Olomour-Pavel, (Olmiitz) CSSR, Vrbova 14.

JACHAN war Capo der Schreibstube der politischen

Abteilung und wurde 1944 aus Mauthausen entlassen.

2. Karel NEUWIRTH,
Morawske Ostrava, (Mihr.Ostrau), CSSR, Zborowska
11, als Capo Nachfolger des JACHAN.

3. Casimir CLIMENT.- SARRION (Spanier),
der jetzt in Frankreich lebt und iiber die
franz. Amicale in Paris zu ermitteln ist,

4, ROZEHNAL

zu 2) NEUWIRTH miiBte in erster Linie iliber die
Exekutionen im Rahmen der Aktion Kugel

informiert sein.



Fortgesetzt am 25,0ktober 1968

Ich iiberreiche eine Liste der Haftlingsschreiber und
Fotografen, die bei der Politischen Abteilung be=

schéftigt waren, zu den Akten in Ablichtung. Soweit es

sich bei diesen Personen um Tschechoslowaken handelt,

konnte XEH ihre Anschrift im Verband SPB%Z Prag 2, Legerova 22
etabliert ermittelt werden.

2. Die Lagerschreibstube befand sich im Schutz-—
haftlager selbst im Block 1. Sie unterstand
unmittelbar dem jeweiligen Schutzhaftlager-
fiilhrer, d.h. wdhrend meiner Haftzeit dem
SS~Hauptsturmfithrer Georg BACHMAYER, Die Lager-
sehreibstube hatte die Aufgabe, alle BIHEEY
neu eingelieferten Hiftlinge zu registrieren,
d.h. soweit sie eine Hdftlingsnummer bekommen
haben, wurden sie in das Nummernbuch mit ihren
Pefhnalien eingetragen, Es wurde also zunichst
eine Nemensliste geschrieben, auf der hinter
Jedem Nemen die Haftlingsnummer gesetzt wurde.
Auf Grund dieser Namensliste erfolgten die
Eintragungen im Zugangsbuch, Weiters wurde eine
Kartei iiber jeden einzelnen Hiftling angelft
und in den Karteikasten fiir Lebende eingereiht,
Auch diese Karteien sind auf Grund der Namens-—
lide angefertigt worden, Die Namenslisten gingen
nachher in die Schutzhaftlagerkanzlei, die nicht
zur Hdftlingsselbstverwaltung gehdrte, und von
dort gingen die Listen in die Politische Abteilung,
in den Arbeitseinsatz und in die Effektenkammer.
Die Politische Abteilung iiberpriifte die Listen
und wenn Fehler festgestellt wurden, sind
Korrekturen der Lagerschreibstube bekanntgegeben
worden,
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Auch alle sowjetischen Kriegsgefangenen,

darunter auch Kommissare, Politruks, usw,,

wurden auf die vorerwédhnte Art von der Lager=
schreibstube erfaB8t und die Listen der Schutz—
haftlagerkanzlei, resp., zu der Politischen
Abteilung, Effektenkammer und Arbeitseinsatz
weitergeleitet. Diese Erfassung betrifft auch

Jene sowgetischenKommissare und Politruks,

die allein zum Zwecke der Exekution widhrend
meiner T&d&tigkeit in der Lagerschreibstube ab
Januar 1943 eingeliefert worden sind,

Soweit ich bei der Erfassung sowjetischer
Kommissare und Politruks jenen Transport noch

im Gedéchtnis habe, der im Frithjahr 1943, das
genaue Datum werde ich noch angeben, aus den
Haftlingsnummern des Zugangsbuches (Halbhefter 3),
das mir soeben vorgelegt wurde, eingeliefert
wurde, handelte es sich um Kriegsgefangene,

gegen die der Exekutionsbefehl noch nicht

von der zust@ndigen Dienststelle im Lager ein-
getroffen war. Den Zeitpunkt ihrer Einlieferung
kann ich folgendermaBen bestimmen:

Beim ITS-Arolsen befinden sich datumsméBige
Aufstellungen nach Monaten geordnet, die fiir

den jeweiligen Monat die angegebenen Hiéftlings-
nummern ausweisen. Ich selbst hatte bei meiner
Einlieferung am 29,September 1942 die Hiftlings-—
nummer 13,129 erhalten, Im Mirz 1943 wurden die
Haftlingsnummern 24.185 bis 25,558 ausgegeben.,
Wenn die im Nummernbuch (ITS-Ordner 7 Blatt 57 = 61)
als politische Russen eingetragenen Héftlinge

die Zugangsnummem 24.814 bis 24,950 erhalten
haben, so kann ich mit Bestimmtheit angeben,

daB sie Mitte Mérz 1943 in das KL Mauthausen ein-
geliefert und von der Lagerschreibstube mit Héft—
lingsnummern versehen registriert worden sind.
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Der mir aus dem Halbhefter 3 vorgelegte Auszug aus
dem Nummernbuch stammt mit hoher Wahrscheinlichkeit

aus der Lagerschreibstube. An den Schriftziigen kann
ich nicht den Schreiber erkennen. Es ist moglich, da8
PANY diese Eintragungen vorgenommen hat. Ich erinnere
mich genau, daB wir in der Lagerschreibstube ein
Nummernbuch dieser Art, jedoch im groBeren Format,
geflihrt haben. Die hier ersicutlichen Streichungen
sind in jenem Nummernbuch u.a. auch von mir in der
Zeit ab Marz/April 1943 vorgenommen worden.

Die Streichungen und Vermerke "Abgang 17.4.1943"
des mir vorgelegten Auszuges aus Halbhefter 3 stammen
nicht von meiner Hand. Ob sie PANY oder der Spanier
Juan de DIEGO vorgenommen hat, muB ich offen lassen.
Ich betone aber nochmals, daB ein &dullerlich gleiches
Numizernbuch auch in der Schreibstube fiir den Arbeits-
einsatz gefihrt worden ist. lMeines Erachtens ist es
zur PFeststellung des hier in Frage kommenden Schreibers
unumgédnglich, die ilibrigen Schreiber der Lagerschreib-
stube zu befragen. Das warens:

a) Kurt PANY, Prag 4, Lomnickeho Nr. 2; PANY ist

jetzt 55 Jahre alt, er ist Ange-
stellter in der Natiocnalbank in Prage.

b) Juan de Heranz DIEGO, etwa 55 Jahre alt,
zuletzt wohnhaft in Peyarric (Gers) bei
Paris, Miramonts d‘Astarec per Mironde,
Frankreich,

Ich kann mich nicht erinnern, von PAﬁY oder DIEGO
Einzelheiten iliber die Vorgidnge bei den zur Exekutigﬁ
eingelieferten sowjet. Kriegsgefangenen aus den Jahren
1941 und 1942 erfahren zu haben und muBl deshalb auf ihre
Angaben verweisen, ‘

Wie schon erwihnt, habe ich noch eine deutliche Er-
innerung an einen Mitte lidrz 1943 eingelieferten Trans-
port sowjet. Kommissare und Politruﬂas. Er umfafite etwa
60 Personen. Sie kamen nicht in den Arbeitseinsatz,
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befanden sich immer in der Quarantidne im Block 18.

Aus diesen Umsténden leite ich die sichere Annahme &b,
dall diese sowjet. Kriegsgefangenen zum Zwecke der Exe-
kution eingeliefert worden sind, ein Exekutionsbefehl
bei der Einlleferung jedoch noch nicht vorlag. Ich

habe an éie sie deshalb eine so gute Erinnerung, weil
ich aus meinem Fenster in der Schreibstube genau, stunden-
lang beobachten konnte wie diese Politrufks in Uniformen
der sowjet. Armee bekleidet in den Réamlicgkeiten des
Blockes 2 gefilmt wurden. Im Block 2 befand?sich soge-
nannte prominente Héftlinge, der Block war besonders ge-
reinigt, auf den Tischen lagen Tilicher, auBerdem befanden
sich dort Blumen, einzelne Politruks spielten auf russ.
Musikinstrumenten und andere rauchten und tanzten.
Dieser Vorgang wurde von verschiedenen Stellungen durch
Blockfenster in den Schlafridumen, in den Aufenthalts-
réumen und auch im Waschraum gefilmt. Nach Beendigung
der Aufnahmen wurden die Politruks wieder in ihren Wohn-
block, also in den Block 18 zuriickgefilhrt.

Diese Kriegsgefangenen hatten an ihren Uniformen
in groBen Buchstaben die Bezeichnung "S.U." . Es war
eine im Lager allgemein bekannte Tatsache, daB diese
Kriegsgefangenen von der ©$SS als Politruks bezeichnet
wurden. Ob es sich tatsdchlich um echte Politruks, d.h.
politischer Truppenkommissare der Roten Armee gehandelt
hat, habe ich aus eigener Erfahrung nicht feststellen
konnen. Sie gehdrten auf jeden Fall Berufen der Intelli-
genz an, trugen zum Teil hohe und hbhere Auszeichnungen,
die sie dann im Lager vergraben hatten . Wenn ich zusitz-
lich aus dem Nummernbuch (Halbhefter 3) ersehe, daB
Mitte Marz 1943 135 Einlieferungen unter der Hiftlings-
nummer 24816 éee bis 24950 unter der Hidftlingskategorie
"Politischer Russe" registriert worden sind, so besteht
die Annghme zu meiner GewiBheit zu Recht, daB es sich
hier um aus politischen Griinden ausgesonderte sowjet,
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Kriegsgefangene hancelt@. Genaueres hiezu kann
das Blockpersonal des Blockes 18, d.h. der Block-
dlteste und der Stubendienst angeben.

Auf dock 18 war Blockadltester und politischer
Haftling Adolf STUNMPE,
wohnhaft in Deutschland,
gegen den im Verfshren SCHUOPS mitverhandelt wurde.
STUMPF wurde vor 2 bis 3 Jahren freigesprochen,
Jan PSTROS, ungefiahr 50 Jahre alt, Chef dey Priédsi-
dialkanzlei des Ministerprédsidenten, Prag 2,
Nerudova Nr. 9, war Stubendienst im Block 18,
PSTROS war ein guter Freund der russ. Kriegsgefangenen,
befand sich seit 1941 im Lager und immer im Russen-
block 18 und miifte deshalb in der Lage sein, lber
die Exekutionen ausgesondeter sowjet. Kriegsgefangener

besonders genaue Angaben zu machen.

Ich kann mich auch genau erinnern, daB ein groBer
Teil der zuvor erwdhnten Ktiegsgefangenen einige
Tage nach Beendigung der Filmaufnahmen im Friihjahr
1943 exekutiert warden. Die Art der Exekution ist
mir nicht bekannt,

Inwieweit eine Identitidt zwischen den Mitte
Marz 1943 eingelieferten und den im Friihjahr 1943
exekutierten Kriegsgefangenen, die ich bei den Hlm-
aufnahmen beobachtet hatte, und den im Nummernbuch
als politische Russen unter dem 17.4.1943 als Abginge
eingetragenen Personen so wie den im"chrondiogischen
Register "Unnattirliche Todesfidlle" als Politruk ein-
getragene, am 17.4.1943 als standrechtlich erschossen
verzeichneten 62 Personen besteht, vermag ich nur
aus dem zeitlichen Zusammentreffen meiner Beobachtungen
mit den Eintragungen besziiglich der Einlieferungszeit
und des Todestages zu bestdtigen. Einen absoluten Be-
weis flr die Identitdt kann ich nicht anfiihren, jedoch
kann ich mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit die Iden-
titdt bejahene.
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Mir f&11t noch als weitere Einzelheit ein, daB die
erwahnten Politruks zwar Hiaftlingsnummern tragen
muBten, sie aber wihrend der Filmaufnahme herunter-
trennen muBten. In meinem Besitz befinden sich
mehrere rFotos von SU Kriegsgefangenen, wihrend

s*ek sie vor der VWidschereibaracke angetreten auf
ihre Registrierung warteten. Aus welcher Zeit diese
Aufnehmen stammen kann ich nicht angeben.
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Beziuglich der am 17.8.1942 auf Befehl des "RF-SS"
erschossenen 56 Russen (Halbhefter 11, der mir vorge-
legt wurde) bemerke ichs
Es handelt sich durchgehend um russische Namen
judischer Abstammung. Da diese Personen keine
Haftlingsnunmer erhalten haben, 1l&B8t sich mit
Sicherheit die Annahme rechtfertigen, daB sie zum
Zwecke der Exekution in das Lager eingeliefert waden
sind. Aus ihren Geourtsdaten léBt sich ferner ent-
nehmen, daf es sich héchstwahrscheinlich um sowjet.
Kriegsgefangene judischer Abstammung gehandelt hat,
die wegen ihrer jldischen Abstammung exckutiert
worden sind. Ich bemerke jedoch, da8 ich aus eigenem
Erleben zu den ErschieBungen vom 17.8.1942 keine
Angaben machen kann, da ich zu dieser Zeit noch
nicht im Lager war und auch spidter iiber diesen Vor-
gang nichts erfahren habe. Dank meiner Kenntnisse
Uber die Registrierungen vermag ich jedoch soviel
auszusagen, wie ich zuvor iber ihren Status als
sowjet. Kriegsgefangene jlidischer Abstammung bekun-
det habe,

Bezliglich des Schicksals der sowjet. Kriegsge-
fangenen im Tager verweise ich noch auf zwei Mit-
héiftlinge 3

a) Im Jahre 1941 oder 1942 wurde ein sehr
Junger sowjet. Student, der Reserveoffizier
war und als ausgesondeter Kriegsgefangener
mir bekannt geworden ist, in das Lager
eingeliefert,



b)

d)

0t
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er konnte im Lager untertauchen und dadurch

sich seiner Exekution entziehen. Er heift
Jurij FPI L AR

jetzt Schriftsteller in Moskau. Ich kann

von ihm ein Bild vorlegen, daf ich zu den

Akten nachreichen werde.

Viktor Kartaschow von i ANTEUF F E L,
geb., am 21.4.1907, in Orel,

war ehemaliger NKWD-Major und wurde etwa 1943
ins Lager eingeliefert. Er befand sich bis
April 1945 im sogenannten Bunker wurde erst
kurz vor der Befreiung ins Lager iiberstellt.
Auch von MANTEUFFEL miBte Ube. das Schicksal
ausgesondeter sowjet. Kriegsgefangener wert-
volle Aufschliisse geben kodnnen.

Schlieflich verweise ich auf den Verwaltungs-
fihrer der Kommandantur

Xaver S T R AU B

etwe etwa 60 Jahre alt (amtliche Feststellung
geb.am 29.5.191o in Felburg), wohnhaft in
Altglashiitte bei Tirschenreuth/Oberpfalsz,
Post OHLENTHEN (awmtliche Feststellung:weiterer
Wohnsitz in Weiden/OPf. , Sebastianstr.5).
STRAUB wuBte als Lommandanturangehoriger
Uber die Liquidierungsweise der sowjet.

Kriegsgefangenen genau Bescheid,
.

In den Jahren 1941/42 war Rapportfiihrer

Heinz BOLLHORST,
wohnhaft in' Gerlingen-Gebenbiihl, Fasanen-
weg 27. Auch BOLLHORST muB iiber die Ein-
weisung und Form der Liquidierung der sowjet.
Kriegsg:fangenen unterrichtet sein.
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Beziiglich der ersten Einlieferung sowjet. Kriegsgefangener
zur Exekution verweise ich auf die Postenchronik des Gen-
darmeriepostenkomrandos Mauthausen. Am 22.10.1941 ist

dort vermerkt, daB am 20.1l0.1941 2.000 russ. Kriegsge-
fangene in das KL liauthausen eingeliefert ww den.

lieiner Meinung nach handelte es sich auch diesen Kriegs-
gefan_enen um solche, die sus politischen Griinden ent-
sprechend den mir genannten Einsatzbefehlen des RSHA
ausgesondert worden sind. Gleichzeitig mit der Einlie-
ferung kam jedoch der Befehl, ihre Exekution aufzuschieben.
Nur die Kranken und korperlichen Schwachen sollten nach
ein .r drztlichen Untersuchung ausgesondert werden, alle
anderen mdgen im Steinbruch eingesetzt werden. Mir ist
bekanntgeworden, dall die als Kranke und korperlich Schwache
herausgesuchten Kgf. durch den SS-Arzt RICHTER"abgespritzt"
wurden. Die librigen sind durch Arbeit im Steinbruch, bis
auf einen kleinen Rest von ungefihr 180 Personen bis zum
Mai 1942 vernichtet worden. Insoweit verweise ich auf die
Bestandsmeldungen der SU Kriegsgefangenen, die von der
politischen Abteilung ab liErz 1942, unterzeichnet von dem
damaligen SS-Untersturmfiihrer SCHULZE angefertigt worden
sind (Halbhefter 2).

Durch ein Schreiben der Kommandantur vom 15.1.1943
mit dem Schreibzeichen des SS-Unterscharfiihrers Wilhelm
MULLER von der politischen Abteilung (Halbhefter 2) ist
dokumentiert worden, daBl im Jahre 1942 von insgesamt-4+060
4.572 SU-Kriegsgefangenen, die nach meincr Uberzeugung
ebenfalls aus politischen Grinden auf Grund der Einsatz-
befehele des RSHA ausgesondert worden waren, 4,105 SU-
Kriegsgefangene bis zum 31.12.1942 durch "Arbeit ver-
nichtet® , d.h. auf htheren Befehl exekutiert worden sind.

Weltere Einzelheiten zur den im vorangegangen Ab-
satz angefiihrten Vorgidngen konne meines Erachtens PSTROS,
und PANY machen.
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Fortgesetzt am 28,10,1968

Wenn ich auf Seite 8 meiner Vernehmung vom 25.10,1968
angegeben habe, mich genau erinnern zu konnen, daB
Politruks nach Beendigung von Filmaufnshmen im Frithjahr
1943 exekutiert worden sind, wobei es sich um etwa

60 Personen handelte, so ergédnze ich diese Angaben noch
in folgenden Punkten:

Die Politruks kamen nicht in den A,beitseinsatz. Schon
daraus ergab sich fiir die mit dem Lagerleben vertrauten
Héftlinge und somit auch fiir mich der sichere Schlu8,

daB sie fiir etwas Bestimmtes vorgesehen waren. Daraus
ergab sich fiir mich schon damayls die Annahme, daB die
Politruks exekutiert werden sollten. Die Tatsache ihrer
Exekution hat sich kurz nach ihrer Durchfiihrung in ein-
geweihten Kreisen im Lageﬁherumgesprochen. Sie wurde

in meiner Lagerschreibstube durch die in den Zugangs -

= Nummernbiichern vorzunehmenden Eintragungen der Abginge
und Streichungen der Namen bekannt, Mir persdnlich ist
bekannt, daB diese Eintragungen der Abginge in den ge-
nannten Blichern von Mithdftlingen vorgenommen worden ist,
Ich selbst kann mich jedoch nicht erinnern, auch an
diesen Eintragungen mitgewirkt , d.h. solche selbst vor-
genommenzu haben, Ich habe zwar &dhnliche Streichungen

und Abgangsvermerke in den genannten Biichern auch vor-
genommen, In dem hier besprochenen Fall von April 1943
muB ich jedoch als mogliche Schreiber dieser Eintragungen
auf Pany oder Die g o hinweisen, AuBerdem kommen
als Schreiber dieser Eintragungen Hdftlingsschreiber der
Schreibstube der Politischen .Abteilung in Betracht,

Sie kamen regelméBig nach Beendigung ihrer Tatigkeit

in der Schreibstube der Politischen Abteilung in unsere
Lagerschreibstube heriiber, um uns bei unserer Arbeit zu
helfen und damit gleichzeitig zu vermeiden, in ihre Wohnw
blocks gehen zu miissen, da sie in unserer Lagerschreibstube
den angenehmeren Aufenthalt hatten, AlsSchreiber von
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der Politischen Abteilung fiir die hier besprochenen
Eintragungen kommen in Frage: 1, JACHAN, 2, SARION und
3. NEUWIRTH (weitere Personalien vergleiche Seite 3)e

Mir wurde nochmals aus dem Halbhefter 17 des Totenbuches
Mauthausen die Liste der am 8,Juli 1943 "auf Befehl des
RF=-SS erschossenen S,U,Kgf," vorgelegt. Bei genauer
Durchsicht erkenne ich nunmehr, da8 es sich fast auge
schlieBlich um polnische Vornamen und liberwiegend auch
Polnische Zunamen handelt, Selbst die Geburtsorte sind
teilweise in Polen gelegen., Daraus schlieBe ich, daB es
sich bei den 54 Personen nicht um sowjetische Kriegsge=
fangene, sondern um Personen polnischer Staatsangehorigkeit
gehandelt haben mus,

Das Totenbuch "unnatiirliche Todesfille Mauthausen" weist
auf Blatt 69 ~ 71 die im Halbhefter 17 genannten 54 SU=Kgf,
als polnische Schutzhé@ftlinge aus. Ich halte den zuletzt
erwdhnten Eintrag auf Grund der aus den Namen 2zu erkennenden
Abstemmung fiir zutreffend, dagegen die Eintragung im
Totenbuch Mauthausen (Halbhefter 17) fiir unrichtig,

Das Totenbuch "unnatiirliche Todesfdlle Mauthausen" ist

in den Monaten Juni = Juli 1945 anhand von Originalunter-
lagen der verschiedenen Schreibstuben des KIL von ehemaligen
polnischen und tschechischen Haftlingen gefertigt worden,
Das Original befindet sich in Prag, im MilitPdrhistorischen
Institut, 2idkov,~ Prag. )

An dieser Stelle weisﬁgich besonders darauf hin, daB
s@mtliche Originalunterlagen, die die Einlieferung und
Exekution sowjetischer Kriegsgefangener im KL Mauthausen
betreffen, sich im Militérhistorischen Institut in Prag, =
Zidkov befinden,
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Das Totenbuch "unnatiirliche Todesfille" (chronologische
Ubersicht, vgl., vorstehender Absatz) ist nach meiner
Ansicht ein absolut verlidBliches Beweismittel hinsicht-
lich der eingetragenen Namen, H&ftlingskategorie, Todes-
grund bzw. -ursache und Todesdatum. Beziiglich des Todes=
datums mache ich jedoch die Einschrénkung, daB8 es hin und
wieder etwa um einen Tag verspidtet erst zum Eintrag kam,

was bedeutet, daB die Exekution oder der Todestag tat=-
sédchlich einen Tag friiher gewesen sein kann, Das beruhte
darauf, da8 die Nachricht vom Ableben bzw. von der Exe-
kution nicht am gleichen Tage zu den verschiedenen Schreib=
stuben des KL gelangte oder am selben Tage infolge des
groBen Arbeitsanfalles nicht mehr eingetragen werden konnte,
Bei einem Vergleich der Eintragungen des Totenbuches
"unnatiirliche Todesfdlle" mit meinen hier in Wien in

meiner Dienststelle befindlichen Unterlagen des KL Maut-
hausen geht einwandfrei hervor, daB die Eintragungen
hundertprozentig stimmen. Ich bin seit dem 24.0Oktober 1968
auBerhalb der Vernehmungen damit beschidftigt gewesen,

das Vergleichsmaterial zu iiberpriifen und habe keinen
einzigen Eintragungsfehler festgestellt. Gelegentliche
Tippfehler bei der Schreibweise des Namens und des Datums
sind allerdings vorhanden, ohne Jedoch meines Erachtens

den Beweiswert zu beeintréchtigen. Als Vergleichsmaterial
habe ich die Rapportbiicher des Rapportfiilhrers des KL Maut-
hausen, die Originaltotenbiicher aus dem Nebenlager Gusen
und die Monatsmeldungen der Kommandatur des KL Mauthausen
an das SS-WVHA iiber Neuzuginge und Abgédnge, resp. iiber™
Hinrichtungen herangezogen. Ferner habe ich die Untersdriften
der Tagesstatistiken {iber sé@mtliche Zu- und Abgénge soweit
sie von der Lagerschreibstube erfaBt wurden, fiir die

Zeit vom M&rz 1944 bis April 1945 mit zur Priifung herange-
zogen. Die zuvor genannten Unterlagen konnen bei mir auf
entsprechendes Ersuchen eingesehen werden, sie haben dem
anwesenden Ersten Staatsanwalt vorgelegen.
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Im Totenbuch "unnatiirliche Todesfille"™ sind unter

dem 24.April 1944 26 Personen als "erhingt - Exekution"

mit der Haftlingskategorie "R,ehem.Kgf.", d.h. Russe
ehemaliger Kriegsgefangener, eingetragen, Ich persdnlich
kann mich an diese Massenexekution nicht mehr erinnern.

Aus dem alphabetischen Verzeichnis des Totenbuches Maut-
hausen, das in der Politischen Abteilung gefiihrt wurde,

geht hervor, daB es sich tatsé@chlich um Kriegsgefangene
sowjetischer Nationalitédt gehandelt hat, die aus der
Kriegsgefangenschaft formell entlassen worden sind.

Bei den Namen der Betreffenden handelt es sich einwandfrei
um Russen. Wenn ir alphabetischen Totenbuch in der Spalte
"Vermerke" ein "K" eingetragen ist, so bedeutet das an

sich "Aktion Kugel". Die"Aktion Kugel" lief als vom
Reichssicherheitshauptamt einheitlich gesteuerte Ver-
geltungsmaBnahme erst ab etwa Marz 1944, wie mir schon aus
damaliger Lagerkenntnis, natiirlich ohne ndhere Einzelheiten,
bekanntgeworden war. Gleichwohl wurden sogenannte
"F-Hiftlinge" schon seit Friihjahr 1943 von den Stapo-~Stellen
im KL Mauthausen eingeliefert und auf hoheren Befehl
unmittelbar oder kurze Zeit danach exekutiert. Das waren
jedoch stets nur Einzelfdlle, d.h, jeweils nur ein oder

gwei Personen, zu keiner Zeit sind mir Exekutionen von
K-Héftlingen bekanntgeworden, die ganze Gruppen, d.h.

20 und mehr Personen, gleichzeitig umfaB8ten, Nach April 1944
kam es jedoch auch vor, daBl groBere Gruppen von K-Hédftlingen
gleichzeitig exekutiert wurden.

—

DaB es sich bei den exekutierten ehemaligen sowjetischen
Kriegsgefangenen vom 24.April 1944 nicht um echte K-Hdftlinge
handelte, d.h. solche, die von den einzelnen Stapo-Stellen
eingeliefert worden waren,geht zu meiner GewiBheit daraus
hervor, daB sie nicht in dem Bestand des Lagers aufgenommen
worden sind. Zum Beweis hierfiir lege ich das Original der
Statistik der tdglichen Zu-~ und Abginge fir die Zeit von

1. bis 30,April 1944 vor.
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In dieser Statistik sind unter der Spalte russische

Kriegsgefangene bis zum 15,April 1944 173 Zugénge,
Und zwar am

3.,April 69 *
8.April 1 Zugang
13.April 103 Zugénge
sowie 16.April 16 L
19.April 5 n
23,April - 1 Zugang
24 .April 44 Zuginge
und 29,April 14 »
insgesamt fiir den Monat April 253% Zugtnge
verzeichnet,

Fir den gleichen Zeitraum sind als Abgénge 20
verzeichnet,
Und zwar
1.4.1944
8ol
11.4.
15.4.
16.4.
18.4.
2244,
25.4.
29.4.
wobei Abgang jeweils verstorben bedeutet,

SN NON = P o o=

Personen

Abgang
Abgénge
Abgang
Abgénge
Abgang
Abgénge

it

it

AuBerdem sind mit roter Schrift folgende unnatiirliche

Todesfdlle eingetragen:
2.4,1944

19.4.

2244

29.4,

— emd b el
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Exekutionen wurden mit einer Zahl in roter Schrift

und dahinter der Abkiirzung "ex" eingetragen. Solche
Exekutionseintragungen befinden sich in der Spalte
"Politische - Abgidnge" beziiglich 5 Personen und in

der Spalte "Zivilrussen = Abginge" 3 Personen.,

In der Spalte "russische Kriegsgefangene" befindet

sich dagegen kein Exekutionseintrag dieser Art,

AuBerdem enthdlt die Spalte “"russische Kriegsgefangene"

in der Rubrik "Abgénge - iiberstellt" nur die Zahl 2.

Aus diesen Eintragungsmerkmalen geht zu meiner Gewissheit
einwandfrei hervor, daB die im chronologischen Totenbuch
"unnatiirliche Todesfidlle" eingetragenen 26 Kriegsgefangenen,
die am 24.4.1944 exekutiert worden sind, nicht in den
Bestand des Lagers aufgenommen worden sind, weil sie allein
zum Zwecke der Exekution auf héhreren Befehl eingeliefert
worden sind. Aus der Tatsache der hohen Zehl von 26 Kgf.

und der Eintragung "ehemaliger Kgf.", kann ich den SchluB
ziehen, daB es sich um ausgesonderte Krie gsgefangene
gehandelt haben muB8. Das geht auch aus der zusammenfassenden
Monatsstatistik der Politischen Avteilung hervor, die

unter dem Datum des 29,April 1944, gezeichnet SS-Unter-
sturmfilhrer SCHULZ mit Schreibzeichen des SS=Unterschar-
filhrers MULLER fiir die Zeit vom 1. bis 29.April 1944 nur

23 Todesfélle in Mauthausen und 1 Todesfall in Gusen an-
fihrt. Da diese Zahl niedriger liegt als die der 26 exe—
kutierten russischen ehemaligen Kriegsgefangenen und auBerdem
die zusammenfassende Monatsstatistik = Bestandsmeldungen
von SU-Kgf. swar als Zugang sogenannte "Hilfswillige (Hiwis)"
verzeichnez dagegen keine Todesfidlle von Hiwis, komme ich
zu dem SchluB, daB es sich bei den am 24.April 1944 exe-
kufiierten Kgf. um echte Aussonderungsfdlle gehandelt haben
mufl,

N#heres hierzu miiBten SS-Angehdrige der Politischen Abteilung
und die auvf Seite 3 meiner Vernehmung vom 24.0ktober 1968
angegebenen 4 Haftlingsschreiber der Politischen Abteilung
bezeugen konnen,
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Die Unterlagen filr den =imn Arbeitseinsatz, d.h.
in erster Linie die Karteikarten dieser Schreibstube,
auf denen auller den Personalien die Vermerke liber den
Arbeitseinsatz des betreffenden Hiftlings eimnbragen-
eingetragen wurden, befinden sich im Museum des KL-
Auschwitz. Sowjet. Kriegsgefangene, deren Exekution
aufgeschoben oder die bis zur Exekution im Arbeitsein-
satz verwendet worden sind, erhielten auf Grund der Mit-
teilungen der Lagerschreibstube eben:alls eine Kartei-
karte in der Schreibstube fiir den Arbeitseinsatz.

Wenn sie nach Eintreffen der Exekutionsbefehle exekutiert
wurden, wurden sie als Abgidnge in dem Nummern- bzw. Zu-—
gangsbuch der Schreibstube fir den Arbeitseinsatz und

auf den Karteikarten derselben ausgetragen bzw. als
Abgidnge vermerkt. Es konnte deshalb meiner lMeinung méglich
sein, aus den Todeseintragungen auf den Karteikarten
Rlckschliisse darauf zu ziehen, ob es sich um Exekutierte
oder eines natirlichen Todes gestorbene Hédftlinge gehan-
delt hat.

Bezliglich des Schreibpersonals in der politischen
Ableilung verweise ich noch auf den politischen Héftling
ERERBEIXANTACK, der friher Kriminalkommissar des Polizei-
prédsidiums in Berlin gewesen ist.

Die Personalien und die Anschrift des Johann ROZEHNAL
sind bei der Zentralstelle Koln zum SCHULZE-STREITWIZSER
Verfahren bekannt.

Es ist mir auBerdem bekannt, daB die "Franzosishe
Amicale" , Generalsekretir Emil VALLEY, 10 Rue Lerondj-
Paris 16, im Besitz von Hidftlin slisten des KL Mauthausen
aus dem Jahre 1943 ist, Inwieweit sich darunter auch
sowjet. Kriegsgefangene befinden, entzieht sich meiner
nenntnis.

In der SS~-Lagerkanzlei, die unmittelbar dem Schutz-
haftlagerfihrer unterstund, waren simtliche eingelieferten
Haftlinge, darunter auch die zur Exekution eingelieferten
sowjet. Kriegsgefangenen, listenmiéBig durchgelaufen.
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Tatsache
Auf Grund dieser we®vesx mibten die dort beschidftigt

gewesenen SS-Angehodrigen, insbesondere der SS-Hauptschar-
flihrer HAIDER und der SS-Oberscharfihrer KIRSCH, die
beide noch leben, in der Lage sein liber die MaBnahmen
gegen die sowjetischen Kriegsgefangenen auszusagen.

Bei den im Falbhefter 16 im Totenbuch lauthausen
verzeichneten 9 Russen judischer Abstammung, die auf
Befehl des RFSS am 21.6.1943 erschossen worden sind,
handelt es sich den Namen nach einwandfrei um Russen.
Uver diese Aktioﬁ selbst vermag ich nichts auszusagen
und verweise auf PANY und DIEGO.

Ich bin derzeit befalt mit der Erfassung von Doku-
menten flir ein Museum in Mauthausen und fiir eine Geschichte
des Konzentrationslageres lMauthausen. Bw- Diese Arbeiten
vollziehe ich im Auftrege der Usterreichischen Bundes-
regierung, BMf.Inneres, Abt. 33. Das derzeit im Archiv
des lluseum lkauthausen vorhandene laterial habe ich meines
Wissens nach insoweit ausgewertet, daB ich auBer den an-
gefuhrten Tatsachen nichts anderes, nichts Neues noch
angeben kann. Da aber damit zu rechnen ist, daB ich im
Laufe meiner Tatigkeit noech neue Unterlagen bekomme, ist
die libglichkeit nicht auszuschlieBen, neue Hinweise iiber
die Exekutionen der sowjetischen Kriegsgefangenen im ge-
gebenenfalle der Politruks zu erhalten. In diesem Falle
bin ich gerne bereit iliber die Abteilung 18 den General-
staatsanwalt beim Kammergericht in Berlin zu verstidndigen.

Auf besonderen Vorhalts: ' )

Im Lager Mauthausen wurden alle sowjet. Kriegsgefangenen
die in den Jahren 1941 und 1942 eingeliefert worden sind,
wie von der S5 so auch von den Haftlingsfunktiondren als
Kommissare eingestuft. Aus eigener Wahrnehmung weiB ich,
daBB viele dieser sowjet.iriegsgefangenen niemals mili-
tarische Kommissare bei der sowjet.Wehrmacht waren, sondern
sehr oft als gewOhnliche Soldaten eingezogen wurden und

in ihrem Berufsleben einen Intelligenzberuf ausiibten,
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Anfangs meiner Niederschrift verwies ich darauf, daB

ich bei meiner Einlieferung in das Lager im Block 18
noch einen Rest von ca. 180 sowjet.Kriegsgefangenen
vorgefunden habe., Mir ist bekannt, daB die lMehrzahl die-
ser 180 Kriegsgefangener Lehrer und Hochschulstudenten
und niemals Kommissare waren. Einzelne von ihnen erhiel-
ten wihrend des Krieges eine milit&@rische Auszeichnung
und die soll der Grund ihrer Aussonderung im Stalag

und Einweisung ins Lager gewesen sein.

Beziiglich der eingelieferten Haftlinge, die als ehe-
malige russ.Kriegsgefangene ab Miarz 1944 und die Aktion
"Kugel" fiel, bestehen auBer der alphabetizchen Liste
der politischen Abteilung die hier vorliegt, keine
Unterlagen mehr. Die genze Aktion"Kugel" wurde sehr
geheimnisvoll behandelt. Die einzelnen K-Haftlinge wurden
z.B. in der Lagerschreibstube nicht registeriert. Aus
eigenem Wissen kann ich dzher iUber die Aktion Kugel keine
Angaben machen. ich weiB nur, daf Hunderte und Tausende
von K-Haftlingen nach dem Kugel-ErlaB eingeliefert und
im Block 20 die Hungertod preisgegeben worden sind. Im
Februar 1945, genau am %. 2.1945 brach ein Teil von ihnen
aus, e€s handelte sich um ca. 470 Mann, die bis auf etwa
9 bis 10 Mann wieder ergriffen und erschossen worden sind.
Der Schriftverkehr bezliglich dieser K-Haftlinge lief nur
bis zur politischen Abteilung, so daB nur Angehorige der
politischen Abteilung und dort titige gewesene Héftlings-
schreiber, insbesondere Karl NEUWIRTH, iiber die Aktion
Kugel Auskunft geben kann, e

or mirs T ViBsUseg

b b

rstehende Niederschrift wurde in Anwesenheit des Ersten
Staatsanwaltes HAUSWALD der Staatsanwaltschaft Berlin
aufgenommen ,
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Bunazsministerium fiir Inneres “'}8
Abileilung 18

Wien, den 28. Oktober 1968
Niedexrsachperiftt

aufgenommen mit
Alois S teoekinger,

54.1909 in Eggenburg g., O0sterr., Stbi., Trafikant,
Wien 9., Siéuleng. 17/27 wohnh., welcher mit dem Gegen-—
stand der Vernehmﬁng vertraut gemacht nach Wahrheitser-
innerung und Vorhelt der {§ 48 - 50 AVG und Belehrung
im Sinne des Art. IX EGVG als

Z euge
folgendes angibts

Mir wurde bekanntgegeben, daB ich nur zu Vorgiédngen
befragt werée, die die Totung sowjet. Kriegsgefangener
im KL Mauthausen betreffen.

Ich befand mich seit Mai 1939 bis 2845 1943 als
politischer Héftling im KL Mauthausen. Bis etwa Mirz
1942 war ich in einer lerkstatt beschéftigt, die Schier
herstellte, Zusammen mit zwel anderen Kameraden stellten
wir Schier flr SS-AngehOrige mit Genehmigung des Komman-
danten her. Aulerdem arbeiteten wir natiirlich auch schwarz
fir SS-Angehdrige, die keine Genehmigung des Kommandanten
hatten. Dadurch war es mir und meinen zwei Kameraden wig-
lich, Uberall im Lager herumzukommen. Auf diese leise
kem ich auch hinzu, als Gruppen sowjet. Kriegsgefangener
von den Russenbldcken (die oberen Blocke 16 - 20y-Bleek
20-we® 19) im SS-Revier auBerhalb des Schutzhaftlagers
vor dem Lagertor gefihrt worden sind. AuBerdem konnte ich
von unserer Schiwerkstétte, die sich im Pferdestall un-
mittelbar im AnschluB an das SS-Revier befand, aus einer
Entfernung von etwa 20 lietern beobachten, wie Leichen
sowjet. Kriegsgefangener aus dem Fenster des Operationse
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raumes des SS-Reviers herausgeworfen und vom Leichen-
tragerkommando auf einen Wagen zum Krematorium ge-
schafft worden sind. Diese Totunzen erstreckten sich

von etwa 1941 bis Februar 1942, In dieser Zeit wurden
ausschlieBlich sowjet. Kriegsgefangsene im SS-Revier

durch Spritzen getétet. Es waren im Durchschnitt Gruppen
von 15 bis 20 Mann, die in Abstinden von einigen Tagen,
manchmal zweiflal in der Woche, manchmal auch in Abstinden
von einigen Wochen, getdtet worden sind. Ihre ungefdhre
Gesamtzahl schdtze ich auf 400 bis 500 Mann.

Durch Lagergespridche war mir damals bekanntgeworden,
daB es sich bei diesen sowjet. Kriegsgefangenen um poli-
tische Kommissare gehandelt hat. Durch unser Blockpersonal,
évhy insbesondere durch den Lageriltesten SCHUPS habe ich
mit Sicherheit erfahren, daBl es sich um politische Kommis-
sare gehandelt hat. Auch daran, daB diese lienschen kiérper-
lich besser beieinander waren, erkannten wir, daB sie
aus besonderer Absicht in das Lager eingeliefert worden

sind, em- die sich durch die anschlieBenden Totungen
bestédtigte. Aus den gleichen Wuellen war mir bekannt,
daB die politischen Kommissare auf Grund von besonderen
Berliner Befehlen getotet worden sind. Die Berliner Dienst-
stelle vermag ich jedoch nicht mehr zu bezeichnen. Es han-
delte sich nicht um das WFHA bzw. dessen Vorliuferin,
weil ich aus meiner spédteren Tétigkeit in der Lagerapotheke
bei Totungen anderer Hiéftlingskategorien erfahren und selbst
gesehen habe, daB sie auf Grund von Befehlen getotet worden
sind, deren Ausfiihrung dem WFHA gemeldet worden sind.aﬁ

Als ich anfangs lidrz 1942 als Heaftling in der SS-
Lagerapotheke eingesetzt wurde, die sich auBerhalbg des
Schutzhaftlagers oberhalb des neuen Reviergebiudes (ver-

gleiche Lagerplan)befand, war ich selbst zugegen, als SS-
Arzte und Sanitdtsdienstgrade ( SDB) den fiur die Spritzen
benotigten Giftstoff abhulten. Das Gift, bestehmnd aus
Magnésiumchlorat, wurde in der Apotheke hergestellt und
in einem drei-Litergefdall jeweils zum SS-Rewier fiir die
Abspritzungen gebracht., An den Abspritzungen waren u.a.
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der SS-Arzt Dr. RICHEER und die SDGs Otto KLEIN-GUNTHER
(Passau, verstorben), WOHLRAB (hingerichtet), und ein
gewisser CURTEN Zduard (sa-tebernsiargiichen-iuchihkawne-Ver-
ur%eéltyﬁgaa Verfahren soll in Wiesbaden anhingig gewesen
sein) beteiligt. Der KLEIN-GUNTHER sagte mir einmal, als
er wiederum Magnesiumchlorat abholte, daB er heute die
300 Grenze erreichen werde. Er meinte damti, dal er die
300. Abspritzung vornehmen werde. Bei den von ihm ge-
nannten 300 Abspritzungen handelte es sich jedoch nicht
ausschlief3lich um sowjet. Kriegsgefangene, unter den Ab-
gespritzten befanden sich auch Hadftlinge anderer Kate-
gorien und Nationalitdten. Ich selbst habe einmal den
KLEIN-GUNTHER bei Abspritzunsen beobachtet, wie er den
auf dem Operationstisch angeschnallten Hédftlingen je

eine 20 ccm groBe todlich wirkende Hi Herzinjektion ein-
spritzte.

Noch wihrend ich in der lLagerapothke war horte ich
durch andere Hzftlinge, dall sowjet. Kriegsgefangene auch
durch ErschieBen exekutiert werden. Mittlerweile waren
schon die Gaskammer im Krematorium llauthausen in Betrieb,
dort wurden auch sowjet.Kriegsgefangene vergast. Die Gift-
stoffe fir die Vergasung wurden ebenfalls aus der Lager-
apotheke flr diesen Zweck abgeholt, wodurch mir diese Vor-
gédnge bekannt geworden sind. Insoweit es sich bei den sowjet.
Kriegsgefangenen, die vergast worden sind, um politische
Kommissare handelte, vermag ich nicht anzugeben, ee-e%ek%
man kann annehmen, daf sich auch unter den Vergasten

politische Kommissare befunden haben.
=

In der Apotheke wurde in einer Kartei festgehalten,
welche Giftstoffe ausgegeben worden sind. Diese Karte
umfafite liberhaupt die gesamte LEinahme und Ausgabe der
Medikamente. Sie wurde von einen Polen namens Richard
KOTZIAN gefihrt, dessen Anschrift ich noch mitteilen werde.
AuBerdem benenne ich in diesem Zusammenhang Karl NOSSEK
aus Launy, CSSR. (Leninova 72), der ebenfalls Haftlings-
apotheker - auch Apotheker von Befuf- gewesen war und
liber die RussentOtungen ebenfalls aussagen konnte.
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tleiteres kann ich zum Gegenstand des Verfahrens
nicht angeben.

rs Vegelegos

] -
oo g o
ENDL, Krik.Rev.Insp.)

Vorstehende Niederschrift wurde in Anwesenheit des
Ersten Staatsanwaltes HAUSWALD von der Staatsanwalt-
schaft Berlin aufgenommen,
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Abieiiung 18 Wien, den 29.0ktober 1968

aufgenommen mit
Karl R\ S o &1,

15.4.1911 in Niirnterg geb., Usterr. Stbg., erlernter Be-

ruf Spengler, derzeit Geschi&ftsfilhrer der Universalfilu,

Wien 18., Seamperstr. 58/3 wohnhaft, welcher mit dem Gegen-—
s+snd der Vernermun. vertraut gemscht nach Uahrheitserinierung,
Vorhalt der §§ 48 - 50 AWG und Belehrun: im Sinne des Art.IX
EGVG als

L e g e
folgendes angibt:

Gegenstand dieses Verfahrens ist, wie mir erliutert
wurde, der Komplex der Massentdtunien sowjet. Kriegsgefange-
ner, die als Kommissare oder Politruks oder &hnlichen Funk-
tioniren ausgesondert und zuf Grund von Erschiefungsbefehlen,
die von den Beschuldigten dieses Verfahrens erlassen worden
sind, in verschiedenen KLs exekutiert wurden.

Ich befand mich seit 19%3% aus politischen Griinden in
Schutzhaft. Im KL Dachau war ich von August 1933 mit ‘kurzen
Unterbrechungen, zuletzt ununterbrochen von April 1940 bis
Kovember 1944.

Wihrend des hier interessierenden Zeitraumes ab Beginn
des RuBlendfeldzuges am 22.6,1G641 war ich im Wirtschaftsge-
biude als Spengler in der sogenannten Sicherheitswerkstatt
beschédftigt. Nach Beginn des RuRlandfeldzuges erhielten wir
dort den Auftrag, etwa 60 mit “ink ausgeschlagene und gut
verlotete Holzsirge herzustellen. Auierdem muBten wir eine
Anzahl von eisernen Hardschellen mit einem Kippgelenk an-
fertigen. Der Grund fiir diese Auftriige war uns zunédchst

nicht bekannt.
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Ab Cktober 1941 wurden lsufend in unregelmifigen

Absténcen von einigen Tagen oder Wochen gréfiere Trans-—
porte sowjet.Offiziere zum KL Dachau gebracht. Die Trans-
porte selbst konnte ich nicht beobachten. Es sprach sich
Jedoch bald im Lager herum, daf laufend sowjet.Offiziere
auf dem auBerhalb des Lagers gelegenen SchieBiatzes von
besonderen Exekutionskommandos der 38 =zus Mincken unter
Zuhilfenahme von SS5-Wachtruppen des Lagers zur Absperrung
und Transportbegleiter erschossen wurden.

In #u# dem der Sicherheitswerkstatt gegeriiterliegenden
Teil des Wirtschaftsgebdudes befand sich die Wischekammer.
Dorthin wurden die den gexekutierten sovjet.Cffizieren vor
der ILrschiefiung abcenommenen Kleidungstiicke zur Aufvewahrung
hingebracht. Die Ablieferung der Cffiziersuniformen konnte
ich laufend en den jeweiligen ErschieBungstsgen beobachien.
Fs war mir ceshalb auch mglich, die ungefihre Zahl der in
Daclhiau insgessmt erschos:enen sowjet. Offiziere festzustellen.
Die in der Widscherei beschiftigten Hiftlinge hatten Jeweils
die Zakl der Uniformen festzustellen., Sie teilten uns in der
Sicherheitswerkstatt mit, wieviel Offiziere an deq’betreffen-
den Tage wieder erschossen worden sind. Es handelte sich msal
um 160, denn 90, denn 200, die Zahlen bewegten sich meistens
in dieser Hohe. Ich erinnere mich noch an einen Mithdftling
aus der Kleiderksmmer, der zus Baden stammt und dessen An-
schrift und Personalien der Gene alsekretir der Amicale Neue-
gemme, Hans SCHWARZ, mitteilen kann. Die aufsichtsfiihrenden
SS5~-Leute in der Sicherheitcwerkstatt waren Ss—gﬁggsghhrfahrer
MULLER, der noch heute in Dachau lebt, und SS-Oberscharfihrer
RAUH, von dem ich nicht weiB ob er noch lebt. Beide haben an
den Brschielungen teilgenommen, wss ich jeweils an den Blut-
Spuren, die an ihreﬁ Uniformwen hafteten, feststellen konnte.

Von den laufenden Erschieflungen sowjet.Offiziere erfuhr
ich auch dadurch, dafl wir in der Sicherheitswerkstétte die
Handschellen mit Kippvorrichtung, die zur FPesselung der
Offiziere an Pfahlen auf dem So celplatz fir die Exekution

dienten, reparieren muBten, weil die Einschlége der Mzschinen-
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gewehrgarben die Handschellen beschiddigten. Oft steckten
A e

1
N
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nceh Kugeln in den Handschellen, AuBlerdem sahen wir die
Isstwagen, mit denen die Leichen der erschossenen Offiziere
in den Zinksérgen hinunter zum Kremstorium transportiert
wurcen, Die Erschiefifungen der sowjet.Offiziere erstreckte
sich von Cktober #8944 1641 bis Februar 1942, ich meine
sogar bis Mirz 1942, Ich kann jedoch infolge des Zeitab-
lavfes nicht mehr angeben, wann genau im lErz 1942 die
letzten lassenexekutionen sowjet.Offiziere stattfanden.

DaB es sich um sowjet. Offiziere handelte, erkennte
ich an den in der Kleiderkammer sbgelieferten Uniformen.
Zu welcher Kategorie im politischen Sinne die Offiziere
gehlrten, war mir dama2ls nicht bekannt geworden. Auch an
der Qualitidt der Uniformen erksnnten wir, daB es sich um
Cffiziere hardelte, Den Grund der Erschiefung konnte ich
amals nicht erfahren, insbesondere nicht, daBl es sich um
Kommissare, Politruks und #hrliche Funktiondre gehandelt
het. Ebenso hette ich nicht erfshren konnen, von welcher
Dienststelle die ErschieBungsb: fehle kamen. Bs war mir je-
doch im Lager beknntgeworden, daB eine Berliner Dienst-
stelle die Erschielurngsbefehle erlassen hatte. Auf Crund
der zuvor geschilderten UnmstZnde kenn ich die Zahl der
insgecamt erschossenen Offiziere wr%ew im KL Dachau auf
5000 bis 6000 schitzen.

Uber die Massenexekutionern im XL Dachau kdnnen noch
folgende Personen wertvolle Aufschliisse geben:
l. Hans SCHYARZ, in Hamburg,
het die Aufzeichuungen bvesonderer Ereignigée
im Lzger mit Namen und Daten in seinem Besitz,
die ein Liufer em Schutzhaftlagertor, der soge-
nennte Pfortner, he;%]fdﬁ?gn refertigt hat,

2. Otto KOHLHCFER, Minchen-Pasing,Nimmerfallstr.62,
Jetzt im bayerischen Landwirtschaftsministerium
tétig, hat meines Vicseus Dokumentationsmaterial
iber Exekuticnen im KL Dachau zusammengetragen.
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5. Gustev GATTINGLR, Miinchenj Oberbibergerstr. 68,
arbeitete mit mir zusammen als H&ftling in der
3ic’ erheitswerkstidtte und hat dieselben EBeob-
schtungen beziiglich der ErschieBungen der sowjet.
Offiziere, wie ich gemacht. GATTINGER kennt auch
die Anschrift des SS-Hauptscharfithrers MULLER.

AbschlieBend kann ich ncch den Namen eines sowjet.

Lemm Offiziers angeben, der susgesondert und zur kExeku-

“ion in das KL Dachau tberstellt worden war., Aus mir nicht
bekennten Griinden ist er jedoch ausnahmesweise nicht
exekutiert, sondern in das KL Mauthausen Uberstellt worden,
wo er die Befreiung erlevt hat. Seine Personslien lautens
Wassili SCHACHOW, Leutnant der Roten Armee, 1941 etwa

8 oder 19 Jahre glt, wohsheft in Serbuchow Werchloje
Schachlowo, bei lioskau. Ich habe SCHACHOW sufidiig vor 2

Jahren in Moskau getroffen.

Vor mir:s Velolls s @ iéﬂ Zm.*

Ziéﬁ?ﬁ&zhsakt;/77

DINGER, KfhindRev. Insp. )

Vorstehende Niederschrift wurde in Anwesenheit des Ersten
Stsatsanwaltes HAUSWALD von der Staatsanwaltschaft Berddin
aufgenommen.
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Bunddsmiaisterium fir lnneres

Aiciiung 18
Wien, den 29.0ktober 1968

Ndedersnsechrilifs
gufgencunen mit
Franz P OPF BN BER G ER,

2.4,1895 in Obritz geb., Osterr. Stbg., Pensionist,
Wien 10., Mundyg.1/2/2/10 wohnhaft, welcher mit dem
Gﬁaenstand-der Vernehmung vertraut gemacht, nesch’ Wehr-
heitserinnerung, Vorhalt der §§ 486 - 50 AVG und Be-

lebrung im Sinne des Art. IX LGVG, als
Z eug e
folgendes angibts

Ich kam aus politischen Grinden am 17.2.1942 in
das KL Mauthsusen und wurde von dort im Herbst 1942
in das KL Plossenblirg verlegt., Hier verblieb ich bis
gzum Kriegsende, Zuni>h:t wurde ich im Steinbruch I einge-
setzt. Infolge einer Erkrankung erhielt ich Schonung und
kem schlieBlich in das Revier, Im Revier wurde ich spéter
als Masseur eingesetzt und hatte u.as. Kalfaktorarveiten

zu verrichten.

Seit Herbst 1943 bis zum Kriegsende wurde ich auler-
dem als Leichentridger verwendet. Aulier den im Revier ver-
storrenen Hadftlingen hatte ich auch exekutierte Haftlinge

in das Krematorium zu schaffen,

Ich m6chte zundchst darauf hinweisen, daB ich infolge
meines hohen Alters und entsprechende Deschwerden heute
keine umfassende Brinnerung mehr an Einzelvorgénge im
KL Flossenbiirg hsbe. Das beruht auch besonders auf den
inzwischen eingetretenen Zeitablauf. Wenn ich gefragt
werde, ob ich mich an Transporte sowjet. Kriegsgefangener

in den Jahren 1842 bis Krieg

'sende erinnern kann, die in
FPlossenbiirg kurz nach ihrer Binlieferung exekutiert worden



sind, so hab ich heute bis auf einen Fall aus dem

Herust 1944 dsren keine Erinnerung mehr.

Im Hervst 1944 wurde ich eines Tages als Leichen-
triger zum Krematorium gerufen. Dort befand sich eine
sorenannte Genickschuflzelle. In dieser Zelle wurden an
diesem Tage eingeln nacheinander etwa 10 bis 12 sowjet.
Offiziere du-ch Genickschiisse getotet. Vier die Genick-
schiisse abgab, weiBl ich heute nicht mehr. Es war ein
SS-Angehoriger, Den Namen habe ich nicht gekannt. Ich
hatte die Aufgabe, jeweils nach dem der Genickschufl ge-
fallen war, die Leiche aus cer Zelle in den Leichenraum
zur Verbrennung riberzuziehen. Erst nach Beendigung der
cesamten BExckution muBte ich die Zelle reinigen. AuBerdem
muBte ich die ezrfigrevsbBrirorren— HaTtlingskleidung der
Offiziere zur Desinfektion tragen. Das es sich um scwjet.
Offiziere gehandelt hatte, habe ich von einem aus Leningrad
stamuwenden Offizier erfshren, der zuvor bei mir im Revier
lag, mich dann bei der Erschiefllung sah und vor seiner Er-
schiefung noch zu mir rief:"Franz, Franz..." . Durch diesen
Vorfall kann ich mich noch so genau an die Ixekution der
10 bies 12 sowjet.Offiziere im Hertst 1944 erinnern,

Mir war nicht bekanntgewcrden, daB es sich bei den
Offizieren um Kommissare . eliandelt hat, mindestens kann
ich mich heute nicht mehr daran erinnern. Ebensowenig kann
ich mich an den Grund der LrschieBung und an die Dimnst-
stelle erinnern, von der der BrschieBungsbefehl geko.men
war. Zwar waren in Leger dariber Gespridche im Umlauf, Ich

kenn mich jedoch heute nicht mehr daran erinnern.

An Cerl SCHRADE, der in Flcossenbiirg zeitweilig Capo
des Reviers war, karn ich mich der Person nach noch erinnern.
Dariiber hinaus weifl ich ab=r heute nicht mehr, welche Nach-

richten aus dem Lager ich mit ihm ausgetauscht habe,

Ich weise abschliefend noch auf einen sowjetischen

General namens Petro PAVILOW (pbonet.) hin, der damals
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im Krankenrevier lag und damals viel Koptakt mit andcren
sowjet. Uffizieren im Lager gehabt hat. Er konnte meiner
Ansicht nach von seinem Arbeitsplatz als Holzhauer gut

das Geldnde sm Bunker einsehen, wo meistens die Erhingungen
stattfanden., PAWLOW hat iliberlebt und war nach dem Kriege

in Moskau hoher Funktiondr der Kriegsveterenen.

(i;;gf;r mirs Velola &8

nsp. ) % £ %@4?[{’ ;‘-Z‘QZ,Z\

(B® , Krim.Rev.

n Anwesenheit des Ersten

Vorliegende Niederschrift wurde
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Timelkam, am 30.0ktober1968

Bundesministerium fiir Inneres
Abteilung 18

Niederschrift

aufgenommen mit

Karl Wa B ner,
4.11.191% in Leoben geb., Osterr.Staatsang., Chemiearbeiter,
in Timelkam, Stelzhammerstrafe 34, Bez. Vocklabruck,00.,
wohnhaft. welcher mit dem Gegenstand der Vernehmung vertraut
gemacht, nach wWahrhei®serinnerung, Vorhalt der §§ 48-50 AVG.
und Belehrung im Sinne des Arto. IX EGVG. als

Z euge

folgendes angibt:

"Seit Oktober 1939 war ich Putzer beim Kommandan®n
des KL Mauthausen, ZIEREIS. Ab Oktober 1941 bis Briegsende
war ich als SS=Unterscharfiihrer Leiter des Krematoriums im
Nebenlager Gusen, wohin ich strafversetzt worden bin.

Mir unterstand dort das Haftlingskommando fiir die Verbrennun-
gen., Kapo war Hermann SCHW/ENDEMANN, der am 4.5.1945 ershossen
wurde. Dem Kommandqgﬁhdrte ferner der Pole FABERER an,

Ich beschridnkte mich lediglich auf eine Uberwachung der Ver-
brennungen und darauf, daB der Petrieb ordnungsgemidB lief,
Diemit den Verbrennungen verbundenen schriftlichen Arbeiten
wurden vom Haftlingskapo SCHWENDEMANN und dem Polen FABERER
vorgenommen,

Von den Blocken kamen separat von den Leichen die Todes=-
meldungen, die nur Vor= und Zunamen, Geburtsdatum und Sterbe-—
tag,ohne Angabe der Todesursache enthielten. Es handelte sich
um einzelne Fdlle., Der Kapo hatte dann anhand dieser Zettel
das sogenannte Verbrennungsbuch zu fiihren. AuBerdem muBte das
Verbrennungskmmando den toten Hadftlingen die Blechschilder
mit der Haftlingsnummer abnehmen und die Nummern in das Ver-
brennungsbuch eintrageno

Wenn ich jetzt mxm¥X die Frage liberlegt habe, wann die
ersten Russentransporte nach Gusen kamen, so erinnere ich mich
wieder, daB ich bereits im Oktober 1940 nach Gusen strafver-
setzt worden bin, Auf Vorhalt glaube ich mich richtig zu
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erinnern, daB die ersten Russentransporte im Oktober 1941
eintrafen und imf@ansport bereits tote Russen mitgebracht
wurdens, Ich kann mich nicht erinnern, daB in Gusen russische
Krkegsgefangene erschossen worden sinde. Auf die konkrete Frage
des vernehmenden Beamten, ob in Gusen auch Maésenerschieﬁungen
bzw., ErschieBungen von Gruppen russischer Kriegsgefangener
stattgefunden haben, muB ich wahrheitsgem&éB antworten, daB mir
derartiges nicht in Erinnerung ist. Zus&@tzlich befragt, ob ich
dariiber etwas erfahren hdtte gebe ich an, daB8 ich dies fir
wahrscheinlich halte

Der erste Trasport russ. Kriegsgefangener umfaBte etwa
2,000 Mann., Im Laufe der nidchsten Wochen und Monate trafen
1aufendkﬂssg Kgf. ein, Von den gesamten in Gusen untergebrachten
Russen iiberlebten kaum 1,000 Manng dies war die Folge der
schlechten Erndhrung, die noch schlechter war als in Mauthausen
und die HduBerst schwere Arbeit im Steinbruch.

Wenn mir aus dem Halbhefter 2 die Aufstellung der Komman-
dantur des Kriegsgefangenen Arbeitslager Mauthausen-Gusen vom
15161945 vorgehalten wird, nach der im Jahre 1942 insgesamt
%3008 4,572 SU~Kriegsgefangene eingeliefert, davon bis 31.12.
1942 4,105 verstorben und am 1.1.1943 nur ein Bestand von
%308 Kgf. noch vorhanden war, so kann ich diese Zahlen nicht
bezweifeln und halte sie auf Grund meiner Kenntnisse von den
Lagerverhédltnissen fiir zutreffend.

Bei den russ. Kgf. handelte es sich mm einfache junge
Soldatene. Ob sich darunter auch Offiziere befunden haben war
nicht zu erkennen, weil sie keine Rangabzeichen trugen.

Ich hatte damals nicht erfahren, ob es sich um Kommissare,
Politruks oder sonstige politische Funktiondre handelte.
Meines Erachtens wurden sie nicht schlechter behandelt als
Héftlinge anderer Nationalitédt im Lager Gusen. Aus meiner
Tatigkeit als Leiter des Krematoriums Gusen ist mir jedoch
bekannt, daB die Zahl der Toten unter den russ. Kgf. erheblich
héher lag als bei den anderen Hiaftlingskategorien. Woran das
lag kann ich nicht sagen.

Mir wurde eine Liste veraschter Russen vom 5.12,1941
mit meiner Unterschrift vorgelegt, die ich anerkenne., Aus dem
Vermerk " in Steyr verascht" ersehe ich, daB auch Russen im
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' Krematorium Steyr eingeédschert wurden, kEX weil wir es nicht
mehr schafften. Meine Unterschrift erkenne ich auf den Listen
vom 13,12.1941, Blatt 21 und 22, 160,12.1941, Blatt 23 und 24,
20,12,1941, Blatt 26 und 27, 2601201941, BIaxix 5121942,
8s101942, 9,101942, 11.1.1942, 12.1.1942, Blatt f8x 48 und 53,
14.1,1942, 215101942 und 22,1.1942 sowie 24¢=2T¢1.1942 als von
mir stammend an, Soweit die Listen handschriftlich gefertigt
worden sind, hat sie der Pole FABERER geschrieben, dessen Hand-
schrift ich wiedererkenne, Der Vermerk "pol.Abig." bedeutet,
daB die Liste an die politische Abteilung wietergeleitet wurdes
Die mschingeschriebenen Listen sind in der Schutzhaftlager-
kanzlei meines Erachtens geschrieben und mir zur Unterschrift

. vorgelegt worden, Ich habe keine Zweifel, daB die mxx mit
meiner Unterschrift versehenen Listen, die mir hier vorgelegt
worden sind, Ablichtungen der Originale sind. Auch die iibrigen
mir vorgelegten Listen “"veraschter russ.Kgf." des Krematoriums
Gusen (Halbhefter 1) sind meiney Erachtens von echten Originalen
abgelichtet worden, Ich bin mir dessen ganz sicher., Wenn ich
nach dem 27+1.1942 bis zum 11.%.1942 = Datum der letzten mir
vorgelegten Liste - keine Unterschriften mehr geleistet habe,
so war ich in dieser Zeit sicherlich nicht erreichbar. "

ir: VeZoUale

. b 7 ra
(Bend,/ KrimeRevoYnsps)

orstehendé Niederschrift wurde in Anwesenhelt des
rreten Staatsanwaltes HAUSWALD der Staatsanwaltschaft Berlin
aufgenommen,
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Der Generalstaatsanwalt z.Z%.Amberg, 11.11.1968
bei dem Kammergericht Berlin
1 Js 1/64 (RSHA)

Vernehmungsniederschrift

Gegenwdrtig: Erster Staatsanwalt Hauswald
KOM Miinchenberg als Vernehmende

JA Fleischmann
als Protokollfihrerin

Zur Staatsanwaltschaft Amberg als Zeugin vorgeladen erscheint
Frau

Ingeborg D i r s c hl , geborene Wolfert,
geb.am 2.2.1906 in Hangelsberg, Kr.Lebus,
wohnhaft in 8459 Neukirchen bei Sulzbach-
Rosenberg, Waldlust Nr.2

und erklart nach Belehrung gemidB §§ 52 und 55 StPO folgendes:

- Mir wurde der Gegenstand des Verfahrens dahin erliu
tert, daBl er Massentotungen sowjetischer Kriegsgefangener
auf Grund der Einsatzbefehle 8, 9 und 14 des Reichssicher-
hei%@gé%es betrifft, die als Grundlage fiir Aussonderungen
durch Einsatzkommandos der Stapostellen dienten. Auf Grund
der Aussonderungen wurden die betreffenden sowj.Kriegsgefan-
genen listenméRig dem Reichssicherheitshauptamt gemeldet.
Anhand dieser Listen bestimmten die Beschuldigten dieses
Verfahrens die Uberstellung in bestimmte Konzentrationslager
und ordneten die Exekution dieser Kriegsgefangenen in den
KLs an. Die Aussonderungen und Exekutionen liefen vom Beginn
des Russlandfeldzuges mindestens bis zum Sommer 19435, teil-
weise dauerten sie auch nach diesem Zeitpunkt an.
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In einer ldngeren Vorbesprechung wurden mir Einzelheiten

»1 meiner frilheren Tatigkeit im RSHA wieder in Erinnerung
gebracht, die mit meinem Arbeitsplatz und mit den Angehorigen
des Referats, in dem ich seit Kriegsbeginn beschﬁftigt war,

im Zusammenhang stehen.

Bezugnehmend auf meine Vernehmung vom 9.0ktober
1968 wiederhole ich, daB ich seit Kriegsbeginn in dem Refe-
rat des RSHA titig war, in dem damals H e 1 1 e r Referats-
leiter war. Das Referat hatte die Bezeichnung IV A i G
An die Referatsbezeichnung kann ich mich noch erinnern,
nachdem ich Hinweise vom Vernehmenden bekommen habe.
Weeh He llerx war Referatsleiter Vo £ g t .
7war habe ich an ihn namentlich keine Erinnerung mehr.
Tch kann mich aber insoweit an ihn erinnern, als er von
1941/42 als Referatsleiter t8tig war, da er mich nach einem
Nervenzusammenbruch, den ich 1941 hatte, und zwar im Dezember
1941, erst in Urlaub und dann zur Kur geschickt hat.
Der Nervenzusammenbruch beruhte auf Uberarbeitung, weil ich
nach Ausbruch des Russlandfeldzuges dienstlich sehr uber-
anstrengt worden bdn. Ich hatte ausstrehlend Schmerzen von
der Wirbelsdule, die man als typische Berufskrankheit einer
{iberanstrengten Stenotypistin bezeichnen kann. Durch diese
Schmerzen bin ich.an%ﬁgschine praktisch zusammengebrochen,
ich konnte einfach nicht weiterarbeiten. Ab 2.Januar 1942
war ich 2 oder 3 Wochen in Urlaub, es waren 5 Wochen in
Ruhpolding. Dajgnach war ich einige Wochen im Dienst von
FEnde Januar bis 16.Mirz 1942, das weiB ich noch genau. Ich
weill aber nicht, ob ich in dieser Zeit von Inde Januar bis lo.
Mirz 1942 wieder bei Herrn T h i e-d e k e oder bei einem
anderen Herrn gearbeitet habe, weil ich in dieser Zeit wegen
der noch andauernden Schmerzen mit leichteren Arbeiten,
d.h.nicht an der Schréibmaschine, beschaftigt werden muBlte.



Vom 16.Mirz 1942 bis Mitte April 1942 befand ich mich

zur Kur in Bad Nenndorf.

Ab Mitte April 1942 kam ich zum Ref. IV A 1 wieder

zuriick, aber nicht zu Herrn T hie d e k e , sondern zu

einem anderen Sachgebietsleiter, es kann K on i g s h au s

gewesen sein; ich kann mich nicht mehr genau erinnern,
zuriick. Ich schrieb jedoch nicht mehr Schreibmaschine,
sondern wurde mit leichten Arbeiten - es konnen Kartei-
arbeiten fir das Ref.IV A 1 gewesen sein - beschaftigt.
Ich kann mich jetzt im Augenblick nicht erinnern, wie-
lange ich noch im Jahre 1942 bei K 0 n 1 g s h au s

als Biirokraft beschidftigt war, d.h.in dem Sachgebiet des
Konigshaus . Zu einem spateren Zeitpunkt kam

ich zu dem Sachbearbeiter Ec k e r 1 e , bei dem ich

bis zuletzt, d.h.mit den in meiner Vernehmung vom 9.0ktob
1968 auf S.4 erwdahnten Unterbrechungen, tatig gewesen bin

In der Nacht vom 22.auf 23%.November 1945 wurde
meine Wohnung ausgebombt. Zu dieser Zeit war ich noch im

er

Referat des L i n d o w beschiaftigt. Ostern 1944 als ich

eine Nebenhohlenvereiterung hatte. war ich ebenfalls noch
beci L indow' der mir trotz damals starker Schmerzen
nicht erlaubte, meinen Dienst friher zu beenden. 1944 hab

e

ich bestimmt schon wieder Schreibmaschine geschrieben, auch

schon bei Ec ke r 1 € . Ich kann mich jedoch im Moment
nicht mehr erinnern, ab wann ich nach meiner IErkrankung
Anfang 1942 wieder begonnen habe, voll als Stenotypistin
zu arbeiten.

Wenn ich gefragt werde, ab wann ich bel

Thiedeke als Schreibkraft gearbeitet habe, so schicke
ich voraus, daB T h i e d e k e Sachgebietsleiter IV A 1 C

gewesen ist. Mir wurde vom Vernehmenden bestatigt dab
/
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T hiedeke das Sachgebiet IV A 1 ¢ leitete.

Mir wurde das Dokument C I - 201l - vom 12.Februar 1940

zur Durchsicht vorgelegt. Meine Unterschrift im Beglaubigungs-

vermerk erkenne ich an. Mein Schreibzeichen war "wo".

Polnische Kriegsgefangene habe ich-nur bei T h i e d e k e

bearbeitet. Demnach bin ich bereits im Februar 1940 bei

Thiedeke gewesen.

Ich kann mich jetzt wieder an den Inhalt des
Erlasses vom 12.Februer 194o in groben Umrissen erinnern.
Dayfnach war es so, daB zun&chst die Ortliche Stapoleitstelle
Uber den "GV-Fall" berichten muBte. Daraufhin diktierte mir
Thiedeke ein Schreiben an das OKW, indem kurz der
Sachverhalt geschildert und die Entlassung des polnischen
Kriegsgefangenen aus der Kriegsgefangenschaft beantragt
wurde. Ich glaube mich richtig zu erinnern, und zwar nach
entsprechendem Vorhalt, dalB T h i e d e k e den Entlassungs-
antrag an das OKW selbst gezeichnet hat.

Nach einiger Zeit berichtete die Staatspolizei-
stelle erneut mit eingehender Sachverhaltsschilderung und
Mitteilung, daB das OKW die Entlassung aus der Kriegsgefan-
genschaft verfligt hat. Ich kann mich noch an die immer wieder-
kehrenden Sachverhaltsschilderungen uUber die Liebesbeziehungen
genau erinnern. Nach Eingang des zweiten Berichtes muBte
Thiedeke einen Entscheidungsvorschlag treffen, der
Himmler vorgelegt werden muflite, weil nur Himmler in den
ersten Kriegsjahren die Entscheidung liber eine Exekution
zu treffen berechtigt war. Ich kann mich noch an das mit
grinem Farbstift'geschriebene markante "H" , die Paraphe
von Himmler, erinnern. Demnach muB der Entscheidungsvorschlag
auf Diktat des T h i e d e k e von mir im Konzept mit der
Maschine geschrieben worden sein und dann auf dem Ublichen
Zeichnungsweg Himmler vorgelegt worden sein. Wenn das Konzept
zur Reinschrift an mich zuriuckkam, befanden sich auf diesen
noch mehr Unterschriftszeichen, deren Urheber ich heute nicht

mehr mangels Erinnerung angeben kann.
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Die Paraphe von T h i e d e k e, ein "Th", befand sich in
Jedem Fall auf dem Konzept. Zum vorhergehenden berichtige
ich, nachdem ich mir den Bearbeitungsgang noch einmal genau

uberlegt habe:

Zunédchst diktierte mir T h i e d e k e einen Sach-
verhaltsvorgang, dem er einen Entscheidungsvorschlag anfiigte,
der auf Exekution lautete, wenn der betreffende polnische
Kriegsgefangene nicht eindeutschunssféhig war. Die Eindeut-
schungsféhigkeit wurde vom SS-Rasse- und Siedlungshauptamt
geprift. War der polnische Kgf. eindeutschungsfihig, so handel-
te es sich um einen leichteren Yall, in dem T h i ed e k e
eine Lagereinweisung vorschlagen konnte. T h i e d e k e
versah das Konzept seines Vorschlages, nachdem ih es mit der
Schreibmaschine angefertigt hatte, mit seiner Paraphe "Th"
und legte es auf dem Dagnstweg Heydrieh bew, HMil -
ler vor. Vienn diese das Konzept abgezeichnet hatien, kam es
an mich zuriick und ich muBte den Entscheidungsvorschlag in
Reinschrift fir die Stapostelle fertigen.

In Exekutionsfidllen und bei KL-Einweisungen muBte ich
nach Abzeichnung des Vorschlages durch Miiller oder Heydrich
eine Reinschrift desselben fertigen, d¢&'fii.m,m le» di-
rekt zur Unterschrift vorgelegt wurde, da Heydrich oder Miiller
nach meiner Ansicht damals nur die leichteren Fille einer
Lagereinweisung allein entscheiden und endesunterzeichnen
konnten. Nachdem H i mm 1 e r mit seinem grinen Farbstift
die Reinschrift abgezeichnet hatte, erhielt ich sie zuriick
und muBte nunmehr eine zweite Reinschrift auf Diktat des
Thiedeke an die zustindige Stapostelle schreiben. H i m m -
l e r unterzeiclnete die zweite Reinschrift nicht, sondern
nur M U 1 1 e r unterfertigte die nach drauBen an die
Stapostelle gehende Entscheidung des Himm1l e r .

Der Inhalt der Entscheidung lautete etwa:

Auf Anordnung des RFSS und Chef der Deutschen Polizei
16t der e . Vor- und Zuname des polnischen Kgf. mit
weiteren Personalien ,....... Zzu exekutieren. Es haben der Biir-
germeister und andere Amtspersonen bei der Exekution anwesend 2zu
sein. Zur Abschreckung sind andere polnische Kgf. an der

Exekutionsstelle vorbeizufilhren. Die Exekution war durch
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Fotos aufzunehmen. Ein Stimmungsbericht war zu fertigen.
Besondere f diffamierende MafBnahmen gegen die deutsche Frau
wurden angeordnet. (Im wesentlichen selbst diktiert).

Wenn ich nach der ungefahren Zahl der wegen verbotenen
Umgangs mit deutschen Frauen exekutierten polnischen Kriegsgefan
genen gefragt werde, die Jeweils im Sachgebiet IV A 1 ¢ zu-
sténdigkeitshalber bearbeitet worden sind, So.kann ich eine
genaue oder ungefdhre Zahl heute nicht mehr angeben. Es war nich
so, daB derartige Exekutionsfdlle taglich zur Entscheidung kamen
Andererseits kamen wochentlich einige Falle vor, die auf
Exekution lauteten. Festlegen kann ich mich in der Zahl der
Fdlle jedoch nicht. Wenn man bedenkt, daB ich von etwa Januar
1940 bis etwa Ende 1941 bei T h i e d e k e solche Fialle
auf sein Diktat im Stenogram aufzunehmen und zu schreiben ge-
habt habe, so ergibt sich daraus, dall die Gesamtzahl der
Exekutionsfédlle wihrend dieser Zeit erheblich gewesen ist.

Wenn ich mich auch auf keine Zahl festlegen kann, so ist die
Gesamtzahl der Fille schon erheblich gewesen (wdrtliche Wieder-
gabe). (Weiterhin wortliche Aussage): Wenn ich ehrlich sein
soll, kann ich eine bestimmte Zahl wirklich nicht angeben,
denn ich habe innerhalb des Amtes widhrend meiner Dienstzeit
auf zwei AuBenkommandos gearbeitet, dann habe ich die Ver-
nehmungen vom 2o.Juli 1944 mitgeschrieben, hgﬂbe die Flucht
von Dachs mitgemacht und nach dem Krieg pers%nlich schwere
Erlebnisse gehabt. Ich kann mich heute nicht mehr besinnen,
ob esyéinerWoche drei Fille oder zehn Fille waren$ auf was ich
mich besinnen kann, sind die Exekutionsbilder, die ich mein
Leben lang nicht vergessen werde. Ich habe mir spater die
Bilder gar nicht mehr angesehen, weil es mich gegrusclt hat.
(Ende des eigenen Diktates).
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Wenn ich nocheinmal nach der ungefidhren Gesamtzahl der

in den Jahren 1940 und 1941 exekutierten polnischen Kriegs-—
gefangenen gefragt werde, so halte ich es fiir zutreffend,
daB es sich um einige hundert Fdlle gehandelt haben wird,
wobei ich nochmals hervorhebe, daf ich mich auf eine genauere
Bestimmung der Gesamtzahl mangels Erinnerung nicht festlegen
kann. Alle diese Exekutionsfdlle hat mir ausschliefRlich

T hiedeke diktiert. Ich weiBl keinen anderen Sachbe-
arbeiter, der innerhalb oder auBerhalb des Sachgebietes

IV A 1 c ebenfalls mit polnischen und sonstigen Kriegs-—
gefangenen zustédndigkeitsmélig befalit gewesen ist mit Aus-
nahme von Konigshaus, der der Nachfolger von T h i Edeke

war und deshalb dasselbe Sachgebiet zu bearbeiten hatte, was
ich daraus schlieBe, daB ich von einer Anderung der Zustdndig-
keiten fiir Kriegsgefangene damals nichts erfahren habe.

Ich hatte bei T h i e d e k e wunheimlich viel zu
tun. Th i e de k e war ein Arbeitstier, denn er wollte
beférdert werden. Zu meiner Zeit wurde er Amtmann und spater
wurde er sogar Ambtsrat. Ich kann mich noch gut erinnern,
daB ich bei Th i e d e k e groBe StoRe von GRs= Geheime
Reichssachen auf Matritze zu schreiben yavvidtwiedipliyiaey
und versandfertig zu machen hatte. Ich mulite die gesamte
Arbeit allein machen wegen des hohen Geheimhaltungsgrades,
die GRs—-Sachen durften in kein anderes Zimmer gebracht werden,
ich muBte alles selbst verpacken und versiegeln mit dem Dienst-
stempel. Wenn ich geheime Reichssache horte, ist mir immer
iibel geworden. Bei geheimen Reichssachen hatte die Arbeits-
zeit nie ausgereicht, ich muBfte abends Uberstunden machen und
habe mich dadurch in der Arbeit sehr iiberanstrengt. Das war
letztlich der Grund, weshalb ich Ende 1941 an der typischen
Berufskrankheit einer Stenotypistin 1litt und Anfang 1942
krank geschrieben, vom Rcferatsleiter gezwungenermalen
in Urlaub und spiter zur Kur geschickt wurde.
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T hie d e k e war ein fanatischer Nazi. Er war auBerdem
Ortsgruppenleiter. Er hatte tédglich ein enormes Arbeits-
pensum. Ich war seine Hauptschreibkraft. Im wesentlichen
war ich seine einzige Schreibkraft. Wenn jedoch z.B.
Abschriften zu fertigen waren, hat er jungere Schreib-
krifte zur Hilfe herangezogen, um mich zu entlasten.

Als ich noch vor Kriegsbeginn zu Th i e d e k e kam,
hatte er als Schreibkraft noch Fradulein Sem i s ¢ h ,
die mit ihm im Zimmer saB. In den Jahren 1940 und 1941
jedoch war ich seine einzige Schreibkraft. Noch bevor ich
krank wurde, kam Frau G Un t h e r als Dienstverpflichtete
zu IV A 1 ¢ und half als Schreibkraft bei T h i e d e k ¢
aus. Ich glaube nicht, daB Frau G i n t h e r n8heren
Einblick in diﬁ geheime Arbeitsgebiet des Th i ed e k e
gewonnen hat. €ine weitere Dame, die bei T h 1 e d & k e
als Schreibkraft mitgearbeitet haben konnte, kann ich mich
nicht erinnern, sondern ich weiB bestimmt, daB T h i e d e k
zu meiner Zeit eine andere Schreibkraft als sténdige Mitar-
beiterin nicht beschéftigt hat. Ich kann keine andere
Person aus dem Referat IV A 1 benennen, die iber das
Arbeitsgebiet des T h i e d e k e und seines Nachfolgers
Kénigshaus durch eigene Wahrnehmung unterrichtet
gewesen ist. Allein meine Nachfolgerin ab Anfang Januar
1942, Richtigstellung: ab Dezember 1941, ist lber das
Arbeitsgebiet des T h 1 e d e k e und spater des
Kdnigshaus unterrichtet. Ich kann mich im Augen-
blick nicht an den Namen meiner Nachfolgerin erinnern.

Tch k6nnte sie niclt einmal beschreiben, ich weifl nur, daB
es sich um ein junges Midchen handelte von etwa 18 bis

20 Jahren. Soweit ich mich entsinnen kann’war sie blond.
An ihren Namen kann ich mich beim besten Willen nicht

mehr erinnern. Mir wurde der Name Frieda oder Elfriede
Winter vorgehalten. Der Wame ist mir nicht erinner-
lich, da im Frihjahr 1942 sehr viele junge Damen bel

IV A 1 und auch im Sachgebiet IV A 1 _c eingestellt worden

sind.
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Wann Frau M i ¢ h 1l e r ihre Arbeit als Hauptschreib-
kraft fir K 6 n i g s h a u s aufgenommen hat, kann ich
nicht genau beantworten. Ich meine, dall sie erst nach meiner
Kur, d.h. nach Mitte April 1942,in IV A 1 c aufgetaucht ist.
Als ich im September 1942 meinen reguliren Urlaub nahm,

und zwar von Mitte September bis 2.0ktober 1942, war Frau
Michler bereits bei IV A 1l c. Ob sie Ende April,

Mai, Juni oder dJuli 1942 zu unserer Dienststelle kam, uber-
lege ich, kann aber im Augenblick keinen Anhaltspunkt finden.

gt 2ell 3

Konigshaus ist ;ﬁ)IV A 1l ¢ Vegrsetzt wor-
den, die vor dem Ende meiner Kur lag, d.h., vor Mitte April
1942. Daran kann ich mich genau erinnern. Ich kann mich je-
doch nicht an den genauen Tag seines Dienstantrittes bei
IV A 1l ¢ erinnern., weil ich zu dieser Zeit entweder im Urlaub
oder zur Kur gewesen bin. Ich habe im Frihjahr 1942 auch
nicht an einer Abschiedsfeier und Einflihrungsfeier fir T h i e-
deke bezw.Konigshaus teilgenommen. Ich weill von
einer solchen Feier nichts. Ob T h i e d e k e seinen Nach-
folger K 0 n i g s haus einige Zeit lang in das Sachge-
biet Kriegsgefangene eingearbeitet hat, weiBl ich ebenfalls
nicht. Sicher ist jedoch. daB er eingearbeitet worden ist
und dalB K 6 n i g s h a us vor Mitte April 1942 Sach-
gebietsleiter IV A 1 ¢ geworden ist.

Die Vernehmung soll am 1l2.November 1968 um
9.00 Uhr fortgesetzt werden. Ich sage hiermit mein
Erscheinen zu.

Die Protokollfliherin unterzeichnet die Niederschrift
an dieser Stelle, weil sie die Niederschrift vom 12.11.1968
nicht weiter protokolliert.

-

L5y
A c‘-'./:;&;:«:ciff’éé.Q )

(Fleischmann)JAng.)
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Fortgesetzt am 12. November 1968

Mir wurde meine gestfige Vernehmungsniederschrift
langsam vorgelesen und mit mir noch einmal durchge-
sprochen. Soweit darin Erinnerungsliicken erw&hnt sind,
kann ich diese auch heute nach nochmaliger intensiver
Uberlegung noch nicht ausfiillen. Ich bin weiterhin
beniiht, gegebenenfalls auf weitere Vorhalte hin, mich
an noch wichtige Linzelheiten zu erinnern und werde
dies entsprechend angeben.

Ich wiederhole noch einmal, daB K 0 n i g s h a u s
bereits vor meinem Dienstantritt nach meiner Kur,

die Mitte April 1942 endete, seinen Dienst bei IV A 1 c
aufgenommen hat. Ich kann mich dagegen nicht entsinnen,
Konigshaus schon vor Antritt meiner Kur

am 16. Marz 1942 bei der Dienststelle IV A 41 ¢ als
Sachgebietsleiter oder in anderer Funktion gesehen zu
haben. Ich bin der Meinung, daB X d n i g s h a u s
vor dem 16. Marz 1942 noch nicht im Sachgebiet IV A 1 ¢
eingesetzt gewesen ist.

Wenn ich auf Seite 8 angegeben habe, daB meine Nach-
folgerinnen als Schreibkraft bei T h i e d e k e und
spater bei K o n i g s haus iiber deren Tdtigkeiten,
insbesondere der Exekutionsfalle, unterrichtet sind,

so prazisiere ich: Ob K & n i g.s h a u s tatsach-

lich der Nachfolger des T h i e d e k e gewesen ist,

kann ich, da ich insoweit infolge meiner damaligen Er-
krankung eine Geddchtnisliicke habe, nicht bestidtigen,wohl

aber da T h i e d e k e nach meiner Kur noch einige Zeit
bei IV A1 war und K 6 nigshaus bereits eben-
falls beim Referat IV A 1 arbeitete. Von dem Zeit-



punkt ab, von dem Frau M i c h 1 e r Dbei K 6nigs -
h a u s arbeitete, muB sie als dessen Hauptschreib-

kraft in der Lage sein, sein Arbeitsgebiet genau anzu-
geben, insbesondere auch bezliglich der Exekutionsfidlle.
Von einer Zustindigkeitsveridnderung bezliglich der
Kriegsgefangﬁnenangelegenheiten ist mir damals nichts
bekanntf&fgh%;eiﬁ auch noch, daB ich mit Frau
Michler einige Zeit zussmmen im Vorzimmer des
Konigshaus gearbeitet habe. An eine gemein-—
same Benutzung der Verteilermappe erinnere ich mich
nicht. Ich weill auch nichp;wie lange ich mit Frau
Michler in einem Zimmer zusammen gearbeitet
habe. Infolge meiner demeligen Erkrankung ist es mir
heute beim besten Willen nicht mehr mdglich anzugeben,
welche Arten von Entscheidungsvorschlagen und Erlassen
Frau Michler fir K6nigshausin
Diktat aufnahm und zu schreiben hatte. Ich weifl auch
nicht mehr, in welchem Umfang Frau M i c hl er
Exekutionsfédlle schrieb.

Wenn der Zeichnungsweg bei Th i e d e k e

iber den Referatsleiter zum Gruppenkiter -und Amts-
chef fiihrte, so entsinne ich mich nicht mehr, ob
beziiglich des Referatsleiters im Zeichnungsweg fur
K6nigshaus eine Anderung bei den Exekutions-
fidllen eingetmten ist. Hieriliber kann sicherlich

Frep Md c bl g & Auskunft geben. AuRerdem muBte
Frau A rnd t eine Lnderung des Zeichnungsrechtes
beziiglich des Referatsleiters fur die Vorlagen aus

dem Sachgebiet TV A 1 ¢ mitteilen koOnnen, wenn es
zutreffend ist, daB auch sie fir K o n i g s h aus
schrieb. o
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Hochmals befragt zur Zahl der Exekutionsfdlle pol-
nischer Kriegsgefangener in GV-Fillen ist es mir
nicht moglich anzugeben, ob sich in den Jahren 1940
und 1941 die Fingdnge steigerten oder abnahmen oder
gleich blieben. Ich habe daran keine Erinnerung mehr.

Es kam oft vor, daB mich Th i e 4 e k e -direkt

zum Vorzimmer des H e ydr i ¢ h schickte, um bei
eiligen Sachen, hichstwahrscheinlich Exekutions-—
fédllen, direkt seine Unterschrift fiir die Reinschrift
einzuholen. In diesen "dllen gab ich die Reinschrift
mit einem entsprechenden Bemerken dem Adjutanten
Wolf f ab. Die Reinschrift erhielt ich nicht zu_
ruck, sie ging nach Zeichnung durch Hey drich
auf dem lblichen Aktenwege an das Referat wieder
zurick.

Fir T h i ede k e arbeiteten zu meiner Zeit

bis Dezember 1941 keine anderen Sachbearbeiter in
Kriegsgefangenensachen. Ich habe nicht erfahren, daf
Herold ogder BEeckerle fir PThiecdeke
Intscheidungen gegen Kriegsgefangene vorzubereiten
hatten.

Von dem Zeitpunkt im Jahre 1942 - den genauen Zeitpunkt
kann ich beim besten Willen nicht angeben, es kann auch
1945 gewesen sein , von dem ab ich bei Eck e r 1 e
beschdftigt war - habe ich nicht bemerken kdnnen,

daB Eckerle fir Konigshaus Entschei-
dungen gegen Kriegsgefangene vorzuverfiigen oder sonstwie
vorzubereiten hatte. Ich weiBl auch nicht, ob He r o 1 d
etwas damit zu tun gehabt hat.
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TIch hatte bei H e r o 1 d nur in der Zeit vor dem
Kriege gearbeitet, bevor ich zu T h i e d e k e kan.

Im Zusammenhang mit der Frage nach meiner Nach-
folgerin ab Dezember 1941 bei T h i e d e k e und
spadter bei K 6 nigshaus kann ich mit Bestimmt-
heit Frau Charlotte M i 1 1 e r, etwa 1917 geboren
und mit einem einarmigen SS-Oberscharfiihrer oder einem
ghnlichen Unterfﬁhref?%ggﬁeiratet, der dem SD ange-
hordte, ausschliefBen.

Mir wurde aus dem Dokumentenband A ITI Teile einer
Handakte des R 8 H A (NO - 3447) betreffend Aus-
sonderung und Behandlung sowjetrussischer Kriegs-
gefangener vorgelegt. Nach dem Schriftbild habe ich
das Inhaltsverzeichnis der Handakte nicht geschrieben.
Ich erkenne die Handschrift am Ende desselben nicht
wieder. Ich kann mich auch nicht erinnern, dal

P hi‘e dielk e eine Handakte mit einer Sammlung
der einschlégigen Einsatzbefehle und erganzenden
Erlasse benutzte.

Mir wurde nunmehr das Dokument C I - 2 - vom
17. dJuli 1941 zur Durchsicht vorgelegt, das den Ein-
satzbefehl Nr. 8 enthilt.

Der mir vorgelegte Einsatzbefehl Nr. 8 vom 17. Juli 1941
ist in seinem Inh&lt mit mir eingehend durchgesprochen
worden ( C I - 2 ). Weder der Einsatzbefehl als

solcher noch dessen Inhalt war in meinem Ged&chtnis
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haften geblieben. Am Schriftbild erkenne ich Jjedoch
wieder, und zwar auf den ersten Blick, daR iegh den

EB Nr. 8 geschrieben habe. Er war dick rot umrandet.
Die Unterschrift unter dem Beglaubigungsverméﬁg erkenne
ich als die meinige an.

Thiedekehat mir den EB Nr. 8 ins Stenogramm
diktdert. Ich bin auch der Meinung, daB er den EB Nr8
nach bestimmten Weisungen von Miller entworfen hat.
Ich weiB, daB Th i ed ek e oft bei Miiller
zu Besprechungen war. Neben dem Ausfertigungsvermerk
erkenne ich die Handschrift des T h i e d e k e
"egegndert, Thi 21.7.41" wieder. Den Verteiler hat
mir T h iedeke 1in diesem Fall sicherlich
diktiert, da er nur einige Staatspolizeistellen des
ostlichen Reichsgebietes umfaflt und mir im Ubrigen
die Bezeichnungen der Einsatzgruppen usw. sowie der
KDS und IDS nicht gelaufly waren.

Wenn ich auf Seite 7 groBe StoBe von GRs - Sachen
gestern erwzhnte, die ich allein schreiben und versand-
fertig machen muBte, so handelte es sich u.a. um den
EB Nr. 8 und die nachfolgenden Einsatzbefehle, wie

mir jetzt wieder erinnerlich geworden ist. Ich kann
mich jetzt auch wieder daran erinnern, daB in Vollzug
der Einsatzbefehle Exekutmonen stattgefunden haben.

Ich kann mich jetzt an ein Gesprdch mit T h i e d e ke
oder einen STAPO-Berichtz® erinnern, in denen davon
diecRede war, daB die zu exekutierenden sowjetischen

Kriegsgefangenen sich lals Gr%E}ihreE— eigenen Gru%gﬁﬂ/
schaufeln muBten. T

Zur Frage, wer den EB Nr. 8 entworfen hat, bekrdftige
ich nochmals, daB es Th i edek e gewesen 1ist,

der den Entwurf zusarbeitete. T h i e d e k e hat

oft Entwirfe abends und nachts zu Hause fertig gesjtellt,
was ich daraus entnehme, daB er oft Akten mit nach
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Hause nahm, um mir dann den fertigen Entwurf in
Stenogramm zu diktieren. T h i e d e k e hatte sich
fiir den Entwurf jeweils Stichworte gemacht und mir
dann jeweils nur ein Konzept zu schreiben gegeben,
d.h. einen Entwurf fiir den Einsatzbefehl, den dann
Thiedelke als erster abreichnete und der dann
durchgelaufen ist auf dem Zeichnungsweg iber den
Referatsleiter und Gruppenleiter zum Amtschef und zum
C d S. Jeder der genannten Herren brachte in der
Regel einige handschriftliche Anderungen an, die ich
dann als Hieroglyphen entziffern muBte. Das war eine
schwierige Arbeit, aber ich kannte inzwischen die
Handschriften insbesondere von M U 1l 1 e r und
Heyaodehs

AnschlieBend muBRte ich den EB Nr. 8 (lﬁ{Matritze als
Reinschrift schreiben und auf der Matritze meinen
Namenszug zur Beglaubigung anbringen. Da H e ydr i ch
den Entwurf abgezeichnet hatte, vermerkte ich auf der
Reinschrift nur'gez. Heydrich'.

Eben fallt mir in meinem Beglaubigungsvermerk auf,

daB das von mir benutzte Dienstsiegel die Aufschrift
trégt "Geheime Staatspolizei - Geheimes Staatspolizei-
amt". Daraus geht hervor, daR das Dienstdegel des
Amtes IV nach Griindung des Reichssicherheitshauptamtes
nicht geéndert wurde. Ich erwahne das nur, um darauf
hinzueweisen, daB mir der Begriff Reichssicherheits-
hauptamt zwar geldufig, aber der Zeitfﬁ@mﬁher Unbe-

nennung nicht mehr erinnerlich ist.

Aus dem Inhalt des EB Nr. 8 ist mir jetzt wieder klar,
daB er der allgemeinen Regelung fiur die Durchfuhrung
von LExekutionen sowjetischer Kriegsgefangener diente.
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Das ergibt sich insbesondere aus dem vorletzten
Absatz auf Seite 2.

Mit mir wurden die Anlagen Nr. 1 und 2 zum EB Nr.8
durchgesprochen und Uberwiegend durchgelesen, soweit

es sich um die Aussonderungen und Exekutionen handelte.
Vorweg muB ich hervorheben, daB ich belde ¢ Anlagen
nicht geschrieben habe. T h i e d e k e hat sie mir
nicht diktiert. Ihr Inhalt war mir unbekannt. Aus

den Schreibzeichen "Bt" und "se" entnehme ich, daB

ich diese beiden Anlagen nicht geschrieben habe.

Obwohl ich bei T h 1 e d e k e im Zimmer gesessen
habe, und zwar ihm gegeniber an einem Schreibmaschinen-
tisch vor seinem Schreibtisch, habe ich nicht bemerit,
daB entsprechend der Anlage 2 zum EB Nr. 8 Fern-
schreiben oder Schnellbriefe mit Personalien der aus-
gesonderten sowj.Kgf. von ihm bearbeitet worden sind.
Ich kann mich auch nicht darauf besinnen,von T h i e-
d e k e Nazmenslisten sowj.Kgf. diktaoert erhalten
zu haben mit der abschlieBenden Weisung, daB diese
in der Nahe von Kgf - Lagern oder in bestimmten KLs
zu erschiefllen seien. Ich konnte nur an Hand mir vorzu-
legender Schriftsticke, die die Namenslisten und die
Exekutionsanweisung enthalten, moglicherweise naheres
aussagen.

QLUHJW{PH Wenn ich auch mangels ndheren Einblicks in égghar—

o :%C/, beitungsweise geheimejyReichssachen durch T h i e d e k e

“

'._. n! /I
!tﬂd nicht angeben kann, ob Th i e d e k e die Exekutions-

erlasse gegen die ausgesondeﬂbn sow]j.Kgf. vorzuver-

v anadl Py o 5 o ;
figen hatte,van Hand der von den StAl'O-Stellen mittels
Fernschreiben oder Schnellbriefes eingehenden Ausson-

derungslisten, so weill ich doch andererseits, dal
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Thiedeke bei geheimen Reichssachen selbst die
jeweilige Gegenzeichnung des Referatsleiters, Gruppen-
leiters und des Amtschefs personlich eingeholt hat.
Die GR-Sachen durften ja nicht, wie mir jetzt wieder
einfsllt, offen in den Aktenumlauf weitergegeben wer-
den, sondern muBten in versiegelten llappen, an deren
Aussehen ich mich nur ganz allgemein erinnern kann,
weitergegeben werden. Die Weitergabe besorgte T hie-
d ek e persdnlich. Ich jedenfalls habe von T h i e -
d e k e keine verschlossenen GR-Sachen erhalten, um
sie zur Zeichnung auf dem Zeichnungswege welterzu-
reichen, mit Ausnehme besonderer Eilfélle, in denen
mich Thiedeke zum Adjutanten von He yd r i ch
schickte, wobei ich jedoch nicht weiB, ob es sich in
diesen Fallen um GR-Sachen handelte.

Wer die Anlage 1 zum EB Nr.8 geschrieben hat, kann
ich niekt dem Schreibzeichen "Bt" nicht entnehmen.
Dg%?ﬁ aume<rt kommt mir bekannt vor. Das Schreib-
zeichen "se" unter der Anlage 2 stammt von der
Schreibkraft S e m i s ¢ h.

Die Anlage 3 z. EB Nr. 8 habe ich wiederum auf Diktat
des T hiedeke gefertigt.

Den Einsatzbefehl Nr. 9 vom 21. Juli 1941, den mir
ebenfalls T h i e d e k e 1im Konzept diktiert hat,
um ihn anschlieRend im Zeichnungswege gegenzeichnen
zu lassen, habe ich soeben aufmerksam durchgelesen.
Ich erkenne aus dessen Inhalt, daB die Aussonderung
entsprechend den Richtlinien der Anlage 2 zum EB Nr.8
auf das Reichsgebiet ausgedehnt und die Exekutionen
innerhalb des Reichsgebietes in den nidchstgelegenen
Konzentrationslggern durchgefihrt werden soll@En.
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Der Beglaubigungsvermerk auf Seite 3 des EB Nr.9

stammt von meiner Hand.

Wenn ich nunmehr gefragt werde, ob auf Grund der
Einsatzbefehle 8 und 9 von Stapo-Stellen des Reichs-
gebietes, wie sie im Verteiler aufgefihrt sind, und
zwar '

Dresden

Minster, Breslau, Hamburg,
Hadannove; Posen,und S chneidemtuhl,
insoweit handelte es sich um Stapo-Leitstellen mit
Ausnahme von Schneidemihl, stx®, wie mir wieder erinner-
lich wird, Aussonderungslisten mit den Personalien
der betreffenden sowj. Kgf. bel T h i e d e k e ein-
gegangen sind, so kann ich nur angeben, daB solche
Aussonderungslisten mit den entsprechenden Personalien
bei Th 1 e d e k e eingegangen sin missen, ich kann
mich aber selbst daran nicht mehr erinnern. Wenn
auch meine Erinnerungslosigkeit insoweit nicht glaub-
wirdig erscheint, so beteuere ich doch erneut, daR
ich tatséachlich infolge der schweren Erlebnisse in
der letzten Kriegszeit und Nachkriegszeit gesundheit-
lich so stark gelitten habe, daBl ich diebezlglich um
Verstandnis bitte.

Zum ErlaB vom 23. August 1941 ( C I - 27), den ich
soeben durchgelesen habe, bemerke ich, daB ich zwar
inhaltlich daran keine Erinnerung habe, jedoch gleich-
falls wieder erkenne, daB T h i e d e k e ihn mir
dikthert haben muBl, weil er anderen ja keine Diktate
gegeben hat. Zu demselben Ergebnis komme ich angesichts
der Tatsache, daB der FrlaR vom 27.August 19471 ein
Aktenzeichen des Sachgebietes IV A 1 ¢ trdgt. Auch

aus der Tatsache,--duB die EB Nr. 8 und 9 dasselbe
Aktenzeichen aus IV A 1 ¢ tragen, namlich

B.Nr. 21 B/41 g Rs. = IV A 1 ¢
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ergibt sich, daB dieselbe im Sachgebiet IV A 1 ¢

von T hied e k e ausgearbeitet worden sind.
Das Aktenzeichen selbst wurde auch bei GR-Szchen

von der Registratur erteilt »mess, wobel ich jedoch
nicht angeben kann, ob es sich um die Registratur
des Referates IV A 1 oder um die Geheimregistratur
des Amtes IV gehandelt hat. "B.Nr." bedeutet Bumhmxy
Buch-Nr. Das groBe B nach der Zahl 21 ist mir nicht
erkldrlich. |

Infolge der fortgeschrittenen Zeit bitte ich nunmehr,
die heutige Vernehmung abzubrechen. Ich bin gebeten
worden, am Freitag, den 15.November 1968 um 10-00 Uhr
bei der Staatsanwaltschaft Amberg zur Fortsetzung
der Vernehmung zg erscheinen.

vorgelesen, genehmigt und unter-
schrieben:

/ “f fa.?é:? : (241.,117/;6

ge?c!lossen

i (OVL’L’L’LJ 2,(_/,;(
(Ha wald)

E

m Qﬂh ﬂ(/‘/
(Munchenberg)
Jidd

(Stich)
J.Ang. und Protokollfihrerin ab Seite 10.
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Der Generalstaatsanwalt z.Zt. Amberg, den 15.11.1968
beim Kammergericht Berlin
1 Js 1/64 (RSHA)

Vernehmungsniederschrift

Gegenwartig: Erster Staatsanwalt Hauswald

KOM Mﬁnchenberg
als Vernehmende

JA Prechtl
als Protokollfiihrerin

Zur Staatsanwaltschaft Amberg vorgeladen erscheint:

Frau Ingeborg D i r s ¢ h 1, geborene Wolfert,
weitere Personalien bekannt

und erklirt nach erneuter Belehrung gem. §8 52 und 55 StPO
folgendes:

Zu Beginn meimxr heutigen Vernehmung wurde mit die
Vernehmungsniederschrift vom 12. November 1968 von
Seite 1% bis 19 noch einmal vorgelesen. Ich habe ihren
Inhalt voll aufgefasst und genehmige nochmals die Nieder-
schrift. Ich habe lediglich zu erginzen, daB ich auch
an dem EB Nr.9 als solchen und an dessen Inhalt keine
Erinnerung mehr hatte. Aus der Tatsache jedoch, dafB ich
den EB Nr., 9 mit meiner Unterschrift, die ich anerkenne,
beglaubigt habe, steht zu meiner Gewissheit fest, dalB
ich den EB von T h ied e k e diktiert erhalten und

im Konzept sowie auf Matize in Reinschrift gefertigt
habe.
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Dasselbe gilt auch fiir den Erlass vom 27. August 1941
(CI-27 =), Wenn in diesem Erlass von Exefutionen
sowj.Kgf. die Rede ist, so habe ich darunter auch sdon
damals Erschiessungen verstanden und mir:meine eigenen
Gedanken gemacht. T h i e d e k e gab mir uber den
Grund der Erschiessungen keinerlei Auklarung. Auch von
anderer Seite habe ich den Grund nicht erfahren. Ich
glavbte, dall man damals die sow. Kgf. deshalb erschossen
hat, um sie nicht durchfiittern zu miissen. Es gab ja
damals Unmengen von sowj. Kgf. Die Lager hatten ja . Uber-
haupt nicht mehr ausgereicht, um alle sow. agf. aufzu-
nehmen. Moglicherweise wurden diese sow. Kgf. auch er-
schossen,-weil sie als Kommunisten angesehen wurden.

Ob sich darunter auch die Kommissare und Politruks be-

fanden, ist heute aus meiner Erinnerung entschwunden.

Nochmals auf die sog. Uberstellungslisten angesprochen,
wurde mir mitgeteilt, dal diese aus zwei mittels Fern-
schreiber durchzugebenden Schreiben bestanden. Anhand
der eingegangenen Aussonderungsmeldung, die per Fern-
schreiben einlief, s0ll T h i e d e k e unter 1) ver-
fligt haben: Schreiben an Stapostelle ....

Die gemeldeten Kgf. (Personalien) sind in das KL ....

zu lberstellen. 2) An das ki .... von dem Kriegsge-
fangenenlager .... werden die und die Kgf. (Personalien)
uberstellt und sind gemidss EB Nr.8 zu behandeln.

Auch auf den erneuten Vorhalt aus dem vorangegangenen
Absatz kommen mir Verfiligungen dieser Art, die mif
Thiedeke diktiert haben soll und die ich ge-
schneben haben soll und die Jjeweils nur die Namen eiiger
Kgf. enthielten, Jjedoch tEglich und wochentlich in
grosserer Anzahl zu fertigen waren, nicht mehr in die
Erinnerung zuriick. s mussen mir derartige Verfiigungen

vorgelegt werden konnen, um meine im Augenblick fehlende
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Erinnerung zu iiberwinden.

In der Zeit vom Juli ‘19441 bis zu meiner Erkrankung Ende
Dezember 1941 habe ich hauptsdchlich Schreiben zu
fertigen gehabt, die mir T h i e d e k e bzgl. sow.
Kgf. diktierte. Mit dieser Arbeit war ich damds voll
ausgelastet. lMeiner E.innerung nach habe ich wahrend
dieser Zeit Verfiligungen und Erlasse polnische Kgf. be-
treffend nicht zu schreiben‘gehabt. In der Zeit wvon dJuli
1941, d.h. vor Erlass der EB 8 u. 9 habe ich allerdings
in grosserer Zahl auch Schreiben bezliglich Exedffutionen

durch Erhéngung polnischer Kgf. anzufertigen gehabt.

Nunmehr wurde #é% mir das Dokument C I -14- vom 23., 2%
und 29. Juli 1941 nach Vorlage durchgesprochen. Ich habe
die Verfugung des T h i e d e ke vom 29. Juli 1941

auf sein Diktat hin geschrieben und den Stempel "Geheime
Reichssache" angebracht. Ebenso habe ich je einen Abdruck
der EB 8 u. 9 gegen Riickgabe der beigefligten Quittungen
mit Ubersandt.

Thiedke hatte in seinem Zimmer einen Panzerschrank.
Er war von griner Fuarbe, halte zwel Tlren und etwa die
Grosse von 1 m x 1.80 m. Th i e d e k e hatte den
Schlussel zum Panzerschrank stets bei sich. Ich durfte
dgn Panzerschrank niemals offnen oder verschliessen.

Das hat T h i e d e k e immer selbst besorgt. Wenn
jedoch tagsiiber wihrend der Dienststunden der Panzer-
schrank offen war, durfte auch ich an den Panzerschrank
gehen, da ich aus diesem immer meine Akten herausnehmen
musste, die bei Dienstschluss dort wieder ablexe%?&%ﬁg%en'
Die Tische mussten bei Dienstschluss vollig leer geriumt

sein. Es durfte kein Aktenstick liegenblieben.



In diesem Fall muss es so gewesen sein, daB noch Uber-
stiicke der EB 8 und 9 im Panzerschrank aufbewahrt wurden
und ich die 48. bzw. 87 Ausfertigung derselben der Ver-
fiigung vom 29. Juli 19471 beigefugt habe, und zwar auf

Weisung des T h i e de k e.

Das Dokument vom 12. September 1941 (C I -31-3%) wurde
mit mir nach Vorlage durchgesprochen., Dem Schriftbild und
dem von mir stammenden Beglaubigungsvermak nach habe ich
diesen Erlass einschliesslich der Ergidnzung der Richtlinien
suf Diktat des T h i e d e k e geschrieben. Ich bin mir
gicher, daB T h iedeke diesen Erlass im Entwurf
ausgearbeitet hat. Aus Puit 4) ersehe ich, daB auf Grund
der Stapo-Meldungen ilber die als endgliltig verdachtig
ausgemittelten Sowjetrussen von dem Sachbegiet IV A “c
Exekutionsbestétigungen erlassen worden sein missen.

Es miissen auch bestimmt Vollzugsmeldungen uber die ange-
ordneten Exeffutionen bei 1V A 1 ¥, bei T hiedeke,
eingegangen sein. Auch auf diesen Vorhalt bin ich nicht
in der Lage, mein Erinnerungsbild weiter aufzufrischen,
und iiber Exeffutionsbestitigungen ndheres anzugeben, d.h.
iiber Schreiben an die Stapo-Stellen und die KLs, in denen
die Uberstellung zwecks Behandlung nach dem EB Nr., 8 und

dessen Richtlinien angeordnet worden waren.

Aus der Zahl der mir bisher vorgelegten Dokumente er-
kenne ich wieder, daB ich von Juli bis Dezember 1941 eine
sehr grosse Anzahl von Erlassen schreiben musste, die als
"Geheime Reichssache" die Exefutionen sow.Kgf. betrafen.
Es war damals meine Lauptarbeit. Das dauernde Schreiben
auf den damals zu verwendenden gelben lMatdtzen ohne

Farbband, war eine #usserst schwiereige Arbeit, weil man
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sehr vorsichtig schmiben musste, da man nicht radieren

konnte,

Mir wurde nunmehr der Erlass vom 26. September 1941

(C 1 -28-) vorgelegt, in dem die vom OKW unter dem
Datum vom 8.9.1941 erlassenen Anordnungen uber die
Behandlung sow. Kgf. ilbersandt wurden. Den Erlass habe
ich auf Diktat des T h i e d e k e gefertigt. LEinzel-

heiten hierzu vermag ich nicht anzugeben.’

Den Namenszug im Beglaubigungsvermerk des Erlasses vom

2. Oktober 1941 (C I 228) kann ich nicht etziffern.
Moglicherweise ist er mit dem des Erlasses vom ‘lo. Oktober
1941 C I 2%0 identisch.

Als weiterer Erlass wurde mir der Schnellbrief vom 13.
Oktober 1941 vorgelegt, den ich ebenfalls auf Diktat

des T h iede ke geschrieben und beglaubigt habe.
Ich kanrlim Augenblick keine Erklarung dafir finden,warum
dieser Schnellbrief nur als "geheim", und nicht als

" herausgegangen ist. Ich habe schon

"Geheime Reichssache
damals nicht verstanden, warum Exeﬁhtionen betreffende
Schreiben teilweise als geheime Reichssache und teilweise
nur als einfache Geheimsache versandt wurden.
Thiedeke hat mir beim Diktat dieser Erlasse Jjeweils
angegeben, ob sie als "Geheimsache" oder "Geheime Reichs-
sache" auszufertigen sind. Ich kann nicht angeben, um

was fiir eine Anlage zu diesem Sghnellbrief es sich handelte,
die diesem als Uberexemplar fiir die Fiihrer der Einsatz-
kommandos beigefiigt worden ist. Anhand dieses Dokuments

kommt mir wieder in Erinnerung, dall die zu¥ Arbeitszwecken

o

eingewiesen sow. Kgf. bei der Arbeit derart geprugelt oder

sonst-wie schikanfiert wurden, daB sie kurze Zeit nach
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ihrer Einlieferung in grosser ahl verstarben. Um eine
Verwechslung wht diesen sog. Arbeitsrussen zu vermeiden,
wurde in dem Schnellbrief vom 135.- Oktober ‘1941 ange-
ordnet, daB die Fihrer der Einsatzkommandos und die
Transportfihrer dariber schriftlich unterrichtet wurden,
daB?%%ansporte ausgesonderter sow. Kgf. in die KLs zur
Exeﬂhtion zu uUberfithren waren.

Mir wurde nunmehr der EB Nr. 14 vom 29. Oktober ‘1947
. vorgelegt (C I-6o-). Der Beglaubigungsvermerk stammt

von meiner Hand. Der Entworf des EB Nr. 14 kann nur

von T h i e d e k e ausgearbeitet und mir ins Steno-

gramm diktiert worden sein,

Dem Schriftbild nach habe ich auch die Anlage 1 zum EB
Nr. 14 "Richtlinien flir die Aussonderung verdidchtiger
sow. Kgf." geschrieben, kann das jedoch nicht genau be-
stdtigen, weil mir auff&allt, daB amknde Jjeder Seite die
nachstfolgende Seitenzahl vermerkt ist, die ich meiner
Meinung nach nicht so vermerkt habe bei den von mir ge-
fertigten Schreiben. Ich schrieb regelméssig unten auf

der Seite ausgeriickt das auf der folgenden Seite an

. erster Stelle stehende VWort mit Unterstreichung.
A4
x\uHJ{ Ich kann mich an den Inhalt des Einsatzbefehls Nr, 9
%& und der anliegenden Richtlinien nicht mehr erinnern.

Ich habe damals auch Erlasse dieser Art ohne weiteres
Nachdenken mechanisch heruntergeschrieben und hatte gar
keine Zeit dafiir, mich mit deren Inhalt zu befassen.
Hinzukam, daB icHfiir di#gesamte Erledigung des Versandes
der "Geheimen QC;CrSS'ﬁLCH“ eingesetzt war. Ich allein
durfte wegen des hohen Geheimhaltungsgrades dieser Erlasse
nur den Versand vorberciten, ;cuwuem ich alle Couvert

an die im Verteiler aufgefuurien vienststellen zu schreib
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und die bis in die Hunderte gehenden Ausfertigungen und

Anlagen zu couvertieren undzu versiegeln hatte.

Die Vernehmung wird an dieser Stelle auf meinen Wunsch
abgebrochen. Ich bin bereit,zu einer spateren noch zu
vereinbarenden Zeit erneut zu einer Fortsetzung meiner
Vernehmung zu erscheinen,

Vorgelesen, genehmigt und
unterschrieben:

ooo‘ . s o
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:)schlossen:

i

(Hauéwald)
Er r Staatsanwalt

w,q&-

(Miinchenberg)
KOM

@gy«f '

(Prechtl)
Just.-Ang. und Protokollfiihrerin
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Der Generalstaatsanwalt z.%2t. Regensburg, den 13.11.68
beim Kgmmergericht Berlin
1 ds 1/64 (RSHA)

Vernehmungsniederschrift

Gegenwdrtig: Erster Staatsanwalt Hauswald
KOM Miinchenberg
als Vernehmende

JA Prommersberger
als Protokollfithrerin

Zur Staatsanwaltschaft Regensburg vorgeladen erscheint

Kriminaldirektor a.D. Kurt L ind ow , geboren 16.2.1903%
in Berlin, wohnhaft in Regensburg, Aussiger Strasse 45.

Ihm wurde erdffnet, daB er in dem Verfahren wegen Massentotungen
sowjetischer Kriegsgefangener (sowj.Kgf.) insoweit als Beschul-
digter vernommen werden soll, als dieser Komplex nicht Gegenstand
des freisprechenden Urteils des Schwurgerichts Frankfurt/Main
vom 22.,12.1950 - 54 Ks 4/50 - gewesen ist. Dieses Urteil bezog
sich nur auf die Aussonderungen und Exekutionen sowj.Kgf. im
Reichsgebiet und nicht im Generalgouvermement und den besetzten
Ostgebieten. Beziliglich der Aussonderungen und Exekutionen im
Generalgouvernement und den besetzten Ostgebieten ist daher das
Verfahren gegen ihn nicht rechtskréaftig abgeschlossen und bedarf
noch weiterer Ermittlungen.

Ihm wurde mitgeteilt, daB es ihm nach dém Gesetze frei steht,
sich zu der Beschuldigung zu duBern oder nicht zur Sache auszu-
sagen und jederzeit, vor oder widhrend seiner Vernehmung, einen
von ihm zu wdhiienden Verteidiger zu befragen.
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Er erklédrte: Ich bin aussagebereit, auch ohne einen Ver-
teidiger bisher herangezogen zu haben.

Bevor ich guf die Sache sel bst eingehe, nehme ich hinsicht
lich meines Lebenslaufes auf meine friilheren Angaben in der
polizeilichen Vernehmung vom 29.1.1959 (Bl.1%34-%6 des
Beschuldigtenheftes) Bezug.

Ich bin am 1.10.1941 zum Referat IV A 1 versetzt worden.
Referatsleiter IV A 1 war Regierungsrat. Vogt . Bei
meiner Versetzung war nicht gekldrt, in welchernEigen-
schaft ich im Referat IV A 1 peschdftigt werden sollte.
Miller hatte dies bei der Versetzungsverfiigung offen ge-
lassen. Es h#te sein konnen, daB ich als Mitarbeiter im
Referat, z.B. als Sgchgebietsleiter, oder als Vertreter
des V o g t oder als kiinftiger Referatsleiter Verwendung
finden sodlte. Ich hatte auch von V o g t kein bestimmte:
Arbeitsgebiet zugewiesen erhalten, sondern sollte mich
allgemein in die Referatstdtigkeit einarbeiten. Dasselbe
traf fir Kriminalrat Erwin B r an d t 2zu, der bereits
vorher zum Referat IV A 1 versetzt worden war. In der
Ubergangszeit bis zur Ubernahme des Referates durch mich
am 1.7.1942 arbeitete ich sehr viel in der Registratur

bei Herrn Waldemar W u t h e , dessen Ngmen mir auf
Vorhalt jetzt wieder erinnerlich wird, und beschidftigte
mich mit dem Aktenumlauf und den vorhandenen Aktenbestin-
den. Bei dieser Durcharbeitung stie ich auch auf Vorginge,
die sowjetische Kriegsgefangene betrafen. Auf V. rhalt bin
ich mir nicht sicher, ob ich die sowj.Kgf. - Vorginge in
der Registratur des W u t h e oder im Zimmer des Referats
leiters V o g t durchgesehen habe, als sie diesem als
Ein- odcr Ausginge zur Bearbeitung vorlagen. Wahrend meinex
Einarbeitungszeit war es so, daB ich praktisch in jedes
Zimmer des Referates gehen konnte und mir von den einzel-
nen Herren, vom Referatsleiter hinunter bis zum Sachbear-
beiter, deren Akten mit EinschluB der Geheimsachen zur
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Durchsicht vorlegen lassen konnte. Ausgenommen waren
lediglich die geheimen Reichssachen (gR-Sachen). Die
Vorgénge jedoch, die im Vollzug der geh. Reichssachen
zu bearbeiten waren,-: wie z.B. die_Aussonderungs-uy Exe-
: nfielen, )
kutionsvorginge gegen sowg—Kg%./konnte ich ohne weiteres
einsehen., Anlésslich dieser Eimblicknahme sah ich mich
veraniaBt, Riickfrage bei anderen Herren des Referates zu
halten, auf Grund welcher Erlasse die Aussonderungen und
Exekutionen stattfanden, um Kl,rheit zu gewinnen, was
der AnlaB fiir derartige MaBnahmen war. Ich hatte natiirlich
den Eindruck, daB es sich bei diesen MaBnahmen um eine
auBergewdhnlich scharfe Anweisung handelte. Dgs nahm ich
zum AnlafB mich zu erkundigen, warum denn diese scharfen
MgBnahmen gegen sowj. Kriegsgef. durchgefiihrt werden.
Als Erkii&rung bekam ich dann zu horen, deutsche Soldaten
hdtten auf ihrem Vormarsch in russisches Gebiet ihre Kame-
raden von gestern, die von einem Sp&htruppunternehmen
nicht amiickgekommen seien, unbekleidet und zu Tode ge-
quédlt mit teilweise ausgestochenen Augen, abgeschnittenen
Ohren oder Yeschlechtsteilen suf irgendwelchen Misthaufen
wieder gefunden und hitten darmufhin erklért, sie machten
bald keine Gefangenen mehr, (Letzter Satz selbst diktiert)
Mir wurde nunmehr vorgehalten, daB die Einsatzbefehle
8 und 9 als Grundlage der Aussonderungen auf einen Befehl
Hitlers vom Frihjahr 1941 und dem sog. Barbarossabefehl
des OKW vom 6.6.1941 zuriickgehen. Mir sind weder der
Fihrerbefehl noch der Kommissarbefehlws B, rbarossabefehl
des PKW bis heute bekannt geworden. Demnach sind die Ein-
satzbefehle 8 und 9 nicht eine Folge sowjetischer {Uber-
griffe gegen deutsche Kriegsgefangene gewesen, sondern
eine im voraus geplante MaBnahme der deutschen Kriegs-
fihrung. Zu dieser Erkenntnis war ich auch wdhrend meines
Prozesses vor dem Schwurgericht in PFrankfurt am Mgin im

Jghre 1950 gekommen.



Plir meine weiteren Angaben bin ich gebeten worden, Zeit-
abschnitte zugrunde zu legen, die 1. die Zeit von Oktober
1941 bis zum Dienstantritt des K 6 n i gs haus, d.h.
also die Zeit, in der T h i e d e k e Sachgébietsleiter
IV A 1c gewesen ist, 2. vom Dienstantritt K 6 ni g s -
haus bis zum 1.7.1942, dem Zeitpunkt, in dem ich das
Referat IV A 1 als Leiter iibernommen habe und 3. die
weitere Zeit bis zum Ende der Aussonderungen.umfassen.

1. Von Oktober 1941 bis zu einem Zeitpunkt im Jégre 1942,
der vor meiner Referatsiibernahme liegt, war T h i e -
d e k e Sachbearbeiter in IV A 1c¢ fiir das Kriegs~-
gefangenenwesen. Aus den mir bkannt gewordenen Vor-
gidngen entnahm ich dem Aktenzeichen IV A 1c , daB die
Aussonderungs- und Exekutionsvorginge gegen sowj. Kgef,
von dem Sachbearbeiter IVA 1 c¢c , dohe von T h 1 e -

d e k e auf der untersten Ebene bearbeitet worden sind
Die Vorgiénge waren in Fernschreiben verschiedener Stapo-
stellen, in Schnellbriefen und anderem Schriftwechsel
enthalten. Ich habe Fernschreiben gesehen, in welchen
mitgetéilt wurde, daB einzelne oder auch mehF8P8yEgt:
Grund des Einsatzbefehls 8 ausgesondert worden seien.
(Letzter Satz selbst diktiert)

Meiner Meinung nach stammten die Fernschreiben aus den
verschiedenen Kriegsgefangenenlagern. Wenn mir vorge-
halten wird, daB in den Kriegsgefangenenlagern in der
Regel keine Fernschreibanschliisse vorhanden waren, dann
heige ich zu der Annahmem daBl die Einsatzkommandos der
Stapo-3tellen aus den einzelnen Kriegsgefangenenlagern
die Namenslisten der ausgesonderten Kgf. iber ihre
Stapostellen an das RSHA mittels Fernschreiber gesandt
haben. Die benannten Kgf. waren Kommissare, Politruks,
Kgf~ judischer Abstagpung und andere Funktiondre. 0D
diese Qualifikation jeweils in den Fernschreiben ange-
geben war bezweifle ich, jedoch enthielten sie den Hin-
weis auf den Einsatzbefehl Nr. 8. Dadurch war ich erst
veranlaBt,mkch an V o g t 2zu wenden, und mir erklé&ren
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zu lassen, warum dies Kgf. ausgesondert worden sind.

Er erkldrte mir, daB sie wegen ihrer politischen Eigen-
schaft herausgesucht und dem RSHA gemeldet worden sind
zu dem Zwecke, dall von den zusténdigen Stellen im RSHA
die Anordnung getroffen werden konnte, in welches KL
bzw. in welches né@chstgelegene KL, bzw. in welches
nicht iliberfiillte KL die betreffenden Kgf. zu ilibersteller
seien, um dort gemdB Einsatzbefehl Nr. 8 behandelt zu

werden.

Die auf Grund der eingegangenen Aussonderungsmeldungen
zu treffende Entscheidung wurde von dem zusténdigen
Sachbearbeiter, das waren T h i e d e k e , spiter
Konigshaus in Entwirfen vorgefertigt und von
ihnen am Rgnde mit ihrem Unterschriftszeichen = Baraphe
versehens Die E,twlirfe wurden auf einfachem Pgpier
geschrieben und enthielten etwa. folgenden mit Fern-
schreiber durchzugebenden Text:
1. Fernschreiben an Stapo-Leitstelle..ee.
zum FS vom ...
die gemeldeten russischen Kriegsgefangenen (es fol-
gen die Personalien) sind dem KL in ... zu iiber-
stellen.
2. An das KL ...
von dem Kriegsgefangenenlager ... werden die und die
Kriegsgefangenen (Personalien) iiberstellt und sind
gemdl3 Einsatzbefehl Nr, 8 zu behandeln.

Fir jeden Eingeweihten im Heferat IV A 1 bedeutete der
Bezug auf den Einsatzbefehl Nr. 8, daB die betreffenden
Kgf. im XL sofort zu erschieflen sind. Ich habe diese
Bedeutung durch V o ¢ t+ mitgeteilt erhalten. Von
Thiedeke und Konigshaus habe ich
diewe Bedeutung der Bezugnahme nicht erfahren, weil ich
mit ihnen dariiber nicht speziell gesprochen habe. Aus
dem Bearbeitungsgang aber war es auch diesen Herren
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klar, ebenso wie dem Referatsleiter und dem Gruppen-
leiter und letztlich auch mir, daB eine Bezugnahme auf
den Einsatzbefehl Nr. 8 mit einer Exekution gleichbe-

deutend war.

Andererseits diirften Scpreibkrédfte, die nicht besonders
eingeweiht worden sind, die erwédhnte Bezugnahme nicht
als eine Exek@tionsanordnung verstanden haben.
Darﬁberhinaus sollten auch andere untere Beamte und
Behordenangehtrige, wie z.B. die Registratur und die
Fernschreiber, aus dem Text nicht sofort erkennen kon-
nenry, daB hier Exekutionen angeordnet worden sind.
D,sselbe Verfahren der Verdeckung der wahren MaBnahme
wurde auch in den sog. Sonderbehandlungsféllen ange-
wandt, in denen mit der Verwendung des Ausdruckes
"Sonderbehandlung" bzw. Ysonder-zu-behandeln" eine
Exekutionsanordnung verschleiert werden sollte.

Mir wurde das Dokument C I 58 - vom 13.10.1941 aus
Dokumentenband A II vorgelegt. Wenn danach den T,.ans-
portfilhrern eine schriftliche Bestédtigung mitgegeben
war, aus der zu ersehen sein muBte, daB es sich bei

dem Transport um sowjetrussische Kriegsgefangene handel1
deren Exekution vom Chef der Sipo und des SD angeordnet
worden ist sowie der Fihrer des E-Kommandos dem KL
vorher durch FS den Tag der Ankunft und die St&rke des
zur Exekution bestimmten Trgnsportes sowj.Kgf. mitzu-
teilen hatte, so kann ich nur erwidern, daB in den

mir bekannten Fernschreiben an die 8xaii Stapo-Stellen
weder eine Bezugnahme auf diesen ErlaBl vom 135.10.1941
noch eine spezielle Exekutionsanordnung enthalten war.
Ob durch die Bezugnahme auf das von der Stapo-Stelle
einggangene Fernschreiben auch ein Hinweis auf den
Einsatzbefehl Nr. 8 mitumfalBt war, vermag ich heute
nicht mehr anzugeben. Sigperlich war jedoch der melden-
den Stapo-Stelle der Gesamtzusammenhang mit dem Einsatz-
befehl Nr. 8 bekannt.
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Bei den Aussonderungsvorgingen handelte es sich nicht
um Aktenstiicke, sondern um einzelne Schriftstiicke, die
jewells anlésslich einer Meldung einer Stapo-Btelle
liber inzwischen ausgesonderte Kriegsgefangene ein-
gingen. Auf Grund dieser Meldung traf der Sachbearbei-
ter in einem Verfligungsentwurf seine Entscheidung, wie
sie oben als Beispiel angefiihrt worden ist. Der Sach-
bearbeiter, d.h. also T hiedeke und Ko nigs
h aus , legten ihren Verfiligungsentwurf zusammen mit
den eingeganpgenen Aussonderungsmeldungen in eine sog.
Weisermappe, zeichneten den Verfiigungsentwurf ab und
brachten auf der Weisermappe Vermerke an in handschrif t.
licher Form, aus g%ﬁe%u ersehen war, weramden Verfiligungs-
entwurf mitzuzeichnen hatte. Das waren in der Zeit bis
zum Dienstantritt des Konigshaus der Reihenfolge nach
der Referatsleiter IVA 1, V o g t , der Gruppenlei-
ter A, Panzinger, und der 6k Amts-Chef IV,
MUl1lerxr.Als letzter zeichnete nur M i 1 1 e r ,
dessen Unterschrift in der Reinschrift des Fernschrei-
bens nach auBlem hin allein in Erscheinung trat. Es
zeichneten nicht nach guBlen hin He yd r i ch als
CdS oder der Gruppenleiter Pan z inger, weil
Exekutionsanordnungen dieser Art gegen sowj.Kgf. zm
zeichnen sich allein M i 1 1 e r vorbehalten waxx
hatte. Ich habe keine anderen Aussonderungsvorginge
gesehen, in denen nicht .M i1l 1 e r endesunterzeichnet
hatte. Ich kann mich zwar nicht mehr an das Unter-
schriftszeichen des T h i e d e k e erinnern -

mir wurde die Paraphe des T h ine d e k e auf dem
Einsatzbefehl Nr. 8 vom 17.7.1941 C I - 2 -~ vorgelegt -,
wohl aber an die etwas krakelige Art des Schrif tzuges,
mit der Ko nigshau s seine Paraphe unter die
Uberstellunggsanordnungen anbrachte. An die Zeichnungs-
weise des K 0 h-i g s h a u e kann ich mich heute
noch genau erinnern, weil ich in der letzten Zeit vor
meiner Referatsiibernahme sehr viel im Zimmer des

Vo gt gesessen und mitgearbeitet habe und sowohl
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Eingtnge wie Ausgidnge durchgesehen habe. Diese Arbeit
machte zwar nicht den Hauptteil unserer Beschédftigung
in IV A 1 aus, aber es fielen doch laufend diese Aus-
sondernungsvorgidnge an, die ich dann bei V o g t im
Zuge meiner Binarbeitung in die Geschéfte des Referats-
leiters von V o g t 2zur Kenntnisnahme derart mit vor-
gelegt bekam, daB V o g t sagte: Hier sind die heuti-
gen Eingénge, die sehe ich mal durch, da sind die Aus-
gdnge, schauen Sie sie sich an und legen Sie sie wieder
zuriick oder umgekehrt, €r liell mich erst die Eingénge
durchsehen, die ich ihm dann zur Zeichnung weiterreich-
te.

In dieser Weise habe ich zur Einarbeitung bei Vogt

etwa 6 - 8 Wochen vor der Ubernahme des Referates

am 1.7.1942 tédglieh mehrere Stunden, etwa 2-3 Stunden,
mitgearbeitet. In dieser Zeit sah ich Aussonderungs-
vorginge, die jeweils nur die Paraphe des & K 0 n i gs-
haus trugen. K 6 nigs haus zeichnete mit
irgendeinem verschlungenen'K'und anschliellend einen
Schnérkel ab. Die Paraphe dese T h i e d e k e ist

mir widhrend dieser Zeit nicht mehr vorgelegt worden.

Zum Umfang und zur Zeit der ausgesonderten und exeku-
tierten sowj.Kgf. wdhrend der Zeit meiner Einarbeitung
kann ich keine Angaben machen. Ich habe daran keine
Erinnerung mehr.

Wenn mir aus der Anlage 2 zum Eingsatzbefehl Nr. 8

von Seite 2-4 das schriftliche Verfahren vorgehalten
worden ist, das bei der Aussonderung zu beachten war,
insbesondere, daBl der Leiter des jeweiligen Einsatz-
kommandos wochentlich mittels Fernschreiben namentlich
die ausgesonderten Kriegsgefangenen zu melden hatte,
so kann ich mich an lange Namenslisten ausgesonderter
sowj. Kriegsgefangener nicht mehr erinnern.
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Ich kann mich auch nicht mehr daran erinnern, ob

evtl. wegen der schwierigen Sebreibweise russischer
Namen die ausgesonderten Kgf. nur zshlenméBig gemeldet
worden sind. Meiner Erinnerung nach sind in diesen
Meldungen immer nur einige Kgf. mit ihren Personalien
enthalten gewesen. Wenn mir entgegengehalten wird,

daB in den KL's die ausgesonderten Kgf. in Trgnsporten
von 15=20 Mann und dariiberhinaus in GroBtransporten

von einigen Hunderten bis Tgusenden eingeliefert worden
sind, so kann ich mir das nur so erkléren, daB auf
Grund der nur einzelne N men enthaltenen Aussonderungs-
meldungen und der daraufhin verfiigten Uberstellungs-
anordnungehie ortlichen Stapo-Stellen Transporte zu-
sammengestellt haben, die einen derart groBen Umfang
hatten.

Ich muB ferner hervorheben, daB ich widhrend meiner
Einarbeitungszeit im Zimmer des Vogt bis zur Referats-
Ubernahme sicherlich nur einen Teil der Aussonderungs-—
meldungen und der entsprechenden Uberstellungsverfii-
gungen zu Gesicht bekommen habe. Daraus mag sich er-
geben, daB ich den tatséchlichen Umfang schon damals
nicht habe erkennen konnen. Gleichwohl habe ich damals
erkannt, daB es sich um eine ganz ungewShnliche MaBnahme
schérfeter Art gehandelt hat, der ich mich von vornehe-
rein ablehnend gegeniiber verhalten habe, was meine
innere Einstellung betrifft.

Ich bin gebeten worden, zur Fortsetzung meiner Verneh-
mung am 14.11.1968 um9.30 Uhr an gleicher Stelle zu
erscheinen.
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(Munchenberg (Prommersberger)
KOM Just, Angest,
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1 ds 1/64 (RSHA) z.%2t. Regensburg, den 14.11.1968

Fortsetzung

der Vernehmung des Krim.Direktors a.D. Kurt L indow
vom 1%5.11.1968.

Nach Belehrung: Ich bin weiterhin aussagebereit.

Zur gestrigen Vernehmung mochte ich zundchst nachtragen,

daB mir inzwischen wieder der Name dey Schreibkraft des
Sachgebietsleiters IV A 1 ¢ eingefallen ist. Sie hief
Ingeborg W ol fer t . Uber den Umfang ihrer T&dtigkeit

fir Thiede ke und Ko nigshaus habe ich auch
damals keinen Einblick gehabt. Das beruht darauf, daB ich

als spidterer Referatsleiter es den einzelnen Sachgebietsleiter
Uberlassen konnte, die Auslastung und die dienstliche Fiilhrung
ihrer Scﬁreibkréfte selbst zu Uberwachen. Ichweifl allerdings
noch, daB Konigshaus mehrmals bei mir darum bat, eine zweite
Schreibkraft zugeteilt zu erhalten. An eine weitere Scy,reib-
kraﬁghges Konigshaus habe ich heute keine Erinne-
rung. Wenn mir aus meiner Vernehmung vom 20.4.1950 (Dokumen-
tenband(P II Bl. 50)der llame M i c h 1l e r vorgehalten wird,
so habe ich an diese Dgme heute keine Erinnerung mehr. Ich
kann mich auch nicht erinnern, sie eingestellt und Herrn
Konigshaus 2zugeteilt zu haben, wie mir vorgehalten
wird. Wenn ich Frau Michler in der genannten Vernehmung er-
wahnt habe, so war meine damalige Angabe richtig.

Dje gestern erwdhnten Fernschreiben, mit denen T h i e d e ke
und spédter K 6 ni g s haus die Uberstellungen sow]j.Kgf.
zwecks Exekution in den KL's anordneten, wurdennicht formular-
médBig verfiigt, d.h. auf vorgedruckten oder im Abzugsverfahren
hergestellten Formbldttern von den Sachbearbeitern selbst
ausgefiillt, sondern jeweils auf einem einfachen Bogen Pgpier
durch eine Scpreibkraft auf Diktat der beiden genannten Sach-
bearbeiter mit der Mgschine geschrieben. Es ist jedoch klar,
daB der jeweilige Sachbearbeiter die Ngmen der russischen Kgf.
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nicht mitfliktierte, sondern an Hgnd der eingegangenen
Fernschreiben abschreiben liel. Wer von den Sgpreib-
kriften des T hiedeke bzw. KO nigshaus
die Uberstellungsverfiigungen auf Diktat zu smchreiben hatte
kann ich aus eigenem Erleben nicht angeben. Die Uber-
stellungsverfiigungen miissen jedoch nach meiner Erinnerung
an den damaligen Diebstbetrieb von der jeweiligen,
Thiedeke bzwe Konigshaus fest zugeteil-
ten Sghreibkraft gefertigt worden sein. Diese Uberstel-
lungsverfiligungen gingen im Original auf dem liblichen
Zeichnungsweg, vor meiner Referatsibernahme, zun&clhst

zum Referatsleiter, nachdem der Sachbearbeiter selbst abge
zeichnet hatte, nach Abzeichnung durch den Referatsleiter
Vogt 2zum Gruppenleiter P an z in ge r und nach
dessen Abzeichnungs zum Apts-Chef M 4 1 1 er ., dach
Miillers Abzeichnung ging das Original der Uberstelilungs-
verfiigung meiner Meingng nach Uber XxERXXIu® den Adjutanten
Duchstedin direkt zur Fernschreibstelle. 0b die-
ser Aktenumlauf der Uberstellungsverfiigungen in offenen
Weisermappen oder in sog. VerschluBmappen fir geheime
Reichssachen - die VerschluBmappen wurden mit dinem
Schliissel abgeschlossen, den jeder befugte Beamte bei

sich filhrte - befordert wurden, kann ich nicht mehr genau
angeben. Da in den Uberstellungsverfiligungen expressis
verbis nichts von Exekutionen stand, halte ich es fiur
denkbar, daB sie in offenen Weisermappen in den Zeichnungs
weg gegeben wurden. Das schlieBt jedoch nicht ein, daB
Duchstein den Inhalt der Uberstellungsverfiigungen
zur Kenntnis genommen haben mufBl. Seine Aufgabe war es nur,
die Aktenvorlage auch dieser Art fir M iU 11 e r 3zu
besorgen und nach dessen Abzeichnung: weiter zu erledigen.

2

In der Zeit vom Dienstantritt des K 6 ni g s h aus
bis zu meiner ¥ Referatsiibernahme habe ich hauptsédchlich
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von den Uberstellungen ausgesonderter sowj.Kgf. in die
verschiedenen KL's zwecks Exekution auf die zuvor be-
schriebene Weise Kenntnis erhalten. Wenn mir aus meiner
Vernehmung vom 20.9.1950 (Dokumentenband D II Bl.86-87)
xixhxr vorgehalten wird, daB T h i e d e k e etwa 2-3
Monate vor V o g t 's Ausscheiden, d.h. also am 1.7.1942
wegging, — vielleicht im Friihjahr 1942 - und Konigshaus
seine Position iibernahm, so kann ich heute dazu nur an-
geben, daB ich damals auf Grund meines kmExsEr zu dieser
Zeit besseren Erinnerungsvermogens diese Angaben genauer
prézisieren konnte und sie ihrem Inhalt nach auch zu-
treffend gewesen sind.

Ein Sachgebietsleiter konnte im Frihjahr 1942 im RSHA
wahrend seiner Einarbeitungszeit in einem neuen Referat,
in das er versetzt worden war, selbstverstdndiich noch
nicht Verfiigungen nach aullen hin selbstédndlich zeichnen,
soweit ihm liberhaupt eine Zeichnungsbefugnis fiir nach
aulen gerichtete Verfiligungen erteilt worden war. Dgs
schlieBBt jedoch nicht aus, daB ein Sachgebietsleiter
wdhrend seiner Einarbeitungszeit eine Sachstandsanfrage
oder eine Aktenanforderung ohne Mitzeichnung des noch
tdtigen Saéhgebietsleiters zeichnen durfte. Dagegen
hédtte er mit Sigsherheit nicht einen Antrag beispielsweise
an das OKW auf Entlassung eines Kriegsgefangenen aus

der Kriegsgefangenschaft zwecks Uberstellung an die
Staatspolizei nach auBlep hin selbstédndig zeichnen diirfen,
ohne dafll er bereits das Amt des Sachgebietsleiters voll
und ganz in Ablosung seines Vorgingers ilbernommen hat,
sonst miBte man das als eine unbefugte AnmaBung auffassen.
Einen defartigen Antrag an das OKW als einer obersten
Reichsbehtrde konntemit Sicherheit nur ein zusténdiger
Sachgebietsleiter und nicht ein nur zur Einarbcitung
informativ beschédftigter designierter Sachgebiétsleiter
stellen und selbst unterzeichnen.



Y
Jrg

Ich kann mich nicht daran erinnern, daB vorpfeiner
Referatsiibernahme eine Besprechung stattgefunden odédr
eine schriftliche Verfiligung vom Apts-Chef IV oder Gruppen-
leiter A Panzinger, getroffen worden ist, in
der formell die Referatsiibernahme durch mich angeordnet
worden ist mit der Einschrédnkung, daB mir das Sgchgebiet
Kriegsgefangene des Konigshaus ab 1.7.1942 sachlich nicht
mehr unterstellt sein sollte. Es mull so gewesen sein,

daB in allgemeinen Gespridchen zwischen dem Apts-Chef,

dem Gruppenleiteryu.V o g t umdxmxx die Regelung getrof-
fen worden ist, daB K 0 n 1 g s h a us mir nach meiner
Referatsiibernahme nur personell und nicht sachlich unter-
stellt sein sollte und die Befugnis erhielt, alle Verfii-
gungen aus seinem Sachgebiet besziliglich der sowj.Kgf. un-
mittelbar und direkt lber den Gruppenleiter dem A, ts-Chef
vorzulegen, das schlieBt nicht aus, daB ich als Referats-
leiter IV A 1 irgendwelche, mich interessierenden Vorginge
die Kriegsgefangene betrafen, zur bloBen Kenntnisnahme
ohne Mitzeichnung, von Kénigshaus noch zugeleitet bekam
(letzter Satz selbst diktiert). In diesen Fdllen habe ich
oben rechts vermerkt: "Gesehen, Lindow, Datum".

Es war jedenfalls so, ohne daB ich heute in der Lage bin,
nihere Einzelheiten anzufiihren, daB von dem Tgg der
Referatsiibernahme ab - 1.7.1942 - mir sofort keine Uber-
stellungsverfliigungen und andere wesentliche Verfiigungen
beziiglich sowj. und anderer Kriegsgefangener zur Mit-
zeichnung von Konigshaus mehr vorgelegt erhielt. Mir

ist das zwar sofort, spdtestens am 3. oder 4. Tag nach
dem 1.7.1942 aufgefallen, ich habe jedoch dagegen nicht
opponiert, weil ich eine Regelung hoheran Ortes vermutete.
Diese Vermutung griindete sich darauf, daB ab 1.7.1942
weder Panzinger noch Miller irgendwie beanstandeten, daB
ich als Referatsleiter die Uberstellungsverfiigungen nicht
mit zeichnete und Ko6nigshaus auf den Weiserrubriken nach
seiner Zeichnung nur den Gruppenleiter A und den Apts-
Chef vermerkte.
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Nach dem 1.7.1942 erhielt ich jedoch eingehende Fern-—
schreiben, die sowj. Kgf. betrafen, auf dem Wege von der
Fernschréibstelle durch besonderen Boten als erster zu-
stdndiger Beamter vorgelegt. Da ich jedoch fir die Sache
des Konigshaus, d.h. die Aussonderungsvorginge und die
{ibrigen Kgf-Sachen nicht zusténdig war,setzte ich in die
rechte obere Ecke des eingegangenen FernscHreiben neben
den Eingangsstempel mein "IL" und gab dieses auf dem Akten-
wege an Konigshaus weiter, indem ich entweder das betreffel
de Fernschreiben in eine Weisermappe mit dem Vermerk
Konigshaus legte oder, was ngher liegt, durch Wut h e
oder meine Vorzimmerdamer Ruth G o t s ch 1 i ¢ hekéu
Konigshaus schickte. Diese Fernschreiben hﬁ%%g%gﬂ sofohl
Meldungen der verschiedenen Stapo-Stellen Uber ausge-
sonderte sowj. Kgf. oder die von der Fernschreibstube
erledigten, d.h. herausgegebenen Uberstellungsverfiigungen.
Bei den Uberstellungsverfiigungen kontrollierte ich nur,
ob beide Fernschreibeh, d.h. an die Stapo und das KL,
ordnungsgemiB abgesandt worden sind und daB damit diese
Uberstellung als Vorgang abgeschlossen und als erledigt
weggelegt werden konnte. Wo allerdings die erledigten
Verfiigungen abgelegt worden waren, ob im Zimmer des
Konigshaus oder dessen Vorzimmer oder in der Referats-
registratur des Wuthe oder der Geheimregistratur des
amtes IV, kann ich nicht angeben. Ich glaube nicht, dalB
die Uberstellungsverfiigungen, da sie selbst nur auf den
EB Nr. 8 Bezug nahmen und nicht ausdriicklich die Exeku-
tionsanordnung enthielten, noch als geheime Reichssache
amtsintern behandelt wurden, sondern nur allgemein als
Geheimsache und damit in offener Weise amtsintern weiter-
gereicht und abgelegt wurden.

Mir wurdemeine Aussage vom 20.4.1950 Seite 1 (Dokuimenten-—
band D II Bl.50) beziiglich des Bearbeitungsganges durch
Konigshaus vorgelesen. Sjemist richtig, ich mache sie

zum Gegenstand meiner Vernehmung.
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IM RSHA bestand die allgemeine Regelung, daB Fern-
schreiben, die neu eingingen oder abgesandt worden waren,
immer sofort zur Kenntnisnahme dem Referatsleiter un-
mittelbar von der Fernschreibstelle durch einen besonderen
Boten iliberbracht werden muBten. Die ilibrigen eingehenden
oder ausgehenden Schriftstiicke liefen dagegen einen an-
deren Weg, Sie wurden von der Haupteingangsstelle. des
Pommerening entweder von Pommerening sekbst
ausgezeichnet fiir Amts-Chef IV oder den zustidndigen
Gruppenleitern oder aber gleich dem zudtédndigen Referats-
leiter zugeschrieben. Diese Arbeit verrichtete Pommerening
allein zusammen mit Pol.Insp. H o f e r . Aussonderungs-
vorginge, die uber Pommerehing im allgemeinen Schrift-
verkehr als geheime Reichssache eingingen, zeichnete die-
ser hochstwahrscheinlich fir A,tschef IV aus, der sie

ab 1.7.1942 iber P an z i n g e r direkt dem Kimigxz
Konigshaus zuleitete, die jeweils mit ihren Fgrbstiften,
Miller mit einem braunen oder gelben Farbstift, ein"A",
Panzinmger ein ¥ "c¢" hinter den Eingangsstempel anbrachten.
Durch diese Regelung des Einlaufwegs ist es zu erkliren,
daB ich als Referatsleiter nur eingehende bzw. erledigte
Fernschreiben in Aussonderungssachen vorgelegt erhielt.

Wenn mir vorgehalten wird, daB das Sgchgebiet IVA1c
ausweislich der bejden Verfahren vorhandenen Dokumenten
bis zum M, i 1943 fir sowj.Kgf. und insbesondere fir deren
Aussonderungen zustédndig gewesen ist und laut den vorhan-
denen Dokumenten erst ab Ende Juni 1943 das Sachgebiet

IV D 5 d zustdndig geworden ist, so waren meine diesbe-
ziiglichen fritheren Aussagen vom 30.9.4(Dokumentenband D I
Bl1.38) und 30.11.1945 (Dokumentenband D II Bl.15 ff) zu-
treffend und werden insoweit von mir heute nach entspre-
chender Verlesung zum Gegenstand meiner Vernehmung ge-
macht. Es ist klar, daBl ich damals an diese Zustidndig-
keitsverdnderung hinsichtlich ihres Zeitpunktes im Juni
1945 eine bessere Erinnerung hatte. Demnach ist Konigshaus
bis zum Juni 1943 im Refemat IV A 1 ¢ verblieben und erst
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danach zum Reierat IV D 5 versetzt worden, wie ich Jjetzt
wieder bestédtigen kann.

Wenn Pgnzinger in seiner Vernehmung vom 28.11.1956
(Dokumentenband D I Bl. 68) angegeben hat, daB er mit
dem Weggang V o g t s etwa im Sommer 1942 die Abtren-
nung der Dienststelle, gemeint ist das Sachgehiet IV A

1 ¢ des Konigshaus betrieben hat, worauf sie zur Gruppe
besetzter Gebiete als Referat IV D 5 geschlagen wurde,

so ist das nach den mir gemachten Vorhalten aus meinen
Vernehmungen und den Dokumenten so zu verstehen, daB
Panzinger die Loslosung von IV A 1 ¢ in die Wege leitete,
bis sie im Sommer 1943 effektiv wurde.

Aus diesen Zeitangaben kann ich nunmehr entnehmen, daB
die von Konigshaus bearbeiteten Aussonderungs-— und Uber-
stellungsvorginge sowj.Kgf. zwecks Exektion in einem KL
in dem MaBe bis etwa Juni 1943 in IV A 1 ¢ weiterbearbei-
tet worden sind, wie neue sowj.Kgf. angefallen und als
ausgesondert gemeldet worden sind.

Uber den Umfang der Uberstellungen ausgesonderter sowj.
Kgf. in KLs auf Grund der von Konigshaus in den J hren
1942 bis Mitte 1943 bearbeiteten Vorgidnge kann ich
zahlenmdBig keine Auskunft mehr geben. Mir wurden als
Beispiele aus dem KL Mauthausen vorgehalteh, dalBl dort im
Mai 1942 etwa 230 Kommissare und Politruks, im August
1942 etwa weitere 70 und am 17.4.1943 etwa weitere 60
sowj.Kgf. exekutiert worden sind. Diese Zghlen wurden
mir nur beispielsweise genannt. Dgriiberhinaus sind bei-
spielsweise fiir die KL Flossenbiirg in der angegebenen
Zeit in Abstédnden von einigen Wochen Transporte von
15-20 Kommissaren und dhnlichen sowj. Funktiondren zur
Bxekution eingetroffen. Dasmelbe gilt fiir Buchenwald.
Ich kann diese Zahlen selbst nicht bestdtigen, da ich
dariiber keinen sstatistischen Uberblick habe gewinnen

kbnnen. Diese Zahlen erscheinen mir reichlich howuh.
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Dgs liegt natiirlich daran, daB ich selbst nur einen
Ausschnitt an diesbezﬁglichen Aussonderungsvorgingen
wdhrend meiner %étigkeit in #& IV A 1 im Eingang gesehen
habe. Hinzu kommt, daB ich wdhrend meiner ¥ Bilrotdtsig-
keit in meiner Arbeit, in die ich mich habe vertiefen
miissen, plotzlich durch Neueingénge, die mir auf den Tisct
gelegt werden, gestort sehe?min der Bearbeitung dieser
Eingdnge keine unnotige Verzogerung eintreten zu lassen
uhd mir nicht nachsagen zu lassen, daB Eingidnge 24 Stunder
bei mir gelegen h&tten, bin auch ich wie auch wohl Jeder
andere Referatsleiter mit dem Kopierstift an eine fliichti-
ge Durchsicht herangegangen und habe durch mein Ngmens-
zeichen am Eingangsstempel e dokumentiert, daB ich den
Vorgang gesehen habe. Es war rein duberlich schon leicht
zu erkennen, ob es sich um einen Kriegsgefangenenvorgang
oder einen anderen Eingang handelte. NpturgemiB habe ich
mir Kriegsgefangenenvorginge nach allem, was ich in den
letzten Jahren in meinen Vernehmungen erklidrt habe, nur
fliichtig durchgesehen. Dgraus erklidrt sich auch, daB

ich heute nach 26 Jghren liber den Umfang dieser einschlé-
gigen Kriesggefangenensachen zahlenmédBig keinerlei Angaber
machen kann. Wenn ich vorhin gesagt habe, daB die mir
vorgehaltenen Exekutionszahlen ziemlich hoch erscheinen,
so erklért sich das aus dem vorher Gesagten, d.h. der
fliichtigen Durchsicht der tidglichen Einginge.(Bis hierhin
mit Ausnahme des 1. Sgtzes auf Seite 8 selbst diktiert).

Mir wurde aus meiner Interrogation vom 30.11.1945 vorge-
halten, daB ich zm im J hre 1942 an einer Besprechung
beim Chef Kriegsgefanegenenwesen im OKW - General von
Graevenditz - teilgenommen habe (Personalheft
Bl.42). Ich habe damals weisungsgemdB als Verteter des
RSHA erklart, daB schwerkranke insbes. infektionskranke
sowj.Kgf. zwecks Sonderbehandlung in KLs iiberstellt werden
konnten. Ich habe keine Erinnerung daran, ob Konigshaus

an dieser Besprechung teilgenommen hat. Wenn ich im
November 1945 diese Angabe gemacht habe, muB sie richtig
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sein. Ich habe andererseits erfahren, daB Kdnigshaus

an anderen Besprechungen beim Chef Kriegsgefangenenwesen
im Okw als Vertreter des RSHA teilgenommen hat, ohne je-
doch ndhere Einzelheiten heute mehr in Erinnerung zu

haben.

Beziiglich der weiteren Behandlung kranker sowj.Kriegs-
gefangener auf Grund der erwdhnten OKW-Besprechung hatte
ich jedoch nichts mehr gehdrt, weiB also nicht, ob Uber-
haupt derartige Uberstellungen zwecks Sonderbehandlung
durchgefilhrt worden sind,

Die Vernehmungen in meinem Verfahren in Frankfurt am Main
vom 18., 19., 20. April 1950 und 7. u. 14.6.1950 (Perso-
nalheft Lindow Bl. 45-56c, 56f-56k u. 57) sind mir auszugs
weise, soweit sie Konigshaus betreffen, vorgehalten worden
Ich habe damals stets objektiv und zutreffend peine Angabe
gema cht und hakte sie daher aufrecht und mache sie zum
Gegengtand meiner heutigen Vernehmung.

Mir ist eroffnet worden, dafl die in meinen vorgenannten
Vernehmunpen enthaltenen Aussagen beziliglich Kdnigshaus
und den von ihm bearbeiteten Aussonderungsvorgingen, die
mir soeben auszugsweise nur vorgehalten worden sind und
die ich als richtig anerkannt habe, in einer spéteren
Vernehmung in einer abschlieBenden Niederschrift auf-
genommen werden soll. Ich erklére mich schon heute bereit,
auf entsprechende einfache Ladung zum Termin zu erschei-
nen und den Eppfang der Ladung zu best&dtigen.

Bezliglich der mir zu Eingang meiner gestrigen Vernehmung
vorgehaltenen Beschuldigung, an Aussonderungsvorgingen
aus dem Generalgouvernement und den besetzten Ostgebieten
mitgewirkt zu haben, erklidre ich, daB sé@mtliche mir zur
Kenntnis gekommenen Vorginge dieser Art nur aus dem
Reichsgebiet stammten. Ich kann mir auch nicht denken,
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daB T h i e de ke oder Konigshaus derarti-
ge Vorginge auBerhalb des Reichsgebietes zur Bearbeitung
vorgelegt erhalten haben.

Wenn ich gefragt werde, wer von den leitenden Beamten

des Referats, d.h. von den Sachbearbeitern und Sachge-
bietsleitern iiber die Tatigkeiten des Thiedeke und des
Konigshaus niZhere Angaben zu machen in der Lage sein
miBten, so benenne ich Fumy , Brandt , Weilhelm
Bauer, 0Ff tmann undevtl. P U &2
AbschlieBend bemerke ich, daB ich heute nicht mehr in

der Lage bin, in einer Skizze die rdumliche Verteilung
der Zimmer des Referates IV A 1 und ihre Besetzung Xx

wxnugy aufzuzeichnen.

In meiner Gegenwart diktiert,
genehmigt und

FREEREIE unterschrieben
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