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77. — StPO § 121 Abs. 1 (Dauer der U-Haft bei NS-
Gewaltverbrechen).

Bei Verfahren wegen NS-Gewaltverbrechen mufl der
Eingriff in die Freiheit in weiterem Umfange hingenom-
men werden als bei der Verfolgung von Straftaten, bei
denen dem bezeichneten Verfolzun gsanspruch nicht die-
ses besondere Gewicht zukommt.

Die Frage, ob und in welcher Weise das Verfahren
hiitte beschleunigt werden kinnen, kann zwangsliufig
nur etwas summarisch gepriift werden.

Zur Notwendigkeit, die Ermittlungen bei der Ver-
foleung von NS-Gewaltverbrechen zusammenzufassen
(zu BVerfGE 20, 45 = MDR 686, 651 = NJW 66, 1259 und
BVerf{GE 19, 342 = MDR 66, 300 = NJW 66, 243).

HansOLG Hamburg, Beschl. v. 4. 11. 1966 — 2 Ws
467/66.

MDR 1/1967

Aus den Griinden: Die nach § 122 IV StPO erforder-
liche erneute Haftpriifung ergibt, daf die U-Haft fort-
davern muB, in der sich die Beschuldigten H seit dem
95. 1. 1961, St seit dem 16, 10. 1962 und M seit dem
30. 5. 1964 in dieser Sache befinden.

Der Senat fithrt zunichst aus, der dringende Tatverdacht
und die Fluchtgefahr bestiinden fort, Der Vollzug der Haft-
befehle kinne auch nicht gem. § 116 S{FO ausgesetzt wer-

den.
Die weitere U-Haft steht zur Bedeutung der Sachen

und zu den bei Verurteilung zu erwartenden Stralen
nicht auBer Verhilinis (§ 120 I S. 1 StPO). Das gilt nicht
nur im Hinblick auf die Hiohe der Strafen, die die Be-
schuldigten im Falle ihrer Verurteilung zu erwarten
haben, sondern auch unter Berficksichtigung der Dauer
der von den Beschuldigten bisher erlittenen U-Haft.

Allerdings befinden sich der Beschuldigte H .léingcr
als 5 Jahre 9 Monate, der Beschuldigte St linger als
4 Ja wnd der Beschuldigte M mehr als 2 Jahre 5 Mo-
nate in U-Haft. Die Uberschreitung der in § 121 I StPO
gesetzten Dauer von 6 Monaten ist jedoch auch unter
Beriicksichtigung der Entscheidung des BVerfG vom
3. 5. 1966 (BVerfG 20, 45 = MDR 66, 651 = NJW 66,
1259) gerechtfertigi. Der besondere Umfang der Ermitt-
lungen und die damit verbundenen besonderen Schwie-
rigkeiten haben das Urteil noch nicht zugelassen und
rechtfertigen die Fortdauer der U-Haft (§ 121 I StPO):

Die Beschuldigten sind die Hauptbelasteten in einem
Verfahren, das sich (zur Zeit) gegen neunzehn Beschul-
digte richtet, denen die Beteiligung an Judenmorden im
Bereich der fritheren Dienststelle des ,SS- und Polizei-
fiihrers® Lublin zur Last gelegt wird, Es handelt sich
(zur Zeit) um 12 Verbrechenskomplexe, die durch den
riumlichen und zeitlichen Zusammenhang, durch die
Beteiligung der meisten Beschuldigten an mehreren
Einzelkomplexen und insbesondere dadurch mitein-
ander verbunden sind, daf die den Beschuldigten zur
Last gelegten Taten Teil einer umfassenden Vernich-
tungsaktion waren oder bei Gelegenheit derselben be-
gangen worden sind. Eine weitere Verbindung wird da-
durch herbeigefithrt, daB zahlreiche Zeugen — sowohl
Opfer der Verfolgungsaktionen wie auch Mitbeteiligte
aus anderen Gruppen — zu mehreren Einzelkomplexen
gehort werden miissen.

Die Notwendigkeit, nicht nur die einzelnen Grol3-
aktionen (Gettoriumungen, Massenerschiefungen), son-
dern auch die bei diesen Gelegenheiten und die aufler-
halb dieser Grofiaktionen veriibten Einzeltaten, die den
cinzelnen Beschuldigien zur Last gelegt werden, auf-
zukliren, hat zu einem erheblichen Umfang der Ermitt-
lungen gefiihrt.

Hierzu kommen die besonderen Schwierigkeiten bei
der Durchfithrung der umfangreichen Ermittlungen:
Die meisten Tatzeugen sind Opfer spiiterer Verbrechen
geworden. Die im Verhiiltnis zur Zahl der Getiteten ge-
ringe Zahl der Uberlebenden ist verstreut; sie leben
zum Teil in den Vereinigten'Staaten von Amerika und
in Israel. Viele von ihnen miissen mehrfach vernom-
men werden, weil die Aussagen anderer Zeugen oder
die Einlassung der Beschuldigten weitere Fragen und
Erginzungen erforderlich machen. Auch zwingt die
Einlassung der Beschuldigten zur Aufklirung der Ee-
fehls- und Unterstellungsverhiltnisse in ihrem frithe-
ren Titigkeitsbereich.

Der geschilderte Zusammenhang der einzelnen Taten
steht auch der Abirennung von Teilkomplexen und Ein-
zeltaten entgegen. Das gilt zum mindesten fiir die
Durchfithrung des Ermittlungsverfahrens, wird aber
voraussichtlich auch fiir das Hauptverfahren zu gelten
haben. Die Notwendigkeit, die Aussagen der einzelnen
Zeugen durch Vergleich und evtl. Gegeniiberstellung
mit anderen Zeugen auf ihre objektive Zuverlissigkeit
zu tiberpriifen, besteht hier um so mehr, als die zu be-
kundenden Vorgiinge mehr als zwanzig Jahre zuriick-
liegen und die Zeugen entweder Opfer der Verfolgungs-
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aktionen sind oder als Mitbeteiligte in irgendeiner
Form in Betracht kommen. Eine solche Gesamtwiirdi-
gung ist aber nur bei Zusammenfassung in einem Ver-
fahren in ausreichendem Mafle gewdhrleistet.

Der Senat vermag auch nicht festzustellen, dafl die
StA hier nicht alles getan hat, um die notwendigen Er-
mittlungen mit der gebotenen Schnelligkeit vorzuneh-
men und abzuschlieBen. Um diese Frage zu priifen, hat
der Senat dic StA um die Beantwortung einer Reihe
von Fragen ersucht. Dabei hat sich ergeben:

Die StA in H hat das zuniichst von der zentralen Ermitt-
lungsstelle durchgefiihrte Verfahren im Mirz 1961 iber-
nommen. Zu diesem Zeitpunkt befand sich der Beschul-
digte H rund 2 Monate in Haft auf Grund eines Haft-
befehls, den die StA auf Anregung der zentralen Stelle
beantragt hatte. Etwa von der Ubernahme des Ermittiungs-
verfahrens durch die StA in H bis zum 14. 9. 65, also vier-
einhalb Jahre lang, war der StA Dr. K der alleinige Be-
arbeiter des Verfahrens. Gelegentlich fihrien zwel weitere
Staatsanwilte daneben Ermittlungen durch. Vom 15. 8. 65
bis 14. 2. 66 war neben Dr. K die Staatsanwiltin E, vom
15. 2. bis 19. 6. 66 waren neben ihm die Assessorin G und der
Assessor R titig. Seit dep 20. 6. 66 bearbeiten —nach Aus-
scheiden des StA Dr. K aus dem Dienst der StA — die
Assessorin G und der Assessor T seil dem 19. 0. 66 auch der
StA Dr. F das Verfahren. Mit Ausnahme der Staatsanwil-
tin E waren alle Sachbearbeiter — abgesehen von einem
einmaligen Sitzungsdienst in der Woche — ausschliefilich

' mit dem vorlegen TahTenbefaBt. Def StA DI. K
AT von April 1961 bis Mai 1966 42 Dienstreisen in Deutsch-

land, nach den Vereinigten Staaten von Amerika, Kanada
und Israel durchgefiihrt und dort zahlreiche Zeugen ver-
nommen bzw. an Vernehmungen durch deutsche Konsuln
oder israelische Untersuchungsstellen teilgenommen.

Den Verteidigern ist die Stellungnahme der StA zugelei-
tet worden. Sie meinen, weil viereinhalb Jahre hindurch
nur ein Staatsanwalt das Ermittlungsverfahren bearbeitet
hat, und weil deshalb nach Ausscheiden dieses Staats-
anwaltes und der zweiten Sachbearbeiterin deren Nach-
folger einer liingeren Einarbeitungszeit bedurften, die StA
habe nicht alles getan, um das Verfahren mit der bei Haft-
sachen gebotenen Beschleunigung durchzufiihren.

Dieser Ansicht vermag sich der Senat nicht an-
zuschlieBen. Die StA hat darauf hingewiesen, daBl in
der Anfangsphase des Verfahrens ein Sachbearbeiter
ausreichte, um die hiesige Sonderkommission und die
Sonderkommissionen der anderen Bundeslander im
Rahmen der Ermittlungstitigkeit einzusetzen. In einem
Verfahren nach den §§ 121 I, 122 IV S{PO kann die
Frage, ob und in welcher Weise das Verfahren hitte
beschleunigt werden koénnen, wangsldufig nur etwas
SWMM. Anderenialls warde der
Ablauf des weiteren Verfahrens in einer Weise ver-
zégert werden, die nicht zu verantworten ist. Bei dieser
nicht in Einzelheiten gehenden Prifung ergibt sich, daB
es hier zweckmiBig war, die gesamte Ermittlungstatig-
keit zunichst in eine Hand zu legen und erst zu einem
spiteren Zeitpunkt weitere Sachbearbeiter einzusetzen.
DaB der erste Sachbearbeiter Dr. K' erst im Frihjahr
1965, also nach rund vierjdhriger alleiniger Tétigkeit
um die Zuteilung eines weiteren Sachbearbeiters ge-
beten hat, ist ebenfalls als Indiz dafiir zu werten, dal3
zu einem iritheren Zeitpunkt die Zuteilung weiterer
Sachhearbeiter noch nicht erforderlich war.

Dal der zweite Sachbearbeiter dann erst im Septemn-
ber 1965 zugeteilt worden und daB er fiinf Monate spi-
ter wieder ausgeschieden ist, mag zwar eine gewisse
Verzigerung in der Durchilihrung der Ermittlungen
herbeigefithrt haben. Derartige Verzigerungen miissen
jedoch in Kauf genommen werden. Sie gehoren zu den
Begleiterscheinungen eines Strafverfahrens. Sie sind
nicht zu vermeiden und konnen deshalb insbesondere
nicht dazu fiihren, in der Aufrechterhaltung eines Haft-
befehles einen Verstof gegen das Grundrecht aus
Art. 2 II GG zu sehen. Dabei ist sich der Senat der Tat-
sache bewuBt, dafBl die in § 121 I StPO genannte Dauer
von 6 Monaten U-Haft, die nur in begrenztem Umfange
Ausnahmen zuliBt, hier um ein Vielfaches tberschritten
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worden ist und noch weiterhin Uberschritten werden
wird, weil sich der Zeitpunkt der Hauptver g
noch nicht voraussagen li Die Frist von 6 Monaten
Rann aber nach den bisherigen Erfahrungen des Se-
nats in zahlreichen Haftpriifungsverfahren selbst dann
nicht immer eingehalten werden, wenn sich das Verfah-
ren gegen einen Téter wegen einer Tat richtet. Der
Gegenstand dieses Verfahrens weichi aber hinsichtlich
der Zahl der Titer und der Taten, der Schwierigkeiten
bei der Aufklirung und insbesondere hinsichtlich der
Schwere der gegen die Beschuldigten erhobenen Vor-
wiirfe in so starkem MaBe von der Norm ab, dafB auch
die erhebliche Uberschreitung der Frist des § 121 2
StPO hingenommen werden mul.

Bei der Beurteilung des Spannungsverhédlinisses zwi-
schen dem Recht des einzelnen auf personliche Freiheit
und den Bediirfnissen einer wirksamen Verbrechens-
bekidmpiung (BVeriG 19, 342 = MDR 66, 300 = NJW 66,
243 u. BVeriG 20, 45, 49 = MDR 66, 651 = NJW 66,
1259) kann der Gegenstand des Verfahrens nicht un-
beriicksichtigt bleiben. Den Angeschuldigten wird vor-
geworfen, sich in erheblichem Umfange an NS-Gewalt-
verbrechen beteiligt zu haben. Bel dieser Sachlage ist
der ,legitime Anspruch der staatlichen Gemeinschaft
auf volistindige Aufkldrung der Tat und rasche Be-
strafung des Titers® (BVerfG aa0.) in besonderem
MaBe zu werten. Deshalb mull der Eingriff in die Frei-
heit hier in weiterem Umfange hingenommen werden
als bei der Verfolgung von Straftaten, bei denen dem
bezeichneten Verfolgungsanspruch nichi dieses beson-
dere Gewicht zukommt. '

(Mitgeteilt vom 2. StrSen. des HansOLG Hamburg)
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Beschlu288

In der Strafsache gegen

den Kammergerichtsrat a.D. Hans-Joachim
Otto Julius R e h s e ,

geboren am 27.September 1902 in Prenden
Kreis Niederbarnim,

‘Wohnhaft in Schleswig, BahnhofstraBe 27,

- zur Zeit in der Untersuchungshaftanstalt
Moabit, Gef.B.Nr, 568/67 -,

wegen Mordes

wird der'Antrag des Angeschuldigten vom 23.
Februar 1967, den Vollzug des gegen ihn vom
Landgericht Berlin am 8.Februar 1967 erlasse=-
nen Haftbefehls unter angemessenen Auflagen
auBer Vollzug zu setzen, zurlickgewiesen.

Griilnde s

Der Angeschuldigte befindet sich aufgrund des ange-
filhrten Haftbefehls seit dem 9.Februar 1967 in Un-
tersuchungshaft. Ihm wird in dem Haftbefehl ent-
sprechend der gegen ihn am 20.Januar 1967 erhobenen
Anklage zur Last gelegt,

in der Zeit vom.29.September 19473 bis zum 28.Juli

1944 durch sieben selbstdndige Handlungen aus niedrigen
Beweggriinden einen Menschen gefﬁtet oder zu todten

versucht zu haben (Verbrechen nach §§ 211, 43, 44,

74 StGB).



, Br soll unter dem Vorsitz des damaligen Prisiden-
ten des Volksgerichtshofes, Freisler, als rich-
terlicher Beisitzer des 1. Senates des Volksge-
richtshofés-an Urteilen mitgewirkt haben, durch
die sieben Personen zum Tode verurteilt und drei
von “hnen hingerichtet worden sind. Die Vollziehung
der Urteile gegen die vier Verurteilten kann nicht
nachgewiesen werden. Der aAngeschuldigte soll den
Urteilen, die ohne ordnungsgemdfBe Beratung zustan-
de gekommen sein sollen, in der Erkenntnis zu-
gestimmt haben, daB das in der Hauptverhandlung

festgestellte Verhalten der jeweiligen Angeklag-

ten den angewandten Gesetzestatbestand auch nach
damaliger Rechtsauffassung nicht erfiillte und
deshalb und wegen des Verbotes graucamen und iiber-
médBig harten Strafens die Verhdngung der Todes-
strafe nicht rechtfertigte, vielmehr nur der
Stlitzung des nationalsozialistischen Regimes und

der Vernichtung Andersdenkender diente.

'I-

Der Angeschuldigte ist dieser ihm zur Iast geleg-
ten Taten, wie in dem erlassenen Haftbefehl im
einzelnen dargelegt worden ist, aufgrund des Er-
gebnisses der Ermittlungen weiterhin dringend

verdidchtig.

Die Voraussetzungen fiir die Anordnung der Unter-
suchungshaft sind ebenfalls weiterhin gegeben.

—3-



Denn es besteht die Gefahr, daB der Angeschul-
digte sich dem Verfahren durch die Flucht ent-
ziehen werde. Dem Angeschuldigten werden Ver-

brechen wider das Leben vorgeworfen, die mit

' lebenslangem Zuchthaus bedroht sind.. Beil der

 Stdrke des dringenden Tatverdachtes, die dem

Angeschuldigten als erfahrenen Juristen bowuBt
ist, drohen dem_Angeschuldigten im Falle einer
Verurteilung au@erst einschneidende, sein gesamn-
Ites.zukﬁnftiges.ﬁeben géstaltende Konsequenzene.
Diese sind'so schwerwiegend, daB es flir den Ange-
schuldiéten-haheliegt, siéh i%nen durch die Flucht
zu entziehen und damit die Durchfiithrung des Straf-
verfahrens sowie eine etwaige Strafvollstreckung

zu vereiteln.

II.

1.) Der Angeschuldigte hat nunmehr unter dem 23.
Februﬁr 1967 durch seinen Verteidiger bean-
tragt, den Vollzug des Haftbefehls unter an-
gemessenen Auflagen auszusetzen. Er hat er-
kliart, daB er sich dem Strafverfahren stellen
werde und zur Bekridftigung eine Haftsicher-
heit von 100.000,-- DM durch Bankbiirgschaften
angeboten, sowie die Bankbiirgschaften der

Strafkammer einreichen lassen.



2.)

Nach den von der Strafkanmer erforderten Un-
terlagen sind diocse Blirgschaften

a) liber den Schwiegérsohn des Angeschuldigten
in Hahe VOH 20.000,“‘ DM,

b) Uber den Rechtsanwalt Beoker in Schleswig
in Hohe von 20.,000,~- DM,

c) liber eine Person, dercn Name nicht bekannt
gegeben worden ist, in Hohe von 60.000,--
DM

gestellt worden.

Im Haftprifungstermin am 15.Februar 1967 hatte
der Angeschuldigte eine Haftsicherheit von

101000’—— DM bis 151000’“- DM angebotent

Der Antrag war erfolglos. Die bestehende Flucht-
gefahr ist nach Ansicht der Strafkammer zu

groB, als daB sie durch weniger einschneidende
und fluchthindernde Mafnahmen im Rahmen von

§ 116 StPO ausreichend vermindert oder einge=-
schrinkt werden konnte. Auch die angebotene

Haftsicherheit dndert hieran nichts.

a) BEs ist zwar zutreffend, daB der Angeschul-
digte seit Jahren mit strafrechtlich er-
heblichen Vorwiirfen aus der Zeit seiner
Tatigkeit als Richter am Volksgerichtshof
konfrontiert worden ist.

Mehrere diesér Verfahren sind jedoch einge~
stellt ‘worden. Der Angeschuldigte konnte
daher wieder der Meinung sein, daB das hier
gegen ihn anhingige Verfahren ein gleiches
Schicksal erfahren wiirde. Die Tatsache, daB
er im vorliegenden Verfahren mit einer An-
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b)

klageerhebung rechnen konnte, besagt dem-
gegeniiber nichts Wesentliches. Denn der
Angeschuldigte brauchte in Anbetracht

des Schicksals der vorangegangenen Ver-
fahren nicht davon auszugehen, daf ein
Gericht den dringenden Tatverdacht, eines
Verbrechens wider das Leben und damit nach
dem jetzigen Sachstand die Voraussetzun-
gen flir die Zulassung der Anklage unter
Eroffnung des Hauptverfahrens,als vor-
liegend erachten wiirde. Ein konkreter An-
laB, sich mit Pluchtgedanken zu befassen,
bestand Aaher fiir den Angeschuldigten in
der Vergangenheit nicht. Diese Sachlage

hat sich nunmehr entscheidend gedndert.

Der Angeschuldigte ist erstmals unnittel-
bar vor die mdglichen Konsequenzen aus

der Art und Weise, wie er sein Richteramt
ausgeiibt hat, gestellt worden. Dic Tatsache,
daB er bisher nichts getan hat, um sich

dem Strafverfahren zu entziehen, ist daher
ohne wesentliche Bedeutung flir die vom
jetzigen Standpunkt zu beurteilende Frage
der Fluchtgefahr.

Es ist zwar auch zutreffend, daf sich der
Angeschuldigte bisher in geordneten Lebens-
verhdltnissen bewegt hat und stindig be-
strebt gewesen ist, einen seinen beruf-
lichen Pahigkeiten und Méglichkeiten ent-
sprechenden sozialen Status aufrechtzuer-

: halﬁen. Er ist unbestraft. Er befindet

sich im vorgeriickten Iebensalter und be-
sitzt wenig Moglichkeiten, sich nach einer
Flucht ecine Existenz aufzubauen. Es kann
auch davon ausgegangen werden, daf der
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Angeschuldigte echte Bindungen an seine
Familie hat und sich verpflichtet fuhlt,
fiir deren Unterhalt zu sorgen.

Alle diese Umstdnde geben jedoch keine
hinreichende Gewshr dafiir, daB sich der
Angeschuldigte dem Strafverfahren stellen
werde. Denn die den Angeschuldigten mog-
licherweise treffenden Polgen seines Tuns,
die den Rest seines ILebens einschneidend
beeinflussen konnen, sind iiberaus schwer-
wiegend. Es muf daher damit gerechnet
werden, daB der Angeschuldigte in Anbe=-
tracht des jeden Menschen innewohnenden
Selbsterhaltungstriebes jede noch so be-
scheidene Existenz in Freiheit einer Ver-
urteilung und einer Vollstreckung vor-
ziehen wird. Der Verlust der familidren
Bindungen und dic Unmdglichkeit fiir seine
Familie zu sorgen sind im lbrigen Folgen,
die auch im Palle einer Verurtelilung ein-
treten. Sic konnen daher den Anreiz zur
Flucht ni¢ht ernstlich verhindern.

ES ist in diesem Zusammenhang schlieBlich
nicht zu verkennen, daB die Lebensflihrung
des Angeschuldigten den gegen ihn erhobhc-
nen Tatvorwirfen nichts an Schwere nimnt.
Die Vorwerfbarkeit der Tatvorwlirfe kann
nicht daran gemessen werden, daB der inge-
schuldigte nur als sogenannter "Schreib-
tischtater" anzusehen ist und nicht un-
mittelbar géfﬁtet hat. Es erscheint da-
nher auch nicht zuldssig, an den Ange-
schuldigten andere MaBstdbe anzulegen, als
an cinen Tater, der sich moglicherwcise

. T e



d)

eigenhindig mehrerer Verbrechen nach
§ 211 StGB schuldig gemacht hat.

Bei den Xonsequenzen, die dem Angeschul-
digten drohen und die in keinem Ver-
hdaltnis zu etwaigen mit einer Flucht
verbundenen personlichen und wirtschaft-
lichen Nachteilen stehen, kann letzlich
auch die angebotene Haftsicherheit trotz
ihrer Hohe nach Ansicht der Strafkammer
die begehrte AuBervollzugsetzung des
Haftbefehls nicht rechtfertigen. Es

wird zwar anzunehmen sein, daf die hin-
ter diescr Haftsicherheit stehenden Pecr-
sonen kein eigenes unmittelbares oder
mittelbares Interesse daran haben, den
Angeschuldiggen der Strafverfolgung zu
entziehen und nicht damit rechnen, aus
den Bankblirgschaften in Anspruch ge-

‘nommen zu werden., Dass der Angcschul-

digte dieses in ihn gesetzte Vertrauen

‘pechtfertigt oder respektiert, kann aber

unter den dargelegten Umstédnden nicht
als sicher gelten. Der Verlust der Frei-
heit fiir den Rest des Lebens steht auch
hier in keinem angemessenen Verh&dltnis
zu einer Haftsicherheit gleich welche¢r
Hohe, deren Verlust den Angeschuldigicn
nicht unmittelbar beriihrt.

Andere fluchthindernde MaBnahmen und Auf-
lagen nach § 116 StPO stellen fur einen
intelligenten und ernstlich zur Flucht
entschlossenen Tater gleichfalls kein
uniiberwindliches Hindernis dar.



Eine Aussetzung des Vollzuges des gegen den
Angeschuldigten erlassenen Haftbefehls kann
nach alledem unter Beriicksichtigung der per-
sonlichen und wirtschaftlichen Verhiltnisse
des Angeschuldigten, der angebotenen Haft-
slcherheit und der Moglichkeit der Anordnung
weiterer fluchthindernder MaBnahmen bei der
auflergewdhnlichen Schwere der dem Angeschul-
digten vorgeworfenen Verbrechen wider das

Leben nicht in Betracht kommen.

III.

Die Entscheidung der Strafkammcr ergeht unter
Beachtung der Grundsdtze, die das Bundesver-
fassungsgericht (NJW 1966,243%) aufgestellt hat.
Die Abwdgung der gesambten Umstdnde dieses Falles

schlieBt eine Haftverschonung schlechthin aus.

Der Grundsatz der "VerhdltnismdBigkeit" wird
durch die Entscheidung nicht verlegt, da der
Angeschuldigte am 9.Februar 1967 in Haft ge-
‘nommen und der Beginn der Hauptverhandlung fir
den 5. Juni 1967 vorgesehen ist, sofern nicht
ein neues Verteidigervorbringen eine veridnderte

Sachlage ergibt.

Die Strafkammer hat bei ihrer Entscheidung auch
bedacht, daB an der Verhinderung der Entschei-

dung in dieser Strafsache ein besonderes Inter-
w8 L



esse bestehen kdnnte., Denn es handelt sich um
die erste Anklage gegen einen Richter des da-
maligen Volksgerichtshofes. 'fcitere Anklagen
sind erst in Vorbereitung. Diec Hinausschie-
bung einer hochstrichterlichen Entscheidung
wiirde dem Pcrsonenkreis dienen, mit dem der
Angeschuldigte auf Grund seiner langjahrigen
Tatigkeit am Volksgerichtshof beruflich und
kollegial verbunden war. Damit besteht fur
den Angeschuldigten ein weiterer Anreiz zur
Flucht. Es nandelt sich hierbei zwar um keine
"hestimmte Tatsache!, die belegbar ist, Dieser

Umstand kann aber die alsbaldige Ahndung der

Tat gefdahrden und darf daher bei der Entschei-
dung berlicksichtigt werden (BVerfG in NJw
1966, 243 (244)).

Die Strafkammer ist schlieBlich der Ansicht,
daB auch der Verfassungsgrundsatz "der Gleich-
behandlung" einc andere Entscheldung verbietct.
Gerade dieser Angeschuldigte, dem nationalsozi-
listische Gewaltverbrechen beil Ausiibmag , seincs
Richteramtes vorgeworfen werden, muf sich so
behandeln lassen, wie die anderen T&ter, die
gleichartiger Verbrechen beschuldigt worden

sind. Diesen Tdatern ist aber bisher keine



Haftverschonung gewdhrt worden.

Berlin, den 5. April 1967

Landgericht, 8.Strafkammer

‘Pahl Endel Halbedel

Ausgefertigt

(Krause)
Jodtizangestellte als Urkundsbeamter
€r CGeschaftsstelle des Landgerichts
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Herrn
Oberstaatsanwalt Ssenv enrid on

Unter Bezugnahme auf unsere letzte Riicksprache
in Moabit lasse ich Ihnen den anliegenden Vortrag von Herrn
Kriminaldirektor S angme i1 s t er mit der Bitte zu-
gehen, ihn bei den Dezernenten der RSHA-Arbeitsgruppe in
Umlauf zu setzen.

Berlin, den 21. Juni 1966
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ROTARY CLUB BERLIN-NORD
Zur Kriminologie der NS-Gewaltverbrechen
(Vortrag von Vizepridsident Sangmeister am 26.5.66)

Vorangegangene Referate, die sich mit der Verbrechensgeschichte
des NS-Staates befallten, haben Ihnen in erster Linie I n -
formationen iber das, was sich zugetragen hat,
vermittelt. Ich denke dabei vor allem an die beiden aufleror-

. dentlich instruktiven Referate unserer Freunde Pickert und
Schmidt. "

Vielen von Ihnen, vielleicht Thnen allen, mag die Konfrontation
mit dem gigantischen AusmafB an menschlicher Grausamkeit und
menschlichem Leid ein Gefihl des Sichsperrens und des Unbeha-
gens erzeugt haben; eine Sperrung, die nicht vom Nicht-Wahr-
haben-Wollen herriihrt, sondern ein Gefithl, das verwandt sein
mag mit den Empfindungen eines Normélbﬁrgers, dem es aufgegeben
wird, ein Leichenschauhaus zu betreten. Die Einstellung des
Menschen zum Tode ist schon im Normalfalle affektiv. Wir stehen
dem Tode "fassungslos" gegeniiber. Wenn das schon im Normalfalle
so ist, um wieviel mehr muB uns hier angesichts der GrdBendimen:
sionen die ~ buchstablich - UnfaBbarkeit der Vorgénge bedriicken
Die Kapazitat unseres zum ge f i hl smé&RBigen Be-
greifen bestimmten Organs reicht nicht aus, all das, von dem
wir bruchstiickhaft Kenntnis haben, auch nur entfernt nachzuer-
leben.

Wir spuren aber nicht minder und vermerken es bedriickt, daB dies
Vorgédnge sich in ihrer Qualitdt auch der denkenden
Verarbeitung und Verstehbarmaechnung nit Hilfa
der uns gemeinhin zur Verfligung gestellten Begriffskategorien
entziehen. :

Eine gewisse Hilfe konnen wir jedoch von der dem Verbrechen ge-
widmeten Wissenschaft erwarten. Ich meine damit nicht die Straf-
rechtslehre, die letztlich Dogmatik und philosophische Spekula-
tion ist, sondern die Kriminologie, die ich als realistische
empirische kausalforschende Wissenschaft aufgefaBt wissen will,
die ihrerseits von den Methoden und Erkenntnissen der modernen

Natur- und Sozialwissenschaften lebt.

Der Versuch, den ich unternehme, Ihnen die Geschehnisse, die
geflhlsmédBig zu begreifen uns das Organ fehlt, wenigstens dem
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niichternen Verstande zugédnglich zu machen, mag von Ihnen als

- ein Wort von Schiller - "Leichendffnung des Lasters" ange-
sehen werden,-eine Autopsie also, die wegen der ihr eigentim-
lichen atmosphérischen Nichternheit der sachlichen Suche nach
Ursachenzusammenhéngen ohne Gefiihlswallung stattfindet, d. h.
ohne die Erregung und den Abséheu, welche den bloBen Zuschauer
und Betrachter beim Anblick dessen ergreifen, das der Obduzent

untersucht.

Einem Gebot aber ist der Kriminologe als Forscher bedingungs-
los unterworfen: Dem Gebot der Vorurteilslosigkeit. Das bedeu-
tet: Férdert die Suche Daten zutage, die sich mit unserer her-
kommlichen Vorstellungswelt, in diesem Falle mit unserem bis-
herigen Menschenbild, nicht vereinbaren lassen, dlirfen wir diese
Daten nicht ignorieren oder gar, nur weil sie storen, verwerfen.
Es kann also in unserem Untersuchungsraume der Fall sein - und
um an dieser Stelle einiges vom Ergebnis meiner Suchbemihungen
vorweg zu nehmen, es wird der Fall sein -, daB es mir vielleicht
zwar gelingt, manch einem von Ihnen ein wenig von dem Unbehagen
des Nichtverstehens zu nehmen, daB ich aber an dessen Stelle die
Unruhe des Zweifels an gesichert geglaubten Uberzeugungen setze.
Schon das letzte Referat unseres Freundes Hirsch wird in Ihnen
die Bereitschaft zu solchen Zweifeln geweckt haben.

Die Kriminologie hatte bisher sich fast ausschlieBlich mit dem
Individualtédter zubeschaftigen., Mit ibm haben

wir es hier - wie noch zu zeigen sein wird - nicht zu tun. .
Fiir das Verstindnis des Individualverbrechers hat uns die Krimi-
nologie eine ganze Anzahl von Erklarungsmustern geliefert, so

Ze B

1. die konstitutionsbiologischen und konstitutionspsycho-
logischen Verbrechensauffassungen,

2. sozialanalytische Modelle, in denen erfaBlt ist, was fur die
soziale und charakterliche Formung eines Menschen im Laufe

seines Lebens von EinfluBl ist.

Beiden Betrachtungen ist es aber eigen, daB sie den Sitz der
letzten und entscheidenden Verbrechensursachen in einem als
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isoliertem Einzelwe'sen , wenn auch von
Anlage und Umwelt gestaltet, begriffenen T&ter suchen und
finden, der als sogenannte Tatzeitpersdnlichkeit den Sollens-

anspriichen der Welt gegenlbersteht.

Alle diese Modelle treffen auf den NS-Mérder, von dem hier die
Rede ist, nicht zu. Als Typ geharﬁ er nicht zu den seelisch
und geistig Gestorten, den Explosiblen, Imbezillen, Triebab-
normen. Dieses "Kainszeichen", das wir in unserer Normalpraxis
bei fast allen zu Mordern Gewordenen finden (wenn man sie nur

und ihr Leben hinreichend kennt), fehlt.

Er - der typische NS-Morder -, mit dem sich unsere Gerichte zu
befassen haben, ist bis zu seinen Taten unauffallig durchs Le-
ben gegangen und nach seinen Taten unauffdllig im allgemeinen
Leben wieder untergetaucht. Ja, meist sogar hat der uns zur
Untersuchung "vorliegende" NS-Morder n e b e n dem lMord-
handwerk ein Leben gefiihrt, das sich in nichts von dem unter-
schied, das andere fiinrten, die von solchen Taten nichts wuliten
Es g a b natiirlich Haupt ak t e u r e des unmittelbaren
Vollzugs, bei denen Gemiitsarmut, gelegentlich konstitutionell
bedingter Sadismus, vorlag, und Haupt u r h e b e r im intelle!
tuellen Bereich, die von einem alles Normale weit hinter sich
lassenden glithenden Fanatismus gezeichnet waren. Aber bei der
Mehrzahl der Handelnden fehlt es an solchen ‘Faktoren.

Sind also die von der Kriminologie empirisch gewonnenen Klassi-
fizierungsmuster, wie sie fiir den Individualtéter entwickelt
sind, nicht verwendbar, so gilt es, den NS-Morder nicht als
isoliertes Einzelwesen, sondern als Teil einer bestimmbaren
Sozietdt in dem Sinne zu betrachten, in dem wir etwa im orga-
nischen Leben ein Glied als Teil einer umfassenderen Ganzhelt

ansehen.

Der Mensch - ein zoon politikon - ist in seiner besonderen Ei-
genart seiner geistig-menschlichen Wirklichkeit auf Relation
zu Wesen gleicher Art angelegt. Es gehdrt zu unseren vielen
Vorurfeilen, und es ist eine lingst nicht iliberwundene T&auschung,
daB der Mensch als ein isoliertes Individuum einer aus eben-
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solchen isolierten Individuen bestehenden Umwelt gegeniber-
stehe.

Auch ist es eine Tauschung zu glauben, das Verhalten des
Menschen bestimme sich allein oder:zumindest Uberwiegend

. aus der von ihm zu treffenden rationalen Auswahl einer be-
stimmten Verhaltensweise aus einer unbestimmten groBen Zahl

moglicher Verhaltensweisen.

Moderne Verhaltensforschung und insbesondere die Soziologie
beantworten die Frage so:

Abgesehen von rein vegetativen und auch z. T. animalischen
Verhaltensdeterminationen denkt, fithlt und handelt der Mensch

in einem vorgegebenen Bezugssystem. Dieses System besteht .
aus Strukturen von Sitten, Brauchen, Institutionen, Handlungs-
modellen, Standardnormen, insbesondere aus Idealen, Wertsetzun-
gen und Leitlinien. Die Gesamtheit dieser Struktur ist ein

802 isales Gebilde, was dem Menschen von der Gesell-
schaft "geliefert" wird, in der er lebt, also normalerweise

von dem Volke, der Nation, der er ‘angehdrt. Ich lasse hier da-
hingestellt, aus welchem Stoff dieses Gebilde ist. Man nennt

das System "Kultur", wobei ich dieses Wort nicht im geschichts-
wissenschaftlichen, philosophisch belasteten, sondern im sozio-
logisch wertfreien Sinne verwende. A priori ist der Mensch ein
moralisch indifferentes, vegetativ-animalisches Wesen. Gewisser-
mafen als "unbeschriebenes Blatt" wird er in dié jeweils ver-
faBte soziale Welt hineingestellt. Sie - diese soziale Welt - .
eignet sich der "immer lernende Mensch", das "leicht affizier-
bare Wesen", in einem Prozefl an, fur den es viele Namen gibf:
Enkulteration, Internalisierung, Inkorporation, Sozialisierung,
Introjektion. Das Ergebnis dieses Internalisierungsprozesses

wird vielleicht am anschaulichsten dargestellt mit einem Worte
von Ludwig Gumplowicz:'"... das, was im Menschen denkt, ist

nicht er, sondern die Gruppe ...".

Dieser ProzeBR des Kulturerwerbs vollzieht sich weitigehend zwangs-

laufig und mehr oder weniger unbewuBt.
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Fiir unser Thema ist es wichtig zu wissen, daB es neben oder
unterhalb der Gesamtkultur einer Gesellschaft Gruppenkulturen
geben kann, deren Tnhalt dem der Gesambtkultur nicht kontrovers
entgegensteht. Die Entdeckung solcher krimineller "Subkultu~
ren" ist eine spezifisch kriminologische Leistung. Zu ihr
haben vor allem- amerikanische Untersuchungen gefihrt, die sictk
mit "abweichendem Verhalten" Jugendlicher befaBt haben, die
sich in "gangs" bzw. "peer-groups" organisiert und deren Sub-
kulturen inkorporiert hatten. Wir stehen beli den NS-Verbre-
chen vor der Auswirkung einer solchen Subkultur, und zwar
einer gigantischen, technisch perfekten, von der Staatsfih-
rung initiierten und vom Staatsapparat selbst getragenen kri-
minellen Subkultur. :

‘Ihr Inhalt: Wahnhaft konzipierte HaBideologie. "HaB ist"

- so Lersch - "Aufruf zur Vernmichtung". Vorstufen des Hasses
und massenpsychologische Vorbereitung seines Vollzugs - der
Vernichtung - waren Diffamierung, Diskriminierung, Abwertung
bis zur Aberkennung des Menschseins. Der historisch bekannte
Antisemitismus, dem gef@hrliche Eruptionen emotionaler Art
nicht fremd waren, gewann einen neuen ideologischen Inhalt.
Man hatte die Menschen, auf die der HaB gerichtet war, gerade-
zu in den Status von Ungeziefer (!) versetzt. Es fallt mir
schwer, an dieser Stelle die Nichternheit strenger Kausalfor-
schung zu bewahren. Wer kann nachempfinden, welche Qualen
~bereits diese dem spateren physischen lMord vorangegangene
soziale Hinmordung den Opfern bereitet hat: Der lMensch raucht
" die Sozietdt wie die Iuft zum Atmen. Sie wurde ihm entzogen.
Jaspers Wort "Mehr als Mord" mag so und nicht nur im Sinne
von Genocid verstanden werden.

Soviel zum Inhalt jener Subkultur.

An dieser Stelle kann ich iiber die bekannten Methoden plan-
méRig betriebener Introjektion der Subkulturnormen nur be-
richten, was mehr als bekannt ist: Uberdimensionaler, techni-.
sierter, organisierter und - was fiir unsere spatere SchlufB-
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liberlegung von Wichtigkeit sein wird ~-monopo 1l i -
sierter MassenausstoB neuer BewuBtseinsinhalte:
AusstoB, Weihe usurpierter Geschichtlichkeit, Glorifizierung
der Gewalt, Heroisierung menschlicher Gefihlslosigkeit .
("Mitgefiihl ist Humanit&tsduselei'), Verleumdung des Denkens -
("Intelligenz ist jlidisch"), Absicherung durch Gehorsamskult
("Unsere Ehre heiBt Treue"). Und das alles mit dem Ratten-
fangerarsenal der Massenverfithrung (Fahnen, Hemden, Auf-
marsche, Chore, Fanale) und dem Rausch pathetischer und

gekonnter Worte.

Halt man sich die Totalit&dt und Perfektion der Veranstaltung

vor Augen, mull man sich fragen, ob ihr Produkt noch als Subkul- .
tur oder nicht schon als eine neue herrschende Gesamtkultur

zu betrachten ist. Wenn ich mich fiur die Annahme einer Sub-

kultur entschieden habe, so deshalb, weil die Menschen, die

dem ausgesetzt waren, aus der Entwicklung ihrer Personlich-

keit in einer anderen Zeit und in ihrer auch vom NS-Regime

nicht vernichteten Verbundenheit mit der ﬁbrigeﬁ Welt die
Fundamente eines anderen Weltbildes unverdndert in sich trugen.

Diese Frage ist von entscheidender Bedeutung. Denn wir haben
gesehen, welche zwanghafte Wirkung eine Kultur auf den han-
delnden Menschen ausibt. War ndmlich auch in jener Zeit nicht
nur die Pseudokultur des NS-Staates wirksam, so hatte der

vor eine Kulturanderung gestellte Mensch als Handlungssubjekt .
noch d’e Wahl. Der NS-Verbrecher hat es den Anspriichen der
kriminelilen NS-Kultur gestattet, in sein von einer anderen
Kultur, der Kultur der Humanitdt, vorgestaltetes Selbst ein-
zubrechen. Mit einem Seitenblick auf das Straf r e c h t

-Ich bin davon Uberzeugt, daB die _typischen NS-Morder, von denen
die Rede ist, wu B t e n , daB das, was sie taten 8 t r a f -
b ar war; sie glaubten nur, &aB ihre Taten nich t
bestrafit werden wurden, weil der Staat selbst es war,
der diese Taten veranstaltete. Die Soziologie bezeichnet den
Vorgang der MiBachtung internalisierter Normen der angestammten
Kultur und des Akzeptierens der Normen einer anderen Kultur
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Akkulturation.Und es ist aus der Verhaltens-
forschung besonders der Kolonialgesellschaften (Georges
Balandier) bekannt, daB Akkulturation an machtiiberlegene
Kulturen, damit haben wir es zu tun, von ihr ergriffene
Personen oft zu Uberanpassung und Uberkonformismus verlei-
tet und damit zu einer maximalen Bereitwilligkeit der Teil-
nahme. Dieses Wissen mag manches verstehbar machen, was
_sich in den Mordlagern sonst an ganz und gar nicht mehr zu
erklidrenden besonders extremen Grausamkeiten vollzogen hat.

Die fiir den Ethiker und den Strafrechtler so bedeutsame
Frage nach dem G e w is 8 ¢n spielt in der Kriminologie
dieser Fille eine nachgeordnete Rolle. In ihrem Denkgerust
ist das Gewissen die Instanz, welche dariiber wacht, daB sich
der Mensch kulturkonform verhdlt. Das Gewissen selbst aber |
ist seinerseits nur ein in das Individuum introjiziertes-
Gericht der jeweiligen Kulturgesellschaft. Es funktioniert
etwa so wie die Steuergerdte der modernen Reglertechnik.

Fiir unsere Betrachtung bedeutet das: Ist das Gewissen im
Grunde genommen nicht mehr als ein Gefilhl der Abweichung,

so dirigiert es den lMenschen in seinem Bedlrfnis nach Kon-
formitdt nicht zum Wohlverhslten, sondern nur zum Gleichver-
halten. Die erste Gewissensentscheidung der von uns betrach-
teten NS-Tater war mit der Akkulturation, mit dem Akzeptie-
ren der NS~Kultur und der Aufgébe der Stammkultur getroffen.
Ihfe weiteren Verhaltensentscheidungen trafen sie in der
Verleugnung ihres friiheren besseren Selbst mit dem neuen

NS-Gewissen.

Schiller hat iiber den Verbrecher - seiner Zeit welt voraus -
treffend gesaght: "An seinen Gedanken liegt uns unendlich
mehr als an seinen Taten und" (jetzt das Entscheidende)
"noch weit mehr an den Q u e 1 1 e n seiner Gedanken".

Mit meiner kriminologischen, in diesem Falle vor allem

kriminalsoziologischen Exkursion, habe ich versuch®, Sie
zu den Quellen der Gedanken der NS-lMorder zu fiilhren. Was
sie taten, war uns bekannt bzw. ist uns berichtet worden.

B
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Was sie gedacht haben missen, ist ihren Taten leicht abzu-
‘lesen. Zu beantworten bleibt ‘die Frage, wie konnten sie so
denken, wo sind die Quellen ihrer Gedankeén? Die kriminolo-
gische Antwort lautet: Im Kulturmuster des NS. Unsere ganze
Erklirung ist nichts anderes als die Aufweisung des Schemas
menschlichen Verhaltens iiberhaupt, das aber, wie so viele
Selbstverstidndlichkeiten unseres Lebens, sich dem Bemerkt-.
werden und dem Begriffenwerden eigentimlich hatnéckig ent-
zieht. '

Man begreift dieses Schema nur, wenn man den Mut hat, Abschied
zu nehmen von dem uns so vertrauten und liebgewordenen Bild
des Menschen, der gottdhnlich frei zum Guten sich entschei-
det.* Man muB bereit sein anzuerkennen, daB es diese Frei-
heit nicht gibt und caB unser Denken und Handeln nicht mehr
ist als die Oszillation in den Grenzen und Bahnen eines
bestimmten sozialen Systens, das wir Kultur genannt haben.

'

Das Erschreckende und Erschitternde ist die Erkenntnis,
daB nur wenige rasche Schlége geniigten, um in ein solches
System, um in unsere, in einem grandiosen ProzeB geistigen
Ringens in Japrhunderten gewachsene Kultur, mitten im
20sten Jahrhundert, mitten in Bereichen, in denen diese
Kultur wurzelt wie nirgendwe sonst, in denen sie zur
héchsten Blite gelangte und den Menschen so hoch ilber
seine Urspriinge hinausgetragen hat, eine Bresche fir

den filirchterlichsten Barbarismus zu schlagen.

o ——  — ———— —f—— T ———— —— T — o T —————— . S {—— " ——— {————— ———— T { —— —————

*TLorenz: "Wahrscheinlich flurchten die Menschen die kausale
Betrachtung deshalb so sehr, weil sie von der torichten
Angst gepeinigt werden, restlose Einsicht in die Ursachen
des Weltgeschehens konnte den freien Willen des Menschen
als Illusion entlarven. In Wirklichkeit ist natirlich die
Tatsache, daB ich es bin, der will, ebensowenlig anzu-
zweifeln wie meine eigene Existenz. Tiefere Einsicht 'in
die physiologischen Ursachenverkettungen des eigenen
Handelns kann nicht das Geringste an der Tatsache &ndern,

d a B man will, wohl aber kann sie eine Verénderung dessen
bewirken, w a s man will.

Nur bei sehr oberfléchlicher Betrachtung scheint die
Freiheit des Willens darin zu liegen, daf man in vOlliger
Gesetzlosigkeit "wollen kann, was man will". Demjenigen,
der nur klaustrophobisch vor der Kausalitat flieht,.
scheint dies indessen vorzuschweben."
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An die verbrecherischen Moglichkeiten des einzelnen sind

wir aus der Beobachtung der tédglichen Geschehnisse gewohnt.
Wir 'wundern uns nur noch selten dariuber, zu welchen er-
schreckenden Taten der einzelne, der doch Teilhaber unserer
Zivilisation, unserer Bildung, unserer Ordnung usw. ist,
sich fshig erweist. DaB auch die menschlichen Gesellschaften
den Gefshrdungen schwerer krimineller Entgleisung ausge-
setzt sind, erscheint uns zundchst Uberraschend und neu.
Aber vielleicht hat uns nur der rechte Blick fur manche
Erscheinung der Menschheitsgeschichte und der Gegenwart
gefehlt, die wir heute anders sehen, nachdem uns die NS-Zeit
die Augen dariber gedffnet hat, welche Moglichkeiten der
Mensch in der Gruppe und in der Gesellschaft in sich birgt.

Was kann man tun?
Diese Frage stellt sich immer, wenn eine Gefahr erkannt ist.

" Beim Tndividualverbrechen setzt man mit individualpsycholo-
giéchen, individualpiddagogischen MafBnahmen der Vorbeugung

und Therapie ein. Bei den Verbrechen der Gesellschaften

sind entsprechende sozialpsychologische und vor allem massen-
psychologische Gegenmittel zu erwégen, denn besonders in mas-
senpsychologischen Mechaniken liegen die letzten Ursachen.

Es ist nicht schwer, einige 2zu nennen:

Die Toleranz als Ideal, besonders aber auch als Erziehungs-
ziel, - Intoleranz gegen Intoleranz - Vorbeugung gegen eine
Monopolisierung der Meinungen, die Voraussetzung des Tota-
litdren ist, auch der totalitédren Abschaffung unserer Kultur -,
die Immunisierung gegen eine Uberflutung durch das Irrationale
als des eigentlichen Ndhrbodens, auf dem fast alle gesell-
schaftliche Entartungen wachsen - eine Aufklérung und Erzie-
hung, die uns lehrt und befdhigt, die Selbsttauschungen zu
durchschauen, in denen sich unser Leben auf Schritt und Tritt
bewegt. Moge die Hoffnung begrindet sein, daB unseren pro-
phylaktischen Bemilhungen hier mehr Erfolg beschieden ist,

als es bei unseren Anstrengungen im Kampfe gegeﬁ das Indivi-
dualverbrechen der Fall ist.
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Vergessen wir aber nicht: Der Mensch ist und bleibt das
Wesen mit den ungeahnten Moglichkeiten im Guten wie im
Schrecklichen, der Mensch als einzelner und der Mensch in
seiner organisierten Vielzahl, die€ wir Gesellschaft nennen. 

————— T —————— ——— —— ———— ——— —————— — ———————— . ————— ———————— {—— ————— —— —

Zitierte Literatur

Sieon-x L ey
Der Verbrecher aus verlorener Ehre

Gumplowiliczsz
GrundriB der Soziologie, 1885

Th rashie s Fdl,
The Gang, Chicago 1947

PR e oA R SR e s
Aufbau der Person, Minchen 1962

R - S a0 L < (Y At 6
Das sogenannte Bdse, 1963/5

Bad andiers G
‘Sociologie actuelle de 1l'Afrique noire, Paris 1955



Verwaltungegeschiftastelle II Berlin 21,den

Zimmer 721, Tel: 337 'i&l QL¢£°5‘ " duui
‘ Umlauf: betr. "xﬁmi\ %
o : RSHA -
Sachbearbeiter Sachbearbeiter
EStA. Severin (/%f ; Sta. Sturm °. E‘;“'gﬁ'

"___selle Jﬂ, \ " _Marx a7, 2, B
StA‘in. Briéutigam r 6165 StA’in.Eggers "'f’f{"-. s 3
nm v Bilstein/, GAss'in-Alef mui“ !{Ul{._ __* e
" ke-i Nagel ”Q[ ?'-4'“’ o GAss. Schneider @«. ; 6}' »{6@_:
Hi Bous f7 &7 W\ sensze e (/7 g

‘ T

=g

O i ol Tipi o 5,43 e Sl

e w







1) Umlauf bei der Arbeitsgruppe RSHA =
vorzulegen mit der Bitte um Kenntnisnahme:

[

Herrn EStA Selle ( 5. ¥4l
Herrn StA Nagel 4/‘/‘!’
Herrn StA Sturm o Jb-
e 7 xn ELAMACKA_ ,
Herrnfst!« Runge ©. Junmiifo® G

Herrn AGR Bantle RL(, 3/"!..‘.

Frau StA'in Brﬁutigams%’ 3-?- 5‘-65'
Frau StA'in Bilstein lﬁi- 3.6 65
Flea\ S am\ Egaere_
Heren GAes Risecler

> 6 S
Herrn Assessor Schneider QQ* A @ .

2) Wiedervorlage = derWle RSHA




Eingeleitete Ermittlugg.trfahren

1fd. Aktenzeichen Beschuldigte Tatkomplex Sach=- Bemerkungen
Nr. - ? komplex
1 1 Js 1/64 Tindow u.A. Beteiligung des RSHA an Massen- IIT A 1

(RSHA) (20 Beschuldigte, exekutionen von Kriegsgefangenen.

davon 8 mit Auf-
enthalt ermittelt)

Die Beschuldigten sind verddchtig,
in Konzentrationslagern und anderen
Orten wdhrend der Jahre 1941-1943
gemeinschaftlich mit anderen Mit-
titern eine unbestimmte Anzahl
russischer Kriegsgefangener aus
rassischen oder politischen Griin-
den liquidiert zu haben. Die
russischen Kriegsgefangenenlager
wurden auf Grund der von dem RSHA
erlassenen Einsatzbefehle Nr. 8,

9 und 14 durch Einsatzkommandos
der Sipo und des SD iuberprift; die
als Juden, [Zommissare oder andere
"polschewistische Triebkréfte"
festgestellten Personen wurden dem
RSHA gemeldet. Das RSHA ordnete
alsdann -~ abgesehen von wenigen
Ausnahmen - die Exekution der aus-
gesonderten Gefangenen entweder

im nichstgelegenen Konzentrations-
lager oder in unmittelbarer Ndhe
des jeweiligen Kriegsgefangenen-
lagers an. Die Zahl der Opfer be-
trigt weit iiber 100.000 Personen.

Die Beschuldigten gehdrten dem
Referat IV A 1 (c) an.



1fd.
Nr.

Aktenzeichen

Beschuldigte

Tatkomplex Sach-
komplex

Bemerkungen

1 Js 2/64
(RSHA)

1 Js 3/64
(RSHA)

Lindow u.A.

(105 Beschuldig-
te, davon 42 mit
Wohnsitz ermittelt)

Beschuldigte
unbekannt

Beteiligung des RSHA an der III B 4
Anordnung von "Sonderbe-
nandlung" gegen Marxisten u.a,

Die Beschuldigten sind ver-
ddchtig, im Jahre 1943 an der
T5tung. von 7 niederléndischen

und 2 deutschen Staatsangeho-
rigen, die der Zugehorigkelt

zu einer Widerstands- und
Spionageorganisation beschul-—
digt waren, mitgewirkt zu haben.
Die Niederlé&nder sollen vom
Reichskriegsgericht in dem Ver-
fahren gegen AngehOrige der Wi
derstandsorganisation freige-
sprochen, nach dem Urteil aber
auf Anordnung des RSHA getdtet
worden sein. Die beiden Deutschen
sollen bereits vor der Verhandlung
an den Folgen der bei den Ver-
nehmungen im RSHA erl-ittenen
Mighandlungen gestorben sein.

Die Beschuldigten waren AngehO-
rige der Referate IV A 1 und
IV A 2 des RSHA.

Tstung eines Hiftlings im v e bl
Konzentrationslager Eachsen— ﬁM“Pu :
hausen anlédBlich einer Ver-

nehmung

beodd by it
?m»&?ukw :

Das Verfahren
wird voraussicht-
lich zur Ein-
stellung gelangen
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digte, davon
53 mit Aufent-
halt ermittelt)

wegen unerlaubten Geschlechtsver-~

kehrs und sonstiger Gesetzesver=-
st&Be. Die Beschuldigten sind
verdidchtig, in den Jahren 1940-
1944 an der Tétung von mehreren
Hundert Eremdarbeitern und Krjegg-—
gefangenen, die gegen die allge-
meinen Strafgesetze oder gegen An-—
ordnungen zur Regelung ihrer Le~
bensfuhrung verstoBen hatten, mit-
gewirkt zu haben.

Die Lebensfiilhrung der im Reich ein-
gesetzten Fremdarbeiter wurde durch
verschiedene Erlasse des "Reichs~
fiihrers SS5" eingehend geregelt. Da-
bei wurde den polnischen und sowjet-
russischen Fremdarbeitern insbeson=-
dere jeder geschlechtliche Umgang
mi%t Deutschen verboten. Dieses Ver-
bot galt auch fir alle Kriegsge-
fangenen. Bei VerstiBen gegen das
Verbot des Geschlechtsverkehrs und
bei Disziplinwidrigkeiten wurde

der Sachverhalt von den Ortlichen
Stapostellen dem RSHA gemeldet,
welches daraufhin in der Regel die
Exekution des betreffenden Fremd-
arbeiters oder Kriegsgefangenen
anordnete. In leichteren Fédllen

— insbesondere wenn eine in Fédllen

des verbotenen Geschlechtsverkehrs

h3-
1fd. Aktenzeichen Beschuldigte Tatkomplex Sad- Bemerkungen
Nr. komplex
1 Js 4/64 Baatz u.A. Anordnung von Sonderbehandlung III B 1
(RSHA) (113 Beschul- durch das RSHA gegen Fremdarbeiter
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1fd.
Nr.

Aktenzeichen

Beschuldigte

Tatkomplex Sach- Bemerkungen

komplex

5

1 Js 1/65
(RSHA)

Anders u.A.
(152 Beschul-
digte, davon

72 mit Wohnsitz
ermittelt)

vorgeschriebene rassische Uver-
priifung die "Eindeutschungs-
fiéhigkeit" des Betreffenden ergeben
hatte — wurde die Einweisung in ein
Konzentrationslager oder in das
Sonderlager Hinzert verfigt. Der
"Sonderbehcndlung® wurden dariiber-
hinaus aber auch zahlreiche Fremd-
arbeiter und Kriegsgefangene zuge-
fiihrt, die gegen die allgemeinen
Strafgesetze verstoBen hatten. Bis-
her sind 148 in den Rahmen dieses
Yerfahrens fallende Exekutionen be-
kanntgeworden. Die Gesamtzahl der
Ttungen diirfte jedoch bei_yorsichti-~
ger Schétzung bel etwa 17131, 1iegen.

Die Beschuldigten waren Angehorige
der Referate IV A1 , IV C 2, IV D 25
IVD'5 , IV D (ausl.Arb.) des RSHA. und II A 2/IIT A 5.

Beteiligung des RSHA an der sog. I
"Endlésung der Judenfrage".

Die Beschuldigten sind verddchtig,

im Rahmen der "Endlésung der Juden-—
frage" in den Jahren 1940-1945 in
einer unbestimmten Anzahl von Féllen
an der Ermordung mehrerer Millionen
Menschen judischer Rassezugehorigkeit
mitgewirkt zu haben. Das Verfahren hat
die Beteiligung des RSHA an der "End—
16sung" in sémtlichen in Betracht

kommenden Ldndern mit Ausnahme der




1fd. Aktenzeichen Beschuldigte

Nr.

Tatkomplex

Sach-
komplex

Bemerkungen

: 6
X ty/®

Kempe

Sowjetunion und Ungarn zum Gegen-
gtond. Die Tétigkeit von AngehOrigen
des RSHA bei der Totung von Juden in
der Sowjetunion wird hier in dem Ver-
fahren 1 Js 4/65 (RSHA) untersucht.
Pie "Endlosung"der Judenfrage" in
Ungarn wird bereits umfassend in dem
bei der Staatsenwaltschaft Frankfurt/
Main enhéngigen Verfahren ertrtert.

Die Beschuldigten waren Angehorige
folgender Referate des RSHA3

IV B 4, IT A 5, 1 A 2, 1L B &;
Attachegruppe, IV D 1, IV D 2, IV D 3,
IVD4, VI E 1; IV A 1.

Der Deschuldigte soll nach Angaben
eines Zeugen erklidrt haben, daB er

in seiner Eigenschaft als SS-Mann und
Angehdriger der Cestapo Berlin ju-
dische Midchen erschossen habe, nach-
dem er sie im PBiiro der Behtrde nackt
habe tanzen lassen und anschlieBend
vergewaltigt habe.

Der mitgeteilte
Sachverhalt stellt
ein aus dem Rahmen
fallendes Einzel-
geschehen dar. Das
Verfahren wurde
daher an die fiur
den Wohnsitz des
Beschuldigten zu-
stdndige Staatsan-
waltschaft in

" Freiburg/Breisgau

abgegeben.

Bhfeie

=B s




1fd. Aktenzeichen
Nr.

Beschuldigte

7 1 Js 3/65
(RSHA)

Huppenkothen u.A.
(53 Beschuldig-

te, davon 19 mit
Wohnsitz ermittelt)

Tatkomplex _ Sach=- Bemerkungen
komplex
. ' i i — "
Beteiligung des RSHA an der IIT A 3 ﬂr?.ﬂr'&./‘--..( Ay A
Totung von KriegsgeTangenen : _ v c .
auf Grund des sog. Kommando- \?.'""'O'M ?"""“"“Mdu-
befehls.

Die Beschuldigten sind verdich-
tig, in Konzentrationslagern

und anderen Orten wiihrend der
Jahre 1942-~1G45 genmeinschaftlich
mit anderen Mittitern eine unbe-
stimmte Anzahl von EKriegsgefange-
pen zum Zwecke der Vergeltung
liguidiert zu haben. Hitler er-
1ieB am 18. Oktober 1942 einen Be-
fehl liber die Vernichtung sog.
Sabotagetrupps, in dem er anordne-
te, daB auch uniformierte Angehd-
rige der Feindmacht, die hinter
der deutschen Hauptkampflinie zu
Sabotagezwecken abgesetzt wirden,
"pis auf den letzten Mann nieder-
zumachen seien". Der Befehl ging
weiter dahin, daB derartige Kom-
mandoangehtrige, die im Hinter-
land durch Polizeidienststellen
festgenommen wiirden, dem SD 2zu
iibergeben seien. In diesen Fédllen
wurde® das RSHA von der Festnahme
unterrichtet und ordnete alsdann
die Exekution dieser Kriegsgefan-
genen an. Bisher wurden 62 Einzel-

- fdlle ermittelt.

Die Beschuldigten gehtrten dem
Referat IV A 2, spater ab 1944
IV A 2 a an. : - T
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1fd. Alktenzeichen
Nr.

e i e P T M L T R R

Beschuldigte

Tatkomplex Sach-

komplex

Bemerkungen

8 1 Js 4/65
(RSHA)

9 1 Js g/ss
(RSHA

Nosske u.A.
(176, Beschul=-
digte, davon
102 mit Wohn-
sitz ermittelt)

Dr. Rang u.A.
(36 Beschuldig-
te, davon 19
mit Wohnsitz
ermittelt)

Beteiligung des RSHA an der Tdtig- II a
keit der Einsatzgruppen und Fin-
satzkommandos be%ugliiech der Nach-
folgedienste in der Sowjetunion.

Pie Beschuldigten sind verdéchtig,
in der Zeit von Juni 1941 bis 1943
en den Vernichtungsaktionen der in
der Sowjetunion eingesetzten EG

und EK's bzw. derer Nachfolgeorga-
nisationen beteiligt gewesen zu

sein. Es handelt sich hierbei um
diejenigen Personen aus dem ehe-
maligen RSHA, die die mit der Durch-
fihrung des sog. Fihrerbefehls "be-
treffend die Ermordung von bestimm-
ten Gruppen von Landeseinwohnern" be-
auftragten Organe der Sipo und des
SD liberwachten und leiteten, deren
Meldungen und Berichte iibermittelten,
gammelten und zusammenfaBten und die
Personalabstellungen zu diesen Ein-
heiten und Dienststellen vornahmen.

IVD S5 ans

Beteiligung des RSHA an der Tdtung III A 4
von Kriegs a el-
fdllen.

"Die Beschuldigten sind verddchiig,

in Konzentrationslagern und anderen
Orten wihrend der Jahre 1941-1945
gemeinschaftlich mit anderen Mit-
tditern eine unbestimmte Anzahl
sowjetrussischer Kriegsgefangener

ie Beschuldigten gehor-
ten den Referaten I A 1,
IIT C 4, IV A 1, IV B 4,
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1fd.
Nr..

Akfenzeiéhen

Beschuldigte

Tatkomplei Sach-

komplex

Bemerkungen

X

1 Js 6/65
(RSHA)

Gogalla

aus niedrigen Beweggriinden liqui- .
diert zu haben. Das RSHA erlie8

in den Jahren 1941-1944 ausschlieB-
lich fur sowjetrussische Kriegsge-
fangene Sonderbestimmungen, die die
Exekution dieser Gefangenen vorsahen,
wenn diese Fluchiversuche unternommen
haben, ypheilbar Xrank cder arbeits-

unfihig waren. Derartige Félle wurden

dem RSHA gemeldet, das daraufhin die
Sonderbehandlung dieser Kriegsgefan-
genen anordnete. Die Zzhl der Opfer
148t sich bisher nicht ibersehen.
Sie soll allein in Fluchtféllen
25.000 betragen.

Die Beschuldigten waren Angehdrige der
Referate IV A 1, IVD 5 und IV B 2

und der Sachgebiete IV A 1l ¢,
IVD5d, IV B 2 a.

Nach den Angaben von Zeugen soll der
Beschuldigte in seiner Eigenschaft
als chenaliger SS—-Obersturmfithrer

und Oberverwalter des [Hausgeféngnisses
der Cestapo inyg der Prinz-Albrcchi-
Strage im Jahre 1942 an der Erschle-
Bung mchrerer sog. Sabotage—~Agenten-
mitgewirkt haben. Er ist weiterhin
verddchtig, an der "Sonderbehandlung"
des Blirgerbréu-Attentiters Elsner

am 9. April 1945 im Konzentrations—
lager Dachau in der Weise mitgewirkt
zu haben, daB er den DLiquidierungsbe-

fehl. des RSHA personlich liberbrachte.

Ler mitgeteilte
Sachverhalt stell
edn aus dem Rahme
fallendeg Einzel-
geschehen dar. Da
Verfahren ist des
halb an die fir .
den Wohnsitz des
Beschuldigten zu-
sténdige Staats-
anwaltschaft
Ilinchen II abge-~
geben worden. .

a3
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Lfd. Aktenzeichen Beschuldigte Tatkomplex Sach- Bemerkungen
Nr. komplex
11 1 Js 7/65 Anders u.A. Schutzhafteinweisung von Juden mit III B 2
(RSHA) (68 Beschul- dem Ziele der Totung (Einzelfélle).
digte, davon :
34 mit Wohn- Die Beschuldigten sind verdidchtig,
sitz ermittelt) in den Juhren 1939-1945 gemeinschaft-
lich mit anderen Mittiéitern im Vege
der "Schutzhafiverhiingung" durch Ein-
weisung in Konzentrationslager - ins-
besondere in das Konzentrationslager
Auschwitz - in einer unbestimmten An-
zahl von Fédllen an der Ermordung
mehrerer tausend llenschen jludischer
Rassezugehdrigkeit mitgewirkt zu ha-
ben.
Die Beschuldigten _ehGrten den Refe-
raten IV B 4 (Judenangelegenheiten)
und IV C 2 (Schutzhaftangelegenheiten)
an.
12 1 Js 8/65 Hartl u.A. Beteiligung des LKSUA an der Idtun iIL B 3 %mhﬂgLu*?~ﬂ &LJJWL
(RSHA) (57 Beschul- von katholischen Priestern im Reich e heid
digte, davon und im besetzten Ausland. F‘ S
35 mit Wohn-
sitz er- Die Beschuldigten waren Angehdrige
mittelt) der ehemaligen Referate IV A 4,
IV B 1 und IV A 4 a ynd IV C 2.
13 1 Js 9/65 Bovensiepen Die Beschuldigten waren entvwieder
Stapoleit. u.A. (175 Be- ehemalige Behdrdenleiter der Stapo-
Bln schuldigte, leitstelle Berlin bzw. deren Stell-

davon 45 mit
Wohnsitz er-
mittelt)

vertreter oder gehdrten den Referaten
IVD 1 - spiater IV 4 b 1 (Judenrefe-
rat) - , IV C 3 (Beschlagnahme, Ver-
waltung und Einziehung von Vermdgens—
werten) und IV D 2 (Emigranten, Aber-

- 10 -
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1fd.
Nr.

Aktenzeichen

Beschuldigte

Tatkomplex

Sach~
komplex

Bemerkungen

14

1 Js 10/65
(RSHA)

Dr. Schulze
u.A. (5 Be-
schuldigte,
davon 4 mit
Wohnsitz er-
mittelt)

kennung der Staatsangehtrigkeit)

an. Sie sind verddchtig, in den
Jahren 1942-1945 gemeinschaftlich
eine unbestimmte Anzahl jidischer
Einwohner Berlins (mindestens

42.000 Menschen) sowie 252 Zigeu-

ner aus niedrigen Beweggriinden in
6stliche Konzentrationclager depor-
tiert zu haben, in Kenntnis des Um-
standes, daB sie dort getotet wer-
den sollten. Die ehemaligen Angehé-
rigen des Judenreferats %IV D 1)

sind dariiberhinaus verdéichtig, aus
niedrigen Beweggriinden gemeinschaft-
lich am 27. und 28. Mai 1942 154
Berliner Juden der sofortigen Tdtung
in dem Konzentrationslager Sachsen-
hausen zugefilhrt zu haben oder an
diesen Totungen unmittelbar beteiligt
gewesen zu sein sowie am 2. (oder 8.)
Dezember 1942 8 fiihrende Mitglieder
der damaligen Jidischen Gemeinde
Berlins als Vergeltung fiir die nicht
verhinderte Flucht mehrerer zum Ab-
transport bestimmter Juden aus niedri-
gen Beweggriinden liquidiert zu haben.

Beteiligung des RSHA an der Ermord-ung
von 50 englischen Kriegsgefangenen,
und zwar Fliegeroffizieren, die im
Mirz 1944 aus dem Kriegsgefangenen-
lager Sagan entflohen sind. Die Be-~

schuldigten waren Angehtrige des
Referats V C 1.

\

[1II A 5)
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1fd. Aktenszeichen Beschuldigte Tatkomplex Sach- Bemerkungen
Nr. ; ' komplex
15 1 Js 11/65 Stage u.A. Die Beschuldigten ;ind verdédchtig, neu ’ Einzelfall
(RSHA) (6 BeSChU1dlgT durch entsprechende "schreibtisch-
Ee, davon P A miBige" Bearbeitung an der Ermor-
ohnsitz ex- dung des Schutzhédftlings :
mittelt) Otto Schmidt im Konzentrationsla-
: ger Sachsenhausen im Jahre 1942
als Mittdter oder Gehilfen mitge-
wirkt zu haben.
Bei den Beschuldigten handelt es
sich um den Gruppenleiter IV C, den
Referatsleiter IV C 4 und die An-
gehdrigen des Referats IV C 4 c.
16 1 Js 12/65 Dr. Best u.A. /Das Verfahren richtet sich gegen II ¢
(RSHA) (94 Beschuldig- die Mitarbeiter des ehemaligen

te, davon 56
mit Wohnsitz
ermittelt)

RSHA bzw. der Vorgidngerdmter, die
ab September 1939 an der Verfol-
gung und Ermordung der polnischen
Intelligenz und anderei Personen
polnischen Volkstums beteiligt
waren. Die Totungen wurden bis
November 1939 von Einsatzgruppen
bzw. Einsatzkommandos und spdter
von deren Nachfolgerorganisationen
durchgefiihrt.

Die RSHA-AngehSrigen sind ver-
ddchtig, diese Morde befohlen zu
haben bzw. an dem Einsatz der Mord-
kommandos beteiligt gewesen zu sein.

Die Beschuldigten gehdrten den Refe-
raten Pol. S-Ta (Hauptamt Sipo),

IVD 2, IVR bzw. IV D 4 fir 1940 an.
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\../:

(RSHA)

(75 Beschuldigte,
davon 41 mit Wohn-
sitz ermittelt)

in der Zeit von Oktober 1942 bis
Kriegsende an der Ermordung einer
unbestimmten Anzahl von . Strafge-
fangenen und Sicherungsverwahrten
in KL als Mittdter oder Gehilfen
mitgewirkt zu haben.
Aufgrund einer Vereinbarung zwischen
Himmler und dem damaligen Reichs-
justizminister Dr. Thierack vom
18, September 1942 sind ab Nov. 1942
aus den Vollzugsanstalten der Justiz
mindestens 15.000 "asoziale" Straf-
efangene und Sicherungsverwahrte
darunter alle Juden, Zigeuner,
Russen und Ukrainer) "zur Vernich-
tung durch Arbeit" an die Polizei
abgegeben und durch die Referate
IVC 2 und V A 2 des KSHA in Kon-
zentrationslager eingewiesen worden.
Eine bisher noch unbestimmte Anzahl
dieser Hiaftlinge ist in den Lagern
ermordet worden. An den Grundsatz-
verhandlungen mit dem-Reichsjustiz-
ministerium haben Streckenbach,
Wanninger und Angehdrige des Refe-
rats "Gesetzgebung" (II A 2, spéter
III A 5) des RSHA teilgenommen.,

Lfd. Aktenzeichen Beschuldigte Tatkomplex Sach- Bemerkungen
Nr. ; ; komplex -
L £ 1-Js 13/65 Streckenbach u.A. Die Beschuldigteﬁ sind verdidchtig, ITE- 03
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Lfd. Aktenzeichen
Nre

Beschuldigte

Tatkomplex

Sach-
komplex

Bemerkungen

18 1 Js 14/65
(RSHA)

19 1 Js 15/65
(RSHA)

Bartel u.A.

(47 Beschuldigte,
davon mit

Wohnsitz ermittelt).

Baatz u.A.
(52 Beschuldigte,

davon mit
Wohnsitz ermit-
telt)

Die Beschuldigten sind verdachtig,
in den- Jahren 1939 bis 1945 in

einer unbestimmten Anzahl von F&l-
len durch Mitwirkung an der Vorbe-
reitung oder Erteilung von Exeku-—
tionsanordnungen bei der Ermordung

von "Protektoratsangehdrigen" sowie
von griechischen und jugoslawischen
Staatsangehdrigen in Konzentrations-

lagern beteiligt gewesen zu sein.
Die genaue Zahl der Getoteten ist

bisher nicht bekannt; sie ldsst sich
auch nicht in der Grossenordnung be-
stimmen, da dokumentarisches Material
nur fiir die Konzentrationslager Maut-

III B 5

hausen und Natzweiler vorliegt. Anhand
dieses Materials konnten in 493 Einzel-

fillen die Namen der Getdteten und

die Exekutionsdaten festgestellt werden.
Die weiteren Umstinde, insbesondere die
Griinde, die zur Exekution gefiihrt haben,

sind noch nicht geklart.

Die Beschuldigten gehorten den Referaten

IV C 2 und IV D 1 an.

Die Beschuldigten sind verd&chtig,
in den Jahren 1939 bis 1945 in
einer unbestimmten Anzahl von Félw
len durch Mitwirkung an der Vorbe-
reitung oder Erteilung von Exeku-
tionsanordnungen bei der Ermordung
von Polen in Konzentrationslagern

beteiligt gewesen zu sein. Die genaue
Zahl der Getoteten ist bisher nicht

bekannt: sie ldsst sich auch nicht

in der Grossenordnung bestimmen, da

I3 B 5
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Lfd.
Nre

Aktenzeichen

Beschuldigte

ot

Tatkomplex

.

Sach-
komplex

Bemerkungen

noch 19

20

1 Js 16/65
(RSHA)

Arndt u.A.

(66 Beschul-

digte, davon
mit Wohn-

sitz ermittelt)

dokumentarisches Material nur fiir
die Konzentrationslager Mauthausen

und Natzweiler vorliegt. Anhand

dieses Materials konnten in 218
Einzelfdllen die Namen der Getd-
teten und die Exekutionsdaten
festgestellt werden., Die weite-
ren Umstinde, insbesondere die
Griinde, die zur Exekution ge-

- "fthrt haben, sind noch nicht ge-

klart.
Die Beschuldigten gehdrten den
Referaten IV C 2 und IV D 2 an.

Die Beschuldigten sind verd&dchtig,
in den Jahren 1939 bis 1945 in
einer unbestimmten Anzahl von
Fdllen durch Mitwirkung an der
Vorbereitung oder Erteilung von
Exekutionsanordnungen bei der Er-
mordung von Hollédndern, Belgiern
und Franzosen in Konzentrations-
lagern beteiligt gewesen zu sein.
Die genaue Zahl der Getdteten ist
bisher nicht bekannt; sie lésst
sich auch nicht in der Grdssenord-
nung bestimmen, da dokumentarisches
Material nur fiir die Konzentrations-
lager Mauthausen und Natzweiler vor-
liegt. Anhand dieses Materials
konnten in 34 Einzelfdllen die Na-
men der Getdteten und die Exeku-
tionsdaten festgestellt werden.

Die weiteren Umstdnde, insbesondere
die Griinde, die zur Exekution ge-
fiilhrt haben, sind noch nicht ge-
kldrt.

111 8.5
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Lfd. Aktenzeichen
Nr. ’

Beschuldigte

Tatkomplex

Sach-
komplex

Bemerkungen

noch 20

21 1 Js 17/65
(RSHA)

22 1 Js 18/65
(RSHA)

Becker U.A.

(55 Beschul-

digte, davon
mit Wohn-

sitz ermittelt)

Dr. Berndorff-
u.AO

(34 Beschul-

digte, davon
mit Wohn-

sitz ermittelt)

Die Beschuldigten gehdrten den Refe-
raten IV C 2 und IV D 4 an.

Die Beschuldigten sind verddchtig,
in den Jahren 1939 bis 1945 in
einer unbestimmten Anzahl von
Fdllen durch Mitwirkung an der
Vorbereitung oder Erteilung von
Exekutionsanordnungen bei der Er-
mordung von Sowjetrussen in Kon-
zentrationslagern beteiligt ge-
wesen zu sein. Die genaue Zahl der
Getoteten ist bisher nicht bekannt:
sie lidsst sich auch nicht in der
Gréssenordnung bestimmen, da doku-
mentarisches Material nur fir die
Konzentrationslager Mauthausen und
Natzweiler vorliegt. Anhand dieses
Materials konnten in 644 Einzelf&dl-
len die Namen der Getoteten und die
Exekutionsdaten festgestellt werden.
Die weiteren Umstdnde, insbesondere
die Griinde, die zur Exekution ge-
filhrt haben, sind noch nicht geklart.

Die Beschuldigten gehdrten den Refe-
raten IVC 2 und IV D 5 an.

Die Beschuldigten sind verdichtig,
in den Jahren 1939 bis 1945 in
einer unbestimmten Anzahl von
Fdllen durch Mitwirkung an der
Vorbereitung oder Erteilung von
Exekutionsanordnungen bei der Er-
mordung von Deutschen, Italienern

i B 5

111 B 5
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Lfd. Aktenzeichen Beschuldigte Tatkomplex Sach- Bermerkungen

Nr. ) : : komplex
noch 22 ; 5 : und fersonen unbekannter Nationali-

tdt in Konzentrationslagern betei-

ligt gewesen zu sein. Die genaue

Zahl der Getoteten ist bisher nicht

bekanntt sie ldsst sich auch nicht

in der Grdssenordnung beéestimmen, da !
dokumentarisches Material nur fur 2
die Konzentrationslager Mauthausen

und Natzweiler vorliegt. Anhand

dieses Materials konnten in 22 Ein-

zelfidllen die Namen der Getdteten

und die Exekutionsdaten festgestellt

werden. Die weiteren Umstédnde, ins-

besondere die Griinde, die zur Exeku-

tion gefithrt haben, sind noch nicht

geklirt,

Die Beschuldigten gehdrten dem Refe-

rat IV C 2 und anderen bisher noch

unbekannten Referaten an.

A% N i Yehotigecay Yoo bt 6 Ser, bduterodesy Reorba bl mh pbiag
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gtiitzt, eine lediglich vorbereitende MaBnahme fiir eine

" Beweisaufnahme in der miindlichen Verhandlung ist oder
sich bereits als eino vorweggenomimene Beweisanordnung
im oben dargelegten Sinne darstellt.

Hiernach ergibt sich aber, daB, falls sich diese MaBnah-
men auf Tatsachen beziehen, die in dem schriftsitzlich
angekiindigten Parteivortrag enthalten und fiir die nach
miindlicher Verhandlung zu treffende Entscheidung er-
heblich sind, sowohl in der auf § 272b Abs. 2 Nr. 2 ZPO
gestiitzten Anordnung der Einholung einer amtlichen
Auskunft als auch in der Anordnung der Beiziehung einer
schriftlichen Auskunft eines Zeugen nach § 377 Abs. 3 und
4 ZPO (§272b Abs. 2 Nr. 4 ZPO), einer Augenscheinaein-
nahme (§ 272b Abs. 2 Nr. 5 ZPO) und eines Sachverstan-
digengutachtens (§272b Abs. 2 Nr. 5 ZPO) eine Beweis:
anordnung zu schen ist, wie das die iiberwiegende Meinung
in Rechtssprechung und Schrifttum (vgl. auber den bereits
oben Zitierten noch KG, JW 35, 3042; 36, 1310; 38, 1733;
OLG Naumburg, JW 35, 1726; LAUTERBACH, 8a0 § 31
BRAGebO, Anm. 4b; RIEDEL-SUSSBAUER, BRAGebO,
§ 31 RndZ 61) annimmt und fir den Fall der Einholung
eines Sachverstindigengutachtens nach §272b Abs.2
Nr. 5 ZPO auch schon der Senat (BeschluB v. 31.1.1961 -
14 W 162/60) angenommen hat.

emnach ist aber, da sich diese MaBnahme auf zwischen den
rteien streitige und entscheidungserhebliche Tatsachen bezog,
auch in der mit der prozeBleitenden Verfiigung vom 28. 12. 1964
angeordneten Einholung der Auskiinfte der Aachener und Miin-
chener I"our_-r-\'{-rsichon.mgs—Gcsellsc!mft und der Stadt-Spar-
kasse G.eine Beweisanordnung zu sehen,durch die ein Beweisauf-
nahmeverfahren im Sinne des § 31 Nr. 3 BRAGebO eingeleitet
worden ist. Diese Anordnung ist zwar durch § 272 b Abs.2 Nr.2
ZPO moglicherweise nicht gedeckt gewesen, weil diese Vorschrift
nur die Einholung einer amtlichen Auskunft einer Behorde oder
eines Beamton zuliBt, die Aachener und Miinchener Feuer-Ver-
gicherungs- Gesellschaft aber ebensowenig wie die Stadt-Spar-
kasse G. unter den in allen gesetzlichen Vorschriften einheitlich
im Sinne des Staats- und Verwaltungsrechts aufzufassenden Be-
griff ,,Behorde" fillt (vgl. BGH, NJIW 64, 209). Ist das der Fall,
go enthiilt die getroffene Anordnung aber doch ein an den je-
weiligen Sachbearbeiter der Aachener und Miinchener Feuer-
Versicherungs- Gesellschaft und der Stadt-Sparkasse G. gerich-
tetes Auskunftsersuchen, und sie muB dann als Anordnung
der Einholung von schriftlichen Zeugenauskiinften nach §377
Abs. 3 und 4 ZPO aufgefaBt werden, die nach § 272 b Abs. 2
Nr. 4 ZPO zuliissig ist und, wie dargelegt, ebenfalls eine Beweis-
anordnung darstellt. Dabei kommt es fur die koswnrechtliche
Beurteilung nur darauf an, daB die Einholung einer schriftlichen
Zeugenaussage ein nach den angefiihrten Vorschriften an sich
guliissiges Beweismittel ist. Ohne Bedeutung ist, ob die Anord-
ung den sonst zu beachtenden gesetzlichen Beweisvorschriften
oll geniigt (GEROLD, an0O § 31 Rdn. 83 m. w. Nachw.).

In dem durch die prochleit.ende Verfiigung v. 28. 12.
1964 eroffneten Beweisaufnahmeverfahren haben die Be-
rufungsanwilte den Kliger auch vertreten. Da das Beweis-
aufnahmeverfahren, wie die tiberwiegende Meinung (vgl
BGH, NJW 64, 107 = MDR, aa0; KG, JW 36, 3331;
38, 1733; DR 41, 921; RIEDEL-SUSSBAUER, aa0 Randz. 59;
GeroLp, aa0 §31 Randz. 121) mit Recht annimmt, erst

mit der Verwertung seines Ergebnisses in der miindlichen
Verhandlung zum AbschluB kommt, War eine Mitwirkung
der Berufungsanwiilte des Kligers auch nach Eingang der
beiden Auskiinfte noch méglich. Sie ist hier schon darin
zu schen, daB die eingegangenen Auskiinfte — die Auskunft
der Stadt-Sparkasse G. noch vor dem Termin am 7. 1. 19656
‘die Auskunft der Aachener und Miinchener Feuer-Ver-
sicherungs-Gesellschaft jm Termin — den Berufungsanwiil-
ten mitgeteilt, von ihnen dem im Termin anwesenden
Kliger zur Kenntnis gebracht und dabei im Hinblick auf
das weitere prozessuale Verhalten tiberpriift worden sind.
DaB es im Anschlufl daran nicht mehr zu einer miindlichen
Verhandlung gekommen, der Rechtastreit vielmehr durch
Abschlull eines Vergleichs beendet worden ist, ist dabei
ohne Belang, weil sich die Mitwirkung des Rechtsanwalts
an der Beweisaufnahme nicht auf die nachfolgende miind-
liche Verhandlung beschriankt, sondern auch jede vor die-
sem Zeitpunkt liegende Tatigkeit als Mitwirkung an der
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bereits vorher eingeleitoten Beweisaufnahme anzusehen
ist (vgl. BGH, aa0; KG, JW 36, 3331; 38, 1733 und
Rpfleger 50, 143; OLG Hamm, NJW 57, 995 m. zust. Anm.

v. GEROLD).

(Mitgeteilt von OLGRat Dr. J. KUNTZE, Hamm)

Anm. d. Schriftltg.: Zur gebiihrenrechtlichen Bedeutung der
Einholung einer amtlichen Auskunft vg. BGH in NJW 64, 107.

18.+ Ube

B. Strafrecht
a) BGH

rleitungsverirag i.d. F. v. 30.3.1955

(BGBL II 301, 405) 1. Teil Art. 3 ( Auswirkungen eines
Strafeerfahrens einer der drei Besatzungsmdchte gegen einen
Deutschen fiir die deutsche Gerichtsbarkeit)

a) l:[Iin Strafverfahren einer der drei Michte gegen einen -

Deutschen wegen eines Kriegsverbrechens fillt auch dann

unter den 1.

Teil Art. 3 des Vertrages zur Regelung aus

Krieg und Besatzung entstandener Fragen v. 26. 5. 1952
i. d. F. der Bekanntmachung v. 30. 3. 1955 (BGBL 11 405) =
Uberleitungsvertrag = wenn es auberhalb Peutschlands ge-

fithrt worden

ist.

b) Durch Art. 3 Abs. 3 b des Uberleitungsvertrages ist die
deutsche Gerichisbarkeit fiir eine solche Sache jedenfalls
dann nicht begriindet worden, wenn die Sache schon auf

das erkennen
WAar.

de Gericht einer der drei Miichte iibergegangen

¢) Der endgiiltige AbschluB der Untersuchung im Sinne
des Art. 3 Abs. 3 b des Uberleitungsvertrages wird nur durch
eine Entscheidung bewirkt, die fiir eine bestimmte Tat und
einen bestimmten Titer das VorverTahren beendet haf. Die

YbloBe Moglic

i, dal eine solche Entscheidung ergangen

ist, schlieBt die deutsche Gerichtsbarkeit nicht aus.

BGH, Beachl. v. 14. 2. 1066 — GSSt 1/65

Aus den Griinden: A. Dem Angeklagten wird vorgeworfen, in
den Jahren 1943 und 1044 als Verwalter eines in Fort Queuleu
(Gében) bei Metz eingerichteten Sondergefiingnisses der Ge-
heimen Staatspolizei sechs Hiiftlinge franzosischer Staatsange-
hérigkeit aus niedrigen Beweggriinden und grausam getotet zu

haben.

Das SchwurG Oldenburg hat das Verfahren durch Urteil v.
14. 0, 1064 eingestellt, weil die deutsche Gerichtsbarkeit nach
dem ,,Vertrag zur Regelung aus Krieg und Besatzung entstan-
dener Fragen' v. 26. 5. 1952 i.d. F. der Bekanntmachung V.

30. 3. 1955 (B

GBIl II 405). dem 80g. {berleitungsvertrag (UV),

ausgeschlossen sei. Alle 6 im jetzigen Verfahren erfalten Straf-
taten des Angeklagten seien bereits Gegenstand eines von der
franzésischen Justiz gegen den Angeklagten gefihrten Verfahrens
gewesen, in dem H. nach Anklageerhebung am 15. 3. 1951 vom

stindigen Militiirgericht in Metz am 10. 4. 1951 in Abwesenheit

gum Tode verurteilt worden sei.
Der mit der Revision der StA gegen das Urteil des SchwurG

befaBte 5. 5tS
scheidung fiir
1. Fillt ein

hat die Sache dem GSSt. gem. §137GVG zur Ent-
folgende Fragen vorgelegt:
Strafverfahren einer der drei Miichte gegen einen

Deutschen wegen eines Kriegsverbrechens auch dann unter den

,Vertrag zur

Fragen v. 26.

Regelung aus Krieg und Besatzung entstandener
5. 1952i. d. F. der Bekanntmachung v. 30. 2. 1955

(BGBI. IT 405), wenn es auBerhalb Deutschlands gefuhrt und
der Angeklagte nicht in einer Haftanstalt in der Bundesrepublik
in Haft gehalten worden ist?

II. Fiir den

Fall, daB die Frage Nr. I bejaht wird:

1. In welchem Verhiiltnis zueinander stehen die Abs. 2 und 3b

des Art. 3 im

1. Teil des genannten Vertrages?

2. Wie ist die Bestimmung in Abs. 3b a0 auszulegen, nach
der in Strafverfahren deutsche Gerichtsbarkeit nicht ausgoiibt

werden darf,
Straftat von

wenn ,,die Untersuchung wegen der angeblichen
den Strafverfolgungsbehi‘)rden der betreffenden

Macht oder Miichte endgiiltig abgeschlossen war*‘?

IIL. Liegt dann, wenn gegen den Angeklagten und mehrere
andere Personen wegen der Taten, die Gegenstand des jetzigen
Verfahrens sind, eine gerichtliche Voruntersuchung in Frank-
reich stattgefunden hat, ein solcher endgiiltiger AbschluB inso-

weit vor, ala

a) ein Teil dieser Taten in der Voruntersuchung unaufgeklart

geblieben ist,
worden ist,

das Verfahren aber nicht ausdriicklioh eingestellt :

U—————— e B

B —_ T T
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b) wegen der ibrigen Taten

aa) teils das Verfahren vor dem erkennenden Gericht in Frank-
reich nicht gegen den jetzigen Angeklagten, sondern gegen einen
damaligen Mitangeschuldigten erofinet worden ist,

bb) teils der Angeklagte im Kontumazverfahren verurteilt
worden ist?

Die Voraussctzungen der Vorlegung sind gegeben. Die
Frage zu IL. l.des Vorlegungsbeschlusses hat allerdings
nach Ansicht des GSSt keine selbstindige Bedeutung; sie
ist im Entscheidungssatz zu 2. mitbeantwortet. Der GSSt
hiilt es weiterhin fir angebracht, die Antwort auf die Fragen
zu III allgemeiner zu fassen. :

B. Das SchwurG ist zutreffend davon ausgegangen, dal

der Uberleitungsvertrag auf alle von einer der drei Miichte

gegen Deutsche wegen sogenannter Kriegsverbrechen ge-
fithrten Strafverfahren Anwendung finden sollte, also nicht
nur auf Verfahren ihrer Besatzungsgerichte in Deutschland,
sondern auch auf Verfahren ihrer Heimatgerichte. Es kam
den drei Michten daraufan, ihre Titigkeit aufdiesem Sachge-
biete und insbesondere ihre abschlieBenden Entscheidungen
nicht antasten zu lassen. Dieses Bediirfnis bestand ganz un-
abhiingig davon, wo das unter ihrer Gerichtshoheit gefihrte
Verfahren stattgefunden hatte. Der Wortlaut des Vertrages
liBt in dieser Hinsicht keinen Zweifel aufkommen. Im
Gegensatz zu der Regelung in den Art. 5 und 7 UV, wo aus-
driicklich zivil- und strafrechtliche Entscheidungen behan-
delt sind, die ,in Deutschland* von einem Gericht oder
einer Justizbehorde einer der drei Michte gefillt wurden,
fehlt eine solche Einschrinkung bei der Behandlung der
Verfahren wegen sogenannter Kriegsverbrechen in den
Art. 3 und 8 UV, Wie ferner aus Art. 26 der VO Nr. 242 des
Hohen Kommissars der Republik Frankreich (Amtsbl.
S. 421) zu entnehmen ist, wurden im franzosischen Hoheits-
gebiet begangene Kriegsverbrechen grundsitzlich durch
franzosische Militirgerichte in Frankreich geahndet. Es
erscheint ausgeschlossen, daB man auch nur erwogen hat,
insoweit durch Nichterfassung dieser Fiille im Uberleitungs-
vertrag jede Beschriinkung der deutschen Gerichtsbarkeit
fallen zu lassen. Das SchwurG ist deshalb zutreffend von
der Anwendbarkeit des UV auf das vorliegende Strafver-
fahren ausgegangen.

C. Der vorlegende Senat glaubt dem UV nicht zweifels-
frei entnehmen zu kénnen, in welchem Verhiiltnis die Ab-
sitze 2 und 3b des Art. 3 sueinander stehen. Indessen kon-
nen sich Unklarheiten insoweit nur ergeben, wenn fir die
Frage, ob die deutsche Gerichtsbarkeit bis zum Inkraft-
treten des UV im Sinne des Art. 3 Abs. 2 UV ausgeschlossen
war, ohne Riicksicht auf den Einzelfall blo8 darauf abge-
stellt wird, ob eine allgemeine Anordnung einer der drei
Michte firr Sachen dieser Art eine Tatigkeit deutscher Ge-
richte zulieB oder verbot. Nur eine solche rechtliche Be-
trachtungsweise kann niimlich bei entsprechender Sach-
gestaltung zu dem Ergebnis hinleiten, die Zustindigkeit
deutscher Gerichte sei unter dem Besatzungsregime trotz
Befassung der Justiz einer der drei Michte mit dem gleichen
Gegenstand im Sinne des Art. 3 Abs. 2 UV gegeben gewesen,
und damit die Frage aufwerfen, ob Art. 3 Abs. 3 b bei sol-
chen Fiillen auch zu einer Verkiirzung der vorher uneinge-
schrimkt gegebenen deutschen Gerichtsbarkeit gefithrt
habe oder unbeachtlich sei (vgl. BGHSt. 14, 137, 141f,
NJW 60, 1116).

Indessen beruhen solche Erwagungen auf einer Verken-
nung der im {rberleitungsvertrag getroffenen Regelung.
Den drei westlichen
wie allein schon das Ergebnis dor Vorhandlungen in seinom
Zusammenhang erkennen 1aBt, bei der Riickgabe der vollen
Souveriinitit an die Bundesrepublik Deutschland ganz all-
gemein darauf an, die Befassung deutscher Strafgerichte mit
Sachen, welche bis dahin der, Bearbeitung durch Justizor-
gano einer der drei Michte unter AusschluB der deutschen
Gerichtsbarkeit vorbehalten waren, grundsitzlich auszu-
schlieBen, Dabei war entsprechend der Auffassung, daB ne-
ben der Ausiibung der Gerichtsbarkeit durch die Besatzungs-
macht kein Raum fiir eine konkurrierende Ausiibung der

Besatzungsmichten kam es nimlich,
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Landes sein kann (vgl.

Gerichtsbarkeit des besetzten
779 ; abweichend BGHSt.

BGHSt. 12, 326) [328] = NJW 59,
6, 176, 179 8. E. = NIW 54, 12562; vgl. ferner auch die Re-
gelung in Art. 3 Abs. 4 und Art. 4 KRG Nr. 10),
in erster Linie gerade an Fille gedacht, in denen eine der
drei Michte tatsiichlich Justizhoheit ausgeiibt hatte. So-
weit bei sogenannten Kriegsverbrechen Deutscher die Ju-
stizorgane einer der drei Michte titig geworden waren,
sollten nicht nur verurteilende Erkenntnisse gemi0 Art. 6
UV unantastbar sein, sondern vorbehaltlich der im Art. 3
Abs. 3b vorgesehenen Erweiterung der deutschen ,,Zu-
standigkeit'* und etwa ausdriicklich getroffener zusiitzlicher
Vereinbarungen die deutsche Gerichtsbarkeit dariiber hin-
aus fir alle Fille ausgeschlossen bleiben, die iberhaupt
einmal Gegenstand eines von einer der drei Michte betrie-
benen Strafverfahrens gewesen waren. Geht man hiervon
aus, so zielte — wie schon in BGHS!. 14, 137 = NJW 60,
1116 zutreffend ausgefiihrt ist — Art. 3 Abs. 3b ausschlieB-
lich auf eine Erweiterung der deutschen Gerichtsbarkeit ab.

D. Eine sowohl den Belangen der drei Michte entsprechen-
de wie der gerechten Erfassung aller Verbrechen dieser Art
dienende Lésung wiirde zweifellos darin bestanden haben,
den Ausschluf der deutschen Gerichtsbarkeit auf solche
Fille zu beschriinken, in denen unter der Gerichtshoheit
einer der drei Michte eine das jeweilige Strafverfahren im .
ganzen abschlieBende Entscheidung ergangen war. Jedoch
ist man, wie sowohl der Wortlaut als auch die Entstehung
dos Art. 3 Abs. 3b UV zeigen, diesen Weg nicht gegangen.
In dem Bestreben, eine Befassung der deutschen Gerichte
mit Kriegsverbrechen, die bereits Gegenstand eines von der
Justiz einer der drei Michte betriebenen Verfahrens gewesen
waren, iiberhaupt zu verhindern, wollte ein alliierter Ent-
wurf v. 31. 3. 1952 urspringlich die deutsche Gerichtsbar-
keit nur fiir solche Fille zulassen, in denen ,,die zur Last
gelegte Straftat oder die Identitit des angeblichen Titers
vorher den Strafverfolgungsbehérden der beteiligten Macht
oder Michte unbekannt war®. In der Folge verstanden sich
die Vertragspartner der Bundesrepublik nur dazu, den ihren
St.rafverfolgungsbehﬁrden unbekannt gebliebenen Verbre-
chen solche Straftaten hinzuzufiigen, welche ihre Strafvers
folgungsbehorden noch nicht abschlieBend gepriift hatper.
Den Kreis der fir die deutschen Gerichte zugelassenen Ver-
fahren allgemein auch auf Sachen zu erstrecken, die bereits
dem erkennenden Gericht einer der drei Michte zur Urteils-
findung unterbreitet, von diesem aber aus irgendwelchtn
Grinden nicht erledigt worden waren, wurde nie in Erwi-
gung gezogen. Die schlieBlich in Art. 3 Abs. 3b UV getrof-
fene Regelung hielt gich dementsprechend an eine Grenz-
ziehung, welche nicht nur die Unantastbarkeit der ein Straf-
verfahren abschlieBenden Entscheidungen einer der drei
Michte sicherstellte, sondern auch eine Befassung deutscher
Gerichte mit den ins Stadium des Hauptverfahrens vor
einem Gericht der drei Michte gelangten Sachen ausschloB.
Sie kniipfte dabei an die den Verfahrensrechten aller betei-
ligten Vertragspartner gelanfige Aufgliederung desStrafver="
fahrens in oin mehr oder minder von einer stantsanwalt-
schaftlichen Behorde betriebenes odor beenflubtes Vorver-
fahren und ein davon abgesetztes, zum Urteilsspruch fith-
rendes Hauptverfahren vor dem erkennenden Gericht an
und lieB die oF deutschen Gerichtsbarkeit ab-

weichend von Art. 3 Abs. 2 zusitzlich nur fur solche

Strafsachen zu, die in der Behandlung durch die Strafver-
fAchte nicht bis zum -

folgungssbehdrden einer der Crel
schluB des Vorverfahrens gediehen waren. Dabei _konnte

dicser Abschlufl je nachdem in einer Einstellun des Ver-
rverfolgungsetzung eschuldigton
oder in dem Ubergang zum Hauptverfahren vor dem er-
kennenden Gericht bestehen.

In diesem Sinne ist der Vertrag nicht nur vom Auswarti-
gen Amt der Bundesrepublik Deutschland, sondern auch
von den diplomatischen Organen der Vertragspartner ver-
atanden worden. Besonders deutlich hat sich dazu der bri-
tische Botschafter in einem Schreiben v, 27. 1. 1858 mit den
Worten geauBert: ,,Ihrer Majestat Botschaft verbleibt fest




" lichkeit einer solchen Vereinbarung hat der Vertra
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bei der Ansicht, dal _die Untersuchung einer behaupteten

Straftat dann “durch die strafverfolgenden Behorden end-

Wc})lo&%mﬁn oo Entscheiqung daruber
~Tallen ist, ob die Person vor Gericht goatellt wird oder
nicht,” Die, Forderung nach materieller Gerechtigkeit mul
angesichts der Klaren, eindeutigen und die Bundesrepublik
bindenden Regelung des Uberleitungsvertrages zuriick-
treten.

E. Von den sechs den Gegenstand des Verfahrens bilden-
den Fiillen ist allerdings, wie im Vorlegungsbeschluﬁ darge-
legt, nur einer — nimlich der Fall Z. — dem Angeklagten in
der Anklageschrift des Regierungskommissars bei dem stiin-
digen Militirgericht in Metz v. 15. 3. 1951 zur Last gelegt
und demgemiB auch von dem Abwesenheitsurteil des Mili-
tirgerichts v. 10. 4. 1951 erfaBt worden. Der Fall Z. war
also nach AbschluB des Vorverfahrens vor dem erkennen-
den Gericht einer der drei Michte anhingig und damit ge-
mas Art. 3 Abs. 2 und 3 UV der deutschen Gerichtsbarkeit
entzogen. Dal} er Grundlage einer Verurteilung wurde, in-
dert daran nichts. Die frither in Entscheidungen des BGH
geiuBerte Meinung, Art. 3 Abs. 3b UV betreffe nur end-
giiltig abgeschlossene Ermittlungsverfahren, nicht dagegen
rechtskriftige Verurteilungen durch Gerichte der ehemali-
gen Besatzungsmiichte (BGH,NJW 56, 1766 Nr.19; BGHS?
12, 36 = NJW 58, 1690), ist mit dem oben niher erérterten
Sinn der Vertragsvorschrift unvereinbar. Denn es kann fir
den mit dem Ubergang der Sache an das erkennende Ge-
richt eingetretenen AusschluB der deutschen Gerichtsbar-
keit keine Rolle spielen, ob und wie das Verfahren sich an-
schlieBend weiterentwickelt hat (im Ergebnis richtig OLG
Bremen, NJW 60, 783 Nr. 16 und OLG Schleswig, SchlHA
60, 146). Unter diesen Umstiinden braucht auf Sinn und
Bedeutung eines franzésischen Abwesenheitsurteils nicht
besonders eingegangen zu werden.

Allerdings hitte das SchwurG im Fall Z. nur auf vor-
laufige Einstellung des Verfahrens erkennen diirfen, weil
Art. 3 Abs. 2 UV die Méglichkeit offen liBt, den Ausschluf
der deutschen Gerichtsbarkeit durch eine besondere Ver-
einbarung zwischen der Bundesrepublik Deutschlanid und
den Regierungen der drei Michte oder der betreffenden
Macht jederzeit aufzuheben und damit dem ungeschmilert
fortbestehenden deutschen Strafklagerecht (vgl. BGH St. 6,
176 = NJW 54, 1252) freien Lauf zu geben. Mit dﬁr Mog-

g fir alle
also insbesondere auch fiir die einer Abgabe an deutsche
Gerichte gemiB Art. 4 UV nicht zuginglichen Fille es letzt-
lich in die Hand der drei Michte gelegt, dem Bediirfnis ge-
rechter Sithne iiberall dort den Weg freizumachen, wo ihre
eigenen Gerichte nicht zu einer vollstreckungsfihigen Ver-
urteilung gelangen konnten.

F. Dio iibrigen funf Fille der Mordanklage sind nach den
Ausfithrungen des Vorlegungsbeschlusses in der Anklage-
gchrift des franzosischen Militargerichts zum Teil nicht
erwihnt, zum Teil nicht dem Angeklagten H. sondern
einem anderen fritheren Angehorigen der SS zum Vorwurf
gemacht.

In diesen Fallen kénnte an die Méglichkeit gedacht wer-
den, daB eine etwa auch gegen den Angeklagten H. gefiihrte
Untersuchung von der franzdsischen Strafverfolgungsbe-
hérde eingestellt wurde. Eine solche Einstellung konnte,
wie oben ausgefiihrt, ebenfalls als endgiiltiger Abschlul der
Untersuchung im Sinne des Art. 3 Abs. 3b UV zu bewerten
sein und damit die deutsche Gerichtsbarkeit ausschlieBen.

Indessen kann die mehr oder minder wahrscheinliche
oder_unwahrscheinliche. bIoBe'_lli_ngnchkeiu‘-eiﬁes‘iff" diesem
Sinne weiter; t_ah_en_(lT:-n “Verfahrens und einer in iesem Ver-
fahren erfolgten Verfahre nseinstellung’ Ik‘éTrj"Hi.ﬁ'('iefriié_ far
die Ausiibung der deutschen Gerichtsbarkeit sein. Die Re-
gelung des Art. 3 UV wurde nicht zugunsten der in Betracht

konuncg(icn_Bcsghuldigteﬁ,_ gondern ausschlieBlich im In-

teresse der fritheren Besatzungsmichte getroffen. Sie bedeu-
{oto eine nls Ausnahme von der Regel zu bewertende Ein-

. schrankung der deutschen Souverinitit, welche Grundsitz-

lich unbeschrinkt wieder hergestellt werden sollte. Diese
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hat im Zweifel den Vorrang, und nur die sichere Kenntnis
einer Entscheidung der drei Michte, die fiir eine bestimmte
Tat und einen bestimmten Téter das Vorverfahren beendet
hat, kann ein mit demselben Gegenstand befaBtes deut-
sches Qericht an der Ausiibung seiner Gerichtsbarkeit
hindern. Auch eine besondere Aufklirungspflicht der Ge-
richte, wie sie sonst bei zugunsten des Beschuldigten be-

indeten Verfahrenshindernissen bestechen mag, kann in
Fillen dieser Art nicht Platz greifen. Der einzige MaBstab
auf den es hier ankommen kann, sind die Krfordernisse der
Vertragstreue der Bundesrepublik im Verhiiltnis zu den
drei Michten. Thnen genugt das mit einem Kriegsverbre-
chen befaBte deutsche Gericht dadurch, daB esihm bekannt-
gewordene, im Sinne des Art. 3 UV bedeutsame Entschei-
dungen der Justiz einer der drei Michte beachtet. Wo ihm
solche Entscheidungen nicht unterbreitet sind, darf es sich
darauf verlassen, dal die StA als die dazu sowohl zeitlich
wie sachlich in erster Linie berufene Behorde die in Betracht
kommenden Erhebungen angestellt hat, ehe sie Anklage
erhob. Desgleichen hat das Gericht die Beschaffung einer
Botschafterbescheinigung gemiiB Art. 3 Abs. 3 letzter Satz
UV nicht von sich aus zu betreiben, sondern eine solche
Bescheinigung lediglich zu beachten, falls sie ihm auf Ver-
anlassung eines Verfahrensbeteiligten zugeht oder durch
einen Verfahrensbeteiligten iibergeben wird (vgl. BGHS!.
14, 137, 142f. = NJW 60, 1116).

Bei Beriicksichtigung dieser Grundsiitze hitte das
SchwurG in den angefithrten finf Fallen der Anklage das
Verfahren weiter betreiben miissen, statt es durch Einstel-
lung zu beenden. St.

Anm. d. Schriftltg.: Zu folgenden oben zit. Entsch. sind An-

merkungen veriffentlicht: BGHSL. 12, 326 = NJW 59, 779 bei
LM Nr. 4 zu Uberleitungsvertrag von KOHLHAAS; BGHSt. 14,

137 — NJW 60, 1116 bei LM Nr. 5 zu Uberleitungsvertrag von:'

Busca; BGHSt. 6, 176 = NJW 54, 1252 bei LM Nr.2 zu § 7 StGB
von WERNER; BGHSt. 12, 36 = NJW 58, 1690 bei LM Nr. 9 zu
Art. 103 GG von FRANKEL. Zur Entscheidungsbefugnis der deut-
schen Gerichte vgl. noch die im Leitsatz in NJW 59, 485 ver-
offentlichte Entsch. des BGH.

b) Andere Strafgerichte

19. StGB §§ 263, 266, 350, 353 (Gebiihreniiberhebung
des Schalterbeamten der Post)

Ein Schalterbeamter der Post, der von Fernsprechkunden
iiberhohte Gebiihren einfordert, um Fehlbestinde in der
Kasse zu decken, und der die iiberhobenen Betriige ver-
bucht, um sodann zur Verschleierung des Fehlbestandes
eine in richtiger Hiéhe eingenommene Gebiihr nicht in das
Einnahmebuch einzutragen, begeht Gebiihreniiberhebung,
nicht Betrug gegeniiber den Fernsprechkunden, nicht Un-
treue und nicht Amtsunterschlagung. Dariiberhinaus komm#
Betrug gegeniiber der Post in Betracht.

OLG KOLN, Urt. v. 1. 2. 1066 — Ss 478/65

Aus den Griinden: Die Angeklagten waren als Postbeamte an
einem Schalter tiitig, an dem Ferngespriiche vermittelt wurden.
Da es vorkam, dal Sprechkunclen ihre Gebiihren nicht bezahlten
oder doch einen Rest schuldig blieben, den sie zusitzlich zu dem
vorher hinterlegten Betrag zu zahlen hatten, die Angeklagten
aber die vollen Gebiihren als Einnahme zu verbuchen hatten,
entstanden in der Kasse Fehlbetrige. Diese Fehlbetriige mubten
die Angeklagten aus ihrer eigenen Tasche ausgleichen. Weil sie
das auf die Dauer nicht wollten, forderten sie jeweils, nachdem
ein Sprechkunde seine Gebiihr nicht oder nicht voll bezahlt
hatte, von den folgenden Kunden iiberhéhte Betrige. Diese
Betriige verbuchten sie in voller Héhe als Einnahmen. Da ihnen

‘hiermit jedoch nicht gedient war, lieBen sie immer dann, wenn

ein Fehlbetrag durch iiberhobene Gebiihren ausgeglichen war,
eine in richtiger Hohe eingenommene Gebiihr, deren Hohe sich
mit dem Fehlbetrag deckte, unverbucht.

Die StrK hat die Angeklagten wegen fortgesetzten Betruges
(§ 263 StGB) in zwoi Fillen sowie wegen schwerer Amtsunter-
schlagung (§§ 350, 351 StGB) und fortgesetzter schwerer Amts-
unterschlagung zu einer Gefiingnisstrafe von jo 8 Monaten ver-
urteilt, deren Vollstreckung sie — von dem Angeklagten D. ab-
gesehen — zur Bewiihrung ausgesetzt hat.

Die Revisionen der Angeklagten haben mit der Sachbe-
schwerde Erfolg.




PROFESSOR DR. HANS-HEINRICH JESCHECK

L

Direktor des Instituls
far ausléndisches und internationales Strafrecht
an der Universitat Freiburg i. Br.

W o 4
FREIBURG I. BR., den 19. Julil ‘1962‘|

Institut fGr ausléndisches wnd internationales Strafrecht
GonterstalstraBe 72
Tel. 31852

}-.'

Herrn
Oberstaatsanwalt

Dr. Rahn
Wiesbaden

Landgericht e
i R
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Voruntersuc
Mordes

Bezug: Ihr Schreiben vom 12.7.1962

Betr.: hungssache gegen Eduard C U r t en wegen

Senhr geehrter Herr Oberstaatsanwalt !

Institut hergestellte gut-

achtliche AuBerungen zu der Frage, wie der Begriff "endgliltiger
AbschluB der Untersuchung" im 1. Teil des {/perleitungsvercrages

Art. 3 Abs. 3 Db 2u verstehen ist. Die erste der beiden AuBe-

rungen behandelt das amerikanische Recht, die zwelte das

Beiliegend iibersende ich 2 im
franzdsische.
Eine Kostenrechnung ist beigefiigt.

Mit vorzliglicher Hochachtung

Ihr sehr ergebener

> Anlageﬁ



—— e -

™l = H
St fie cusl, u. intecnat,

«. Steofredit

Univerfitat - Sectbueg L. Je.,

Betrifft:

fran_ztisischeg‘ﬂ ;}gntersuchungsr'ichter

105

% Js 46/61

Anfrage des Herrn Oberstaatsanwalts beim Landgericht

- Wiesbaden vom 12.7.1962

Bedeutung der Einstellung des Verfahrens durch den

!

Sachverhalt:

Dem Angeschuldigten wird zur Last gelegt, in den Jahren 1941

ommer 1944 als Sanititsdienstgrad mit dem Rang eines

bis S
SS-Unterscharfiihrers in einer groBen Zahl von Fdllen im KZ-

Mauthausen und in einigen Fillen in dem Nebenlager Wien-

ézﬁaégﬂafrﬁéftlinge mit Injektionen mit Benzin oder anderen

e
rmordet zu haben.

todlich wirkenden Mitteln e
Cegen den Angeschuldigten ist von dem Untersuchungsriciter
des franzosischen Gerichts e
Jahre 1951 ein Ermittlungsverfahren durch
Am 4.4.1952 ergiﬁg gegen ihn ein Haftbefehl, worin ihm

nicht niher bezeichnete Kriegsverbrechen gemi3 Gesetz Nr. 10
In diesem Verfahren

st, um

rster Instanz in Reutlingen im
gefiinrt worden.

des Kontrollrats zur Last gelegt wurden.

wie aus den Zeugenaussagen ersichtlich 1

ging es,
gern Wien-Schwechat,

Tstungen von Haftlingen in den Nebenla

Floridsdorf und Nordling. Der Haftbefe
da der Angeschuldigte nicht aufgefun&en

fahren wurde mangels ninreichenden

nl war aicht voll-

streckt worden,

werden konnte. DRas Ver
Nachwelses einer strafbaren Handlung eingestellt. |

i

i

GemaB Art. 3 Abs. 3 b des Ersten Teils des Vertrags zur
Regelung aus Krieg und Besatzung entstandener Fragen
("ﬁberleitungsvertrag“) i,d.F. der Bekanntmachung Vom

50. Marz 1955 dirfen deutsche Gerichte die ihnen nach
deutschem Recht zustehende Gerichtsbarkeit nicht ausiiben,
wenn wegen der angeblichen Straftat von den Strafveriol-
gungsbehdrden der petreffenden (al i

liierten) Macht die
Untersuchung endgiltig abgeschlossen war.
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Antwort:

2
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Was bedeutet "endgliltiger AbschluB8" der Untersuchung 1.S. £

o ¢
is

Frage:
der genannten Vorschrift des Uberleitungsvertrages ?.

Ist hierunter insbesondere auch die Einstellung des Er-
mittlungsverfanrens zu verstehen ? % L
Anmerkung: Die Frage, ob auch das Absehen von der Erhebung der An-
: klage einen "endgliltigén Abschlufl der Untersuchung" ?
darstellt, braucht in diesem Teil des CGutachtens nicht &
geprift zu werden, da die franzSsischen Strafverfolgungs- :
behdrden eine gerichtliche Voruntersuchung eingeleitet ‘ i

—— 20

und durch ?instellunﬂ des Verfahrens abgeschlossen haben.

Die Einstellung des Ermittlungsverfahrens durch den fran- _

zosischen Untersuchungsrichter stelld, da aus Mangel an

Beweisen erfolgt, einen "endgiiltigen Abschlu3 der Unter-
suchung" nur hinsichtlich der diesem Untersucnungsrichver

bekannten Téfsacnen und Bewelsmittel® dar. n;nsic“ui+ch‘
"der seit der Einstellung der fran2651schen Voruntersuchung
neu aufgetauchten Tatsachen und Beweismittel liegt dagegen
x' kein "endglltiger AbschluB der Untersuchung" vor (vzl. e

§ 211 StPO). ! 3
- Einem Strarfverfahren gegen den Angeschuldigten vor einem
deutschen Gericht steht daher der Artikel 3 des Ersten

Teils des Uberleitungsyvertrages nicht entgegen, sowelt

entweder
die jetzt Gegenstand des Verfahrens bildencen Straf- .
taten nicht-bereits Gegenstand der 1951 von dem fran-

»5sischen Untersuchungsrichter abgeschlossene Vorunter-

suchung waren T

oder
die jetzt Gegenstand des Veriahrens blldenden Straftaten gﬁ

swar bereits Gegenstand der 1951 von dem franzdsischen
Untersucnunosrichter abgeschlossenen Voruntersuchung
waren, seither aber 'meue¢ Tatsachen oder Beweismittel ’ }

X bekanntgeworden sind.



. stieBen; darunter fielen Strafl

5
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Uberleitungsvertrag sieht in Art. 3 Abs. 2 vor, daB die
stzlich auch nach dem Wegfall der
hinsichtlich vor dem Inkrafttreten
Handlungen oder Unterlassungen un-

unmittelbar vor dem Inkrafttreten

Der
deutschen Gerichte grunds
Souveriznititsbeschrankungen
dieses Vertrages begangener
zustandig bleiben, wenn sie
dieses Vertrags unzustindig waren. .
GemiB Art. 1 des Gesetzes Nr. 15 der AHK (AHK-ABL S. 5%) waren

unzustindig zur Aburteilung von Straf-

die deutschen Gerichte u.a.
ngsbehdrden ver-

taten die gegen Rechtsvorschriften der Besatzu
taten nach Gesetz Nr. 10 des Kon-
trollrates, das Kriegsverbrechen, Verbrechen gegen den Frieden
und Verbrechen gegen die Menschlichkeit betraf. Diese Unzustan-
digkeit wurde in der rranzésischen Zone durch Verfigung Nr. 154
vom 1. Juni 1950 (AHK-ABl S. 44%) teilweise beseltigt; durch Ver-

171 vom 31. August 1951 (AHX-ABl. S. 1137)
jedoch widerrufen. Die r

burteilung von Strafl-

filgung Nr. wurde diese
Erwéiterung der deutschen Zustdndigkelt
Unzustindigkeit der deutschen Gerichte zur A
Nr. 10 des Kontrollrates bestand daner unmittel-

taten nach Gesetz
eitungsvertrags und ist somit

var vor dem Inkrafttreten des {berl
grundsdtzlich auch jetzt noch gegeben.

Eine Ausnahme von dem Grundsatz der Fortdauer der unmittelbar .

vor Inkrarfttreten des tiperleitungsvertrags bestehenden stref-

rechtlichen Unzustindigkeit bringt jedoch Absatz > b des A
p) {berleitungsvertrag. Danach sind die deutschen Gerichte zur
die vor dem Inkrafttreten

Aburteilung von Handlungen zusténdig,

dieses Vertrages begangen wurden und die zu den den alliierten
Gerichten vorbehaltenen Materien zihlten, "es sei denn, da3 die
Untersuchung wegen der angeblichen Straftat von den Strafver-
folgungsbehdrden der betreffenden Macht o@r Michten endgiltig

abgeschlossen war."

GaB Art. 3 Abs. 2 Uber-

Es ist somit zundchst festzustellen,
eutschen Strafverfarrens

leitungsvertrag die Durchfiiihrung eines d

nicht hindert sowelt Straftaten in Fragen be stehen, cie zwar
ges den Alliierten zur

vor Inkrafttreten des Uberleitungsvertra,
Scrafverfolgung vorbehalten waren, die aber im Einzelfall nicht,

verfolgt wurden. Soweit daher Gegenstand des jetzigen Verfanrens

rtikels é‘
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|
auf die sich die franz&sische Voruntersuchung

straftaten sind,
it des deutschen Gerichts olne

nicht bezog, ist die Zusténdigke
weiteres gegeben.

es Jjetzigen Verfahrens sind, die

soweit Straftaten Gegenstand ¢
hung durch den franzosischen

bereitls Gegenstand der Voruntersuc
kommt es darauf an, ob diese
Untersuchung "endgliltig abgeschlossen" war. Diesgmgg;mulierung,
ézémﬁﬁQéfﬁhdé}Ewaﬁévdéf“beiégé:Héf“Bﬁﬂdéé?egierung vom 21. Juni
1962 stammt (s. Deutscher Bundestag, 1. Wahlperiode 1949 Druck-
sache Nr. 3500 Anlage 2, S. 129), wird in der Begriindung der
Regierung (a.a.0. Anlage 4, S. 45) nicht erldutert. Auch die
englische und franzdsische Fassung, die gleichermaﬁen authentisch

sind (s. SchluBformel des Vortrags), geben keinen Aufschluf uber
da ebenso wie in der deutschen r

Untersuchungsrichter waren,

die Bedeutung der Bestimmung,
Fassung eine nichttechnische Au
Die Vorschrift kann daher nur von i

sdrucksweise verwendet wird.
hrem Zweck her erfalt

werden.

e mit-der Regelung des Artikels 3 Abs. 5 b
war zu ver-

Was die Besatzungsmécht
Erster Teil des tiperleitungsvertrages erstrebten,
hindern, daB deutsche Bendrden nach Wegfall des Besatzungsregimes
in die bisherige Ausiibung von Honheitsrechten durch die Besatzungs-jﬂ
michte nachtréglich eingriffen und diese korrigierten (s. auch '
BGH NJW 1959, T79). Eingriffe und Korrektur sollten lediglich
zugelassen werden, sowelt es an der Ausilibung dieser Eoheitsrechte
{iberhaupt fehlte oder sowelt diese Ausiibung - in Form einer Unter=-
suchfung - keinen "endgiiltigen" Charakter hatte. Die Alliierten
wollten also den deutsohen Behorden die Ausiibung dieser Eoheits~-
soweit die Alliierten sie hinsicntlich

r nicht erschdpfend ausgelidt

tschen Behorden: verwehrt

rechte nur zugestehen,
des betreffenden Falles nicht ode

sein, auf Entscheidungen der Allierten zurlickzukommen, durca die
diese ihre Hoheitsrechte erschopfend ausgelibt hatten. Mit anderen
Worten: sowelt eine allierte Stelle mit einer Sache befalt war

‘ natten. Dagegen sollte es den deu ﬁf%



richter nach AbschlufB3 der Vo

und eine Entscheidung gefdllt hat, kxommt es daraul an,

ob diese Entscheidung fur die alliierte Behdrde nacn ae“en
Recht r‘ecn‘cskraxtlb war und in welchem Umfang. SOWElt die
Rechtskraft der Entscheidung reichte und weiteres THtigwerden
der alliierten Bendrde hinderte, hindert sie JetZu auch ein

Tatigwerden der deutschen Behorden. Soweit aber die alliierte

Behdrde trotz einer ergangenen Entscheidung weiter hdtte tatig

werden konnen, war diese Entscheldung nicht endglltiz und
hindert somit jetzt auch das Titigwerden deutscher Behdrden

nicht.
ob und inwieweit die Einstellung der

z8sischen Untersuchungsricnter
War nacnh Rechts-

Es ist daher zu priifen,

Voruntersuchung durch den fran
fiir die franzdsischen Behdrden hindend war.
chlusses fur die franzdsische Stral-
M3glichkeit mehr gegeven, die Scraf-
Untersuchung

kraft des Einstellungsbes

verfolgungsbehdrde keine
verfolgung welter zu betreiben, dann war die
und Art. 3 des Uberleitungsverirags

"endgliltig abveschlossen
hindert die deutschen ‘Bendrden, daraul zurickzukommen. Die

Frage der Rechtskrafl
damals anwendbaren 1ran3051scnen Besau

t des Llnstel’unﬁsoescnlusses ist nacn dem
zungsrecht 2zu beuruellen.

ischen Hdochlcomni ssars

Durch die Verordnung Nr. 242 des franzds
tsbarkeit

vom 1. Juni 1950 (AHK-ABl. S. 421) wurde die Gerich
eiten, die cer Zustindigkeit der deutschen
den "Franzdsischen Gerichten der
(d.h. mehreren

fir Angelegenn
Gerichte entzogen waren,
Alliierten Hohen Kommission fur Deutschland"
stanz und einem Oner"erlcnt) bertragen.
Die Strafverfahrensordnung fir diese Gerichte wurde durch die
Verordnung Nr. 243 vom 1. Juni 1950 (AHK-ABl. S. 427) festge-
31 dieser Verordnung hatte der Untersucaungs-
runtersuchung onsweass durcn elne
"opdonnance de non-lieu" oder "ordagmance de

Gerichten erster 1In

legt. Gem&B Art.

rechtsmittelfdhige
ntscheiden. Diese Entscheidung entspricht weit-

renvoi" zu e
zw. der Ersffnung des Hauptverfanrens

gehend der Ablehnung b
nach deutschem Recht.
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Die verhiltnism

stimmung ube

Es ist daher auf das allgemeine fran

riickzugreifen,

48ig kurze Veror

6 174

dnung Nr. 243 enthilt keine Be-

r die Rechtskraft einer "ordonnance de non-lieu".

zosische ProzeBrecht zu-

zudem die Institution des Untersuchungsrichters

bei den Besatzungsgerichten dem
franzdsischen Strafprozesses ha

jer Motive" III Z.3 2u Verordnung NI.

Oberbefehlshabers in Deutschlan

Abschnitt "yntersuchung' mi

wesentlichen wortlich iibereinst
o46 - 248 Code afInstruction CTr

190 Code de procédure Pénale), die

gen des Untersu
Traité theoriqu
1912, S. 403) i
mangels durch O
neuer Tatsachen

des Unterspchungsrichters des
chgebildetfist (s. "Darlegung
177 des franzdsischen

d vom 29. September 1948, deren

t dem der Verordnung Nr. 242 im

immt). Gem&B den Artikeln
iminelle (Jjetzt: Artikel 188 =
auch auf die Entscheidun-

chungsrichters anzuwenden sind (Garraud,

e et pratique at
st aper eine Wie
rdonnanz einges?®
oder Beweismipt

'spricht im wesentlidheﬁ dem § 2

Es ist daher fe

suchungsrichter

stzustellen, daB

durchgefihrte Voruntersuchung hin

damals bekannten Tatsachen und

schlossen" war
tiperleitungsver

schen Strafverfolgungsbehﬁrdén bin
Da aber die franzosische

werden neuer Tatsachen ©

hitte, die Unte

!lich neuer Tatsachen oder Beweismitt
AbschluB" der Untersuchung Vor. Gege

xann daher auch wegen solcher Taten vor e
n durchgefihrt werden, wegen der

éﬁhungsrichter ermittelt hat;
daB neue Tatsachen oder Bewels-

Gericht ein strafverfanre
pereits der franzdsische Unter
;Voraussetzung ist lediglich,
,Emittel vorliegen.

"KM
19.7.62

1.s. von Art. 3
trages, denn ins

psuchung wieder

instruction criminelle, Bd.D
deraufnahme der wegen Bewels-
ellten Untersuchung auf Q;undr
el moglich (die Regel:;g“ent-
11 StPO).

die von dem franzdsischen Unter-
sichtlich der
Beweismittel "endgﬁiﬁig abge-
Abs. 3 b Erster Teil des

oweit war eine die franzdsi-
dende Entscheidung ergangen.

Strafverfolgungsbehﬁrde pei Bekannt-
der Beweismittel die Moglichkelt gehabt

aufzunehmen, liegt hinsicht-
el kein "endgiltiger

n den Angeschuldigten
inem deutschen

uh.
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. Gutachten

i zu Art. 3 Abs. 5 b des {iberleitungsvertrages

in bezug auf das Verfahren vor dem amer*ﬁanlschen
Militirgericht i

ngeschuldigte von. einem ameri-

Tm Jahre 1946 wurde der A
au wegen Totung von zwel Haft-

kanischen 1] Militargericht in Dach
llnﬂen im Konzentrationslawer F¢orxsdor; verurteilt. Von der
Anklage wegen der Totung eines welteren Hiftlings wurde er

freigesprochen. Die Ermittlungen, die die amerikanischen Be-

norden vor diesem Strafverfahren durchgefiinrt hatten, h§pen

"_ sich. wahrschelnllch auch auf anaere Vorwurfe erstreckt, die

spater ‘nicht zum Gegenstand der Anklage gemacht worqen sind.

Die von der Staatsanwaltschaft bei dem Landgericnt Wles—

paden eingeleiteten Untersuchungen gegen den Angeschuldigten-

betrexfen mOWIicherwelse Verbrechen, dle die ameri&aniscneﬁ

Benoraen bereltéuim Jahre 1946 in 1hre Ermittlungen einbezogén

hatten.

daB sice¢h die amerikanischen Sendrden
De=-

Stenht diese Tatsache,
m einen oder anderen der Verbrechen

unter Umstinden mit de
nd, der

die Jjetzt Gegenstand der Untersuchung si

faBt haben,
s Strafverfahrens durch ein deutsches Gericht

Durchfilhrung de
entgegen ?
.“ Art. 3 Abs. 3 b des ersten Teils des {iperleitungsve
gibt den ‘deutschen Gerichten die ihnen nach deutschem Recht zu-

stehende Gerlchtsbarkelt in Strafverfahren gegen natiirliche
daB die Untersuchung wegen der angeb-
der betreffenden

rtrages

Personen, "es sel denn,
lichen Straftat von der Surafverfolgungsoehorde

Macht oder Machte endgiltig abgeschlossen war"
1t im Zusammenhang mit dem vorlie-

Zundchst ist zu fragen, ob sie
liegenden Arv betrifft.

Diese Bestimmung enthé

T.ﬂenden Fall zweil Problemkreise:
n Verbrechen der vor

| Untersuchungen wege
was unter der Bezelchnung "endgliltig

| Sodann ist festzustellen,
. abgeschlossen'zu verstehen fat. . :

3 b des Uberleitungsvertrages.Teil ;¢

o

1) Betrifft Art, % Abs.
hen der vorliegeénden Art 7

Untersuchungen wegen Verbrec
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Wie

. . N o NS - e e
chung ergibt, handelt es sich beil den Verbrecnen

‘\geschuldi
Verbreche
{perleitu
gegen die
verfahren
Nr. 10 Ar
Besatzung
die Aburt®

2

sich aus den Antrigen aufl Erdffnung der Voruntersu-
S g G N e e s

e e 2
s
k]

“4ie der An-

gte angeblicn begangen hat, wahrscheinlich um
n gegen die Menschlichkei®t i.8. von Art. 6 Abs. 1 des

ngsvertrages Teil I.

(zZum Begriff des "Verbrechens

Menschlichkeit“ siené Dalcke, strafrecht und straf-

35, Aufl. 1950, Kommenti
&£, II z2irf. 1 ¢ Seite 11
szone waren die amerikani
eilung dieser Verbrechen

Us-Militdrregierung V. 18.10.46, A

wird aber

ein Urteil, das von eine

; in einem Verfahren wegen Verbreche

i\ erlassen worden ist, nackr

Art. 6 st
von der &
teile der
Besatzung

e o P

. sgraftat

E_v. 9.9.58

aeussone

erung zu Kontrollratsgesetz
69). In der amerikanischen
schen Militirgerichte fir
zustindig. (VO Nr. 7 der

HKABL 1946/10) . Gemdl Art. 6

m amerikanischen Militﬁrgericht
ns gegen die Mensohlichkeit
mHquhthnicht anerkannt.

ellt insoweit eilne Ausnahme von Art. T ADs. 1 dar, der

rundsétzlichen Bindung de
Besatzungsgerichte ausge
sgericht wegen Verbrechen

‘stent deshalb einer nochmaligen Ve

durch ein deutsches Geric
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Betracht zieht (Beschl. V. 21.12.59, NJW 60/783 f., 784) .

Die Bundesrepublik war damals gezwungen, viele Wilnsche und
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habers der Alliierten Streitkréfte in den drei westlichen

Besatzungszonen (Amtsblatt der Militirregierung S. 7) nieder-
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Anlage zu 4110 b III - IV/241

Herrn

Abséehrift

Ludwigsburg, den 23. Appil 1965

7

Oberstaatsanwalt Schiile

im Hause

Betr.: Auswertung von ProzeBakten und Archivmaterial
in Paris durch Ersten Staatsanwalt Dr.Artzt und

Gerichtsassessor Richter in der Zeit vom

28.

3, bis 9.4. bzw. 14.4.1965

Bezug: Schnellbrief des Justizministeriums Baden-Wiirttem-
berg 313la - 1V/64 vom 14.4.1965 Abschnitt Ie/ce

Fiir die Auswertung des in Frankreich zu iilberpriifenden

Materials kamen zundchst in Betracht:

1.)

Die Akten des
"DPribunal Permanent des Forces
Armees de Paris"

gegen O b e r g (HSSPf in Frankreich)
und Knochen (BiS in Frankreich).

2.)Das einschligige Material, das sich bel dem

B )

"Depot central d'Archives de la
Justice Militaire" in Meaux (Caserne
Noefort)

befand.

Das-Archiv des
n"Centre de Documentation Juive

Contemporain'".



I.

Die Akten gegen O b er g und Kn o c h en waren in
den Rdumen des

Tribunal Permanent des Forces Armees .
de Paris

zur Einsichtnahme bereitgelegt worden.

Diese ProzeBakten umfaBten 14 Binde, die jeweils wieder

8 bis 10 in sich geschlossene Aktenbadnde enthielten. Der
gesamte Akteninhalt des Prozesses dirfte - vorsichtig
geschitzt - ca. 15 ooo Blatt iiberwiegend franzdsischen und
zum Teil handschriftlichen Text umfassen. Anhand eines sehr
ausfilhrlichen, den gesamten Aktenbestand erfassenden Inhalts-
verzeichnisses und der detaillierten Aufschriften der Unter-
akten und deren systematische Unterteilung, wurden die Ak-
ten gegichtet und durchgesehen. Es wurden die interessieren-
den Schriftstiicke und Dokumente, von denen Fotokopien fur
unsere Zwecke erforderlich sind, in Listen teils handschrift-
lich und groBtenteils auf Tonband erfaBt. Die Auswertung
dieser Bestandsaufnahme kann erst im Laufe der Zeit in Tud-
wigsburg durchgefiihrt werden, da es zweckmdBig ist, anhand
dieser Listen und der hier bereits vorhandenen Dokumente zu
vergleichen, welche Dokumente im einzelnen aus diesen ProzeB-
akten in Fotokopie benotigt werden. Die anutludernden Foto-
kopien werden in einer Liste zusammengestellt. Diese wird
dann iiber die Deutsche Botschaft dem franzsischen Militéar-
gericht iibersandt werden. Die Zahl der zu bestellenden
Fotokopien ist deshalb im Augenblick schwer anzugeben, dilrf-
te aber einige tausend Blatt betragen.

II.

Der Besuch des Archives in Meaux fiihrte zu folgenden Fest-
stellungen:
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In dem "Depot central d'Archives de la Justice Militaire"
sind fast die gesamten Militdrgerichtsakten Frankreichs

seit 1914 archiviert. Nach Angaben des Kommandanten Robert
sollen die Aktenfegale dieses Archives, wenn man sie aneinan-
derstellen wiirde, eine Linge von mindestens 27 km ergeben.
Fiir den Umfang der Akten, die NS-Gewaltverbrechen ergeben,
nannte der Kommandant etwa "eine Etage".

Mit Riicksichtf auf die Kirze der zur Verfiigung stehenden

Zeit und den Umfang dieser Archivbestidnde war es nicht
méglich, in s&mtliche Akten Einsicht zu nehmen. Auch hier
erschien zundchst nur eine Bestandsaufnahme erforderlich.

Da es fiir unsere Vorermittlungen in erster Linie von Bedeu-
tung ist, Unterlagen dariiber zu gewinnen, welche Deutschen
in Frankreich entweder contradiktorisch oder "par Contumace"
verurteilt wurden (Uverleitungsvertrag), wurde der Komman-
dant auf listennmissige Unterlagen in dieser Hinsicht ange-
sprochen.

Er legte uns am ersten Tag Listen vor, in denen Deutsche
aufgefitlhrt wurden, die von Militdrgerichten in Abwesenheit
verurteilt worden waren. Hierbei handelt es sich jedoch nur
um Urteile des Tribunal Militaire in Paris (zwei groBere
Listen), sowie der Militdrgerichte in Rennes, Dijon, Toulouse
und in StraBburg. In diesen Listen waren insgesamt 233 Ver-

urteilte erfaBt worden.

Am zweiten Tag unseres Besuches hatte uns der Kommandant
bereits unsere Bitte um Fotokopien dieser Listen erfiillt.
Ir bemerkte hiergu, daB diese Listen keine vollstédndige
Uibersicht iiber die in Frankreich gegen Deutsche ergangenen
Abwesenheitsurteile geben, da die Militédrgerichte in
Bordeaux, Marseille und Metz selbstdndig sind und eigene

Archive besitzen.

Auf die Frage einer entsprechenden Ubersicht iiber die
contradiktorischen Verurteilungen legte uns der Komman-
dant erst am dritten Tag unseres Besuches eine Liste mit

folgender Bezeichnung vor:
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" Tiste nominative

des criminels de guerre qui out fait 1l'obje?

de poursuites contradictoires depuis la Libération
et a 1'encontre desquels une décision

définitive est intervenue & la date du

1€r Décembre 1953".

Diese Liste erfaBte 1 944 Personen, deren Verurteilungen
auf 206 grofen Doppelseiten in verschiedenen Rubriken ein-
zeln aufgefiihrt sind. Auf unsere Bitte, eine Fotokopie die-
ser Liste zu erhalten, erklidrte der Kommandant, nachdem er
offenbar mit seinem Vorgesetzten Riicksprache genommen hatte,
daB wir an ihn ein entsprechendes schriftliches Gesuch rich-
ten sollten, was wir dann sofort taten. Er brachte zum Aus=-
druck, daB8 wir wohl damit rechnen kdnnten, eine Fotokopie
dieser Liste zu erhalten, da man uns bereits Einsicht ge-
wihrt hatte. Wir liefen uns in Meaux aus der Liste der Ab-
wesenheitsurteile die Akten ilber die fiir uns wichtigsten
Personen (Lischka, Hagen, Schleier und Zeitschel) vorlegen
und werteten diese aus. Der Inhalt dieser Akten, der insge-
samt 3 000 bis 4 ooo Seiten ausmachte, wurde von uns teils
handschriftlich teils auf Tonband aufgenommen.

III.

Tm "Centre de Documentation Juive Contemporain" lieBen wir
uns zundchst die fiir unsere Komplexe in Betracht kommenden
Karteien vorlegen. Dieses Archiv fithrt einerseits Namens=
kxarteien und andererseits Karteien nach Sachgebieten wie
auch sogenannte Ursprungskarteien, d.h. Karteien, die nach
dem jeweiligen Absender der Schreiben bzw. Verfasser der
Dokumente geordnet sind. Die Einsichtnahme in diese Kar-
teien zeigte, daB8 auch hier eine Fiille von Material vorhan=-
den ist, das zwar teilweise mit den in den ProzeBakten
Oberg und Knochen oder in Meaux vorhandenen
Dokumenten iibereinstimmt, aber auch ebenso Bestdnde aufzeigt,
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die an anderen Stellen nicht vorhanden sind, z.B. Original-
akten der Abt. II des BdS in Frankreich.

Mit dem Leiter dieses Archivs wurde vereinbart, daB alle
fiir unsere Arbeit in Betracht kommenden Karteien auf
Mikrofilm aufgenommen werden, so dalB eine "Zweitkartei" in
Ludwigsburg erstellt werden kann.

Auch hier konnten aus den vorhandenen Akten und Dokumenten
nur Stichproben gemacht werden. Soweit besonders wichtige
Dokumente auffielen, wurden bereits Fotokopien bestellt.

Das beim "Centre de Documentation Juive Contemporain"
vorhandene sogenannte Rosenberg-Archiv wurde uns von Herrn
Josef Billig erldutert, der hieriliber eine Broschiire mit
Urkundennachweisen verfaBt hat, die uns ebenfalls zur Ver-
fiigung gestellt wird. Sowohl Herr Billig, wie auch der
Lejter dieses Archivs, Herr Mazor, #uBerten sich dahin,
daB diese Urkunden allgemein-ideologischen Inhalts und
strafrechtlich wohl nicht unmittelbar von Bedeutung seien.

pus den sogenannten Zeitschel-Archiv wurden nach Durch-
sicht die Urkunden bestellt, die nicht schon aus den
ProzeBakten Zeitschel selbst in Meaux bekannt geworden

waren.

Die Ergebnisse dieser Auswertungsarbeiten in Paris konnen
wie folgt zusammengefaBt werden:

1.) Die Bestandsaufnahmen ergaben bishef keine Hinweise
auf noch unbekannte gréBere Tatkomplexe, sondern
erbrachten zahlreiches bisher nicht bekanntes Material
zu den Vorgingen in Frankreich und iiber die hier in
Vorermittlungsverfahren bekannten Beteiligten.

2.) Eine vollstdndig kldrende Ubersicht liber alle in
Frankreich ergangenen Abwesenheitsurteile zu erlangen,
war nicht moéglich, da noch weitere bisher nicht an-
gesprochene Militdrarchive in Frankreich bestehen.
Von diesen ist fiir die weiteren YVorermittlungen
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das Militérggricht in Metz und Marseille von besonderer

Bedeutung.

3,)Die Durchsicht der ProzeBakten Oberg undKnochen
ergab, daB sich in diesen Fotokopien von Originaldokumen=
ten befinden, die aus einem "Archiv de France" stammten.

Die Nachfrage ergab, daB es sich hierbei um das National-

archiv Frankreich in Paris, Rue des Archives, handeln
‘diirfte, in welchem grundsédtzlich sdmtliche hirstorisch be=-

deutsamen Akten verwahrt sind.

Nach Mitteilung der Archivare des "Centre de Documentation

Juive Contemporain" stellt dieses Archiv jedoch nur diese

Vorginge zur Einsichtnahme zur Verfiigung, die mehr als

50 Jahre zuriickliegen. Man brachte aber zum Ausdruck, dall

der Zentralen Stelle sicher eine Ausnahmegenehmigung er-

teilt wiirde.

Nach den Erfahrungen aus der Durchsichf der Oberg-und
Knochen-Akten ist es méglich, daB dort Originalakten der
deutschen Militdrverwaltung noch archivieri sind.

Insgesamt kann abschliessend festgestellt werden, daB die
Durchsicht des an den obengenannten Dienststellen in Frankreich
'durchgesehenen Materials fiir die Férderung der Vorermittlungs-
verfahren betr. Frankreich auBerordentlich niitzlich gewesen

ist.

(Dr.Artzt)
Erster Staatsanwalt



Ende des Abschnitts
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s Zentrale Stelle 714 Ludwigsburg, am 25. Juni 1965
der Landes justizverwaltungen Schorndorfer Strasse 28
III - 37/42

//

Betr.: Materialien-Sammlungen "Befehlsnotstand" und
"Rechtsprechung"

Bezug: Mein Schreiben vom 1.10.1964; IIT - 37/42
Beil.: 31 Blatt Abdrucke

Lo

Im Anschluss an mein Bezugschreiben iibersende ich angeschlossen
einige weitere Materialien zur gefl. Kenntnis und mi+t der Bitte
um Einordnung in die dort vorliegenden Sammlungen "Befehlsnot-
stand" und "Rechtsprechung”.

121 1

. Im Anschluss an Abschnitt VII meines Schreibens vom 6.4.1964
ist zum Fall des Hauptmanns der Schutzpolizei Franz A m b r o 8,
der angeblich wegen der Weigerung, eine Judenerschiessung durch-
zufuhren, selbst kurzerhand erschossen worden sein sollte, fol-
gendes nachzutragen:

Gelegentlich der Auswertungsarbeiten in polnischen Archiven ist
bei der ""Glowna Komisja do Badania Zbrodni Hitlerowskich w
Polsce" in Warschau ein Ermittlungsvorgang gegen den cehemaligen
Generalmajor der Polizei Rudolf Miiller gefunden worden, der

das Aktenzeichen BD 26 tragt und u.a. einen "2, Prgénzungsbe-
richt zum Fragebogen 2034% vom 4.10.1945 enthdlt. In diesem
von lMiiller unterzeichneten Ergédnzungsbericht heisst es:

]

a) In Tschenstochau hatte ein Hptm Ambros (Osterreicher), Kom-
paniechef eines Polizei-Bataillons 2 Judinnen in sadistischer
Weise verhSrt und nach grausamen Qualen der Festgenommenen die
Erschiessung durchgefiihrt. Dieser Vorfall wurde vom Bd0O dem
Chef der Ordnungspoligzei gemeldet. Ambros kam vor das SS- und

e I e
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Polizeigericht und wurde zum Tode verurteilt. Nach meiner
Erinnerung spielte sich dieser Vorfall im Januar oder Februar

1940 ab. Der genaue Zeitpunkt ist mir nicht mehr erinnerlich.
i

L

Der Bericht bestiétigt erneut, dass Ambros nicht wegen der
Weigerung, eine Judenerschiessung durchzufithren, kurzerhand
erschossen, sondern wegen eigenmadchtigen Mordes gerichtlich
abgeurteilt worden ist+ Der Verfasser des Berichts, General-
major der Polizei a.D. Rudolf Miiller, geb. am 27.4.1890 in
Landeck/Westpr., wohnt jetzt in Krefeld, Siidstrasse 13.

5 1 P

Justice Michael A. Musmanno (vgl. Abschnitt V meines Schrei-
bens vom 1.10.1964) hat sich in der Strafsache gegen Mulka
u.a. - 4 Ks 2/63 StA Frankfurt; "Auschwitz-Prozess' - als
Zeuge zur Frage des "Befehlsnotstandes" gedussert. Im An-
schluss daran hat er dem Herrn Generalstaatsanwalt in Frank-
furt mitgeteilt, dass er bereit sei, auch in anderen ein-
schlégigen Strafsachen als Zeuge zu diesem Thema auszusagen.

IvV.

Anléasslich einer Veroffentlichung in der Zeitschrift "Christ-
licher Sonntag" hat die Priorin Stephania Ktbele, S0Cist,
Ribeirfo Vermelho do Sul, Ria Itararé, S- Paulo, Brasilien,

in einer Leserzuschrift an die genannte Zeitschrift angegeben:

"..o In meiner weiteren Verwandtschaft war ein Mann, Reichs-
bahnoberinspektor, er wurde eingezogen, amtete als Stadtkom-
mandant in einer russischen Stadt, bekam den Befehl, alle Ju-
den erschiessen zu lassen, weigerte sich, diesen Befehl aus-
zufthren, und wurde dann selbst erschossen. ..."

Meine an die Einsenderin gerichtete Riickfrage ist von ihrem
Neffen, Landgerichtsrat Hans Homburger, 7571 Vormberg iiber
Baden-Baden, Haus 14 a, beantwortet worden. In dem Antwort-
schreiben heisst es:

".es Einige Zeit zuvor (Anm.d.Z.St.: vor der Veroffentlichung
der Leserzuschrift) hatte ich meiner Tante brieflich geschil-
dert, dass mein Schwiegervater - um den dreht es sich hier -
wdhrend des Krieges an der Ostfront umgekommen sei, nachdem
er sich zuvor geweigert habe, als Kommandant einer kleineren
Stadt Juden erschiessen zu lassen. Wie mir erziahlt wurde, hat
sich mein Schwiegervater geweigert, den Befehl zur Erschies-
sung irgendwelcher Juden in der ihm unterstellten Stadt zu
erteilen oder weiterzugeben, ist daraufhin strafversetzt wor-
den und fiel dann wihrend eines Zugtransportes einem Parti-
sanenangriff zum Opfer. Von einer Erschiessung wegen Befehls-
verweigerung kann daher nicht die Rede sein. ..."

f,.
W o

(Schﬁlé)



Zentrale Stelle: I, Befehlsnotstand — B 72 (Ausgabe: Juni 1965)

Stichwort: Antrag auf Freistellung von Exekutionen (HSSPF Riga)
Zur Personlichkeit des $5S-Obergruppenfiihrers Jeckeln

Kriminalpolizeiliche Zeugenvernehmung des

Paul Willi Ber t ram,

geb. am 24, 10, 1912 in Tilsit,
wohnhaft in Winsen/Luhe, Gildeweg 21,
Polizeihauptmeister,

am 25. 2. 1965 in der Ermittlungssache gegen Maywald u. a. wegen
Mordes - 141 Js 534/60 StA Hamburg -:

Nach eigenen Angaben gehorte der Zeuge der Fahrbe-
reitschaft des Htheren 55~ und Polizeifiihrers in
Riga an und war spédter bei Einsidtzen Kraftfahrer
im Begleitkommando des SS-Obergruppenfiihrers
Jeckeln.

n
"o

Nachdem wir im Januvar 1942 nach Riga zuriickgekommen waren, wurde
ich, wie schon angegeben, auf dem Geschdftszimmer des Leiters des
Kfz.-Wesens beim HSSPF verwendet. ...

Wahrend dieser Tdtigkeit wurde ich eines Tages zu Jeckeln befohlen.
Ich habe ihn bei dieser Gelegenheit zum ersten Male gesehen. Es
muB am Ende der strengen Frostperiode gewesen sein, ich schitze,
Mitte Marz 1942,

Jeckeln unterhielt sich zun#ichst mit mir iiber persdnliche Fragen,
d. h. ich muBte einen kurzen Lebenslauf vortragen und er fragte
mich liber Parteizugehorigkeit und andere Dinge. Zuldzt fragte
mich Jeckeln, ob ich bereit wire, bei einer Sonderaktion teilzu-
nehmen. Er erklidrte mir nicht, was unter Sonderaktion zu verstehen
ist. Aus Gesprdchen hatte ich inzwischen jedoch erfahren, daB man
unter Sonderaktion die ErschieBung von Juden verstand.

Ich bat Jeckeln, er méchte mich von dem Sondereinsatz verschonen,
da ich einen solchen Einsatz nicht mit meinem Gewissen vereinbaren
konnte. Jeckeln wurde zunidchst wiitend und fragte mich, ob ich ein
Feigling widre, Feiglinge konnte er nicht gebraufhen. Ich erklidrte
ihm darauf, daB ich sofort bereit wdre, mit der Waffe in der Hand
mich zum Fronteinsatz zu melden. Jeckeln sagte hierauf sinngemiB,
gut, Ihren Standpunkt erkenne ich an, ich komme spidter wieder ein-
mal darauf zuriick.e Ich nehme an, daB ich dieser Aussprache zufolge
spadter von Jeckeln zum Begleitkommando befohlen wurde. Aus meiner
Weigerung, an der Sonderaktion teilzunehmen, sind mir keinerlei
Nachteile entstanden.
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Stichwort: Verweigerung von Exekutionsbefehlen

Staatsanwaltschaftliche Zeugenvernehmung des

Horst Eichler»,

geb. am 19. 7. 1910 in Danzig,
wohnhaft in Miinchen, Kohlstr. 3 b,
kaufmdnnischer Angestellter,

am 13, 8. 1964 in der Ermittlungssache gegen Maywald u. a. wegen
Mordes - 141 Js 534/60 StA Hamburg -:

Der Zeuge gehorte als SS5-Hauptsturmfilhrer dem Stabe
der Einsatzgruppe A (SS-Gruppenfiihrer Stahlecker) an.

n
LR

Wie ich schon geschildert habe, fand (Anm. d. Z.S5t.: vor Beginn des
RuBlandfeldzuges) in Bad Schmiedeberg ein Vortrag statt, an dem
Stahlecker und sa@mtliche Fiihrer (Anm. d. Z.St.: der Einsatzgruppe A)
teilnahmen. Es waren auch Leute vom Reichssicherheitshauptamt dabei.
ees Ich selbst war Filhrer vom Dienst und konnte deshalb in dieser
Eigenschaft an der Besprechung nicht teilnehmen. ...

Ich kann mich an eine offizielle Bekanntgabe der Tatsache, daB die
Juden zu erschiefBlen seien, nicht erinnern. ...

An den Dienstbesprechungen in Riga, im Petersburger Hof, habe ich
niemals teilgenommen. eee.

DaBl an den ErschieBungen im Raume Riga auch Deutsche beteiligt waren,
habe ich erst in Berlin gehort. Ich war ja, wie ich schon angegeben
habe, etwa September/Oktober 1941 wieder in die Heimat zuriick-
gekommen. «e.

In Berlin habe ich auch von dem Bestehen jenes Befehls erfahren,
der regelte, was zu geschehen habe, wenn Angehorige der Einsatz-
gruppen und der Linsatzkommandos die Befehle im Zusammenhang mit
Judenexekutionen verweigerten. Danach sollte derjenige in die Hei-
mat zurickversetzt bezw. zur Waffen-5SS kommandiert werden, der vor-
trug, dall er die Beteiligung an Judenexekutionen aus Gewissens-—
grinden oder deswegen ablehnen muBte, weil er den seelischen Be-
lastungen nicht gewachsen war,

Ich meine, damals gehdort zu haben, daB Freitag unter Bezugnahme
avf diesen Befehl um seine Versetzung nachgekommen war. Vielleicht
ist dieses auch der Grund, weshalb er spidter bei der Priifung fir
den leitenden Dienst durchgefallen ist.
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Die Problematik dieses Befehls wurde mit mir soeben eingehend
erortert. Es sind ja 2 Moglichkeiten denkbar. Danach kann der Be-
fehl, als interne Dienstanweisung fiir die Fithrer der Einsatzgrup-
pen und Einsatzkommandos gedacht, lediglich fiir sie bestium®
haben, was bei eventuellen Befehlsverweigerungen zu veranlassen
sei. In diesem Falle wire der Befehl sicherlich nur einem kleinen
Kreis von Eingeweihten bekannt gemacht worden. Bei allen anderen
Beteiligten muBte es dann dem Mut und der Zivilcourage des einzel-
nen Uberlassen bleiben, in UngewiBheit iiber das weitere persin-—
liche Schicksal die Beteiligung an Judenexekutionen zu verweigern.

Denkbar ist aber immerhin auch eine dahingehende Anordnung, daB die
Ménner Uber die Moglichkeit, die Beteiligung an Exekutionen abzu-
lehnen, zu belehren waren. Dariiber kann ich aber aus eigenem Wissen
nichts sagen; ich habe dariiber auch in Berlin nichts erfahren. Ich
halte es aus meiner personlichen Sicht fiir undenkbar, daB man damals
diese Moglichkeit gewdhlt hatte. So sicher war man sich seiner Leu-
te ganz bestimmt nicht, daB man ihnen auch noch ausdriicklich die-
sen Weg aufzeigte. Ich bin sicher, daB dann ein groBer Teil Leute
ausgefallen wire,

Ich kann nicht sagen, auf welche Weise Freitag von diesem Befehl
erfuhr. Nach meiner Kenntnis war er die ganze Zeit hindurch in
Riga; es muB so gewesen sein, daB ihm dieser Befehl in irgendeiner
Form dienstlich oder auBerdienstlich zu Ohren gekommen ist. Fiir
sein Verhalten war sicherlich die Kenntnis ausschlaggebend, daB

er nicht mit Nachteilen zu rechnen hatte.

n
LR

(Anm. d. Z.St.: Vgl. hierzu auch B 57)
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Stichwort: Verweigerte Teilnahme an Partisanen-Exekutionen
(Ordnungspolizei)

Kriminalpolizeiliche Zeugenvernehmung des

Willy J oos t ,
geb. am 6.2. 1915 in Tiegenhof,
wohnhaft in Liibeck, Knut-Rasmussen-Str. 37,

am 10.2.1965 in der Ermittlungssache gegen Maywald u.a. wegen
Mordes - 141 Js 534/60 StA Hamburg - :

Der Zeuge war Angehdriger der Schutzpolizei
und zeitweise bei der Dienststelle des Kom-
mandeurs der Sicherheitspolizei und des SD
in Riga, spdter im Partisaneneinsatz in
Italien und Jugoslawien.

", .. Anschliessend wurde ich zur Partisanenbekdmpfung einge-
setzt.

Bevor wir zum Partisaneneinsatz kamen, gelangten wir nach
Salzburg., Ich weiss noch, dass wir dort auf der Burg unter-
gebracht waren. Dann kamen wir nach Jugoslawien und Italien,
um dort Partisanen zu bekdmpfen.

Wahrend unserer Partisaneneinsdtze wurden einmal Partisanen
standrechtlich erschossen, und ich war zunidchst zum Erschies-
sungskommando eingeteilt. Ich weigerte mich und lehnte ab

mit der Begriindung, dass ich keinen Menschen erschiessen
konne. Ich wurde hierauf zwar schief angesehen, brauchte

aber tatséchlich bei der Exekution nicht mitzuwirken. Es
hatten sich Kameraden freiwillig dazu gemeldet. Nachteile
hatte ich aus meinem Verhalten nicht, ..."
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Stichwort: Verweigerte Teilnahme an Judenerschiessungen
(Wehrmacht)

Kriminalpolizeiliche Zeugenvernehmung des

Friedrich S e il er ,
geb., am 28.4.1915 in Wiseck,
wohnhaft in Bad Ko6nig/Krs. Erbach, Bruchmiihle,

am 8.4. 1965 in der Ermittlungssache gegen Kratsch u.a. wegen
Mordes - 7 Js 58/64 StA Augsburg - :

Nach eigenen Angaben war der Zeuge 1941 Ober-

gefreiter und Maschinengewehrfiihrer in der

8./IR 81l; sein letzter Dienstgrad war Feld-

webel.
".-.
Gleich nach Beginn des Russlandfeldzuges trafen wir in Mogilew
ein und lagen etwa 3 Wochen dort. Bei der Anndherung an Mogi-
lew kam es zu heftigen Kdmpfen. Beim Einmarsch selbst war es
verhdltnismidssig ruhig.

Mir ist nicht bekannt, dass in der Zeit, in der wir in Mogilew
lagen, ein deutscher Offizier von Partisanen erschossen worden
sein soll. In dieser Zeit mussten wir auf Befehl des Komp.-
Fihrers Dillmann die jilidischen Einwohner von Mogilew zusammen-
treiben.

Ich erhielt dann den Befehl, mit meinem Maschinengewehr an der
Erschiessung dieser Juden teilzunehmen. Ich war damals noch
Obergefreiter. Ich weigerte mich, mich an den Erschiessungen
zu beteiligen. Daraufhin ordnete der Komp.-Chef an, dass ich
an der Erschiessung nicht teilzunehmen brauchte. Die Erschies-
sungen wurden durchgefiihrt. ...

Wegen der Befehlsverweigerung wurde ich zu Major Kratsch be-
stellt. Ich sollte erst vor ein Kriegsgericht kommen, die
Sache wurde dann aber so geregelt. Ich habe durch die Befehls-
verweigerung keine Nachteile gehabt.
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Stichwort: Disziplinarwesen bei Sicherheitspolizei und SD

Kriminalpolizeiliche Zcugenvernchmung des

Franz K o0 bk c ,

geb. am 2.2,1908 in Schmeidemiihl,
wohnhaft in Berlin 20, Adickestrasse 45,
Steuersekretir,

am 24.3.1965 in der Vorermittlungssache gegen Angehdrige des
chemaligen Reichssicherheitshauptamtes - 1 AR (RSHA) 621/65
GStA beim Kammergericht -:

"eoeo Am 1.6.1941 wurdc ich dann als Polizei-Ass. in den Poli=-
zeiverwaltungsdienst Ubernommen und man versetzte mich zum
RSHA Amt T Ref. D 1 bezw. D 2.

Zu meiner dortigen Tatigkeit mdchte ich eingangs erkliren,
dass ich zundchst als Tagebuchfiilhrer und Anfang 1943 als so-
genannter Untersuchungsfiihrer die Leitung der zu diesem Zeit-
punkt zusammengelegten Registraturen Referat D 1/D 2 iibernahm.
Meine T&tigkeit als Tagebuchfiihrer beschridnkte sich darauf,
eingehende Post bezw. neuentstandene Disziplinarvorginge ins
Tagebuch einzutragen und die einzelnen Vorginge zu registrie-
ren und auszuzeichnen.

Nachholend méchte ich erklidren, dass sich die Referate I D1
und I D 2 ausschliesslich mit Disziplinarfdllen der Beamten,
Angestellten und SS-Angehdrigen des RSHA schlechthin befassten.
Dartiberhinaus befassten sich die bezeichneten Referate mit
Disziplinarfédllen, die im Bereich der Sicherheitspnlizei im
Reichsgebiet und in den besctzten Gebieten auftraten. Wenn
ich mich recht erinnere, wurde im Jahre 1943 eine Andecrung
dahingehend getroffen, dass nur noch schwerwiegende Diszipli-
narfédlle von den Referaten I D1 und I D 2 bearbeitet wurden.
Die leichteren Fdlle wurden nnnmehr von den Einsatzleitern
bezw. Disziplinarstellen der verschiedenen SB-Distrikte be-
arbeitet.

Im Hinblick auf die Arbeitsaufteilung der Referate D 1 und

D 2 mdchte ich folgendes anfilhren. Referat D 1 bearbeitete
die Disziplinarfdlle "beamtenmissig” und Referat D 2 "SS-
massig". Diese beiden Referate wurden Anfang 1943 zusammen-—
gclegt und wie ich bereits erwidhnte iibernahm ich zu diesem
Zeitpunkt als Polizei-Sekretidr die Registratur. Von diesem
Zeitpunkt ab liefen simtliche neueingehenden Disziplinarfdlle
durch meine Hdnde. Es waren zum Teil auch Geheime Reichs-
sachen dabei, die hauptsidchlich disziplinare Verfehlungen
von SS-Fihrern im SD betrafen. In dieser meiner Eigenschaft
als Leiter der Registratur hatte ich des 6fteren dienstlichen
Kontakt zu Heydrich und spdter zu dessen Nachfolger Dr. Kal-
tenbrunner. Aus diesem Grunde kann ich auch die Behauptung
aufstellen, dass sich Heydrich in jedem Falle die Diszipli-
narvorgédnge kommen liess. Er hat auch in vielen Fillen selbst
die Disziplinarstrafen ausgesprochen. Nachdem die Akten bei
Heydrich durchgelaufen waren, gelangten sie wieder zu mir.
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Mir sind verschiedentlich noch F&lle in Erinnerung, wo sich
SS5-Leute im SD mit einheimischen Frauen in besetzten Gebieten
geschlechtlich eingelassen hatten. In diesen Fidllen fiel die
Disziplinarstrafe fiur den SS-Mann meist sehr gering aus,
wéhrend Heydrich fast in allen Fidllen die weiblichen Per-
sonen erhédngen liess bezw, die Erhidngung anordnete.

Bei Kriegsende waren in der Kartei etwa 12 000 Disziplinar-
vorgange registriert. Mir persdnlich ist jedoch nur ein ein-
ziges Todesurteil gegen einen SS-Mann bekanntgeworden. Dieser
hatte sich in Bezug auf den § 175 StGB verdichtig gemacht

und wurde meines Wissens im KL Sachsenhausen hingerichtet.

Dazu befragt, ob ich mich heute noch daran erinnern kann,
dass wdhrend meiner ZugehOrigkeit zur Disziplinar-Abteilung
Disziplinarfédlle bekanntgeworden sind, die SS- oder SD-
Angehorige betrafen, welche sich evtl. geweigert hatten,

an Erschiessungsaktionen mit teilzunehmen, so erklire ich,
dass mir nur ein einziger Fall in dieser Form bekannt ist,
den ich schildern m8chte. Es kann Anfang 1944 gewesen sein,
als mir eine Disziplinar-Akte "Erich Haberkorn" in die Hand
fiel. Haberkorn war mir aus meiner Schupozeit her bekannt
und ich kannte ihn immer nur als anstédndigen Kollegen. Zum
Zeitpunkt der Einreichung der bezeichneten Akte muss Haber-
korn einem Einsatzkommando im Osten, welches sich an Er-
schiessungsaktionen beteiligt haben musste, angehdrt haben.
Ich kann mich heute weder auf die Einheit noch den Linsatz-
flihrer bezw. den Raum des Einsatzes besinnen. In der Akte
wurde vom Einsatzfitlhrer die Behauptung gegeniiber Haberkorn
aufgestellt, er habe seine MP (Maschinen-Pistole) wegge-
worfen, um sich angeblich nicht an Erschiessungsaktionen
beteiligen zu miissen.

Da Anfang 1944 bei unserer Dicnststelle ein derartiger
Aktenstau eingetreten war, konnte ich die Akte Haberkorn
fir gewisse Zeit in meinem Schreibtisch verbergen, ohne
dass das auffiel. Anfang 1944 wurde dic gesamte Dienst-
stelle mit allem Aktenmaterial nach Honllenburg bei Wien
verlagert. Als sich die russische Armee im Februar/Mirz
1945 Hollenburg ndherte, ldsten wir unsere Dienststelle
auf und verbrannten an Ort und Stelle einen Teil unserer
Akten, u.a. verbrannte ich auch die Akte "Erich Haberkorn'.
Die Angehodrigen der Dicenststelle erhielten verschiedene
Marschbefehle und so flog unsere Dienststelle auf. ..."



Zentrale Stelle: I. Befehlsnotstand - D 44 (Ausgabe: Juni 1965)

- ——

1) Zur Rechtswirksamkeit und Anwendbarkeit des § &
der Verordnung gegen Gewaltverbrecher vom 5.12,193%9,

2) Wenn der Wille des Befehlsempfingers infolge sei-
ner Befehlsergecbenheit tatsdchlich nicht gebeugt
worden ist, braucht nicht erdrtert zu werden, ob
und welche Ausweichmdglichkeiten bestanden hatten.

%) Zur Abgrenzung Taterschaft - Beihilfe.
Urteil des BGH - 2 StR 71/64 - vom 25.11.1964 in der Strafsa-

che gegen Laabs u.a. wegen gemeinschaftlicher Beihilfe zum
Mord (Schwurgericht Bonn - Aktenzeichen: 8 Ks 3/62)

Sachverhalt (nicht amtlich):

Die Angeklagten waren im Vernichtungslager Chelmno (Kulmhof)
eingesetzt.

Griinde: "...
A. Verfahrensvoraussetzungen

1.)Verjahrung

Die - von Amts wegen vorzunehmende - Feststellung der
Verfahrensvoraussetzungen hatte ergeben, dass eine
Ver jahrung der Strafverfolgung nicht eingetreten ist,
weil, wie das Schwurgericht im Einklang mit der Recht-
sprechung des Bundesgerichtshofs zutreffend angenommen
hat, fir die den Angeklagten zur Last gelegten Straf-
taten die 20j8hrige Verjdhrungsfrist gilt. Die Beden-
ken, die in diesem Zusammenhang insbesondere die Re-
vision des Angeklagten Heukelbach gegen die Rechts-—
wirksamkeit und damit gegen die Anwendbarkeit des

§ 4 der Verordnung gegen Gewaltverbrecher vom 5.De-
zember 1939 (RGBL I 2378) erhebt, werden nicht ge-
teilt, was der Senat bereits in seinem - nicht ver-
6ffentlichten - Urteil vom 2. Oktober 1963 - 2 StR
269/63 - zum Ausdruck gebracht hat. Trotz der kri-
tischen Stellungnahme der Revision hierzu gibt auch
die erneute Uberpriifung zu einer abweichenden Beur-
teilung keinen Anlass, so dass die geltend gemachten
Gesichtspunkte nicht nochmals sdmtlich erdrtert zu
werden brauchen. Folgendes sei jedoch bemerkt:

a) Aus dem Beschluss des Grossdeutschen Reichstages
vom 26. April 1942 (RGBl1 I 247), auf den sich die
Revision des Angcklagten Heukelbach mit besonderem
Nachdruck beruft, kann nichts gegen die Wirksamkeit
des Erlasses des "Fihrers" liber die Bildung eines
Ministerrats fiir die Reichsverteidigung vom 30.August
1939 (RGB1 I 1539) hergeleitet werden. Dic Herbei-
fiihrung jenes Beschlusses war, wie schon in BGHSt 5,
230, 232 gesagt ist, eine im Hinblick auf die for-
melle Wirksamkeit sog. Fiihrererlasse iiberfliissige
Massnahme; denn Hitlers umfassende Staatsgewalt war
langst anerkannt, und zwar nicht erst damals, sondern
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weit friher und jedenfalls zu der hier massgeblichen Zeit des
Kriegsbeginns. Diese Tatsache hatte den V. Zivilsenat des
Bundesgerichtshofes veranlasst, in BGHZ 5, 76, 94 ff bereits
die "Verordnung des Fihrers und Reichskanzlers zur Durchfiih-
rung des Vierjahresplanes" vom 18. Oktober 1936 (RGB1 I 887)
als rcchtsgiiltig anzusechen und zu behandeln. Was dic Revision
hiergegen vorbringt, ist verfehlt. Teils l&dsst sie die Ent-
wicklung ausser acht, die das Deutsche Reich seit 1933 in
staatsrechtlicher Hinsicht genommen hatte, teils beruft sie
sich auf Normen des heutigen Verfassungsstaates, die fiir die
Beurteilung der formellen Gliltigkeit von Rechtsvorschriften
des sog. Dritten Reiches nicht herangezogen werdcn konnen.
Unrichtig ist ihre Behauptung, der Bundesgerichtshof habe in
BGHSt 5, 230 den Zeitpunkt fiir die "Gesetzgebungsbefugnis"
Hitlers wesentlich spidter angenommen, als es in BGHZ 5, 76
geschehen sei. Dass in BGHSt 5, 230 auf das Jahr 1943 abge-
stellt ist, beruht ersichtlich darauf, dass Gegenstand dieser
Entscheidung die Frage der Wirksamkeit des "Fiihrererlasses”
vom 19. Mai 1943 (RGB1 I 315) war. Infolgedessen rechtfertigt
die Wendung dieses Urteils, "dass Hitler im Jahre 1943 alle
Staatsgewalt in seiner Hand vereinigte', nicht die daraus

von der Revision abgeleitete Folgerung. Vielmehr macht im
Zusammenhang mit den lbrigen Urteilsausfithrungen der Hinweis
auf BGHZ 5, 76 gerade die Ubereinstimmung in der Auffassung
der beiden Senate deutlich, so dass von einem, wie die Re-
vision meint, verfehlten Zitat keine Rede sein kann.

b) Zu dem Einwand, der Ministerrat fiir die Reichsverteidigung
habe mit der Verordnung gegen die Gewaltverbrecher die ihm
durch den Erlass vom 30. August 1939 erteilten Befugnisse
Uberschritten, und aus diesem Grunde entbehre jcecne Verord-
nung der rechtlichen Wirksamkeit, hat der Senat schon in dem
Urteil vom 2.'Oktober 1963 - 2 StR 269/63 - Stellung genommen
und des ndheren dargelegt, dass die Worte "zur einheitlichen
Leitung der Verwaltung und Wirtschaft" nicht in dem ein-~
schrinkenden Sinne gemeint waren und verstanden worden sind,
den ihnen die Revision beilegen will, Hiervon abzugehen,

gibt weder das von dieser vorgetragene sprachwissenschaft-
liche Gutachten noch ihr sonstiges Vorbringen Anlass. Ent-
scheidend abzustellen ist vielmehr auf den in jenem Urteil
aufgezeigten Gebrauch, den der Ministerrat von der Erméch-
tigung gemacht hat, ohne in den Jahren bis zum Zusammen-—
bruch jemals und irgendwo auf Widerspruch gestossen zu sein.
Der Vorwurf der Revision, eine solche Beweisfiihrung sei ein
typischer Kreisschluss, geht schon deshalb fehl, weil er

auf der unrichtigen Voraussetzung beruht, die Verordnungen
des Ministerrats seien durchweg Willkiirmassnahmen gewesen.

c) Daraus, dass die Verordnung gegen Gewaltverbrecher nicht
von allen Mitgliedern des Ministerrats, sondern nur von
GOring, Frick und Lammers unterzeichnet ist, lassen sich
Bedenken gegen die Giiltigkeit nicht herleiten. Die Be-
schrédnkung auf die Unterzeichnung durch den Vorsitzenden,
durch das - ersichtlich - federfilihrende Mitglied und durch
das mit der TIihrung der Geschidfte des Ministerrats beauf-
tragte Mitglicd cntspricht/auch sonst bei der Vcrkﬁndung/=der
von Gesetzen oder gesetzesgleichen Vorschriften frither wie
heute iliblichen Handhabung. Einer besonderen amtlichen Be-
kanntmachung bedurfte es dazu nicht.
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d) Dass § 4 der Verordnung gegen Gewaltverbrecher fiir den
gesamten Bereich des Strafrechts gelten sollte und galt, hat
nicht nur der 5. Strafsenat des Bundesgerichtshofs in der

von der Revision angefilihrten Entscheidung NJW 1962, 2209
angenommen, sondern hatte schon zuvor, wenn auch ohne nihere
Begrindung der erkennende Senat in BGHSt 6, 373 ausgesprochen.
Hieran hat er in dem Urteil vom 2. Oktober 1963 - 2 StR
269/63 - festgehalten und dabei im wesentlichen die Gesichts-
punkte erdrtert, die, ebenso wie die Revision des damaligen
Angeklagten, nunmehr die Revision des Angeklagten Heukelbach
geltend macht.

Trotz der Breite ihrer Darlegungen bringt diese nichts, was
zu einer Anderung der Rechtsauffassung filhren miisste, zu
welcher der Senat in Ubereinstimmung mit der. Ansicht des
5. Strafsenats gellangt war, die dieser iibrigens auch in
geinem Urteil vom 9. April 1963 - 5 StR 22/63 - aufrecht-
erhalten hat. Insbesondere ldsst sich den zahlreichen Ent-
scheidungen, auf die sich die Revision beruft, nicht ent-
nehmen, dass darin eine von der Entscheidung RGSt 19, B2
abweichende Meinung iiber die Tragweite des 4 aa0 zum
Ausdruck komme. Keines dieser Urteile enth#lt in den ver-
offentlichten Teilen Ausfilhrungen zum Strafmass, offenbar
deshalb, weil die Sach- und Rechtslage dazu keinen Anlass
gab. Infolgedessen besagt es fiir die Frage der Wirksamkeit
des § 4 aa0 nichts, dass diese Vorschrift selbst in solchen
Entscheidungen nicht erwdhnt ist, die Beihilfehandlungen
oder Versuchstaten zum Gegenstand hatten. Hier zu § 4 aaO
Ausfiilhrungen zu machen, wiirde ja nur Sinn gehabt haben,
wenn eine Strafe in Betracht gekommen wire, die sich nicht
mehr innerhalb des - urspriinglichen - Strafrahmens des

§ 44 StGB aF bewegt hitte. Gerade das traf aber auch in
dem von der Revision besonders hervorgehebenen sog. Bade-
wannenfall (RGSt 74, 84) nicht zu, in dem nach den Erkli-
rungen von Hartung in JZ 1954, 430 das Reichsgericht eine
des Mordes beschuldigte Angeklagte dadurch vor der Todes—
strafe hat bewahren wollen, dass es Tadterschaft verneinte
und Beihilfe annshm. Dass, wie die Revision behauptet,
diese Bemilhungen sinnlos gewesen wdren, wenn § 4 aa0 fiir
den Bereich des gesamten Strafrechts gegolten hiatte, ist
unrichtig; denn bei Bejahung der Tdterschaft wire die
Verhdngung der Todesstrafe unabweislich gewesen, wihrend
eine Beurteilung als Beihilfe die Moglichkeit ertffnete,
auf eine mildere Strafe zu erkennen, auch wenn der Zwang
zur IMilderung durch § 4 aa0 beseitigt war.

Ausdriicklich angefiihrt ist diese Bestimmung im iibrigen nur
in der Entscheidung DJ 1940, 598, in der einleitend be-
richtet wird, dass die Strafkammer bei versuchter Notzucht
eine Ermissigung der Strafe unter Berufung auf § 4 2a0 ver—
sagt hatte. Selbst hier hat sich das Reichsgericht zu dessen
Anwendbarkeit nicht gedussert, sondern nur gepriift, ob nach
dem festgestellten Sachverhalt die Tat unter 1l der Ver-
ordnung gegen Gewaltverbrecher fiel und ob deshalb nach § 3
dieser Verordnung das Sondergericht fiir die Aburteilung zu-
stdndig war.
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Allein mit den Voraussetzungen des § 1 aa0 befassen sich

auch die Entscheidungen RGSt 75, 110 und 75, 293. Lediglich
darauf bezieht sich die Wendung, die Verordnung vom 5. Dezem-
ber 1939 finde nur guf Gewaltverbrecher Anwendung. Sie bildet
erkennbar die Antwort auf die in frilheren Urteilen des Reichs-
gerichts offen gelassene Frage, ob § 1 aa0 auf Personen be-
schrénkt sei, die - so DJ 1940, 598 - den Tdtertyp des Ge-
waltverbrechers darstellten oder die - so DR 1940, 361 -

nach gesundem Volksempfinden als Gewaltverbrecher anzusehen
seien. Dafiir, dass zugleich der Anwendungsbereich des § 4 aa0
habe entsprechend eingeengt werden sollen, fehlt jeder Anhalt;
im Gegensatz zu RGSt 75, 52 ging es hier nicht um die Anwen-
dung dieser Vorschrift. Im ilibrigen wire, wenn eine solche Be-
schrénkung hinsichtlich des § 4 aa0 hitte ausgesprochen wer-
den sollen, wie sie die Revision des Angeklagten Heukelbach
der zuvor angefiihrten, allgemein gehaltenen Wendung glaubt
entnehmen zu k®nnen, eine Anrufmng des Grossen Senats fiir
Strafeachen gerade durch die beiden Senate geboten gewesen,
welche die Urteile RGSt 75, 110 und 75, 293 erlassen haben;
denn sie wiren damit von der zuvor in RGSt 75, 52 vertretenen
Rechtsansicht abgewichen. Dass der Grosse Senat fiir Straf-
sachen nicht angegangen wurde, ist mit ein Zeichen dafiir,
dass jene Senate sich mit ihren Entscheidungen nicht im
Gegensatz zu RGSt 75, 52 haben setzen wollen und auch nicht
gesetzt haben.

Ebensowenig kann damit, dass bei Einfiilhrung des § 4 aa0 die
§§ 44 und 49 StGB aF in ihrem Wortlaut nicht ge#ndert wurden,
die Wirksamkeit jener Bestimmung in Zweifel gezogen werden.
Wie Zeitpunkt und Umstinde, unter denen die Gewaltverbrecher-
verordnung erging, deutlich erkennen lassen, wurde sie, wo-
rauf das Schwurgericht mit Recht hingewiesen hat, als Zeit-
gesetz fur die Dauer der aussenpolitischen Spannungen, d.h.
fur die Dauer des Krieges erlassen., Dass sie in einem Teil
des Fachschrifttums jener Zeit begriisst wurde, weil darin
nationalsozialistische Rechtsauffassungen ihren Niederschlag
gefunden h&tten, dndert an dem nur vorldufigen Chorakter der
Verordnung nichts. Schon deshalb ist aus der Nichtinderung
der §§ 44 und 49 StGB aF nichts fiir die Beantwortung der
Frage zu gewinnen, welchen Geltungsbereich § 4 aa0 haben
sollte und hatte. Die Unterlassung hat auch nicht dazu ge-
fiuhrt,dass bis zum Inkrafttreten der Verordnun® zur Durch-
fihrung der Strafrechtsangleichungsverordnung vom 29.Mai 1943
(RGB1 I 339) fiir denselben Tatbestand zwei verschiedene Be—
stimmungen nebeneinander bestanden. Die Einfiihrung des § 4
2a0 hatte vielmehr zur Folge, dass bis zu jenem Zeitpunkt

er in Verbindung mit den §§ 44 und 49 StGB aF den Straf-
rahmen flr Versuch und Beihilfe bestimmte. Hiervon abge-
sehen blieben die §§ 44 und 49 StGB aF unberiihrt. Infolge-
dessen kann von einem "unmdglichen Nebeneinander" verschie-
dener Vorschriften filir denselben Tatbestand keine Rede sein;
daher bedarf das, was die Revieion des Angeklagten Heukelbach
hierzu vortrédgt, keiner Erdrterung.
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Das gilt auch, soweit diese aus dem Inhalt des § 4 aa0
Bedenken gegen deren Gliltigkeit herzuleiten sucht. Sicher-
lich hat die von nationalsozialistischen Autoren gefeierte
"Befreiung des Richters vom Zwang der Milderbestrafung"

mit den Absichten der Machthaber des sog. Dritten Reiches
in Iinklang gestanden. Trotzdem kann die Anderung des
Strafrahmens filir den Versuch, wie sie § 4 aa0 brachte, nicht
als Ausdruck einer typisch nationalsozialistischen, jeder
rechtsstaatlichen Ordnung widersprechenden Auffassung be-
zeichnet werden. Hiergegen spricht entscheidend, dass diese
Vorschrift - zwar nicht in ihrem Wortlaut, aber doch in
ihrem Inhalt - nach wie vor geltendes Recht ist, und dass
sie ausserdem mit den Regelungen in den Strafgesetzbilichern
anderer demokratischer Linder, so der Schweiz, iiberein-
stimmt, was die Ausfihrungen der Revision hinfdllig macht.

Diese Ubereinstimmung entzieht zugleich den Angriffen den
Boden, mit denen die Revision des Angeklagten Heukelbach

die Wirksamkeit des § 44 StGB nF in Zweifel ziehen will.
Dariiber, ob in Zukunft die Strafandrohung fiir Versuch und
Beihilfe, wie sie jetzt geregelt ist, beibehalten oder ob
der frithere Rechtszustand wieder hergestellt werden soll,
mogen die Ansichten geteilt sein, fir die Frage der Giltig-
keit des § 44 nF besagt diese Meinungsverschiedenheit nichts.

L )

2.) Verbrauch der Strafklage

Entgegen der Meinung der Revision des Angeklagten Hidfele
steht der Durchfilhrung des Verfahrens gegen ihn die Ver-
urteilung in einem Spruchkammerverfahren nicht entgegen,
auch wenn dort der Einsatz in Chelmno Gegenstand der An-
klage war., Wie der Bundesgerichtshof wiederholt entschieden
hat, wird die Strafklage nur durch das Urteil eines deut-

schen Gerichts verbraucht (vgl. BGHSt 3, 110, 113; 6, 176;auch

OGHSt 2, 375, 376). Das Verbot der Doppelbestrafung, wie es
Art. 103 Abs. 3 GG vorsieht, greift daher nicht Platz.

B. Revision der Angeklagten
I. Verfahrensriigen

2.) Ernst_Burmeister

a) Die Verlesung von deutschen Ubersetzungen der in polni-
scher Sprache abgefassten Protokolle iiber die bei Bewichti-
gung eines sog. Gaswagens getroffenen Feststellungen sowie
Uber die Vernehmung des -~ inzwischen hingerichteten - stell-
vertretenden Lagerkommandanten Piller verstiess nicht gegen
§ 249 StPO.. Da die Ubersetzungen den Beglaubigungsvermerk
eines beeidigten Gerichtsdolmetschers tragen, dessen Unter-
schrift zudem gerichtlich beglaubigt ist, konnten sie ver-
lesen werden, ohne dass ihre Richtigkeit in der Hauptver-
handlung, sei es durch den Dolmetscher, sei es auf andere
Weise, nachmals festgestellt zu werden brauchte (vgl. RGSt

5l; 93)e e

L
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II. Sachbeschwerden

1l.) In sachlichrechtlicher Hinsicht unterliegt das Urteil zum
Schuldspruch im Ergebnis keinen Bedenken. Was die Revisienen
der Angeklagten insoweit vorbringen, greift nicht durch.

a) Abwegig ist die Meinung, die Befolgung des "Filhrerbefehls
zur Endldsung der Judenfrage" konne nicht als strafbar ange~
sehen werden, wenn in der Rechtsprechung andere "Filhrerbe-
fehle", wie z.B. der Erlass iliber die Bildung eines Minister-
rats flir die Reichsverteidigung, als Gesetz anerkannt und
behandelt wirden. Abgesehen davon, dass es sich bei dem
"Fihrerbefehl zur EndlSsung der Judenfrage" um einen geheim
gehaltenen Erlass handelte, dem schen deshalb der formelle
Charakter eines Gesetzes nicht zugesprochen werden konnte,
wirde er, selbst wenn er ein solches widre, wegen seiner
verbrecherischen Zielsetzung jeder Wirkung entbehren.

b) Die Tatsache, dass in dem sog. Nilrnberger Kriegsverbrecher-
prozess die Verurteilung GOrings wegen seiner Beteiligung an
der Judenausrottung nicht auf 211 StGB gestlitzt worden ist,
steht hier einer Beurteilung seines Verhaltens nach dieser
Vorschrift nicht entgegen. Fiir das internationale Gericht

war das deutsche Strafrecht nicht verbindlich, so dass die
Nichtheranziehung des § 211 StGB fiir die Frage seiner An-
wendbarkeit im anh#ngigen Verfahren nichts besagt.

¢) Dass die Angeklagten bei ihrer Verwendung als WJachposten
eine Tétigkeit ausgelibt hdtten, die sich, wie die Beschwerde-
fiihrer Irnst Burmeister, Heukelbach und Steinke geltend ma-
chen, im Rahmen der damaligen Aufgaben der Schutzpolizei ge-
halten habe, also "wertneutral" gewesen sei und daher nicht
als Beihilfe zum Mord gewertet werden konne, trifft nicht zu.
Nach den Feststellungen, wie sie das Schwurgericht getroffen
hat, haben die Angeklagten allein durch ihre Zugehorigkeit

zu dem Sonderkommando, das eigens fiir die Ausrottung der ji-
dischen Bevdlkerung Polens und gewisser anderer nach der Be-
hauptung der Taturheber lebensunwerter BevOlkerungsgruppen
gebildet worden war, bei der Tdtung der Opfer Hilfe geleistet.
Die Art der Aufgaben, die ihnen bei Durchfilhrung der einzel-
nen Aktionen oblagen, ist daher - jedenfalls in diesem Zusam-—
menhang - ohne Bedeutung. Deshalb ist es auch verfehlt, wenn
die Revision des Angeklagten Heukelbach die Handlungsweise
der Angeklagten mit dem Verhalten eines Gefédngnisbeamten gleich-
stellen will, der einen unschuldig Verurteilten, der getdctet
werden soll, bewacht und an der Flucht hindert. Auf die Be-
urteilung der Tdtigkeit des Angeklagten als Beihilfe zum

Mord ist ferner ohne Zinfluss, dass die Staatsanwaltschaft
das Ermittlungsverfahren gegen andere Personen, die gleich-
falls Wachposten in Chelmno waren, eingestellt hat.

f) Die Ausfiihrungen des Urteils zu § 47 MilStGB in der Fassung
der Verordnung iiber die Neufassung des Militdrstrafgesetzbu-
ches vom 10. Oktober 1940 - RGBL I 1347 - lassen keinen Rechts-
irrtum erkennen. Davon, ob die Angeklagten iliber die Moglich-
keit einer Befehlsverweigerung belehrt worden sind, hédngt die
Anwendbarkeit dieser Vorschrift nicht ab. ...
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h) Allec Einwendungen der Revisionen, die sich gegen die Annahme
richten, keiner der Angeklagten habe im Notigungs-~ oder Not-
stand der §§ 52, 54 StGB gehandelt, scheitern an der Feststel-
lung, dass keiner von ihnen einen Ausweichversuch ernsthaft
verfolgt habe, weil ihr Wille infolge ihrer Befehlsergebenheit

- tatsdchlich nicht gebeugt worden sei. Bei dieser Sachlage be-

stand fir das Schwurgericht kein Anlass zu erdrtern, ob und
auf welchem Wege es den Angeklagten etwa méglich gewesen wére,
von dem Einsatz in Chelmno frei zu kommen. Der in diesem Zu-
sammenhang von der Revision des Angeklagten Heukelbach be-—
hauptete Widerspruch in den Urteilsgriinden liegt nicht vor.
Der Umstand, dass das Schwurgericht die fiir die Beurteilung
der Voraussetzungen der §§ 52, 54 StGB massgebenden Tatsachen
moglicherweise anders, als geschehen, hidtte werten konnen,
macht seine Wiirdigung nicht rechtlich fehlerhaft. Diese ist
auch nicht deshalb angreifbar, weil in einem anderen Verfahren
ein Schwurgericht in tatsichlicher Hinsicht zu einer abwei-
chenden Auffassung gelangt und weil dessen Entscheidung vom
Bundesgerichtshof bestdtigt worden ist, der im Rahmen der Sach-
beschwerde nur eine auf Rechtsfehler beschrinkte I\‘ac]:lpriifu.ng
vorzunehmen hat. Im iibrigen ist, wie aus der Entscheidung des
1. Strafsenats des Bundesgerichtshofs vom 14, Januar 1964 -

1 StR 498/63 - hervorgeht, in Jenem schwurgerichtlichen Urteil
liber das, was die Revision des Angeklagten Heukelbach anfihrt,
hinaus festgestellt worden, dass fiir die beiden - dort - An-
geklagten die Angst um ihr eigenes Leben der entscheidende
Beweggrund fiir ihre Mitwirkung war und dass beide nach besten
Kraften Moglichkeiten erwogen haben, dem Befehl aus dem Wege
zu gehen,

2.) a) Zu beanstanden ist das Urteil nur insofern, als das
Schwurgerieht die Zahl der Opfer, zu deren Totung die Ange-
klagten durch ihre Zugehdrigkeit zu dem Sonderkommando je-
wells Beihilfe geleistet haben, bei der Festlegung des
Schuldumfanges und bei der Bemessung der Strafen nicht mit-
berilicksichtigt hat. Das war erforderlich, weil, wie der Bun-
desgerichtshof in stidndiger Rechtsprechung, so schon in
BGHSt 1, 219, 222, zum Ausdruck gebracht hat, der Richter
Schuldspruch und Strafe nicht auf eine unsichere Gesamtvor-
stellung sondern nur muf bestimmte Tatsachen stiitzen darf,
von deren wirklichem Geschehen er Uberzeugt ist. Das Schwur-
gericht h&tte daher der Urteilsfindung die Mindestzahl der
Opfer zugrunde legen miissen, wie sie sich fiir jeden Ange-
klagten aus den zu dem Einsatz des eingzelnen in Chelmnn ge-
troffenen Feststellungen in Verbindung mit den allgemeinen
Angaben ilber die Anzahl der in den beiden Lagerperioden ge-
toteten Menschen (Abschnitt A V der Urteilsgriinde) ergibt. ...

b) Im Strafausspruch leidet das Urteil zudem daran, dass das
Schwurgericht nicht den richtigen Strafrahmen zugrunde gelegt
hat. Zwar bemerkt es in dem die Strafzumessungsgriinde ein-
leitenden Abschnitt an sich zutreffend, dass sich fiir die
Beihilfe zum Mord der Strafrahmen zwischen zeitigem Zuchthaus
nicht unter drei Jahren und lebenslangem Zuchthaus bewegt.



15

(.56, T 1 44, 5. 8)

Hier war aber eine Erweiterung dieses Strafrahmens nach unten
dadurch gegeben, dass allen Angeklagten ein Verbotsirrtum zu-
gebilligt worden ist, der als ein vermeidbarer Irrtum aller-
dings nicht zur Straffreiheit fillhren konnte, es aber erlaubte,
die Strafen nochmals nach Versuchsgrundsitzen zu mildern
(BGHSt 2, 194, 209). Das hat das Schwurgericht iibersehen. ...

C. Revision der Staatsanwaltschaft
1. Hinsichtlich des Angeklagten Hidfele

1.) Ohne Zirfolg muss die Revision bleiben, soweit sie die
rechtliche Wiirdigung der Verhaltensweise des Angeklagten Hafe-
le als Beihilfe zum Mord beanstandet und meint, er hitte als
Tater verurteilt werden miissen. Der Revision mag zwar zugege-
ben werden, dass gewisse, im Urteil angefiihrte und von ihr

als besonders kennzeichnend herausgestellte Umstinde moglicher-
weise zu der von ihr erstrebten Beurteilung hitten Anlass
geben konnen. Dass diese Tatsachen aber das Schwurgericht zu
einer entsprechenden Beurteilung hidtten zwingen miissen, ist
irrig. Die Revision verkennt, wie der Generalbundesanwalt zu-
treffend ausgefilhrt hat, das Wesen tatrichterlicher Wirdigung.
Entscheidend ist allein, ob das Schwurgericht in logisch
schliissiger Weise zu der von ihm gewonnenen Uberzeugung ge-
langen konnte. Das war der Fall. Wie seine Erwdgungen auf

S. 223 UA zeigen, hat es nicht libersehen, dass sich aus den
von der Revision erwdhnten Umstdnden eine weitgehende innere
Annaherung des Angeklagten Hdfele an die Abwichten der Tat-
urheber ergab, die dafir sprechen konnte, dass er sich aus
perstnlicher Uberzeugung mit deren verwerflichen Ziclen in
Ubereinstimmung befunden hat. Ohne Rechtsirrtum hat es das
Schwurgericht jedoch ebenso fiir mdglich erachtet, dass jene
Unsténde Ausdruck einer besonders ausgepridgten Autoritits-
glaubigkeit und Befehlsergebenheit waren, die an der inneren
Einstellung Hidfeles zu seinem Einsatz als zu einer anbefohle-
nen Unterstiitzung fremden Tuns nichts 4nderten. Fir diese
Deutung hat sich der Tatrichter unter Erwdgung und Brliute-
rung der flr sie sprechenden Gesichtspunkte entschieden. Er
hat berilicksichtigt, dass sich der Angeklagte zu dem Kommando
nicht gemeldet, dass ihm ein politisches nder materielles
Interesse an der anbefohlenen Tatigkeit gefehlt und dass er
diese nicht aus eigenem Entschluss, sondern als Werkzeug einer
verbrecherischen Staatsfilhrung verrichtet habe. Die Erwdgung,
dass er ohne materielles Interesse gewesen sei, steht entgegen
der Ansicht der Revision nicht im Widerspruch zu der Feststel-
lung, dass er aus der Vernichtungdaktion durch Erwerb zweier
Uhren und durch Irhalt einer Gratifikation von 800 Reichsmark
materielle Vorteile gezogen hat. Mit den Darlegungen auf S.224
UA hat das Schwurgericht ersichtlich zum Ausdruck bringen wol-
len und auch gebracht, dass der Gedanke an materielle Vorteile
den Angeklagten nicht zu seinem Tun veranlasst oder zu welte~
rem Tdtigbleiben angespornt habe, wofiir im Ubrigen noch spricht,
dass trotz jahrelanger Zugriffsmodglichkeit die Bereicherung
verhdltnismédssig gering war. Sonach kann der Schluss des
Schwurgerichts auf eine von dem Angeklagten gewollte befehls-
médssige Unterstiitzung fremden Tuns nicht als rechtlich fehler-
haft bezeichnet werden.
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Mit seiner Wirdigung befindet sich das Schwurgericht auch
nicht im Gegensatz zu den von der Rechtsprechung des Bundes-—
gerichtshofs zur Abgrenzung von Tdterschaft und Beihilfe in
der Entscheidung BGHSt 18, 87 gufgestellten Grundsitzen.
Dort ist nicht gesagt, dass jeder, der sein Gewissen zum
Schweigen bringt oder einverstédndlichen Eifer zeigt, Tdter
sein miisse. Vielmehr heisst es, dass regelmédssig nur der
Uberzeugte willige Befehlsempfanger Titer sei. Ob dem unein-
geschrankt beizutreten ist, braucht nicht entschieden zu
werden; denn auf den Angeklagten Hifele trifft dies nach
dessen vom Schwurgericht festgestellten inneren Haltung
nicht zu.

Ebensowenig hat der Tatrichter verkannt, dass eine massgeb-
liche Mitbeherrschung des Tatablaufs fiir die Annahme von
Taterschaft sprechen kann. Die herausgehobene Stellung des
Angeklagten im Schlossbezirk und seine besonders aktive
Mitwirkung bei der Durchfilhrung der T&tungsaktion hat das
Schwurgericht nicht iibersehen. Es hat aber zugleich be-
achtet, dass diese Mitwirkung nicht auf eigenem Antriebd
beruhte, sich vielmehr in den Formen bewegte, die eine
verbrecherische PFilhrung festgelegt hatte. Daher begegnet
die abschliessende Feststellung, der Angeklagte Hifele
habe keinen Einfluss auf Planung und Bestimmung von Art,
zeit und Ort der Tatausfilhrung gehabt, keinen rechtlichen
Bedenken. Auch sonst ist nichts dafiir ersichtlich, dass
die Durchfilhrung der Tdtungen massgeblich von dem Willen
des Angeklagten abhidngig war.

L

II. Hinsichtlich der Angeklagten Bock, Heukelbach, Maderholz,
Mehring, Schulte und Steinke

Die Revision der Staatsanwaltschaft beanstandet mit Recht,
dass das Schwurgericht bei den sechs Angeklagten von Strafe
abgesehen hat. Dabei braucht nicht entschieden zu werden,
ob, wie die Revision meint, die Vorschrift des § 47 Abs. 2
MilStGB, die bei geringer Schuld des Untergebenen ein Ab-
sehen von Strafe erlaubt, damit zugleich den Ausspruch
einer milderen als der an sich verwirkten Mindeststrafe
gestattet. Unabhingig davon hatte hier n#mlich das Schwur-
gericht wie schon bei der Behandlung der Revisionen der
Angeklagten im Abschnitt B IT 2 b erwidhnt ist, eine recht-
liche Handhabe, die Mindeststrafe des an sich durch die
Verweisung des § 49 Abs. 2 StGB auf § 44 StGB gegebenen
Strafrahmens zu unterschreiten. Es hatte den Angeklagten
einen - vermeidbaren - Verbotsirrtum zugebilligt und hatte
damit einen Strafrahmen zur Verfiligung, bei dem infolge der
Moglichkeit doppelter Milderung nach § 44 StGB - einmal
durch die Verweisung des § 49 Abs. 2 StGB auf diese Vor-
schrift, zum andern durch die Annahme des vermeidbaren
Verbotsirrtums (BGHSt 2, 194, 209) - die Mindeststrafe
neun Monate Zuchthaus betrug. Infolgedessen war es in der
Lage, auf geringere Strafen als drei Jahre Zuchthaus zu
erkennen, und konnte so das nach seiner Ansicht bestehende
krasse Missverh&dltnis zwischen dem Fehlverhalten der An—
geklagten und einer Strafe in solcher Hohe vermeiden, ohne,
wie es irrigerweise annahm, gezwungen zu sein, ginzlich
von einer Bestrafung abzusehen.




7

Zentrale Stelle: I. Befehlsnotstand - D 45 (Ausgabe: Juni 1965)

Leitsatz (nicht amtlich):

1) Von der in §§ 243 Abs. 3, 244 Abs. 1 StPO vorge-
schriebenen Reihenfolge der Verfahrensabschnitte
darf abgewichen werden, wenn der Angeklagte nicht
widerspricht.

2) Der Geheimerlass Hitlers, auf den die T&tungs-
handlungen der Einsatzgruppen in Russland zuriick-
gefihrt werden, ist nicht als "Gesetz", sondern
als "Befehl in Dienstsachen" im Sinne von § 47
MStGB anzusehen.

Urteil des BGH - 2 StR 121/64 - vom 11.12.1964 in der Straf-
sache gegen Il o h r u.a. wegen Beihilfe zum Mord (Schwur-
gericht Wuppertal - Aktenzeichen: 12 Ks 1/62)

Sachverhalt (amtlich):

"Die Angeklagten haben 1941 und 1942 als Fihrer des Einsatz-
kommandos 6 der Einsatzgruppe C (Mehr), als Fiihrer eines Teil-
kommandoe (Pohl und Helfsgott) und als Leiter von Exekutionen
(Grover) in Siidrussland an der Tétung von Juden, politischen
Funktiondren und Geisteskranken mitgewirkt."

Griinde: "...

II. Verfahrensbeschwerden.

LI 1

1) Der behauptete Verstoss gegen die in den §§ 243
Abs. 3, 244 Abs. 1 StPO vorgeschriebene Reihen-
folge der Verfahrensabschnitte liegt nicht vor.
Diese Bestimmungen verbieten nicht, einzelne
Schriftstiicke, die den Lebenslauf eines Ange-
klagten betreffen, vor Abschluss der Vernehmung
zur Sache zu verlesen. Aus der Entscheidung BGHSt
19, 93 ergibt sich nichts anderes. Sie befasst
sich nur mit der Frage, nb umfangreiche Beweis-
erhebungen, welche die Tat selbst betreffen,
vorweggenommen werden diirfen. Im ilibrigen ist
dort bereits ausgesprochen, dass von der vorge-
schriebenen Reihenfolge abgewichen werden darf,
wenn der Angeklagte nicht widerspricht. Hieran
hdalt der Senat auch gegeniiber dem Vorbringen der
Revision insbesondere fiir den Fall fest, dass
dém Angeklagten - wie hier - ein rechtskundiger
Verteidiger zur Seite steht.

ITI. Sachbeschwerden.

1.) Der Senat teilt den Standpunkt des Schwurgerichts,
dass der Geheimerlass Hitlers als "Befehl in Dienst-—
sachen" im Sinne des § 47 MilStGB und nicht als TGe-
setz" anzusehen ist. Diese Rechtsansicht wirkt sich
im lUbrigen nur zugunsten der Angeklagten aus; denn
sonst wire die Frage, welches rechtliche Gewicht die
Kenntnis oder Nichtkenntnis des Verbrecherischen der



(z.St. I D 45, Bl., 2)

erteilten Weisung hatte, nach den Grundsidtzen iliber den Verbots-
irrtum zu beurteilen. Yas aber wiirde bedeuten, dass die Schuld
nur bei nicht vorwerfbarer Unkenntnis ausgeschlossen wire.

2.) Die Auffassung, dass der Angeklagte Mohr auch in den Fil-
len, in denen er nicht unmittelbar die Exekutionen angeordnet
hat, die Haupttat, nédmlich die Ermordung unschuldiger Menschen,
gefordert habe, ist nach den bisherigen Feststellungen nicht
zu beanstanden. Die Teilkommandofiihrer mdgen zwar bereits von
sich aus grundsédtzlich entschlossen gewesen sein, Totungsbe-
fehle auszufilhren. IErst durch die Einsatzbefehle des Angeklag-
ten llohr wurden sie jedoch zu ihrem Tun in die Lage versetzt.
Wenn dieser vor seinem Urlaub seinem Stellvertreter ausdriick-
lich auftrug, den Totungsbefehl weiter ausgzufilhren, so konnte
das Schwurgericht auch hierin eine Forderung der Haupttat,
nédmlich eine Riickenstdrkung des Untergebenen, sehen.

3.) Sollten die Angeklagten den Tétungsbefehl trotz Kenntnis
seiner Unrechtméssigkeit filir verbindlich gehalten haben,

etwa weil sie sich auf Grund des geleisteten Eides oder aus
sonstigen Griunden zu unbedingtem Gehorsam verpflichtet glaub-
ten, so wird das Schwurgericht wegen des hierin liegenden
Verbotsirrtums die Entscheidung BGHSt 2, 194, 209 f zu be-
achten haben, "



19

Zentrale Stelle: I. Befehlsnotstand - D 46 (Ausgabe 1965)

Leitsatz (nicht amtlich):

1) Darin, dass die drei westlichen Michte wichtige
Artikel des Kontrollratsgesetzes Nr. 10 ausser
Wirksamkeit gesetzt haben, liegt kein endglltiger
Abschluss der Untersuchungen im Sinne von Art. 3
Abs. 3 b des Uberleitungsvertrages.

2) Die Androhung eines Kriegsgerichtsverfahrens als
Drohung mit einer gegenwirtigen Yefahr fiir Leib
oder Leben,

3) Krankheit oder seelischen Zusammenbruch vorzu-—
téduschen, war dem Befehlsempfinger nicht zuzumuten.

Urteil des BGH - 5 StR 540/64 -~ vom 5.1.1965 in der Strafsache
gegen Schneider wegen Beihilfe zum Mord (Schwurgericht Berlin:
Aktenzeichen: 3 (P? K Js 45/60)

Sachverhalt (nicht amtlich):

Der Angeklagte war als Angehdriger des Linsatzkommandos 9 an
Judenexekutionen in der Sowjetunion beteiligt.

Grinde: "I. Die von der Revision geltend gemachten Verfahrens-
hindernisse bestehen nicht.

1. Nach Art. 3 Abs. 3 b des Uberleitungsvertrages
in der Fassung vom 30. Mirz 1955 (RGBL II 405) ist
gwar die deutsche Strafgerichtsbarkeit ausgeschlos-
sen, wenn "'die Untersuchung wegen der angeblichen
Straftat" von den Strafverfonlgungsbehdrden der
amerikanischen, britischen oder franzdsischen Be-
satzungsmacht "endgililtig abgeschlossen wari. Ein
solcher Abschluss einer Untersuchung liegt aber
nicht, wie die Revision meint, gangz allgemein da-
rin, dass die drei westlichen Machte wichtige Ar-
tikel des Kontrollratsgesetzes Nr. 10 ausser Wirk-
samkeit gewetzt haben. Verbrechen, die frilher un-
ter diese Bestimmungen fielen, konnen von den
deutschen Gerichten noch jetzt nach dem deutschen
Strafrecht geahndet werden.

2. BEs kann keine Rede davon sein, dass der Ange-
klagte mit Riicksicht auf den Gleichheitsgrundsatz
des Artikels 3 Absatz 1 GG deshalb nicht bestraft
werden diirfe, weil die deutschen Gerichte nicht
befugt seien, auch Kriegsverbrechen zu verfolgen,
die an Deutschen von damaligen Feinden begangen
worden sind.

ITI. Die Begriindung, mit der das Schwurgericht
einen Notigungsstand nach § 52 Abs. 1 StGB ver-
neint, ist nicht frei von Rechtsirrtum.

ll L)

Pir Gehorsamsverweigerung im Kriege schrieb § 94
MStGB die Todesstrafe eder hohe Zuchthaus— oder
Gefédngnisstrafem ver. Dem Angeklagten wire also
mindestens mit einer Leibesgefahr gedroht worden,
wenn ihm angekiindigt worden sein sollte, falls er
nicht gehorche, werde er vor ein Kriegsgericht
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kommen. Damit wdre die Leibesgefahr fiir den Fall
der Gehorsamsverweigerung auch als "gegenwdrtig"
hingestellt worden. Dass ein kriegsgerichtliches
Verfahren wirklich eingeleitet worden wire und

zur Verurteilung gefilihrt hétte, ist nicht nodtig.
Es genligt, wenn sich nicht ausschliessen lisst,

dass der Angeklagte beides ernstlich befiirchtete.

2. Das Schwurgericht gibt eine Hilfsbegriindung fiir
den Fall, dass "man von dem Bestehen einer echten
Notstandslage oder davon ausgehen wiirde, dass
Schneider eine solche irrtiimlich angenommen habe'.
Es fihrt aus, dann habe er es an der zumutbaren
aussersten Anstrengung fehlen lassen, um sich dem
angesonnen Verbrechen zu entziehen (UA S.48).

Hier ist der Revision mit dem Bundesanwalt darin
zuzustimmen, dass das Schwurgericht die Anforde-
rungen an den Angeklagten liberspannt. Krankheit
oder seelischen Zusammenbruch vorzutiduschen, war
ihm entgegen der Meinung des Schwurgerichts nicht
zuzumuten, weil solche Verstellung allzu leicht
hatte durchschaut werden konnen und daher zu ge-
féhrlich gewesen widre., Das Schwurgericht wirft
ihm weiter vor, dass er nicht seine sofortige
Versetzung an die Front beantragt hat. Es ist
aber weder dargetan nech ersichtlich, dass er
sich davon irgendeinen nder gar einen schnelleren
Erfolg hidtte versprechen miissen als von seiner
heimlichen Fihlungnahme mit dem Ad jutanten, die
schon nach etwa zwei Wochen in der zweiten August-
halfte 1941 dazu fiihrte, dass er zum Stabe der
Einsatzgruppe versetzt wurde, wo er mit Erschies-
sungen nichts mehr zu tun hatte.

i
LN B

Anmerkung der Zentralen Stelle:

Der Annahme des Urteils, dass die Androhung eines Kriegsge-
richtsverfahrens eine Drohung mit einer gegenwdrtigen Gefahr
fir Leib oder Leben bedeutet hahe, kann nicht zugestimmt
werden.

Das Urteil geht insoweit von einer zutreffenden Voraussetzung
aus, némlich der, dass § 94 MStGB fiir Gehnrsymsverweigerung im
Kriege die Todes- oder hohe Zuchthaus- oder Geféngnisstrafen
vorgeschrieben hitte. Tatsdchlich lautet § 94 MStGB jedoch
nach: Das Wehrmachtstrafrecht im 2. Weltkrieg, Sammlung der
grundlegenden Gesetze, Verordnungen und Irlasse, bearbeitet
von Rudolf Absolon, Bundesarchiv, Abt. Zentralnachweisstelle,
Kornelimiinster, 1958) wie folgt:

(1) Wer den Gehorsam durch Wort nder Tat verweigert oder
auf wiederholt erhaltenen Befehl in Dienstsachen im Unge-
horsam beharrt, wird mit geschirftem Arrest nicht unter
14 Tagen oder mit Gefidngnis oder Festungshaft bestraft.

(2) Wird die Tat im Felde begangen, nder liegt ein besonders
schwerer Fall vor, so kann auf Tndesstrafe oder auf lebens—
langes oder zeitiges Zuchthaus erkannt werden.
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Die Regelstrafen fiir Gehorsamsverweigerung waren hiernaech
Arrest nicht unter vierzehn Tagen oder Gefingnis oder
Festungshaft; nur wenn die Tat im Felde begangen wurde
oder ein besonders schwerer Fall vorlag, konnte (nichts
musste) auf Todes- oder Zuchthausstrafe erkannt werden.
Todes- und Zuchthausstrafen waren alse selbst in den qua-
lifizierten Fdllen der Gehorsamsverweigerung nur mdgliche
Strafen.

Versteht man mit dem BGH unter gegenwidrtiger Gefahr einen
Zustand "der nach menschlicher Erfahrung bei natiirlicher
Weilterentwicklung der gegebenen Sachlage den Eintritt einer
Schéddigung sicher oder doch hdchst wahrscheinlich macht,
wenn nicht alsbald eine Abwehrmassnahme ergriffen wird"
(Sammlung "Befehlsnotstand” D 19, 36 mit weiteren Nach-
weisen), dann kann die Androhung eines Kriegsgerichts-
verfahrens wegen Gehorsamsverweigerung nicht schon auf Grund
der gesetzlichen Strafdrohung als Drohung mit einer gegen-
widrtigen Gefahr fiir Leib oder Leben gewertet werden. Denn
die Verurteilung zur Todes- oder zu einer Zuchthaus- (oder
auch zu einer hohen Geféngnis-)Strafe war - ausgehend von
der gesetzlichen Strafdrohung - nicht "sicher eder doeh
hochst wahrscheinlich", sondern nur mdglich. Die blesse
Moglichkeit einer Sch&ddigung an Leib oger Leben reicht

aber fir die Annahme eines Notigungs- oder Notstandes nicht
aus (BGH a.a.0.).

Bei dieser Rechtslage wird es deswegen auf die tatsichliche
Rechtsprechungspraxis der Milit&rgerichte, in diesem Falle
der SS- und Polizeigerichte, ankommen. Diese war jedoch
weder im allgemeinen noch im besonderen beziiglich der

FPalle von Ungehorsam und Gehorsamsverweigerung derart,

dass eine Verurteilung zur Tpdes- oder zu einer Zuchthaus-
(oder auch einer hohen Gefidngnis-)Strafe als "sicher oder
doch hdchst wahrscheinlich" anzunehmen wire (vgl. ausfiihr-
licher "Zum Problem des sog. Befehlsnotstandes in NSG=Ver-
fahren", S. 23 ff., und Sammlung "Befehlsnotstand", A 2 - 4),
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Zentrale Stelle:

ITII. Rechtsprechung - 19 (Ausgabe: Juni 1965)

Leitsatz (nicht amtlich):

Eine Entscheidung des Bundesgerichtshofes nach
§ 13 a StPO unterbricht die Verjdhrung nicht.

Beschluss des Hanseatischen Oberlandesgerichts in Bremen

— VWs 112/63 = vom 25.6.1963 in der Strafdache gegen Tiede~-
mann und Bohlke wegen Beihilfe zum Totschlag bezw. Mordes
(Landgericht Bremen - Aktenzeichen: 10 a Js 59/60)

Sachverhalt (nicht amtlich):

Der Angeklagte Tiedemann war als Leiter der Stapodienststelle
Szubin an der Totung von Polen beteiligt.

Grinde:

« 0 0

Im Fall Tiedemann ist der Auffassung der Strafkammer
beizupflichten, dass die in Betracht kommenden Straf-
taten verjédhrt sind und der Antrag der Staatsanwalt-
schaft daher auf Grund von § 180 StP0 wegen Unzu~
ldssigkeit der Strafverfolgung abzulehnen ist.

Die angeblichen Straftaten des Tiedemann stellen sich
als Beihilfe zum Totschlag, moglicherweise auch als
Beihilfe zum Mord dar. T&aterschaft ist nach den bis-
herigen Verfahrensergebnissen bei Berlicksichtigung
der hochstrichterlichen Rechtsprechung (BGHSt 18,

87 = NJW 1963, 355) abzulehnen, da der Angeschul-
digte lediglich bei der Vollstreckung verhrecheri-
scher Befehle fordernd mitwirkte und so den Vollzug
fremden Willens unterstiitzte. Beihilfe zum Totschlag
verjdhrt nach § 67 Abs. 1 StGB in 15 Jahren. Die an-
geblichen Straftaten sind im September 1939 begangen.
Auf Grund von Art. 2 No. 3 des Bremischen Gesectzes
zur Ahndung nationalsozialistischer Straftaten vem
27.6.1947 (GBl. S. 83%) war die Verjdhrung bis zum
1.7.1945 gehemmt, weil die Taten mit politischen
Motiven in Zusammenhang standen und wdhremd der
nationalsozialistischen Herrschaft aus politischen
Griinden nicht bestraft wurden. Der Angeschuldigte
Tiedemann handelte als ehemaliger Leiter der Dienst-
stelle der Gestapo in Szubin, sein Verhalten ist

mit auf die durch politische Propaganda entstandene
Missachtung polnischen Volkstums zurilickzufiihren.,

Das Ahndungsgesetz ist mit den Bestimmungen des
Grundgesetzes vereinbar (BVerfG NJW 1953, 177).

Es bezieht sich auch nicht nur, wie die Strafkammer
meint, auf Straftaten, die im Bereich der Freien
Hansestadt Bremen begangen worden sind, sondern
stellt eine Anweisung an die Bremischen Gerichte
dar, bei allen in Betracht kommenden Straftaten

fiir deren Aburteilung sie - aus welchen Griinden

auch immer - zustédndig sind, Hemmung der Straf-
verfolgungsverjéhrung bis zum 1,7.1945 anzunehmen
(vgl. im iibrigen Lackner NJW 1960, 1046). Die Ver-
Jadhrungsfrist endet danach am 1.7.1960.
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Die Verjdhrung ist auch nicht gemiss § 68 StGB durch die
Bestellung eines Berichterstatters durch den Vorsitzenden
des zweiten Strafsenats des Bundesgerichtshofs vom 6.5.1960
und durch den Beschluss dieses Senats vom 13.5.1960, die im
Gerichtsstandsbestimmungsverfahren nach § 13 a StPO crgingen,
unterbrochen., Diese Massnahmen stellen keine gegen den Ange-
schuldigten wegen der begangenen Taten gerichteten richter-
lichen Handlungen dar, denn sie sind, wie der Generalstaats-
anwalt zutreffend hervorhebt, wertneutral. Ohne auf die

Sache selbst einzugehen, priift der Bundesgerichtshof im
Rahmen des § 13 a StPO lediglich, ob ein fiir die Aburteilung
zustédndiges Gericht fehlt oder nicht ermittelt ist (BGHSt 18,
20). Er beschrinkt sich darauf, durch Begriindung eines Ge-
richtsstandes erst die Voraussetzungen fiir eine Strafver-—
folgung durch ein bestimmtes Gericht und eine bestimmte
Staatsanwaltschaft zu schaffen, ohne auf das Verfahren selbst
einzugehen. Zur Unterbrechung der Verjihrung ist aber nur
cine Handlung geeignet, die der Richter in seiner richter-
lichen Eigenschaft als zur Aufkldrung des Straffalles und
zur Forderung des Strafverfahrens berufener Richter vor-
nimmt (RG JW 1931, 882).

Bei Annahme einer Beihilfe zum Mord ergibt sich beim Ange-
schuldigten Tiedemann keine andere Rechtsfolge. Nach §§ 49,
44, 211, 14 StGB a.F. betrug die Hochststrafe fiir Beihilfe
zum lMord zur Tatzeit 15 Jahre Zuchthaus. Erst in § 4 der
Gewaltverbrecher-Verordnung vom 5.12,1939, also nach den
hier in Prage stehenden Taten, bestimmte der Gesetzgeber,
dass fiir die Beihilfe allgemein die jenige Strafe zulidssig
ist, die das Gesetz fiir die vollendete Tat vorsieht. Zwar
wirkt eine gesetzliche Verlingerung der Verjdhrungsfrist
grundsdtzlich auch auf Taten ein, die zur Geltungszeit der
kirzeren Verjdhrungsfrist begangen sind (BGHSt 2, 307;

NJW 1952, 271), eine Riickwirkung ist jedoch dann nicht an-
zunehmen, wenn die Verléangerung - wie im vorliegenden
Falle - die Folge einer Anderung der Strafdrohung, ins-
besondere einer Umbewertung der Straftat ist, weil sich
flir eine vor der Anderung begangene Tat die Strafdrohung
nach § 2 Abs. 2 StGB nicht dndert (BGHS IM § 2 a StGB No. 4;
Dreher NJW 1962, 2209). Es bleibt deshalb insoweit bei der
Ver jéhrungsfrist von 15 Jahren, fiir die die gleichen Br-
wdgungen gelten wie bei der Beihilfe zum Totschlag.
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Zentrale Stelle: III. Rechtsprechung - 20 (Ausgabe: Juni 1965)

Leitsatz (amtlich):
1) § 4 Abs. 2 Nr. 1 StGB nF ist nicht grundgesetzwidrig.
2) Zur Anwendung des § 4 Abs. 2 Nr. 3 StGB aF.
3) Die zeitige Freiheitsstirafe des Art. 225 § 1 poln.
StGB entspricht der deutschen Zuchthausstrafe.

Urteil des BGH -~ 1 StR 292/64 -vom 8.9.1964 in der Straf-
sache gegen Lehmann und Reddmann wegen vorsidtzlicher Totung
(Schwurgericht Stuttgart - Aktenzeichen: Ks 9/63).

Sachverhalt (nicht amtlich):

Die “ngeklagten hatten als Angehdrige des "Selbstschutzes?
Ende Oktober/Anfang November 1939 in Schmiedeberg/Krs.Schubin
vier Juden erschossen; sie waren zur Tatzeit (mbglicherweise)
polnische Staatsangehdrige.

Griinde:

1. Auf die Tat ist zunidchst deutsches Strafrecht an-
zuwenden,

Das bestimmt § 4 Abs. 2 Nr. 1 StGB in der jetzt gel-
tenden Fassung. Die Vorschrift ordnet die Anwendung
deutschen Strafrechts auf eine von einem Auslinder
im Ausland begangene und nach dem Recht des Tatorts
mit Strafe bedrohte Handlung an, wenn der Tiater nach
der Tat die deutsche Staatsangehdrigkeit erworben
hat, Sie will so verhindern, dass der Rechtsbruch
des Tdters, der als Deutscher nach Art. 16 Abs. 2
Satz 1 GG nicht ausgeliefert werden darf, ungesiihnt
bleibt. Verfassungsrechtlichen Bedenken begegnet diese
Regelung nicht. § 4 Abs. 2 Nr. 1 StGB bestimmt zwar
wegen eines erst nach der Tat eingetretenen Umstan-
des, ndmlich wegen des Lrwerbs der deutschen Staats-
angehorigkeit, dass auf das Geschehen deutsches
Strafrecht anzuwenden ist. IBr verstosst deshalb

aber nicht gegen Art. 103 Abs. 2 GG, ngch dem zur
Tatzeit bestimmt sein muss, ob eine Handlung straf-
bar ist und mit welcher Strafe sie bedroht ist; denn
zur Tatzeit stand fest, dass und wie die Tat zu be-
strafen ist, wenn der Tdter nach ihrer Begehung
deutscher Staatsangehdriger wird (Stree, Delikts-
folgen und Grundgesetz S. 32 f).

Das Schwurgericht hat das Verhalten der Angeklagten
im Ergebnis mit Recht als eine von Ausliéndern im
Ausland begangene Tat behandelt. Nach den Fest-
stellungen liber Abstammung, Aufenthalt und Wehr-
pflicht waren sowohl die Opfer als auch mindestens
bis zum 26. Oktober 1939 die Beschwerdefiihrer pol-
nische Staatsangehdrige. Der Tatort gehdrte min-
destens bis zum 31. Oktober 1939 zu Polen. Ob die
Angeklagten auf Grund der widhrend der deutschen
Besetzung Polens erlassenen, staatsrechtlich wirk-
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samen x) Vorschriften die deutsche Staatsangehdrigkeit erwor-
ben haben und ob dies strafrechtlich riickwirkend vom 26. Ok-
tober 1939 an Bedeutung hitte, kann unerdrtert bleiben. Eben-
so braucht nicht dazu Stellung genommen zu werden, ob der Tat
ort durch die Erkldrung Posens zum dcutschen Reichsgebiet
(Erlass vom 8. Oktober 1939 - RGBl. I S. 2042) vom 1. Nevem-
ber 1939 an vorilbergehend strafrechtlich Inland geworden ist.
Die Angeklagten haben die strafbare Handlung Ende Oktonber/
Anfang November 1939, bestimmt vor dem 15, November 1939 be-
gangen. Genauer hat sich die Tatzeit nicht mehr ermitteln
lassen. Daher kann nicht ausgeschlossen werden, dass sich die
Tat schon kurz vor dem 26. Oktober 1939 zugetragen hat. Von
dieser Moglichkeit muss ausgegangen werden; denn dann haben
sie als Auslénder gegeniiber Auslindern im Ausland gehandelt
und ihnen kommen mildere polnische Bestimmungen zugute, deren
Anwendung in diesem Fall vorgeschrieben ist.

Ob die Angeklagten jetzt deutsche Staatsangehdrige sind, hat
das Schwurgericht nicht zuverlédssig kldren kdnnen. Das scha-
det nicht. Der Tatrichter hat zutreffend beide Beschwerde—
fiihrer, Fliichtlinge deutscher Volkszugchorigkeit, als Deut-
sche im Sinne des Art. 116 Abs. 1 GG angewehen und sic des-
halb bei der Entscheidung, ob ihr Verhalten nach deutschem
Strafrecht zu ahnden ist, mit Recht ebenso wie solche Tdter
behandelt, die die deutsche Staatsangehdrigkeit nach der Tat
erworben haben (BGHSt 11, 63),

Das Recht des Tatorts bedroht die Tat mit Strafe; denn wer
llenschen vorsidtzlich totet, wird nach dem zur Tatzeit und
auch jetzt noch geltenden (vgl. ROW 1963, 70) Art. 225 poln.
StGB mit dem Tode oder mit Freiheitsentzug bestraft.

|

2. Dem Verfahren stehen keine Hindernisse entgegen.

a) Entgegen der Meinung der Revision ist ein Antrag der zu-
sténdigen polnischen Behdrde auf Verfolgung der Beschwerde-
fihrer nicht erforderlich.

Das nach § 4 Abs. 2 Nr. 1 StGB anzuwendende deutsche Recht
schreibt vor, dass sich die Strafe grundsdtzlich nach dem Ge-
setz bestimmt, das zur Zeit der Tat gilt. Bei Verschieden—
heit der Gesetze von der Zeit der begangenen Handlung bis

zu deren Aburteilung ist das mildeste Gesetz anzuwenden.

(§ 2 Abs. 2 StGB). Zu den Gesetzen in diesem Sinn gehdrt auch
§ 4 Abs. 2 StGB. Die Regelung, ob auf ein bestimmtes Geschehen
das deutsche Strafrecht anzuwenden ist, ist nédmlich - von
wenigen Einzelheiten abgesehen - ein Teil des sachlichen

‘Rechts; sie behandelt das Ausmass der Geltung des sachlichen

Strafrechts und befasst sich nicht mit der verfahrensrecht-
lichen Frage nach dem Umfang der Strafgerichtsbarkeit

x) vgl. BVerfGE 1, 322, 328 f; 2, 115; 14, 142; ferner § 1
Abs., 1 Buchst. 4 des Gesetzes zur Regelung von Fragen der
Staatsangehdrigkeit vom 22. Februar 1955 - BGB1 I S. 65 -~
und das polnische Deckret vom 13. September 1946, betreffend
den Ausschluss von Personen decutscher Nationalitéat aus der
prolnischen Volksgemeinschaft, in deutscher Ubersetzung ab-
ged{ggkt in Geilke, Das Staatsangechdrigkeitsrecht von Polen
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(Schéfer in Lowe/Rosenberg, StPO 21, Aufl. Einl. S. 82;
Jeschek, Internationales Recht und Diplomatie 1956 S. 76 ;
Hegler, Prinzipien des internationalen Strafrechts S. 17 ff).
Das mildeste Gesetz ist durch einen Vergleich der verschie-
denen Rechtszustdnde von der Zeit der Tat bis zur Zeit der
Aburteilung zu -ermitteln. Dabei sind nicht nur die Tatbe-
stédndoc und dic Strafdrohungen der verschiedenen Gesctzoe ab-
strakt ancinander zu messen; massgcbend ist vielmehr, welche
Regelung in dem zu entscheidenden Einzelfall nach dessen be-
sondcren Umstdnden die dem Téter gunstigere Beurtcilung zu-
ldasst (RGSt 61, 76 f und 130, 1355 71, 42 £; 75, 506, 510;
BGH IM StGB § 200 Nr. 2).

§ 4 Abs. 2 StGB galt zur Tatzcit in der Fassung vom 24.April
1934, Nach Nr. 3 der Vorschrift konnte auf eine Auslandstat
eines Ncublirgers, die nach deutschem Rccht als Verbrechen
oder Vergehen anzusehen und durch die Gesctze des Tatorts
mit Strafe bedroht war, deutsches Strafrecht angewendet
werden. Die Verfolgung bedurfte jedoch eines Antrags der
zusténdigen Behorde des Landes, in dem die Tat begangen
worden war, und das auslédndische Strafgesetz war anzuwenden,
sowelt es milder war. Nach der durch die Verordnung iiber den
Geltungsbereich des Strafrechts va: 6, Mai 1940 (Geltungse
bereichsV0) eingefilhrten und jetzt geltenden Fassung des

§ 4 Abs. 2 Nr. 1 StGB ist jede Auslandstat eines Neublirgers
nach deutschem Strafrecht zu ahnden, wenn die Handlung durch
das Recht des Tatorts mit Strafe bedroht ist. Milderes aus-
landisches Recht ist nicht mehr anzuwenden, und ein Antrag
der zustdndigen Behdrde des Landes, in dem die strafbare Hand-
lung begangen wurde, ist nicht mehr erforderlich. Die neue
Regelung ist im vorliegenden PFall strenger. Nach ihr wire
das Verhalten der Beschwerdefiihrer nach deutschem Recht zu
beurteilen und als gemeinschaftlicher Mord sowohl im Sinne
des § 211 StGB aF als auch im Sinne des § 211 StGB nF nach

§ 211 StGB nPF mit lebenslangem Zuchthaus zu bestrafen. Nach
§ 4 Abs. 2 Nr. 3 StGB in der zur Tatzeit geltenden Fassung
kommt es zundchst suf einen Vergleich zwischen dem deut-
schen und dem polnischen Recht an. Das polnische Strafge-
setzbuch kennt - von einigen hier nicht in Betracht kommen-
den begilinstigten Fdllen abgesehen - nur den Grundtatbestand
der vors&dtzlichen Tdtung; im Gegensatz zum deutschen Straf-
recht unterscheidet es nicht zwischen einer gewdhnlichen

und einer besonders schwerwiegenden vorsdtzlichen T8tung
(Art. 225 § 1). Die vorsdtzliche T6tung bedroht es mit der
Todesstrafe, lebenslangem oder zeitigem Freiheitsentzug.

Das fiir Taten der vorliegenden Art die Todesstrafe vor-
schreibende polnische Dekret vom 31. August 1944 (in deut-
scher Ubersetzung abgedruckt in Geilke, Die polnische Straf-
gesetzgebung seit 1944 S. 85) muss ausser Acht bleiben.

Das schreibt den decutschen Gerichten schon das zum Verfassungs-
satz erhobene und auch bei der Anwendung auslé&ndischen Rechts
zu beachtende Verbot riickwirkender Strafgesetze (Art. 103
Abs. 2 GG) vor, abgeschen davon, dass nach polnischem Recht
ebenfalls Strafbestimmungen in der Regel keine riickwirkende
Kraft beigelegt werden darf (Art. 1, 2 § 1 poln. StGB).
Demnach ist hier im Vergleich zu dem fiir Mord zwingend
lebenslanges Zuchthaus vorachreibenden deutschen Straf-
recht das polnische Strafrecht fiir die Angeklagten
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gunstiger, da nach ihm die Tat auch durch eine zeitige Frei-
heitsstrafe geahndet werden kann. Daraus ergibt sich zugleich,
dass der die Anwendung dieses Rechts bestimmende § 4 Abs, 2
Nr. 3 StGB aF milder ist als § 4 Abs. 2 Nr., 1 StGR nF, nach
dem die Beschwerdefiilhrer nach deutschem Recht mit lebens-
langem Zuchthaus zu bestrafen wdren. Im Ergebnis ist das
Schwurgericht daher mit Recht von § 4 Abs. 2 Nr. 3 StGB aF
ausgegangen.

Nach dieser Vorschrift liegen alle Voraussetzungen fiir ein
Einschreiten der deutschen Strafgerichte vor bis auf den
nach ihr erforderlichen Antrag der Republik Polen auf Ver-
folgung der Tat. Dessen Fehlen hat der Tatrichter jedoch
entgegen der Meinung der Revision mit Recht fiir entbehrlich
gehalten. Das nach 4 Abs. 2 Nr. 3 StGB aF notwendige Ver-
langen des auslédndischen Staates nach Bestrafung des Taters
ist zwar kein Strafantrag im Sinne des § 61 StGB; im Gegen-
satz zu den iibrigen Merkmalen des § 4 Abs. 2 Nr. 3 StGB aF
ist es aber ebenso wie jener (BGHSt 6, 155) eine Voraus-
setzung der Strafverfolgung, die in die¢ sonst sachlichrccht-
liche Bestimmung eingefiigt ist, um die nachtridgliche Ahn-
dung von Fdllen auszuschliessen, an der der Staat, dessen
Rechtsordnung gebrochen worden ist, kein Interesse hat

(RGSt 16, 216; vgl. § 104 a StGB). Der Antrag des auslén-
dischen Staates ist daher kein sachlichrechtliches Erfor-
dernis fiir die Anwendbarkeit deutschen Strafrechts, sondern
cine Verfahrensvoraussetzung (von Bar, Gesetz und Schuld im
Strafrecht Band 3 S. 364; Hugo Meyer, Lehrbuch des Decutschen
Strafrechts 5. Aufl. S. 293; Olshausen/Niethammer, StGB 11.
Aufl., § 4 Anm. 18).

Dasselbe gilt von der nach § 4 Abs. 3 StGB aF notwendigen
Zustimmung des Justizministers zur Erhebung der Anklage, die
Art. II Abs. 2 GeltungsbereichsVO deshalb bereits in die
Strafprozessordnung verwiesen hatte (§ 153 a Abs. 2 StPO aF;
Dalcke/Fuhrmann, Strafrecht und Strafverfahren 30. Aufl.
StGB § 4 Anm. 5 a).

Das Verbot riickwirkender Strafgesetze gilt nur fiir das sach-
liche Recht. Verfahrensvoraussetzungen hingegen treten mit
dem Gesetz, das sie aufhebt, ausser Kraft (RGSt T5s 306; 311).
Da nach § 4 Abs. 2 Nr. 1 StGB nF die Befugnis dcutscher Ge-
richte, gegen Auslandstaten von Neubiirgern einzuschreiten,
nicht mehr von einem Strafverlangen des Staates, in dem die
strafbare Handlung begangen worden ist, abhidngig macht, hat
das Schwurgericht mit Recht cinen Antrag der Republik Polen
auf Verfolgung der Beschwerdefiihrer nicht fiir erforderlich
ergchtet. Dasselbe gilt fiir die nach § 4 Abs. 3 StGB aF not-
wendig gewesene, heute nach § 153 b StPO jedoch nisht mehr
vorgeschriebene Zustimmung des Justizministers zur Erhebung
der Anklage.

b) Die Strafverfolgung der Tat der Angeklagten ist weder nach
dcutschem noch nach polnischem Recht verjahrt. Thre Verfolgung
f811t auch unter kein Straffreihcitsgesetz. Das hat das
Schwurgericht richtig dargetan.

3. Die Verfahrensriigen des Angeklagten Lehmann dringen nicht
durch.
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a) § 338 Nr. 3 StPO ist nicht verletzt.

Die Rilige, das Ablechnungsgesuch gegen die drei Berufsrichter
des Schwurgerichts wei nicht ordnungsméssig beschiceden worden,
ist nur insoweit zulédssig erhoben, als die Revision geltend
macht, die Entscheidung iiber das Ablehnungsgesuch hidtte nicht
von dem mitabgelehnten Vorsitzenden verkiindet werden diirfen.
Dieser Einwand ist unbegriindet. Der das Ablehnungsgesuch zu-
riickweisende Beschluss ist von den stellvertretenden richter-
lichen Mitgliedern des Schwurgerichts gefasst und dann dessen
Vorsitzenden zur amtlichen Kenntnis zugeleitet worden. Damit
ist die Entscheidung wirksam geworden, und der Vorsitzende
des Schwurgerichts war nicht mehr gehindert, sie bekanntzu-
machen (RGSt 58, 285, 288, BGHSt 15, 384).

Im iibrigen ist die Riige nicht in einer § 344 Abs. 2 Satz 2
StPO entsprechenden Weise erhoben worden. Der Einwand, mangels
Nachpriifbarkeit miisse bestritten werden, dass der das Ableh-
nungsgesuch zurilickweisende Beschluss von den dafiir zustdndigen
Richtern erlassen worden sei, und die Ausfiihrungen, das Ab-
lchnungsgesuch sei zu Unrecht fiir unbegriindet erklért worden,
sind nicht aus sich heraus verstédndlich; denn die Revision
gibt weder an, welche Richter die von ihr beanstandete Int-
scheidung getroffen haben und welche sie nach ihrer Ansicht
hatten erlassen miissen, noch tcilt sie den Inhalt dcs ange-
griffenen Beschlusses mit. Ihre Darlegungen reichen daher nicht
gus,6d§ese Angriffe nachzupriifen (BGHSt 2, 168; 3, 213, 214;

2 1BZ2).

b) Mit den Ausfihrungen, das Gericht habe den Verteidiger nicht
genligend Uber das polnische Recht unterrichtet, will die Re-
vision offenbar einen Verstoss gegen den in diesem Zusammen-
hang auch crwdhnten § 265 StPO riigen. Diese Beanstandung ist
unbegrindet. Der Eroffnungsbeschluss teilt die Bestimmungen
des polnischen Strafgesetzbuches, die fiir die Verurteilung
cine Rolle gespielt haben, insbesondere Art. 225 poln. StGB,
in vollem Wortlaut in deutscher Ubersetzung mit. Nur Art. 47
poln. StGB, auf den die Aberkennung der blirgerlichen Ehren-
rechte zu stiitzen ist, ist in dem Ersffnungsbeschluss nicht
erwdhnt. Das schadet jedoch nicht, weil es sich insoweit um
einc Nebenstrafe handelt (BGHSt 16, 47).

4. Die Sachriige fiihrt zu einer Berichtigung des Schuldspruchs
und des Ausspruchs iiber den Ehrenrechtsverlust. Sonst hat sie
cbenfalls keinen Erfolg.

a) Das Schwurgericht hat den Schuldspruch auf decutsches und
den Strafausspruch in der Hauptsache auf polnisches Recht ge-
grindet. Das ist nicht statthaft.

Zutreffend hat das Schwurgericht erwogen, dass das Verhalten
beider Beschwerdefiihrer den Tatbestand des § 211 StGB sowohl
in der zur Tatzeit geltenden als auch in der jetzt gliltigen
Fassung erfiillt. Es hat ohne Rechtsfechler auseinandergesctzt,
dass keinem der Angeklagten ein Hechtfcrtigungs-, Schuld- oder
Strafausschliessungsgrund zur Scite stcht. Bei der eingehenden
und sorgféltigen Priifung, ob die Beschwerdefiihrer als Mittiter
oder als Gehilfen gchandelt haben, hat es die fir die Abgren-
zung von T&ter- oder Mittidterschaft und Gehilfenschaft cnt-
wickelten Grundsdtze beachtet. Die dabei angestellten Uber-
legungen stchen auch nicht mit der Feststellung in Widerspruch,
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dass der Angeklagte Lehmann es als eine Sache der national-
sozialistischen Machthaber ansah, dass sie Menschen allein
wegen ihres Judentums tO0ten liessen. Diese Feststcllung be-
sagt namlich nur, dass Lehmann sich iiber das Fe¢hlen jedes,
wenn auch noch so fadenscheinigen Beweggrundes fiir die un-
menschliche Tat keinerlei Gedanken gemacht hat. Damit ist
es durchaus vereinbar, dass er um persdnlicher Vorteile
willen den schweren Rechtsbruch, dcn cr begehen sollte und
dessen Ausfilhrungsweise er zu bestimmen hatte, in seinen
Willen aufgenommen und im Gefithl der personlichen Verant-
wortung filir das Gelingen in die Tat umgesetzt hat. 0b die
Ansicht des Schwurgerichts, die Totung der vier Mitglieder
der Familie Haase sei als eine natiirliche Handlungseinheit
anzusehen, richtig ist, kann dahingestellt bleiben (vgl.
BGHSt 16, 397), denn durch die Annahme nur einer Tat sind
die Angeklagten nicht beschwert.

Ohne Rechtsfehler zum “achteil der Beschwerdefithrer hat das
Schwurgericht die Tat auch nach polnischem Recht als eine
gemeinschaftliche vors&dtzliche Totung, Verbrechen nach

Art. 225 § 1 poln. StGB, gewertet. Das ergibt sich zwei-
felsfrei aus dem Zusammenhang seiner Ausfilhrungen zur Schuld-
und Straffrage. Yer Tatrichter hat diesen Gesichtspunkt in
dem Urteil freilich nicht besonders erortert, weil er hin-
sichtlich der Schuldfrage die polnischen Bestimmungen nicht
fiir milder gehalten und deshalb geglaubt hat, den Schuld-
spruch auf decutsches Recht stiitzen zu kOonnen, wdhrend er
dem Strafausspruch in der Hauptsache polnisches Recht zu-
grunde gelegt hat. Diese Ansicht kann der Senat nicht
billigen.

§ 4 Abs. 2 Nr. 3 StGB aF bestimmt, dass das ausléndische
Strafrecht anzuwenden ist, soweit es milder ist. Die Anord-
nung, das mildere fremde Rccht anzuwenden, stellt klar, dass
die deutschen Gerichte im Verurteilungsfall nicht etwa be-
fugt sind, eine Strafe nach dcutschem Rccht zu verhéangen,
die nur das nach auslédndischem Recht verwirkte Mass nicht
Ubersteigen darf; sie miissen ihrer Entscheidung in solchem
Fall vielmehr stets das ausldndische Recht zugrunde legen,
wenn dieses milder ist, und zwar im ganzen. Um festzustellen,
welches Recht milder ist, miissen die Gerichte den Sachverhalt
Jeweils vollstdndig sowohl nach den deutschen als auch nach
den ausléndischen Vorschriften untersuchen. Bei der Ermitt-
lung des mildcren Rechts i.S. des § 4 Abs. 2 Nr. 3 StGB aF
kommt es ndmlich c¢benso wie bei § 2 Abs. 2 StGB nicht allein
auf die allgemein angedrohten Strafen der verschiedenen Ge-
setze an; massgebend ist vielmehr auch hier, welche Regelung
in dem zu entscheidenden Einzelfall nach dessen besonderen
Umsténden die den Tidter schonendere Beurteilung gestattet
(Lobe in IK 5. Aufl. § 4 Anm. 3 Nr. 3 b;
Olshausen/Niethammer, StGB 11. Aufl. § 4 Anm. 19). Das kann
man nur feststellen, indem man den Sachverhalt Jeweils ge-
trennt vollstidndig den einschlédgigen Strafgesetzen der bei-
den zu verglcichenden Rechtsordnungen unterordnet. Die Re-
gelung, die sich bei diesem Vergleich als fiir den Tater gun-—
stiger crweist, muss dann im ganzen angewendet werden. Das
hat das Reichsgericht in den Pallen, in denen zur Tat- und
zur Aburteilungszeit verschiedenc deutsche Gesetze galten,
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stets angenommen (RGSt 58, 238; 61, 76; 74, 132, 133; 77, 219;
RG DR 1944, 367). Dasselbe muss gelten, wenn bei ciner Aus-
landstat eines Neubiirgers das deutsche und das Recht des
Tatorts voneinander abweichen und nach § 4 Abs. 2 Nr. 3 StGB
aF das mildere ausléndische Recht anzuwenden ist. Auch in
diesem Fall ist es nicht vertretbar, die in dem einen Straf-
gesetz angeordneten Folgen losgeldst von den in ihm bestimm-
ten Voraussetzungen aufgrund der Bedingungen der anderen aus
e¢iner fremden Rechtsordnung stammenden Vorschrift auszu-

sprechen.

Das Verschen des Tatrichters kann jedoch behoben werden. Die
Ausfihrungen zum Strafausspruch lassen deutlich erkennen,
dass das Schwurgericht das Verhalten der Beschwerdefiihrer
auch nach polniscﬁem Recht untersucht hat. Es hat darin ohne
Rechtsirrtum zum Yachteil der Angeklagten eine gemeinschaft-
liche vorsédtzliche T6tung, Verbrechen nach Art. 225 § 1
poln. StGB, gesehen und zu deren Ahndung wegen der bisherigen
Unbescholtenheit der Angeklagten und wegen der ganz ausser—
gewohnlichen Tatumstidnde mit Recht zeitige Freiheitsstrafen
fiur angemessen crachtet. Dieses im Vergleich zu § 211 StGB
n¥, nach dem die Beschwerdefiihter lebenslanges Zuchthaus
verwirkt hdtten, mildere polnische Recht ist nach § 4 Abs. 2
Nr. 3 StGB aF allein anzuwenden und sowohl dem Schuld- als
auch dem Strafausspruch zugrundezulegen.

b)Mit Rccht hat das Schwurgericht auf Zuchthaus- und nicht
auf Gefdngnisstrafen erkannt. Die dcutsche Ubersetzung be-
zeichnet die in Art. 225 § 1 poln.StGB angedrohte Freihcits-
strafe zwar mit "Gefingnis”. Das besagt jecdoch nicht, dass
damit auch Gefidngnis im Sinne des deutschen Freiheitsstrafen-
systems gemeint ist. Das polnische Strafgesetzbuch kennt
nur zwei Arten von Freiheitsstrafen, die in den deutschen
Ubersetzungen "Gefédngnis" und "Haft" genannt werden (Art. 37
poln. StGB). Die "Gefdngnisstrafe" dauert mindestens scchs
Monate und léangstens 15 Jahre, wenn das Gesetz nicht im
Einzelfall lebenslange Dauer vorsieht. Sie wird nach Monaten
und Jahren bemessen. Der zu ihr Verurteilte muss die ihm zu-
ewiesenen Arbeiten verrichten, auch ausserhalb der Anstalt
%Art. 39, 41 poln.StGB). "Haft" kann von einer Woche bis zu
funf Jahren verhdngt werden. Dic Strafe wird nach Wochen,
Monaten und Jahren bemessen. Wer zu "Haft" verurtcilt worden
ist, braucht von der Anstaltsleitung zugewiesene Arbeiten
nur auszufithren, wenn er sich widhrend der Strafverblissung
nicht nach eigener Wahl selbst beschéftigt (Art. 40, 41 poln.
StGB). "Gefdngnis" von mehr als finf Jahren ist Verbrechens—
und "Gefdngnis" bis zu fiinf Jahren und "Haft" sind Vergchens-
strafen (Art. 12 poln. StGB). Schon dieser Vergleich der Frei-
heitsstrafen des polnischen Rechts mit den deutschen Frei-
heitsstrafen zeigt, dass die in Art. 225 § 1 poln. StGB neben
der Todesstrafe und neben lebenslangem Freiheitsentzug ange-
drohte Freiheitsstrafe von mindestens fiinf Jahren der Zucht-
hausstrafe des deutschen Rechts cntspricht. Ausserdem konnen
deutache Gerichte auch bei der Anwendung auslédndischen Rechts
nur auf eine nach dem deutschen Recht zulédssige Strafe er-
kennen, und danach darf Gefangnis als Einzclstrafe gegen
einen Erwachsenen hdchstens bis zu fiinf Jahren verhingt
werden (§ 16 Abs. 1 StGB). Daher hat das Schwurgericht hier
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zutreffend nicht Gefangnis-, sondern Zuchthausstrafen fiir ver—
wirkt erachtet. Deren Bemessung auf 15 Jahre fiir Lehmann und
auf 10 Jahre fiir Reddmann ist aus Rechtsgriinden nicht zu be-
anstanden.

¢) Grundlage der Ehrenstrafe ist bei beiden Angeklagten nicht
das deutsche Recht, wie das Schwurgericht angenommen hat,
sondern Art. 47 § 2 poln. StGB, dessen Voraussctzungen der
Tatrichter nach dem Urteil ausdriicklich als gegeben angeschen
hat., Dieser Fehler hat sich in dem Urteilssatz nicht ausge-
wirkt; der Senat braucht ihn daher nur hier in den Grinden
richtigzustellen.

Dem Angcklagten Lehmann werden die biirgerlichen Ehrenrechte
entsprechend der Beratung des Schwurgerichts auf zchn und
nicht auf flinfzehn Jahre aberkannt, wie es in der Formel des
angefochtenen Urteils irrtiimlich heisst.

n
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DIE AUTIAIME VON POLIZEIANGEHCRIGEN IN DIE SS UND DIE
ANGLEICHUNG IHRER S3-DIENSTGRADE AN IHRT BEANTENRANGT
(DIENSTGRADAIGLTICHUNG) IN DER ZEIT DES DRITTEN REICHES.

Grundzuge und Sinn der Aufnahme moglichst vieler Polizei-
angehoriger in die SS werden kurz erldutert in dem Buch
des ehemaligen SS-Brigadefiihrers und Ministerialdirektors

im Geheimen Staatspolizeiamt Dr. 'erner Best: " Die Deutsche

Polizei " (Darmstadt 1940); dort heiBt es (3. 95 f.):

"Ist der Zusammenschlull der Einheiten der SS
und der Polizei in seiner Vollstdndigkeit und
in seinen endglltigen Formen bedingt durch das
Verhaltnis der groBeren Linheiten "Partei" und
"Staat", so steht nichts der Herstellung einer
vollstandigen inneren Einheit der Mannschaft der

.85 und der Polizei entgegen.

Die wichtigsten IVMittel hierfiir sind die fol-
cenden:
Jlejenigen AngehOrigen der Polizei, die den
~rahmebedingungen der SS entsprechen, werden
ager. hierfur erlassenen Anordnungen in die SS
w.rpeommen. Sie erhalten den SS-Dienstgrad,
de™ dlrer Stellung in der Polizei entspricht;
Fierdrch wird der in der Polizei geleistete

Dienst sichtbar dem in entsprechender Stellung
in der S5 geleisteten Dienst gleichgesetzt.
Dic in die S8 aufgenommenen Angehorigen der

Folizei - mit Ausnahme der uniformierten Ord-
nungspolizei - tragen im Polizeidienst den Dienst-
anzug der S5, wodurch die Einheit auch &uBerlich
in Srscheinung tritt. Die Angehdrigen der uni-
formierten Ordnungspolizei tragen auf ihrem
Dienstanzug (auf der linken Brustseite) die Sig-
Runen der SS."

Dem Buch von Best wurde nach 1945 des ofteren, besonders
von der Verteidigung in den Niirnberger Frozessen der Vor-
wurf gemacht, es stelle nicht die tatsdchlichen Verhdilt-
nisse in der deutschen Polizei des Dritten Reiches dar,
sondern die J/unschvorstellungen der SS. /ie im allgemei-
nen, so trifft dieser Vorwurf jedoch auch speziell fiir
die Frage der Aufnahme von Polizeiangehorigen in die SS
sowie der Dienstgradangleichung nicht zu; vielmehr wird
das von Best Gesagte durch die noch zuganglichen schrift-
lichen Quellen v&llig bestdtigt.
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Die Verschmelzung von SS und Polizei fand unter der national-
sozialistischen Herrschaft ihre verfassungsorganisatorische
Verankerung in der Institution des "Reichsfiihrers SS und
Chefs der Deutschen Polizei"; diesc stellte =ine Realunion
zwischen einem Parteiamt und einer staatlichen Behérds da-n
und unterstand als solcher Hitler persdnlich und unrmittel-
bar (vgl. Buchheim: Die SS in der Verfassung des Dr-5ucn
seiches. In: "Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte' deft
2/1955, S. 127 ff.). Daraus folgte ein ziemlich rasch voran-
getriebene Herauslosung der deutschen Polizei aus der ubrigen
inneren Verwaltung, gewissermaflen eine "Entstaatlichung! der
Polizei. Diese Zielsetzung wurde verschiedentlich ausdrick—
lich proklamiert. So sagte zum Beispiel Hitler in seiner

rede gelegentlich der Polizeiparade in Nurnberg 1937:

"Die deutsche Polizei soll immer mehr in lebendige
Verbindung gebracht werden mit der Bewegung, die
politisch das heutige Deutschland nicht nur repri-
sentiert, sondern darstellt und fiihrt."

In der offiziellen Darstellung des Reichsparteitfages 1938
(Der Parteitag GroBdeutschland vom 5. bis 12. September 1938.
Offizieller Bericht iiber den Verlauf des Reichsparteitages
mit samtlichen Kongrefreden. Minchen 1938 3. 309 f.) wird
ausdrucklich hervorgehoben, dal die Ordnungspolizei am "Tag
der Braunen Armee" in den Marschblocks zwischer der All-
gemeinen SS und der SS-Verfiligungstruppe marschierte:

"Mit diesen Mannern marschiert am sichtbarsten die
neue Zeit. Eingegliedert zwischen die Formationen
der Bewegung, ist die Polizei selber ein Teil von
ihr geworden. Der Geist der Gemeinsamkeit, einer
der ideellen Grundpfeiler der nationalsozialistischen
Idee, findet hier seine uberzeugende Verkorperuns.

Himuler selbst hatte bei der Ubernahme der Fuhrung dec deut-
schen Polizei erklart, diese werde "mit dem Orden der Schutgz—
staffeln zusammengeschweift" ("Vslkischer Beobachter' .
18.6.1936). Allerdings ist ihm auch bewuBt gewesen, &-” in
der beabsichtigten Verschmelzung der Vannschaften vor 93

und Polizei ein gewisser Viderspruch lag: Denn der Orden

der SS sollte eine Auslese nach nationalsozialistischen
Gesichtspunkten sein, die llannschaft der Polizei dagegen
war das nicht und muBte deshalb, soweit sie in die S5 iiber-
nommen wurde, deren Ordenscharakter verwassern. Dieser [Ji-—
derspruch spiegelte sich in den Bestimmungen uber die Auf-
nahme von Polizeiangehdrigen in die SS wider: man bemerkt
allenthalben ein Schwanken zwischen dem Bestreben einer-—
seits, den Kreis der in die SS Aufzunehmenden moglichst
auszuwelten, und andererseits dem unsch, den Ordenscha-
rakter zu wahren.
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Vas schon bei Best seinen JAusdruck findet, wird bei der Aus-
wertung der noch zur Verfligung stehenden Quellen eindeutig
bestatigt: daB klar unterschieden werden mul zwischen

1.) der Aufnahme von Polizeiangehdrigen in die SS und

2.) deren darauf folgenden Beforderung zu SS-Dienstgraden,
die ihren Polizeiridngen entsprachen. Nur das letztere wurde
zeitgendssisch als "Dienstgradangleichung" bezeichnet, wih-
rend nach 1945 beide Vorgange von den meisten Zeugen, sei

es absichtlich oder nicht, miteinander vermengt und zusammen
"Dienstgradangleichung" genannt wurden.

Fir die Ordnungspolizei ergibt sich der Modus der Aufnahme
der Beamten 1n die SS aus einer Reihe von Zrlassen des
Reichsfuhrers 5SS und Chefs der Deutschen Polizei. Der erste
einschlagige FrlaB ist der RAErl. des RFSSuChdDtPol. vom
10.5.1937 (RMBl1liV. S. 758). Danach hat Hitler am 16. Ja-
nuar 1937 angeordnet, daB die Angehorigen der Ordnungspoli-
zei, die SS-Méanner sind, die Sig-Runen der SS auf ihrer
Polizeiuniform aufgestickt tragen. Absatz 5 des Erlasses
heisst es:

"Das Recht zum Tragen der Sig-Runen wird durch
besondere Verleihung begriindet. Voraussetzung
fir die Verleihung der Sig-Runen ist die Ange-
horigkeit zur SS .... Hierfiir kommen in Frage:

a) Angehdrige der uniformierten Ordnungspol. ,
die auf Grund der fiir die Pol. und 7ehrmacht
erlassenen Bestimmungen oder infolge Ubertrittes
zur SA. - einschl. Feldjagerkorps - aus der SS
in Ehren ausgeschieden sind;

b) Angehdrige der uniformierten Ordnungspol.,
die z.Z. noch Angehdrige der SS sind;

c) die in Zukunft in die uniformierte Ord-
nungspol. unmittelbar iibertretenden Angehorigen

Absatz 12 des Erlasses lautet:

"Ich behalte mir vor, den Kreis der fir die
Aufnshme in die SS und damit fiir die Ver-
leihung der Sig-Runen in Frage kommenden An-
gehorigen der Ordnungspol. zu erweitern."

Hier wird also mit der relativ sekunddren Anordnung uber die
Uniformgestaltung die viel weiterreichende und wichtigere
lioglichkeit der Aufnahme von Angehdrigen der Ordnungspolizei
in die 55 gewissermassen "eingefddelt", wobei es der Praxis
Uberlassen blieb, die in Frage kommenden Personenkreise zu
veranlassen, von den "lMdglichkeiten" den erwiinschten Gebrauch
zu machen.

Die erste Irweiterung des Runderlasses vom 10.5.1937 er-
folgte durch RdErl. vom 18.1.38 (RMBliV. S. 157 ff). Demnach
konnten auch alle diejenigen uniformierten Angehorigen der



Ordanun spolizei (einschl. Berufsfeuerwehr) in die Schutz-
staffel der NSDAP bei Trfiillung der allgemeinen Bedingungen
der 85 auf Antrag aufgenommen werden, die

"a) bis 30.1.33 (einschl.) litglied der NSDAP oder
ihrer Gliederungen (SA, NSKK, HJ) geworden sind,
auch wenn sie inzwischen aus den Gliederungen in
Ehren ausgeschieden sind, oder

b) seit einem vor dem 3%0.1.33 liegenden Zeitpunkt
Fordernde lMitglieder der SS waren."

Auch hier heiflt es wieder: "Die Zulassung der Aufnahme cines
weiteren Personenkreises behalte ich mir zu gegebener Zeit
vor.," GemdaB Absatz 2 (1) des Erlasses sollte die "dienstgrad-
massige Eingliederung" in die SS in einen den polizeilichen
Dienstgraden entsprechenden S3-Rang erfolgen; bei Befdrderungen
innerhalb der uniformierten Ordnungspolizei erfolgte von
Fall zu Fall "Angleichung der SS-Dienstgrade". Hier liegt
ein Belispiel des exakten Gebrauchs des Begriffs Dienstgrad-
angleichung vor, die nicht mit der Aufnahme in die S3 iden-
tisech war, sondern n a c¢c h der Aufnq?me in die SS erfolgte
und von dieser sich klar unterschied. Der Brlafl bringt
weiter eine Reihe einzelner Bestimmungen, wie die Aufnahmen
in die 33 zu erfolgen haben (unter anderem ein Muster des
wfnahmeantrages), welche Pflichten die iufgenommenen hatten
(sie muliten einen Mitgliedsbeitrag an ihre SS-Dienststelle
zahlen und hatten etwaige Sonderumlagen "wie die Angehdrigen
der sllgemeinen SS" zu tragen; auch unterlagen sie den Son-
derbefehlen betreffend der Heiratsgenehmigung, Zrwerbung des
'Sportabgﬁichens etc.) und wann welche Uniform zu tragen
waren. <

Dieser RunderlaB vom 18.1,1938 wurde im RunderlaB des
RPS3uChdDtPol. vom 4,3.1938 (RMBliV. S. 390) als "ein wei-
terer Schritt zur allmahlichen Verschmelzung von SS und
Polizei" bezeichnet. Es heilBt an dieser Stelle weiter:

"Ich erwarte daher, daB die Angehdrigen der uniformiert:n
Ordnungspolizei, die der S5A, dem NSKY oder der HJ angehdren,
nunmehr auf Grund des oben angefiihrten Rd.irl. in die g8
ubertreten." Himmler zielte also darauf ab, Polizeibeamte,
die noch anderen nationalsozialistischen Gliederungen an-
zehorten, aus diesen herauszuldsen und zum -intritt in die
S5 zu veranlassen. Der Runderlal vom 4.3%.19%8 enthielt aus-

oy
T

1) Das gleiche gilt 2z,B. auch fiir den Wortgebrauch im Rd rl.
. d.RFSSuChdDtPol. v.22,5.1939 (RMBLiV, S. 1182) betr.
- "Dienstgradangleichung von Angehdrigen der Ordnungspol.
(auBer Verwaltungspol.)" Vgl! ferner RA®rl.v.22.5.39
(RMELiV. S. 1182).

GemdR RAZrl.v. 16.12.1938 (RMBliV. S. 2148) muflite bei
Bintritt in die SS von jedem Polizeiangehdrigen eine
eimalige Aufnahmegebiihr von RM 1.-- gezahlt werden.
SS-Fihrer in der Ordnungspolizei multen Verinderungen
ihrer Privatanschrift selbst an das SS=Personal-Hauptanmt
melden (R4Trl. v. 28.6.39 - R'BliV. 3. 1369).

2)
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serdem noch eine ganze Reihe ergdnzender einschldgiger RBe-
stimmungen, so zum Beispiel welche Papiere den Aufnahmean-
tragen beizuflgen waren, sowie dal "samtliche Antrdge um Auf-
nahme in die SS durch den Chef der Ordnungspolizei bzw. den
jeweiligen SS-Oberabschnitt der S3S Personalkanzlei zur Vor-
lage beim RF3S 2zuzuleiten" seien.

Sine neue Erweiterung des Personenkreises erfolgte durch

den HdZrl. des RFSSuChdDtPol. vom 24.3%,1938 (RMBliV. s. 537).
Danach konnten alle diejenigen Angehorigen der uniformier-
ten Ordnungspolizei in die 35S aufgenommen werden, die "an-
laBlich der 7iedervereinigung Osterreichs mit dem Deutschen
Reiche in Csterreich eingesetzt worden sind, in Anerkennung
ihrer besonderen Verdienste." Dariliber hinaus gestattete ein
RdErl. vom 4.8.1938 (RMB1liV. S. 1296) auch staatlichen Po-
lizeiverwaltungsbeamten, die in Osterreich eingesetzt waren,
den Antrag auf Aufnahme in die SS.

Durch Runderlafl vom 16.6.1938 (RMBliV. S. 1007) wurden

"im Interesse einer beschleunigten Durchfiihrung des Ver-
fahrens zur Aufnahme von Angehorigen der uniformierten Ord-
nungspol. in die SS" eine Reihe von .nderungen der Bestim-
mungen des Runderlasses vom 18.1.1938 verfiigt, die auf eine
Vereinfachung des Aufnahmeverfahrens hinausliefen. Diesen
RunderlaBl war ein "Verkblatt fiir die Aufnahme von Angehiji-
rigen der uniformierten Ordnungspol. (einschl. Berufsfecuer-
wehren) in die SS" nach dem damdigen Stand beigegeben.
Demnach waren Voraussetzungen fir die Aufnahme, dal der
Antragsteller

a) "unter AuBerachtlassung der GroBe und des
Alters" S535-tauglich und 33-geeignet sei,

b) die arische Abstammung zundchst bis zu den
GroBeltern einschliesslich nachgewiesen habe,

¢) "im Falle der bereits stattgefundenen Ver-
. lobung oder Verheiratung die nachtragliche
Verlobungs~- bzw. Heiratsgenehmigung des RFS3S3
auf Verlangen'" einholte.

"/liederum Trweiterungen des Kreises derer, die in die SS
aufgenommen werden konnten, brachten folgende Runderlasse:

vom 5.7.1939 (RMBliV. S. 1424)
ingehdrige der Ordnungspolizei, "die sich in der
.erbung von SS-Bewerbern oder in der Ausbildung
von SS-Zinheiten .... besonders verdient gemacht
haben',

vom 4.7.1939 (RMB1liV. S. 1424)

Folizeidrzte. Soweit sie in die 53 aufgenommen
wurden, waren sie berechtigt und verpflichtet,
SS-drztliche Untersuchungen vorzunehmen.
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vom 24.10.1940 (RMB1iV. 3. 1993)
"Ostmairkische"” und sudetendeutsche Polizeian-
gehOrige verschiedener Kategorien.

vom 12.11.1%40 (RMBliV. S. 2167)
Polizeiangehdrige, die

1.) der SS-Polizeidivision wahrend des Feldein-
satzes angehort haben,

2.) "im gegenwartigen Krieg" eine Kriegsauszeich=-
nung erhalten haben,

3.) seit dem 1.7.40 zu Offizieren der Ordnungs-
polizei befdrdert wurden oder kiinftig beférdert
werden, nach ihrer Ernennung zum Leutnant,

4.) auf Grund des Erlasscs vom 11.10.39 in die
Ordnungspolizei eingestellt wurden, nach sechs-
monatiger Bewdhrung (dieser ErlaB vom 11.70.39
war nicht verdffentlicht),

vom 5.12.1940 (RMBLiV. S. 2201)
Als Gerichtsoffiziere bestellte Offiziere der
Ordnungspolizei,

Insgesamt gewinnt man aus den einschligigen Bestimmunzen
den Eindruck, daB Himmler bestrebt war, so viele Angehorige
der Ordnungspolizei wie nur mdglich in die 33 aufzunehmen
und diese Aktion auch moglichst rasch voranzutreiben; nicht
zuletzt sprechen daflir die Erleichterungen des Aufnahme-
verfahrens und die lMilderung der Aufnahmebedingungen (vgl.
RdZrl. v. 16.6.1938 - RMB1liV. S. 1007). Unter diesen Um-
stinden kann der Aussage des Generalleutnants d.0P. Adolf
von Bomhard vom 13. Juli 1946 (Nbg.Dok. Affidavit 58-82,
Abs. %4), der Bintritt in die S8 sei fiir Angehorige der
Ordnungspolizei praktisch auf eine Zwangsmallnahme hinaus-
gelaufen, eine gewisse Wahrscheinlichkeit zugebilligt wer-
den. sllerdings ist es nach dem bisher dargelegten unzu-
treffend, wenn Bomhard in diesem Zusammenhang immer nur
von "Dienstgradangleichung", statt von Aufnahme in die SS
spricht. 4)

3) Zur Bestatigung der Vollstindigkeit dieser Liste vgl.

RdErl. v, 25.2.1942 (RVBl1liV. S. #464),
4) Die GTinfihrung des Soldbuches der Jaffen-S8 fiir die ze-
samte Ordnungspolizei (R4Erl. ChefO. v. 9.6.44 - BefB1l.0.
S. 208) hat nichts mit der Verschmelzung von SS und Po-
lizei zu tun (die sich ja nicht auf die vaffen-SS, sondern
auf die Allgemeine SS bezog), sondern gehdrt in den Zu-
sammenhang der allmdhlichen Militarisierung der Ordnungs-
polizei. Dabei ist es nicht ausgeschlossen, daB Himmler
in den spdteren Jahren eine Anngherung der Ordnungspolizei
an die Waffen-S3 bevorzugte, um die Allgemeine SS in ihrem
Ordenscharakter wieder reiner darstellen zu konnen.
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Grundlage fur die Aufnahme von Angehorigen der Sicherheits-
polizei in die SS war der RunderlaB des Reichsfuhrers 59

und Chefs der Deutschen Polizei vom 23.6.1938 (RMBLiV. S.1089)
betr. ufnanme von Angehorigen der Sicherheitspolizei in die
Schiutzstelffcl der NSDAP. Das Ziel der personellen Verschmel-
zung von Polizei und SS wurde in diesem ErlaB direkter an-
gegangen als in den ersten entsprechenden Trlassen der Ord-
nungspolizei; so hiell es in dem TrlaB einleitend:

"1t dem Ziele der Verschmelzung der Angehdrigen
der Deutschen Pol. mit der Schutzstaffel der NSDAP.
zu einem einheitlich ausgerichteten Staatsschutz-
korps des Nationalsozialistischen Reiches bestimme
ich folgendes:"

Der I'reis der Zugelassenen wurde dann so umschrieben:

"I. (1) Angehdrige der Sicherheitspol. konnen
auf Antrag in die Schutzstaffel der NSDAP. auf-
genommen werden, wenn sie

1. die allgemeinen Bedingungen der SS erfiillen und

2. a) bis zum 30.1.1933 (einschl.) Mitglied der
NSDAP. oder ihrer Gliederungen (SA., NSEK.,
HJ.) geworden sind, auch wenn sie inzwi-
schen aus den Gliederungen in Thren aus-
geschieden sind

oder
b) seit einem vor dem 3%0.1.1933 liegenden
Zeitpunkt Forderndes Mitglied der SS sind
oder
c) wenigstens 3 Jahre in der Sicherheitspol.
unter der Fihrung des RF3S Dienst geleistet
und sich bewdhrt haben.

(2) Die Zulassung der Aufnahme eines wei-
teren Personenkreises behalte ich nir vor."

fs ist bemerkenswert, daB mit dem unter Abs. 2¢ abgesteck-
Ten Personenkreis bereits die lMdglichkeit eroffnet war,
praktisch a 1 1 e Angehorigen der Sicherheitspolizei in
die S5 aufzunehmen, lbrigens - wie sich aus Abschnitt IT (4)
des zitierten Erlasses ergibt - einschliesslich der Angestell-
ten der Sicherheitspolizei. GemdBR Abschnitt II (1) sollte
"die dienstgradmdssige Eingliederung in die SS" in einen den
polizeilichen Dienstgraden entsprechenden SS-Rang erfolgen;
als Unterlage dafiir war eine Konkordanz der Dienstgrade bei-
gegeben. Allerdings behielt der Reichsfiihrer SS die Ein-
gliederung héherer Dienstgrade seiner Intscheidung vor, so
dafl mindestens insoweit eine automatische Dienstgradan-
gleichung der in die SS Aufgenommenen nicht vorgesehen war.
Jahrend die Aufnahme der Angehdrigen der Ordnungspolizei

in die Allgemeine SS erfolgte (vgl. u.a. Vertrauliche In-
formation der Parteikanzlei Nr. 617 v. 5.11.41), sollten
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die ‘ngehdrigen der Sicherheitspolizei "den Einheiten des

Sicherheitsdienstes des RFSS zugeteilt" werden, also dem SD.

‘lJahrend die hier zur Verfiigung stehenden Unterlagen iber
die Aufnahme von Angehorigen der Sicherheitspolizei keine
weiteren Verlautbarungen enthalten (die Sache war ja auch
in dem angefihrten Brlal bereits ziemlich eindeutig und um-
fassend geregelt), liegt noch eine Reihe von Zrlassen vor,
die die Dienstgradangleichung regeln. Der dafir grundle-
gende Erlafl vom 1.7.1941 war allerdings nicht verdffentlicht
worden und ist daher nicht bekannt; seine ixistenz geht le-
diglich aus dem RdErl. d4.ChSipouSD v. 19.6.1942 (BefRl.
ChSipouSD S, 163) iber die Anwendbarkeit des Dienstgradan-
gleichungserlasses vom 1.7.1941 bei Angleichungsbefor-
derungen von SS (SD)-Angehdrigen hervor, der eine Reihe von
Irklarungen und Trgdnzungen dazu bringt. Demnach stellte
der "rlai. vom 1.7.1941 eine K ann - Bestimmung dar;
wahrend also die Dienstgradangleichung der in die 3SS auf-
genommenen Angehorigen der Ordnungspolizei obligatorisch
war (jedenfalls ergeben sich aus den vorliegenden Unterlagen
keine BGinschrankungen) und nach dem grundlegenden Hrlal

vom 23.6.1938 auch fiir die Sicherheitspolizei mit Ausnahme
der hoheren Dienstgrade obligatorisch zu sein schien, wer-
den jetzt fur diese erhebliche Einschrdnkungen gemacht.

So heiPt es in dem ErlaB vom 19.6.1942:

"Angehorige der Sich.Pol., die der SS angehdren,

k O nnen hiernach SS-massig bis zu jenen SS-
Dienstgraden be f 6 rd e r t werden, die ihren
Dienstrangen in der Sich.Pol. entsprechen. Hierbei
wird selbstverstdndlich vorausgesetzt, daB sich

der betreffende Angehdrige der Sich.Pol. durch seine
Gesamthaltung einer Beforderung wirdig gezeigt hat
und von seinen Dienstvorgesetzten zu dieser Befdr-
derung vorgeschlagen wird. Ein Anspruch auf eine
derartige Beforderung besteht nicht."

Abs. % des Erlasses erldutert weiter:

"Ein AngehOriger der Sich.Pol., der nach den
Angleichungsrichtlinien SS-mdssig zu einem SS-
Fihrerdienstgrad angeglichen werden k a n n ,
wird nicht erwarten dirfen, dal er unmittelbar
nach seiner Aufnahme in die Schutzstaffel und

nach erfolgreichem Besuch eines SS-Fihrerlagers
sofort zum Angleichungsdienstgrad befordert

wird. Im allgemeinen wird zunachst ein niedrigerer
S5-Dienstgrad verliehen und erst nach einer ange-
messenen Wartezeit die Einstufung in den SS-Dienst-
grad vorgenommen werden, die dem Beamtendienstgrad
entspricht."
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In der Trginzung zu Abschnitt I des RA.Trl.v. 1.7.41 heiBt es:

"Die Voraussetzungen ... beziehen sich auf

die Dienstgradangleichung, nicht aber auf die
Aufnarme in die SS, d.h. der Bewerber der Sich.
Pol. kann sofort in die Schutzstaffel aufge-
nommen werden, wenn die Ziff.1 erfullt ist."
(Welchen Inhalt diese Ziffer 1 des RABlrl. v.
1.7.41 hat, ist nicht bekannt.)

In der Erganzung zu Abschnitt II des R4EBrl. v. 1.7.41

heillt es, die Dienstgradangleichungen setzten ausnahmslos in
allen Fallen eine SS-mdssige Befdrderung in diesen Dienst-
grad voraus. Demnach erfolgte die Dienstgradangleichung

also keinesfalls aut omatisch mit der Befdrderung
zu einem hoheren Beamtenrang.

In der Erganzung zu Abschnitt IV heiBt es schlieBlich:

"Die Beforderung in einen nachsthéheren SS-Dienstgrad kann
fruhestens 3 Jahre nach der letzten Beforderung erfolgen.

In Fdllen besonderer Bewdahrung und Befdhigung kann diese
Frist um eine angemessene Zeit verkiirzt werden."

Lbenso wie mit der Dienstgradangleichung war Himmler auch
mit der aufnahme in die S35 im Bereich der Sicherheitspoli-
zel zuruckhaltender oder ist wenigstens in spateren Jahren
zuriickhaltender geworden. Das geht unzweifelhaft aus einem
Prief Himmlers an den damaligen Chef der Sicherheitspolizei
und des SD, Ernst Kaltenbrunner, vom 24.4.1943% hervor
(Nbgz.Dok.2768-P3), dessen Text folgendermaBen lautete:

"Tieber Kaltenbrunner!

Ich kcmme erneut auf das Thema zurick, daB wir
vor ling... Zeit schon einmal besprachen: die
Aufnahme von den Bea... der Sicherheitspolizei
in die S8S. Ich mochte es noch ei... klar aus-
sprechen: Ich wunsche nur dann eine Aufnahme,
wenn der Mann sich

1. wirklich freiwillig meldet,

2. bei der Anlegung eines scharfen
friedensmassigen MaBstabes rassisch und weltan-
schaulich in die SS paft und auch entsprechend
der Zahl seiner Kinder eine wirklich gesunde
385-8ippe garantiert und nicht krank, absterbend
und wertlos ist.

Alle diejenigen, die nicht in diesem Rahmen in
die SS hineinpassen, miissen, wenn die Notwendig-
keit da ist, daB sie Uniform tragen missen, nach
einer Absprache von Ihnen mit dem Chef der Ord-
nungspolizei die Uniform der Ordnungspolizei tra-
gen. In der Ordnungspolizei konnen nach den heu-
tigen Verhdltnissen nicht alles SS-/idnner sein.
Ich verweise hier auf die vielen Tausende von
Reservisten, die von uns eingezogen worden sind.



S T

Ich bitte Sie, nicht nur in der Zukunft so zu
verfahren, sondern vor allem, dall auch viele inf-
nahmen in die S3 der Vergangenheit nach diesen
Gesichtspunkten nachzupriifen und abgedndert werden."

Die gleiche Zuriickhaltung spricht aus einem Brief Himmlers

an den damaligen Chef des Amtes I (Personal) des RSHA,

Bruno Streckenbach, vom 9.9.1942.5) Es ging darin um folgen-
den Sachverhalt: Als 1942 im Bereich des iiilitdrbefehlshabers
in Frankreich ein Hoherer SS- und Polizeifiihrer eingesetzt
wurde, gingen in dessen Zustandigkeit samtliche Polizeiange-
legenheiten uber, die bis dahin bei der Milit&rverwaltung
bearbeitet worden waren. Da es der Sicherheitspolizei aber

an geeigneten, mit den franzosischen Verhaltnissen vertrauten
Beamten fehlte, lbernghm sie eine Reihe von Kriegsverwaltungs-
beanten aus der {ehrmacht. Die Betreffenden wurden zu demn
Zwecke aus der Wehrmacht entlassen und (da sie fast alle auch
in ihrem zivilen Dienstverhdltnis Beamte waren) von ihren
zivilen Heimatdienststellen auf Kriegsdauer zur Sicherheits-
polizei abgeordnet. ©s war nun zu entscheiden, in welches
Verhaltnis diese Beamten zur SS gebracht werden sollten.
Daruber schrieb Himmler in dem zitierten Brief folgendes:

"1. Diejenigen, die der S3 angehoren und bisher einen
niedrigeren Rang hatten, sind einzeln zu iiberpriifen,
ob sie nicht, ohne daB die Beforderungsrichtlinien
radikal umgeworfen werden, in den Rang eines Haupt-
sturmfihrers befdrdert werden konnen. Die Fille, in
denen eine solche Befdrderung nicht méglich ist,
sind mir einzeln zu melden.

2. Von den Angehérigen der SA und Partei sind alle
diejenigen, die willens und geeignet sind, in cie
S5 zu ubernehmen und bei BEignung in den entspre-
chenden Dienstrang zu befdrdern.

5. Alle diejenigen, die nicht willens oder zwar
willens aber nicht geeignet sind, werden nicht in
die S5 aufgenommen, sondern tragen die Uniform

als Reserve-Offizier der Sicherheitspolizei. Als
Uniform wird die SS-Uniform des SD und der Sicher-
heitspolizei getragen.

Die Kategorie unter Ziffer 2, die nicht in die SS
aufgenommen wird, ist ebenso zu behandeln.

Die bisherigen Oberkriegsverwmaltungsrite sind als
SS=Sturmbannfuhrer unter den oben genannten Be-
dingungen zu ilibernehmen."

Wie aus dem zuletzt zitierten Schreiben Himmlers hervor-
geht, stand im Bereich der Sicherheitspolizei einer stren-
geren Auslese bei der Aufnahme in die S35 die M8glichkeit

5) Himmler Files VI/41/10
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gegenuber, dal auch diejenigen Tolizeiangehdrigen, die nicht
der S5S angehorten, doch die SS-Uniform als Dienstanzug trugen.
Wie dabei im einzelnen verfahren wurde, ist aufgrund des

hier vorliegenden NMaterials nicht auszumachen. Denn ein Rund-
erlaBl vom 1.4.1942, der die Anwendung des Dienstgradanglei-
chungserlasses vom 1.7.1941 auf die Einkleidung von Ange-
horigen der Sicherheitspolizei, die n i ¢c ht der SS ange-
horten, regelte, war, wie aus dem RunderlaB vom 19.6.1942
hervorgeht, ebenfalls nicht verdffentlicht. In diesen Zusanmen-
hang gehort moglicherweise der RunderlaB des RSHA vom 29.5.1%90
(BefBl. ChSipouSD S. 43), der "die Ausstellung von vorldufi-
gen SS-Ausweisen fiur alle Angehdrigen der Sicherheitspolizei
und des SD" regelte. Das geschah damals offenbar flr jeweils
eine begrenzte Zeit, in der ein bestimmter Auftrag zu er-
fullen war, denn es heiflt in dem zitierten ErlaB, fiir die
ordnungsgemdfe Rickgabe des Ausweises "nach erfiilltem Auftrag"
sei Sorge zu tragen. Zu den Personenkreisen, die SS-Uni-

form trugen, ohne Mitglieder der 533 zu sein, gehdrten die

vom NSKK notdienstverpflichteten Kraftfahrer des RSHA. Sie
multen gemad RAErl. d. RSHA. vom 20.7.1942 (BefBl. ChSipouSD
S. 212) die ihrem NSKE-Dienstgrad entsprechenden SS-Dienst-
gradabzeichen anlegen. :

Zusanmenfassend ist festzustellen: Hipmler war bestrebt

einen moglichst groBen Teil der Angehoripgen der Ordnungs-
polizei und der Sicherheitspolizei zum Tintritt in die 38

zu veranlassen; sein Ziel war dabei, wie Dr. Best es aus-
druckt, eine mdglichst vollstdndige innere Einheit der Mann-
schaft der SS und der Polizei herzustellen. Die Aufnahme

der Polizeiangehdrigen war seit 1937/38 durch verschiedene
Erlasse geregelt, aus denen sich eindeutig ergibt, daP in
jedem einzelnen Fall ein bestimmtes Bewerbungs- und Aufnahme-
verfahren erfolgte, an dem der Bewerber beteiligt war.
Wwahrend manches dafiir spricht, daB im Bereich der Ordnungs-
polizel ganz allgemein ein gewisser Druck zum Zintritt in

die SS ausgeubt wurde, scheint im Bereich der Sicherheits-
polizei, besonders in den spidteren Jahren, bei Himmler selbst
der Wunsch bestanden zu haben, nur solche Personen zum iin-
tritt in die SS zu veranlassen, die ihm daflir geeignet er-
schienen. Zum Ausgleich dafiir bestand in der Sicherheits-
polizei die MOglichkeit, Personen, die nicht der SS ange-
horten, in die SS-Uniform einzukleiden. Im Gegensatz zu dem
in den Nachkriegsjahren bewuBt oder unbewuBt unklaren Ge-
brauch des Begriffs der Dienstgradangleichung ist festzu-
stellen, dali darunter seinerzeit weder die Aufnahme von Po-
lizeiangehdrigen in die SS, noch die blofe Ausstattung von
Personen, die der SS nicht angehdrten, mit der SS-Uniform
verstanden wurde, sondern nur die Beforderung der in die SS
Aufgenommencn zu dem ihrem Polizeidienstgrad entsprechenden
SS=Dienstgrad. Wahrend das in der Ordnungspolizei mit einer
gewissen Automatik geschehen sein diirfte, war die Angleichung
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in der Sicherheitspolizei an eine Reihe von Bedingungen
geknupft. In beiden Fallen aber setzte die Angleichung
eine gusdriickliche Beforderung durch die zustandigen SS-
Dienststellen voraus und ergab sich nicht etwa durch die
Befcrderung zu einem hdheren Beamtenrang von selbst.

6. September 1960 Dr. Hans Buchheim



