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Der Polizeiprésident in Berlin T periin 47, (hﬂ14?.11.1964

Al < K] 2. 2210/64 =N- Tempelhofer Damm 1 - 7
Fernruf: 66 00 17, App. 2558
An . e .
B ? ~4
Lan: -~ 8m
Bayerlsches~Landeskriminalamt
I 1 Ia/or\.
2. H. v. Herrn KAtm Thaler—oViA—-
8 i n e hen 34
Postfach

£t 7 % k&
| Eingang: 2 2 @

Betrifft: Vorermittlungen gegen ehemalige Angehorlge des
RSHA wegen Mordes - NSG -
(GStA bei dem Kammergericht Berlin - 1 AR 123/63)

hier: Aufenthaltsermittlung

Fir das o.a. Ermittlungsverfahren ist die Feststellung des
Jetzigen Aufenthaltes, der gegenwidrtigen Wohnanschrift bzw.
des Schicksals der nachgenannten Person erforderlich:

- . o N E
7 | ke old ——lil
.--"‘ono1l"c.-o.cn-nl.oncvc.o--...o LA T T T T T T TR I T T T T TR R )

(Name) (Vorname)

|__i ..I o8 inchen ,_________*___.,____-__- vy 3
L N R R P ) I e R T A e T R R

(Geburtstag, -ort, ~kreis) letzte bekannte Anschrift)
Bemerkungen:

L. R i g - oy s g ~ ¥
AlUes LA LOTLL L A A= 4 it Ll - LS e e C L) o

Es wird gebeten, unter Beriicksichtigung aller in Betracht
kommenden Unterlagen (Einwohnermeldeamt, Standesamt, kri-
minalpolizeiliche Kartelen u.a.) entsprechende Ermittlungen
durchzufilhren und mdglichst an den Vorgenannten nicht heran-
zutreten,

Im Auftrage:

Tn




ST e, &

IIIa/SK - 480/64 - Schu. Tt s | ‘e
Feststellungsergebnis:

Lie Personalien der gesuchten Person tweffon—sum-e-
lauten rightig: , | . p £ Willi, geb. 11.3.1908 in MNiinchen

Lie gesuchte Person iaﬂ://ﬁ%fﬁ?@’wohnnaft und polizei-
lich gemeldet: WMiinchen 13, AugustenstraBe 119/VI

ist verzogen am nach

=

Ruckmeldung liegt - nicht - vor.

Dle gesuchte Person ist verstorben am in
beurkundet beim Standesamt Reg.Nr.
Die gesuchte Person ist vermiBt seit ..'

Todeserklﬁrung durch AG

am BT

Sonstige Bemerkungen Z o e yer als SS5-Stubaf. und RR

"Ielter des Ref. .IV B 4 beim BdS Ni lande in Den Haag. Er wird

fiir die Judendeportation aus Holland mit,verantwortlich gemachts
Imn Erm.-Verf. bei der StA Miinchen II, Az.: 14 b Js 48/59, ist
Z o e p f Hauptbeschuldigter. Saohbearbelter KOI Rager, BLKA

'IIIa/SK +K.533%2-.
Zoepf ist z. Z. Registrator. bei der Fa. Dorsch—Gahrmann,

Ing.-Biro, Minchen, Aschauer Str. 19

An den

POllZ‘lpTFSlchtur in Berlin P
Roteddutipg T » -1 '« KJ/ 9 /4(/ ¥ ./7(./
1000 Berlin 42 ;

Tempelhofer Damm 1, - 7

Miinchen, 27.11.1964
Bayer. Landeskriminalamt

IA.
//Lm&_,

( Thaler )
Eriminalamtmann
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2. Gezielte Ersuchen (Lrlduterungsn umseitig vermerken)
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Pol.Préis.Bln - I 1 = KI 1 - 1600/63 -

(Name and address of requesting agency) /f

¢ 19
Berlin Document Center, Date: Tehugels 63

U.S. Mission Berlin
APO 742, U.S. Forces

It is requested that your records on the following named person be checked:

Name: Wilhelm 2 8 p f
Date of birth: A5 0 Mo i i o 5 6 0<
Occupation:

Present address:

Other information:

It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization,
and that payment will be made when billing is received.

. (Telephone No.) (Signature)

(This space will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos, Neg. Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File 1, | 7. SA |13, NS-Lehrerbund ety |
2. Applications e R O ___ ____ |14, Reichsaerztekammer____ _
3. PK 9. RWA ____ _____|15. Party Census s
4, SS Officers AL |10. EWZ RIS S i
5. RUSHA _y | 1. Kulturkammer A WA YT it e Y
6. Other SS Records ____ ____|12. Volksgerichtshof e e e

For explanation of abbreviations and terms, see other side.

38-0stuba,, Referatesleiter IV Bxa#t b 4 beim BAS Niederlande, unterstand
Bichmann direkt, wird fiir die Tétung der niederliéndischen Juden ver-
antwortlich gemacht.

«

r
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’) #\ B XY N ,*"ll 210 . MY '=|l HL (RoM® )
{
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) g . WY,

- 8¢

Forn;s:::GéE?I;-iﬂs 17T . = ] "0 Date Request Received) (Date Answer Transmitted)




Sl ke e

10.
12.
15.

Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members
OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939
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D.hcds Nr. oediisbrgdpae.. Vor-und Zuname /

i Gebmc:/ ‘{/ Ornt (/{ |
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.. Beruf™ ;g’“ N B

Emae[r(_u - e Y Pl et e S SO s W2 oo W 5 (L o M ol e e

Ausgetreten '-4/1 /g "-%/ ......... Wl Wolinung .Z4&.x. [Jriiis PYALCAIALIL & ...
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¢eftrantd

@

oder jeine Braut oder Ehefrau den ;{iragtbng

NR. 1t S.-Fragebogen T A 7o/
o B "

(Von Frauen finngemif aussufillen.)
‘I.Dt:nﬁgrab %'//"‘-#:!‘ 5 il

Name (feferiidy {d.
in 4h feit

in &A von

geb. am. AL ZL. ff‘/' 3;;,?“4’*‘“/*-/‘ BB o s e s
Lands i [)MM .......... jeist Alter: .. )75/. }‘/'é”‘ - @Iaubensbeknn:nis:.,.M.

il PR carhenstrireemaes

Segiger Wohnfif: o Vo ol 2ttt -f//*-v‘v/": .......... QWohnung: - A‘ ’/‘“‘* e
s G '-f T f:/’f,ﬁ ///

BVeruf und Berufsftellung: /ﬁfi'-?/??/‘}’m,?{//"%/”ﬂ/ A

Wicd Sentlidhe Unteriibung in ARTITUD GEMOMMIEIT —oooommmcsssassssssammmanssss s s

Qiegt DBOTUFBIDEATEL DOTT  coveeereoes o Tmaermeescr e e

W Jerberuflide Gertigheiten und BVeredytigungsideine (. D. Fiipreridein, Sportabeiden, Gyporfausjeidnung):

7 At Talpad ne ,.:;74,44_...-/”. 7] APLY B N X z:;, s
e, ,‘/, f' ........... y{ ............................................................. P e T S s 7 , ........ s ; TS s e SR
\\/M/ it ‘{-'—"“"""-/

Sraatsangehdrigheit: ()y"/”/‘{' ............................... /L/,/‘,,‘, = /,_W../‘_ il

,“a4\—__—

Chrenamtlide Tdtigleit: -

Dienft im alten Heers TLUPPE ooovvevvvmemmmmmrirmrrirsisisisssensennissivnnmnnnrniioos. POW wevevetene . LU

QUORTOEPS =~ o o ¢ coneemmeemsne s e 0 SO I || SRR

RADBIVEDE o o o coooemmmrmmereemmmemmmers s sss st sesss s TV T CUSOUN VIS .| (: JONO
eidsiweh n/ i

Shubpoliet . . . //ﬂm B
Pigerenens .

VIl 13 7T ) SR R———t SR [ S

o DInIGEADI e //
Crontfampiers .. Axs e prsmare i mrmnnbet e s

oo und Chrenabjeiden, einfdl. Nettungsmedaille:

Decionenfrand (ledig, verwitwet, gefdieden — feit mann)/‘—/c’
™ ) T .o 7 AL - . ” . (.'.'JI»I ///
Welder RKonfeffion ift der Uniragiteller? //&’/‘: die jufiinftige Braut (Chefrau)? ... THEI T
(Uls Konfeifion wird aud) aufer dem perfommliden jedes ambdere gottgliubige Belenntnis angefehen.)

.,_;.
He. neden oer frandesamtlidhen Jvauung cine tirdlide Trauung ftattgefumden? Ja — mein.

4
Gegebeaenialls nad)y welder Fonfefiionellen Form? ... //-.-:sﬂ'

S Leoen der ftandesamiliden Trauung emc__j_t_rd)ltdye Trauung vorgefehen? Ja — uein.

-~ ey - - =
it CheftandeDarlehen beantragt worden? Sa  — mnein.

Bei welder BVehorde (genatie URTHUITE) T ormmmmcmmrremscnns oo

Jann wurde der Untrag getelltl ... // '
cbe das Cheftands.Darlehen bewilligt? Jo — mein.
_ i vap Gheftandsdarlehen beantragt werden? Na — nein.

Bei welaer Behorde (genaue Anjdriff)? ...

BEVRT §{DBocdrudverioy 1L §, Mapr, Micsbady (Baper. Hodlanh)



of s

Lebenslauf:

(Ausfiibelidy und cigenindig mit TLinte gejdrichen.)
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NRaum sum Auftleben der Lidtbilder.




Heftranbd

NRaum sum Auffleben der Lidytbilder,




‘.}1:.‘2 Eﬂamc bes I.ib[ici)en Q}atersg&% Borname:
i s

o (SHEEDIBIIEE oo T csissmisasasnssdaios

Todesurfadye:

Ucherftandene SRUANEHEILER: —oooeoeieercmcmccacsecmecsscusascerenerecsismsemsanssssines MBS

MNe. 3 Geburtsname der Mutter: bt SOrnanme: .......c % L 0 e A

Seiges Alfer: oo . Oterbealter: .t

Lobdesurjady.:

Ueherflandeite RranIDEIfen: «ooiiniinirisseess seieieiiiesiissiisaias ot

r. Sropvater viterl. Dame: LT o .. SO 0PRAMES sy ssvsossasis s st
4 Groi ;‘;1 N & ?/A B
Berufs ... /I,/ Segtges ATLer: e T Sterbealter:

Todesurfadye: kot %MW."I}%,

Ne. 5 Grogniucter vaterl, Name:

Todegur = des

Nr. 6 Grojvater miitterl. Dame: . Jorname: /V"”";/?)“-’ 7

Beruf: 5-4-%"%/“'(*‘““'« ersisimiemmmsiesanssoassncosss (CHCEDRRLIREY " ovisscisi @ /5’ ..................
odesuriadye: :

LT TR OIS (T D, B L B T eI S S N S T . S

Ne. 7 Sroimutier miitter] Name: . ... Foido. .. L= Vorname: ‘D""ﬁf’”'“”"“’

..‘éi_gc:}' /13 (L SR it Sy S0 3. W S S o Sterbealter: ... ?ﬁz _____________________ .

Ueberftandens R:anwei:m;/._. R B I . csconmcimmmesomes s T R T S S B e e L AT

a) Jd v Tdeve biermit, daf id) vorfiehende Angaben nad) befem Wifjen und Gewiffen gemadyt Dabe.
b) Jd bin wmiv bewuft, daf wiifentlid folihe Angaben den Ausidluf aus der 51 nad fidh sichen.

- - ’ "__,_,..---'—"'

E;n:‘_“;;::mzz_—-m? (ﬂnmiéﬂﬂ)
Die Unter[drift ber . guldnftigen |
Chefrau begteht i nur auf Punlia

e e

.

q'uva;]aq




R S.Fragebogen
(Von Frauen finngemif ausjufiillen.) Dienftgrad:

Name und Worname des H-Angehorigen, dber fiiv
ober feine Braut ober (‘El’;efrau ben Fragebogen eing

ﬁma ol ot

Name (leferfidy jdreiben):

R L L R e

in &SA von

.l Cand: ﬂMMM cereeenee Jelat Alters . Zé/

Nesiger Wobnfifs .coovereeee H@{ ALY T, M
Beruf und Berufsftellung: %’ e

—_—

Py TTTIY 71T D SE——

ey T DT OB e

it gliebe-DRUIMMEE I PIRPLEES rroorrroorcscsinstoss s in 4 /
#¢b. am276/? 3 /ff.n(hn- . RKreis:. j""‘g""&”/"‘\—

Sip- Ne. ..o 715 2 0 Kf vj

. Glaubensbefenntnis: ..

Wohnung: . Hcv‘/tﬁt O

;1 Wird Sffentlidge Unterftiigung in Anfyrud genommen? .

. Liegt BVerufswediel vor?

Chrenamtlide Tdtigleif: . —

Dienft im alten Hoers TOUPPL ooovvcrmrvcerrmnrervrssirionesomsscnssvesssee. YO

Sdusspolizei . . .
Neue Wehrmadt

Orden und Ehrenabyeidyen, einjdl. Mettungsmedaille:

Perfonenftand (ledig, verwifwet, gefdicden — feit wann);...

it neben der ftandesamtliden Trauung eine Tirdlide Frauung borgefcbm?’ﬂg_—

. Pl
QUEOLPS « o o o cooecoeeseenenresm s bon/’
t RADOWEPE o o o <oororomerrermmsmissrmsssssssmasmsns s WOR -

nein.

Hat neben der fandesamtlidhen Trauung eine fird)lidge Trauung ﬁattgefunben‘l Sa — nein.

_ @egebenenfalls nady welder Fonfeffionellen Form? ...t A
St Cheftands-Darlehen beantragt worden? SNa — mein.
Bei welder Behorde (genane Anjdrift)?

Auferberuflidge Fertigeiten und Deredtigungsideine . B. Giibrevidein, Sportabeiden, Sportauseidnung):

Staatsangehdrigleit: J)M‘A

B e
e e
BEB.c.oonevnaaammsisasniinasrisssrssssss

(2t Qetiter DIEBRGEAD:  oooeermremsemmrmmmiresnnnssnninnies
q Frontlimpers oo g ! TR 11, )1 e S R

| SWelder Konfeffion ift der Antragieller? ...~ . die juliinftige Braut (Chefrau)? .. M
(Als Konfeffion wird aud aufer dem f;er!nmmhcbm ;cbcﬂ anbere gottgliubige Betenntnis ang:itbm)

Qchn wurbe der an:rag geftcﬂt? /

TWurde das Eheftands-Darlehen bewilligt? Ja Al
Soll bas CEheftandsdarlehen beantragt werden? ;Ea — “nein,

Bei weldyer BVehorde (genaue Anjdrift)? oo e

SSVR7 ipDordrudveciag I0.§. Mapr, Miesbad) (Baper. Hodyland)




Lebenslauf: | 41

(Ausfiibrlidy und eigenbindig mit Tinte geid}ri_ebm.)
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mr 2 DName bded leiblidhen Vaters:..
5, 7177 ¢ SO
Todesurfadye:

/mm Sestges Alter: D T B

.. fBorname:
Sterbenlter:

Ueberftandene Kreantheiten:

Nr. 3 Geburtsname der Mutter:

Fodesurjade:
Ueberftandene Krantheiten:

Borname: A‘-”"‘"“"“"

CUGEBREIII. , overcrmmesmmrsiomsen s

gr 4  Grofvater viterl. Dame:

1273 Ay oo SRR

Todesurfadie:

Ueberftandene Krantheiten:

............. Seﬁtgeﬁ QLD ceccceccrmssacirmasmmssarnsssgesssiisis

o SBOTRAIMES weovovenrrrserassesssssessasssrasmssssssssassssassrassasssssss
Sterbealter:

Ne. 5 Grofmutter viterl. DName:

Todesurindye:

/R et

o BB OPHAIIRY s i s e asasmmotyeng e s s e

Al I i . Sterbealter: ... éé‘ .........................

—_—

ULCBEETANDEIE SREANEPERLEIRS evexnnroemmsmmseeeeecessssssesseeesstassssenrees s D 1

Ne. 6 Gropoater miitterl. DName:

besuriadye:
Ueberftanbene Krantheifen:

Ne. 77 Grofmutter miitterl, Mame:s ..o LT s

FTodesurfadye:

SBOTRAMES ......... RN DAy Ol i liciiiusiiinsisin

- . Sterbealter: 57 .........................
) /W

-

Ueberftandene Keantheiten:

a) S5 verfidere biermit, daf id) vorfiehende Angaben nody beftem Wiffen und Gewijfen gemadt babe.
b) S bin mir bewufit, daf wifjentlidy falihe Angaben den Ausidluf aus der 1 nad fidy gichen.

| Diec Unter[drift ber auliinftigen

Ehefrau begieht fich nur auf Punita

0. e

flm)

(llwl‘uinbrifi)

2/ Sterbealter: "-

W . 193.. f

quvailag



| | | : _ ’
EEREEREg . [ D
| 23] 3
Dienstgrad | Bet.-Dat. Dienststellung von bis Wamil | Eintritt in die 44: § . 278 875 Dienststellung ~von bis Luwim
U'Stuf. : = ST ——————{—{ Eintritt in die Partei: 4.5.33. 25482464 : ]
20438 : S R o 7 55
1.3.08. . g e
0'Stuf. — s DI Il SE ST kS el i "{ .'; 4 % %
91779 BT s S, 4
| R T CWILLY Z8pP siginis AR L ‘
Hpt'Stuf. | F.i. San. Sturm Hehenlychen | 20.%.38 ~ A.§44
57,7’ 421 v N
daladld SRS MCRLSE L L T « SR CEE R T "
; Grige: 179 Geburtsort: Muncjen
Stubaf. | - | - N
|« {
0°Stubaf | | Anschrift und Telephon:
. | | — [-
- — e B - g
Staf. ’ ‘ - -
' | - E 3
Dberf ' I | H-ZA A1 444 Julleuchter P | ;
¥ ! 3 ‘ [ gl . | Winkeltriger SA-Spartabzeichen 3 bl s
Brif. ! | Coburger Abzeichen Olympia
| ——
AR S - =HEM — ! Blutorden * Reiterabzeichen
| |
Gruf. ! | Gold. H. ).-Abzeichen Fahrabzeichen
e T S O e T : gy | SRR == — | Gold. Parteiabzeichen " Reichssportabzeichen 2#.
0'Gruf. | i Gauehrenzeichen D.L.R.G. "
'_—___"mi' i s =y s | 5 __" e Totenkopfring 44 - Leistungsabzeichen - oy
l i o) Ehrendegen N i
?$ und Zivilstrafen: Familienstand: V-& ! Beruf: v -‘f o Sk e Va Paﬂemthka“: PPt
= 23.11.38 AR SR S S | e Fs
Ehefrau:£liy <eweke 14514, Opladen Arbeitgeber :
Midchenname Geburtstag und - 1'1 W ]
Parteigenossin: Volksschule  ¥4&¢ Hohere Schule A/
Tatigkeit in Partei: N5/ Fach- od. Gew.-Schule . Technikum
-Ri"’igiun' Kath ey i i, el anm 3 Mendelvehil Hochschule {05em -
: ; ¢ 3 : 1' 'd.
NS T 4 Z AR 22 Fachrichtung: Jur 8,! )
Kinder m. e Sprachen: 1tal !h:l jran2 Stellung im Staat (Gemelnde, Behbrde, Pnﬂul.llm
- s, L N 1 4 Regierumgsrat
2 3 < ! 5. Fiihrerscheine: (.,_.‘--
6. } 6
Ni nol, Erziehungsanstalt fur Kind _fa r1r!ganr=¢u!'|wc-|q: Lebenshorn: #




Freikorps: von bis Alte Armee:
Stanhlhelm:
Front:
Jungdo:
Hi: ‘33 e Dienstgrad:
SA:
Gefangonschaft:
SA Res.:
NSKK: Orden und Ehrenzeichen:
NSFK: A
Verw.-Abzeichen:
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Anweosends
Mersteatoanwalt Veirl
Justisangestellte Nagel

Der aus der Untersuchungshaft vorgefihrte illi 2 s e p £ gibve
sur Pers n und Sache vern mmen f lgendos ans

Zuxr rers m:

Ich bin am 11, Mirz 19 6 in M nchen des verst rbenem Ju tis-
inspktors iichael Zoepf und se 'ner ‘hefrau Maria, geb rene
Eochenl her gedoren, Bis sum 27, Lebemsjahye biieb ich im

M. nchen, Ich besuchte hier die V lkeschule bis sum Jahre 1918,
trot dann in das Meax-Gymnasium ein, das ieh mit d m Abitur mit
dem Juhre 1927 verlieS, Ich studi rte in M.nchen & Jemectey
Rechtowlsoenschaft und legte im Jahre 1931 die Referendarpr.fung
ab, Durch eine Krankheit verl y ich im Jahre 1933 ein halbes
Jahr neiner Referendarzeit und legte deher die sig. 2,  taanto-
prifung erst im Johre 1935 in Winchen abdb, Meine Leistungen wurden
nit "befriedigesnd® Lewertet,

Mitte der Zwanziger Juhxe 1itt ich sehr viel an Srkiltungekrank-
heiten; es bestand e:n gewisser Verdacht auf ™e, weil an thy

auch meim Vater 1litt, Ich gehirte seinerzeit Jung-Bayern an, einey
Jugendorganisati n auf tr.ti nell-m marchistiseher Ebene, Von dieser
Organisation waren mehrere n dem Lehrlingsluger der Chirurgischen
Klinik in Il henaschau tit.g. Dedurch kam ich ‘m Jahre 1926 erstmals
in dleses Lager zur ' ledernerstellung, Gr nder und ieliter dieses
Lehrlingslagers, das ich mit d-r Hellung v n Jugendli!chen de-
schiiftigte, die wihrend der Arboi lge Versagens i{hrer Ge-
sundhe 't avefielen, Or nder und iter dieses L.gers war vie po-
sagt der dterarzt an der Chirurglschen Xiinik in M nchem Dr. Karl
Gebhardt, Ccbhardt merkte sich ‘n den Kursen verschiedene Leute,
die er fir se'ne Zwecke fir geeigmet hielt und zur Augd ildung, B.B.
als Sportlehrer, £ir ge-ignet hielt, nter diesen Pers nea bdefand
auch ich mich. ich wer in den k mmenden 1" Jahrem, als Yis 1938

in 3 mmer stets in dem Liger titiz und swor aus relnem Idcalismus
und aus Freude an der neuen Aufgady, die Godhardt “erfunden” hatte,
Helne Ardeit leistete ‘ch uncntgelilich, Me'nm Plan war, no'me in
den Lehrgingen erworbemen Kenntmisse mit meinen Jurietischen Kennt-
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nicoen zu vereinen wnd n ¢ i nen Beruf, z,B. im Sosialwesen,
eu ververten, Ich hade withrond meiner Referendarzeit verschiedene
Yurese besueht, 2.,B, an der D utschen I chaschule fir Leidesidungen
in Perlin und gwer 3 Jahre hindurch, jowe!ls ein pa r Monmate,
ferney en dor Nayerischen land sturnanctalt '‘n M inchen ein halbes
Jahr und cpiéiter n ch, und gwar v a Hcohenlychen aus einen Xurs am
dey I sichoakadenmie fur Letbeslbungen ‘m Duerlin,

M Jehre 1934 Ubernahm der inzwisclien sum Pr fessor ernannte

re Errl CGebhardt 41 Leltung der Hellst tien vom R ten Kreus
Hohenlgohen, Gebhardt wartete bderelts derauf, dal ich dse Zxamen
gomacht hatte und zog m'eh & £ rt nach 7 henlychen, Ich vurde An-
gestellter der Hellotitlen, Mir wurde die lLeitung dos Papionten-
ep rte, den ich oinfihrte, bertragen, asulerdem die s g, Preizeit-
gestaltung (Musikveranstaltungemn, Theater, Kino und anderungem),
Ich hsbe auSerdem Filme gedreht Uber die Behandlungureise der
Patienten und Lichtibilder v.n perationem usv, gomacht, Im Jahre
1957 erkrankte ich an ¢lnem Fierenleiden umd wurde v on doy Neil-
stiitto aus sur rrh lung und Auslarierung nach Agypten geschickt,
Dort wnterzog lef mich ein einer schweizorischen Pension ¢iner
Lieges tuhlkur, die teilwelve Urf lg hatte., Bis Kriegsdeginn war
ich in jjohenlychen titig und zwer immer n ch im Angestelltem-ver-
hiltnis,

Ir, Gebhardt otammt$ ans L:ondshut, w her auch Heinrich Ilimmler
staante, Peide kannter sich wchl v-'n Jugend euf, OCebhardt be-
firchtete nach der wog. Macht!bernahme eine Reeintricht gung seimer
Arbeit durch die neuen Verhiiitnisse, nsbes ndere hatte er Kisgpfe
nit @ r Titlerjugend, Cebhordts Ihipgeiz erreichte es echlieflich,

daf! ihm Hohenlychen Ubertragen vurde, Die nitheren Zusummenhinge
kenne ich nichs.

Dr, Cebhordt tret n die US ein und errichtete im Jahre 1938 im
Hohenlychen einen SS-Sanititssturm, ioh michte sagen, eine launs-
truppe,

Als ich swe Agypten surickkehrte, legte mir Dr.Cobhardt oinen Auf-
nehneschein fir die S vor, den ich unter.chipded, Perufliche Vor-
teile hatte ich davom micht, Ic: hatte hichstenfalls gegen dienst-
verletste .5-Leute, die in Hohemlychen mebem Sp rtverletsten umd

90




 2L€
s 8 /I%

Arbeitgverletzten spiter betreut wurden, eine stirkere Stellung,

Hiexr darf ich nochirager, da” ich wiederum veranlast dureh Dr,Gebhardt
bereits am l.Mai 1937 n die NZDAP eintrat, und swar geachl ssem mit
dem gecamten liohenascheuer P hrungokreis, Im Herbst 1933 wuarden die
Jugendverbinde aufgelict, D'r Jung-Bayern-Bund vurd: geschloesen in
die litlexriugend Ubergefihrt, = bei eine gewisse Selbotindigkeit
garasrticrt wurde; nachdem diese Zusicherung nicht eingehalten vurde,
trat ich 1934 aus eigenem Antried gus ¢ r Hitlerjugend w!eder aune,

Veder ‘n der H3DAP,n ¢h in der HJ ~der ' war ich p litisch $litig,

Im Jahre 1939 bvei EKriegobeginn wurde ich Leiter cines Yurseo zuy
Uberh lung gesundhe itpanfilliger Arbeiter suf der Placsenburg ded
Pulmbach; das entoprafi e iner Abmachung swiochen Dr.Cebharit und 4 m
Munitiononinister T ¢t, Auf der Plagsenburg warden Beienarbeiter,
Ventwallarbeiter und O07-Loute betreut, Meine Tutigke 't endete 1940;
auch hieran ist Dr.Gebhardt Schuld, dor glaubte, seine Leute fir
soine Zwecke surickziehen £u m suen,

Dr.Cebhardt legte grofen 'eort dursuf, dad seine mpgebung Kriogodienst
leisteto, ir schickte alle /rate sur Vehrmacht und liet sde hiunfig in
die Waffen-5. berf hren, Auch an mich tret er heran und erklirte miy,
dat ieh einmal anderswo Dienst verr'chtem m sse, Iy hatte Verhandlungen
nit dem lieichesicherheitshauptant aufgen mmen und gich nit Dr.Hareter,
der bel der Geheimen Stanten lisel titig war, in Verbindung gesetst,
Dr,Gebhardt kannte r.Harcter v r Jugend auf; auch er var Jp rt-
lehrer in H henaschau und swer 1926/27. Ich selbut hatte nie vor,

den Neruf eines Krimimal oder Staatep lizeibeanten su ergreifen;
meine Zunegung galt der gmnestisch ~ musischen Petitipung., Die Ver-
handlungen Dr.Ccd arits nit dem RSHA begnmmen “nde 1940; ich wey in
ede nicht eingecochaltet,

Vor Velhnachten 194 ' wuxrde ich von Fulmbach abderufeon und nach Berlia
ins RSUA destellt, Mein Plan var, sunichst eimmal vorsichtiz sussu-
kundschaften, was o8 d rt allee gidt an Wgliohkeiten. Ich wvurde su
den Antachef, dem spiiteren H hen 53-Pihrer Miller, 4 r aus fnchen
staxmt und aus dem lrininald lengt hervorgegengen lst, bderufen, Willew
befahl nuiy, n ek in o.g. Snigrantenreferat zu nmelden; dort s llte ieh
inf rmatorischen Dicnst verrichten, Dus Emigrantenreferut war keim
Jud nref:orat; es hatte gich vielmehr mit allem Angelegenheiten zu be-
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fasoen, die Enigranten und thre Ancehirigen betrafemn, z.l. Aus- und
Rckreloe ‘n dag Reich, Mir war die v itrauensatnosphiire im RSHA
zuwider, Tch w 1llts mich ihr enmtsishen,

Eine Celegenheit hiezu Yt sich ing fern, 2ls bdeim Feichskrimimal-
p ligeiant In Berl'n e'm Yurs sur Ansbildung fiiy den Afrikadionst
vorbercitet urde, Der Murs fond in Charlottemburg in der riminal-
prligeigchule statt; das var etra im Joraer/Februar 1941, Ich warde,
weil ich einmal in Xgypten war, fir ecinen etwaigen Afrikadicnat fir
gecignet gohulien und aug dem REHA herasusgen mmon,

Im Yirs und /pril vurde die Ausbildung in dom iure bel d r italienische
K lonialp lise!l in Rm £ rtcosetet, in einem Kure von etwa J & Manm,
Als Allpesinien fur Italiem verli rem ging, flog auch der Kurs auf,

Im Fr h oshr 1941 kehrte ich nach Rerlin =uriieck, Da sich Ir,Gebhards
nicht um mich umtat, um mich aus dem Diemst bheim RSUA heraussuholen,
wandte ich mich an Dr.largter, d:r damals Fefehlhaber der Sicher-
heitep lize! und des SD in den Niederlanden war, Dr,Cebhardt lag
doran, dal ieh immer fiy ihm zur Verf gung stand werm er mich
brauchte, daher getzte er gich mit 'w.liareter 'me Fenchmen und vey-
anlafte dicsen, mich su ihm nech den Niederlanden zu holen., Dr,
Haraster tut das,

Im Juni 1941 kam ich nach Dern Fang wnd s llte zuniichst einme)l die
Zentralatelle £ r [ldische ‘novanderuns in Amgteordam erhalten,

Dag wurde rickgingig pemacht wnd ich wurde v n Dr,Gebhardt wieder
nach Hohenlychen =zurickgeh lt, von wo aus ieh ailt y.Gedhardt oime
lingere reise durch die inzwischen besetsten russischen Cediete
mechte, Lasaretis besuchtie und einem FPilm drehte, Dicsen Film habe
ich in Hoherlychen bearbeitet und vorgefithrt, Heine Bestrebungen,
vom RSHA endgiltig wegzukommen, verenchte ich dadurch su f8rdern,
dags Ich ansirebte als Eriegoberichterstatter Verwendung zu fimdem,
was nich veranla'te Gesuche an die chymecht und dic Waffon-o8 sa
schreiten, 4ls ich bereits vieder, namlich ad Okt oder 1941, in dem
Niederlanden war, wurd ich auf Crund dieger Gesuche mach rerlim bde-
fohlen; das RSA sprach seine ervewmd runy dariber sus, d26 ich
wogetrebe, da auch der sicherheitep lizeiliche Dienst eim Kriege-
dienst a i, Mamit waren meine Plime, mich d m #SMA zu entzichen,
sunich.t ge.cheiters, g,?,
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Ab Oktoder 1941 war ich wied r, allerdings mar voridergchend 2
in D n Hasg, Leiter des d rtigen /udenreferats beim BdS war

der ;S-Houpteturmf hrer | anz Plscher., Bei diesem muSte ieh

mich einarbeiten. “ine ontachcidende Funkti n hatte ieh aniecht,
Roeh im Jehre 1941 wurde ich wieder nach lchenlychen surickihe-
rdert. D rt verbliiedb ich mehrere V chen, Ich muite simgliche
veihnachtsfeliern auf simtlichen .stationer organisieren.,

Im € November 1942 wurde ich als Negilerungerat im RGHA oder im

Re ichsimnend ienst - meine ‘ranenmungsurikunde war vom leicheninisteyr
Ir,.Prick unterachricben - im Rangangle chungoverfahren sugleich
35~ turmbannf hrer,

Mitte Jonuar 1942 trat ich erneut meinem Dienct im Den Haag an;
Dr.lHarster ‘bertrug nir dos Referat IV B 4; sein bisheriger
ieiter, ¥ ans Fischer, wurde mein Untergebencr,

Heine jbwesenheiten vom meiner Dienstatelle in Dem Haags

In Sommer 1942 war ich mehrere M nate beurlaudt nach Hohenlychen
und Perlin dee sog. Versehrtensp rtabzeichens, das seinerseit
erstmals eingef hrt wurde, Ls waren die Bedingungen su erproben
fir das Sportebseichen, Vorschlige su unterbreiten und Ver-
handlun;en uit den interessierenden tellen su fihren, Im Auftrag
von [r,Gobhardt leitete ich auch den ersten ‘wr: v.m ca, 80 Hamm
alter Versehrter, di. Dr.Gobhardt seit Jahren bekarmt varen und
nahn das Versehrtensportabseichen ab, Nach meiner Erinnerung war
ich wogen dieser Tutigkeiten von Mitte Juli bis Anfang Xkt ber
1942 vom Den Haag abwesend.

Ferner war ich im Herbet 1942 2 Wochen in M nchen sur Verle hung
eines Kulturfilipreises der stadt M nchen ich hatte fir einen
Fulturfila die ‘msik k mp niert., Den erteilten Preis erhielt ich,

Un die 'eihnachteseit 1942 wur ich wiederun zur Ausgestaltung der
Veihnachtafeliern in Hohemlychen.

In Johre 1943 war ieh von Mitte Februar bis Mitte April krank;

ich lag in Den Hasg n meinem Zirmer; es war nir nicht mehr mig-
lich, he msufahren,
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In Anschluf an me ne EKrankheit und zwar im Juni k nnte leh eime

Erh lungoreise, die mugleich Dienstreise war, nach Spanien und
Portugal unternehmen; diec K cten mmite ich selbst tregen. Die

Reise dauerte 4 U chen. Sie f hrte mich nach Madrid und epiter

nach Lissebom, venn ich mich recht enteimne, ist seinerseit hlen-
dorf, der mich bis mmx Paris degleitete, mit einer j .dischenm
Pemilie, der die Aunswanderung gestattet w rden war, an die gpanische
Crenge gefahren und hat die Familie in Uvanien abgesetst. iuf dem
Rickweg von Liseed n nach Wadrid femd ich ein Permschreiben Dy,Gob-
hardte vor, dal ich mich wieder im ¥ henlychen melden s llte., Ich
wollte an gich ber Italien und M nchen gurickreisen, um hier meine
Mutter besuchen su kinnem., Ich fuhr mach I' n Haapr sof rt sur ck und
von dort aus nach Hohenlychen, ! rt vurde ein nehrwichiger Xurs fur
Krenkengymnaotinen angesetst, dem ich leiten muSte, v m diceen Kurs
in Hohenlychen kaam ich nach Den Hear in d m Zeltpunkt zurick, als
Ir, Haroter gerade seine Ioffer packte um seime .telle als Befehls-
haber dev Jicherheitep limel und des SD fir Italien in Ver'na ansu-
treten, Yem nir sus dem Personalakt Dy, Harsters aitgetelilt wird,
daf dieser die _telle em 9, November 1943 angetreten habe, 8o be-
merke ieh hierzu, ded ich in Den Haag wohl :nde September oder An~
fung ktober ankem; Dr, Horster wulte damals wohl bereits von seiner
Versetzung,

Ich war aber nach meiner R ckianft Snde Jeptember oder Anfan; Jktobey
1943 wieder nur ein penr Tage in Den Heag, weil mich Ir,Gebhards
wieder flr eine Reice durch R Uleand zur cokh dte; ieh fuhr mttxReySeis
kxxt von . tpreuien aus ummittelbar nach Dnjpropetr wek; dort traf
ieh Dr,Gebhardt, mit dem lch Hauptverbandsplitze besuchte, Ich drehte
e'nen Film, den ch anschlielend in N henlychen bearbeitete, Anfang
November 1943 kehrte ich mach Den Hacg zur.ck. ch wei8 das d shald,
we!l der neue BA3 Neumann bereits sein Amt angetreten hatte,

Uber teihmachten 1943 war ich wieder in H henlychen zur Durchfihrung
der eihnachtefeiern,

iitte Januer 1944 kehrte ich nach fem Den Haag suar .ck, Sicher war

ich im Herbet 1944 mchrmals v'm meiner Dienststelle in Den Hoag weg,
Edmrmn es lot allerdings auch miglich, da’ ich vorher einigemale vom
me nor Diemstotelle weg war, 5.eben fillt mir ein, dal ich im Mirs 1944

i
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14 Tage Urlaub hette, den ch susomven mit meiner Frau in Paris
verbrechte, Im Herbast 1944 leitete ich sicher wieder einem Kurs
a Hohenlycheon; es 4 irfte Anfung Jeptember gewesen seimn, der Leit-
punkt liegt nach der Invas! m der Englinder ‘n Arnheim, las weil
ich deghalb n ch gensu, weil wir nummehr seit der Invasiom im Velp
stationlert waren (Dienststelle Velp) und praktisch im Kriegagebiet
waren, Der 'urs dauerte w hl 14 Tage; ich kehrte demmach 'n Joptenber,
Anfang kt ber nach Velp =urick, lag aber wegen einer 1 ierensache
wieder den ganzen lNovember Uber im H henlychen krank,

d=n
In Oktober 1944 fellem Dionstreisen neseh Berlin su 35-Obersturmbann-
fihrer Lichmann wegen des Schicksuls d s Lagers esterbdbork und eim
uncrlaubter, eigommichtiger Beouch des KZ Rergen-Belsen, wo ich er-
reichen w llte, da’ alle o g. Austeuschjuden in das Lager des Aus-
wirtigen Amtes nach Ravensburg k-ommen,

Uber die Veihmachigzeit 191 war ich wieder in lohemlychen su d m
veihnachtsefelern, dlesecmsl linger bis etwa Anfang 1’-011 Prof,
'r.Gebhardt die Aufgude Ubernmoen hatte, sivile ¥rankemhiuser, die
durch den Ruseene mmarsch bedr ht waren, nach dem "e: tem zu eva-
kuieren, Ich war ieiseleiter, Der Ustlichste runkt, den ir n ch er-
reichen komnver, war Jchneldem hl,

Tooikyxk XuRS uirs 1945 kehrte ich su meimer Diemstotelle nach Velp
suriek, wurde aber al:bald, nimlich Imde Mirs 1945 nach HMohenlychem
surickbeordert, well die lellstiitten dureh den V rmarscch d r Russem
bedroht waren und evakuiert werden muwiten, Nohenlychen wurde o -
riumt, Ieh habe mitgeh-lfen.

Wihrend sich Ir,Gebhardt nach Flensburg begadb, erhielt lch vom ihm
einen arochbefehl nach dem Sowlasarett Relchemhall, Mit e 'nem
Holsgaser, der v.m e .nem Niederlinder gesteuert wurde, fuhr ich su-
sammen uit 2 Versehrten smunichst nach Bayerisch-Elsenstein, wo ieh
den legutiomsrat Bu ff traf, der mach Favensburg w llte, Ruoff, ein
Minicterialrat ausc dem Reichsfinansminictorium, ein techn!scher An-
gectellier dor Lufwaffe und ich gehirten nimlich e¢inem Quartett in
Hohenlychen an, Auf dem "eg mach Ravensburg machte ich in Risd.m b,
arnau  tetion, In Rieden lag dave Internati nale Rote Kreus, was
ieh von Ruoff erfahren habe, Ich w llte dort einen schve!serischem
Arsty der Assictemsarst im Hohenlychen war, treffen; dicoer war adber
bereits nach der Schwels abgereist, Vergebems versuchte ich das
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Internati nale Rote Kreuz su veranlsssen, nit mir das KL Theresiem-
stadt aufsusuchen, e in ’lan wer, fur dicses K. n.ch etvas zu tun,
nachden bekannt gew.rd m vwar, da. .n Bergen-selsen und Auschwits

8 viele Tote gefunden vwordem eind., Ich meinte, man kinmte wen  gatens
Toteemiireche vermeiden, Das Intcrnati nale i-ile Kreus wies mein
ing mnen zur.ck, weil ich keine iraicht . gung des R#A fur die e -
planten Lchritte hatte, Ru £f fuhr lch nsch Ravensburg weiter,

Auf dem R ckweg nach Bed ieichenhall mExEss versagi.e der Hosox

des rkw in der Lihe d r Ichelsbacher Bricke., Ich tremnte mich v n
Fohrer und lief ihn allein mit leichtem Gepick welterfuhren., Ich
habe mich mit ihm in Bad 10Ulz verabredet und bim mit einmen Leieht-
m torrad nachgefahren, habe neinen = Fahrer allerdings verfehlt.,
Der Fahrer fubr nach Relchenhall weiter, Ich selbst fuhr nach
Bibing b. Vellheim weiter, weil ich d rt alte Verwundte habe,

Bei diesen blied ich Lber cas Kricgeende hinaus, ich verrichtete
Feldarbeit und habe den rganictendienst in deor I rfkirche ver-
sehen,

lach einem Vierteljahr kam meine Familie nach bUbiag nach; ich
hatte sie in /i ‘henlychen verlassen n.ssen, well verd ten w rden
wary, mit der Familie su reisen, deine Shefruou und meine 4 Kind »
fanden nich In BUbing, Dort ledte ich bis 1951, 2 g dann nach

R ttenbuch wm, von w. eus ich meinen Kire emdienst in Bébing ver-
richtete und aulerden f£ir die _ch ngeuer zeltuang Kulturber ichte
lieforte. Inswischen hatto ne'me shefrau im Juhre 194€ n  utteart
einen ilsbamenkurs abgelegt und hatte !nzwks Rottenbuch ecine

Praxis aufgemacht.

V. n 1951 bis 1953 wurde ‘n Murnsu ein Versehrtenkrenkenhous fiy
Arbeltounfille gebaut, Lo wurde 1953 eingewe {ht, Iscishxkixts

Da mon wufte, dal ich Versehrtensp rtlehrer war, dringte man mich,
eine _telle als Versehrtemsp rtlehrer in Murnau engunehmen, Auf
Cruid neiner guten Zeugnisse und weil man in fmrnan die Lrf hrungen
v 'n Hohenlychen verwerten w llte, vurde ich ‘m Jahre 1953 als Ver-
sehrtengportlehrer in Angestelltenverhiltn's engestellt,

In ‘ahre 1957 wurde neine Lhe gecchieden,
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2. Zur sache:

i i D te v

¥ie bereits erwihnt, war ich ad Jommar 1942, adge.chen vn dem
angegebenen Unterbrechungen, maigebender Leiter des Heferats
IV B 4 beim DaS, '

Ich war nicht mar dicnstlich Dr, Haroter unterstellt, s ndemn
auch im liouse d & 1dS untergebracht, D s war im Rinnenh f 7

in Ben linag, Die Dienstetelle selb. .t bdefand sich nieht im BdS,
8 ndern in der Nieuwe Parklesan n einem eigencn lHaus, weil
“auter verdb ten hatte, da beim BdS Juden e¢in- und auspgehen,
Jpiter zog meine Dienststelle umpy ich wel!S allerdimgs nicht
nehy den jiumen der straie, in die meine Diencststelle & g, Bel
mir in me . nem B.ro war nur die P liseliangostellte Verner, s nst
nienand,

Urspr inglich unterstand das Referat IV B 4 dem Abtellungeleiter
IV, e nen gewisven Uturmbennf hrer ¥ 1f; als dicser versetst
varde, veranlaite sein licchf lger Deppmer, da” ich wmittelbar
Dr.Harster unterctellt vurde; Deppmer s llte sich vor alleam um
die Bekiipfung des Ide:stands und die Spl nugesachen kimmern.
Meine wmittelbare mterstellung unter Ir, Harster erf lgte uta
gu Boeglmn der Abtrensp rie der Juden aus d n Niederlanden, also

Ich unterstand selbstverdtindlich in sllen dienstlichen Ange-
legenhieliten Dr, Haroior, ¥Was die Judenverf lgung in den Nied.r-
londen Veotrifft, oo hat er sicher bei der lanung der Angelegen-
helt mitgewirkst, ich melne ader mii igend; er war zweifels hme
nicht dexr N tor der Verf lgungen - das war ‘auter -, sonderm
der korrekte Bexiskarx V 1llz cher gegebener Defchle, Jtandem
ihm Splelriume offen, s> schlug er immer den menschlicheren
Weg ein, 5. hat er sich lange gewehrt, dun Jud nstera einsu-

f hrem, bis or von Berlin und auter dozu gemitigt wurde,

Iy, Horsters dienctliche Leide echaft war das Snglandsplel, die
bekannte Funkberdbindung des Eriminalbeamten Lehreieder nit Ing-
land, Dafir interessierte er sich,
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Als iek in Den ficag meinen Dienst antrut, wammir als Berufs- 2
fremden die p ligeilichen Gepfl genheiten selbutred nd nichs
bekannt, Fir mich war Dy, Harster das menschliche V rdild,

w3 -

Weg meine dicnstliche Titigkeit anlangt, so wird man Crundrichtung,
Ausf hrung und jusfihrung im Klein tmalstad untersche den miseen,

Die GMichMWmM von odr be-

etimmt, sondern v m I'UliA, Ich michie annshmen, dal die Grund-
richtung v'm RUA im BDenelmen mit den Smrahamtekmrhsdddecaon:
Te'chekomm’ssar Seyt-Inquart bestinnt wurde, Im Jahre 4m 1941 im
Herb ¢ war die Zentralstelle fir ; dische Answenderung in Amster-
dam pers-onell besetszt und sozusagen in Betrieb, irste A fgabe
schien nir damals su sein, die Adtrernung der Judea von dem
ibrigen V lksteilen, Die Intrecifng der Juden hatte bereits

1940 beg nmen; zahlreiche Verordnmungen waren ergongen; die Juden
waren crbeitelos, durften keinem 7 hnsitewechsel v rnehmem, Vas

‘n meiner Zelt hinsukam, war einsig und allein 4 r @sg. Judenstern;
Lagee glaubte, da’ dadurch die Juden leichter zu dirigleren seien,
Der Judematern 18t von Fauter, mnicht vom BdS eingefihrt worden,

Die Aussledlung der Juden wurds erst 1942 aktuell: sie war aber
bereits vorbereitet, 8- waren dereiis Umsicdlungen cus den Lapd-
gemeinden nach Amgterdam durchgefihrt worden,

Die Beto.h.l.o. die nir ma.t.ngu. gdngen auch 'r, Harster su; ich
well swar nicht, b sie ibm sber alle vorgelegt varden, nehme

dies sber an, weil er Chef der Diemstutelle war, Ub ieh Harster
von sllen eingehenden Befehlen unterrichtet habey, weil ich nichs
uehr; sicher habe ich ihn aber von dem ywichtigsten Befahlen umter-
richtet, iIch hobe meine Aufgabe n r als die eines reforenten am-
geschen und n'cht als die ¢ imes eelbutindipen Leiters 4 r gesanmten
Judenexekutive,

%8 maf bedacht erden, da in H.lland vom dritter eite, insbe-
8 ndere v.m Fauter aus, viele selb.tindige Ak$ivitis ohme Mit-
wirkung des RSHA war und vielfach refehle ‘berhaupt nicht gegeben
werden brauchtem; denn v r nir war bereits mim die eoge. Juden-
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politik im v llen Genge, Es 1ot richtig, da’ Fichmarn wiederhols
in Den Haag war, Eimnmale war er vor den ersten /btransp rtemn da,
Vir frugen ihn, wes uit den Juden im J'sten geschehe; eor sagte,
es handle sich um einen Arbeitseinsats v m Juden, such aus anderen
besotzten Gebieten und von dor Bereitstellung eines Territ riume,
das genigend gro ocel, um alle Juden sufnehmen zu ki'mnen, Auf die
Froge, wer diccem lan susgearbeitet haobe, erklirte :ichmenn, er
pehe euf eine lecprechung simtl icher Heichaministerien suriek,
Zichmann erklirte, dai bei dieser Besprechung Heydrich die =»x-
michtigung aller Stoctessekretire erhalten habe, die Juden sus dem
bogetztien dumx Gebiecten su k-nzentrieren, ''s war,glaude ich, vom
O.%en die Lede,

M.E, war ichmann jed s Jahr einmal da, miglicherweise sweimal
'm o hre 1943 und swar Anfang und Snde des Jahres 1943,

Dei seinem Besuch im Fr hjahr 1943 fragte ich Lichmann nach der
Arbeit der Juden in Auvechwitz, ieh wies darauf hin, daf wir doch
80 viele Juden naech ,uschwits schickten, Lichmann erklirte, in
Arschwits gpeien neue gro ¢ Buna-verke im Bou, suferdem arbeiteten
nicht alle Juden in Ausc wits, sondern werdenauch anéd andere
Arbeitsstellen transportiers, weil in der dortigen Gegemd ein
luftgeachitetes Gebiot sei: meines Lrimmerns nach sprach L ich-
mann von Ristungewerken der i,G.Farben und vom Krupp.

Im N vember 1945 (A 24) war sichmann bei mir, Die Niederschrift
vim 11.11,1943 habe ich durchgelesen; ee ist richtig, dal es sich
damals um die sog. Diamant- /uden handelte, Bis su dicoem Zeit-
punkt hatie ieh mit den Diamant-Juden nich o su tun., Ich weis
nichty was mit den Diamant- uden spiter geschehen iot, ler
Agsess . r Hehnemann, i ev llmichtigter beim ke chsdiamantenb.r > in
Angte cam, war nur dansls bei mir; epiter habe ich ihn nicht mehy
sesehen,

Eichmenn war meistens in Don FHaag auf dem "eg v n Paris nach
Berlin; er ict nie extra nseh ¥ lland pefahren: dewYornahman
mshroarkirere
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Der Ausdruck Emdlisung ist m.ilocens auf irlas..n des LSHA ge-
standen, wahrocheinlich den ersten im Jahre 1942, .twas k nkretes
kmnte ‘ch nir unter dem Segriff nicht v retellen, ian sprach

Ja auch £,B., v n Endcieg,

leh dachte mir dabei, da die Juden mun s viel verf lg: wordem
seien, das nun endlich einmal ¢ipe gewisece Ruhe eintreten n.gee;
nienale gloubte ich, del die Lndlisung dor Judenfrage die 10tung
dor Juden bedeuten kinnte,

lal’ eims plammilbige Totung der Juden stuttizund, habe ich erstmals
im Juhre 1945 gehirt, als die iussen Ausciwits einnahmen und im
jundfunk die Leidungen . bor die erhultn ese im KZ Auschwits dureh-
gegeben wurden,

 ich habe v.on sxekuti nen v n Jjuden in juiland gehsirt, Das ersihlte

nir elmmal jemand in der Ukraine, der sich sehr ber die d ver-
fehlte d utsche P 1litik im Jstem aufregie,

nter einem ¥ pgentr:ti melagor k mmte ieh mir keine Vorstellung
mochen, ich habe nie eines gesehen, abgesehen v-m Lager iester-
bork, in dem es aber sehr menschlich zuging; jedenfalls habe

ieh nichts pesehen, was zu Bedenken Anlal gegeben hiitte, In
Amersf ort war ich nur mal epiit abends in der Verwaltunpsbaracke;
In Haven br ¢k war ich nie im Lager seldb t, o nd rn mr auler-
hulb in dem Mibelsechuppen, der sws uns sur LEinlagerung v n Haus-
rot sur Verfigung geste.lt war, In Bergen-Deloen hh ‘ch nay

in die K mmandanterbarucke auferhald des Lagers; deas Loger sah
ich nur von weiten,

Anget hatte ich vor d'm “Z Meuthaueen, weil dorthin vom Lages ein-
mal Juden als Geiteln pecchickt worden 8ind, die nicht zuriek-
kehrten., Nachdem Lichmann, Fsuter und Jeyl ~Inquart Coterreicher
weren und ‘brigens n ch viele andere im i¢lchek mnissarist und dde
vaterre icher berfanatieche Nasie waren, hatte ‘ch gegen ‘ber dem
FZ ¥euthausen pewisse pef rchtunrem. Ich war dannjgeradesu froh,
als ich hirte, da8 dic Jud n nicht nach Mauthaveen Jberste s
werden,
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In ‘brigen glewbe ieh, da. dep Ausdruek Xl in /usamaenhang mit
Auschw:ts erct in eimer apiteren Zeit ‘m Zusammenhan; mit den
eroten  btransp rten genannt wurd .

Durliber, da8 Juden nich:.s mehr v n sich hiren lleSen, k-omnnte ich
mir keine Gecanken mochen: demn o nmal hatte ieh mit den Juden
umittelbar nichis su tun, zum anderen €ing die allgemeine e Lnang
dahin, dai die Juden v » Kriegsende nicht mehr entlassen “erden,
Das sehl’: iech aueh dareus, dal ich oimsal) auf ¢‘ne Anfrage bdeim
RI'A  ber die | ¢kiberstellung eines Jud e aus dem Jzten die
Antwort arinielt, vor Ericgoende se. dus nicht niglieh,

Sy 8 der J i

Mon mu’ unterscheiden:
1, untliche srfac.ung und Lintrogung der Juden in das hev lkings~
register ‘a Don jlasng; Aloces legleter vurde Vverei s 1940 be-

&-nnen und glaublich v .n Lallind ischen tellen gefuinrt, niglicher-
welsec unter kitarbeit eines Deutschen, Ich habe deg reglioter nie

govehen,

« Tle Prage der gog, Negelung des judiaschen Lebens, 'afir way
dle Zentralstelle fur iua ieche Aus anderung in Amoter am me
suotindig, Ihr oblop die touerung des j.dischen Lebens, die
Tberwachung des Auftretons Cor Juden in d.r Offentlichkeit umd
@de sop, Vorbereitung d-r "ndllsung = Auseiedlung (A 1).

3

Der Mienstotelle IV B 4 blied lodiglich die vbwe ichende onder-
behandlung der Juden vorbehalten, die bBekimpfung der Juden als

“inselregner £ir den Bereich ben lsag. Hirsichtlic: des Judischen

Vernigens wur? auf der Diehstatelle rur die 80€e uewertung
der ded d.p Zentralstelle fur Jua, Augvanderung gemachten Ver-
nigensar gaber dur hpefilhrt, Das machte Frl., Prielingsdorf,

nr, ;-mmm,mmuﬁuommmmu
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7u den urspringlichen Abschiebungstransp rten sind die Juden frei-
willig ek mmen, Die Zemtralstelle in Amsterdan erliel, m.¥, nament-
liche /ufrufe an dic Juden, sich su melden, Wie die Aufrufe in
eingzelnen vervirklicht worden sind, wei? ich micht. Ich weis also
nicht, ob die "uff rderung, sich freiwillip zu melden, den
eingelnen Juder zupgestellt w-rd n st -der b der Judenrat einge-
schmltet worder 1st, Zuniichgt meldeten giech tatoiichlich viele

Juden freiwillig, die Freivwilliser wurden absr apiiter inmey

selten r,

Als oieh 41" Juden nicht mehr £ eiw!llip meldeter, murdenbie ge-
waltoan aus den Yiu ern gen mmen, Iapes sthlug Dr, Haroter und
sicher auch luter vr, da’ es sveeknia iger ge!, die Juden
étadtvicrielveise einsufingen. Lages hatte inmer o ‘lehe Plime,
Lages hat dies ganz allein pemacht, 'y hatie dem mftreg, die
Juden inganl!!maﬂ-umoh?’-edartmr?rampwﬂomhl-
Jsten -~ susammensufongen, danmit aic Tranep rte durchgef het
werden k nnten, Tch hatte ‘hn in @ieser mfgabe nicht dreinsu-
reden, Im Ceg nte!l, ich war in gewisser Tingicht e'n pewisser
Hemngchul, dem ich hatte ja dle Ausnahmen zu behandeln, also
die Juden, die v.m Transp rt gnrickeustellen raren, Lages warf
mir eimmal v r, da? er gar nicht arbe ! ten kimnte, wemn ich soviele
Ausnahmen bewillige,

Raeh einer zeitlang untorbdlichemen Trangp rten verlangte das
"SHA plitslieh einmal, ich glaube oo war anfang 1935, eine
dichtere Transportf lge. Ich meine, eo war vom 2twe 8500 Judem
die Rede, dle in einen 1 mat abtransp rtiert verden sollen,

" n den s.g, Ausnahmogruscen konnten fir diese Trunsp rte mar
eino gewiise Angahl sur Verfigung gestellt werden; den oot
hatte entsprechend Befehlen, die nicht Mer mich liefen, Lages
sufzubringen, Ilm stand dagu e¢ine Zinheit der Grinen P liszei sur
Terf pung, die lauter akk mmandlert hatte, alas nicht den P48

unterstenden, Lages £ hrte s ‘en durch; er setzte die Tormine
fest.
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Das RSHA hat die Transporte angeordnet; die lNefehle gingen mir su;
ich habe dem Lages dev n KEenntnis gegeben; der Lages war der Aus-
f hrende.,

las Hersush len der Juden cus den V hnungen ERISIEER war Aufgabe
des Lagee. Vie er eos machte, war ihm berlassen, 'ern ch jJomals
v n Ragzien gehried, s kem das desher, dafl mim Lages mitteilte,
er f hre Razzien dureh,

Bel 3 lchen lazzien war ich in Amoterdan sweimal dadei; ich hade
keine Befehle gegedben, s ndern war nur Zuschsuer, Linmml drehte
ich einen Film von marschierenden juden. Die Angabe des Frans
Figcher (B 16), die Leitung der Rezzia sei in meinen linden ge-
legen, ist unwohy, Nie Angade des Lages (B 18), woanach er v m
Bd5 oder mir dis An rinmung, Rassien durehsufihren,erhaltien habe,
ist unwahr, Lages, der brigems mit Dr. Harster verfeindet war,
11a” zich in o lchen Sachen nieh.s dreinreden, Ich michte wieder-
hlen, da’' sow hl Idee als auch Art der Durchfihrung allein vom
Lages varem, Hitte z,B, Lages hurichiet, dal es umiglich sed,
weitere Juden aufsubri.ngsen, 8o hiitte der RdS diesen Ner cht an
das RJIA weitergeg-ben,

Die in A 34 Seite 4 erw.hnte Kopfpriimie v m 4 Gulden pr Persom
war cbenfalle eine Linf hrung in Amsterdem, Ich selbst hadbe nie
eine Xopfprumie susbezahlt, hatte auch keinen V-Marmmn der Agenten,
» die {opfprimien groien Eyf lg hatten, kann ich n'cht sagen,

Es ist richtig, da: auch n len linag eine Ragzsia durchrefihrt wvurde,
Diese lassia leitete aus der Funten der Prang P scher, iuf An-
ordnung von Rauter und Sey -Inquart, die v hrmungern fir das Deutsche
Theater finden w llten und auserdem Wohnungen €'y evakuierte
Fanilien, die gewisse Viertel v n Den Heag verlascen multen, habe
ich aus dor Funten gesagt, da: er diesen Refehl suef hren misoey
denn sus der F mten hatte den Befehl, pans ¥ lland indenfre! zu
machen; Luges war se'n Vorgesetzter, Die Iagszin ir Den Haag geh$
daher nicht auf meine An rdmwng surck; ich habe eine s lche An-
rdnung auch nicht durchgefihrt, ¢ ndern mur dern Pefehl zur Durch-
T hrang dor faszsia weitergegebem. ' n meiner iemst-telle beteiligre
8ich Frung Fischer freiwillig:; Fischer wies durauf hin, dag er den
Judenrat kemne und die Anschriften,
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Ich michte rar bemerken, da’ sich Liupes, sus der P nten und F-ans
Pigoher mit geng enderer 'mmerer Anteilnslme en der .ache bde-
teilipg:. hadbemn, als ich, der utets bestredt war, v'n der Jache
wegzuk muen, mindestems aber abr cken und andere Inter-ssem ver-
£:lgen w llte,

£, Zrfosoung und oy altung des | dischen exm gong;

Als ich meinen Diznat in Der Houg antrat, weren bereite Vur-
ordnungen da, die an rdpeten, dal ulle jid.sche Vertsachen, da-
runter asuch lrillanten, abzuliefern waren, Die An rdmung war ait
Strafdr hwng verburden, !interlegungsctelle war meines " iocsens eine
h-llurdisehe park in im. terdum,

Bach Pegimn der Abtrangp rte dor Juden iratem Juden in Ansterdam
an die Zeniraletelle mit d.r vitte heran, b sie zxrx vom Pransporten
gur ckg stells werden kimmnter, wenn sie Liamunten geben, uLas habe
ich entwedey v n Lages der v n wirlein erfahren, 7ir erschieam
dies cine Gelegenheit fur eine menschliche Geste. lch glaubte auf
diese eige eine reus Ausmahmegrus e schaffen su kinnen, indem ich
perlin unterbreitete, da: Juden dem ie'ch .ber Freunde - Juden
durften ja keine Diamanten besitzen - Diaman.en sur Verf .gung
stellen, Ich erimmere mich dabei auch an einen Erlal des Aus-
wirtigen imtes, w mach Juden ermittelt werdem o llion, die Be-

z ehungen sum Auslande haben, Diese o llten fir susteunschmapnahmen
vorgemerkt werdom, lIch glaubte den Grundgsdanken dic.es Zrlabes
ouch auf dic holl.ndischen Juden amenden zu kimnen, An demn
Irillanten lag nir gar nich.s, mir sechien nur Gelegenheit zun eimer
pro-,.discien Ma'mahme, Dor BdS hat nich goar darauf hingewiessn,
da3 man Juden, die PBrillanten besitsen, an sich fesctnehmen nmises,
Aber ich glaubte nit d r FPiktion arbeiten 2a kinnen, da. die "ert-
geren tinde vom Preunden der Juden gegeben worden seiem, Dadurch
hiltte man eins iusnohme v.m Arbeltseins:tz im ’stem begrindea
kinnen,

Da® mein lan misleng, da nimlich dae HGHA schlieZlich darauf dbe-
stand, auch die Juden, die den ..g, .tempéel 1. ~ = hatten, also
‘{iamantern sur Verf.igun; gestellt hatien, zu dep rtieren, war eim
echwerer Uschlag f r nich,
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Das ermBgen der .uden, s weit es Grundsticke, Geschiftgver-
nigen und "ertsachen bvetraf, war bereits dureh 'er rdnungen
erfalt und den Juden abgen mmen, In Augenblick ihres Abtrans-
portes besalden sie gewihmlich mur mehr ihren Hausrat, Gegea

die verordnungmilige Erfa ung wendete ich larster, mdciwm
der erklirte, men kinne den Juden d ch nicht den . tuhl unter den
Hintern wegs'chen,

Nach Festnahme der Juden in ihren ¥ hmung der freiwillige Ge-
stellung sunm Abtransp rt der Untertauchen wurd der lausrat vom
L nsatzetad R senberg erfait; der lausret s 11 angeblich fir
bombenbeschidigie Deutsche aus dem Reich verwend -t worden se in.
l'er Linsatzstadb F senberg kam aber nit seiner Arbeit nicht nach,
Verlagcene jUdische vohmungern wurden gepl ndert. les fihrte dasu,
dad in Den Haeg v m meiner Dicnct te_le®#%e + hnungen gertumt
worden eind, gumal diese auch fir das Deutsche Theater sofort fred
genacht werden milten, Die MiUbel wurden in einem Schuppen im
Scheveningen eingelagert, der v n hlend rf verraltet wurde,
hlendorf standen fr seine jufgube einige Juden sur Verfigung.

Riwmng der | digehen Genesungsheime;

Mit der Riumung der Jludischem Krankenhiuser war ich nicht befalt.

‘ch war £ r die Kranken deghald nicht zustindig, weil os keine
Ausnahmegruppe Kranke gab, Ich weil auch nicht, welche Kranken-
hiuser evakuiert worden sind., Ich ware bei keimer s lchen Akti n
dabei, Zs war eine Angelegenhoit, bder die Lages allein bestimnte;
ieh habe auch keine "efehle durchgegeben, die Krankenhiuser su
riumen, Lages allein hatte su entscheiden, -t ein Kranker transpoert-
fihig et oder nicht,

Iichtig ist, dal ich bei der Auflisung der jidischen Pflegecanstalt
Het Apeldiorns Be (B 9) dabei war, Ich well nicht, wer dem
Riuwmingobefehl gegedben hat, venn er durch mich gelaufen sein s llte,
w.i te ich keinen Grumd, nachdem ber simtliche anderen Krankenan-
stalten und ber deren Dep rtierung kein rt geredet wurde, Die
Angaben deg Gemmecker und d 8 aus d -r Funten wurden nir v.rge-
hal'en (B 29 - 3¢),
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Ich kann mich nicht mehr daran erinnern, in der angebdl chen
Pegprechung in meipnem By In Ben Haag die An rdnungen sur
Ruwsung des Het Apeld orms B @ pegeben su haben, Ich kimnte
gie hilchstenfalls weitergegeben haben, Unwahr ist die Re-
hauptung, ich hitte dic leitung d r Akti n in Hinden gehabt,
(B 32), Es mag sein, daf ich die Besprechung abgehalten habe,
da’ Gemmecker herangesz gen w rden st und da8 ich bei der le-
sprechung verschiedene Inctrukti nen gegeben habe, Be st nt
auch, da® ich vor der Anstalt stand und, wenn ich mich recht
entsinne, sah, wie aus der Finten n t d m Direktor der Anstalt
verhandelte, b der Direkt r ein .ude war, weil ich n e¢ht,
Aug dexr Finten war der veranty rtiiche Mann fur die Dureh-
£ hrung der Aktei n; Gemmecker hat whl mur Leute sur ver-
f pung geetellt, Iech verde w hl nur nach Apeld  rn gefahren
sein, um festzustellen, b die Aktion auch durchgefihrt wird,
fiehtig 1ot auch, dal ich an dem G tersug war; er war aber leer.
Die Angaben des sus der F.unten, da’ lch sweimal bei der Ein-
ladung der Krenken am Zug war, sind unwahr, Ieh kamm sch n des-
halb swicchen 2 und 3 Uhr des 72, Jamuar 1943 nicht mehr in
Apeld orn bein Zug gevwesen sein, we!l ich schn gopgen Mittexr-
nacht nach Den Heag szurickfuhr,

Garnichts Lekannt iot nir von dem Abtransp rt der Xindor acus
dor Jjudischen Anstalt ‘"Achisomog®, die am 22, Jemucr 1943

fr h geriumt worden sein scll. Der Nome "Achim mog" ist nir
nicht geliufig, ‘ch hire ihn heute zum erstermal, Mir ist nicht
erimnerlich, dal mir aus der F nten den Verlauf dor Aktei m v m
Ampterdan aus gemeldet hat,

Richtig 1sty dad der Treansp rt mxmk unnittelbar noch Auschwits
¢ing. Ich wuiite aber nicht und k nnte asuch nicht wissen, dag

die Gelstekranken in Auschwits getitet werden s llten, Ich hadbe
Uberbaupt von keliner T tung gewu't, Von den tuthanagiena nahmen
gogen Golsteskrenke, di: seit Anfang des Xrieges im Je!ch durch-
gefihrt worden sein s llen, hadbe ich damels nichts gewulis, Auch
re Gebhardt hat dav n nie gespr chen, ¥ir haden eimmal beim REFA
angefrag., ob auch Kranke abtransp rticrt wer  n g 1llen; das RSHA
toilte mit, dad auweh diecs nitig sei; es stehe egenigend Pflege-
pPersonal sur verf . gung.
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Die  terilisicrun en gingen auf rauter gurick, Die Halinahmen
stuncen nicht mit der Molmang des 1 SHA berein, Dieses f .rehtete,
da’ damlt vieder eine reue ‘usnahmegruspe von Juden ke chaffen
werde, F.r mich handelte ec eich darum, was zuy Sternbefre iung
fihrte, behauptete terilisation, einschlisflich Attesten vom
arsten, die nicht nachgeprift werden kinnen, .der odb z,B, alle
Judinnen im K1limakterium ebenf=llg ansgen mmen werden k mnten,
F.r die Juden handelte ee sich not rlich pur darum, ausgen mmen
2u werden. Ich welf nichts, b die Juden tefirchteten, -hne
dterilisati m abiransp rtiert su werden der bloo wegen der
rleichterung, den tern nicht traoger zu m scen; denpflanit war
die Xennzeichnung weggefanllen, Ich verf gtey, daB alle Atteste
anerkamnt werd mn, gleichg 1tig b v.n jidischem oder holl ndigchem
Arzt stamiend, Ich walte, do/ viele falsche Atieste debedwnren,

Ven: aus der Finten in vesterbork in einer Ansprache (B 48) die
fir die Dep rtation zusammengefalten Juden vor die wahl stellte,
Jterilisation der Abtransp rt, 9> kann er dies nur aus eigenen
Antriedb gemacht haben, Lr war zu dieser Lrklirwng kaun ermichtigt,
°s sel denn, Router habe ihm die vV llmacht erteilt, Mir waren die
llschehen ein Log nderes Anlicpgen; f£ir nich war mur entacheldend,
was lch als Nechweis der Sgerilisation gelten lassen wollte, um
die Juden v m Sterntragen zu befreien,

@le aug dor Finten dazu kormt, bei dieger Ansprache hingusuf.gen;
und Sie wisven ja, was Deportati m bed utet, kann ich mir nicht
erkliren, Cang unwahr gt die Beheuptung aue d r P ntens, da?

ich ihn aufgef rdert hiitte, nach esterbork su fahren und vor
den Juden szu erkliren, dal sie die "ahl hiitten, Sterilisation
der Abtransport.

i, Adbtrensp rte der Juder eus N llend nach dem “ten:
Die Abtransporte hat das ISHA bef hlen, wohl in Jbereinst immung
nit Rauter, Seyi-Imyuardt w.d BdsS als Unterge rdneten v n rauter.
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Eg "ird sein, da’ einige Befehle an mich persinlich gerichtes
worden sind., ¥iesc es su der persinlichen Anschrift komms,
weif ioch nicht,

Den Tefehl, /uden nach dem mten abzutransp rtieren, hobe ich
nach  esterbork weitergegeben zu Gemmecker, Die loufenden
Transporte hat Gemmecker hne mein Zutun abgefertigt; er hat

auch bestimut, ver in den Transp rt aufgen mmen werden s-1l,

Ich erimnnere mich nicht, das ich en Germecker Listen gesandt
hiitte mit Nonen, die f.r die Transp rte cingete!lt werden

8 1llter, Miglicherweise hat Frl., 31 tike s lche Lister der-
sendt, Ich selbut war mur etwa viermal in ‘esterb ork, Pri,siottke
ifters,

Von Straftrengporten habe ich nie etves gehirt: Rauter hatte
lediglich ange rdnet, daf otraffillipe Juden mitgeschicks
werden s llen, Die Angaben des Gemmecker (B 6) w mach ich an-
co rdnet heben s 11, dal £ r jeden fl chtigen Juden als Ver-
nltlng 10 Pers nen einem Straftransp rt sureteilt werd n,
ist mir unverstindlich, Jeh habe eine o lche in- rinung nle ge-
troffen,

gehen: er figie allerdings hingu, dal unter Umctinden auch einige
Transp rte weitergeleitet wiurden,

R'ckmeldungen ber dée Trensp rtanlunft gincem mir nicht su, EBg
kinnte sein, da’ ich in e'nem :'nmelfall die Mit e’ lung bek mmen
habe, daf der Transp rt an lestimmmnss ré angek mmen ist,

Die Transp rte rurdem nach meiner drin exung von Leuten der
rdnungep lisei der vom . S-Leuten d:s lagers eaterd rk be-
gleitet,

Hach Angaben iiechmanns s liten alle Transporte mech mwe wits \

Der Rame S dibor fst mir kein Begriff, Die va Tranep rten surick-
kehrenden dnungep lisisten oder o5-Hianer heber nir nichts von
dem Schicksal dor Judenm im cten erzihlt; auch Cemmecker wuite
anscheinend nichts, Mir ist auch micht bekannt, da’ Juden sus

P len nach H lland geschrieben hsbem; ich bin Ja nit Juden unnittel-
bar wenig ‘der eigentlich & r n.cht zusammongek mmen,
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Ich michte n.ch einmal versichern, def ich nicht gewu’t habe,
welthes Schicksel den Juden im ‘'sten sugedacht war, Ich war
sicher nicht d rjenige, der bes nders daranf gedriingt hat, des
die Juden sus H lland abtransportiert worden egind, ¥Wie ieh bde-
reites ervihnt hedbe, war Anfang 1959 ein i llinder, namens von
der Leww im Auftrag des Niederlindi chen Kriegsd kumentat' me-
dienstes und der Wiedergutimachungs.behirden bei mir; auf meine
Frage, was or von mir halte, erkliirte er: "Sie waren ja auch
nur ein kleines R dchen". Ich war miemals e'® Antisemit, sondemm
bin 'hne mein Zutun und meinen Willem sum ¥3HA, mach Hollend und
echlieilich sogar n.ch ine Judenreferat gek mmen,

Beim Diktleren sugehirt, genehmigt
und unterschriebens

£eg, Will.‘l Z-‘*C"f
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Bayer.lLandeskriminalanmt Minchen, 8, August 1960
IIla/SK K 5332

Vernehmungsniederschrift

Im Gefidngnie Minchen-Stadelheim vorgefiihrt, mit dem Gegenstand
der Vernehmung vertraut gemacht und zur Wahrheitsangabe ermahnt,
‘ibt der_U-Gefanxcne

Willi Z o ep f ,

Personalien bereits bekannt (31.7), folgendes an:

Organisation und Erfassung:

"Wie ich schon angegeben habe, bin ich erstmals im Juli 1941

nach Yen Haag peko men, allerdings nur fir kurze Zeit und ohne ein
bestiintes Aufgaberngebiet zu erhalten. Im Oktober 1941 kam ich
wieder nach Den Haag gzuriick, wo ich mich nach einer jcwissen Zeit
auf Anordnung von Dr, Herster im Julenreferat einzuarbei-
ten hatte, Ich fand damels folgzende Organisation in der Judenbe-
arveitung vor: Es gab beim Bd:s keinen fiir ganz Hollan! gustindi-
gen Judenrefereﬁten. Bei den AuBenstellen waren meiner Irinnerung
naeh Judeneachbearteiter eingeteilt, deren Anzahl sich danach
richtete, wieviele Juden im jewelilisen Bezirk lebten, Da in Den
Hasg aimtliche sicherheitspolizeilichen Aufgaben fUr diesen RBe-
zirk unmitielbar von der Dienststelle des Bd5 wahrgenommen worden
sind, war euch ein IlUr diecern lereich zusthindiger Judensachbeare
Leiter eingetelilt, nidmlich Preng P11 s cher. In Amsterdam
wer domels bereits iie "Zentralstelle filr jildische Auswanderung”
eingericiitet und titig., Leiter der Zentraletelle war L a g es ,
der gleichgeitig Chef der Aufienstelle Amsterdum gewesen ist,
M1t der technischen Durchfilhrung der Aufgaben hatte Lages den .,
eus der Fiinten bequf:rﬁg}. Ich selbst war nur etwa drof;:§$
in Amsterdam und hebe mich um '1e Artel 'saufteilung zwischen den
teiden Herrn nicht :el ilmmert. '

e ——
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Ich hatte damals den Eindruck - und behielt ihn auch wihrend
der gangen Zeit meiner Tétigkeit in den Niederlanden - daB
Lages der eigentliche Verbindungsmann vom Reichskommissar
bzw., dem Generalkommissar fir das Sicherhei tswesen gum Juden-
tum bzw, zum Judenrat, der dumals ebenfalls schon eingerichtet
war, gewesen ist, Ich hat'e zu keiner Zeit die Befugnis, mit
dem Judenrat flir Gesamt-llo land, der seinen Sitz in Amster-
dam hatte, in Verbindung zu treten, dies trifft auch fir die
Angeh8rigen meiner Dienstatelle zu.

Als ich nech einer Tdtigkeit in Hohenlychen, Mitte Januar
1942, wiederum nach Den Haag szurlickkam, wurde mir von Dr,
Harseter die Leitung des Judenreferates, spiter IV B 4,
fivertragen., Pischer wurde mein Untergebener. Ob und welche MNit-
arbeiter er mitgebracht hatte, weiB ich nicht., Meinem Heferat
rde noch Prl, Prielingsesdort zugetaiit, die eine
‘:rtol mituvrachte, in der die Vermdgensverhiltnisse der Juden
insoweit ersichtlich waren, als dem BdS5S Unterlagen liber Vermd-
gensanmeldungzen der Juden hei 1en verschiederen Reichskonmis-
sariatrdienststellen zuginglich gemacht worden waren. Diese
Kartei wurde meines #issens wahrscheinlich von Dr. R a y a =
kowitsch eingerichitet und dem "rl. Prielingsdorf {iber-
geben, Weiter wurde mir gugeteilt Prl. S 1 ot t k e ale Sache-
bearbeiterin., uUie hat von Anfang an bel mir Antrige auf Aus-
nahmebewillisungen von JudenmaBnahmen bearbeitet. Im Laufe der
Zeit sind noch weitere Herren zu meiner Dienststelle gekommen,
deren Namen bereits bekannt sind,

Durch die Einrichtung des Judenreferates beim Bds bin ich nicht

‘.orgcaatltor jener Juaensachbearbeiter bvei dgg_Auﬂenaiellen
geworden, die bisher schon eingeteilt waren, In Ixekutivange~
legenheiten blieb meine Dienstetelle ausschlieflich asuf den
Begirk von Den Ha:g beschriinkt, Ich hatte fir das fibrige Hol-
land keine "eisungalLefugnis.

Die Zustiindigkeiten zwischen meinem Heferst und ‘er Zentralstelle
8ind im Februar 1942 vom BdS abgegrenzt worden, und zwar in der
Porn, wie es mir eben mit Dokument vom 3.2.42 vorgezeigt worden
ist (A 1). Als wecentlichste Aufgabe fiel der Zentrslstelle

su, die in den Niederlanden lebenden Juden statistisch
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zu erfassen, d.h., ich nehme an, da? sie das getan hat, um e
Auesiedlun; der Juden vorbereiten zu kidnnen, die ausschliefBlich
von hier aus zu regeln war. Ir Rahmen dieser Vorbereitung der
Akssiedlung wurde das Lager ‘esterbork zu einem Turchgangslager
ausgebaut und es wurde ein deutscher Lagerleiter eingesetst. Mit
der Konzentrierun; der Juden in Westerbork hatte mein Referat
nichts zu tun, Die Unterlagen fir die Lrfassung und spéitere Ein-
holung der Juden sind ausschlieBlich von der “cntralstelle in Am-
sterdam erarbeitet worden. In meinem Leferat bestand keine Jvuden-
kartei fir ganz Holland. Die Anweiaungnzur Konzentrierung milssen
Rauter oder Seyss-Inquart herausgegeben haben, sie sind nicht
Uber meine Dienststelle gelaufen. Die zanze Judensachbearbeitung
hatte sich automatisch auf Amsterdan konzentriert, weil dort die
meisten Juden lebten. AuBerdem war ‘msterdam Sitz des vom RK flur
ganz lolland eingecetzten Judenkommissars, Senator B 5 hmk e r,
der gleichzeitig Gebletsbeaufltragter fiir Amsterdan war. “elche
Aufgaben BEShn:ker i: einzelnen i DBezu; auf die Juden hatte oder
ausfiihrte, wei”? ich nicht, er hat Jedenfalls ausschliefBlich mit

L age s verhandelt.

Alle 'rfassungsmafnahmen in ganz Hollend sind nicht von meinem
rerat aus engeordnet oder durchgefihrt worden. Schon bevor ich
Leiter des ieferates IV B 4 geworuen bin, hatte Lages Umsiedlungs-
nktionen aus den irrovinzern nach Amsterdam durchgefiihrt, Wahrschein-
lich wurde diie Vorbereitung der Aussiedlung und ihre Purchfiihrung
in seine Hinde gelegt, weil er fiir solche Aufgaben schon die n-
tigen  rfanhrungen und die geeigneten Mitarbeiter hatte.

Als Leiter des ieferates IV B 4 hatte ich eine Zustiindigkeit fur
ganz Holland ledi lich in der benandlung der Ausnahmefille. Dariiber
hincus erhielt ich von siimtlichen ‘ufenstellen laterial fiur die
periodischen " natsberichte ilber Vorfille und HafBnahmen in Juden-
an-elegenheiten, Dic e Meldungen hatte ich statistisch auszu-
werten, um einen .'berblick zu haben und weitergeben zu kdnnen, wie-
weit cer Abtransiort der Juden vorangeschritten war,und welches
Verhiiltnis zu den ‘llekstellungen rein zahlennkfig bestand. Aue
weaterbork erhielt ich lediglich Mitteilungen dari'ber, wieviele

¢ ge nit wieviel Yersonen abgeganzen =ind. Bei ‘en allgemeinen
Deportationen habe ich keine damenelisten von /esterbork erhalten.
Pie Auswahl der zur msiedlung kommenden Juden oblag Westerbork
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Ich kann heute nicht mehr sagen, wie es zu den ersten De;ortati-
onen gekommen ist. Ich erin:ere mich, daf in der ersten HElfte
des Janhres 1942 E1 chmann in Wolland gewesen ist und

mit vielen deutschen “tellen referiert hat. 'r begichtigte da-
mals auch das Lager ¥esterbork. Ich selbst war bei den Gespri-
chen von £E {1 ¢ hm a nn bel den anderen deutschen Dienststellen
nicht anwesend, '"'ir selbst sagte er lediglich, daB im Sommer die
Transporte anlaufen sollten. 0Ob daraufhin noch bestimmte schrift-
liche AnwMBungen asus Zerlin gekommen sind, wei? ich nicht. Ir-
gendwann sah ich einen Defehl des TSHA, dafB siimtliche Juden zu
deportieren seixen, mit Ausnahme von “taatsangchirigen niher
bezeichneter Liinder und vorerst der Juden aus Mischehen, Aufler-
dem war in einem Defenl oder in einer Anweisung vermerkt, welches
Geptck die Juden mitnehmen durften. Es ist m¥glich, da? ich sol=-
che Sefehle nach aimsterdam weite geleitet habe, Der Befehl, das8
simtliche Juden zu deportieren seien, hat in der sehandlung der
Auunahmefillen meine eigene:! Zustindigkeit bertlhrt, Wahrschein-
lich wurde er nicht wortgetreu nach Amsterdam weitergeleitet,
denn die Ausnahmefille blieben dis zum Inde in irgendeiner Form
wirksam. Zum Begim der leportation im o mer 1942 sind uns nach
Holland vom HUHA oder von der Zentralstelle flir jlidische Auswan-
derung in Wien zwei minnliche undzwei weibliche Hilfskriifte ge-
schickt worden, die sich um die 'bwicklun der Aufgabe kiimmern

sollten. Ieh habe diese ~eute ;leich nach Amsterdam weitergeschicki,

weil meine Pienststelle mit der Evakuierung nichts zu tun hatte,
Wheweit sie lberhaupt titig geworden sind, weif ich nicht. An
einen Abend im Sormer 1942 bin ich mit Dr. Harter und weiteren Re-
ferenten unserer Dicnstetelle nach im terdam gefahren, um dem Ab-
transport der ersten Juden bedzuwohnen. | ermutlich geschah dies

«uf kinladung v'n Labes oder aus cder Funten. Die Juden hatten sich
damals freiwill g gemeldet und varen zit allem mdgliclen lausrat
angekommen, -ie wurden .ach ~estierbork transportiert. Die Aktion
wvurde von Lagep mit ililfe des Judeurates und i Heisein voan Herrn
Bohmker durchgefilhrt, Cie schien mir b.stens vorbereitet gewesen
zu sein, ich habe nicht bemerkt, daB Ir, !llarster in irgendeiner -
Form eingegriffen hiitte. Ich selbst war nur Zuschauer und ha'te
keinerlei !influ” auf die 'bwicklung.

Pie betrof enen Juden wurden nach einem Aufenthalt von et.a 4 la-
gen im Lager wWesterbdork wcitertran-porticrt. Bei etwa dem dritten
oder vierten "yansport aus ¥esterbork war ich it "r, lHarster dort
zuceseh, weil er sich liber den Ablauf des Transportes informieren

wollte. An de:n genauen Zeitrunkt kann ich mich nicht mehr erinnern.
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tset der Verne mung am 9,.8,60: ”4’

Ich selbst habe bei dem Abtransport lediglich den Abmarsch der
Juden zum Bahnhof beobachtet und dabei gecechen, daB sich die
Betroffenen in Nuhe und Urdnung in die keraoncnwugen begeben
haben. Auf dem mehrere Kilometer langen veg habo ich kaum etwas
von einer Sewachung bemerkt und ich konnte ganz allgemein nicht
den Findruck haben, daB es sich um eine polizeilich iiberwachte
ZwangemaBSnahme gehandelt hat. Soviel ‘ch erfahren habe, sind die
Juden zu diesen und den spiteren ‘ransporten von G e m me k e r
ausgewiihlt worden nach ihrem beruf bzw, ihrer Arbeits- insatge
fiihigkeit im Osten.

ag Lager “esterbork ist mir zu keiner Zeit unterstanden und ich
habe mich auch sonst nicht um die Angelesenheiten des lLagers ge-
kil mert., Wenn ich des Tager besucht habe, habe ich mich abdbsolut
ols Yast gefilhlt. "e& mas sein, daf der lagerleiter G em me k e r
gelege tlich mit nmir ilber die Verhiiltnisse im Lager gesprochen
hat, ich erinnere mich aber nicht, daB er irgendwelche Schwierig-
keiten an mich herangetragen hitte, Mir war bekannt, da8 Gemmeker
die Tnea sen des Lagers nochmals auf Ruokatollungugrdhl iber-
prift hat.Er war hiebei an die allgemeinen kichtlinien gebunden,
die er korrekt eingehalten hatte.

Ich erinsere mich noch daran, da? ich vor Beginn der Deportation
einmal zu dem Ve'reter des AA beim 'K, Gesandten B e n e, gegan-
gen bin und ihn gefrugt habe, ob im Hinblick auf die bisherige
Sonderbehandlung, bzw, unterschiedliche 3ehandlung, von Juden
mit besti iter Ctaatuangehiirigkeit auch die niederl#indischen Ju-
den ian sie Aussiedluns einbezogen werden solleh. Herr Bene hat
das sofort bejaht. Tch hatte den Eindruck, da® diese Frage vom
A\ bereits vor meinem Hesuch bereise gekliirt war. Ich zlaudbe,
daf ich hiervon dann Amesterdam verstindigt habe.

Wwihrend ieh noch 1942 cCen Tindruck hatte, da3 die sanze Judenbe-~
handl.ing in den idiederl@®nden in erster lLinle auf das Betreiben
des RK zuriickzufilhren war, nhat sich ab 1943 R a u ¢t e r 4immer
mehr in di¢ Aingelegenheiten eingeschaltet und zwar im negativen,
d.h. im hiirteren Sinne. Ls var lauter, von dem meiner Erinnerung
nach die Vorschlige zur Riumung des Tagers Vught und zur REumung
Am-terdams stadtviertelweise ausgegangen sind. Im Prithjahr 1943
wurde die vmsiedlungsaktion auf “etreiben von Berlin und Rauter
wiederaufgeno men oder wesentlich verstiirkt, Soweit ich mich
noch erinnere, wurde diese verstirkte Unciedlung von Berlin aus
damit begriindet, daBgerade zu dem damaligen Zeitpunkt geniigend
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Transportraum zur Verfilgung stiinde und da8 in Auschwitz ein
Buna~-ierk errichtet wiirde, fir das viele Arbeitskriifte bens-
tigt werden wiirden. Rauter dréingte auf grundsfitzliche REumung
Jer lilecerlande von den Juden. Dies kann zuriickzufithren sein
auf den Wunsch des RK, der die Juden immer als Hinderniss in
der Verstandigung nit der hiederliindischen Bevilkerung ange-
sehen hat, auf den ¥.nsch der militirischen stellen, die im
Falle einer Invasion die Juden als “Yesener befilirchteten und

auf den W.nsch der vicherheitspolizei, die Juden aus dem Wider-
stand zu entfernen.

Ich habe heute keine Erinnerung mehr daran, in welchen Formen
die Befehle aus Jerlin zu uns gekommen sind und wie und an
welche vte len ich sie weitergeleitet habe. Ich hatte auch
aul dicse zweite Leportationswelle nur insofern einen Einflus,

8 ich automatisch Sefehle weitergegeben habe und als ich
Ausnahmefiille bearbeitete.

Wihrend meiner Titiskeit in den Niederlanden sind meines Wis-
send ur die Sternveror nung und eine sder zwel kleinere Ver-
ordnungen oder Anordnungen herausgegeben worden, eine davon
vermutlich tiber die REumung @er Provinzen von Juden und eine
weitere die regelte, hzw. eine vorhandene Ve ordnunc TRXEXL
erginzte, wieweit Juden aus den 5ffentlichen Tebensbereichen
ausgeschlosuen werden., Auf diese 'erordnungon oder Anordnungen
hatte ich in der hegel keinen EinfluB8, Ieh hatte, soweit ich
mich noch erinnere, auftragsgemii lediglich entsprechends in
Deutschland erlassenem Uesetze oder Verordnungen zu beschaffen
_und sie Xauter vorzulegen, Die Jternverordnung wurde auf hiéch-
' ter Lbene fir die gesamten West-Uebiete beschlossen und ohne
meine Mitwirkung in lol . and erlassen. Ich erinnere mieh noch,
dal die Sternverordnung schon lingere “eit vor dem Lrlaf im
Gespriich war und daf sich Dr., Harster dieser Mainahme wieder-
setzt hat, weil die “e..ngeichnung von lienschen in der ffent=-
lichkeit eine mittelalterliche Lntwirdigung larstelien wiirde.

Dagegen war Lages der Auffassung, die Lennzeichnun: der Juden
wiirde ihre {berwachung erleichtern, ich glaube wenigstens,das
80 gehidrt zu haben.

Wie ich mich jetzt noch erircnere, diirfte die deutsche Stern-
verordnung bei uns liberarbeitet worden sein, denn von Tages
ging der V rschlag aus, daf im Stern nicht die Inschrift "Jude"
sondern fiir die Yiederlande "Jood" einzusetzén wire, Ich bin
aber sicher, daf® im Bereich der Sicherheitespolizei die grund-
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sitzliche Frage des Sterniragens nicht mehr zu entscheiden oder
zu beeinflussen war.

zien I : yon Kr ]

Mir wurden die Aussagen von Pranz Fischer, ¥Wilhelm Tages, Ferdi-
nond aus der Finten und Dr. Harster (B 16, 19, 21/22 u.24) vor-
gelesen, in denen ich belastet werde, die Durchfilhrung von Raz-
zien sowie die Hiumung von Krankenhiiusern unddergleichen in Den
llag und imsterdam angeordnet und teilweise delbst die “eitung
gehabt zu haben.

Da es nicht meine Aufgabe war, vakuierungen innerhald Hollands
durchzufilhren, habe ich auch nicht derartige Lagzien von mir aus
angeordnet oder als Leliter durchgefiihrt. s war die  vielmehr
Aufgabe der <entralstelle in Amsterdam. KXE¥ Was den zeitlichen
‘blauf unddie ‘estlegung solcher Razzien betrifft,kann ieh nur
ber die Riéumung in Den 'laag und tber zwei Urolaktionen in Amster
dam Auskunft geben, weil ich nur lUber diese speziell informiert
worden bin. E: war, insbesondere von lauter, immerwieder beanstan-
det worden, da® zwar in anderen Stidten Tvakuierungen von Juden
‘urchgefilhrt waren, Jjedoch in l'en Haag als Sitz der deutschen
Behdrden eine Rliumung bisher unterblieben war. Auf bSefehl des RK
mute diese REumung in Augrif{f geno.ren werien, weil er die Woh-
nungen der Juden fiir andere <wecke haben wollte, und zwar fir
Ausquartierte des darals suf “ehrmachtbexmfehl freigemachten
Jtadtteils ocheveningen, fiir Ausgoboi\e aus “estdeutschland und
fur die Mitglieder des Deutschen TheSatere in Den Haag, Dicse
Réumung erfolgte in Form einer Razzia, bzw. ich weif heute nicht
mehr sicher in welcher Form diese Riumung geschah. Ich habe Je-
denfalls fUr di se Riumung die Zentralstelle in Amsterdam fUr zu-
stéindig gehalten und sie von dem Ridunmungsbefehl des RK in Kennt-
nis gesetzt, Die Riumung wurde durchgefithrt. Da der mir untere
stellte franz Fischer sich an der bvakuierung beteiligen wollte
und glaubte als Ortskundiger von Nutzen zu sein, habe ich ihn
darauf verwiesen, daf er sich deshaldb mit aus der TYinten in Ver-
bindung setzxen soll. Ich glaube, daf aue cer Fiinten, vermutlich
zusanmen it Fischer, die Aktion geleitet hat, In welcher Form
die Riumun, durchgefilhrt worden ist, wei# ich nicht, ich habe
keinerlei Ortliche, personelle oder fachliche Anweisungen gegebenl
Aues eigenem Augenschein weid ich nur, da® ich am Abend des Tages
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der Riumung an einem P atz vorbeigefahren bin, an dem schiitzungs-
welse an die 40 Juden versamielt waren, Wenn Fischer behauptet hat,
ich hiitte bei dieser oder andmeren lazzien die “eitung gehabdt,

80 ist das falsch. ‘'benso unvahr ist die .ussage von aus der
Finten, daf er lediglich begezogen war, um die sur Entlassung
coumenden Juden auszusondern., Bei allen “xekutivmalnahmen gr8lenen
Umfanges gegen die Juden wurde die liithilfe des irtlichen Juidischen
fates in Anspréch genomren. Ich mdchte es als Leweis dafilr bewer-
tet wissen, da? ich nie leitend an einer GroBSaktion teilgenommen
habe, weil ich mit Siche heit sagen kann, da8 ich nie mit Ver-
tretern des jildischen Hates verhandelt habe, wie das zur Vorberei-
tung einer solchen Aktion notwendig war.

(ber die lgzzien in Amsterdam ist mir folgendes bekannt: Rauter
hatte zu einem mir nicht mehr bekannten Zeitpunkt fir einen festen
Term'n die vo lstindige RHumungvon Amsterdam von Juden befohlen.
Die Juden aus cen Frovingen waren vorher schon nach Amsterdam
gebracht worden., Meines 'rachtens hat Lages, als die Aufrufe

an die Judenschaft, sich zum btransport zu melden, nur noch
teilweise befolgt wurden,undweil ¥inzelmaBnahmen bei der Menge
der vorhandenen Juden <aum zu einer raschen Riumun, gefilhrt ha-
ben wiirden, von eich aus an Rauter den Vorsechlag herangetragen
haben, vrofragzien durchzuftihren. Tch glaube auch, daB Tages auch
die lermine vorgeschlagen hat. Die Menehmigung zu diesen Ragzien
niiBte entsprechend der Ur“Renordnung des Unternehmens und des
po.itisehen Aufsehens von Mauter odér gar von Jeyss-Tngart er-
teilt worden sein. Der RX hat seinen Judenkormissar (BShmker
oder Machfolgem) zur Akxtion abgeorinet, ich schlof das aus der
Tatsache, da® ich einmal den Judenkormissar bei einer Razzia,
bzw. bel beiden Razzien in Amsterdam, bei ‘enen lch zugegzen
war, bei lLages gesehen habe., Pilr die Purchfiihrung der azzien
wurde auch die Ordnungepolizei und auch die niederliindische
Poliszei herangezogen. Den Finsatz kornnte nur lauter anordnen.
Die rlanung ir eingelnen und auch die gesante Durchflhrung

w.rde von Amsterdam aus geleitet, ich nehme an, dal es lages
eelbst war. Soweit aus meinem Referat oder aus anderen beim

BdS Hilfelréfte zur Aktion abzustellen waren, waren die eben-
falls Lages unteretellt, Teh selbst war befehlsogeni bei den
zwel Aktionen in Amoterdam anwesend, hade an ihnen abe?ﬁth der

Vorbereitung noch in der Ausftthrung in irgendeiner rorn nitge-
wirkte Ich hatte ledizlich den Aufirag "anwvesend gu sein®.
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An beiden Tazen bin ich mittags schon wieder von Ancterdam weg-
gefahren. Venr Lages behauptet hat, die Razzia vom 26.5.43
seli von meiner Dienststelle durchgefiihrt worden, so ist das
vollkonmen abwegig. Der Vorgang bdei einer Razzia in "msterdam,
vie er mir aus der Aussage Calmeyer (Bl, 354) vorgehalten wird,
ist mir nicht mehr in Lrinnerung. Sollte theycr mein Verhal-
ten hhnisch aufgefast haben, so0 w:r es bestimmt nicht meine
fbsicht und aueh nicht der Ausdruck eines Antisemetismus. Ich
hatte ganz allgemein den Auférag, die griferen Lreignisce der
Besatzungsgeschichte in den Miederlanden filmisch festzuhalten
fir splitere Archive.

Die nmir vorgeworfene all emeine ' 'twirkung an der Riumung von
‘rankenhiusern, ueﬁiungahcimeﬁ und dergleicnenist nicht richtig.
i Teh eri nere mich nicht, jemals an “ischer oder aus der Pinten
cine Anweisurng zur REunun, eines besti mten eimes gegeben su
haben. vWenn aus der ilnten angegeben hat, er hiitte vor jeder
RHumung eines irankenhauses in Amsterdam eine Be:prechung mit
mir gehadbt, so sagt er die vnwahrheit. Naech der Ab rengung der
Lustiindigkeiten ar es jar nicht meine Adfgabe, mich in solche
‘Humungsaktionen einzuschalten, Daf% in Ten Maag,,wie Tiascher es
angab, ein venesungeheim gerdumt worden ist, daran eriinere ich
mich nicht. Ganz al . gemein ist so gewesen, daf mich glaudblich
Lages einmal gefragt hat, ol auch Xranke in die Umsiedlungs-
aktion einbegrifien werden sollen. Ich habe die:e Anfrage nach
Serlin weite gelditet und von dort die Auskunft erhalten, da8
im neuen Jledlungsraum geniigend Xrankenhfiuser und "flegepersonal
zur Yerfligung stfinden. Nicse Auskunft habe ich meiner Lrinnerung
nach an Tages weitergegeben., Ob das schriftlich oder miindlich
war, ka:n ich heute nicht mchr sagen. in Frotest mir gegeniiber,
wie aus der I'inten ihu geschildert hat, ist mir wvillig unbekannt.
Ich habe auch nie etwas davon zu aus der Plinten gesagt, dal
die Rium vl von Xrankenhliusern erfolgen miilte, w: 'nterbringungs-
miglichkeiten bei bef’irchteten Epkdemien zu erhalten,

Rilekstellungssgrunnent

it dem rlaf von Julenverordnungen bega nen automatisch bei
a'len nfglichen Dienststellen Antiriége auf die ~“ewilligung vom
‘usnahmen cinzugehen. Tiese intrige birafen alle Lebensgebiete
der Judeén. Sie hiiuften sich mit dem rla8 der Sternverordnung.
“owelt Antriige an meine Tienststelle kamen, wurcen sie sguniichst
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ze a melt oder an zustindige -ie len weitergeleitet, z.3. an qe
das G fur wWwigschaft und 'ind2en, soweit die Antrige mit den -
Verm'gensverhiltniscen der Juden zu tun hatten, oder an die
4sentraletelle in ‘msterdam, wenn die Antridge das S7fentliche

Auftreten der Juden wetraf. Vom Jterntragen konnten nur gans

wenige susnahmen zugelacnen werden, und swar handelte es sich

um «ucen, die der RK persinlich benannt hat. Alle Ubrigen An-

Lrége bega nen wir nun nach verschiedenen Ururpen aufzugliedern,

unm einen berblick zu ertialten,welche vrilnde am hhufigsten in
Lrscheinun, traten und ausreichend waren, aplter eine Ver-

glinstigung durchzudricken. Jeriicksichtigt wurden dabei vor al-

lem jene Antriige, hinter Jei.en vtellern amtlicher. Charakters

standen. Die Riickstellungen selbst und damit cigentlich erst

die Zerarbdbeitung dicser ‘ntriige, urden erst mit dem Eeginn

der Umsiedlun;caktion bzw, deren Vorbercitung in Angrif{ genom-

"'men.

Ly entwickelten sich folgenden ~uckstellungsgruppens
1. Absta.nmungs-..arung;en
2o Jortuglesisc e Juden
Je wterabeireite Juden
4. uuswaanderungsgruppen
5¢ Juden mit Jtaatsangehirigkeit

a) eines .taates, wit dem sich “eutuchlind =
im Krieg bvefand;

b) von neutralen ‘tanten;
c¢) von befreundeten :tanten und besetzlien Gebieten:
6. Juden, die fUr «eutsculand gearbeitet haben,

Z.3, 'listunge-, Textil- u, landelsjuden, Fach-
" arbeiter (z.3. Mianantschleifer)

7. evangelische Juden
3, Verdienstjuden (Weltliriegsteilnehmer)

9. Austauschjuden (das sind Juden, die vom A filr einen
ev, Austausch gesen in leind-oder neutralen Stcaten
internierte Deutsche vorgesehen wurden)

10, iitglieder des Ju enrates
11, Stammannschuft #esterbork
12. tempel 120 000

13.Juden i1 Mischehen

Mit Ausnahme der 12.Gruppe (Seempel 120 01'0) bestanden fiir al-
le gruppen b sti mte Anweisungen oder ‘nordnungen vorgesetzter
oder betellister ieh¥rden mit genauen Michtlinien, welche Vor-
aussetzungen bei den einzelnen Juden erfillt sein multen, Dabei
wvar .ns klar, da® die ~bstammungeklirungen zum gro%en Ieil der
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VergBgerung der Umsiedlung dienen sollten, wenigstens dem Ziele
der Antragsteller nach, desgleichen die vort. Juden, Die Aus-
wanderungen nufitem im "‘nzelfall vom RSHA genehmist werden. Hin-
sichtlich der Verdienstjuden bestanden ‘nveisungzen des RSHA,

Tie bei uns eingehenden Antrige habe ich zu bearbeiten dem 'rl.
“1ottke gugeteilt, mit Ausnahme der Auswanderungen, die
von "r'e Prielingacdor f beardbeitet wurden. Die port.
Juien sind listenmii?ig von Herrn Calmeyer uns mitgeteilt worden,
die evangelisch getauften Juden sind vermutlich auch mit einer
T§ste uns von der evangel. Xirehe bena.nt worden, die sternbdbe-
freiten Juden waren vom RK bestimmt. Tiir die Juden nit Adbestam-
nungsklirung, Auslinder der “Yruppe 5., die Verdienst-Juden und
die Juden der Yruppe 12,.,, hatte TrlL Slottke " isten angufertigen,
de:jleichen fiir dle "Mistungejuden, sofern nicht schon die ent-
cprechenden tel!len "isten an uns gegeben Wrten. Die Tisten wur-
den von uns nach Amsterdanm weitergegeben( ies; leichen die Veriinde-
runsen),wo den Antragstellern die entenrechenden Befreiungs-Stem-
pel 1 die dennkarte eingetragen wurden.Von Prl, Slottke war
zu vriifen, od bei den sinzelnen Antragatellern die flUr die jewei-
ligen Grunpen verlansten Voraussetzungzen erfililt waren., Linen Er-
messensspielraum hatte dabeil "rl. Slottke nieht,

Beil den einzelnen Ricketellungsgrup-en mufite es im Taufe der Zeit
zwvangsliufig zu einem gewi sen Abbau ko 'men, “inmal aus einem all-
gemeinen ¢csichtspunkt heraus, der rein dadurch gegeben war, das
anfiinglich eine zu grofe <4ahl von Juden in di~se “ruppe aufge-
nowmen wurde, wae uns teilweise von vorgecetzten Stellen (Rauter
und RSHA) und auch von Tages als Sabotmge an Jen Ju enmaSnahmen
ausgelegt wo:den ist, Leges sprach nieht von Sabodage, sondern von
tiner Behinderung seiner Eveokuierungsmafniahmen durch i er neue
Nilckstellungsgruppren und zu viele Stempel,

Die Abstamrungsprifurngen wurden im weoentlichen von Herrn Calmeyer
in Generalkommiscariat fiir Tefﬁltung und Justiz bearbeitet. Ich
erinnere nich nicht, daB es im Zusammenhang 71t di ser ersten
uruppe zu Schwierigkeiten gekormen wire, Mir w.rde die Agssage von
fechtsanvnlt Calmeyer liber irl, 'lottke, (Bl. 355) vorgelecen. Es
gehrte zu den ‘ufgadben von Frl., Slottke wegen der ibstammungs-
klirungen mit Herrn Calmeyer in ¥ilhluwng zu bleiden,3ie hat ihn
deshald ganz eelbstverstiindlich gelegentlich aufgesucht. Dagu
bedurfte sie keiner Aufforderuns von rir und ich bin sicher, daB
die e Besuche nicht dazu dienten, die Arbeitsweise von FHerrn Cal-
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meyer auszuspionieren oder inn iibermifig auf &rledigung zu drin-
gen. -elbstverstindlich bestand, da 2uch wir von oben in Druck
gesetzt wurden, unsererseits ein gewisasecs Interesse, ein Fort-
schreiten der Arbeiten nachweisen zu kdnnen, wenn Herr Calmeyer
Frl., G6lottke als gefiihrliche, eiskalte “Yegé¢nerin der Judien begeich-
net hat, sc hat er sich ganz bestimnt in seinem Urteil getiuscht.
Prl, Slottke war eine fachlich sute und stets korrekte Mitarbei-
terin, Wie ich Frl. Clottke beurteile, hatte sie wenig private
Interessen, so daf” sie ihre ganze tnergie auf die dienstlichen
Belange konzentrieren konnte., Frl. Slottke hatte sehr viel Partei-
verkehr mit den Juden zu erledigen und es ist mir nicht in ;r;n—
nerung, dafl es hierbei Schwierigkeiten gegeben hiitte. e war mir
persdnlich sehr angenehm, fiir die ~“earbeitung von Rileckstellungs-
iragen zweil "rauen eingetzen zu kidnnen, weil Frauen im allgemei-
.nen Uber Antriige mitfihlender urteilen, als Miuner.

Bis zum Jahre 1944 war Calmeyer in der “earbeitung der Abstammungs-
fragen vollko:nen selbststiindig und eigentlich auch unbdbehellizt.
Erst 1944 hat Rauter eine eigene Yommission eingesetzt, welche

die Abstammungskliirungen einem Abschluf zufiihren sollte .. Der
Kommission gehdrte der niederliindische Jtanteangehlrige ten C at e
an. lch elbat war ihr nicht zugeteilt, ob Calmever bei ihr mit-
wirkte, wei? ich nicht.

Die portugiesischen Juden hatten sich nach der ‘‘eldeverordnung
als Juden gemeldet. Lchon bhuld darauf haben sis flir sich eine

Ausnahmebehandlung bheansprucht, sie wollten nicht mip den Ubri-
gen vuden gleichgeatellt sein. Diescs I'roblem bestand ~chon bei

‘.mminnm Dienstaniritt. lier port.Jude war, wurde uns lider Calmeyer

nitgeteilt. Dieser Interventior vou Calmeyer suliebe wurde bei
unserer Diunstsielle die Rilckstellungsgruppe "port.Juden" ge-
griindet. Nabel erschien uns lerr ¢, nicht als VYertreter des GK
fiir Verwaltung und Justig, sondern mehr ale Vertreter dieser
Judengruppe, fiir die er sich persinlich bemiihte. “ine bestimnte
Zusti mung zur lliickstellung dieser Juden von der Deportation
hat weder von seiten llauters noch vom RSHA aus bestanden. Dr.
Harster hat die Xilckstellung gebilligt. Solange wir zu keiner
“echtfertigung unserer lia’nahme ge:rbtigt waren, bestand auch kei-
n~ Veranlassung, vorgesetzte "ienststellen in der “rage einzu-
echalten. 50 blieben zuntichst die port.Juden .nangetactet.

Zu einen bestiimten “eitpunkt hat das RSHA aus irgendeinem Hericht
von der Riickstellung der port.Juden erfahren. e verlan-te unter
Hinweis darauf, dafZ die port.Juden auch in anderen besetzten Gebie-
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ten und befreundetan Staaten deportiert wilrden, da8 sie auch
aus Holland abtransportiert werden miiften. Daraufhin hat Herr
Ce mir ein cutachten vorgelegt, das von einem niederliéindischen
Professor ausgearbeitet war und in welchem die Unterschiede
zwischen den portugiesicchen Juden und dem Ost-Judentum darge-
le.t wurdem,licces Gutachten habe ich dem Bd" vorgelegt, ich
well? heute nicht mehr, obes aumann oder DPr, S ¢c h 5 n-
& arthwar. Dieser vertrat den >tandpunkt, daf die port.
Juden sich durch ihre Anmeldung als Juden selbst als solche de-
klariert hatten und da” sie deshalb 1 die AbschiebungsmaBSnah-
men eingubeziehen wiiren., Der Bd" lecitete das Gutachten an Rauter
weiter, T'ie.er Befahl mich eines “ages zu sich und bestand auf
der Abschiebun; dieser Leute unter !inweis darauf, daB8 C., sei-
ner Ansicht nach von den cude:n Lestmochien seil und daf8 ein wei-

teres Zuwarten das Untertauchen dieser (uden nur firdern wilrde.
Lin Te'l dieser Juden war n'mlich schon untergetaucht. Da sich
das Gutachten im wesentlichen darauf geatiitzt hat, das die port.
Juden schon ihrem #u"¥en Aussehen nach nicht als Juden im all-
gemeinen Sirne zu beurteilen wiiren, befahl Rauter, daf ein Fach-
mann des Ru’MA diese “ruppe der Juden begutachten milsse,

I'rage: bei diever Anordnung stand aber allgemein schon fest,
da? die port.Juden deportiertcwerden miissen, Welchen
Zweeck hatte dann noch das Gutachten des RuSHA?

Antwort: Ich hatte dabei nicht den Findruck, daf die “cstellung
des Aust durch Rauter und die Jberprifun dieser Grup-
pe ein vcheinmandver sein so lte, sondern daB Aust un-
beeinfluft nach seinem "indruck seinerseits ein Gut-
achten an lauter abgeben sollte und daf durchaus die
Mdglichkeit bestand, dal3 Rauter dies beriicksichtigen
kinne bei ccinen .ntacheid.ngen.

Ich selbst war Jedenfalls damals des Glaubens, dal die “egut-
achtung noch einen wirklichen 'influf auf die Lntscheidung {iber
die “ehandlung der port.,Juden haben wiirde bzw. kdnnte. Ich bin
dann eines + . es mit dem 5 ="tudbaf, A u s t nach “esterbork
gefahren und es wurden uns die cdort befindlichen port.Juden vor-
gestellt., Tch wei? heute nicht mehr sicher, ob ich mit Aust in
dem Sinne gesprochen habe, da? sein Gutachtean Zinflu? darauf
hiitte, ob dese Juden deportiert wer en oder nicht. Teh habe
vorausgesetzt, da? Aust von lauter entapr . chend unterrichtet war.
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DaZ Aust von Rauter, wie mir jetzt gesagt wird, tatsichlich 50

nicht Uber den Grund der ~egutachtung informiert worden ist,
davon habe ich nichts gewuBSt., Die Eigenschaft des Lagers We-
sterbork als ein "Durchgangslager" fiir den Osten und die X1,
in Deutschland war allgemein bekannt, ces mufite ‘ust deshald
wiesen, daf die Insassen im wesentlichen fiir den Weiter-
transport vorgesehen sind. Mir war Aust bis dahin vollkom en
unbekannt. Ich m8chte entschieden in /brede stellen, daf ich
ihn vorsidtzlich im unklaren iber den iweck des Cutachtens ge-
lassen hitte. Ich h:be ihn auch in keiner anderen Weise bei
selner Legutachtung beeinfluft.

Mir aolbut‘h;; die Ausnahmebehandlung der port.Juden unange-
nehm und schien mip auoch ungerecht gegeniiber den ande -en du-
den, well nach meiner Auffassung nicht das Aussehen dariiber
entscheiden diirfte, wer Jude ist und wer nicht. Derartige
iriterien waren mir nur bekannt aus dem Nivhu des "Stirmer".
Ich wvarwiter der Ansicht, dafB es fir die Behandlung einer
beatimmten Crupre von Juden nicht entscheicend sein dilrfte,
daf sie liber geniizend Geld flir die “inschaltung von Wissenschaft-
lern verfligten, Tn Weeterbork habe ich mich davon Uberzeugt,
daB mit der rleichen Berechtigung ein rofep ieil der Ost-
Judien, 2.3, der aus Peutschland gekom enen Juden, fir sich
héitte in Anspruch nehmen k¥nnen, daB8 sie nicht die typiechen
duleren Jier<male der Juden aufwicsen. ‘rotzdem habe ich mich,
um C, gefillig zu sein, noch beti Gemmeker ertundigt, ob er

die port,Juden zur Stammannschaft des Lagere nehmen k8nnte,

um sie in Holland zu halten., Gemnieker hat :'ich daraufhinge-
wiesen, daf% die port.Juden zur klrperlichen 'rbeit ungeeig-
net ceien, daB die *efﬁltungspoatau bereits besetzt cseipen

und daf er auch deshalb diese vudern anicht behalten k¥:1ne,

ir wurde das von Aust am 2u.2.44 verialte Gutachten vor-
celesen, Ich hube diese: Gutachten weder in der gecamten

‘orm noch im einzelnen susdruck beeinflu?t. Der Ausdruck
"rascisches Untermenschentum” k¥ nte niemals von mir staumen,
da ich mir nicht bewuft bin, ihn iberh=«upt jer@8l%s gebraucht
£u haben. Meine eisene -tellun mahme zur ‘rage der port.Juden
vom 21,2.44 hadbe ich freiwilliy gemacht aus reinem Verant-
wvortungsgefiin), um Nauter gegenitber meineaeigeneuf3¥§£§5 fest-
zulegen: Meine Pormulierunfnbntspringen der damaligen “prache
gedbrauch und meiner ei; enen davaligen Auffa.sung. “‘enn nach
dem Besueh vom 20,2,44 4m Lager Vesterbork in meiner ‘tellung-

191



5oy

i Y|

nahme vom 21,2,44, die erst an Naumann und dauter weitergeleitet
werden sollte, schon entschieden ist, daS8 die port.Juden noch

in der gleichen Yoche einem ranaport nach Theresienstadt an-
geschlossen werden, 80 kann ich mir nur vorstellen, daf ich nach
Riickkehr von vWesterbork und vor der schriftlichen Tixierung mei-
ner Auffacsung Rauter miindlich oder fernmiindlich vom Gut chten
dee Aust und von meiner eigenen Auffacsung berichtet habe und
daB8 Rauter hierbei schon cntschied, da% diese Juden abgeschoben
wercen. ich kann mir nicht vorstellen, daB ich ohne Zustimmung
von Rauter eigenmiichtig Uber den Abiransport nach Theresienstadt
ent chicden hiitte.

Frages

Antwort:

PI‘“GI

Antwort:

Wenn Rauter, wie 8ie selbst sagan, bei Lrteilung des
Befehle zur “esichtigung der <uden noch nicht ilber
deren -chiclktual entschie en hatte, dann wo'lten doch
Sie, indem Sie vei '"'berbrinsun; des Gutachtens Aust
gunlichst miindlich und am 21.2.0ann schriftlich Ihre
eigene Neinunﬂ"ﬂber dauier darlegten, Ihn in seiner
Entscheidung tiber das -chicksal dicser Juden bein-
flus en?

Ich wei? nicht in welcher ¥orm ich Mauter nach der
Jesichtigung meine eigene :.einung miindlich dargelegt

habe und welchen Inhalts diese Darlegung war. Jech konnte
mich bisher nur an die achriftliche "ormulierung erinnern,
wie sie mir von meinem “ericht an laumann vorgehalten
wurde. Ob die schriftliche Darlegung geeignet war auf
Hauter einzuwirken, ndchte ich bezweifeln, da anschei-
nend vor ihrer Niclerschrift und Abgabe bereits eine Ent-
schieidung von Rauter (ber den Abt:ancnort gefallen sein
muB, wie sich aus meinem ilinweis tiber den Levorstehenden
Abiransport ergi bt. Aulerdem ergibt sich aus dem letzten
Satz in meiner _tellungnahme, worin darauf hingewieoen
ist, dal diese Juden {ir (en Arbeitseinsatg in .esterbork
ungeeignet sind, daf die ntscheidung Uber en Abtransport
erst nach Begutachtung von lLauter getroffen wurde.

lalten Sie es fiir m¥glich, daf Thr miindlicher Vortrag
bei Rauter von der schriftlichen ¥ stlezung Inrer ruffas-
sung abgewichen ist?

Ich ‘erde wohl in abgekiirzter Form eine Xhnliche Stellung-
nahme abgegeben haben,
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W“as meine schriftliche Formulierung "durch Inzucht degeneriert" 52
betrifft, so stiitzte sich dicse auf die Darlegungen, da8 sich
di se “amilien nicht mit dem Ustjudentum vermischt hatten
sondern in einer gewissen Absonderung ver) lieben waren.Sie
sollte ebensowenig eine ferabwirdigung sein, wie man das auch
von manchen Adels- oder Bauerngeschlechteribehauptet. Die 7ormu-
lierung "durch Johlhabenheit arbeitsungewohnt" rilhrt von den
Mitteilungen und Beobachtungen des ~agerleiters von VWesterbork
her.

Ich weil heute nicht mehr, ab welchen Zeitpunkt es bei unse die
Liickstellungsgruppe der Austauschjuden gegedben hat., Vermutlich
war es wilhrend der <eit der Leportationen, benso weif ich nicht
méhr genau, auf welche Veranlassung hin diese “ruppe gebildet
wurde. Ich habe das irgencwie in Erinnerung mit einem Rundechrei-
ben des LA, es kann aber auch sein, daB diese rage vom e andten
Uene oder auf e nem anderen Jege zu uns herangetragen worden ist.
Ls wurden auf jeden Fall dann Juden von der Leportation zurilck-
geotellt, dle famililire oder freundschaftliche Seziehungen in
bestimnmte Linder hatten, in denen Deutsche interniert waren (Pa-
liistina-Austausch, britischer Austausch). 'rst dann im Jahre 1944
hie? es, daB solche Austauschjuden in das lager Bergen-5el:en zu
Uberetellen wiiren, in dem fiir das gesamte deutsche Einflufgebiet
die Juden filr den gleichen «weck mit dem Ziele einer zentralen
Hegeluni; durch das /A gesammel®’ wirden, Das Lager Bergen-belsen
wurde une ale Aufenthaltslager und nicht als Arbeits- oder Yon-
zentrationslager geschildert, so da? eine Ycrschickung dorthin
als Sevorzugung gegeniiber einer “eportation nach dem VYsten an-
gesehen werden konnte. Ich weif heute nicht mehr, auf welche
“etse die flr eignen Austausch in Trage kormenden Juden ermit-
telt worden sind. Die “achbeardeitung lag bei Prl., _lottke. .rst
im Fruhjahr oder Som er 1944 wurden solche Juden nach Bergen-iel-
oen geschickt, eine 4ahl kann ich nicht angeben. Tinzelfiille ha-
be ich in dieser Angelegenheit nicht entschieden. Ich £laudbe, daB
die Hichtlinien iiber die Aufnahme in diese Gruppe so klar umris-
sen waren, daf ¥rl, Slottke keinen oder keinen grofien “rmes ens-
splelraum hatte, Mir wird der Aktenvermerk vom 24./.43 (A 15)
vorgehalten, Ich eriunere mich niht an diesen Aktenvermerk bzw.
eine diesbesiigliche B sprechung mit Rauter, womit ‘eh sber nicht
grundsiitzlich bestreiten michte, da® der Aktenvermerk von -ir stammt.
Ieh kann mit aller Uicherheit sagen, da® ein solcher Eefehl von
Rauter nie zur Ausfilhrung gekommen i#t. Ieh habe weder offiziell
noch durch Flisterpropaganda bekantgegedben, daf Austzuschiuden
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gesucht werden mit dem internen Ziele, sie nach dem Osten zu
deportieren. Ich habe auohpiﬂ meine. 'ntergebenen oder auch an
Amsterdam eine eisung des von Rauter gewilnschten Inhaltes wei-
tergegeben, Venn ich mich mit dem Austauschproblem befafBt habe,
dann nur in dem chrlichen und wirklich echten Sinn des Wortes,
wobel diese Juden dann auch tatsiichlich auf eine Liste gekommen
eind mit der vWirkung der Rickstellung von der Jeportation nach
dem Osten.

Wenn Frl, Slottke, wie mir vorgehalten wird, angegeben hat, daB
das Suchen von Austauschjuden tatsichlich ein Loeckrittel war, um
unte:getauchte Juden wieder hervorzubringen, so wer mir Jeden~
falls von einer solchen Aktion nicht: bekannt (Bl, 289), Mit wel-
chen ‘ethoden die mit dem ®infangen von Juden befaSten Seamten
der Uicherheitspolizei oder die V-Miinner gearbeitet haben, weis
ich nicht. Ich hitte es auf jeden Fall verurteilt, wenn ein
“Huschungsmantver dieser Art angewandt worden wiire,

Wahrscheinlieh schon zur ieit der Teportationen habden Juden in
Amsterdam den dortigen Sicherheitsbeh’rden angeboten, gegen Ab-

ieferung irgendwelcher Verte, vor allen Srillianten, eine Rilck-
stellung zu erhalten. Ich glaube es war W8rlein, der bei der
Zentralstelle filr Wertgegenstiénde zustiindig war, der mich eines
iages fragte, was mit solchen Angeb ten gemacht werden sollte.
leh habe daraufhin die “ache D-. flarster vorgetragen. Wir zogen
in Erwigung, da® gzwar durch Verordnung schon bestimnt war, dag

die Juden ihre Wertgegenstinde abzuliefern hiitten und solche
“erte einzuzichen w'ren, da? man aber dem VWunsche dadurch ent-
sprechen kiinnte, dafS man das,vas angedoten wird,als Angebot nicht
Jiidischer 'reunde betrachte. Aulerden wire d rol. die ""Sglichkeit,
dal man auf die kriegswirtschaftlichen Vortcile des “eiches hin-
wveisen kininte, die Hilckstellung zu errecichen. Dr. Harster hat
dieses Vorgehen genehmigt und ich habe das 80 an Amsterdam mit-
geteilt, Damit war die Hlickstellungs ruppe 120 000 gescha’fen,
Rauter wurce von der Ma’nahme nicht unterrichtet. Die “entral-
stelle erhielt die rlaubnie, die erte angunehmen .und den Stem-
rel zu erteilen. Zuniéichst haben wir angenonrnen, da” eich diese
Rilckstellungsgru pe nur auf wenige Leute beschrinken wiirde, aber
ee haben sich sehr bald viele Leute gemeldet. ‘ie hoch die ge-
forderten VWerte woren, um in di-se Ilickstellungsgruppe zu kom-
men, und ob hier eine lorm be tand, wei” ich uicht, dariiber
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Dr., Harster und 'ch auch in "rwigung gezogen, ob man diese
Juden eventuell auswvandern lassen k3 nte. Tch glaube, daf? die-
se 'rage auch dem NSHA vorgetragen worden ist, doch hat dieses
Am$ die Ausvanderung sbgelehnt, weil entweder dle Srillian-
ten nicht geeisnet bzw., nicht kriegswichtig oder die Betriige
gu gering seien. Das 1'SHA sti mte Jedoch zu, daf die Juden,
fir welche /ertregenstiinde abgegeben werden, nicht zum Ardbeits- ’

miitte Wirlein Auskunft geben kinnen. Urspriinglich hatten -39’

einsats, sondern 1. ein anderes Lager, etwva Theresienstadt,
eingewiecen werden, ich berichtige: da” uns zunichst kein
reichsdeutcches .ager genannt wurde, so dal diese Juden zu-
nlichet in Holland verbleiben sollten, womit wir die Hoffnung
verbanden, dal riemind mehr «ul die Abschiebung zurickkommt.
Dariber h naus hatte .ch die "offnung, spiiter dicse Juien
als Austeuschjuden behandein zu kdanen, weil durch die abgeliefer-
ten Werte eine 'erbindung zu einflufreichen Auslindern leichter
slaubhaft gemacht werden konnte.

Die auf diese +eise erlancten Werte gingen gemii”? den Abmachun-—
zen von Luoges wit den Vertretern des Vierjahrecplanee an diese
itelle., Cie wurien von Amsterdam z.niichst an uns gegeben., Miir

die Verwaltung dieser verte hobe ich Gs-UStuf. O hl endortf
eingeteilt, naclidem xmx er mir auf meine Anforderung hin als
Bankfachmarn zugeteilt worden ist, Onlendorf hinterlegte die
Jerte bei einer Bank und iUbergab sie periodisch dem Be uftr.gten
les Vierjuhresplanes., Die VYer altung disser Jerte wurde gelegent-
lich vom iseichsrechaungshof lberpriift :nd in urdnung defunden.

Ob direkt bei unserer Dienstotelle auch erte eingeliefert

worden sind, wei? ich heute nicht mehr. Mie listennidlige =
fassvung der Rilckstellungsgruppe erfo.gte hauptsichlich in Anster-
dam, wieweit ev. Frl. Slottke hier nit eingeschaltet war, weif
ich nicht mehr.

Der Stempel 12C 000 bot auch uelegenheit, da” der eine oder
andere Jude, fiir den jemand intervenierte,:nd der sonst nicht

in Rlckstellungsgru pen untergebracht werden "onnte, hier herein-
genormen wverden konnte,

In Jahre 1944 hat auter von dicser Nilckstellungsgruppe erfahren.
Er r'ef mich zu sich und vcachte mir zum Vorwurf, daB"wir unsere
“eltanschauung verkaufen wiirden". Fr machte in diecer -ache gesen
mich ein Verfahren beim 'S-u,Pol.-Gericht in Velp anhiingig und ich
wurde cort gweimal vernom en. Ich habe daraufhin vo:n dem Verfahren
nichts mehr gehirt.
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Portsetzung der Vernehmung am 11.8.1960 |

Lrage:

F:a.e:

Antworts

£

var der Stempel 120 0v0, d.h., das Versprechen einer
Riickstellung von der Deportation gegen Annahme von Be-
zahlung, nicht nur ein Mittel, dem deutschen Zugriff
entzogenes Vermdgen zu erfassen und unte jetauchte Ju-
den hervorzulccken, bzw. Juden vom Untertauchen abzuhal-
ten?

Ich habe schon Hmme¥er bisherigen Vernehmung darauf
hi gewiesen, daB bei der Schaffung dieser Rilckstellungs-
sruppe der .usgangspunkt nicht Vermdgensnachforschun-
gen seitens der Sicherheitspolizei, sondern Yertangebo-
te seitens der Juden gewesen sind. Als “weck wurde die
nilckstellung aufgefaBt ohne lintergedanken eines “etruges
Als Pegriindung,und damit Br-mdglichmung der Riickstellung,
diente die Ablieferung der “erte., Die Frage ob es tat-
siichlich jidisches, also den Ablgeferungsbestimmungen
zuwideree zuriickbehaltenes Vermdgen oder von nichtji-
dischen reunden beigesteuerte “erte warenm, wurde offen-
gelas: en. Meiner eigenen Dienststelle wurde durch die
damit verbundene Weiterleitung der Werte eine “elastung
und Veranswortung auflerlegt, die mir unangenehm war.

Das Reich hat, wie Sie wis:en, damals hzw. schon vorher
das jludische Vermdgen als sta tsfeindliches Vermigen ein-
gezogen. Die Wertangebote der Juden in Holland kamen
doch uen sestrebungen des “eiches weitgehend und auf
einfache wci e entgegen. NDie rage, od das Vermigen ¥on
Juden oder nichtjiudischen :reunden stammte, war doch
uninteressant, de:n es war alles Vermdgen, dae sich das
iieich aneignen konnte. nter diesem Yeuichtsrunkt mug
es sich von selbst aufdriingen, dal ein grofes Tnteresse
bestand, Vermdgenswerte zu erlangen. Wie stellen 8ie
sich hierzu?

Ich kann die Pinge nur so schildern, wie ich sie damals
gesehen und heute noch in Lrin .erung habe., Tatsdchlich
w r es 80, da8 nach unserer lMeinung die M3glichkeit im
Vordergrund stand, bestimmte Juden von einer Deportation
zuriickstellen zu k3nnen, Natirlich war mir bekannt, dag
das heich damals wert darauf gelegt hat, Jjiidisches Ver-
ndgen zu erfassen. Die Vermigensangebote der Juden waren
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fir uns erst in zweiter Linie wichtig, weil sie uns
die 'Sglichkeit béten, die Rickstellungen mit einem
f#eichsinteresse nach oben hin begriinden zu k8nnen,
bzw. ein Reichsinteresse ;laubhagft machen zu k¥n-
nen. Igh erinnere mich noch daran, da® es hieriiber
bei uns .seinungsverschicdenheiten gabg weil Bri!lian-
ten zuniichet kriegswirtschaftlich ohne Sedeutunyg erw
schienen, !ch michte nochmals esusdriicklich betonen,
daf? ich selbst nicht die Absicht hatte, durch die
Linflihrung di-ser Lilcketellungsgruppe ledi;lich ver-
heimlichtes Vermdsen lervorzubringen, Aus den Vegspri=-
chen mit Dr. Harster multe ich annehmen, da” er die
gleiche Auffassung, wie ich, vertrat.

Ich kann rich nicht erinnern, 42?2 der Stempel 120 000
als ilittel einsesetzt werden gollte, um untergetauch-
te Juden herauszulocken und noch einer gewissen Zeit
trotz lirteilung ces Uperrstempels abzuschieben, also
den Riickatellungestempel wigler bec-eres Wiscen Zu er-
teilen. riner erstrebten zahlenm!ifigen Vergrilerung
dieser idickstellungsgruppe hiitte die Jehwierigkeit
entge engestanden, fir sie eine Ausnahmebehandlung
weiter durchdriicken zu k¥ nen.

Mir wirde der erste Satz meines lktcnvermvrkaa lber eine Bespre-
chuns vom 25.0.43 (4 18) vorgelesen, i. dem ich darlese, daB

der Stempel 120 0U0 fir die Zukunft das llauptmittel sei, um

das Vertrauen der Juden zu gewinnen. Di ser vatz d'irfte eine
sehriftl che ‘esthaltung einer ‘itteilung des bei der betr.
Sitzung anwesenden Vertreters der “entralstelle Amsterdanm,gm
W8rlein, gewesen sein, da dicse 3telle die Berilhrrung mit
der Judenschaft hatte und cerartige Berichte iiber die Stimmungo-
lage unter der Judenschaft fast i mer von Amsterdam dem BdS zm-
gcleitet wurden. Auf die Erhaltung eines gewiscen Vertrauens

von veiten der Juden - o kann ich den mir vorgehaltenen Sagz
nur verstehen - wurdes d«shalb Wert gelegt, weil niemand durch
veriichte oder AnCrohunten in die Tllegalitiit getrieben werden
sollte und csich dadurcﬁfﬁt}afbar gemachthitte o e |

Irage: Ule wollten verhindern, daB ein Teii der Juden chne
gwingenden urund oder eine bestinnte Notwendigkeit
intertaucht und beriicksichti en dabei die Strafe, die
solche cyden zu erwarten hatien. Ging es Thnen damals
denn nicht weniger um die strafen, als vielmenr daran,
da? die Macse der untergetauc.ten Juden in der vorge-
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sehene~-n Freimachung der Niederlande von Juden nicht
mehr zur Verffigunz stand? "auptaufgadbe der Sicher-
heitap lizel in den "ie !erlanden war in der Judenver-
folgung doch die /bschiedbung der Juden?

Ls 1st richtig, dal die /ilederlande Judenfrei gemacht
werden sollten, Wenn die Juden einnal untergetaucht
waren, dam. degann eigentlich erst die schwierigere Auf-
gabe der Jicherheitspolizei, nlirlich sie wieder eingu-
Tfangen, llauter hat uns des Ufteren den Vorwurf gemacht,
warum v n den untergetauchten Juden so verhiltnismiflig
wenig wieder hervorgebracht werden. Trotzdem muf ich
agen, da® es meine rundeiitzliche ‘bsicht bei der Line-
filhrung; dieser Tickstellungsgruppe gewecen ist, diese
Juden vor einer “eportation in den Osten zu bewahren
und sle mglichet lange im T.nde zu behalten. Wenn an-
dere Utellen anderer A:ffassung waren, so habe ieh davon
nichts gewu”t.

Nachdem mir nun das oitzungsprotokoll vom 25,6.43 (A 18) im vol-
len ortlout vorgelese:n worden ist, mchte ich folgendes sagen:
Ls dirfte sich um die Mitteilung von weisungen des RSHA handeln,
die vor dicser «usa ceniunft vom ISHA dem 345 Ubermittelt worden
waren., Das U4 hatte ja fir diese Gruppe bereits friher die Aus-

anderung

abgelehnt, jedoch die Ireiste lung von einer Vercschickung

nach dem Usten zuge tanden.

Ereges

“de haben die Juden nit dem . tempel 120 000, also Juden,
die Vermdgens erte abgelicfert h:ben, in Grupren aufzu-
teilen be:ichlos en, wie sie i1 anderer Form bereits als .
“lickstellungsgruppen bestanien (lustatsch-Juden, Ristungs-
und Verdienet-dulen)., Sie haben lediglich eine weitere
“8glichk it einbezogen, bei einen beotimmten leil der
Juden durch das adge-ebene Vern¥gen ev, eine Auslands-
verbindung nachweisen zu k3:nen (Z11¢,2). Der Kreis der
Juden mit dem Stemnel 120 O Oy nwuf gtm den diese Yoraus-
setzung zutrift wird naturgenif gering gewrnen sein.

“ie halten wei er fest - und da? verrutlich flir den grile=

ren ieil -, daB Uber das vchickeal der Ostjiuden noch
nichts abgesprochen ist, woraus sich ergeben kann, das

zZu dlesem “ecitpunkt Uber deren ‘bschiebun~ nach dem Osten

noch nicht entschieden war. Wozu benitisten Sie eine
‘ntecheidung des 3HA?
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Antwort: KAEX Ich ersehe aue der Tormulierung, da” es sich um
alle jene Gruppen und Oriippche handelt, die vom RSHA
daflir bestizmt waren, zvar nicht in "olland zu verblei-
ben, aber auch nicht nach dem ‘oten abgeschoben zu wer-
den, flr die vielmehr das Lager Bergen-iSelsen becstirmt

ar, Javon war a.ch eine Yrupre diejenige, die bis-

her wegen ihrer .ertabgaben den lliickstellungcsteme

pel 12U 000 bexommen hatte. W hrifocheinlich um, von
diesen “eitpunkt an eine technische Verecinfachung durche
ufilhren, eollten von da an einige audere Gruppen
statt ihrer bisherigen Riickstel .u gunummer auch den
Stempel 120 000 bekomen, so daf unter diccer lummerie-
rung alle flir Uergen-3elsen bestin-ten Juden zu erken-
nen waren. Um jedoch die Gruppen trotzdem auseinender

. zuhalten, sollten sie in der internen Tihrung listen-

miBig getrennt bleiben, so dal in Jergen-3eluen ihre

igzenart jederzeit nachzuwelsen war, ‘emgemmiB Aus-
tauschjuden in einem dort vorzunehmenden ustausch
einbezogen .erden konnten, desgleichen die eigentlichen

120 OCO-er wvegen ihrer Vertabgaben ev, ebenfalls den

Juden nit ‘uslandebeziehungen angesliedert werden konn-

ten, d.e Diamantarbeiter flir die nach \uslkunf+t des R<IA

in Sergen=Selsen vorzunelidnde Diamantbearbeitung herein-
geno -en werden ko nten usw,

B 1 der unter Z47f, 5 des entsprcchenden Vermerk:s be-
nannten Gruppe "Ost" hahcelt es sich um cogen." st"-

. Juden, die ehemals flUr die ehrmacatabwehr gearbeitet
haben und iiber deren Schickeal bis dahin nicht enteachie-
den wnren.

venrdin Ziffer 2 dee ikztenvermerkes von Verm'isenswerten

gesprochen wird, "die nnderweitig nicht an die "berfli-
clie geko men wiren", so sind damit ablieferungspflich-

tige ~erte gemcint, die von Juden angcboten wurden, um

diegen ‘illckatellungsstempel zu dbeko en.

Mir wurden die Aussagen zum terpel 120 CUQ won Hargarethe Crote,
ged, ‘rielingsdorf und Gertrud :lottke (Bl., 266 u. 289) vorge-
lesen. Ieh kamn nur iouer wielder sagen, dafl es prémir nicht mei-
ne -bsicht geweusen ist, die untergetauchten Ju.en hervorzulocken
ouer sie vor dem Untertauchen abzuhalten oder Ver:-Sgenswerte zu
be.chaffen. In erster Li'ie war es meine .bsicht, diesen leuten
cine uiickstelluns zu gewiihren und si sind, wie es sicn aus den
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Dokumenten ergibt, tatsichlich nicht nach dem Osten gekommen
bgw. noch linger in Molland geblicben. Die vermiigensmiifigen
und sicherheitspolizeilichen Vorteile bei der ganzen Aktion
wvurden zvar a2le Vorteile in Xauf genomren, hnben im wesent-
lichen aber nur dazu gedient, die Riickstellungen zu degrilnden.
Tch kann nur abschl lclend sagen, daf nir diese Riickstellungs-
gruppe von & lem Anfang an viele Sorgen bereitet hat, vor al-
lem weil sie schwierig .egeniiber llauter und dem RSHA gzu vertre-
ten gewesen wire, was wir lange <“eit verhindert haben., Spliter
hat sich auch erwiesen, da8 Rauter mit dieser Mafnahme nicht
einverstanden war, VWenn es nir auf die Vermigensvorteile fir
das Reich we 'entlich angeko en wire, dann hiitte Hauter nicht
erst 1944 von dieser lilckstellungsgrur-pe erfahren, sondern

ich hiitte schon viel friiher die Angelegenheit filr mich aus-
. gewertet, Statt dessen bdbin ich in ein rymittlungsverfahren
gezogen worden,

Besprechuny einzelner Tokumente:

AR

Jenn iu poinem Lrfahrungsbericht vom B.C.42 ;ﬁ‘&:& JUu enre-

fer Lnten, D annecker, die sede davon ist, daf die Juden,
die den ""tern n'cht tragen, sofort eingesperrt werden und das
wvir die 'berfihrung in des KL Mauthausen gefddert haben, so
habe ich lecdiglich berichtet, welche ilalnahmen anhheren Stellen

(iK oder Nauter) petroffen, gefordert oder genlant waren. Ich
selbst ha‘te nit der Linweisung der Jucden nach Mauthausen, weil

. gie den Ltern nicht trugen, ni "'ts zu tun und es ist mir auch
kein FPall bekarnt, in dem eine golche "inweisung erTolgt wiire.
AS

#enn in dem Jichreiben vom 27.4.43 an das IIOHA vorgeschlagen

bzw. angefrugt iet, ob Juden, die sich durch Lrwerb einer
ctantsangehiirigkeit eines neutralen Landes vor der Deportation
schiitzen wo len,"bevorzugt zum Arbeitseinsatz nach dem Osten
abtransportiert werden kiinnen", so muf ieh zun’ichst einmal
sagen, dad der intwurf sowoill nach der lorm als auch nach denm
Inhalt von i'rl. Slottke stammt. Ten bevor:zugten \biransport

hat sle sicher nicat als Strafe beurteilt, vermutiich wollte sie
sich nur die Arbeit erlecichtern.
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Y¥ir wurde mein Akteavermerk vom 2%9.4.43 vorgelegt, aus dem
sich ergibt, dal die nicht arbeitsfidhigen jUcischen Familien
aus dem Lager Vught liber wWe.terbork weitertrasportiert werden
k8anten. Icn habe hier nur die lleinung von lauter £ stigehalten,
um den BdS unterrichten zu kdnnen.

Irage: “ie haben bvisher angezeben, die Juden seien szum
Zw cke des Arbeitseinsatzes nac) dem Usten denor-
tiert worden, Vie hat Hauter den Abtransvort arbeite-
unfihiger ramilien Ihnen gegenilber begrilndet?

twort: ke war von vornherein festgestanden, da? sidmtliche
Juden aus “‘en Hlederlanden entfernt und in and re Ge-
biete umgesg! cdelt werden solliten. s war "1lso nie aus-
& schlie”lich vom rbeitseincatz in 'sten die Rede, Tn-
sofern bedu:fte es keiner ’rliiuter.ng der von Rauter
dargelegten wWilnache

A 11

In dem von ir unterzcichnet n Fernschreiben an das Judenluger
Wwesterbork vom 10,5.43 1ot erwihnt, da? 1450 ¥ranke und #ltere
Juden aus Vught zum "Wransport bereit stiinden. Auch diese Unm-

sledlung betrirst die I eimachung Mollands von a.len Juden. 'n

welcher Torm und nit welchem 'nhalt die /‘nordnung gum Abtrana%rt
vom 8000 Juden nac: dem Osten von Berlin ads zu uns gekormen

ist, weill ich heute nicht mehr.
A2l

.Hir wurde weiter vorgelegt der Vermerk ilber den Arbeitseinsatz
der Juden in !ischehen, in dem fcstgehalten ist:"im Sisrne der
‘ndldsung der Judenfrage liegt die ‘ntfernung auch dicser Juden
aus dem Volkski3rper", Teh kamn:. ich an di- -en Vermerk nicht er-
innern, wahrscheinlich war icli damals gar nicht in Holland, sone
dern mit rrof. vebhardt in der Ukraine. Offensicht.ich sollten
auf Anforderung von Naumann oder Rauter Unterlagen fir die De-
handlung der Mischehejuden zusamengestellt werden., oferne ich
den Auscruck "ind.Ysung" geb-aucht habe, so Xaun er nur o ver-
standen werden, daf die jlidischen i:chehen xxtemmat>und dmr:
durch einen Arbeitseinsats dce Jildiechen Lhepartrners zwitweilig
getrennt werden. bazw. aus dem Voliskidrper entfernt werden soll-
ten,
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D8weismittelband UVertrud Slottke

Blatt u,.,8

{idr wurden die von Frl, Slottke ar 29.7. nd 21.9.42 getroffenen
tntscheidungen zur Linsichtnahme vorgelegt, Die Antriége waren
nach den geltenden iichtlinien won vorneherein aussichtslos. Eine
vternbefreiung wurde grundsitzlieh vom RK bestimmt bzw, es wurde
uns vom iK eine Liste lbergeben, auf die wir keinen EinfluB8 hat-

ten und die wir insbesondere nicht crweitern konnten. Tir eine
Rickstellung aus friegsverdiiensten war nach meiner Frinnerungen
das EX I, X1, notwendig. onstige Verdienste muften perodnlicher
Natur sein und koniten nicht vom Vater abgeleitet werien. Wenn
unter dem 29,7.42 iber einen ‘ntra; entsochieden wurde, der bei
der 4entralstelle in ‘msterdanm eingegangen war und bei dem diese
Jtelle auch den Antrugeteller zu berachrichtigen hatte, so war
dies lediglich ein Ausnahmefall und nicht die iegel.

Blatt 10
Mir wird vorgehalten, daf? im Ue ensatz zu m.iner bisherigen Aus-
age,nach einer otis von Irl, lottke vonm 15410442 tiber die
Freistellung vom Judenstern, Antrige und Genehmigungen auch bei
ung eingegrngen sind und bearbritet wurden, .ofern Antriige auf
Sternbe reiuns bei uns eingesangen sind, .erden sie von uns, ev.
mit einem Zustimnungsvermerk, an den RK weitergelietet worden
sein, der a!leine iiber diese Frage entscheiden konnte.

Fortsetzung der Vernehmung anm 12.8.1960
Sghicksal der Juden im Osten:

Wenn ich in meine Aussage vom 5.2.1960 (Bl. 118) gesagt habe,
die Deportation der Juden nach dem veten ge chehe wegen des Ar-
beitseinsatzes, undwenn ich gestern angegeben habe, es sei von
Anfang an vorgecehen gewesen, daf® alle Juden aus Holland ohne Rilck-
sicht auf ihre Arbeitsfiihizkeit, nach dem Osten umgesiedelt wer-
den sollten, so liest meiner Meinung nach in h» iden Aussagen kein
Widerspruch. Aus meinen ersten Gespriichen und auch 1. den folgeﬁ%n
mit dem RK, mit Lauter oder Dr. larster,muBte ich von Anfang an
annehmen, daf es beabsichtigt war, die Yiederlande vollko men zu
entjuden. Auch bei dem Linzelbefehlen, die vom RSHA in Sabhhen De-
Dorteation gekommen sind, ist nie davon die fede gewesen, daB die
Setroffenen nur aus Arbeitsfihigen bestehen diiften. Natiirlich be-
stand, das hat E 4 chmann des Sfteren darpelegt, die Absicht,
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den arbeitsfiihigen ieil der “eportierten geeignet einzusetzen.
Eichmann hat sich mir gegeniiber nicht weitergehender geduSert,
als ich es in meiner Vernehmung v.5.2.60 (Bl. 118) bereits
angegeben h.be., Ich hielt Zichmann lediglich verantwortlich
flir die ~cportation, nicht aber fiir die weitere Unterbringung
und Verwendung der Abgeschobenen.

Vor Beginn der leportation, fand die einzige Tagung der Juden- [
referenten beim kSHA statt, an der ich teilgeno men habe. 'lier-
bei iet im wesentlicheten lediglich angektindigt worden, da? ab
Juli 1942 aus dem ganzen .esten Transporte abgehen sollten und
daf die Zige in einer gewissen Tichte vom RNeich eingesetzt
werden wiirden. Was mit den vuden im Usten geschehen sollte, ist
bei dieser -agung nicht besprochen worden. Tech war gwar in den
folg-nden Jahren noch mehrmals, hiichetea zwel- bis dreimal, in
der Dienststelle von Eichmann in Berlin, doch war das jeweils
nur auf der Durchreise und nur filr ein paar linuten., Vichtige
Angelegenhieiten sind dabei nicht besprochien worden, einmal ging
eimreruonal-Veratnrkunga- oder Abbau-Fragen (GroBbergor oder
Werner], ein anderee ial um die -rhaltung des Lagers Weaterbork.
“ichmarn war nicht bei jeder dicser kurzen Besprechungen an.e-
send, in solchen dllen verhandelte ich mit seinem Vertreter,
Glinther, und einmal mit einem iierrn Moes, SS-Hauptsturm-
filhrer, der bei dieser Uelegenheit seinen Besuch in Holland an-
sagte,

Mit dem Judenreferenten von jaris, Dannecke r, bin ich
nicht perstnlich bekannt geworden, ebenso auch nicht mit den
anderen Judenreferenten, Bei der .agung in Berlin,im Friihjahr
oder Sommer 1942, war von Holland offiziell Lages anwesend,
ich pelbst kam auf der lLiickreise von Hohenlychen erst im laffe
der Tagung dazu, weil ich mich verspitet hatte,

Mir wurde die Aussage von Dr. M e y e r (Bl., 362/R), hinsichte
lich seiner Untersuchung von Juden auf ihre Arbeitsféhigkeit
vorgelesen, Mir var bis heute nicht bekannt, da8 Dr. Meyer,

den Ich kenne, zu einer solchen ‘ntersuchung herangezogen wor-
den ist, wie ich liberhaupt nicht wuSte, da8 be. einem Transport
auf nur arbeitsfiihige Juden Wert gelegt worden ist.

Mir wird ferner vorgehalten, daB8 Gemmeker von mir die Lrklirung
erhalten haben soll (Bl. 307/R), es wilrde sich bei den Deporta-
tionen um cinen Arbeitseinsatz in Auschwitz handeln. Tch soll
ihm ferner mchrmsls gesagt haben, wie mir vorgehalten wird, 4a8
in Auschwitz geniigend XKrankenhluser zur Verfiigung stiinden, in
den kranke Juden gepflegt wilrden.,
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Ich erinnere nich nicht, nit Gemmeker in dem “inune gesprochen
zu haben, daf nur arbeitsfihige Juden zur Deportation kommen s
sollten. Dal neben anderen auch von einem 'rbeitseinsatz ge-
sprochen wurde, kann ich mir gut vorstellen, denn von Berlin
aus lief die gansze Aktion steis unter der 'berschrift "Arbeits-
einsatz im Osten”. Hinsichtlich der Pflegemiglichkeit in Ausch-
witz habe ich lediglich die bercits erwiihnte, von Berlin ein-
geholte Auskunft weitergegeben. 'ir wurde weiter vorgelegts¢:
die Aussage von Germeker (Bl. 308), in der er auf ein Gespriich
mit mir fiber die Vernichtung der Juden im Osten im Jahre 1944
hinweiat, wobei ich gesagt haben so0ll, diesbezilgliche Meldun-
gen des britischen lundfunks, die agr dbekannt seien, selei.. le-
diglich Feindpropaganda. iene Gespriich ist mir nicht in kEr-

in. erung. ‘ch wiiBte nicht, da8 ich Jjemals wiihrend des Krieges
-endungen des britischen llundfunks gehdrt !uitte, in denen die
Vernichtung der nicuerliindiechen Juden in .uschwitz gemeldet
worden wire, YWenn iir gesagt wird, solche Meldungen seien
bereits ab Cktober 1942 in sendungen filr die liederlanden lau-
‘end durchgegeben worden, g0 habe ich davon nichts gewufit.

Ich wei? nicht, ob im Bereich d:s 3d8 Jemand mit dem Abhiren
von feindlichen " gesmeldungen hetraut war., Lrst im Spiiteom=-
mer ocer “erbst 19{4 wurde mir von niederliéindischer Seite

das veriicht zugetragen, daB Judei im Osten unkommen wiirden, dem
men ich nber keinen (Glauben schenkte.

»ie ich schon gesagt xut habe, solite gnnz Hollznd judenfrei
gemacht v rden, T diecoem «usarenhang brauchten deshald keine
Lrwigungen anpcstellt gu wercen, oh alleinstehendem jlidische
finder,alte oder kranke ouden in die AbschiebungsmaBnahmen ein-
zubeziehen waren oder nicht. !'it Ausnahme der Xranken, die in
rancenhiiusern wntergecbracht waren, riclutig nit Ausnahme der
<ranken .uden ‘iber!..upt, wo ich in Derlin riickgeir gt habe,

bin ieh mit dievem 'rodblem .icht befalt worden, vor allem auch
nicht von Gerrcker. Ich eri nere nich nicht, jemals gesondert
entechieven zu haben, dal? alte Juden und jidieche Xinder de-
rortiert verden nilS8ten, Es war damals davon die “ede, dal die
Juden, RXm in ein bestinntes Lerritoriur umge:icielt werden

80 lten und ich multe nach der ‘uskunff von Berlin hinsishtlich
der [ flegemiglichkeit flir “ranke der Meinun; sein, daf in die-
sem uvebiet fiir alle "“iglichkeiten vorgecorgt war, die sich aus
einer vesamtumsiedlun; er;eden,
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Mir ist in © innerung, da” wihrend der ersten Zeit meiner
Titigkeit in den liederlanden, also moch 1941, dem BdS aus
dem XL Mauthausen in gehiiufter Folge Todesfille gemeldet
worden sind,und zwvar namentlich. Es handelte sich um nie-
der-lindische Juden, die meines Wissens nach einem Streik
in Amsterdan als veiceln festgenommen worden sind. Soviel
ich informiert bin, wurden die Todesmeldungen nach \mster-
dan weitergegeven, um von dort den Angehdrigea uitseteilt
zu werden. Ich erinnere mich eines vespriichs mit Dr. lar-
eter, ,wobei er mir sagte, Hauter labe bestimmt, daB nie
mehr wieder Juden nach Mauthausen kormen dlirften. Irgend-
welche 4ahlen kawn jci in der Angelegenheit nicht angeben,

Die Wochenberichte des Bd: (Melcdungen aus den Niederlanden)
und die jeweils beigegebenen 'berzichten ilber den Stand der
einsitzenden ''ftlinge oind mir bekannt. Ich kann jedoch
nicht sagen, bei velcher Stelle die !iiftlingszahlen erfaft
waren. Aus meinem Referat sind auf jeden Tall [{ir diese
"bersichten keine Unterlagen geliefert worden.

Die seaktion auf die hiufigen terbLefille war bei uns die,
daB wir spiiter froh waren, <af die Juien in das Cebiet von
Auschwitz spitter kamen und nicht mechr nach Mauthausen. ‘ber-
haupt hatte der Aussiedlungsplan mit einem deutschen XL
nichts zu fun. Soweit wiirend des iLrieges von Auschwi .z dle
Hede war, fmtxrtm konnte ich die dortige Unterbringung nie-
mals mit einer im L. _ er Mautiausen vergleichen, wenigatod;-
nicht nach meinen cigenen Vorstei lungen. lei der Verschickung
nach Auschwitz wurde immer von einem weltliufigen Gebiet

und einem vielfach spezialisierten,xriegswichtigem Arbeits-
einsatz gesprochen, cer et as sanz anderes darzustellen schien,
als die in Mouthausen geiibte Art der ‘lienscnenbehandlung,

Ich habe damals in Yolland zwar er{ahren, daf% in der ersten
Zeit fur die in ¥I verstorbenen Juden Urnen nach folland
geschickt wurden, habe selbst aber keine gr:zehen und weisB
auch nicht, auf welchem '‘ege sie den /ngehlirigen ausgehiin-
digt wurden. Da? die AngehSrigen nierfUr 75 Gulden hiitten
besahlen miissen, davo. wu"te ich rbhts. lbenso wu’te ich
nichts davon, da8 cer Tod vieler Jufli

durch die Linschaltung ier schwe . ':ueuandtachuft

eine Impfehlung des AA veranlalt hat, wonach klinftig von
den Todesfillen an die Angehdrige.n keine Mitteilungen mehr
gegeben wer en sol Men.

b An X7 Mauthausen
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Im ddénetichen Schriftverkehr ist im Zusammenhan mit Auschwits
irmer die Bezeichnung "7L" benlitzt worden. Ich verstand darun-
ter die lagernifige Unterbringung der dorthin geldeferten Leu-
te, daB sie iiberwacht und wurden und daB sie sich nur in einem
bestinmten Rahmen fref‘BeQ(gen konnten. !leine Vorstellung von

Audﬂitz war stark mit dem “indruck verbunden, den ich vom La=-
ger Westerborkx hatte, und der war den Kriegsverhiiltniscen ent-
sprechend gut.

Ich habe v . der “ecitschrift "illet Parol" szwar wiihrend des Krie-
ges gehidrt, doch wei? ich nicht, wer sie herausgegeben hat, baw,
mit welchem «~w:ck sie heraucgegedben wurde, “enn mir gesagt

wird, dal es eine “eitschrift des Widerstandes war, die bereits
im September 1943 die Gaskammern und die T3tung der Juden in
Auschwitz ausfilhrlich beschrieb, so habe ich davon bis heute
nichts gewuft. line solche Verdffentlichung ist mit mir nie
besprochen worden. Soweit ich mit Juden oder lNiederlindern
pers¥nlichen “ontakt hatte (er war nur sehr gering), erinnere
ich mich nicht, caB8 die "rage an mich herangetragen worden wire,
ob oder daf Juden im Osten vernichtet werden.

Mir wurde aue einer Ansprache von Rauter von Anfang 1943, die
er vor Offisieren der 3ipo nd des 8D gehalten hat, vorgehal=-
ten, welche ei.ndecutizen iiele er i der Judeanverf .lgung pro=-
pagiert hat (Urteil 'ischer S. 13). Ich war im Mirz und April
1943 krank und im Bett gelegen. Die Ansprache habe ich nicht
gehdrt. Ich habe auch niex erfahren, daB8 Rauter {iberhaupt Jje-
mals vor AngehBrigen der 35ipo gerprochen hat, Wenn er Anspra-
chen hielt, dann meines Wissens nur vor Offizieren der Waffen-
S8 begw. vor der german schen S8 (holliéndische 5). Iech habe
auch sonst nichts von dex Tnhalt der erwiihnten Ansprache Rau=-
ters erfahren.

Tie Sterilisierungen sind nach meiner 'rirnerung auf eine An-
ordnung von Rauter suriickzufiihren. Diese Anordnung ist wahrscheil
lich darauf zurilckzufiihren, daf® zu einem brat'mmten Zeitpunkt
festgestellt worden ist, da? die MNischlingsgeburten erheblich
anstiegen, Das hing wiederum zusammen mit der Adsicht, daB8 Misch:
ehen getrennt werden, wie Berlin das gesetzlich zuregeln vor-
hatte oder mit der Absicht des RX, den jildischen Teil einer
kinderlosen Mischehe absuschieben.

A22P



Die -terilisationen erfdgten grundsfitzlich auf ‘reiwilliger Basis
mit der iirkung, da® der sterilisierte Jude aus einer Misch-
ehe vom Sterntragen und damit von fast allen VerfolgungsmaB-
nahmen, also auch von der Deportation befreit war. Es bestand
iﬁﬁﬁﬁkoini Anwelsung von irgendeiner Seite, daB die !'i:chehe-
Juden deportiert werden sollten, wielmehr hatte 16A immer das
Bestreben dahingehend zu wirken, daB c¢s nicht zu einer solchen
Anweisung kormt. Soweit ich mit Mischehe-Juden persdnlich in
Kontakt gekommen bin, hi.be ich versucht, sie zu beruhigen und
den Bevortationsgeriichten entge enzutreten, O7fiziell sind die
Geriichte nicht dementiert worden.

Aus meinem Besprechungsvermerk vom 18.5.43 (A 12), der mir vor-
gelegt wurde, ergibt sich, daf Judinnen in kinderlosen Misch-
ehen, sofern sie sich nicht freiwillig sterilisicren liefen,
inmer noch in der vefahr waren, deportiert zu werden. 'lier-

" iber hatte das RSHA erst zu entscheiden. ks handelte sich um
diejenige Gruppe von Mischehe-Juden, deren lesortation der RK
irmer im ‘uge gehadbt hatte.

Jorhalt: "ie latsache, daB ein Teil der in kinderlosen Misch~
ehen lebenden .uden sich Ireiwillig zu dem einschnei-
denden Lingriff, sich sterilisieren zu lassen, ent-
schloB, darin also das kleinere !'bel gegeniiber der
Deportation ¢ah, mu? in Thnen das Bevufitsein hervor-
gebracht haben, da? mit der Deportation ein veit schwe-
reres Lchicksal verbun.en war.

Antworts Die lLrwigung,aus welchem Urunde die betreffenden Ju-
den die _terilisation ale das kleinere ibel ansahen,
‘ habe ich damals nicht angeestellt.,

Mir wurdenaus dem Wannsee-rrotokol]l Jene Absiitze vorgelben

(8¢ 7 ueB), 1u denen der Arbeitseinsats der Juden im Osten,
die dabei entotehende natiirliche Verminderung und die Yehand-
lung des ilberlecbenden Teiles Testgelegt sind. Ich habe wohl
von *ichmann erfahren, da? die Zustéindigmkeit des XSHA in al-
len Judenfragen auf eine Ermiichtigung aller Heichemirnisterien
gurickzufihren ist, die aber inm einzelenen beschlogsenen MaBS-
nahmen nit den erw rteten Auswirkungen waren mir unbeikarnt.
Soweit iichmann eine Anordnuny 83 seine eigene bewertet wis-
sen wollte, hat er grundsiitzlich auf seinen Amtechef M ii 1 1 e r
verwiesen und nie etwa Bezug genoumen auf Seschliisse, wie etwa
das Wannsee-:‘rotokoll, vo: dem ich heute zum ersten Male hire.
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Mir wurde aus dem Aktenvermerk des Judenrcferenten filr Frank-
reich, Da.necker, vom 20.,7.42, Jener Sats vorgof%cn. in dem er
davon spricht da” osiech das Veltjudentun dariiver im klaren sei,
dafl die im deutschen Machtbereich befindlichen Juden ihrer regt-
logen Vermichtung sntge engegehen., Ich muf dasgu sagen, da8 ich
mit lannecker keinerlei Beriihrungspunkte hatte, Ieh hatte mit
ihw nie ein perstnliches “eapriich und ich habe nie gewulit, wie-
welt er (iber die Ziele der Jucenverfolgung informiert war. Eine
nihere Juca nenarbeit zwicchen den cucvenrelerenten im Westen hat
es nit Ausnaume der von oben angeordneten Ltellungnahme vom
8.6.42 (Anl, 2) nicht geebem. Aus cen Ubrimgen ‘cstgebieten
habe ich lediglich gewut, dalf 2uch von dort Julentransporte nach
dem O ten gingen,

Der Janrccbericat 1242 des 2dS ist mir Aicht uelr in krinnerung.
Der Abschnitt "ntwicilung .er Juuenfrage" kaun von nir stammen,
kann aber auch unter Augvertung meiner sonetigen serichte verfaft
worden sein. lMir wurde der 'atz vorgelesea (3.26), in dem es
heift

"wegen der gpiater vermutlich noch steigenden phsycho-

logischen und technischen ~chvierigkeiten einer Ra-

dikallisung wur.e 1942 die Planmifige Abschiebung

der Juden im ‘ahmen dep zentralen -uropa~-Lisung in

Angriff genommen..."

Unter der "zentralen “urope~i/sisung" hi.be ich damals folgendes
verstanden: liachdem die Juden bei Jeder Brsetzung eines :euen Lan-
dce entweder ein tilck welter vertrieben wurden oder aber in dem
betresfenden iande eine Judenfrage aufgeworfen haben, sollte nun
eine Zusaurenziehung aller Juden aus den besetzten GCebieten erfol-
cen und gwar im usten. Ich h-ube das als reine territoriale Lésung
verstanden ohne daf% ich deabei eine Veraohlechtérunc der Leben;bodtn

gungen der Juden verrutet hiitte. 3o iet e mir auch ges gt worden.
Der kK hat sich gera in diecen "lan eingeglie.ert und ihn deshald
auch ;efarderf, well ihm in seinen Jeatrobungen,xuxxXGeinen rein
germanicchen YolkskSrper zu schaffen und die Juden dei einer et-
walgen Tnvasion cls Ve ¢her entfernt zu wiscen, dieser /lan sehr
relegen kam, Das Yort "Ral Xall®sung” kan:. ieh nur 80 auffassen,
daf3 es it seinem rlan ¥¥¥ der Geeanmtaboenlebung identisch ist,

daf also eine umfassende iwangsldsung flur die ilederlande zu ver-
stehen ist,
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venn auf Seite 34 des gleichen BSerichtes steht,

"Die Niederlinder nahmen mit der Ergreifxung

Judischer Vermigenswerte kein grofes Risiko

auf sich, insoferme sie mit einer Nichtriick-

kehr der Juden rechnen konnten",
e kann der g camte Stoff in diesem Lucsamsenhang nur aus Am-
sterdam stamnen, deren ..eldungen ich unverindert veiterge=
leitet haben Jiurfte. labei wird die"lichtriickkehr" so zu
verstehen sein, ua” die Umsiedlung alz eine dauernde an-
gesehen worden ist,

Frage: Wie kommen “ie zu Threr Feststellung in Iirem Akten-
vermerk vom 21.9.43 (A 22):"Augenblicklich ist je-
doch noch nicht der seitpunkt eingetreten, an dem
das Judentum gewissermafen nur mehr eine verschwun-—
dene lla se und eine unan_enehme ! rirneruny bedeutet"?

Antwort: Ich bezweifle, daf ich diesen Verperk verfaft habe,
denn meiner Lrinnerun; naeh war ich im September
1943 mit Prof., vebhardt in der Ukraine. Der Kopf
auf dem Vermerk "IV B 4 - (L)" kann auch von mei-
nem damaligen Vertreter S -UStuf. e rne r ver-
wendet worden sein. 'ollte die Formulierung aber
dennxoch vgn mir atammen, da:n habe ich nur das
Verschwinden/aus aer n'ede: lindischen (7 fentlichkeit
und die unansenehme ° rinn.rung an alles, wns mit
der Judenverfolgun; zusanmenhing, nicht zuletzt in
diesem ‘usanmenhang die Verbotsschilder in der Offent-
lichkeitignmeint. Ich gebe zu, da8 man eine sachli-
chere Jornulierung hédtte verwenden k%nnen. Teh wveif,
dal aueclh die vorge.etzten Dienststellen in Holland
froh. gewesen wiiren, mit der riiumlichen Lbschiebung
der Judern aus lolland endlich die Sondergesetnirebe~
bung und sonstigen lia’nahmen geisen die Judern sinstel-
len zu kbnnen,

Mir wird aus dem Urveil gegen Pritz K o c¢h (8.6) vorgelesen,
daB die “eugin Maria Hijmans, gebd. Heymans, angegeben hat,das
Koeh gu ihr ;esagt abe "wenn Sie bekennen, kommen Sie nach
Theresienstadt und habdben es gut, sonet nach “olen und dann
werden iie vergast". Mir wird f rner gesagt, daB Zoch dies

im Juli 1943 geduSert hat. Ich kann dazu nur sagen, da8 Xoch
nir gegeniiber nie von Vergasungen der Juden im Osten gespro-
chen hat. Ich war nie bei Vernehnungen zugegen und kannte die
Vernehmungsmethoden meiner Untergebenen nicht. Zch habe nur
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soweit auf sie Einfluf genommwen, ale ich verboten habe, das
//dile Juden kirperlich miShandelt werden. Xoch scheint (iber die
Ziele der Judenverfolgung mehr gewuSt zu haben als ich.

e d Ve vom 16,8,60, 13,00 B

Mir wurden aus dem niederliindischen Urtei! gegen Fischer Jene
Jtellen vorgelesen, aus denen sich ergibt, da® Pischer wufte
bzw. gewuft haben mufite, da8 die in den Osten deportierten Ju-
den zumindest zum griften Teil vernichtet werden wiirden (S. 4,
59 Ts 99 11, 13, 17, 18)u Ich habe nie Fischer in der mir vorge-
haltenen Form mit Juden sprcchen hiren, Fischer war allgemein
ein Judenhasser und es mag sein, daB die von ihnm gebrauchten
Ausdriicke mehr seinem Wunschtraum und seiner Sucht, Lindrueck

zu machen, entsprungen sind und nicht ein echtes Wissen um das
Jehicksal der Juden im OUsten darstellen. Ich habe mich nie mit
ihm iiber solche internen 7ragen unterhalten und habe auch nicht
von Dritten ber seine ‘uflerungen gehirt.

Mir war I'ischer wegen seiner rohen und gevalttitigen Art von An-
fang an nicht syd&tiach und ich versuchte deshaldb zweimal, ihn
an die Abteilung ‘chreieder loszubringen, was mir aber nicht
gelang. Als mich einmel Frl, irielingsdorf darauf hingewicsen
hat, da® Fischer bei Festnahmen rilcksichtslos vorgehen wiirde,
habe ich ihn daraufhin angesprochen und ihm gesagt, ich wilnache
nicht, daf kiinftig Handgreiflichkeiten regen Juden workommen.
Ich hatte den Xindruck, daB Fischer in allen Judenangelegenhei-
ten etark angetrieben hat. Finmal sagte er zu mir:"Venn es nach
Ihnen gesangen wiire, dann wiire iiberhaupt nichts gﬂschdhon. Sie
sind zu weich, lassen alles liegen und schieben alles auf die
lange Bank".

Wenn mir weiter aus dem Utell gesen "ischer gesagt wird, das

er hiufig Juden geschlagen oder sonst mifhandelt haxt, so habe
ich davon nichts gewuBt, Fs bestand sowohl von Dr. Hamter als
auch von mir aus die allgemcine Anveisung, d4a2 Juden und auch
andere Miftlinge nicht geschlagen werde: diirften, die ich Pischer,
wie ich vorher schon sagte, noch pers®nlich nahegelegt hatte.

Ieh mu? dagu noch sagen, da? schon ziemlich bald nach meiner
‘bernahne des ‘derates IV B 4 die Dienstste le selbst nach Sche-
veningen vcrleét worden ist, wihrend ich mein 3firo im Dienst-
gebiiude des BAS beibehalten hatte., leiner briirerung nach hatte
Rauter verlangt, da® der Parteienverkehr mit Juden aufer Haus
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und auch auZerhaldb des itzes der deutschen Dienststellen
in Zentrum von Den Haag verlegt werden mii?te. Soweit ich in
Den Haag war, bin ich nur etwa Jjeden zweiten Tag fiir einige
Stunden zu meiner Dienstetelle in icheveningen gekormen.Mie
biiromifige Leitung in 'cheveningen hatte “erner, wenn er nicht
da war, war niemand besonders fiir diese Aufgabe besti mt.
Fischer war jedenfal.ls von mir nicht als leiter dieses Dilros
eingeteilt. Durch diese nicht stiindige .'berwvachung kinnen
Pinge vorgeko:r .en sein, von denen ich nichts erfuhr. 'ber-
haupt habe ich mich um Ixekutivmafnanmen nicht gektimert und
uiesbesziliglich nur Anveisungen a.lgemeiner liatur ge eben.

Ich habe nimne gu® Polizei~Praxis gehadt, denn ich war neu
in das panze Aufgabenjeviet geko men. Dr. MMarster sagte mir
bei meinem Dienstantritt, die Leute wii?ten “on elbst, was sie
zu tun hHitten und ich bréuchte mich um die 'xelutive de: .egen
nicht zu sehr zu ktimmern

"ilet Apeldoornse Bos"

Auf Aufforderung schildere ich die Riumung der Anstalt in
Apeldoorn, wie ich es in Eri:nerung habe:

"ir wurde elmes Tages von Dr, Harster gesagt, da8 der RK oder
Rauter, dem Wuneche irgendeiner telle cnteprechend, die miind-
liche Anordnung zur RHum.ng der Anstalt fiir jlidische Yelstes-
kranke in Apeldoorn gegeben hat. Bis dahin wufite ich v-n der
xictenp dieser Aunstalt nichts, s war aueh schon leich da=-
von die “ede, dafl die Ilnsarsen unmittelbar nach Auschwitz trans-
portiert werden sollten. Ich erinnere nich da .n nur noch, daB
die Avakuierungs- und Transportfachleute aus der Fiinten und
Gemmeker eingeschaltet wurden, in welcher 'orm, weifi ich nicht
mehr, insbecondere eri .nere ich mich nicht an eine “esprechung
bei mir, mizlicherweise war ich mit beiden bei Dr, 'farster.

Ich erinnere mich ferner nicht, daB ich die leitung des Unter-
nehmens iibertrasen erhalten nabe. Tie {urbereitung lag in den
inden von aus der Fintern, ebenso die Turenfihrung der iktion.
Wenn ich Leute meiﬁcr Dienststelle hierzu abgeordnet hatte,

wae ich heute nicht mehr weif, dann geschah das iz leichen
Rahmen, wie be! den Raz»ien in 'mster‘am, Ich weiB auch nicht
mehr den Grund, varus ich nach Apeldoorn ;efalren bin. Teh

kann mich an keine einzige Anordnun- erinnern, die ich 4n Apel-
doorn gecgeden hiitte. Soweit ich nich erinnere, war die Aktion
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bereits im Gange, als ich hingekommen bin, Jjedenfalls waren
alle daran Leteili, ten bereits anwesend. Die Anstalt selbst
habe ich nicht betreten. Mein eingiger optischer Eindruck,
den ich von der vache heute noch habe, ist ein bereitstehender
Zugy 1lch glaube nit Gliterwagen, auf dem Bahnhof Apeldoorn.
!4t dem Verlacen war noch nicht begonnen worden, Da ich mit
Geumeker zu Abend gegessen hatte, muf igh annehmen, da8 ich
auch mit Ge:meker am Sahnhof war. Gemmeker war mit einem gri‘erer
<rupp des Judischen vrdnungsdienstes vor Lager ecterbork an
der Aktion beteiligt. Ich celbst fihlte mich lediglich als Be-
obachter, Weil sich nichts Jeobachtenswertes erei mete,und nach
meinem Lindruck die Aktion nioht ri5WELy in Gang gekormen ist,
bin ich etwa ge.en lMitternacht nit meinem Dienst-Pkw nach Den
Taag zurlickgefahren. Kraftwa, en und Kraftfahrer waren von der
‘ahrbereitechaft des 3dS, An den Yamen des ‘anrers kann ich
mich nicht mehr erinnern. Ich eri:nere mich aueh nicht, das
mir spiter Uber den Ablauf der THumun: berichtet worden wire,

v nip vorgenalten wird, ich habe einige «eit vor der Riu-

mung der Anstalt in Apeldoorn, auf Anordnung von Dr. Harster,

mit aue der ?Wntqg zu einer Beesprechung zu Rauter senen milssen,
80 erinnere ich mich dessen nicht mehr.,

Fir wurden die Angaben von aus der Fiinten aus mmtx dem rogef
gegen ihn vorgelesen (B 31 u,32),wonach aus der Finten einige
iage vor der Riumung von mir zu einer Sesirechung J mein Blro
cerufen worden sein 80ll, an der urofilberger, erner und vermut-
lich weitere _eute teilgeno: men haben,und die ich geleitet haben
soll.

Ich eri'iere mich, wie ich schen sagte, nicht mehr an diese Bee
sprechung in Den ilaag. 50!lte sie statigefunden haben, dann habe
ich bistimmt keine Anwelsunge:. erteilt hinsichtlich des Ablaufes
der ‘ktion und des  insatges der einzelnen leute, Meiner Erin-
nerung nach ist ause der "lnten von Dr, ‘aroter mit der Durchfith-
rung der ﬁnumxnh-béguf;gqgt:;Eig;h:uﬁﬁi;;iaﬂgeinor ganzen Molland
zeit habe 1éﬁ_§ﬁ§"30r Filnten, obwohl er voriibergehend einen ge-
ringeren Nienst: rad hatte, ales mir gleichgestellt betrachtet und
behindelt-
YAir wurde die iussage von Ge'meker im gleichen 'roze8 vorgehal-
ten (B 30 u. 39), wonach ioh an 21,1.43 unmi‘*telbar vor der
Rium.ns der Anstalt im Cebdude der vYa' fen-:SS (Zahnstation) in
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Apeldoorn eine osesprechung abgehalten habe, bei der ich aus
der 7 nten mit der Nurchfithrung beauftragt und uroﬁborgtr,
Gemmeker, sowie “erner die Aufgaben zugeteilt haben 3211.
Ieh kann mich nicht an e'n Cebidude der Yaf en--S e;zhncrn.
cbenso nicht an eine Vorbdbeeprechung. Ich glaude, daf ich aus
der Finten in Apeldoorn erst kurz vor der Anstalt celbst ge-
troffen habe, ale er sich nuf dem Weg zu dem leitenden Direk-
tor befand. Ich wii3te auch heute nicht mehr, welche “eute
meiner Dienststelle an der Aktion Yeilgenommen haben und wel-
che Aufgaben sie dabei hatten. Venn aus der Pinten behauptet
(B 34 u. 45), ich h#tte angeordnet, da? die Anstalt restlos

I gerdunt werden miisse und ich hiitte gesagt, "ITir uns gidbt es

((in diecsem lall keinen Tranaportunfﬁhigen', 80 halte ich es fir
ausgeschlossen, daf,idh mich in diesem Jirne gegen ber aus der
Finter geliuSert habe., Es ist mir auch nicht erinnerlich, das
eine solche 'rage an mich herangetragen wurde.

Irage: Sie haben insofern diese Darlegung von aus der Pinten
schon einmal indirekt bestitigt, ale Sie sagten, es
sel von Anfang an bel den Deportationen darum geganen,
Holland vollsténdig judenfrei zu machen. Ihre etwaige

Anordnuny an aus der Plinten wire aus dieser “Sicht heraus

doch begriindet gewecen?

Antwort: Die von nir weitergegebene /iuRerung, das Holland vil-
lig judenfreinsu machen wnr, betraf den allgemeinen
Plan im grofen, jedoch 'S4 Eingelfall den letzten
kranken Juden.

Prages “ie haben angegeben, da” die Anordnung von oben zur
Deportation von alleinstehenden jildiachen “indern,
alten und kranken Juden, im Minblick auf den allgemei-
nen I'lan keiner Erdrterung bedurft hatte. ''arum hiitten
Sie mixkxx die Anstalt in Apeidoorn bzw. ihre Tnasassen
und deren Sehandlung aus anderer %icht betrachten sol-
len?

twort: Ich habe mich in keiner Weise in die THumung einge-
miccht und ich erinnere mich nicht, da? die Prage des
Adbtransportes von Xranken an mich herangetragen worden
wilre,

Mir wird weiter vorgehalten, da8 ich nach den ingshen des aus
der Finten mit ihm zu Abend gegessen hitte und weiter mit i{hm
gweimal am Bahnhof in Apeldoorn geweren sei, Nech meiner Erin-
nerung war es mit veumeker, michte aber nicht ausschlieflen, daB
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ich mich hier tidusche. Da: Abendecsen nahmen vir in einer Gast-
wirtechaft ein, nicht im Casino der va’fen-5S. Ich weiS heute
nicht mehr, ob ich in Apeldoorn in Uniforn oder in Zivil war,
sicher wiirde ich mich aber noch erirnern, wenn ich meine Klei-
dung gewechselt hiitte. Es ist absolut ausgeschlossen, daB ich
an dem Abend Gast bei General Demelhuber gewesen bin, cen ich
persdnlich nie kennengelernt habe. Ich weiB heute nicht mehr,
ob die Waffen="" in Apeldoorn eine Dienststelle gehabt hat oder
ein Casino. J/enn aues der FPiinten behauptet hat, er hade mieh nachte
swisclien zwei und @rei Uhr aus einem GJeblude der Vaffen-SS ge-
holt, ich cei in Zivil gewenen, er habe mich gerragt, odb das
Xinderheim "Achisomog" gersdumt werden soll und ich sei mit ihm
gum Bahnhof gefahren, o muf er sich hierbei irren, denn einmal
war ich um diese Nachtzeit nicht mehr in Apeldoorn und zum an-
deren war ich nirgendwo Gast. Die "page, wo ich mich {Iberhaupt
in Apeldoorn aufgehalten ha:to,kann ich nicht genau beantworten.
Ich glaube, da” ich erst cegen 20,00 Uhr oder noch spliter am 21,
1.43 angeko:mmen bin und dap ich mimx die wenigen Stunden meines
Aufenthaltes nur in der 3tadt herumgelaufen bin. DaB in Apeldoomn
gleichzeitig mit der Anstalt fir Judische Geisteskranke auch
das Heim fiur jidische Kinder "Achisomog" gerdumt worden ist,
habe ich erstmals bei der Vernehmung durch Herrn OStA Weif er-
fahren. Ich wiirde mich mit Uicherheit an dieses Xinderheim er-
innern, vwemn 1ohiabr von aus der Finten angegcbenen Form mit
der Frage der Réunmung befaBt worden wire.

Zortsetzun; der Vernehmung vom 17.8,1960, 12,20 Uhrs

Es kann m8glich sein, da% 1ich damals in mein Bewuftsein aufgenom-
men habe, daB sich unter den von der R¥umung betroffenen erso=-
nen auch Xinder bgzw, Judendliche befunden haben, ich weiB aber
bestimmt nichts davon, daB in oder bei "Wet Apeldoornse Bos"

ein gesondertes Tinderheim bestanden hat. Teh kann nicht mehr
sagen, wie oft ich am Bahnhof gewesen bin. Wie ich schon ange-
geben habe, bestand mein ganger Eindruck, den ich von der oder
den Bahnhofsbesichtigungen erialten habe, daf ein Gliterzug da-
stand und da8 Leute, vermutlich Angehirige des jildischen (rd-
nunsedienstes, herumgelaufen sind und sich am Zug zu schaffen
machten. iAls Fachkraft fir Transporte miifte GCe meker am Bahnhof
eingesetzt gewesen sein und ich £laube, daZ ich ihn dort auch
geoehen habe. Da8 Werner nit dem Verladen beauftragt gewesen sein
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8011, halte ich eigentlicn nieht fir m¥:lich, denn er hatte fiir
solche ‘ufgaben keinerlei "rfanruncen. Wenn ich vorher sagte,
ich glaubte Ge meker ar 3ainhof gesehen zu haben, so meinte ich
danit lediglich, da” er dort war, nicht da? er etwa die ganze
Zeit dort beschiiftigt war, Ties k& .nte ich auch nicht heurtei-
len.

Wenn ich gefragt werde, ob ich mit meiner 3esic tigung am Bahn-
hof fiberpriifen sollte, ob dac Verladen klappt, so kann ich das
nicht beantworten. Tch erinnere m'ch nicht, ir;endeimen bestinm-
ten /Lufdrag oder einc betir te Aufiabe _ehabt zu haben.

‘rage: £s KOBnnte doch so gewe.cn sein, dan” 8ie i.nerlich mit
dem Abtransport der uveisteskranken und inder nicht einverstan-
den varen und daf Sie deshald die ‘urchfihrung anderen ‘’ersonen
Ubetrugen sowveit das im lanmen des Thnen erteilten Auftrages
mdglich war, da” 5ie sich also b wult in lintergrund hielten,
um nach aufen hin nicht mit der Sache in Verbindung gebr: cht

zu werden?

Antworts Tch ka:n die ¥r:ge nicht beantworten, weil ich heute
keinerlei lindruck mehr habe, was ich mir bei den 'mternehmen
fedacht habe. Ich kann mir such nicht vorstellen, da” iech Apel-
doorn schon um !'itiernacht verlassen hlitte, wen: ich die Leitung
oder Verantwortung oder eine bestin te ufgabe ehnbt hitte.

“enn mir dazu vorgehalten wird, ich hiitte Apeldcorn ohne weiteras
verlas en «b:nen, n:chdem ich festgeste!lt hatte, daBl die Aktion
gut angelaufen ist, so wire das schon miglich, ieh kann ~ich

aber nicht mehr erin.ern, wie es tatsichlicn revesen ist.

frage: ‘/arws ist dile Riwnun, bei Nacht durchgefilhrt worden?
Antwort: 0Oas weif ich nicht mehr,

lrage: ks ist doch nuhelifend, da8 camit vermielen werden
g0ll e, da?® in der Sevilkeruung Lnr.he hervorgerufen
wird?

Antwort: Ls ist ndglich, ‘af dies der urund war, doch wei? ic¢ch
‘as nicht mehr

rage: Jenn, wie “ie sagten, die Uedsteskranken in ‘uschwitz
weiterhin gut gepflegt werden sollten, dan: wire doch
eine solche Vorsicht nicht notwendip ~-ewesen?

Antwort: Da. sind vedankengiinge, die ich dumals nicht angestellt
haite.

.
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Mit niederlindischem Bahnpersonal habe ich bestirmt nicht ge-
sprochen. Ob ich mit Deutechen aus irgendwel!chen Transport-
dienstetellen verhandelt habe, weif ich heute nicht mehr. Ee
kann sein, daf ich einmal am Bannhof Apeldoorn am Zug entlang
gelaufen bin, mein letzter Lindruck asber ist, da? ich vor mei-
ner wegfahrt in Apeldoorn in etwa 100 m Bntfernu g vom Zug eini-
ge “wit gestanden habe., Ich kann nicht eagen, ob 4 es innerhald
oder auferhalb des Bahnhofes war, denn ich habe heute keinerlei
Lindruck mehr von den drtlichen Verhiiltnissen., Es mu" dabei
bericksichtigt werdien, da? damuls alles verdunkelt war, das
also nur ganz wenig Bcleuchtung dawar und da8 ich den Bahnhof nie
am Tage gesehen habe.

Teh habe aueh keinerlel Lindruck von der \‘nstalt selbst und ich
kann nicht sagen, wie weit ich an eie herangeko . en oder ob ich
hineingekorn en bdn. Ich sagte schon, daf ich auf dem Veg sur
Anstalt den aus der FPinten getroffen habe, der nir dabei sagte,
erginge nun zum Direktor, er briuchte weder eine Hilfe noch eine
Begleitung. Tch habe weder mit dem Tirektor noch mit irgendeinem
Angeste lten der Anstalt gesprochen.

Frage: Sie sagten, die Geistes<ranken wiircen in Auschwitz
weiter gepflegt werden. ‘ie ist das in Einklang su
bringen it dem Schreiben Ces damaligen reichsgesund-
heitsfilhirers Dr. C o n t 1 von 23.12.42, aus dem her-
vorgent, daB es im dsutsche.. influfigebiet keine Ge-
legenheit giibe, (eisteskranke zu rflegcen?

Antwort: Ich habe von Jiesem  chreiben nie etwas gehirt., Den lamen
Dre. Conti hMitte ich in diesem Zuva menhang sicher noch
in Eriinerung. Ieh weif heute nicht mehr, ob diese Frage
der weiteren Pflege iiberhaupt er’irtert worden iet und
kann deshalb auch nicht sagen, wer sich mit dieser Sa-
che beschiiftigt haben kdunte.

I'rages Haben Sie sich selbst dariiber Gedsanken gemacht, was mit
den Patienten weiter nach dem Lbtransport geschieht?

twort:s Tech habe angenonmren, sie wiirden in eine Irrenanstalt in
oder in der MNihe von Auschwitz korren,

“rof. Cebhardt war beratender Chirurg der Ya'fen-9' und ich ha-

be nie erfahren, daf er auf sinen anderen als dem chirurgischen

Gebiet tiitig gewesen sein soll. Tnsbesondere wei? ich nicht, das
er sich wihrend des Xrieges =it Veisteskranken befafSt hitte.
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Von 1926 bis 1934 habe ich zusa men mit Prof. Cebhardt ein
Judedbrholungslager nitgemacht, suerst als erholun-sbedirftiger
Jugendlicher und dann ale Hilfssportlehrer unéd portlehrer,
Unter den zu betreuenden Jugenglichen befand sich in den letsz-
ten Lagern, also schon wlhrend dee Britten Reiches, jeweils
eine kleine Uruppe von -chwachsinnigen. Diese Urup e hatte
Frof. Gebhardt mit desonderer Liebe betreut und versucht, wie-
weit auch diese, sonst in der Absonderuns lebenden lensclen,
brauchbar in eine uemeinschaft eingefilhrt werden k¥nnten. Al-
lein aus dieeer Erfahrung heraus kornnte ich nie annehnen, das
Prof. Gebhardt bei dem Zuthanasieprogramm mitgewirkt hiitte.

Meine Aufgaben wilhrend des ‘‘rie;es bei Irof. Gebhardt beschrink-
ten sich ausschlieflich auf den Versehrtensport, Urganisation
.von Feiern und die weitere Jetreumung der Bild- und FPilmstelle.

Mein perstnlicher Xontakt mit Prof. Cebhardt ist wihrend der
Kriegsjahre immer schwiicher geworden. it seinem Aufetieg ist
er immer unpersinlicher geworden. Telh hadbe mit ihm nie {iber
Gelsteskranke cder Ceisteskrankheiten gesprochen.

Juden des Kapitién Sommer:

Mir wurden die Vorglinge geschildert im “usa menhang mit Eapitin
Somme r und den von im beschiftigten Juden. Ich erinnere
mich dieser “ache nicht. Tch habe zwar den Namen Tapitiin Sommer
in Holland gehdrt, bin mit dem Mann selbet meines Vissens aber
nicht persfinlich bekannt geworden, ich vermutete bisher, daB er
irgendwie bei der Abwehr titig war. Auch den Namen © i « b ig
habe ich in 'lolland gehlirt, ich dringe den Mann in meiner rin-
nerung nit der OT in Verbindung. Auch hier erinnere ich mich
nicht, Fiebig kennengelernt zu haben. Ich £laube, da? Tiedig
wegen Juden gelegentlich ftm mit unseren Dienststellen in Amster-
dam su tun gehabt hat. Auch der Hinweis auf die Auswanderungs-
plne fiir die bei 3o mer beschiiftigten Juden, die Ausveisung und
Verhaftung Sommers, kann meine Lrinnerung nicht auffrischen. Teh
erinnere mich night, jemals mit Sorcer Uberhaupt uné ’'nsbeson-
dere mit Auswvanderungs- cder ‘lickstellungs‘ragen telephoniert

zu haden.

Sicher habe ich nie etwas von den Dingen um die 25 500 Gulden
gehlrt, die, wie nir gesagt wird, Fiebig von So mer erlang  hat,
An einen solchen Vorgang wiirde ich rieh noch bestinmt erinnerm
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A lgemeines:

Srofberger war in meiner Dienststelle kei.. bestinmtes Aufgahen-
gebiet zugewiesen. Das rilhrte wohl daher, da® sich schon bald
herausstellte, da8 er ‘uftrige zwar willig entgegennahm abder
nicht in der lage war, sie selbst#¥indig durchzufith er. Tedig-
lich im Zusammenhang mit der Réumungs von jtidischen ‘‘ohnungen in
Den 'nag, habe ich noch in frinnerung, daf ich {hn beauftragt
hatte, das Mobiliar an einem Ort zu sammeln. Icn weif nicht, ob
er in der Lxekutive titig geworden ist, es wiire aber miglich,
daf er bei dem einen oder anderen llerrn einmal mitgearbeitet
hat. Wegen ceines Dicnstgrades konnte ich ihn keinen meiner
Leute unterstellen, er war S -08tuf.

"ver 5S5-UStuf. Verner, der meiner Erinnerung nach das gange
Jahr 1943 als mein Vertreter bei mir war, kann ich keine nii-
heren ‘ngzben machen. r kam vom SD und war Norddeutscher,
Vermutlich kam er zusa: en nmit Urofiberger. Ich weif nicht,
wobin er versetzt und was aus ihm gewwrden ist.

Uel der "icnststelle lages, also der Aufenstelle des BAS in
Amsterdam bestand ein dudensachgebiet, welches Aufgaben zu
erfillen hatte; wie I'ischer bei mir. Wie diese Leute hiefen,
weil ich heute nicht mehr genau. Ich erinnere riech einee Namens
Frank, ein Mann, der gelegentlich mit Ohlendorf im Zusammenhang
mit den von den Juden abgeliecferten /erten Zu tun hatte, Iine
nithere “ri:.erung hobe ich an F¥ank nieht, “in Mann namens
flaseel aus der Dienststelle des Lages, hat mir einmal von der
Perstnlichkeit des 1, erziéhlt. glicherwveise war Haseel im
Judenasachsebiet bei Lages. Ich war imuer der leinung, er wire
der Lhemann bzw, gesch., .hemann der Sekretirin bei Gemmeker
sleichen lanens.

Frl, Slottke war des #{teren im Tnger Yesterbork. “ie hatte

an 'and inhrer Rilckstellungslisten in Zusarmenarbeit mit Gem-
meker sicherzustellen, da® niemand von den Trogerinca sen flr
den ein illickstellungsvermerk bestand, zur Teportation tam, Mei-
nea Lrachtens konnte sie in Vesterbork nicht selbswtindig titig
werden, sondern war dort stete duf die itarbeit von Cemmeker
angewicsens
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AbschliefSend michte ich folgendes sagen: Ich habe mich bis t}'ﬁg
zu meinem Einsatz in Holland nicht antijildisch betitigt. In
diesem Zeitpunkt und mitten im XKrieg schien es mir Jedoch nignt
mndglich, gegen die Judenpolitik des 3.Reiches Stellung zu neh-
men, da die Auseinandersetzung schon zu weit fortgeschritten
war.Nachdem, wie die Juden alle die Jahre vorher behandelt
worden waren, durfte ich annehmen, da8 sie tatsiichlich Geg-
ner der Deutschen Hegierung und somit auch der deutschen de-
satzungsmacht in den Niederlanden waren, Trotzdem habde ich das
etwa Oktober 1942 mit einem armerikanischen Juden, Salomon,
geflhrte Gespréich ernst genommen, der mir damals sagte, wenn
Deutscildand seine Judenpolitik é&ndere, wiirden die USA nicht
in einen Krieg gegen Deutischland eintreten., Er bekriftigte
diese Aussage mit seinen nahen Desiehungen zu der damaligen
US-Regierung, insbesondere zu AuBenminister Cordell Hull und
Finanzminister Morgenthau. Ich habe diesen Vorsehlag fiir
nicht aussichtslos, vielmehr fiir so wichtiy gehalten, daB3 ich
ihn durch den BdS an die Adressce des SHA sofort weit rge-
geben habe. Die in den Niederlanden vom RX gegebene 3B griine-
dung seiner Judenpolitik, durch Trennung der Juden von dem
Nichtjuden und ihre rdumliche Abschiebung das ni-derllndische
Volk gewinnen zu wollen, habe ich zunlchst akzeptiert,da ich
mit den politischen Verhiiltnissen in den Niederlanden nicht
niher vertraut war, Im Laufe der Zeit habe ich erkannt, daf
er sich in den Nicderlindern verrechnet hatte, da” also die
Judenmafnanmen in gewisser Weise verfehlt waren, Ich habe

dies jedoch nur flir einen politischen Fehler, nicht aber =

fur ein Verbrechen gehalten., Pilr meine eigenex Person war

ich nicht gliicklich, gerade die Aufgabe der Judenbearbeitung
#u erhalten. Es wiire aber in j-dem anderen Referat leichter
gewesen, projildische Regungen zu zeigen, als ausgerechnet

in diesem Referat, wo jede Gegenarbeit als Sabotage ausge-
legt worden wiire, Fir die wenls intensive inmere Anteilnah-
me an meiner Auggbe diirfte sprechen, da3 ich mimik sowohl

in den Niederlonden selbst (abgesehen von den anderen Inte-
rescen) versuchte, mich mdglichst zuriickguhalten, ebenso die
Tatsache, da® ich Jedergeitweisen Asberufung gerne nachge-
gangen bin und schlieBlich auch, da3 ich MXI¥N wiihrend der

Zeit in den Niederlanden noch mehrfach versucht habe, mich
wegzumelden bzw., eine andere Beschiiftigung zu finden.
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In meinem Aufgabengebiet der Rilckstellungsgruppen glaube ich
durch ein gewisses langeamarbeiten des “fteren einen Tadel ent-
weder des IISWA oder des Rauter verurs cht zu haben. Insbesonde-
re bin ich in der Mischehenfrage kurz getreten wo es ging.
LZinen direkten Konzentrations- und Abschi bungsbefehl des RSHA
flr Judieche Mischehenpartner und "isehling I.Grades, der fern-
schriftlich im Prihjahr oder Soumer 1944 einging, habe ich
nicht weiter gegeben und bei Gelogenneit meines Fintretens fir
das Judenlager Westerbork dem RSHA fir die Vi chehonerfassung
hinhaltende Hinweise gegeben, Es war niimlich im So mer 1944
vom RSHA auch befohlen worden, das Judenlager Westerbork mit
etwa 6 000 Juden ©tammmannschaft aufzullsen und zu deportieren.
Nach einer Ubereinkunft mit Gemmeker habe ich mich beim damaligen
BdS fur eine MifSachtung dieses Befehles eingesetzt, worauf er
mich selbst nach Berlin in MNarsech setzte, um die Rettung des
Lagers zu e¢neichen. Ich koante das damit begriinden, daf das
Lager Westerbork gebraucht ierde, um flr eine in Gang zu bringende
Mischehenerfassung als Durengangslager zu dienen., Tatsidchlich
war weder daran gedacht, die Mischehen zu konzentrieren, noch
Je weitere Deportationen aus Westerbork durchzufilhren,
Als mir im Herbst 1944 Frl, S1 ot t k e nach einem Besuch
in Bergen-Belsen mitteilte, daB dort enigegen den uns gegebenen
Versprechungen Hungerzustinde herrschten, habe ich die Gelegen-
heit einer Fahrt nach Hohenlychen ben'tzt, um auf eigenem Paust
das Lager zu besuchen, Ich wollte mir Zugang zu den dortigen
niederliindischen Juden verschaffen, mglichst auch um mit Mit-
gliedern des ehemaligen Judenrates spreci.en zu k¥nnen und {iber
die ‘ustinde nkheres zu efahren. ‘uch hatte ich Moffnung, eine
Verlegung der niederléindischen Juden nach dem Internierungslager
des AA in Ravensburg/Wttbg, einleiten zu k¥ nen, weni-stens fiir
alle Juden auf Austauschlisten oder mit Auslandsbeziehungen,
Ich hatte dieverhald auch einen Belrannten im A2 fernmiindlich um
seine Unterstiitzung gebeten, Ee handelt sich um den legationsrat
Ruoff Herbert, derjetzt noch im Au-wirtigen Dimnst steht,
ich glaude in Australien, Ich wurde in Bergen-Belsen nur zur
Kommandantenbaracke vorgelassen., Dort wurde mir jeder weitere
Zugang zum Lager verweigert mit dex finweis, da? Flecktyphus
ausgedrochen sei. Ich hatte auch nicht den Zindruck, daf die
Herren meine Vorstellungen sehr gerne anhiirten, Ale ich wieder
in Holland war, lief mich Dr.S h¥ngarth nach Zwolle kommen
und hielt mir eine vom RSHA ergange Aanfrage vor, wie ich dagu-
AL,




komme, eigenmiichtig ein derartiges Lager aufzusuchen und Ver-
handlungen einzuleiten., Er habe mir zu sagen, dad alle derar-
tigen Unternehmungen zu unterbleiben haben.

Dr. Harster:

Ich habe von Dr.Harster niemals [uBSerungen des Rassenhasses oder
einer veridchtlichen Abwertungder Juden gehirt. Soweit ihm juden-
polizeiliche Aufgaben {ibertragen wurden, stand er unter dem
Sleichzeitigen Druck von Berlin und seiner Vorgesetzten in den
Niederlanden, ¥enn er dann auch die Judenpolizeilichen ‘ufgaben
angegangen hat mit der betMblichen Leist.ngsfreudigkeit, so hat
er dabei doch alle !'bergriife, Gewalttéitigkeiten und Willkfirakte
verurteilt, wie dies auch in seiner sonstigen Amtsfilhrung der

all war, Die Judenfrage war ihm nicht ein besonderes Herzens-
anliegen (verglichen etwa mit den Englandspiel), so daf er das
Judenreferat auch nicht als eines seiner Hauptreferate zu detrach-
ten schien, vWwie ma’gebend und bremsend er gegeniiber Planunsen von
anderer Sei‘e gewirkt hatte, zeigte sich nach seinem VWeggang, als
der Widerstand gegen das RSHA aufhdrte und sich Rauter und Nau-
mann in der Verschiirfung von JudenmafBnanmen gegenseitig ilberboten.
Ich filhlte mich jedenfalls wihrend der Anwesenheit von Dr.Harster
irgendwie vertrauenewiirdig gedeckt, wihrend ich mich spiiter den
fanatischeren JTeuten amusgeliefert filhlte.

Er L]

Mir wurden aus der Akte "Slottke" der Aktenvermerk vom 14,1.44

das Fernschreiden vom 10,2.44 (Bl.37 und 38) vorgelegt, aus
denen sich ergibt, da8 wir zur Ablehnung einer Rilckstellung von
der Deportation das LSHA eingeschaltet haben, Ich kann mich nicht
erinnern, daf ich bei dieser Besrrechung vom 14.l1.44 anwesend war,
kann mir aber vorstellen, da8 der genannte SS-HStuf.M o e s die-
ses Vafahren angewiesen hat. Ich kann mich nicht an Félle er-
innern, bei denen verschiirfende Anweisungen des KSHA durech uns
provoziert wurden,

chohloaacnz Selbst gelesen, genehmigt
C & v, | und unterschriebens
(Reged) KOM |
.
(Gdts)-Px (W4114 Zoep £ )
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Vermerk

Z 6 pf wird in den Tel. Verz. des RSHA von 1942 und 1943

nicht genannt.

Er war bis 1940 Sportlehrer in Hohenlychen unter Dr. Gebhardt

und kam im Dez. 1940 in das Emigrantenreferat des KSHA -IV A 5 -,
fiir das er auch im Verz. der Leih-Verausgabungen, S. 55 (1939/41)
benannt wird. Vom Jan. - April 1941 besuchte er einen Ausbildungs-
lehrgang fir Afrika in Berlin und Rom und kam im Friihjahr 1941

in das RSHA zurilick. Vom Juni 1941 - Ende Miarz 1945 leitete er mit
Unterbrechungen, die ihn immer wieder nach Hohenlychen zu Dr. Geb-
hardt fiihrten, die Abt. IV B 4 -Zentralstelle fiir jldische Auswan-
derung - beim BdS filir die Niederlande in Amsterdam. Die Ostliste
weist ebenfalls aus, dass er AngehOriger von IV B 4 war. Als Lei-
ter der Zentralstelle fiir jlidische Auswanderung in Amsterdam un-
terstand er direkt Ei chmann. Gegen Z2 6 p £f ist das Ver-
fahren 10b Js 48/ 59 StA liinchen II anhingig.

B., d. 19. Febr. 1965
7
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1 Js 7/65 (RSIA) ZeZe 'Mnchen, den 15.18.1966

Vernehmendes Steatsanwalt apgel
Eriminglobermeister S chult g

Vorgeflihrt in der " -laftanstalt 'finchen - Stadelheim erscheint der
Anpgestellte

Wilhelm Zoep L,

]-1.301908 "Minchen geb. N

'finchen 13, Augustenstr. 119 wohnh.,
Zele U=laftanstalt !Mnchen-Stadelheim,

und erkliirt, mit dem “denstand der Verhandlung vertraut gemacht ind nach
Delehrung gem. § 55 StPO, folgendess

- [t den beschuldigten nicht verwandt und nicht verschwigert -,

Zu den Lingelheiten meines Lebenslaufs nehme ich guf meine Angaben in meinen
frilheren Vernelvmmgen vor der Staatsanwaltschaft 'Unchen II sowis vom 22.11.66
im Verfahren 1/Js 1/65 (R3iA) beaug.

Ich wurde in Juni 1941 zum BdS Den ligag versetzt und leitete dort von Januar
1942 bis gur Kapitulation das mit Judenangelegenhelten befafite leferat IV 35 4
des BAS Den liaage ° |

[4r ist gesagt worden, daB die heutige Vemehmung der Klirung der I'rage dienen
soll, ob die Uinweisung der sogen, straffilligen Juden in KL semt des leichs-
gebletes von der Dienststelle des 3dS Den !laag auf eigene Verantwortung an—
geordnet werden komnte oder ob in derartigen Fllen ein entsprechender
Ochutzhaftantrag an das NOIA in Derlin gerichtet werden muBte, das dann

Schutghaftbefehl erlieB und die Uberflhrung des Detroffenen in ein KL
anordnete.

[lergu bemerke ich folgendess

Diese Frage ist bisher in dem gegen mich anhiingigen Verfahren 14 b Js 48/59
StA 'finchen IT noch nicht aufgeworfen worden, sodaB ich hierzu bisher noch
nichts gesagt habe. Wo mir nunmehr diese Frage gestellt wurde, gebe ich

hierau folgendes ans

Ich habe zwar auch die Dearbeitung wvon Sehut.nhﬁtuehon innerhalb des 'lef,
IV D 4 in wesentlichen den mir unterstellten Deamten liberlassen. In diesem

ol e



Rahmen bearbeiteten die Schutghaftfdlle betr. straff@llige Judsn
Fischer undmiglicherweise Schnmidt, Dadis Antrlige auf
Schutshaftverilingung Uber mich liefen, weif ich noch mit Destimmtheit, dad
sie an das Neferat IV D des BdS Den laag weitergeleitet wurden. Dort wurden
die Formalien bearbeitet. llierfiber kann ich im Eingelnen keine nilheren An-
gaben machen. Darfiber wiBten nach meiner leinung chemalige Angehlirige des
Raferets IV D nihere Auskunft goben klanen. Vom fReferst IV D aus wurde
jedenfalls in jedem Fall ein Antrag auf Schutzhaftverifingung an das RSHA
in Derlin gerichtet. Ich kasn nicht sagen, auf welcher Anordnung dies be-
rulite, michte jedoch meinen, daB eine gemerelle Anweisung dieser Art bestand.
Ich selbst Gbernahn dieses Verfahren bei meinem Dienstantritt als Ubung,
An welches Referat des RSHA der Antrag von Den lHaag eus gerichtet wurde,
kamn ich nicht sagen und ich weifl anch nicht, wie der learbeitungsweg inner-

« Die Vemehmmng wird sur Einnahme des !Mittagessens um 10,30 Uhr unterbrochen -
- Fortsetawng der Vemehmmng um 11.50 Vhr -

Hir wurde eben in diesem Zusammenhang das Femschreiben vom £,6,1942

an das RSHA betreffend Kemgelichmung der Juden vorgelegt.

An den Inhalt dieses Femschireibens, das im Text am Inde meine Unter-
schrift tiigt, kann ich mich noch ungefihr erinnern, olme heute allerdings
noch mit Sicherheit sagen su knnen, def ich damals dieses Fs geseichnet
habe. Ich entashme den Fs, daB Juden die den Stem nieht trugenf in Schuts-
haft su nehmen waren und ihre Einweisung in das KL guthgusen bzw. Ravens-
briick beim Ant IV C 2 RSHA gu beantregen war. 55 stimmt wit meiner Dr-
innerung Uberein, dassfdie Schutzhaftantriige an das RJHA gu richten waren.
Die Beseichmumng der Dienststelle des RSHA (IV C 2) war mir jedoch ente
fallen.

Ich kgwm mich nicht mehr daran erinnem, welche Anlagen den Schutshalt-
antriigen beiguffigen waren und mir fHllt dies auch guf Vorhalt nicht ein.
Wie ich bereits bemerkte, habe ich mich um diese Formularsachen - ich meine
‘den danmit verbundenen "Papierkrieg® - nicht geklbmert, da mir ven HARSTER
bei meinem Dienstentritt gesegt worden war, dal ich mieh hierum nicht su
kiizmem breuchie, meine Deamten wilten schon, wie diese Sachen zu bear-
beiten seien.

Die in den Antriigen angegebensn Grilnde flir die beantregie Inschuizhaftnahume
bestanden regelufiBig in VerstliBen gegen entsprechends flir Juden gelteade
Destimmmgen, die von dem Neichskommissar fir die besetzten niederliéndischen
Gebiete oder von seinem Generelkommissar flr das Sicherheitswesen erlassen

e



waran.

Ich kam mich noch an folgende Bestimmmngen erinnem, bei deren Ver-
letzung ein Schutzhaltentreg beim RSHA eingureichen wart
llichttragen des Judebstemns, Vermlgensverschiebungen, Verstol gegen
Auvfenthaltsanordnungen wie unerlaubtes Verlassen des Wohnortes einschl.
Untertauchen, Lokalbesuch wnd dergl.

Von einer Dinteilung der KL in verschiedene lagerstufen habe ich erst
anldflich der Vemehmmngen in dem gegen mich anhiingigen Verfahren etwas
gehlrt, damals war mir das nicht bekewnt. Flr wns war nur vem KL Mguthausen
als Dinweisumgslager fllr sogen. straff¥llige Juden did Nede, es stand nichis
anderes in Frage. Eine generelle Anweisung hierliber habe ich nicht gelesen,
ich mBehte deshaldb meinen, daB eine entsprechende Negelung imnerhalb des
RSIA bestand. Dancben kamen allerdings auch mitunter einige sogen. jldische
Stre-ftiter nach Buchenwald, jedoch weif ich guch hiersu nicht ansugeben,
warun wd nach welchen CGesichtspunkten dies geschah. Ich michte in diesem
Zusammenhang erwiilnen, daf ab fnde 1942 otwa auch die sogen. Schutzhaft-
mwmhmmmmmnmuumm
guthauseily An Ausnghmen fr die spitere Zeit kann ich mich nicht

Es gab in der gpiteren Zeit nach Begimn der Deportationen eine ‘nweisung,
daf straffillige Juden, insbosondere solche, die illegal gelebt hatten
und festgenommen waren, nicht mit Deportationstransporten, sondern mit
gesonderten Transport nach ‘uschwitz su tUberstellen waren.

Ich kann nicht mit Bestimutheit sagen, ob auch in diesen Fidllen ente
sprechende Schmtshaftantifige an des RSHA gu richten waren. Jedoch miehte
ich meinen, daB in dieser spiteren Zeit wohl ein vereinfachtes Verfahren
wmmmmmmmmwmm-
léngen mehr.

Die Mitteilungen Gber dos Ableben eines jldischen Schutshiftlings sahen
nach meiner Erinnerung etwa so aus, wie das mir hus Dok.bd. 1 Bl. 43/4b
vorgelegte Fermmschreiben. Die mitgekilten Todesursachen lauteten stets
neutral beispiclsweise auf Hers— und Kreislaufversagen. An die Formuliermmg
"auf der Flucht erschossen” kann ich mich nicht mehr erimnem. Ich habe in
‘diesen Zusammenheng gehOrt, dad auf der Dienststells Umen mit der Asche
verstorbener Schutzhiftlinge ankamen, die dann nach ‘msterdam geschickt
wurden, sur Aushiindigung an dic Angehdrigen.

Die Schreiben des RSHA betreffend Anordnung der Schutzhaft sowdi Sehuts-
haftbefehle ~ beides mir hier aus Dok.bd. 1 vorgelegt (Hl. 28/29 -

-h-



e b s

-‘-

hobe ich nicht mehr in Srimerung. !Uglichermmise kamen diese nicht zum
Reforat IV B 4 sendem nur sum Referat IV D des BdS Den lnag.

Ich hatte mit ‘ngehdrigen des RSHA keins Besprechungen tiber Schutzhafisachen.

Die Runderlasse des BAS Den Haag vem 1. baw. 2.April 1942 betr. Behandlung
des Judentums in den Niederlanden nach den Illmberger Rassegesetsen sind mir
soeben vorgelegt worden. Ich kamn mich an diese Irlasse swar nicht mehr ore
imnem, sie bestitigen jedoch nach meiner ‘nsicht msine /ngabe, daf jlUdische
Straftdter nach einer generellen Amwelisung grundsitzlich nach Mauthausen
kamm. Hach meiner heutigen Beurteilung schlossen disse Zrlassse eine lLilcke
in den Verordnungen des Neichskommissara, da eine Verordaung entsprechend
den Himberger Gesetzfen in den Hiederlanden nicht bestand.

Zu dem mir weiterhin vorgelegten Erlaf des Bd® Den flaag vom 8.10.1942
betreffend Beldlapfung jidischer Straftdter wund ihrer arischen Helfer bemerke
ich, dab es sich hierbei um die 'bergangsregelung fir die von mir bereits
emillmte Verschickung judischer Jtrfafiiter in der spiteren Zeit nach fusche
wite gehandelt haben mub.
mmmmumwmmwhmgmm.
1943 an den Neichskommissar betr. Verhinderung von !Mschehen mit Judem und
Misehlingen stammt m.Z, vou F 1 5 ¢ h @ r. Ich selbst befand mich im Juli 43
nicht in Den Haag sondem in Spanien.

- Inde der Vornohmung 13.00 Uhr -

m-u E golesen, genchmigt wd unterschricbant
R Ll foud.
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(KA LA ) TTEES
Der Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergericht Berlin z.2t. Minchen, 22.11.66

1 Js 1/65 (RSHA)

Gegenwirtig:s Staatsanwalt HOlzner
als Vernehmender

Kriminalmeister Dumke

JA Bohner
als Protokollfilhrerin

Beginn der Vérnehmungz 9.00 Uhr

Vorgefiihrt
-¥orgetaderr erscheint als Zeuge Wilhelm 2 o e p f ,

Angestellter, geboren am 11.3.1908 in Miinchen, wohnhaft
Minchen 13, AugustenstraBe 119, 2z.Zt. in U-Haft in der
Strafanstalt Miinchen-Stadelheim fiir das Verfahren

14 b Js 48/59 StA Miinchen II

- Mit den Beschuldigten nicht verwandt und nicht verschwigert -
und erklédrt, mit dem Gegenstand der Vernehmung vertraut gemacht,
nach Belehrung geméiss § 55 StPO folgendes:

Zu meinem Lebenslauf nehme ich auf die Angaben Bezug, die

ich in den verschiedenen Vernehmungen im Verfahren 14 b Js
48/59 der StA Miinchen II gemacht habe und die im Zeugenheft
als Ablichtungen abgeheftet sind. Dagraus ergibt sich, dass
ich im Juni 1941 zum BdS Den Haag versetzt wurde, dort jedoch
bis etwa Mitte Januar 1942 praktisch kaum tédtig war, weil

ich in dieser Zeit laufend verschiedene Reisen unternahm

und andere Angelegenheiten erledigte.

Von etwa Mitte Januar 1942 bis Kriegsende leitete ich dze
das Referat IV B 4 des BdS Den Haag, das mit Judenangelegen-
heiten befasst war.




Ich trat etwa im November 1940 in das RSHA zur informatorischen
Einarbeitung ein und wurde dem Emigramenreferat zugeteilt. Mein
Referatsleiter war J agusch . An weitere Namen von
damaligen Kollegen kann ich mich nicht mehr erinnern. Ich wurde
beim RSHA keineswegs mit allen Aufgaben der Sicherheitspolizei
vertraut gemacht, sondern musste die ganze Zeit liber im wesentlichen
Antrége auf Auslandsreisen von AngehSrigen bestimmter Emigraten
bearbeiten. Zu den Emigrarmen gehdrten Juden und politische
Emigraen sowie weitere Personenkreise. Ausserdem entsinne ich
mich, dass bei uns - jedoch nicht von mir - eine Postzensur
stattfand. Meine THtigkeit beim RSHA gefiel mir nicht sehr,
insbesondere wegen der dort herrschenden Misstrauensatmosphére,
die in dem mir bekannten kleinen Sektor haupta%&&i}ch von der
mir unsympatischen Perstnlichkeit des Amtschefsvausging.

Unter Misstrauensatmosphire verstehe ich dabei die besondere

Art der sicherheitspolizeilichen Tétigkeit, die dabei betriebene
Geheimniskrédmerei und die Tatsache, dassnicht zu erfahren war,
was etwa der Kollege im Nebenzimmer bearbeitete.

Zur Sache mache ich folgende Angaben:

Zunédchst nehme ich auf die Angaben Bezug, die ich insbesondere
zur subjektiven Tatseite im Verfahren 14 b Js 48/59 StA Miinchen II
am 27.4.66 sowie am 2.2.66 (Bl. 88 - 89 Zeugenheft Dr. Harster
und Bl. 89 - 94 Zeugenheft Zoepf, soweit blaue eckige Klammer)
gemacht habe. Diese Angaben sind im vollen Umfange richtig und
zutreffend. Ich halte sie auch heute noch aufrecht.



In Sommer 1944 ordnete das Judenreferat IV B 4 des RSHA an,
das Lager Westerbork aufzuldsen und alle jiidischen Insassen
abzutransportieren. Um wenigstens die Stammannschaft zu retten
und das Lager zu erhalten, reiste ich im Einvernehmen mit dem
damaligen BdS Dr., S ch 6 ngar th nach ¥ Berlin zu

IV B 4 und erreichte dort, dass Westerbork bestehen blieb.

Mit wem ich in Berlin sprach, weiss ich nicht mehr genau.

Es ist mbglich, dass mein Gespréchspartner Rolf G in t her
war, den ich auf Bild Nr. 35 der Lichtbildmappe wiedererkenne.
Mit Bestimmtheit weiss ich, dass ich bei dieser Gelegenheit
nicht mit Ei chmann sprach. Bei den Verhandlungen
schob ich, um Westerbork zu erhalten, als Argument vor, das
Lager werde gebraucht, um zur Mischehenkonzentration zu dienen.
Auf diese Weise hatte ich schliesslich auch Erfolg. Ich habe
damals nur mit einem Angehbrigen demE&V B4 verhandelt.

Von den sonstigen Angehdrigen des Judenreferates des RSHA fallen
mir bei dieser Gelegenheit der Regierungsrat S u hr , den ich
auf Bild Nr. 123 wiedererkenne sowie J &4 n i s ¢ h , der die
auf Bild Nr. 48 abgebildete Person ist, ein. J & n i s ¢ h sass
im Vorzimmer E i ¢c hmanns . Ausserdem sassen dort noch
einige Schreibdamen. Es ktnnte sein, dass J &n i s ¢ h der
Blirochef des Judenreferates war. Ob J & n i s ch die Passier-
scheine, die man beim Betreten dies Gebidudes KurfiirstenstraBe 116
erhielt, abzuzeichnen hatte, weiss ich nicht mehr.

Zu S uh r werde ich im folgenden noch /ngaben machen.

Weiter kommt mir die auf Bild Nr. 142 abgebildete Person bekannt
vor. Wenn mir gesagt wird, dass es sich dabei um W 6 h r n
handele, so sagt mir dieser Name im Moment nichts. Moglicherweise
fé&llt mir aber im Verlaufe der Vernehmung noch einiges iiber ihn

wieder ein.




Wenn ich mich recht entsimme war E i chmann gzu meiner

Zeit etwa 4 - 5 mal in Den Haag, er kam im Schnitt etwa Jjedes

1/2 Jahr einmal. Manchmal war er angemeldet, manchmal kam er

auch unangemeldet. Er kam immer allein nach Den Haag. Von

seinen Referenten oder Mitarbeitern war er nach meiner Erinnerung
nie begleitet. In der ersten Zeit hatte ich nieht das Gefiihl,

dass E i ¢ hman n ein allméchtiger Mann war, zumal er sich
immer auf Anordnungen M i 1 1 e r 8 berief. Spéter wurde

er mir in zunehmendem Masse unheimlich. Er war in seiner Art
ausgesprochen zynisch. Im Hinblick auf die Deportation @iiﬁ%ﬁfﬂmg
er und auch Rolf G i n t h e r michlaufend, Weii (Ebensovhuch
Dr. Harster ,derebenfalls gedriingt wurde), weil es

ihnen offensichtlich mit der Deportation in den Niederlanden nicht
schnell genug voranging. Wemn E i c hma nn in Den Haag war,
filhrte er mit mir jeweile nur sehr kurze dienstliche Besprechungen
liber Eingelfragen, wie die Einziehung des Vermdgens und die Aus-
blirgerung der niederléndischen Juden oder die Frage der Behandlung
der Diamentjuden. Zu grundlegenden Fragen der Deportation der
Juden aus den Niederlanden nahm er miindlich mir gegeniiber wohl

nie Stellung. Das wurde durch Erlasse usw. schriftlich angeordnet.
Die einzige grtssere Besprechung mit E i chmann y an die
ich mich erinnere, fand Ende 1943 in Gegenwart des BdS N 2 um a n n,
Gemmeckers und weltere Personen statt. Eichmenn
hatte damals selbst gebeten, dass der BdS beteiligt werdensolle.

E. ging damals nach meiner Erinnerung u.a. um die Diamentjuden
eventuell auch um die Riistungs- und Austauschjniden sowie um Fragen
der Deportation nach Bergen-Belsen. Ich habe es vermieden,
Eichmanmn nach dem Schicksal der deportierten Juden zu fra-
gen., Er erschien mir abgesehen davon, éﬁ?s ich damals nicht » den
Mut zu solchen Fragen aufbrachte, nichtvVder geeignete Mann fiir ein
derartiges vertrauliches Gespréich. Ich hatte auch das Gefiihl, er
wiirde mir in jedem Falle nicht die Wahrheit sagen. E i chmann
selbst machte mir gegeniiber niemals auch nur Andeutungen dariiber,



dase er das wirkliche Schicksal der deportierten Juden kannte.

Die Vernehmung wurde um 10.40 Uhy unterbrochen und um 12.00 Uhr
fortgesetzt.

Das erste Mal szh ich wohl E i ¢ hmann , als er im Friihjahr
1942 in die Niederlande kam und ankiindigte, dass hier auch die
Deportation der Juden demn#chst in Angriff genommen werde.

Er berief sich dabei auf eine Staatssekretérsbespechung, bei

der das Einverstindnis der iibrigen Reichsministerien eingeholt
worden sei. Die in Aussicht genommenen Massnahmen seien also

nicht nur Anordnungen des RSHA, sondern der gesamten Reichsregie-
rung. Ich wies ihn bei dieser Gelegenheit darauf hin, dass es sich
bel den Juden aus den Niederlanden um zivilisierte und kultivierte
Menschen handele, die man nicht so einfach in den Osten ver-
pflanzen kdnnte. E i ¢ hm a nn gab daraufhin eine beruhigende
Erkl&rung ab. Er redete von einem Terretorium, in das man die
Juden bringen wolle, wo ihren Bedlirfnissen offenbar ausreichend
Rechnung getragen werden sollte. Von KL's sprach E i chmann
damals noch nicht.

Wenn ich mit dem RSHA verhandelte, etwa wegen des nach Meinung
des RSHA zu langsemen Abaues der Riickstellungsgruppen oder
wegen der Behandlung #m der Angebotsjuden, dann sprach ich nach
meiner Erinnerung in der Regel mit E 1 ¢ h m a n n oder
Ginther . Iech hatte den Eindruck, dass diese beiden die
entscheidenden Leute im Referat waren Eﬁ&ﬂ&ie_aﬁiﬁ?en Referats-

angehdrigen nur mehr oder weniger Hﬁ— rénungsstelien hatten.
S uhr hatte viel mit Fragen des jilidischen vermdgens zu tun.



Wenn ich in meiner Vernehmung vom 17.8.1960 (Bl1. 79 Zeugenheft)
erklért habe, im Friihjahr oder Sommer 1944 sei ein FS-Erlass
deg RSHA eingegangen, nachdem jiidische Mischehenpartner und
jidische Mischlinge ersten Yrades zu konzentrieren und abzu-
schieben seien, so erklére ich dazu heute: Mit Sicherheit
weiss ich noch, dass dieser fersonemkreis konzentriert werden
sollte. Ich weiss aber nicht mehr, ob sie auch abgeschoben
werden sollten.

Ich kann mich noch daran erinnern, dass M o e s , den ich

auf Bild Nr. 83 wiedererkenne, ein- oder zweimal bei uns in

Den Haag war. Es kann sein, daes die beiden Besuche im Herbst
1943 sowie Ende Januar/Anfang Februar 1944 stattfenden.

M o e s kannte ich schon von frither her; er war Ende 1940 auch
unter J a gu s ch tdtig. M o e s war wohl einige Tage

in Den Haag. Er meldete sich zundchst bei mir. Mir ist in
diesem Zusammenhang nur noch in Erinnerung, dass er Fragen
hinsichtlich der Austauschjuden und bezliglich der sogenannten
Gefédlligkeitspésse zu besprechen hatte. Es ist mdglich, dass

er ausserdem liber Dgtailfragen, die mit dem AA und dessen
Tdtigkeit zusammenhingen, Auskunft geben konnte. Mehr weiss

ich dazu nicht. Ich leitete M o e s némlich, ohne mich mi%t
seinen Sachaufgaben n#her zu befassen, weiter an Frdulein
Slottke, an die ich einen Grossteil meiner damaligen
Aufgaben delfgiert hatte. Aus diesen Griindenweiss ich auch nicht
mehr, was M o e 8 nun im einzelnen in Den Haag angeordnet
bzw. erledigt hat.



Mir f811t nunmehr ein, dass auch der Reg.Rat Hun s ¢ h e

dem Judenreferat des RSHA angehrte. Auf Bild Nr. 47 erkenne ich
ihn nicht wieder. Wenn ich michfecht entsinne, habe ich wohl
kaum mit ihm verhandelt. Es kann sein, dass er der Nachfolger
Suhozrs und mindestens fiir Vermtgensfragen zustindig war.

Weiter erimmere ich mich noch en N ow a k , den ich auf Bild

Nr. 89 wieder zu erkennen glaube. Uber N o w & ¥ habe ich zwar
kiirzlich sehr viel in der Presse gelesen, glaube aber sagen zu
kénnen, dass ich ihn damals mit der Besorgung von Eisenbahnziigen

in Zusammenhang brachte. Ich erinnere mich daran, dass verschiedent-
lich Pernschreiben des Judenreferates des RSHA bei mir eingingen,
die sich suf Eisenbahnziige bezogen und von N o w a2 k gezeichnet
waren.

Ich war zweimal zu Tggungen in Berlin beim dortigen Judenrderat
des RSHA fiir den BdS Den Heag. Die erste Tagung fand im Friihjahr
1941 statt. Ich sollte an ihr allein teilnehmen, kam jedoch so
spdt an, dass die Tagung schon beendet war und die Teilnehmer
bereits in ein Gasthaus an der Ecke gegangen waren. Dort suchte
ich sie denn auf, um mich wenigstens entschuldigen zu kdnnen.
Meine Entschuldigung nahm E i ¢ h m a n n entgegen, der mir
sagte, der BdS Den Haag werde das auf der Tagung aersprochene
schriftlich bekommen. Von den Tagungsteilnehmern sassen etwa
12 = 15 Leute mit Ei c hme nn zusemmen im Gasthaus. Ob das
alle Teilnehmer waren, vermag ich nicht zu sagen.

1942
Die zweite Tagung fand im Mai oder Juni/in Berlin in der Kurfiirsten-
straBe statt. Ich nahm wieder fiir den BdS Den Haag zusammen mit
Lages an der Tagung teil. Die Besprechung fand in der



KurfiirstenstraBe 116 in einem grosseren Raum statt. Insgesamt
mogen etwa 25 Personen teilgenommen haben. Meist waren es die
Judenfeferenten aus den einzelnen damals von Deutschen besetzten
Léindern. Mit Bestimmtheit weiss ich noch, dass E i chmanmn
teilnahm und zugleich den Vorsitz filhrte. Ob G in ther
teilnahm, weiss ich nicht. Es haben allerdings an der Tagung
mehrere Angehtrige des Referates IV B 4 des RSHA teilgenommen,
ich kann mich @er in diesem Zusammenhang weder an Namen noch

an Gesichter erinnern. Vom Verlauf der Tagung weiss ich nur
noch, dass E i chmann e in Referat hielt, in dem er
Ausfilhrungen iiber bestimmte Eimelheiten, wie Besorgung der

Ziige und Ausriistung der Transporte mit bestimmten Gegensténden
machte. Ich mdchte mit einiger Sicherheit sagen, dass
Eichmann damals als Bestimmungsort der Transporte das

KL Auschwitz namnte. E i ch mann wolte von uns wissen,

wie weit die Vorbereitungen zur Deportation in den einzelnen
Lindern gediehen waren insbesondere, wieviele Juden bereits

in einzelnen Lagern konzentriert waren und zum Abtransport
bereitstanden. Fiir die Niederlande konnte hierzu L a g e s ,
als Leiter der Aussenstelle Amsterdam, ausreichende Auskunft
geben, was er auch tat. Weiter filhrte E i ¢ hma nn aus,
dass aus den Niederlanden widchentlich bis zu zwel Ziigen mit

je 1000 Juden abgehen sollten, und zwar zunéchst fiir einen
Zeitraum von etwa 1 - 2 Monaten. Entsprechende Einzelheiten
erbrterte Ei c hmann fiir die iibrigen L&nder. Wenn ich
mich recht entsinne, machte E i ¢ hm a nn bei dieser

Tagung keinerlei Ausfilhrungen iiber die grundsé&tzlichen Fragen
im Zusammenhang mit der Deportation der Juden. Ich hatte den ...,
Eindruck, dass diese Grundsatzfragen bereits frilher erdrtert worden,
und bei den Teilnehmern als bekannt vorausgesetzt wurden.



Nach meiner Erinnerung ergabenfich bei Ei chmanns

Referat keine Anhaltspunkte dafiir, dass man vor hatte, die depor-
tierten Juden zu ermorden. Wenn ich mich recht entsinne, referierte
ausschliesslich Ei ¢ hmann , jedenfalls weiss ich nicht
mehr, dass noch ein anderer Referent auftrat, und etwa Vermidgens-
fragen oder dhnliches erdrterte. Insbesondere kann ich mich nicht
daran erinnern, dass S u h r ein Referat hielt. Die Tagung fand
wohl nachmittags statt und dauverte hdchstens 2 Stunden.

Ausser bei den beiden Tagungen war ich hdchstens noch etwa drei- bis
viermal beim RSHA im Judenreferat. Ich suchte dann jeweils
Eichmann oder Ginther auf, mit dem ich dann ganz
kurz bestimmte Fragen erdrterte. Einmal sprach ich mit E i ¢ h -
ma nn iber Personalfragen und dann wohl mit G i n t her
iiber das Lager Westerbork. Im iibrigen wurden mir bei diesen Ge-
legenheiten immer wieder von Ei chmann und Gin ther
Vorhaltungen gemacht, dass es in den Niederlanden nicht recht
voranging. Weitere Gesprédchsthemen fallen mir nicht ein. Ich
kann mich auch nicht daran erinnern, anlésslich dieser Besuche
mit anderen Angehbrigen des Judenfreferates gesprochen zu haben.

Als Leiter des Referates IV B 4 des BdS Den Haag hatte ich jeden
Monat einen Bericht iiber die Tétigkeit meines Referates herzustellen
und der Abteilung III beim BdS vorzulegen. In meinem Tétigkeitsbe-
richt schilderte ich, was sich auf dem Judensektor fiir denfraglichen
Zeitraum ereignet hatte, etwe wieviele Juden im vergangenen Monat
deportiert wurden. Mein Tétigkeitsbericht bildete die Grundlage

der von der Abteilung III zu erstellenden "Meldungen aus den Nieder-
landen", soweit der Judensektor in Betracht kam. Es kam vor, dass
die Meldungen nichts iiber Judenfragen enthielten, es kam aber auch
vor, dass mein Tétigkeitsbericht ganz oder zum Teil libernommen wurde.



Mir f&1llt nunmehr noch ein, dass ich bei einem meiner Besuche
im RSHA auch mit M o e s sprach, der mir ankiindigte, er
werde demnichst dienstlich den BdS Den Haag in Holland auf-
suchen.

Im Zusammenhang mit den beiden Dienstreisen meines Untergebenen
Werner nach Berlin mdchte ich darauf hinweisen, dass

ich im Juli/August sowie nochmals im September 1943 fiir

léingere Zeit nicht in Holland war. In dieser Zeit vertrat mich
Werner im vollen Umfang und erledigte alle anfallenden
Sachen. Den-4uf Ob ich ihm noch vor meiner Abreise die Reisen
gestattete, vermag ich nicht mehr zu sagen, ich will es jedoch
nicht ausschliessen.

Etwa Anfang 1943, als ich gerade von Holland abwesend war,
wurde aus Holland ein Jude deportiert, zu dessen Gunsten ich
perstnlich eine Riickstellungsgarantie durch Einreihung in eine
Riickstellungsgruppe gegeben hatte. Als ich nach Den Haag zurlick-
kehrte und von der Depatation des Betreffenden erfuhr, rief

ich sofort in Berlin beim Judenreferat an, um zu erreichen,
dass der Jude aus dem KI, zuriickkehren durfte. Mir war zwar
bekannt, dass dies ein ziemlich aussichtslose Unterfangen war,
in diesem Fall wollte ich aber nichts unversucht lassen. Mein
Gespréchspartner in Berlin erklérte mir in Husserst ap abrupter
Form, ob ich denn nicht die Anordnung kennte, dass kein Jude,
der in einem KL sei, wieder aus ihm vor Kriegsende heraus
diirfte. Als ich darauf dennoch Gegenvorstellung erhob, erklérte
mein Gesprichspartner noch schidrfer, es ginge eben nicht, ohne
dafiir eine nihere Begriindung zu geben. Er sagte, das wire werde
nicht gemacht. Weitere Riickfragen seien nicht angebracht.

Wer mein Gespridchspartner war, kann ich heute nicht mehr sagen.
Ich meine aber, dass es miglicherweise weder Eichmanmn
noch Ginther war. Ich kann aber beim besten Willen



nicht sagen, wer von den iibrigen Angehtrigen des Judenreferates
mein Gesprichspartner war. Aus der Form, mit der ich abgefertigt
wurde, mochte ich schliessen, dass es weder Eichmamnmn
noch G inther war. Denn diese hitten mich sicher elegan-
ter und geschickter beschieden. Durch die Art, in der mich mein
Gespridchspartner abfertigte, wurde ich némlich in meinem Ver-
dacht bestdrkt, dass es mit den Juden in den KL's nicht mit
rechten Dingen zuging und dass man sie dort m¥glicherweise
umbringe.

In der spidteren Zeit kam ich immer mehr zu der Uberzeugung, dass
Awohl Eichmamnmn als auch G in th e r erheblich mehr

iiber das Schicksal der deportierten Juden wussten,als ich.

7u dieser Uberzeugung kam ich durch die /rt, in der gich beide

{iber die Judenfrage und die Juden dusserten. Sie waren ausge-

sprochene Judenhasser und sprachen von Juden in sehr abfélliger

Form. Ausserdem mussten sie einfach auf Grund ihrer Stellung

im RSHA iiber ein umfassendes Wissen in Hinblick auf das Schicksal

der Juden verfiigen.

Mir werden nunmehr eine Reihe von Dokumenten vorgelegt. Ich
werde jeweils anhand des einzelnen Dokumentee sagen, was ich
dazu heute noch weiss.

Vermerk iiber Riicksprache mit Hauptsturmfilhrer W6 hrns

Ich selbst habe diesen Vermerk nicht verfasst. Denn ich hétte
nicht das darin enthaltene schlechte Deutsch gebraucht. Dagegen
habe ich die Randvermerke geschrieben. Der obere Vermerk bedeutet:
"S 10t tke fir Akt Riistung". Damit sollte der Vermerk an
Friulein S 1 o0 t t k e zur weiteren Bearbeitung geleitet werden.



Auch der untere Vermerk stammt wohl von mir, ich kann aber

da nur noch den Namen S 1 o0 t t k e entziffern., Nach meiner
Meinung stammt das Dokument eher aus demJahre 1944 (erstes
Vierteljehr) als aus demJahre 1943 (ebenfalls erstes Viertel-
jahr). Genau mbchte ich mich hierzu jedoech nicht festlegen.

Wer der Verfasser des Vermerkes ist, weiss ich nicht. Es kdnnte
sein, dass es Werner oder Pischer waren.
Werner war allerdings anfangs 1944 nicht mehr in Den Haag.
Fir FPischer wiederum spricht der 8til, in dem der
Vermerk abgefasst ist. Sichere Angaben kann ich aber insoweit
nicht machen. Da mir von einem Besuch W 6 h r n 8 in Den Haag
nichts bekannt ist, nehme ich an, dass der Vermerk entweder
nach einer Dienstreise des Verfassers nach Berlin oder auf Grund
eines Telefongespriches d mit W 6 h r n gefertigt wurde.

Schreiben der Zentralstelle fiir Judische Auswanderung Amsterdam
an den BdS Den Haag vom 9.11.1942:

Die Randvermerke auf diesemSchreiben habe ich verfasst. Néheres
kann ich dazu nicht sagen.

Vermerk IV J SA 225 2 vom 10.3.1942, verfasst von Dannecke 1.

Es kann sein, dass die Tagung von 4.3.1942 in Berlin die war,
bei der ich zu spédt kam und die Teilnehmer erst in der Gaststédtte
erreichte., Mehr kamn ich zu diesem Dokument nicht sagen.,



BdS Den Haag - IV B 4 1358/42 - Schreiben an das RSHA vom
12.3.1942 sowie Schreiven in gleicher Sache an das RSHA vom

16.5.1842;:

Ich will nicht bestreiten, dass ich in dieser Sache am 12.2.1942
mit GUnther telefoniert habe. Mir fehlt jedoch jegliche
Erinmnerung an den Fall des Professors L a q u e u r . Ich kann
Jedoch weiter zu den beiden Dokumenten nichts sagen.

Vermerk:

Die Vernehmung wurde um 15.30 Uhr unterbrochen. Sie soll am
23.11.1966 um 9.00 Uhr fortgesetzt werden.

Die Vernehmung wurde am 23%.11.1966 um 9.00 Uhr fortgesetzt.

Vermerk von Dannecker iiber die Tagung der Juden-
referenten am 11.6.42 bei IV B 4 in Berlins

dieser
Ich habe an diex Tagung teilgenommen. Was ich davon noch weiss
habe ich bereits oben geschildert. Das , was Dannecker

in seinem Vermerk ausfiihrt, konante Gegenstand der Besprechungen
gewesen sein, genau weiss ich das allerdings nicht mehr, weil

ich mich an die Einzelheiten nicht mehr erinnern kann. Es mag sein,
dass dariiber gesprochen wurde, dass auch nicht erbeitsfihige

Juden zum Arbeitseinsatz nach Auschwitz mitgeschickt werden
konnten. Ich selbst bin aber, selbst wenn diese Frage ersrtert
sein sollte, nicht stutzig geworden, wenngleich ich zugebe, dass
in der Formulierung Dannecker s ein gewisser Widerspruch
liegen mag, nédmlich dass die Juden einerseits zum "Arbeitseinsatz"



kommen, andererseits aber auch nicht arbeitsfihige Juden mitge-
schickt werden sollten.

Schreiben B en e s vom 4.7.1942 an den BdS Den Haag:

Der handschriftliche Vermerk suf diesem Schreibenstammt von mir.
Ich werde dann den Durchschlag des Schreibens anlidsslich einer
Reise nach Berlin dort dem Reg.rat S u h r iibergeben haben.
Einzelheiten dieses meines Besuches in Berlin beim Judenreferat
sind mir aber nicht mehr erinnerlich. S u h r wird, wesn da
er den Durchschlag erhalten hat, sicherlich auch fiir Fragen der
Behandlung ausléndischer Juden zustidndig gewesen sein.

Schreiben B en e s vom 9.7.1942 an den BdS Den Haag:

Der handschriftliche Vermerk auf diesem Schreiben stammt ebenfalls
von mir. Ich muss dann mit S u h r iiber die darin sufgefiihrten
Fragen gesprochen haben. Einzelheiten weiss ich heute leider
nicht mehr. Mein Vermerk lautet, soweit ich ihn noch entziffern
kann wie folgt: "Suhr: Slovaken, Kroaten, Ruminen; Vereinbarung
mit AA, dass Behandlung wie Reichsdeutsche (alle Judenmassnahmen
im Inland, auch ..ussiedlung. Lediglich Vermdgen ... sicherstellen,
demit es immer nachzuweisen ist). - Fehlt: Frankreich, Belgien;
wird dort auch evakuiert - Ungarn: hier noch warten.



Abschrift aus einem FPernschreiben vom 17.7.1942 nebst Verfligung
gez, von Dr. Hars ter:

Die hendschriftlichen Vermerke einschliesslich des "gez. Harster"
habe ich gefertigt. Sicher habe ich asuch den Bericht an das RSHA
verfasst und, entsprechend der Weisung Dr. Hars ters,;
wohl auch 8 S u h r Kenntnis gegeben. Einzelheiten, die iiber
des in dem Dokument w niedergelegte hinausgehen, sind mir je-
doch nicht mehr in Erimmerung. Zu Ziffer 3 der Verfiigung méchte
ich noch erwdhnen, dass das Zuriickholungsverbot aus Auschwitz
sicherlich auf den grundlegenden Erlass, wonach Juden, die

KL's bis Kriegsende nicht mehr verlassen durften, zuriickgehen
wird.

Weiter mochte ich in diesem Zusammenhang bemerken, dass zu dieser
Zeit - 15.7.42 - die ersten Transporte aus den Niederlanden ein-
setzten, und zwar auf Grund eines kurz zuvor eingegangenen PFS-
Erlesses des RSHA ( IV B 4 ). In dem Erlass war festgelegt, wer
abzutransportieren war und wer bleiben durfte, némlich nur be-
stimmte Gruppen von ausléndischen Juden, jiildische Mischehen-
partner und jiidische Mischlinge. Weiter waren in dem Erlass die
Deportationsziige angekiindigt und sonstige Einzelheiten geregelt.
Ee konnte sein, dass der Erlass von MU 1l l e gezeichnet war,
genau weiss ich das aber nicht mehr, es kénnte auch sein, dass

es Eichmanmn war,

Sehreiben B e n e s von 10.8.1942 an den BdS Den Haag:

Den handschriftlichen Vermerk auf der Urkunde habe ich verfasst.
Er lautet, soweit ich mich noch erinmern kann, wie folgt:

"Laut RSHA + Riickeprache B e n e bleiben sie da, da es sich

auf ortliche ...... ankommt, sondern auf {verwachung sller Juden."
Sicher habe ich iiber diese Prage mit dem Judenreferat in Berlin



telefonierf, wer mein Gespréchspartner dort war, ist mir aber
nicht mehr in Erinnerung. Es ist mbglich, dass es S uh r

war, genau weiss ich das aber nicht, es konnte auch ein anderer,
vielleicht auch Hun s ¢ h e gewesenfein. Mir fehlt jede
weitere Erinnerung an die Angelegenheit.

Vermerk des BdS Paris (Ahnert) vom 1.9.1942 iiber die Tagung
vom 28.8.1942 iiber die Tagung beim RSHA - IV B 4 =-:

Ich habe an dieser Tagung mit Sicherheit nicht teilgenommen,
weil ich im August und September 1942 sténdig in Hohenlychen
war, wo icthIch besonders wichtige Aufgabenerledigte, fiir die
ich auch Dienstbefreiung erhalten hatte. Mein Vertreter in
dieser Zeit war Dr. R a ja k owit s ¢ h . Ich halte es

fiir wahrscheinlieh, dass er an der Tagung teilgenommen hat,
zumal er mit Bestimmtheit die filr die Teilnahme erforderliche
Szchkunde besass. Von den am Ende des Vermerks erw&hnten
Barackenkaufs weiss ich nichts.

Abschrift des Vermerks vom BdS Den Haag IV B 4 vom 5.10.1942%

Ich kann mich erinnern, dass in diesem Zusammenhang zuerst

von BEichmann eine telefonische Weisung erging, die

dann spédter schriftlich bestétigt wurde. Ich muss das einschrénken,
es kann auch sein, dass E i ¢c hmann gelegentlich eines
Besuches in Den Haag diese Weisung miindlich vorbrachte. Weiteres
ist mir in diesem Zusammenhang nicht bekannt. Ich wusste natiirlich,
dass der Aufenthalt in Theresienstadt fiir die Juden einen
ausgesprochenen Vorzug darstellie.



Vermerk des BdS Den Haag - IV B A - vom 1.4.1943:

Den Vermerk habe ich verfasst und unterschriden. Br geht auf

eine Unterredung zuriick, die ich mit Eichmamnn {iber sogen.
"Verdienstjuden" gefilhrt habe. Wir erstrebten damals, dass bestimm-
te Juden, die gewisse Verdienste hatten, besser behandelt werden
scllten, als dicMasse der Juden, etwa dadurch, dass sie vom
Sterntragen befreit wurden. Nechdem ich die Angelegenheit

E4i c hmann vorgetragen hatte, erklérte er in zynischer Weise,
man konne diese unsere “Mitleidsgade“, da sie nicht in Holland
bleiben durften, ja nach Pheresienstadt deportieren, wodurch ihren
Verdiensten hinreichend Rechnung getragenwerde. Den usdruck
"Mitleidsgee" gebrauchte E iehmenn , er stamnmb nicht von
mir. Das ganze Verhalten Eichmanmns bel dieser Gelegen-
heit, insbesondere seine zynische Ausdrucksweise, bestrirkte
massgeblich meinen demals bereite bestehenden Verdacht, dass man
die Juden moglicherweise mindestens teilweise umbringe.

Vermerk:

Die Vernehmung wurde um 10.40 Uhr unterbrochen und um 11.45 Uhr
fortgesetzt.

Erlass des @SSD - IV B 4 b - 2314/43 & (82) - vom 5.3.43
sowie weitere Erlassee unter dem gleichen Aktenzeichen vom 31.3.433

Sicher habe ich entsprechend der Verfiigung von Dr. H &a r 8 ter
suf Seite 4 des Erlasses VOIN 5.3.4% die Frage pit dem RSEA sufge-
kiar$ geklért, inwieweit die Frage der Behandlung des Jjlidischen
Vermtgens in den Niederlanden mit cem Chef der Zivilverwaltung zu
regeln sei. Es kann sein, dass ich ein Fernschreiben an das RSHA



- IVB 4 - wegen dieser Prage gesandt habe.Das ergibt sich aus

dem Bezug des Erlesses vom 31.3.43. An weitere Einzelheiten kann
ich mich in diesem Zusammenheng nicht erinnern. Von Hun & ¢ h e
nehme ich nur, wie bereits oben erdrtert, an, dass er als Nach-
folger S u h r s fiir die gleichen Fragen wie dieser, nimlich

fiilr juristische Angelegenheiten, Vermdgenssachen, Beziehung zum
AA, ausléndische StaatsengehSrigkeiten usw. zustidndig war.

FS des BAS Den Haag vom 15.4.1943 an das RSHA IV B 4:

Zug
E5 hendelt ee sich bei dem in dem Dokument erwdhnten/um den 1.

Transport nach Theresienstadt. Die weiter aufgefilhrten Vorschlige
Eichmanns wurden nach meiner Erinnerung von ihm bei

der Unterredung mit mir gemacht, als er von der "Mitleidsgabe"
sprach.Wenn ich mich recht entsinne, genehmigte das Judenreferat
die AbbefOrderung in Personenwagen., Auf die "Propagandawirkung"
wurde wohl auch deshalb grisserer Wert gelegt, weil damals sicher
schon in HS%&SB Kreisen der Bevbélkerung mehr oder weniger zu-
treffende Geriichte iiber den wahren Charakter des Arbeitseinsatzes
in Auschwitz umliefen.

FS des RSHA - IV B 4 a - 2093/42 (3%91) - gez. Giinther - vom
29.4.43 an w.a. den BdS Den Haag:

Ich gebe z2u, dass dieses Dokument kaum noch einen %Zweifel an der
wirkliichen "Verwendung" der Juden in Auschwitz bei mir beliess.



Rundverfiigung des BdS Den Haag vom 5.5.1943:

Ich habe diese Rundverfilgung wohl begleubigt. In ihr komm? das
damals bestehende Programm fiir die weitere Behandlung der Juden-
frage zutreffend und ziemlich umfassend zum Ausdruck. Die darin
erwdhnten Besprechungen mit dem Vertreter des RSHA beziehen sich
auf einen Besuch E i chmanmns im Frihjahr 1943 in Den Haag,
bei dem er entsprechende Forderungen stellte.

FS des BdS Den Haag - IV B 4 - vom 10.5.1943 an das Lager
Westerbork:

Dieses FS stammt von mir. Es bezieht sich ebenfalls auf
Eichmanns Besuch im Frithjahr 1943, beidem er die Ab-
schiebung fiir 8 ooo Juden fiir Mai 1943 verlangte. Wir mussten
damals zusehen, wie wir diesen Befehl nachkommen konnten. Das
Judenreferat dréngte damals besonders stark auf eine méglichst
schnelle Abschiebung aus den Niederlanden.

Vermerk des BdS Den Haag - IV B 4 - vom 22.6.1943:

Der Verfasser dicses Vermerkes bin ich. Es wird wohl richtig sein,
dass ich etwa Anfang Juni 1943 bei Eichmann in Berlin war
und mit ihm die Frage der Behandlung von jidischen Diamantenhénd-

lern besprach. Ich kann mich aber an keinerlei Einzelheiten dieses
Gesprdches mehr erinnern.

FS des RSHA - IV B 4 a - 3233/41 g (1085) gez. Eichmann an
den BdS Den Haag vom 28.8.1943:

Ich kann mieh nicht mehr daren erimnern, welche Besprechung
Eichmann in Den Haag iiber die Juden im Lager Vught
gefiihrt hat. Ich glaube nicht, dass ich an einer derartigen
Besprechung teilgenommen hatte. Da ich im Sommer 1943 fiir



léingere Zeit in Hohenlychen war.

Vermerk des BdS Den Haag - IV B 4 e - vom 4.9.1943:

Diesen Vermerk habe ich nicht® verfasst und auch nicht weiterge-
leitet. Ich war im September 1943 mnicht in Den Hsag und lernte
Neaumenn erst Ende September 1947 kennen. Uber die kurz vor
Abfassung des Dokumentes stettgefundene Besprechung, weiss ich
nichts. Wie bereits zu dem vorhergehenden Dokument ausgefiihrt,
nehme ich an, dass ich nicht in Den Haag war, als Eichmanmn
diese Angelegenheiten dortd erérterte. Den Vermerk vom 4.9.45
miisste Frl. S8 1L o t t k e verfass% haben. Darauf deutet das
kleine e im Aktenzeichen hin.

Vermerk des BdS Den Haag - IV B 4 (L) - vom 11.11.1943 iiber
die Besprechung vom 10.11.1943 zwischen Naumenn, Eichmann,

(Hemmeckerwt‘k }o-lu‘&;

Den Vermerk habe ich verfasst und unterschrieben., Er gibt zutreffend
des wieder, was bel dieser Gelegenheit zwischen den Beteiligte
erbrtert wurde. Ei chmanmn dréngte beidieser Gelegenheit
wieder sehr auf schnelleren Abtransport der Juden. Der unter Id
erwihnte Pachmann des RSHA war dann spiter M o e 8 .

BAS Den Heag - IV B 4 = (L) vom 11.11.1943 (Vermerk) s

Dieser Vermerk iiber die Besprechung vom 10.11.1943 zwischen
Eichmenn, Hahnemann und mir stemmt von mir.
Mehr,als derin ausgefilhrt ist, kann ich heute zu dieser Angelegen-
heit nicht mehr sagen.



Vermerk des BAS Den Haag vom 14.1.1944:

Diesen Vermerk hat Prl. 5 1 o t t k ¢ geschrieben. Sie wird
auch in Gegenwart von M o e 8 die Verhandlungen gefiihrt haben.
Ich hatte mit dieser Sache nichts zu tun.

FS des BdS Den Haag = I VB 4 - (L) - vom 14.1.1944: en die
Aussenstelle Ameterdam und das Lager Westerborks

Ee kenn sein, deses ich mit M o e s 4 iiber die in dem FS ange-
fihrte Angelegenheit gesprochen habe. Mir fehlt jedoch jede
Erinnerung daran.

FS des RSHA - IV B 4 & ~ 597/43 - ( 370 ) sowie = IVB 4 a - 3 =
597/4% - g ( 370 ) sn den BAdS Den Hezag, jeweils vom 21.1.1944:

Beide Dokumente beziehen sich auf den Besuch von M o e 8 in
Den Haag, der etwa Mitte Januar 1944 stattfand. M o0 e &8 muss
entsprechende Vollmachten gehabt haben, hinsichtlich der in den
Dokumenten erwlhnten Angelegenheiten bei uns Besprechungen zu
fiihren und Entscheidungen zu treffen.

Schreiben des BdS Den Haagz vom 8.4.1944 an das RSHA - IV B 4 - :

Dieses Schreiben wurde von Frl. S 1 o t t k ¢ abgefasst und von
mir unterzeichnet. Der Sachverhalt ist darin zutreffend geschildert.
Moes traf, als er im Januar 1944 bei uns war, Entscheidungen

im Hinblick auf die Gefélligkeitspassaktion, ohne sich dabei auf
Weisungen anderer Sachbearbeiter des Judenreferats zu berufen.

Ich kann aber nicht sagen, ob M o0 € 8 auch beim Judenreferat

in Berlin der dafiir zusténdige Sschbearbeiter war oder ob dort
nicht ein anderer Referatsangehbriger fiir diese Angelegenheit



kompetent war und M o e & nur den Auftrag hatte, anlésslich
seiner Dienstreise nach Den Hzag auch diese Sache dort zu be-
handeln.

PSvon Bene anDr. Schéngarth vom 2%3.1.19451

Ich wusste damals nur, dass in Bergen-Belsen Seuchen herrschien
und nahm an, dass aus diesen Griinden keine Austasuschjuden mehr
dorthin konnten. Das FS selbst habe ich niemals geschen. Ich war
zu dieser Zeit nicht in Zwolle, sondemmit Prof. G e bhardt
in Schneidemiihle. Ich habe auch niemals zusammen mit dem Ober-
regierungsrat K r 6 nin g ein geeignetes neues Lager susfin-
dig zu machen versucht. Wenn das von irgendeiner Stelle beab-
sichtigt wvar, dann ist es wegen der Kriegsereignisse sicher
nicht mehr dazu gekommen. K r § n i n g ist mir allerdings aus
meiner damaligen Pdtigkeit dem Namen nach bekannt. Ich mag ihn
such einmal persdnlich gesehen haben, erkenne ihn jedoch guf
Bild Nr. 60 nicht wieder. Wenn ich mich recht entsinne,hatte

er viel mit Prl. Frielingsdorf zu tun. KEKroning war wohl
beim RSHA fiir Pragen wie den deutsch-paléstinensischen Aus-
tausch zuetédndig. Welchem lefer3¥/32§gga{§ﬁ nicht mehr, Wenn mir
gesagt wird, es sei des Referat II ~I¥ B 4 « gewesen, so kann
das zutreffen, K r 8 nmin g war nach meiner Erinnerung wohl
such in irgendeiner Form zustdndig, wenn es einem Juden gelungen
war die Auswanderungsbewilligung durchzusetzen. Mehr weiss ich
iiber ihn nicht.



Ir werden nunmnebhr eine Reihe von ehemaligen Angehérigen des
adenreferates des RSHA, gegebenenfalls unter Vorkge ihrer Licht-

llder genannt.

le auf Bild Nr. 41 sbgebildete Person kdnnte ich vielleicht

inmal gesehen haben, wenn mir gesagt wird, dies sei das Bild
e Beschuldigten Har tmeann » 80 8agt mir der Name garnichts.

iie ieh bereits erwidhnt habe, ist mir der Beschuldigte Hunsche
tle Nachfolger S u h r & noch bekannt. Ich ghube jetzt auch, ihn
mf Bild Nr. 47 wiederzuerkennen, Sicher werde ich ihn in Berlin

/esehen haben.

u dem Beschuldigten W 6 h r n » Gen ich bereits oben erwihnt habe,
lst mir inswischen eingefallen, dass er vielleicht such unter
lJagusceh tidtig gewesen sein kiinnte, ohne dass ich mich Jedoch
niergu festlegen kann, Es kann sein, dase mir auch daher sein
Gesieht (Bild Nr. 142) bekannt vorkommt., Mit dem Judenreferat kann
ich ihn dagegen nicht in Verbindung bringen. Ieh kenn andererseits
éber auch nicht ausschliessen, ihm in einer Zeit, als er schon beim
Judenreferat war, in irgendeiner Form begegnet zu sein.

Schiuss der Vernehmung 14.3%0 Uhr.

'18-8.“,‘_0
L My,

Gol;?lossan: ( Wilhelm Zoepf )

( Bohner )

L ey



STAATSANWALTSCHAFT
BEI DEM LANDGERICHT HAMBURG

[ SORSE. |

ABTEILUNG: 14 C

Fernsprecher 34109 2195 (Durchwshl)
r Stastsanwaltschaft bei dem Landgericht Hamburg = Behdrdennetz  9.43. "
2 Hamburg 36 - Pm&nd)
An die

Staatsanwaltschaft
bel dem Kammergericht

z. Hld. von Herrn Erster Staatsanwalt Filipig

1 Berlin 21
Turmstr. 91

L L
Datum und Zeichen Ihres Schreil Aktenzeichen (Bei Antwort bitte angeben) Datum
=3 Schreiben vom 23. 6. 1972 147 Js. 31/67 14. 7. 1972
. Betr.: Dortiges Verfahren 1 Js 12/65

gegen Dr. Best
Bezug: Telefonat und dortiges Schreiben vom 25. 6. 1972

Anl.: Persmo nalheft Rauff,

=3 Fotokopie des Protokolls iliber die Vernehmung
des Rauff vom 28. 6. 1972

Sehr geehrter Herr Filipiak!

Als Anlage gebe ich das von Ihnen noch am 23. 6. freundlicher-
. weige Ubersandte Personalheft Rauff zurick. Das Protokoll

iber die Vernehmung des Rauff vom 28. 6. 1972 ist dem Heft

in Ablichtung beigefiigt.

Im Verfahren gegen Streckenbach ist beabsichtigt, u. a. noch
den ehemeligen Sachbearbeiter im Referat I A 2

Jogef L o s s e
- geb. 3. 3. 1899 in Bauschdorf

und den frilheren Referenten IV A 5

Wilhelm Zoeptft
geb. 11l. 3. 08 in Miinchen

SITZ: HAMBURG 36, SIEVEKINGPLATZ 3, STRAFJUSTIZGEBAUDE - FERNSPRECHER 3 41 09-1

StA 1
20000 10 70



als Zeugen zu horen. Ich wdre dankbar, wenn Sie mir die
P ersonalhefte L osse und Z2 o e p £ - falls vor-
handen - zur Vorbereitung der Vernehmungen iibersenden wirden.

Mit freundlichen GriiBen

¥
gllner

Staatsanwalt

'
: QQ:’O’MLWG——
A, LAMMLQLﬁrW“J* .

nlto g

A bw ﬁ,w?z

Personalhefte 1 AR (RSHA) 496/64 und 1 AR (RSHA) 718/65
an StA Hamburg versandt (s. auch Ketent filr 1 AR 496/64)

Q. 243;57 1972
o 1V
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staatsanwaltschaft : 2 Hamburg %6, den 16.7.73

bei dem Laondgericht Hamburg ) Sleveklngplat? 3 y *

Rl Karl-Muck-Platz 12 14 *
GeSGl’l.—'_'\.I'o. 1'4'7 JB 31/67_ g H.)l 'LCnv-’n_«.ll 7

Staatsanwaltschaft b.d.
Kammergericht Berlin Ferndprecher: 34 10 9 3183

1 Berlin 21 BN: 943 = { 1)
Turostr. 91

Strafsache gegen Streckenbach wegen NSG

) Betr.:

i Bezugs: Dort. tchreiben von 2.7.73

i dort. Gaechdft nummer 1 AR ERSHA; 496 /64
! 1 AR (RSHA) 718/65

Vit der Bitte um *) - Josef Losse u. Wilhelw Zoepf -

( ) Uberscndung / Mitgabe der dortigen Akten bzw.
um Mitteilung der Plnc““uncegpg.1e.

( ) Riickgabe der am 'CJtﬁaﬁ’ﬁ%
um Mitteilung der Hlndﬁ&ﬂﬁgsgxun € .

crsandten Akten bzw.

& ( ) Mitteilung ilber den S% én&?ﬁon %Pe
I . ( ) Kenntnisnahme. k‘:’g‘;ﬂ-«?‘ N
( ) weitere Veranlassung. \JJ—MGRE?

angeforderten Akten *)
( ) sind beigefiigt - Bd(e) V-Heft(e)-
( ) sind zzt. nicht entbehrlich, weil

Die

(') sind zzt. versandt. _
( ) befinden sich bei ‘zur Gesche=Nr.!

Diec dortigen Akten *)

___ A ety

Bl ( ) sind hier eingegangen und werden unter der O.2.
b o - Geschif tsnumner gefiihrt.

% B ( ) sind hierher zu o.a. Geschiftsnummer {ibernommen worden.
( ) 'sind hier zzt. noch nicht entbehrlich, weil

i s s ) e rns . S o e et R i b e S Sl

(x) werden nach T“rledigung anliegend zuriickgesandt.

Es wird an die Trledigung #*)
( ) des diess. Frsuchens vom erinnert.,

i

-4 : Das dortige Schreiben *)

( ) iet heute an
zur Brledigung abgegeben worden.,

*) Zutreffendes ist Auf rdnung:
angekreuzt 7
Hahn
iz & -
¥.535
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