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1)

Staatsanwaltschaft

bei dem Landgericht

~ 2 a Jds 551/59 -

Liineburg,

den 26.8.1963

Vig.

AbschlufBvermerk:

Grundlagen fiir die Entscheidung iiber die Erdoffaung der
Voruntersuchung sind in zshlreichen FZllen zundchst nur
sehr allgemein gehaltene Angaben gewesen. EIs het sich
dann herausgestellt, daf in einigen Fsllen die Vorunter-
suchung wegen desselben Vorfalles mehrfach erdsffnet wor-
den ist. Bei der folgenden Aufstellung bedeutet der Zu-~
satz "AV" ="Antrag auf AuBerverfolgungsetzung', zugleich
die laufende Nr. unter B dieses Vermerks, der Zusatz
"Ankl." verweist auf die laufende Nr. unter C der Anklag
schrift.

A. Zusammenstellung der Pdlle, in denen die Vorunter-

suchung erdffnet worden ist
(in zeitlicher Reihenfolge der Eroffnung):

I. gegen den Angeschuldigten D e gen hardt

-

1) BErschieBung von 2 jungen Bd.II Bl.36 I A& Nr.1,
Frauen am 23%.9.1942 Bl.38 (Voruntersu-
s.Nr.12 Ankl. chung eroffnet)

2) ErschicBung des jungen Zelinger Bd.II B1.36 I A Nr.2,
am 22.9.1942 (identisch mit Bil.58
1fd.Nr.48)

gs.Nr.2 Ankl.

3) ErschieBung der Frau Samsano- B3.TI Bl.%6 1 4 By,
viteh im September 1942 Bl.38
s.Nr.11 Ankl. .

4) BrschieBung des Szmul Ajzner Bd.II B1.36 IA Nr.4,
E]Hl 22.901942 Blpjg' .
s.Nr.10 Ankl. .

5) DErschieBung des Juda Zelwer Pa.II Bl.36 1A fip.5,
und dessen Frau und Kind Bl.38

im September 1942
s.Nr.3 Ankl.

6) BrschieBung von 20 Kranken, Bd.1L Bl.% I & Wb,
darunter Seftl und zwei Briider Bl.38
Poslaniz im Oktober 1942
s.Nr.25 Ankl.
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9)

10)

1)

12)

13)

14)

15)

16)

173

18)

19)

20)

Erschiellung des Brandes im
Oktober 1942
s.Nr.1 AY

ErschieBung des Victor Schild
haue im Juni 1943
s.Nr.52 Ankl.

BErschieBung von 6 Personen,
darunter Brandt und Dr. Kagan,
im Januar 19473

s.Nr.36 Ankl.

Erschiefiung des Hermann
im Februar 1943%
s.Nr.38 Ankl.

ErschieBung des Wolf Ehrlich
1942 oder 1943
S.Nr.39 Ankl.

ErschieBung der Donia Meisels
im Juni 1943
g8.Nr.49 Ankl.

ErschiefBung des Kurland im
Sommer 1943
s.Nr.2 AV

ErschiefBung des Mordkas Hirsch
und 26 anderer Personen im
Sommer 1943

BN 5h Ankl,

Erschiefung dreier junger Mad-
chen 1942 oder 1943
s.Nr.29 Ankl.

ErschieBung einer alten Frau
im September 1942
s.Nr.9 Ankl.

ErschieBung der Helena Tennen-
baum im Juni 1943
s.Nr.3 AV

ErschieBung von 150 sogenannten
"Intellektuellen” am 20.%.1943
s.Nr.43 Ankl.

ErschieBung von 30 jiidischen
Lagerpolizisten 1943
s.Nr.53 Ankl,

Ermordung einer unbestimmten
Anzahl von Juden durch Beteili-
gung an Selektionen

8.Nr.1 Ankl.

Bd.II

Bd.II
Bl.38

Bd.II
Bl.38

Bd.II
Bl.38

Bd.ITI
B1l.38

Bd.IT
B1.38

Bd. 1T
Bl. 38

Bd.II
B1.36

Bd.II
Bl.38

Bd.II
B1l.38

Bd.II
Bl.38

Bd.II
B1l.38

Bd.IT
Bl.3&

Bd.IT

B1.36

B1.36

B1.3%6

Bl.36

B1l.36

B1.36

Bl.36

B1.36

Bl.37

Bl.37

Bl.37

Bl.37

Bl.37

Bl,57

Nr.7,

Nr.8

Nr.9,

Nr. 10,

Nr.1z2

Nr.15,

Nr.14,

a)Nr.1,

a)Nr.2,

a)Nr.3,

o),

g)s

I1,Bl.358



21)

22)

29)

24)

25)

26)

27)

28)

29)

30)

31)

%2)

33)

Erschieflung des Futerko
im Oktober 1942
s.Nr.4 AV

DrschieBung des Schwiegervaters
des David Albertim November 1942
s.Nr.5 AV

ErschiefBung des Szmul Zygelman
im Oktober 1942
s.Nr.6 AV

ErschieBung eines etwa 40 Jahre
Juden am 22.10.1942
8. Mr. AY

ErschieBung des Rozenstejn
am 22.10.1942

(s.auch 1fd.Nr.36)

s.Nr.8 AV

Erschieflung der Baile Birnen-
cwelg am 8.6.1943

(Vorfall wie 1£fd.Nrn.27 u.45)
s.Nr.48 Ankl.

Erschiefung des Tischlers Ferszt
am 8.6.1943%

(Vorfall wie 1fd.Nrn.26 und 45)
s.Nr.48 Ankl.

BrschieBung des Arztes Dr.Adam
Wolberg im Juni 1943
(identisch mit 1fd.Nr.54)
g.Nr.9 AV

Erschieflung der Brilider Piechotta
am 25./26.6.1943
s.Nr.10 AV

ErschiefBung eines 80-jdhrigen
Juden

(identisch mit Nr.71)

s.Nr.7 Ankl.

Erschieflung von etwa 50 Juden
im Jahre 1943
s.Nr.11 AV

DrschieBung von etwa 25 Juden
im Januar 1943

(identisch mit 1fd.Nrn.43,47,65)
s.Nr.34 Ankl.

Brschiefiung von etwa 20 Juden
im Februar 1943
s.Nr.40 Ankl.

Bd.

Bd.

Bd.

Bd.

Bd.

Bd.

Bd.

Bd.

Bd6

Bd.

Bd.

Ba.

Bd.

11

i

II

23

Ll

i

IT

il

IT

i 5

IT

£ 1

i

Bl

Bl.75

BL.T73

Bl.73

BL. 13

Bl.73

Bl.73

Bl.73

Bl.74

Bl.74

BlL.74

Nr.1.,BL.

Nr.2,Bl.77

Nr.3,Bl.77

Nr.4,B1.77

N5, BL.T7

Nr.6,BL.TT

Nr.7,BL.T77

Nr.8,BL.TT

Nr.9,BL.71

Nr.10,B1.77

N A1 BEGTT

Ny, 12, BL 0

Nr.13,BL1.77



34) ErschieBung von etwa 10 Juden Bd.II Bl.74 Nr.14,B1.77
im Juni 1943
SiNr, 12 AV

%35) ErschieBung von 10 Juden Ba<II Bl.74 Ne. 15,8 71
am 22.JdJuli 1943
g.Nr.13 AV

36) BErschieBung des Rechtsanwalts Ba.I1I B1.179 A Nr.i1
Nathan Rosenstein im Herbst 1942
(identisch mit 1fd.Nr.25)
s.Nr.8 AV

37) Erschiefung der Familie des Ba.IEL Bi.179 & Hr.e
Szmul Miskea
s.Nr.14 AV

38) BrschieBung der Dora Windmann Bd.II1I Bl.179 & Nr.>
und ihrer beiden Kinder
am 22.9.1942
Selr.15H AV

39) ErschieBung einer unbestimmten BA.III B1l.1794 Nr.{
Anzahl von Juden, die aus ihren
Verstecken gekommen waren
s.Nr.32 Ankl.

40) ErschieBung der Base des Samuel Bd.III B1.179 A Nr.5
Kartus im September 1942
g.Nr. 17 Ankl.

41) ErschieBung einer unbekannten Bd.III B1l.179 A Wr.6
Afnzahl von Juden, die zu lang-
sam. zu den Waggons liefen,
am 22.9.1942
s.Nr.6 Ankl.

42) ErschieBung des Selkowicz, Bd.ITI B1l.179 A Nr.7
Kiimmelmann und Warszawski
im Oktober 1942
s.Nr.26 Ankl.

4%) ErschieBung von 27 Juden Bd.III B1.179 A Nr.8
am 5.1 1943
(identisch mit 1fd.Nr.32,47,65)
s.Nr.34 Ankl.

44) ErschieBung einer Jiildin, die Bd.III B1.179 A Nr.9
um Aufnahme ins Getto gebeten
hatte, im Friihjahr 1943
s.Nr.44 Ankl.

45) BrschieBung der Schwiegertoch- BA4.III B1.179 A Nr.10
ter des Birnzweig und des TFréu-
lein Rosensaft im Jahre 1943
(Vorfall wie 1fd.Nrn.26 u.27)
s.Nr.48 Ankl.



46)

47)

48)

49)

50)

51)

52)

53)

54)

55)

56)

BT)

-

ErschieBung des Chaskel
Bronjatowski am 3. oder 4.10.42
s.Nr.16 AV

ErschieBung von 24 Midnnern,
darunter Rodzl, Neumann und
Trembacki, im Herbst 1942

(identisch mit 1fd.Nrn.32,43,65)

s.Nr.34 Ankl.

Brschieflung eines jiidischen
Jungen am 22.9.1942
(identisch mit 1fd.Nr.2)
s.Nr.2 Ankl.

Erschieflung des Fabrikanten
Landau und dessen 9-jidhrigen
Sohnes am 26.7.1943%

identisch mit 1fd.Nr.

é.Nra50 Ankl. 93)
ErschieBung der Schwester der
FPrieda Birnbaum und ihrer bei-
den Kinder 1942 oder 1943
s.Nr.33 Ankl.

Ermordung von etwa 150 Juden,
die durch ein Spalier laufen
mufiten, im Oktober 1942
S.Nr.17 AV

Ermordung von etwa 20 Kindern
im Herbst 1942
s.Nr.18 AV

Ermordung von ctwa 30 Juden,
die Brot ins "Kleine Getto"
schmuggeln wollten, im

Juni 1943

s.Nr.19 AV

ErschieBung des Dr.Adam Wolberg
Anfang Juli 1943

(lLdentisch mit 1fd.Nr.28)

s.Nr.9 AV

Erschiefung der Bewohner des
Hauses Wilsonastr.34

Anfang Juli 1943

S.Nr.20 AV

ErschieBung der Kranken des

Bd.III

Bd.III

Bd.III

Bd.III

Bd.I11

Bd.II1

Bd.IIT

Bd.III
Bl.202

Bd.IIT
Bl.20e

Bd.III
Bl.202

Bd.III

Krankenhauses in der Jaskrowska-Bl.202

straBe Ende 1942
(identisch mit 1fd.Nr.99)
s.Nr.21 AV

ErschieBung der Esther Wein-
reich und eines Kindes im
Januar oder Februar 19473
s.Nr.37 Ankl.

B1.179

Bl.179

B1.179

B1.179

B1.179

BL.179 ¥

B1.179

B1.202
Rs.

.20z,

Re.

Bl.202
REs.

Bl.202
Rs.

& Np. 19

B Nr.2

ko

Nre?

Rs.B Nr.4

Ne.2,

BT,

Nr.4;

Bd.IV Bl.94 A Nr.1



58)

59)

60)

61)

62)

63)

64)

65)

66)

67)

68)

69)

ErschieBung der Frau Silber- Bd.IV B1l.94 4
berg im April oder Mai 1943
B.Nr.45 Ankl.

Erschieflung des Meyerowicz Bd.IV B1.94 A
im Sommer 1943 -

s.Nr.46 Ankl.

Ermordung eines 4-jdhrigen Bd.IV B1.94 B

Kindes im September 1942
s.Nr.19 Ankl.

Erschiefung eins jlidischen Bd.1IV Bl.156
Ordners im Jahre 1942

(identisch mit 1fd.Nr.74 u.82)

gs.Nr.22 Ankl.

ErschieBung der Schwigerin BAd.V B1.58 A N

der Regina Penner und eines

- unbekannten Jungen

Soergg .ﬁv

Erschieflung der Frau Abra- Bd.V B1.58 A
mowitz im Herbst 1942
s.Nr.15 Ankl.

Erschieflung eines Juden, der Bd.V B1.58 A
zwel Armbgpnduhren hatte,

im Herbst 1942

s.Nr.16 Ankl.

ErschiefBBung von 26 Juden als Bd.V B1.58 B
Vergeltung filir den Anschlag

auf einen deutschen Polizei-

beamten 19473

(identisch mit 1fd.Nrn.32,43,

47)

s.Nr.34 Ankl.

ErschieBung von etwa 25 Mian-~ Bd.¥ Bl1.58 B
nern, Frauen und Kindern im

Herbst 1942

soNr. 14 Ankl.

Ermordung von etwa 100 Kindern Bd.V B1.58 C
im November 1942
s.Nr.23 AV

ErschieBung von zwei etwa Bd.V Bl.210 A
40~jéhrigen Frauen in der

Wilsonastrafie im September 1942

s.Nr.24 AV

ErschieBung einer alten Bd.V B1.210 A
blinden Jiidin im September 1942
s.Nr.5 Ankl.

Nr.2

N3

Ny, 2

N

A

Nr.1

Nr.1

Nr.2



70) ErschieBung einer Jiidin, die Bd.V B1.210 B Nr.1
von einem LKW heruntergesprun-
gen war, Ende 1943
s.Nr.51 Ankl.

Mo

71) BrschieBung e¢ines hinkenden Bd.V B1.210 B Nr.
Juden im Gebetsmantel im
September 1942
(identisch mit 1fd.Nr.30)
s.Nr.7 Ankl.

72) BrschieBung der einjéhrigen Bd.V B1.210 B Nr.3
Schoschana Tenenbaum im
September 1942
s.Nr.25 AV

73) ErschieBung des Steinhardt Bd.V B1.211 B Nr.4
und 6 anderer, die sich in
einem Bunker versteckt hatten,
im September 1942
(identisch mit 1fd.Nr.90)
g.0r.27 Ankl,

74) BErschieBung eines Juden, Bd.V Bl.21% B.Nr.%
der bei einer Selektion
zu einem Arbeitskommando ging
éidentisch mit 1fd.Nrn.61 und
2)
s.Nr.22 Ankl.

75) ErschieBung des Icek Monhajt Bd.VII Bl.71 I a)
s.Nr.28 Ankl.

76) Erschiefiung einer alten Frau Bd.VII B1.71 I b)
und ihrer Tochter auf dem
Giiterbahnhof
s.Nr.26 AV

77) ErschiefBung der Prau .Zimmermann B4.VII B1.71 II Nr.1la)
und ihrer 12-jdhrigen Tochter
S.Nr.27 AV

78) ErschieBung des Bender Bd.VII B1.71 IT Nr.1b)
s.Nr.27 Ankl.

79) Ermordung eines kleinen Kindes B4d.VII B1l.71 II Nr.lc)
in der Warschauer Strale
S,NP.25 Ankl,

80) ErschiefBung der Nichte des B4.VII Bl1.71 1I Nr.1d}
Fabrikanten Landau
g.NT 24 Akl

81) ErschieBung dreier erwachsener BA.VII Bl.72 II Nr.2a)
Juden und zweier Kinder
s.Nr.18 Ankl.

82) ErschieBung des Ordners Rechnitz BA.VII Bl.72 II Nr.2b)
(identisch mit 1fd.Nrn.61 u.74)
s.Nr.22 Ankl,



83)

84)

85)

86)

87)

38)

89)

90)

91)

92)

93)

94 )

ErschiefBung eines im Bett lie-
genden Juden im September 1942
s.Nr.28 AV

ErschieBung einer dlteren Frau
am 22.9.1942 in der Garibaldi-
strele

s.Nr.8 Ankl.

ErschieBung einer unbekannten
Anzahl von Minnern, Frauen und
Kindern am 22.9.1942

s.Nr.4 Ankl.

ErschieBung des jungen Selinger
am 22.9.1942

(identisch mit 1fd.Nr.2)

s.Nr.2 Ankl.

ErschiefBung einer unbestimmten
Anzahl von Kindern aus dem
Waisenhaus am 4.10.1942

8. Nr.29 AV

ErschieBung einer unbekannten

Anzahl von Juden aus einem Bunker

in der Grinczarskastrafle
im Januar 1943
s.Nr.30 AV

ErschiefBung des Mendelsohn
oder Mendelowicz
s.Nr.42 Ankl.

E rschieflung des Besser, Stein-

hardt und Freiermsuer und asnderer

im Mirz 1943
(identisch mit 1fd.Nr.73)
S.NI‘. 21 Ankl..

ErschieBung der Psmilie
Schenkarski im Jahre 1943
s.Nr.31 AV

Erschieflung des Jakubowich
in der Garncarskastrale
S.Nr.32 AV

Bd.X

Bd.X

Bd.X

Bd.X

Bd.X

Bd.X

Bd.X

Bd.X

Bd.X

Die ErschieBung einer unbestimm- Bd.X

ten Anzahl bei der Liquidierung
der Nadrzecznastrsfie und des

"Kleinen Gettos" am 25./26.6.1943

s.Nr.50 Ankl.

ErschieBung von 25 Fleischern
im Jahre 1943

(identisch mit 1fd.Nrn.102 und
105)

s.llr.47 Ankl.

Bd.X

"BA.VII Bl.

Bl.4

Bl.4

Bl.5

Bl.5

Bl.D

B1.5

Bl.5

Bl.5

B1.5

Bl1l.5

Bl.5

141

Nr.1

Nr.1

Nroi

Nr.1

Nr.1

N1

Nr.1

Hr.

Nt

Nr.1

&)

)

g)



95) ErschieBung des Midchens Chutnik Bd.X Bl.5
1942 oder 1943
gs.Nr.20 Ankl.

II. gegen den Angeschuldigten B u h 1 ¢

96) ErschieBung zweier Juden in der Bd.X Bl.6
KathedralstraBe am 22./23%.Sep-
tember 1942
(s.Nr.33 AV)

97) Beteiligung an der ErschieBung Bd.X Bl.6
der Intellektuellen
(vgl. 1fd.Nr.18)
s.Nr.3%4 AV

IIT. gegen den Angeschuldigten J e r i c h o

98) ErschicBung der Frau Zimmermann Bd.X Bl.7
und ihrer beiden Kinder
(identisch mit 1£d.Nr.106)
s.Nr.30 Ankl.

99) Beteiligung an der ErschieBung Bd.X Bl.7
der Kranken des Krankenhauses in
der JaskrowskastraBe
(identisch mit 1fd.Nr.56)
s.Nr.21 und 35 AV

100) ErschiefBung einer Frau in der Bd.X Bl.7
KrotkastraBle im Februar 1943
s.Nr.41 Ankl.

101) Beteiligung an der Liquidierung Bd.X Bl.7
des "Kleinen Gettos™
(vgl. 1fd.Nr.93)
s.Nr.36 AV

102) ErschieBung von 25 Fleischern Bd.X B1.T
im Jahre 1943
(identisch mit 1fd.Nrn. 94 und
105)
s.Nr.47 Ankl.

103) Erschic¢Bung mchrerer Kinder Bd. X BL.T7
und dlterer Leute, die sich
im Hause Warschauer StraBe Nr.5
versteckt hatten
(identisch mit 1fd.Nr.111)
Do NTe 5 AV

Nr.2

(1]
L

Nr.2 b)

Nr.4 a)

Nr.4 b)

Nr.4 c¢)

Nr.4 a)

Nr.4 )

Nr.4 f£)



IV. gecgen den Angeschuldigten

=HE T

104 )

Beteiligung an der Liquidierung
dcs "Kleinen Gettosg"
(vgl.1lfd.Nrn. 93,101)

8. 00,56, 385 &Y

105) ErschieBung von 25 Fleischern

im Jahre 1943

(identisch mit 1fd.Nrn. 94 u.102)

s.Nr.47 Ankl.

V. gegen den Angeschuldigten W.e r

I8 -6 1 5

Bd.X Bl.7

Bd.

]

X

Bl.7

106)

107)

108)

109)

110)

111)

112)

ErschiefBung der Frau Zimmer-
mann und ihrer belden Kinder
(identisch mit 1fd.Nr.98)
g.Nr.50 Ankl.

ErschielBung des Jungen Feiner
Anfang 1943
s.Nr.39 AV

B:oteiligung an der Liquidierung
des "Kleinen Gettos"

(vil. LA MrR.95, 101, 104)
s.Nr.3%6, 40 AV

Erschicbung zweier Fraucn
in der GaribaldistralBe
s.Nr.41 AV

Erschieliung eincr unbekannten
Anzahl von Juden in der Gari-
baldistraBe
s.Nr.42 AV

Bd.

Bd.X

Bd.

Bd.

Bd.

ErschieBung mehrerer Kinder und Bd.X

alterer Leute im Hause Warschauer

StraBe Nr.b5
(identisch mit 1fd.Nr.103)
8.Nr.37,45 AV

ErschicBung zweier Frauen 1942
s.Nr.31 Ankl.

Bd.X

Bl.B

(av]

Bl.

N5

o
S

Nr.5 b)

Nr.6

1y}
L

Nr.6 b)

.83 Nr.6 c)

B1.8

B1.8

3 Nr.6 &)

Nr.6 e)

.6 1)

Nr.6 g)

- 11




B. Grindc, die Veranlassung gaben, teilweise den Antrag

zu stellen, Angeschuldigte auBler Verfolgung zu setzen.

——— & w ——

Die Vorgédnge, die den Gegenstand des Verfahrens bilden,
licgen nunmehr iiber 20 Jehre zuriick. Als Bewcismittel kom-
men in der Heuptsache Aussagen von Zeug:n in Betracht. Der
lange Zeitablauf, bei dem noch beriickegichtigt werden mui,
dal die meisten Zeugen.sgich dameals in einer bgsonders
schwicrigen Situation befanden, insbesondere unter cinem
ungeheuren Druck standen und in todlicher Gefahr schweb-
ten, birgt die Moglichkeit von Erinnerungsfehlern in sich
und gibt Veranlassung, die Aussagen kritisch zu wiirdigen.
Sowelt die Zeugen nur Vorfille geschildert haben, die¢ ihnen
vom HOrecnsagen bekannt geworden gind, verspricht ¢s kcinen
Erfolg, Antrag auf Erdffnung des Hauptverfahrcens zu stel-
len. In vielen Fdllen deckecn sich die Bekundungen mehrercr
Zeugen bel der Beschreibung der Vorginge selbst, weichen
aber voneinander ab, soweit es sich um die beteiligten
Polizeibeamten handelt. Auch in solchen Fdllen kenn die
Eroffnung des Hauptverfahrens nur beantragt werdenh, wenn
die Zeugen im einzelnen dargelcgt heben, aus welchen Grin-
den sie sich daran c¢rinnern, daB gerade dicscr oder jJjener

Angeschuldigte beteiligt gewescn ist.

Alle Angesschuldigten bestreiten iliberhaupt, jemals den
Juden Leid zugefligt zu haben.

In d¢n folgenden Fdllen kann wegen 2zu ungenauer oder sich
widersprechender Zecugenbekundungen im Zusemmenhang mit dem
Bestreiten der Angeschuldigten Antrag suf Eroffnung des
Hauptverfahrens wirksam nicht begriindet werden:
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1. Der Angeschuldigte D e ge nhard

e e —

1.) Erschiefung des B r and e g in der
Berka-Joselewicza Nr.7 im Oktober 1942.

Uber die ErschieBung eines Juden namens B r a n d e s
liegen mehrere Zeugenaussagen vor, die sich widersprechen.
Der Zeuge David G o 1 d hat in einer uvidesstattlichen
Versicherung vom 27.10.1959 dazu erklédrt:

"Es war Ende Oktober 1942 in der StrafBe Berka-
Joselewicza 7, als Degenhardt von dem jlidischen
Zwangsarbeiter B r a n d e s verlangte, ihm
den Bunker zu zeigen, in welchem sich Juden ver-
steckt hielten. Unter Druck willigte B r a n -
d e s €in und das Ende war, daB D e g e n ~
hard+t ihn niederschofi. Auch dies ereignete
sich vor meinen Augen." (B1.177 Bd.I d.A.).

Bei seiner eidlichen Vernehmung vor dem deutschen Konsul
in New York am 4.11.1960 hat derselbe Zeuge den Fall
Brandes eingehender geschildert:

"Tm selben Monat Oktober 1942 war ich.an einem
Werktag mittags im Getto, um Sachen fiir die
HASAG zu holen. In der Berka Joselewicza 7 sah
ich, wie De ge nhardt dem mir persdn-
lich bekannten jiidischen Gettoinsassen
Brandes befahl, ihm den Bunker zu zei-
gen, wo die Familie B r a n d e 8 wohnte.
Die Pamilie B r and e s war mir person-
lich bekannt und ich wufllte, daB sie reiche
Leute waren. Ich ging dann weiter und horte
kurz darauf einen PistolenschuBl. Darauf ging
ich zuriick und gah, wie Br and e s vor
Degenhardt auf der Erde lag. Er war
augenscheinlich von D e genhardt er-
schossen worden und ich habe B r a nd e s
bluten gesehen." (B1.745 Bd.VI d.A.).

Der Zeuge Salman W i 1 inger hat sowohl bei seiner
Vernehmung durch die isrselische Polizei am 22.2.1960
(B1.234/235 Bd.V d.A.) als auch bei seiner Vernchmung durch
einen israelischen Staatsanwalt am 26.7.1961 (B1.94Rs/95
Bd. X d.A.) ausgesagt, auch er sei nach den September-
Aussicdlungen zur HASAG gekommen und sei einmal mit einem
Kommando im Getto gewesen, um Mobel aus den yerlassencn
Wohnungen zu holen. Er habe gesehen, wie der Polizist

I
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Schlosser mit einem reichen Juden namens
Brandes 1in ein Haus der Berka-JoselewiczastrafBe, es
konne Nr.7 gewesen sein, gegangen sei. Man habe dann zweil
Schiisse gehort. S ¢ h 1 o 8 s e r sei allein wieder
herausgekommen und habe sich entfernt. Er, der Zeugsz, hebke
dann mit seinem Kommando auch sus dem Hause, in das
Schlosser mit Brandes gegangen sei, Mcbel
herausgeholt., Dabei hétten sie B r and e s in einer
Blutlache tot im Hofe des Hauses liegen schen. Es sel das

Haus gewesen, in dem die Familie B r a n d ¢ 8 gewohnt
habe. Entsprechend hatte der Zeuge W i 1 1 1 n g e r den
Vorgang bereits in einer cidesstattlichen Versicherung vom
22.8.1959 geschildert, die er zu dem gegen S ¢ h 1 o 8 ~
s ¢ r anhdngigen Verfahren eingereicht hatte (B1l.129,
133/135 Bd.1I d.A.).

Gegen S c h 1 0o s ser ist wegen dieSes Fslles am
8.11.1961 Nachtragsanklage erhoben worden (5.3, 6 der An-
klageabschrift in Hiille B1l.21 Bd.X d.A.).

Der Zeuge Haskiel R o s ent a 1l wiederum hat bei sci-
ner Vernehmung durch den Untersuchungsrichter am 29.3.1960
ausgesagt, ihm sei bekannt, dal ein Mann mit Namen

Brandes in Tschenstochau ums Leben gekommen sci.
Dieser B r and e s seil Vorarbeiter im Eisenwerk Rakow
gewesen, aber nicht vom Angeschuldigten D e g € n h a r dt
erschosscn worden, sondern von einem Deutschen in Uniform.
Die Uniform sei keine Polizeiuniform gewesen. Der Name
Brandes sei in Tschenstochau nicht selten gewesen,
es kOnne daher sein, daB der Angeschuldigte D e g ¢ n -
hardt einen anderen B r a n d ¢e s erschossen habe.
Der Zeuge hat nichts dariiber ausgesagt, woher er diese
Kenntnisse hat. (B1l.35, 35R Bd.III d.A.).

Der Zeuge David G o 1 d hat eine recht genaue Schilderung
des von ihm beobachteten Vorfalles gegeben und dicse Dar-
stellung mit dem Eide bekrédftigt. Er hat den Angeschuldig-
ten De genherdt sauch zutreffend beschrieben und
ihn auf einer Lichtbildmappe wiedererkannt. (Bl.143/144
Bd.VI d.A, )6

e Y
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Gold und Willinger geben iibereinstimmend an,
dcr Vorfall habe sich in der Berka-Josclewicza im Haus
Nr.7 ereignet. Decmnach scheinen becide Zeugen dasselbe Ge-
schehnie zu meinen. Keiner von beiden hat eber geschen,
wer B rande s erschossen hat, sondern sie schlieBen
auf die Téterschaft Degenhardts oder Schlo s
S e rs nur daraus, dall sie den SchuB gehdrt und B r a n

d e 8 kurz darauf tot haben liegen sehen. Da dic¢ Zeugen
verschicdene Personen als Tdter bezeichnen, den Mord selbet
aber nicht gesechen haben, verspricht ein Antrag auf Broff-
nung des Hauptverfahrens gegen D e g e n har dt keinen
Erfolg.

2.) ErschieBung de¢s Bernhard Kur land

auf dem Fricdhof nach einer Selektion bei
der HASAG im Juli 1943.

Die Zeugen Akiba K os chitzky (BL.92/93 Bd.I d.A.)
und Moshe K r a u z e (B1.211 Bd.VI d.A.) haben bekundet,
sie¢c h&tten davon gehdrt, daB der Bernhard X ur land
bel einer Selektion in der HASAG im Juli 1943 mit zahl-~
reichen andercn Juden zum Friedhof gebracht worden sei,
dort sel Kur land von dem Angeschuldigten D ¢ g ¢ n-
hardt erschossen worden. Beide Zeugen haben das aber
nicht sclbst geschen, sic vermdgen auch nicht mehr anzuge-
ben, wer ihnen dics erzdhlt hat.

In dem Buch "Churban Czenstochow" heift e¢s am Schluf deg
Kapitels iiber Bernhard K ur 1 a n d

i

Es kommt der tragische Tag der Selektion in
HASAG~Pelcern, der 20.7.1943, und er (Kurland)
wird am Morgen des 21.Juli 1943 zu der Aktion
mitgenommen. Er verhdlt sich wie ein wiirdiger
Mensch, stolzer Jude und Kémpfer, er appellicrt
nicht an Direktor L iit h , der ihn bestimmt
hdtte retten wollen, h8lt nur eine Rede gegen
dic barbarische Nazi-Macht und kommt als He¢ld
und Martyrer auf dem Altar des Volkes um."
(0c.a. Buch S. 174).
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Auch di¢ Zeugen David G o 1 d@ (Bl.146 Bd.VI) und Helenc
Altmen (BlL.63 Rs. BA.VII und Bl.57/58 Bd.VIII) haben
ausgesagt, de X u r 1 a n d nach der Selektion in HASAG
zum Friedhof gebracht und dort crschossen worden sci. Es
sind aber keine Personen ermittelt worden, diec Augenzeuge:n
dieser ErschiefBung gewesen sind. Dem Angeschuldigtcn

Degenheardt 188t sich deshalb nicht nachweigen,
dall er sc¢lbst den Bernhard K u r 1 2 n d crschossen hat.

3.) Erschiefung der Helena T ¢ n e n b a um _im Juni 1943.

Der Angeschuldigte D e genhardt hatte algs Be-
dienstete ein jlidisches Middchen, Helena T e n ¢ n b a u m,
das als sehr hiibsch galt. Es hiefl allgemein, do8 e¢s sich

um seine Geliebte handele. Diesé Helens T e nendbaun
ist zur Zeit der Liquidierung des "Kleinen Gettos" erschos-
sen worden., Der Zeuge Aron B i rn b s um hat gusgesagt,
¢r habe das Middchen erschosscen liegen gesehen (B1l.239

Bd.VI d.A.). Augenzcugen der BErschieBung sind nicht crmit-

telt worden. Die Erschiefung des Madchens ist schnell be-
kennt gewordcn. Einige Zeugen haben bekundet, Helena
Tenenbd aum sel vom Angeschuldigten D e g ¢ n -
hardt selbst erschossch worden, dies se¢i ihnen vom
Horensagen bekannt. (Nadelberg Bl.174 Bd.II, 140 BA.III
deA.; Berkowioz B1l.47 Bd.IV d.A.; Miska B1l.114 BA.VI d.A.;

Zalman Kwinter B1.16 Bd.VII d.A.). Anderen Zeugen ist
-cbenfalls nur vom Horensagen- bekennt, dal der Angeschul-

digte D e ge nherd+t einem oder mehreren seiner
Untcrgebenen befohlen habe, Helena T e n e n b a um 2zu
erschicBen. Als Schiitzen werden dabel folgende Polizisten
genannt:

Un ke 1l b aebh

(Aussagen Koschitzky B1.93% Bd.I d.A.; Hedwig Meicrowitz
Bl1.63 Bd.IV d.A.; Tamara Greenspan Bl.182 Bd.XITI d.A.),

Ubearsocher
(Aussage Koschitzky a.a.0.),

A2 65~ M- S o S I« W - ol
(Aussage Hedwig Meierowitz a.a.0.),

i A
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Sl S et
(Aussage Gina Pasternak B1.108 Bd.XI d.A.),
und namentlich unbekannte Polizisten

(Aussagen Benclowicz Bl.38 Bd.I d.A.: Koniecpoler Bl.72
Bd.I d.A.; Hedwig Meiecrowitz a.e2.0.3 Horon B1l.227 B4A.VI
Der Zeuge Hersz L ew kow i c z will gehort haben, daf
¢in der Gestapo angehbrender Zivilist des Mddchen erschos-

sen habe (Bl.246 Bd.I, 12 Bd.IV d.A.). Der Zeuge

D
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nann will erfahren haben, der Leutnent P r g nk o W
k y hebe erklédrt, er habec Befchl vom Kommandeur, Helene

Tenenbdaum mnitzunehmen, habe sie¢ zum Friedhof go-

bracht und dort erschossen (Bl.222 Bd.VII).

Auch bei der Schutzpolizei war Helene T ¢ n e h b
nicht unbekannt. Der Angeschuldigte J ¢ r i ¢ h o

bel einer fritheren Vernehmung als Zeuge bekundet:

g T H

hat

"Die Helene T e ne n b a um war mir bekannt.
Sie het bei D e genhardt sauber gemacht.
Wir waren alle der Uberzeugung, daB D e g ¢ n -
hardt 2zuihr ein Liebesverhdltnis unterhasl-
ten hat. Ich habe die beiden aber nicht geschen,
wic gie Zartlichkeitecn ausgetauscht haben. Die

Tenenbd aum ist erschossen worden, und

zwar, wie ich gehOrt habe, in dem Garten bei den
Hoaus, in dem De ge n h a rd t gewohnt hat.
Soweit ich mich erinnere, hat der Weigt erzdhlt,

daf der Oberwachtmeister S ¢ hm i 8 t die

Tenenbaum erschossen haben soll. Ich

nchme an, daB er den Befchl dazu von D e g ¢ n -
hardt erhalten hat, denn ich kann mir gar
nicht vorstellcn, wer sonst den Befehl dazu ge-

geben haben sollte." (Bl.32 Bd.III d.A.).

Der von J ¢ » 1 ¢ h o benannte kaufm.Angestellte

Wedg F s 2ur Tatzeit Polizeioberwachtmeister in Tschern-

stochau, hat dazu folgecndes erklért:

"Helena T e nenbaum war eince junge

hiibsche Frau. Sie¢ hat zundchst in der Polizei-
wunterkunft gearbeitet. Dort hat sie c¢inmal der
Hauptmann D ¢ g e n h a r d t gesehen und an-
geordnet, daB sie in seciner Wohnung saubermachen

golle. Die T e ne nbaum hat dann dafir ge-
sorgt, daB die Wohnung des Haouptmeanns, die¢ bis

dohin einfach ausgestattet war, eine gute Lin

richtung bekommen hat. Sie hat e€in Buffet an-

—

fertigen lassen und hat szuch c¢inen Kamin setzen

lassen. Es ist aber nicht richtig, daB D e
g

e n

hardt mit der Tenenbaum ein Liebesverhdlt-
nig unterhalten hat, das weil ich ganz bestimmt.
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Ich habe in der Wohnung mit geschlefen. Die
Wohnung bestend agus drei Zimmsrn und Zubchor.
Frau De ge nhardt ist mit den Kin-
dern mehrfach nach Tschenstochau zu Besuch
gekommen., Wenn Frau De genhardt

da war, habe ich in einem Zimmcr im Dachge-
schoB geschlafen. Davon, dall die T e n ¢ n -
b aum Spitzeldienst fiir De genher
geleisgtet haben soll, weill ich nichts.

o
et

Die Helena T enenbaumnm ist im Juli
1943 c¢rschossen worden. Zur domaligen Zeit
hat sie schon nicht mehr in dexr Wohnung des
Hauptmanns gearbeitet. Zu dieser Zeit sollte
das "Kleine Getto" endgliltig geraumt werden.
Ich bin vorher zu der T¢e n ¢ n b a um hin-
gegangen und diese het mir erzdhlt, deB der
Hauptmann ihr zugesegt hebe, daBl sie bei dor
Raumung des "Kleincn Gettos" in des Biiro der
Fabrik HASAG, und zwar dort zu dem Dircktor
Lith kommen werde. Am Tage darauf ist
plotzlich der Polizeirecvieroberwachtmelister
Schmitt in die VWohnung des Hauptmenns
gekommen und hat mir, als ich ihm die Turc
gedffnet haebe, erzdhlt, daB die T e n ¢ n -
b a um von dem Hauptwachtmeister K 86 s t ¢ T
¢rschossen worden gscin soll. Wie es dazu ge-
kommen ist, hat ¢r mir nicht gesagt. Ich wer
sehr erstaunt iiber die Bemerkung. Es ist
nicht richtig, daB die T e ne nba un

in dem Garten der Wohnung des Hauptmenns cr-
schossen worden ist. Davon hdtte ich etwas
bemerkt, Die T e nenbaum ist an dem—
selben Tage ums Leben gekommen, an dem ich
zur Absperrung auf den Fricdhof mute.

Als Schmit t mir die Nochricht wvon der
ErschieBung gebracht hat, hebe ich D e g ¢ n ~
hardat davon nichts gesagt, weil
Schmitt 2zumir gesagt hatte, ich soll-
te dics dem "Alten" nicht erzdhlen. Am Abend
hat mir dann De ge n hardt sclbst
gesagt, daB die Te ne n b o um erschos~
sen worden sei. Er hat mir gber nichts
dariiber gesagt, wie ¢s dazu gekommen iet, und
warum die T e n e n b a um erschossen
wurde." (Bl.143 Rs. = 144 BA.III d.A.).

Auch der Angcschuldigte I 6 b ¢ 1 weiB zu berichten,

daf davon gemunkelt worden sei, die T e ncnbeum

gei die Geliebte des Angeschuldigten D ¢ g e n ha r d T
von der ErschiefBung des Mddchens will c¢r aber crst bei den
ProzeB gegen Un ke 1 b a ¢ h gehdrt haben (BLl.37

BRIV dulie )

Dic¢ Ermittlungen zu diesem Punkte zwingen zu dem SchlubB,
daB Helena T e nenbdb s um wirklich erschossen worden

I
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ist, und gwar von cinem Angchdrigen des Polizci-~Einzcl-
dicnstkommandos in Techenstochau. Da aber Augenzougeh
nicht vorhanden sind und alle bekanntgewordencen Personen,
auch die Polizeibeamten, ihre Kenntnissc nur vom Horcnsa-
gen haben, 188t sich nicht einmal sicher feststellen, wel-
cher Polizist das Mddchen erschossen hat.

Insbesondere auf Grund der Aussagen des Angeschuldigten
Jericho besteht erheblicher Verdacht, da8 dcr Ange-
schuldigte D¢ g ¢ hhardt den Befehl zu diescr Er-
mordnung gegcben hat. Er selbst bestreitet, dic T ¢ n e n
b aum seclbst getotet oder den Befehl gegeben zu haben,
sic zu tdten. Dies Bestreiten iiberzeugt zwar wenig. Jedoch
sind dic¢ Zeugenaussagen iiber den Hergang selbst so unter-
schiedlich, daB mit letzter Sicherheit nicht wird festge-
stellt werden konnen, der Angeschuldigte haobe den Tod der
Helcna T ¢ n.e n b a um verursacht.

Es verspricht deshalb keine Aussicht auf Erfolg, insoweit
dic BEroffnung des Hauptverfshrens zu besntragen.

Uber dic genannten Polizeibeamten ist folgendes bekannt:

Uberscher ist seit August 1944 vermift

(Bl.54 Bd.I1).

Koster und Schmi+tt sind vermutlich nach dem
Kriege in Polen zum Tode verurteilt und hingerichtet wor-
den (Bl.34 Bd.I d.A.). Uber das Schicksal von

L gsohdn sty (Blig Bl a4 und 8o ho Gt
(BL.654, 662, 674, 680 d.A., LB 6 ARZ 224/59 Bd.III)
ist nichts bekannt geworden.

Nach FPrankowsky konntec nicht gefehndet werden,
weil der Nome nicht festesteht; er wird ouch als

" Krenkenatedin ® beneint (Bl.3% Bd.T, Bl.159
Bd. VI d.f.)s

Lo T



- 10 -

4.) ErschieBung deés F u t ¢ r k o im Oktober 1942.

Der noch in Tschenstochau wohnende Zeuge dJulius A j -
Zc¢cnberg hat in einer schriftlichen Erklérung in
polnische¢r Sprachc angegeben, bei der letzten Selektion

im Oktober 1942, dic der Angeschuldigte D ¢ g ¢ n h g r dt
geleitet habe, sei ein Jude namens P u t ¢ » k o aus

der Reihe der fiur den Transport ausgesuchten in dice Reihe
der zurilickgeblicbenen Juden ilibergewechsclt. Der Angeschul-
digte D e genhardt habe das bemerkt und zwei pol-
nischen Polizisten kurz den Befcehl "ErgschieBlen” erteilt.
Der Befehl sel sofort mit c¢inigen Kopfschilissen aus Kare-
binern ausgecfilhrt worden. Er, der Zcuge, habe den

Leichnagm des Ermordeten gsschen.

A

Ubersctzung der polnischen Erklidrung des Julius A j 2 ¢ n =—
berg vom 28.10.1959 (Bl.54, 55 Bd.II d.A.) -

Der Versuch dcs Untersuchungsrichters, dicsen Zeugen in
Berlin zu vernchmen, hat keinen Erfolg gcheabt (B1l.192
Bd.II, 56 Ba.1I1, 108, 177 Bd.IV 8.4. ).

Die von dem Zeugen lediglich privatschriftlich abgegebene
Erklédrung rcichtlnicht gus, um einen zur Anklageerhcbung

ausrcichenden Tatverdacht zu begriinden.

5.) ErschicBung des Schwicgervaters des David A 1l b e r ¢

im November 1942 in der Kozia (ZiegenstraBc)

.
1

In einem polnisch abgefolliten Schreiben vom 28.10.1959
(B1.58, 59 Bd.II d.A.) hat der noch jetzt in Tschenstochau
wohnende David A 1 b ¢ r t angegeben, er habe seincn
Schwiegervater, der nur c¢in Bein gehabt habe, in der Kozia-
straBe in einem Hous untergebrocht, in dem sich schon

40 Personen befunden hdtten. Eines Teges im November habe
der Angeschuldigte mit anderen "Gendarmen und der dunkel-
blsoucn Polizei" slle Leute aus dem Verstock herausgeholt,
scinen Schwiegervater auf der Stellc erschieBen und den
Rest aus dem Getto fiihren lessen.

PR L
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Dér Versuch des Untersuchungsrichters, dicvsen Zeugen zu
vernehmen, ist gescheitert (B1.108, 177 BA.IV d.A.).

Diesc¢ scariftlichc Erklérung =2llein ~-ous dem Polnischen
Ubersctzt—~ ist nicht gecignet, den Angeschuldigten sichor
zu Uberfilhren.

6.) ErschicBung de¢s Szmul Zy ge¢ lmann
in Oktober 1942 in der "Metallurgia' .

Der Zeuge Alfred Pa canows ki het in ciner pol-
nisch geschriebenen Erklérung vom 27.10.1959 bekundet, or
habe geschen, wic der Angeschuldigte D ¢ g ¢en hardt
bei einer Sclektion in der "Metallurgia" im Oktober 1942
decn Szmul 2 y g e 1l mann , einen Vetter des Zecugen, or-
gchossecn habe. (Bl. 56, 57 Bd.II d.A.- ).

Auch in dicesem Fall ist der Versuch des Untoersuchungsiich-
turs?egutzt noch in Tschenstochau wohnendu Zeugen in Berlin
zu vernehmen, goscheitert (B1.192 Bd.II, B1.108 BA.II,
BLA08 177 B 1784, ),

Dic schriftliche Eingabe des Zeugen allcin reicht ebenso

wi¢ in den gndercn Féllen nicht aus, den Angeschuldigten

Degenhardt des Mordes an Szmul 2y g6 11 2 n
zu uUberfiihren.

7.) ErschicBung eines etwa 40-jdhrigen Juden
an _22.10.1952 in der "Metallurgia,

Der heute noch in Warschau lebende Iiber B r ¢ n ¢ r hot
in einem pdnisch abgefaBten Schreiben vom 25.11.1959 nmit-
geteilt, em 22.10.1942 (vermutlich irrt sich der Zeuge im
Datum, c¢s durfte sich um den 22.9.1942 hendeln) sei der
Angeschuldigte D¢ g e nhardt noechmittags in die
"Metallurgia" gekommen uvund habe den Juden befohlen, sich in
4 Reihen aufzustellen. Einen 15-16-jdhrigen Knaben habe cr
21
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auf dic¢ Seite treten lasscn und cinen ctwa 40~jahrigen
Juden gofragt, ob er der Vater dieses Jungen sci. Als der
Mann das verncint habe, habe der Angeschuldigte ihn ange-
schrien und bcfohlen, ihn "umzulegen". Der Menn sei zum
Torc gefiihrt und crschosscn worden. Der Junge sci nit ctwe
40 anderen Personen nach Treblinka gekommen. (BL.60, 62
BeoTiodohs)e

Auch dicvsen Zeugen hat der Untersuchungsrichter nicht ver-
nehnen kdonnen (BL1.108, 177 Bd.IV d.A.).
Seine schriftliche Erklérung 2llein ist nicht geeignet,

den Angeschuldigten dicscs Mordes zu liberfiihren.

8.) ErschicBung cines Mannes nomens R o z e ns t ¢ jn
en 22.9.1942, Tatort: "Mctallurgia"-Krotkastrafec.

Der Zeuge Mojzesz F o j e rman hat bei seiner eid-
lichen Vernchmung 2m 1.2.1961 vor dew Untersuchungsbecnteon
in Paris folgenden Vorfall geschildert:

Wahrend der Aussicdlung sw 22.9.1942 bei der "Mctallurgics®
habe cinige Reihen vor ihm der ihm gut bekannte Rechts-
gnwalt R o s enegtein mit seincr Frau und sciner

drei=~ oder vicrjadhrigen Tochter gestanden. Als R o 8 ¢ h -

st ¢ in gesehen habe, dof men ihn von seiner Pamilic
trennc, habe er sich ihr anschlieBen wollen und die Poli-
zisten gebeten, daB or des Schicksal seiner Familic toi-
len diirfe. Der Angeschuldigte D e ge nhardt habe
das beuerkt und Polizisten cin Zeichen nit der Hand goge=-
ben. Ro 8 e¢nstedin gei in ¢in -in der Nahe stchen-
dce Haus, es niisse sich un das Hous KrotkastrafBce Nr.20
gchandelt haben, gefiihrt worden, dann hebe er, der Zeuge,
¢inen SchuB gehtrt (Mojesusz F a j ¢ rmean , BlL.150/151,
210 BA.VIII, Ubursetzung aus den Pranzdsischen).

Der Zeuge Zolman B romnmbe r g hat bei seiner poli-
zedilichen Vernehnoung 8d.4.11«1959_ﬁbur dic¢ ErschieBung des
Rosenstein ecbenfalls berichtet. Er hat bekundet,

auech er se¢l anm 22.9.1942 zur Sclektion beil derxr



"Mctallurgia!" gewesen. Dabel habe er sich unmittelber hin-
ter der Pamilie Ro s ¢ n s t ¢« in befunden. R o 8 ¢ n -
st e in hobe auf den Armen scin Kind getragen. Der Ange-
gschuldigte D e ge nhsasrdt hzsbe Ro s e hnhstedin
befohlcn, das Kind der Mutter zu geben, dann habe or cnt-
schicden, dell die Muttir nit dem Kind sich der Kolonne,

div zun Abtransport bestimnt war, anschlieBe, wdhrend or
den Vater in die "Metallurgio® geschickt habe. R o g8 e n -
8 T ¢ 1n habe sich nit aller Gewalt seiner Fanilie an-
schlicBen wollen, doch habe der Angeschuldigte 7 ¢ g en -
hardt gesaght, ers Rosenstein, werde noch
gebraucht und deshaslb bleibe ¢r hier. R o s en st e in
gedl nach einer neuen Versuch, sich sciner PFamilie anzu-
gchlieBen, mit Gewalt von Polizisten in die "Metallurgia"
cingewiesen worden. Nach e¢twa 2 Stunden sei der Polizist
Schott gckommen und habe R o s e n s t ¢ i n befoh-
len, zZwii Angeschuldigten D e ge n hardt 2zu gechen,
Noch am gleichen Tage habe er, der Zeuge, von den jlidischen
Ordner Moniek K ur 1l an d c¢rfahren, daB R o

w

e n -

s t € in 2zu den Angeschuldigten De ge nheardt
gefiihrt worden sci, der ihm gesagt habe, wenn er durchous
wolle, kOonne c¢r nit seiner Frou zusamnmenbleiben. Dann hobe
der angeschuldigte dem S ech o t t befohlen, R o s8¢ n =
g8 tein zu seiner Prau zu bringen. S c h ot + hsbe
den Rosce¢cnstein im nichsten Hausflur erschossen
(B1l.147/148 Bd.I d.4.).

Dicse polizeiliche Aussage ist an 5.11.1959 vor den Ants-
richter in Solingen bestdtigen worden; der Zeuge wurde auf
di¢ Aussage vereidigt (Bl.154, 154 Rs. Bé.I d.A.).

Der Zeuge het em 16.3.1960 nochnsls vor der israclislchen
Polizel ausgcsagt, dobel aber den Fall R o se¢enstein
nicht crwahnt, allerdings ist auch nicht c¢rsichtlich, def
¢r danzch gefraogt worden ist. Die Vernchiung vor der
israclischen Polizei ist such nicht so susfilhrlich wic die
vor der deutschen Polizei und diirfte als Ergénzung anzu-
schen sein, wie der Zeuge das bel seiner Vernehmung on
4.11.1959 angekiindigt hotte (B1.264/266 Bd.V d.A., Uber~
setzung aus dem Hebrdischen, Bl.724, 775/778 B2.IV d.BA.

6 AR~Z 224/59 der Zentreslen Stelle in Ludwigsburg. )
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Dexr Zeuge Liber B r e n e r het in einenm Brief von
25.11.1959 geschildert, wic der Angeschuldigte D e g e.n =
hardt 2n 22.9.1942 bei der Selektion vor der
Metallurgia® eincn Juden hat erschic¢Ben lassen. In den
Brief fdhrt der Zcuge dann fort:

"Dassclbe Los ercilte c¢inen gewissen R 0 8 ¢ n ~

s t € 1 n, welcher vorher doruin gebeten hat,

ihn nicht von seiner Ehefrou zu trenncn. Er wurde
vin die ul.Wilsona-WilsonstroB¢ abgefiihrt."

(B1.63 Ba.II d.h8.).

Der Zeuge konnte nicht voum Richter vernonmen werden
(BE.10982 BE. 1T, 108, V17 881V dukid.

Auch der Zeuge Joccob P o s t e rne k welB von Horen-
sqgen, daB der Rechtsonwolt Ro s enstedin bei

¢incr Aussiedlung in die "Metallurgia" zur Arbeit ge-
schickt werden sollte, wdhrend scince Frau obtronsportiert
werden sollte. Als Rosenstein daraufhin den An--
gecschuldigten De genhar a4 gebeten habe, ihn nit
seiner Frou zusamnen gehen zu lossen, so berichtet der

Zeuge, habe D e¢ g e n hardt einecn seiner Untergebe-

o

nen befohlen, R o s e n8 t e i n auf der Stelle zu er—-
schic¢Ben. Der Polizist habe diesen Befehl zuch ausgefiihrt.
Peasgternsask kenn sich.nicht.ushr daran erinnern,
wer ihm dies erzdhlt het (B1l.110 Bd.XII d.A.).

Der Zeuge Israel H o f f ¢ r hat bei seiner Vernchmung
durch den deutschen Konsul in New York den Vorfzll folgen-
derncBen beschricben:

"Einige Stunden, nachdewm wir am 23.9.1942 in die
groB¢ Fabrikhalle der "Metollurgia" gebracht
worden waren, erschien dort De genhardt
mit anderen PolizZisten, dic, wic¢ ich gehbrt
Hatie, B i d-d e ynd S ch inte l

hieBen. Sic suchten ocus den sich in der Fobrik-
holle sufholtenden Menschen einen Rechtsanwalt
nanens R o 8 ¢ n et ¢ i n hersus, den ich
personlich kannte, weil wir derselben Teupel-
gencinde ongchorten. Ich horte D e g ¢ n -
hardt sagen: "Das ist der belicbte Mann!®
Dann wurde R o s e¢e n s t € i n hercusgeschleppt,
und wir horten 6 bis 7 Schiisse follen. Spéter cr-
zéhlte mir ein jidischer Polizist, deB sie Herrn
RosenstTedlin nsch den 7. SchuB asuf den
Fricdhof gcschleppt hdtten und beim ErschieBen

WS (e
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De genhexrdt geshagt hitte: "Der wor
wie Rasputin®"., "

{BiET BE.XTY 2.0, ).
Ubcr dos Schicksal der chemeligen Polizeibeanten
H1lieéer» und S chimnel dst nichts bekannt
(B1-545 55 BdeI d..{‘ir)c

Dic Darstellungen der Zeugen stimmen in wesentlichen Punk—
ten zwar lUberc¢in, insbesonderc darin, daB R o ¢ ¢ n

s T ¢ in sich nicht von seiner Feamilie trennen wollte
und deshalb auf Befehl des Angeschuldigten D e g ¢ n -
herdt von einem Polizcibeanten auf die Scite gefiihrt
worden sci. Zeuge der ErschicBung ist sllerdings keine dex
ziticrten Personcn gewesen., F o j e rmonn will e¢inen
Schull uné@ H o £ f ¢ r 6~7 Schiissc gehdrt hoben. Trotsz
der insoweit gleichklingenden Schilderung 148t sich aber
nicht cusschlieBen, dafB die Person des ErschosSchen Ve

weehsaelt worden ist.

Denn der Zeuge Mosche F r i ¢ é i ¢ h hat ausgesagt,
¢r habe sclbst gesehen, wie der Rechtsanwalt Nathan
Roscnsthedn oanm5.Januar 1943 vom Angeschuldigten
1B SR L s T o O - erschossen worden svi. Nach secincer
Darstellung ist das im Zusammenhong mit dewmiBgliickten
Anschlag auf R o h n geschehen (Bl.137 BA.III; Bl.61
Ba.IX d.4.).

Auch der Zcuge Abrehon I zv it s ki (B1.36/37 BAd.V
d.A.) und die noch in Polen le¢bende Rechtsanwdltin Esther
Przeworski-Praott (Br.52/55 B&.XIT d.A.)
haben bekundet, der Rechtsanwalt R o s e ns t e in
hebe zu den c¢twa 25 Leuten gehdrt, die ols Vergeltung fiir
den niBgliickten Anschlag auf R o h n  erschosscn worden

scien.

Nun ist zwor nicht ausgeschlossen, daB es uchrere Juden
namens K o.g8 ¢ n.s ot oe don gegeben hat, und deB die
Zeugen Fea Je rpnann und,Hoffer den on 22.9.42
¢rgchossenen R o s ¢ n st e in irrtimlich als Rechts-
anwalt bezcichnet haben. Dicse Vermutung reicht aber nicht
aus, un sichcer festzustellen, wann und von wen er Rechts-

i
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anwalt Ro s enstTe in erschossen worden ist. Es
verspricht dsher keinen Erfolg, wegen diescr Totungshaond-
lung dic Broffnung dcs Hauptverfohrens zu bezntragoen.

9.) ErschicBung des Dr. Adew W o lberg

in der GaribaldistraBc im Juni 1943,

In Zusamncnheng nit der Aufldsung dcs "Kleinen Gettos?®
ist ouch der jidische Arzt Dre Adonn W o l b e g 2Y-
schosgen worden. Die Beschreibungen dariiber, wiec cr zu

Todc gekomuien ist, gehen auscinandaer.

Der jetzt in Warschau wohnende Liber B r ¢ n & r hot in
¢inem Schreiben vom 25.11.1959 nitgeteilt, cr habe geschen,
wice De ge nhardt befohlen habe, Dr. W o 1 b e v g
aus denn "Kleinen Getto" "in den Tod hinauszufithren®

(B1.63 Ba.II d.A.). Ein andcerer noch in Polen wohnender
Zeuge, Jakob G u t m & n , hat ~e¢benfalls schriftlich-
folgendces erklart:

Bin Offizier namens B u 1 1 o habe ihn erzdhlt, daB cr,
Bullo ,dnPr. Wolberg. auf Befehl Do g2 & Il =
herdt s 'erschosseén habe; De genhardt habe

in Juni 1943 befohlen, daB sich Dr.. Wo 1l b e r g in der
GaribaldistraoBe Nr.28 melden solle, wo gich das dcutsche
Biiro befunden habe, unm dort einem Kranken cince Injektion

zu gecbens; Dre Wo 1 b ¢ r g hobe ober keine Injektion
gcgeben, sondern sei crschossen worden (Bl.70 BA.II d.4.).

Auch in diesen Fall het der Untersuchungsrichter nit dem
Versuch, dic beiden Zeugen zu vernchrnen, keinen Erfolg ge-
habt (B1l.108, 177 Bd.1V d.4.).

Die Witwe des ermordeten Dr. Wo 1 be r g , Dr. Morgitta
Wolberg, dic cbenfolls jetzt in Weorschou wohnt,

hat in c¢inem Schreiben an eine polnische Untersuchungs-
kormission von 2.8.1959 angegeben, ihr Eheniann sci an
23.6.194% unter den Vorwanle, einem verwundeten polnischen
Offizicr drztliche Hilfe¢ leisten zu sollen, in des
Polizeigebdude in der Geriboldistrafie Nr.28 gelockt und

e
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dort von cinigen Personen durch GenickschuB getdtet wordeng
der Angeschuldigte D e g e n har dt sei dobel zugegen
gewesen (Bl.191 BA.III G.A.). Freu Dr. Wolberg

hot die Richtigkeit diescr Darstellung vor eineinr polnischen
Richter bestdtigt (B1.187 BA.III d.A.). In einen weiteren
Schreiben =ohne Daturni- hat gsic diec oben wiedergegebenc
Schilderung wiederholt, aber zangegeben, ihr Eheiiagnn sci
guf Befehl und in Beisedn De genhardts von
S¢chlosser erschossen worden (B1l.195 Bd.III d.A.).
Auch dicse Zeugin konntc nicht vom Untersuchungsrichter
vernomnen werden (Bl.108, 169, 177 Bd.IV d.A.).

Der Zeuge Mordechasi H e be rmnann hat sowohl bel
geiner polizcilichen Vernchmung in Isreel (B1.250 BA.V d.A.)
als auch bei sciner Vernchiung durch den Untersuchungs—
richter (Bl.104 Bd.VI d.A.) cusgescgt, er habe scvlbst bu-
obachtet, wic Drs Wo 1 be rg nit Sc hlogser
durch di¢ GaribaldistreBe gegengen sei. S ch lo s s e
habe plotzlich die Pistole gezogen und den Arzt von hinten
¢rschossen. Bei diescr Darstcllung ist der Zeuge auch go-
blicben, nachden ihn vorgchalten worden war, daf G u t =~
e n bekundet habe, B u 1 1 o habe¢ den Dr. W o 1 -

b ¢ r g erschossen.

Nach der eidlichen Aussage des Abrohau G o 1 d b e T g
iet Dr« W o 1 b e r g cdagegen auf den Warszawskli Rynek
von: Angeschuldigten D¢ g e n ha r d t ¢erschossen wor-
den. Der Zeuge hat angegeben, er habe das sclbst gesehen
und den Arzt anschlieBend in der KawiastraBe boegraben
(B1.186 Bd.VI d.A.).

Bine wiederun andere¢ Darstecllung. hat der Zeuge K on i ¢ ¢ --
poleyr gegeben, der in dem Verfohren gegen Un k e 1 -

b a ¢c h schriftlich asusgesagt hat, in Mai 1943 habe
Unkelbach denDr. Wo lber g zunu Mitkomien
aufgcfordert. Nach einer halben Stunde sei U n k ¢ 1 -

b o ¢ h zurlickgekornicn und habe des Fehrrad des Arztes
geholt. Am nédchsten Tage habe er, der Zeuge, crfehren, dab
Unkelbach den Argt in der Garibaldistrabe 18 cr=
schosscn habe. (B1.60 BO.X dudie)s

i g BT
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Auch der Zeuge Veitel Min t kew it z hatte bei sei~
ner Vernehnung durch die israelische Polizei oiu 18.3.1960
angegeben, er habe gehdrt, Cdaf der Angeschuldigte D e -
genhardt einen judischen Arzt hobe rufen lasscn,
dieser Arzt sei von U n k.e 1 b 2 ¢ h erschossen wordecn
(B1l.269 Bd. 'V d.d4 )«

Als der Zeuge vownl Untersuchungsrichter vernouiich wurde,
hat c¢cr ausgesagt, e¢r habe davon gehort, deB Dr. Wo 1 -~ -
b ¢ r g c<rschossen worlen sei, konnce aber nicht nehr sa-
gcn, ob der Angeschuldigte De genhardt,; Unse-
kel baoch oder ¢in anlercr Cas getan habe (B1l.98 Rs.
BA.VI B.ds )b

In deul polnischen Buch "Das Hitler-Regiue in Tschenstochou
in den Jahren 1939-1945" von J. Petrzykowski heiBt es iiber
den Fall Dy, Wo 1 be g ¢

"In der gleichen Zeit wurde der . anfithrer der
Untergrundbewegung in Getto, Hauptuann der
W.P. Dr, Adenn Wo 1l be » g durch dis
Deutschen erschossen. Man fiihrte ihn aus deun
Sanitatsbezirk des "Kleincen Gettos" in Be-
glcitung zweier dcutscher Polizeibesuter zur
GaribasldistreBc und erschoB ihn dort. Spéater
begrub nan ihn zusemnen wit den 20 jlidischen
Arbeitern aus den Magezin der Schutzpolizei
in einen gencinsauen Grab zuf den jludischen
Friedhof, Tr., Adon Wno 1 b e r g koo sn
Vortage cder Liquidation des "Kleinen Gettos™
unis Leben, ™

(Bl«49/50, BA. TIT a.5. )

Das Buch "Churbon Czenstochow" enthdlt folgendc Schil--
derung iliber die Ermordung Dr. W o 1 bergas :

"Einige Tage spdter, au 23.Juni 1943, wurdce
Dr. Wo 1 b e rg durch einen Polizisten

zu cinew Kranken in der Goribaldistrefic 28
gerufen, un die erste Hilfe zu erte¢ilcen.

Als Dr. Wo J be rg in dos Hous ging,
wurde er auf der Stelle erschossen. Wice sich
gezeigt hat, wuBten die Deutschen, dafl Dr.
Wolberg, ¢in ehenaliger Offizier der
polnischen Arnec, zur A.L.

(4nucrkung: Armia Imdowa, "Volksarice',
Untergrundorganisation {er polnischen
Exilregicrung in Moskou)

in Verbindung stand und ihr angchdrte.

Drs. Wo 1 b e r g , Houptnenn der polnischen
Arnec, war daos erste Opfer der Liquicdierung
des "Kleinen Gettos" (S.253).
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Der Polizist S ¢ h 1 o s 8 ¢ ¥ war vor denn Schwurgerich®
in Bauberg u.c. such wegen des Mordes an Dr. W o l b e r g
angeklagt worden. Die Anklaoge beruhte auf der Lussage Ges
Feugen Ha be rnonn (5.3 Nr.1 b, 8.11 Ger AnklagZe-
gehrift in Hiillc Bl.209 B3d.V d.4.).

Mit Urteil dc¢s Schwurgerichts in Banmberg voiu 24.11.1960
ist S chlossser von diescn Vorwurf freigesprochen

wordcen. In den Urteillsgriinden wird dazu ausgefihrt:

Was den Vorwurf Cer ErschieBung des Dr, W o 1 -
b e r g anbelangt, c¢er aus ZweckndBigkeitsgrin-
den zundchst behandelt werden soll, so hat dic
Beweisoufnohne nicht nit einer zur Verurteilung
ausrcichcenden Sicherheit cine Téterschaft des
Sehlosser ergeben, Der Zeuge H a -
bernsnn haot dazu angegeben, er hobe
sich ¢innol bei Tronsportarbeiten den Full ver-
letzt gehabt und Cder Koch Cer polnischen Wecechey
der in Riickgebidude des Houseg GoriboldistraBe 28
¢in Ziomer hatte, habe ihn erlaubt, sich in
diesen Zimmer aufzuholten und Uberschlége uidt

altenn Wasser zu iniachen. In Loufe des Tages
hobe er benerkt, daofB der Getto-Arzt Dr. W o 1 -
bereg von Behlosgager in den Hol
gefihrt worden und dort von jenen durch einen
GenickschuB. getotct worden sei. Er habe den

Vorhang, cden er ein wenig in dic Hohe geho~
ben gehabt habe, gleich wic der fallen lassen,
un von S o h 1 o0 8 8 & » nicht entdeckt zu
werden. Deswegen habe er weitere Einzelhei-
ten nicht mchr wahrnehien konnen. Diescer Vor-
fall habe sich irn Spéatsormier 1943 zugetregen.
Eindeutig konnte sich H a2 b e rmann
aber nicht festlegen, er sprach davon, dalBl es
auch zwischen Versohnungs- und Neujehrsfest
der Juden, glso zwischen Mitte Septenber unl
Mitte Oktober, gewesen selin koOnne.

Gugen dic Zuverldssigkeit der Beobachtung

dcs Zeugen bestehen schon Ceswegen gewisse
Bedenken, well ¢r nur hinter den Vorhang
vorsah und diesen glsbald wieder fallen licB.
Diese wiirden aber in Endergebnis fir sich cl-
lein nicht durchgreifen.

Es sind jedoch anderc¢ Bekundungen cerfolgt, lie
crhebliche Zweifel in die objektive Richtig-
keit der Angaben des Heo b e r 1 ann zur
Folge heoben niissen.

T2 Rehmen der Voruntersuchung gegennl D e & ¢ 0~
herdt , dic bein Landgericht Luncburg ge-
fithrt wird, wurde in den USA Qer Zeuge Abrohau
Goldberg durch cinen Ceutschen Konsul

gui 8.11.1960 eidlich vernommen (B1l.543 Q.h.).
Dieser hat u.a. angegeben, er habe gesehen, dal

a0
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der judische Hauptuann und Arzt " Vo 1 -~
bereg?" (es handelt sich dabei un den o.2.
Avet Dr. Wo lbeyryg J)von De gen -
hardt auf deu Merkt Varszowske Rynck
¢rschossen worden sei. Br (Zeuge) habe lann
die Leiche weggeschafft. Diese Aussaoge steht
in e¢incén objektiv unvercinberen Gegensotz

ga der des H o be r»aocnh.

Dor Zeuge X onieecpoler hst sngo-
geben, Dr. Wo 1l be r g sei in Mai 1943 er-
schossen worden, S c h 1 o 8 8 ¢ r sci es
gewesen oder dabeigewesen. Die ErschieBung
sci, wie ihn gezeigt worcen sei, an einer
Kcllertreppe in Vordergebidude Geribaldi-
straBc 28 erfolgt, also nicht im Hof.

Der Zeuge W e i g t , Ger Bursche bei Houpt-
nann- De genheardt wer, hat ousgesagt,
er haebe von der ErschieBung des Dr. W o 1 -
berg durch die¢ Jidin Helene T e nn e n -
bauu gchort, dic bei D e g e n h a da t
sauber nochte. Dicse habe ihu vines Tao er-
z8hlt "Gestern" sci Dr. Wo 1 b e 1 g
schossen worden. Das nissc a2ber vor Mirz 1943
gowesen sein, denn nachher sei die T e n -
nenbauu nicht nchr bei D e g ¢ n -
herd+t gewesecn =-sic wurdic selbst crschos-
s¢n.~ Zunindest zeitlich kann sonit such dicsc
Angabe nit den Aussagen des Ha be ricnn
nicht iibercinstinmen.

Nech alleden bestehen so erhebliche Zweifel
gegen dic objektive Zuverléssigkeit dexr Aus~-
sage d¢B8 Ha bernaeann, so dsf eine
Verurtcilung nicht erfolgen konnte.
Sch1loseser war also nangels Bewelses
freizusprechen. "

(S.23-24 der Urteilsabschrift in Hiille B1l.130
BA.VII d.A.).

icnn das Schwurgecricht asuch dic Aussage des Zeugen
Haberneann 2ls nicht sicher genug fiir eine Ver-
urteilung S c¢c h 1l o s s ¢ r 8 angeschen hat; so gibt
dicsc Aussage doch immerhin AnleB8, an der objektiven
Richtigkeit der ilibrigen Aussagen erhebliche Zweifel zu
begrinden.,. H a b ¢ r i a nn s Aussege ist nicht wi-
derlegt, so doB insbesondere die Aussage des Zoeugen
Goldberg, der geschen haben will, daf3 der Ange-
gehuldigte D e gocnhardt den D¥e Wo l be r g
¢rgschosscn habe, 2lle¢in nicht susreicht, un den. Ango-
schuldigten D ¢ ge nhardt dJdicses Mordes zu iber-
fithren. Es bestcht zwar der erhebliche Verdacht, daf
Dr. Wo 1 b e r g entweder von Angeschuldigten
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D genhardt sclbst oler auf seinen Befehl hin
erschossen worden ist, ein sicherer Nachweis
doaB De genhardt an der Eruordung Dr. Wo 1 -
beregs beteiligt gewesen ist, wird sich aber angesicht

der widersprechenden Zeugenaussagen nicht fithren lassen.

Es ist Cdeher nicht danit zu rechnen, daB einen Antrag cuf
Erdffnung Ces Hauptverfshrens stattgegeben wiirde.

Uber cinen Polizisten B u 1l 1 o dist nichts bekonnt
(B1.120 Bd.II @.4i.). Der Neme ist such nur von L. Breéner
genannt worden.

10.) ErschieBung .der Briider Pie chot t 2
g 25./26.6.1943 in der Nadlrzeczno-StroBe.

Dexr Zeuge Liber B r ¢ n e r hat in den bereits erwahnten
(vgl. oben Nr.7) Schreiben von 25.12.1959, das aus den
Polnischen iibersctzt werden nmuBte, auch folgendes Begeb-

nis geschildert:

A 25. und 26. JdJuni 1943 nsch der Entdackung
von Bunkern der judischen Kenpforganisotion

in Tschenstochaou war ich unuittelbarer Zeuge
der Externinations=Aktion unter cdeun Koimando
von De genhardt , wihrend welcher

cuf scinen Becfehl auf der Stelle 27 Personcn
¢rschossen wurden und er nehrere hundert Julen
in den Tod verschickt hat. Auf scinen Befohl
wurcen auf der Stellc die zwei Briider
Piechottea , welche in Lager Jer Mobel-
fabrik ols Kessclschniede gearbeitet haoben,
deshalb zu Tode genaortert; weil sic¢ nicht
zugegeben haben, daB sie in der ul.Nodrzeczno-
FluBstraBc 88 gewohnt hatten, wo sich der
Bunker der jlidischen Kanpforganisation ZOB
befand "

(B1.63/64 Ba.II d.A.).

Dz der Zeuge nicht e¢ingehend vernonnen werden konnte
(B1.192 Bd.I, 108, 177 Bd.IV d.4.), roicht die schrift-
lich¢ Erklarung ollein nicht als Beweisnittel agus, un

hinrcichenden Tatverdacht zu begriinden.
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11.) Erschie¢Bung ciner unbestimiten Anzchl von Juden

nach Verkiindung cincr angeblichen "Annestich

in Juli 1943 (X1. Getto unl Frieclhof).

-

Mchrere Zeugen hoben ousgesagt, daB der isngeschuldigte
De genhardt nach Aufldsung des "Klecinen Gettos®
g¢ine "Aimestie" erlassen habe, woraufhin gicli z-rhlroiche

Judun goeilclléet hatten, die dann agber 2uf D e ge n -

haord t e Befchl crschosscn worden selen.
Uber diesen Vorfall licgen folgende Zoéugenoussagon vors

"Etwg Grei Tage nach der Aufldsung des "Kleinen
Gettos" c¢rlicB De genheordt einen Auf-
ruf und gewdhrtc sllen sich noch in "Klelnen
Getto" versteckt gehaltencn Pcersonen bein Hor-
vorkouwicn freie Amnestic. Auf Grund der gewdhr-
tun Annestie konen noch ¢twa 200 Personcn,
Prauen und Xincdcr, aus ihren Verstecken hoervor.
Degenhardt lieB sie jedoch sofort
allc an Ort und Stelle e¢rschicBen. M
(Davi¢ Koniecpoler, pol.Aussege
von 14:7.1959 B1l.66 BG.I d.4.)s

"2 Toge, nachdeun cdes Getto gerdunt war, hat
Degenheaxrd+t bekannt geben lessen, dal
sich alle¢ Menschen niclden sollen, welche gich
in den "Kleincen Getto" noch versteckt hatten.
Dicsen werde nichts poassieren. Es hoben sich
gwischen 120 und 130 Menschen geuneldet, wel-
che alle 2u Fricedhof erschosscn worden sind.
Ich habe selbst nicht gehdrt, wic De g € n -
hardt dicse Amnestic verkiindet hat. Es
hat aber allgenein geheificn, def die Annestiec
von De¢ genhardt komnmt. Dic Erschies-
sungen sclbst hebe ich auch nicht gesehen.

Bei diecsen Leuten handeltc os sich zun groBten
Teil un Frauen mit Kindern.™
(Aussage des David Konieepoler

vor dent Untersuchungsrichter au 11.11.1960

B, 108 RYJ10 BE.VT .l ).

"I "Kleinen Getto" war ich Zeuge folgender
Vorfalle:

Als die Julen von verschicdencn Pléatzen in
das "Kleine Getto'hinilibergegongen sind, het
Degenharadt fir die Juden, cdie sich
widhrend der Aktion in verschicdencn Ver-
stecken und Bunkern versteckt hielten, cine
Aunestic bekanntgeiiecht. Den jlidischen Poli-
zisten wurde befohlen, Qurch {ic HEuser 2zu
gehen, die vorher von Juden bewohnt waren

und . dort lout zu rufen, Qo D e ge nh o xrct
2lle dic, welche freiwillig ihr Versteck ver-
laossen, 21 Leben lassen wird. Ts katen etwa
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50 Personen hersus. Sie wurden alle on cinen Ort
zussnnengebreeht. fls De zenharxrdt,
urigeben von bewcffncter Gcnderugrie ankaii, be-
fohl er, allc zu erschieBen. Bei dieser Exekution
war ich zugcgen." e rhy
(Schriftliche Aussggu ces Jacob Gutoann,
Bl1.69 Bd.II C.A.); die Vernehimung diescs Zeugen

war nicht ndglich (Bl.177 BC.IV d.4.).

"Won der Briordung der Juden, dic sich nach den
Selektionen noch in Getto versteckt gehalten
hatten, habe ich gehort. Es soll doricls der
jlidische Polizist R o s e n b ¢ r g nit
deutschen Polizisten durch dos Getto gegeongen
sein, und er soll dic Juden zun Verlassen ihrer
Verstecke aufgefordert haben nit den Ver-
sprechen, daB ihnen nichts geschehen wiirde. Es
sind dann auch ieines Wissens 1.000 bis 2.000
Menschen aus dcen Verstecken hervorgekoumen.

Man hat sie aber alle gleich in Getto erschos-
scn. Die Leichen wurden in der Kewio-StraBe
verscharrt. Wer Ciese ErschicBungen iii ¢inzcl-
nen durchgefithrt hat, kenn ich nicht gogen.
Man sprach jedoch davon, daof sich Hi 11l e v,
gehdinual, Ubhe regehar, -Haoars<
P e h Lot bl lre- Hn-Xa bbb ag e h .
s ehlosgsger, 1%t e und einer der
nit Spitznecuen “"FaBchen" hieB, beil den Erschics
sungen besonders hervorgetan haben. Jedenfalls
erfolgte diesc Erschlbﬁung Wlbtbr auf Boefehl
Yo, bDe g e n-hards
(pol.Ausscge des Isaask J s kubowdit z
BEAST BaIL dae),

"Ich war cin Augenzeuge von folgenler Mordtat
geg De g o nha rd €t

Iii Septenber 1942 wurde ein Stacdtteil iu
"Groflen Getto" liquidicrt. Eine Anzzhl von
Mcnschen hotte sich bei dieser Aktion ver-
steckt, die¢ zwel Tage douerte. Nach der Lktion
lJieB Dwe genhardt durch die Polizui
verkiinden, daB ¢r 2lle Juden, die sich in die-
gernl Stadtteil noch versteckt hielten, bugna-
digen wiirde und alle sollten herguskommen.
Dicge Menschen sollten denn zur Arbeit ge-
schickt werden. Gerade zu dicser Zeit, ols

die Menschen cus ihren Verstecken konen, wurde
ich nit einer Gruppe zur Arbeit gefithrt. Ich
habe nit neinen Augen gesehen, wie neine
Cougine cus deil Koller herauskerl. Sie wurde
von De genhardt festgenomen und
vor neinen Augen crschossen.”

(Eidcsstattliche Erkléarung des Sanmuel

Kig st s , Bri195 BA.TIT dads ).

"Es wurde auch c¢innal auf Befchl D e g e n ~
hercts eine Aunestie verkiindet, die

21llen denen gelt, die sich in Bunkbrn versteckt
hic¢lten und nicht zur asrbeit kanen.

Es hieB, wenn sie wieder zur Arbeit kidmen, wiirde
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wan ihnen ihre derzeitigen Vergehen cunesticren.
Nach deren Erfassung wurcen glle c¢rschoscen.™
(Aussoge Ces Dr. J. Br ¢ 8 1 ¢ r vor eincu
polnischen Richter, Bl.197 R BA.III d.4.).

igls Jdas "Kleine Getto" in Sommer 1943 liqui-
diert wurde, hotte sich ein Te¢il der Leutc in
den Kcllern versteckt und wollte nicht herous-
kormen. D e genharzrdt lieB verkinlen,
dall e¢r sein Offizicrswort gibe, ¢aB die Leute
freiwillig herauskiuen, zur Arbcit geschickt
wirden und ihnen nichts passicren wlirde. Da-
roufhin kan ein Teil der Leute herous, Jdarun-~
ter auch die Mutter nciner jetzigen Frau.

Bin Teil der Leute wurde gleich beiinn Heraus-—
kornien erschossen, ¢in anderer Teil wuxrde cuf
Cenl Fricdhof erschosscen. Meine Schwicgernutter
gehorte zu denen, dic gleich erschossen wurden,
ols sie hercuskancn. Ich habe dics zwar nicht
selbst geschen, doch wurde c¢e Liir von Ver-—
schiecdenen MitgliclCern der jlidischen Polizei
crzdhlt."

(Aussage des Isracl Ho £ f e r vor deu
deutichcn Konsul in Los Angeles, B1.70 BA.XII
ol T

In denn Buch "Churban Czunstochow! heiBt s ouf
Scitec 256:

"Nach der Selektion in HASAG hat D ¢ g e n -
hardt eine Aunnestie fir diejenigen er-
kilgart, die sich bis 2 Uhr freiwillig neldlen
wollen. Alle diejenigen, die sich in Bunkern
verstecckt hatten und sich freiwillig bis zu
der bestimmten Stunde nelden, sollten in
HASAG geschickt werlen. Als Versicherung hat
Dcgenheardt scin Offiziers-Ehrcnwort
gegeben, Bine groBere Anzohl Juden hat sich
geneldet, weil sic en De genhazrdt s
Offizicrs~Ehrenwort gloubte. Es hat sich aber
gezelgt, d2B8 zu Cer engegebencn Zeit
Betsecher
(Annl.t wuB heiBen B 6t ¢ ¢ he » )

(er Chef des Radouer SS~Distrikts angekoimicn
wear uné cinen Befehl hoerzusgegeben het, dic
Juden suf den Friedhof zu fihren und dort zu
grschieBen."

Diese Bekundungen stimmen zwer in wesentlichen iberein,
wenn auch die Angsben tiber die Zehl der Opfer auscinondoeX-
gehen. Augcenzeuge CQer Exckutionen ist nur Jakob Gu T -
1 an gewesen, dessen schriftliche Erklarung ollcin aber
nicht beweiskridftig genug ist. ALuch hat ¢r nicht angepu-

ben, woher secine Kenntnis rihrt, der Angeschuldigte
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wan ihnen ihre derzeitigen Vergehen cinesticren.
Nach dcren Erfassung wurlen alle crschoscen.
(Aussage Ces Dr. J. Br e 81 ¢ r vor cvinsu
polnischen Richter, B1.197 R BA.III d.A.).

igls das "Kleine Getto" in Somner 1943 liqui-~
diert wurde, hotte sich ein Tell der Leutc in
den Kcllern versteckt und wollte nicht herous-
kormien., D e genhardt liel verkiin'en,
@aB e¢r sein Offizicrswort gidbe, ¢aB die Leute
freiwillig herausk8uen, zur Arbcit geschickt
wiirden und ihnen nichts passicren wiirde. Da=-
roufhin karn ein Teil der Leute hersus, Jdeorun-
ter auch die Mutter nciner jJjetzigen Frau.

Bin Te¢il der Leute wurle gleich bein Heraus—
kori.en erschossen, c¢in anderer Teil wurde auf
Ce¢ur FPricdhof crschosscn. Meine Schwicgernutter
gehorte zu denen, Jic gleich erschossen wurden,
o2ls sie herauskancn. Ich habe dics zwar nicht
selbst gesehen, doch wurde c¢g nir von ver-
schielenen Mitglielern der jlidischen Poligzeid
crzéhlt."

(Lussage Cdes Israel Ho £f £f e r vor deu
ﬂeut?chen Konsul in Los Angeles, Bl.70 B3.XII
Qels)e

In denn Bueh "Churban Czenstochow" heilit ¢s ouf
Seite 256

"Nach der Selektion in HASAG hat D ¢ g e n -
hardt eine Aumestie fiur diejenigen er-
klart, die¢ sich bis 2 Uhr freiwillig nelden
wollen. fille Ciejenigen, die sich in Bunkern
versteckt hatten und sich freiwillig bis zu
der bestimnten Stunde nelden, sollten in
HASAG geschickt werlen. Als Versicherung hat
Dc genhardt sein Offiziers-Ehrcnwort
gegeben., EBince groBere Anzohl Julen hat sich
geneldet, weil sie en De gen hardt s
Offizicrs-Fhrenwort glaubte. Es hat sich aber
gezeligt, daB zu Cer angcgebencn Zeit
Betscher

(Arxi, ¢ ouB heiBen B 6t t ohe v )

der Chef des Radouer SS-Distrikts angekoimien
war und einen Befehl herausgegeben het, dic
Juden suf den Friechof zu fithren und dort zu
¢rschieBen."

Diesc Bekundungen stinmen zwar iu wesentlichen tberein,
wenn auch die Angaben iiber die Zohl der Opfer auscinonder-
zchen. Augcnzeuge dor Exckutionen ist nur Jakob Gu t -
i a n gewesen, dessen schriftliche Erklidrung allein aber
nicht beweiskrdaftig genug ist. Auch hat c¢r nicht angege-
ben, woher scine Kenntnis rithrt, der Angeschuldigte



Degenhardt hebe die ErschieBungen befohlen. Die
ibrigen Zeugen haben cbenfalls nur gcehdort, deB dic Erschics~
sungen auf Befehl D e genhardt s geschehen scien.
Asuch haben sie die Exckutionen nicht beobachtet. Sowoit
Sammmel K o r t u s dic¢c ErschicBung sciner Besc Maria
Sternfeld dureh D egenhbardt beobsehtet
hot; wird Linklage erhoben (vgl., C Nr.17 der Anklageschrift).

Trotz c¢rheblichen Totverdachtes 1Bt sich nicht susschlics-
sen, daB dic wvon dén Zeugen geschilderten ErschicBungen
nicht suf den Befehl Ces Angeschuldigten D c g @ n -
hardt szuriickgehen, sondern von de.i SSPF von Radoli,

PDre. B 6 €t % ¢hée& ., gngeordinet worden gind, wie o8 in
Cenl Buch "Churban Czenstochow" angegeben wird,

Antrag cuf Eroffnung des Houptverfahrens verspricht daher
keinen Erfolg.

Der deunalige SS= und Polizeifihrer von Radon, Dr. B O t t -
¢c her, ist noch denr Kricge in Tschenstochau zwui Todlde
verurteilt worden (B1.57 BC.III d.4.).

Uber Mo r b ach , der vorher Yas s chinski
hieB (B1.172 Bd.XIII d.A.) ist nichts bekanntgeworden
(B1,54 Bo.T 4.8, )s

Dasselbe gilt flir O p 41 t & (B1.128 Bd.II @.4.).

Bei dcii Manne uit den Spitznauen "PFdBchen" dilrfte cs sich

w1 den Wachtueister K i r s ¢ h hendeln (B1.57 Bd.I,
B1l.158 Bl.VI d.A.), 2uch sein Verbleibd ist nicht geklért.

12.) ErschicBung von ctwa 10 judischen Arbeitern

in Juni 1943 in Mogazin der Geslanterie.

Der bereits erwdhnte Jakob G u t 11 2 n hat in seinei:
polnischen Schreiben auch it einenr Satz erwihnt, daB auf
Befehl des Angeschuldigten D e ge nhardt in Juni
1943 10 jiidische Arbeitcr ermorlet worden seien, dic in

L I
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Magezin cder Gelenterie, das der Schutzpolizei gehdrte, ge-
arbeitet hédtten (Bl.70 BE.II d.A.).

Gut uan konnte nicht vernournen werden (B1.103, 177
BJQIV ':.Jl')il)b

In deu polnischen Buch von J. Pietrzykowski

"Das Hitler-Regiie in Tschenstochou in den Jahren 193%9-19.0"
ist ebenfells kurz davon die Rede, daB i Juni 1943

20 judische iArbeiter, dic in Megazin Cer Schupo beschif-
tigt gewesen seicn, von Deutschen getdtet worden seien
(Bl.49 BAIIT d.4: )

Weder Cie schriftliche AuBerung des Zeugen G u t uann
noch der Hinweis in dJden Buch sind geeignet, cinen Antrag
auf Eroffnung des Houptverfehrens wirksai zu begriinden,

auch beide Quellcn zusciiien reichen uongels weiterer Be-

weisiiittel dezu nicht aus.

13.) Erschiefung von 10 Juden am 22.7.1943

Ecke Spadek-Nadrzeczna.

In den Schrciben des Jakob G u t 1 ¢ n heiBt es u.a.
auch:

"Nech der Liquidierung des "Kleinen Gettos®
weélche durch D e genheardt Qurchgefithrt
worlen ist, war ich Zeuge folgender Vorfalle:

Degenhardt geb den Befehl, einige
Héuser in "Klcinen Getto" in die Iuft zu
sprengen. Die Hauser, welche nicht gesprengt
worden sind, befahl ¢r zu verbrennen.

In den Eckhaus Spadek- und NadrzecznastraBe
versteckten sich 10 Juden aou Boden. Als das
Haus zu brennen anfing, sprangen die doxrt
versteckten Juden sus ihren Verstecken heraus.
Degenhardt gab den Befehl, in dic-
selben zu schiefBen und die, welche von den
Kugeln nicht getroffen worlen scien, boefahl
¢r in das Feuer zuriickzuwerfen. Das war an
22. dJuli 1943."

{BL.TO/TV-BOLIT aLh. ).

i 6
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Dicse aus denr Polnischen ilbersctzte schriftliche Darstel-
lung reicht zur Uberfithrung Ces Angeschuldigten nicht ous.
Der Zeuge konnte, wie bereits dergetsn, nicht vernouiwcn
werden (B1.108, 177 Bd.IV d.4.).

14.) ErschieBung der Fanilie des Szuul M i s k &

iul Septerber 1942.

In eineir Schreiben vouw 10.4.1960 an das "Gericht ILiineburg"

hat sich der Zecuge Szuul M i k 2 e&rboten, gegen den

mn

9

Angceschuldigten D e ge nhaxr dt suszuscgen, "do er
in Polen neine genze Peowdlie uligebracht hat®
(BL.92 BAJIIT d:4.)

Bei seincr Vernchimung vor dewn deutschen Xonsul in Mel.:o
2 29.10.1960, deren Richtigkcit ¢r an BEides Statt ver-
sichert hots, hat der Zeuge dann a2ngegeben, doR seine El-
tern und drei Geschwister bei der ersten Aussicilung nech
Trcblinke verschickt worden scien. Er habe zwei Toge spé-
ter von Polen gehort, dall alle Juden in den Gaskeouliern von
Treblinka getotet worden seien

(Bl.112/113 B2.VI d.4.).

Diese¢ Aussege ist nicht geeignet, den Angeschulligten des

Mordes in einei; Einzelfsall zu iiberfiihren.

15.) ErschicBung der Prau Dorc__W i n ¢ 1. a n n und ihrer

beiden Kinder an 22.9.1942 in der KowisstraBe.

In ¢inen Schreiben vou 22.4.1960 azn den Untersuchungsrich--
ter hat die Zeugin Genia K ¢ wi p i n 8 k i erklart, sie

habe Liehriels gesehen, wie der Angeschulligte D e g€ e n -
hardt ganze Parnilien in den Tod geschickt hebe, such

habe er ihre Tante Dora W i n & . ann wit deren T-jgh-
rigen Jungen personlich erschossen

(B1. 130 Bo. 11T 0.4.).

e, e D
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Bei ihrer e¢idlichen Vernchimung curch Zden franzdsischen
Untersuchungsbeawten in Paris aw 14.2.1961 hat die Zeugin
aber cusgesegt, sie habe von ihreun Onkel Sesimel W 1 n Q-
wann ., der-in der HASAG verstorben sei, erfahren, a8
der fngeschuldigte an 22.9.1942 die beiden Menschen erschos-
gen hebe, weil sie sich nicht von ihrer Eheuonn und Veter
hdtten trennen wollen (Bl.243 BA.VIII d.A.).

Der Zeuge Israel N a d ¢ 1 b e r g hat an 28.4.1960 vor
deni Untersuchungsrichter ausgessgt, sein Schwager Sciucl
Windumann, Cer 1945 in Techenstochou ungekoinwen sei,
habe ihi e¢rzdhlt, dzB der Lngeschuldigte seine -Sauuel
Windwumanns - PFrsu und zwei Kinder, ¢in 17-jahriges
Malchen und cinen 9-jdhrigen Sohn, persdnlich erschossen
habe (Bl.140 Bd.II1 €.4A.).

Auch die Zeugin Roue G o 1 d 8 e h hat bsli ihrer eid-
lichen Verncehiung durch cinen fronzdsischen Untersuchungs -
beauten in Paris ou 7.2.1961 berichtst, ihr Onkel Szruel
Windngnn hsbe ihr erzdhlt, dsB seine Freu in der
Kowiastrabe vou Angeschuldigten D e genharadt cr-
schossen worden sei (B1l.238 BQ.VIII d.4.).

Diese Angabe begriinden zwar starken Verdacht geogen den iAn-
geschuldigten, den ihn zur Last gelegten Mord an Frau
Windnann und ihren beiden Kindern begangen zu he-
ben. Da Samuel W indmann, von Qein alle Zeugen ihre
Kenntnis hsben, aber nicht wnchr lebt, ist e¢ine Uberfithrung
des Angeschuldigten nicht zu erwarten. Ein Antrag suf Er-
0ffnung cCe¢s Heuptverfahrens verspricht deshelb keinen Er-
folg.

16.) BrschieBung des Choskel B r on js t owsaski an

3./4. Oktober 1942 iu Jiidischen Kronkenhous in der
Przenyslowa.

Bei der Aktion am 3. oder 4. Oktober 1942 wer =uch der Zeu-
ge Moses G l U c ke negnn pit seiner Poanilie on der

Reihe, cusgesiedelt zu werden. Er hatte ein Anwesen in der

i -
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KathedralenstraBe. Der Hof seincs. Hauses war Durchgang fiir
Cie PrzeuyslowastraBe, wo sich e¢in jilisches Wzisenhaous
unc e¢in Jjldisches Krankenhaus befanden. Der Zouge sah, wic
gix Morgen des Tages der Angeschuldigte D e g e n hg r d t
uit nehreren Polizisten, dearunter R o hn und S o p -
part, in das Krankenhaus licf. Kurz darsauf hortec er
aus deii Kronkenhaus Schiiss¢. Der Zeuge erfuhr spéter von
deri Nathan G o 1 d i i n z2 , daB der Angeschulldigte in
Krankenhous cen dort befindlichen Chaskel B r on j o -

t ows ki erschossen habe.

S0 hat der Zeuge es beil scincr polizeilichen Vernchiwung
an 7.4.1960 bekundet (B1.167/167 Rs. BA.III d.A.).

Er ist Cdann noch an 19.5.1960 vou Untersuchungsrichter ver-
noiuwien worden. Dabel het er ebenfalls geschillert;, wic derw
Angeschuldigte D e g €¢ n hha r ¢ t uit seinen Leuten in
das Krankenhaus gegangen sei, aus deli Lon kurz darauf
Schiisse gehdrt habe. Uber den Tod des Chaskel B T o n -
je toweki cnthdlt das Vernchuungsprotokoll jeloch
nichts. Es ist asuch nicht ersichtlich, &aB suf dic¢ frihere
Vernehiiung Bezug genorien worden ist oder darous Vorholte
genacht worden sind (B1.21/22 Ba.IV d.A.).

Der als Augenzeuge benennte Nathen G o 1 d i in z ist
1945 in KL Buchenwald verstorben (Bl.142 BD. VII d.A.).

Die Aussoge des Moses G liic k s e nn begrinlet zwar
¢inen gewilssen Tatverdacht, rcicht aber nicht sus, den An-
geschuldigten D e ge nhardt Jieses Mordes zu iiber—
fihren, denn ein fugenzeuge dieser Tet ist nicht eruittelt
worden.

Uber des Schicksal Z o ppar t s ist nichts bekennt
(BRV15Y Re.-Bad IV d.4.7).

Der ehenalige Leutnant der Schutzpolizei Felix R o h n
ist am 8.11.1960 verstorben (B1.802, 908 d..i., LB 6 ARZ
224/59 Bl.V).

.o
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17.) Ervordung von ¢twa 150 Juden, dic durch ¢in Spelier
loufen muBten, auf Befehl des Angeschulligten
Dcgenharat en 3. oder $.10.1942 in Jerx

1. Allee Panni Maric.

Moses G 1l Uc ksiweonn hatte bei seiner polizeilichen
Vernchiung e 7.4.1960 auch davon berichtet, (o8 er nit
seiner Peunilie an 3. oder 4. Oktober 1942 c¢rfaBt worden

sci. Er selbst sei debei zu eincr Gruppe von 300 bis 400
Menschen gekornen, die zur Ersten.illece getricben worden
sci. Dort habe D e g e n he r d t etwa 200 Mcnschen,
darunter ihn, den Zeugen, dafiir bestimwt, in die "Metsllur-
gia" zu gehen. Die¢ anderc Gruppe sei auf Befechl D e g ¢ n -
hardts durch ¢in Spelier von Polizisten getrieben wor—
den, Gie mit Prigeln und Karcbinern auf die¢ Juden =o lange
eingeschlagen hdtten, bis diecse blutiiberstront licgen ge-
blicben scien (B1l.168 BA.III d.4.).

Bel seiner Vernchmung durch den Untersuchungsrichter het
der Zeuge den Vorgeng nochiials geschildert:

"Die Gruppe war etwa 3 - 500 Mann stark. Es befon-
den sich darin auch Frouen. Nach der Beendigung
der groBen Selektion ist unsere Gruppe in die
Allee Panni Marie gefihrt worden. Dort het nan
zuerst die PFraucn hersusgeholt. Unter den Man-
nern hat De genheardt nit Leutnent
R o h n 2zusecuuen einc zweite Selektion durch-
gefiuhrt. Ich bin nach links geschickt worden, wo
die Froauen standen. Dic nach rechts gehen nuBten,
kamen in Gie Mitte der Allee. Dort heben die An-
gehorigen der Schutzpolizei ein Spelier gebillet.
Durch dieses Spclier wuBten die Ausgesuchten loue-
fen. Die Schutzpolizisten haben nit ihren Kere-
binern oder nit Holzkniippeln euf die Leute cinge-
schlagen. Einige sind auf der Erde liegen geblie-
ben. Die andercn ruBten zu den Eisenbahnweogen lau-
fen. Ich hebe selbst gehdrt, wie D e g e n -

n-a gt den Befehl gegeben hat, auf die Leute
einzuschlagen, Unter denen, die licgen geblicben
gind, haben gich Rechriil W o s ¢ hnit za
Jakob 8 z ¢ z ¢ k8 ¢ 2 und Neuunonn befunden,
Cie ich selbst gekannt habe, weil sic in meinen
Hous gelebt heben. 0b diese bercits an den Fol-
gen der Schlidge gestorben sind, weiB ich nicht.
De genhardt hat zu denen, die auf der
Erde gelegen sind, gerufen: "Die werden uns

¢inen schonen GruB von Herrgott bringen."

(B1.22/23 BA.IV d.A.).
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Dicse Aussagen dcs Zeugen zwingen nicht zu den Schluf, cal
der Angeschuldigte befohlen het, dic¢ Jdurch das Spalier
gejogten Juden totzuschlagen. Sie waren offenbeor dazu be-
stirmt, nach Treblinke geschickt zu werdcen. Die Schilde--
rung Jdes Zeugen 1Bt die Moglichkeit offen, dafl cer fLnge-
schuldigte die belouernswerten Opfer noglichst schnell zu

den Waggons treiben laossen wollte.

Diec von deu Zeugen wiclérgegebene AuBerung Jcs hngeschul-
digten D¢ genhardt deutet zwar darguf hin, da8
er a2ls Folge der Schlige auch den Tod Cer Julen in Kouf
nehii, also nit bedingten Mordvorsatz handelte. Dicser
Schlufi ist aber nicht zwingend, es nog cuch sein, dall der
Angeschuldigte die Julen nur schnell wegbringen lassen
wollte und die AuBerung lediglich seiner verrohten und
zynischen Gesinnung entspreng, ohne daB e¢r den Tol der Ju-
den c¢rnsthaft in Kauf nchii. Der Zeuge hat 1.it Sicherheit
nicht sagen konnen, daB wirklich Juden vor dem Verloden
getotect worden sind, such ist seine iibrige Schilderung
nicht erschopfend genug, un einen Antrag auf Eroffnung
Jes Hauptverfohrens wegen versuchten Mardes -uit bedingteu
Vorsatz- hinrcichend sicher genug zu begriinicn.

18.) Eruordung von ectwa 20 Kincdern iu Krecnkenhous
anl 22.9. = Oktober 1942 auf Befehl des
Angeschuldigten D ¢ g e n h ard t.

Der Zeuge Iscak J o kubowdit z hot bel ‘seciner poli-
zeilichen Vernehiung au 23.2.1960 berichtet, JdeB viele
kleine Kinder bei den Sclektionen in e¢in Krenkenrevicr in
der "Metallurgia" gebracht worden seien, das von dend ju-
disechen Arzt Dr. S pe r 1 i n g versorgt worden sei. In
der Zeit wvou 22.9. bis Mitte Oktober 1942 habe dieser
Arzt auf Anweisung des Angeschuldigten D e g ¢ n hard
den Kindern todliche Einspritzungen gegeben; D e g ¢ n o~
hardt habe dic Spritzen selbst zu den Arzt gebraocht
und das Toten der Kinder sclbst liberwacht. Es sei danals
¢ine Anzahl von 20 Opfern genannt wordcn

(B1.156/157 Bd.IT Q.4A: )
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Bei seincer Verncehnmung durch den Untersuchungsrichtcr hat
der Zeuge diese Angoben wicderholt und erklért, er habe
dies von e¢inenr judischen Sanitédter gus dei: Krankenrevier
gehdrt (Bl.141 BE.ITII d.L.). -

Auch andere Zeugen haben davon gehort, daf Ki
fehl des Angeschuldigten D e g e.nmhar d t durch In-
jektionen getotet worden scien (Dr. Margitta Wo lbe r g,
Bl. 193 Bd.I1I d.A:3 M1 8 Kk a Bli114 Bd.VI C.A.; Abrahan

G o ladberg Bl.iBd BO.VE a.h,).

Keiner dicser Zcugen ist cber debel gewesen, als De g e n -
hardt den Beiehl en Dr. 8B pe 2 1 1 n g erteilte und
als die Kinder getotet wurden.

Deni Jehude T e n e n b ea un , der als Totengrédber auch
Tote aus deii Kronkenhaus begraben hat, ist sufgefallen,

dal menche der aus Cen Kronkenhaus kouwiienden Leichen wedler
SchuBverlctzungen noch Blutspuren aufwicscen, so dof seine
hussage, €8s sel das Gericht gegongen, dicse Kranken seien
durch Spritzen ermordet worden, zutreffen llirfte

(BL.224 BA.V d.4: )%

Alle diese Bekundungen begrinden zwar erheblichen Verdacht
gegen den Angeschuldigten, reichen aber fiir eine Uber-

fuhrung nicht =sus.

Dr. S per1ing ist nach den Ausspgen dexr Helene
£ 1 tnann nicht nehr an Ieben (B1.58 Ba.III d.h.).

19. Ermordung von e¢twa 30 Juden an 27.1.1943 guf Bufchl
des Angeschulcdigten D e ge nhard t eon Getto-

Eingang.

Die in Warschau wohnende Zeugin Dr. Margitte W o 1 b e r &,
die nicht vernoumen werden konnte (BLl.108, 169, 177 Bd.IV
d.s.), hat sowohl in e¢inem S hreiben vom 2.8.1959 an die
polnische Untersuchungskouwission (B1.189 BA.IIXI d.4.),

als auch in cinewn weiteren Schreiben ohne Datui: (Bl.194
Bd.I, Bd.III ¢.A.) angegeben, daB anm 27.1.19453 eine

Gruppe von e¢twa 30 Juden von der Arbeit cuBerhalb des

“
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Gettos zufﬁckgeko;;en gcl. An Getto~Eingeong 'scicn dicsc
Judcen eincr Leibesvisitetion unterzogen worlen, dobei seid
bei einigen Brot gefunden worden, des sie ins "Kleine
Getto" hatten cinschimggeln wollen. Untor Leitung des An~
geschuldigten D e g e n hardt seien Cicse etwa

30 Juden an Ort und Stelle wit Stocken und Gewchrkolben

totgeschlagen worden.

Die¢ Richtigkeit ihres ersten Berichtes het sic vor einewn
polnischen Richter bestdatigt (B1l.197 BA.IITI d.4.)

Da auch in diescii Fall nicht die Moglichkeit besteht, die
Zeugin von deutschen Gericht vernchiion zu leossen, reicht
ihre Erklarung cllein nicht aus, uu den fAngeschuldigten

zu iUberfihren.

20.) ErschieBung der Bewchner des Houses Wilsona 34
Anfang Juni 1943 auf Bofehl des sngeschulligten

55 i

Deetik e b aoride. § -,

Frau Dr. Mergitta W o 1 b e r g hat in den erwdhnten
Schreiben in polnischer Spraoche von 2.8.1959 (vgl.Nr.19)
ferner geschildert, wie zwischen dew 1. und 7. Juni 1943
die¢ Bewohner des Hauses WilsconastraBe 34 cus ihren Wohnun-—
gsen geholt worden seien. Unter Cem Vorwand, ¢aB sie von
cer Arbeit weggeloufen wédren oder es vielleicht beebsich-
tigt hdtten, sei die Mchrheit von ihnen '""auf die iibliche
Art durch die faschistischen Schinder ernordet!" worden.
Dic Aktion hebe D e genha® d t geleitet (B1.190

B, XXX dsis Ja

Der Untersuchungsrichter hat vergeblich versucht,

-

Jicse
Zeugin, zu vernchuen., Thre nur schr allgeiwin geheltene
gchriftliche Schilderung allein reicht nicht zcus., den
Angeschuldligten D e g éenhszsrdt diesgs pehrfochen

Mcrdecs zu iUberfithren.



21. Bruorcung Cer Kronken in Kronkenhous auf Befehl

des Angeschuldigten De genhor d t .

A ——

Uber die Eruordung der Juden iu Krankenhous liegen folgen-

den Zeugenoussagen vor:

Der Arzt Dr. Jerzy-Georg B r e s 1l ¢ r hot au 16.2.1960
vor eineu Richter in Tschenstochou susgescgt:

"In Anfeng Jdes Jahres 1942 war ich Leiter dor
Isolierstotion des iu Getto befindlichen
Krankenheauses in der ul.Jaskrowski-~-Stra2B8¢ Nr.T7.
Nachdlen das Krankenhaus liquidiert wurde, war
ich spéter Leitcer des Kronkenheouses in Loger
"HASAG", welches e€in Arbeitslager fiir Judlen
war. In diescu Krankenhaous begann ich rieinc
Téatigkcit Ende 1942. Des Krenkenheus in dur
ul., Jeskrowski-StraoBe ist guf Qiesc Weise
liquidiert worden, inden nan alle Krcnken
erschossen hat. Einen solchen Befchl konnte
nur De genhardt pgeben, de sr o
auch Kowniandant dieses Logers war. Binc
Patientin dieses Krankenhauscs bat den SS~-Mann
Klipsesehseg, aic doch an Leben zu lassen,
(g sie sich vollkomen gesund fithle und zur Ar-
bel gehen kdnnte. Er jedoch schlug nit der
Reitpeitsche auf sie ein und wies ihr nit dewn
Revolver in der enderen Hanl die Richtung, wo
sic -sich zu begeben hat -zuii Houfen der Verlo-
rechnen=-—.,

Auf Jdicee Weise blicb ich in eincn leeren Kren-
kenhaue zurilick. A Abend wurde ich 2ls Arbeits—
loser in Jdas Krankenhous in Lager HASLG obtrons-—
portiert. Mcin unuittelbarer Vorgesctzter, der
Cle Kontrolle iliber das Loger hette, war der
Deutsche S t i ¢ gl it 2 , der cinen unuit—
telbaren Kontakt z2u De gen hardt hatte,
und der e¢in Offizier der Waffen-SS war. Bei
seincn oft Curchgefihrtecn Visiten i Loger, bei
welchen ich ihi gls Ordinator assisticrte, such-
te er diejenigen Kranken hersus, die seinen An-
sprichen nicht geniligten und schickte sic als
sog. "Muselnane" zuw: ErschicBen auf den Pricd-
e s SUERL

(B1.197, 197 Re. BA.IITI d.A., Ubersetzung aus
dewr Polnischen).

Dic Vernehriung Cicscs Zeugen durch den Untersuchungsrich-
ter ist gescheitert.
(B1L.108, 164/166, 177 Ba.IV).
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Der Zeuge Moses G 1l i c k smann hat vor der Polizei
am 7.4.1960 ausgesagt, dal er mit seiner TFamilie am

3. oder 4. Oktober 1942 bei der Selektion miterfaBt worden
gei. Er fahrt dann fort:

"Am Morgen des bezeichneten Tages, es mag gegen
6 Uhr gewesen sein, stand ich bereits mit mei~
ner Familie marschfertig in unserem Hof. Plotz-
lich lief der Polizeihauptmann D e g e n -
hardt, Polizeileutnant R o hn , ein wei~
terer Polizeioffizier, dessen Namen mir momentan
entfallen ist, und etwa 3-4 Schutzleute zu dem
Waisen- und Krankenhaus. Nach einigen Minuten
horte. man aus dem Krankenhaus Schiisse. Alle
Kranken wurden erschossen. Diese Lktion leitete
Degenhardt personlich. Ich habe ihn
selbst ins Krankenhaus hinein- und herausgehen
sehen. Augenzeugen dafiir, dal D e g e n -
hardt perstnlich geschossen hat, kann ich
nicht benennen, weil es aus der ZivilbevOolke-
rung keine gab. Auch mein Onkel Chaskel
Brongjatowski, der.sich zu dieser
Zeit im Krankenhaus befand, ist seit dieser
Zeit verschwunden. Der Schwiegersohn meines
Onkels, Nathan G o 1 d m i n 2z , hat person-
lich gesehen, wie De genhardt im
Krankenhaus meinen Onkel erschoB.

(Bl.167, 167 Re. BA<IIT d.k.).

Vor dem Untersuchungsrichter hat dieser Zeuge am 19.5.1960
dazu 2usgesagt:

"An diesem Tage bin ich in der Frithe um etwsz

6 Uhr mit meiner Frau und mit meinen beiden
Kindern, ein Junge im /,lter von damaels 12 Jah-
ren und ein Médchen im Alter von damals 6 Jah-
ren, auf dem Hof meines Hauses angetreten.
Plotzlich ist De genhardt mit sei-
nen Offizieren, unter denen sich Leutnant
Rohn und Leutnant Z o pparzrt befun~
den haben, bei uns durch den Hof in schnellem
Schritt durchgegangen. In seiner Begleitung
waren noch weitere AngehOrige der Schutzpoli-
zei, deren Namen ich nicht angeben kann. Diecse
Polizisten sind in die Przemyslowa-StralBe ge-
gangen. Dort befand sich ein Krankenhaus und
auch ein Kinder-Waisenhaus. Wir hsben kurz
darauf aus dem Krankenhaus Schiisse gehodrt.™

(31021 BanV dnf.\ﬂ)o

Der Zeuge David G e 1 b h a u e r hat vor der israelischen
Polizei geschildert, wie er bei den Aussiedlungen im
September/Oktober 1942 Leichen weggefahren hat. Nachdem

e LS
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er eine Selektion beschrieben hat, die an einem Tage des
Laubhiittenfestes im Jahre 1942 stattfand

(4nm.: Das Laubhiittenfest 1942 hat am 26. September begen-
nen, vgl. S.100 des Buches "Churban Czenstochow"),

féhrt der Zeuge fort:

"Mein Bruder Chammu hatte 2 Tage vor der Selek-
tion das Bein gebrochen und lag im Krankenhaus
in der Przemyslowa-StralBe. Nach 2 Tagen wurde
ichmt Mintkewdi=t 2z und noch 2 Wagen
dorthin bestellt. Wir kamen hin und ich ssh
3z 1l o S N S ST S SR VI G A s S R b 2 Y PR o e G
bach, alle drei mit Pistolen, und alle
drei gingen von Bett zu Bett und toteten jeden,
der dort im Bett lag. Es waren dort etwa 100
Menschen, darunter war mein Bruder. Ich blickte
in das Zimmer, wo mein Bruder lsg und sah
Unkelbach im Zimmer auf die Kranken
schiefBen. Niemand anders war dort und es ist
nicht anders, als dsB er es ist, der doxrt slle
totete.

Degenhardt stand im Hof. Ich brachte
die Leichen von dort nach der Kawia--Strale.
Dort stand Jd e r i ¢c h o und streifte die
Goldringe von den Leichen ab."

(B1.246 BA.¥V d.A.).

In dem Verfahren gegen U n ke 1 b a c h hat dieser Zeu-
ge vor dem Richter in Hanau am 30.11.1957 dazu bekundet:

"Das dritte Mal erinnere ich mich sehr gut an
den pngeschuldigten Un ke 1 bach , als
er im Jshre 1942 zusammen mit einem gewissen
Schott im Lazarett in Tschenstochau, die
Insassen dieses Judischen Krankenhauses, die
nicht mehr transportfihig waren, erschoss.
Darunter befand sich auch mein Bruder Hamuch
Gelbhauerr, geb. 1910. Dieser war
eigentlich Schneider von Beruf, hatte sich
aber bei den Aullenarbeiten, zu denen er heran-
gezogen worden war, das Bein gebrochen und war
dadurch nicht transportféhig. Auch ein gewisser
Holland aus Tschenstochau, der gleich-
falls Invalide war, wurde damals von U n ke 1 -
bach und S chott erschossen. Ich be-
tone nochmals, daf in diesem Lazarett nur U n -
k¥elbach und Schott die Erschlies-
sung vornahmen.

Hauptmann D e ge n hardt stand mit eini-
gen Polizisten unten im Hof. Es handelte sich
um Lagerpolizisten jlidischer und polnischer
Volkszugehorigkeit. Wie ich schon augfiihrte,
war ich damals dazu bestimmt worden, zussmmen
mit Mint kewi-tz und Zonber

die getoteten Juden abzutransportieren. Dies

o



- R

geschah auf einem mit einem Pferd bespannten
frilheren Metzgerwagen. Dadurch war es mir
méglich, bei den ErschieBungen anwesend zu
sein. Auch hatte ich eine furchtbare Angst
um meinen Bruder, weil ich ja schon wuBte,
was nach dem Abtransport mit den Juden ge-
schieht."

(Fotokopie der Aussage G e 1 bhauer
in Hiille B1.60 Bd.X d.A.).

Unkelbach war wegen dieses Falles vor dem Schwur-

gericht in Hanau angeklagt worden, ist aber von diesem

Vorwurf vom Schwurgericht am 11.6.1959 freigesprochen

worden. Zur Begriindung heiBt es in dem Urteil:

"Mit Riicksicht darauf, daB8 die Bekundungen

eines Zeugen nur einheitlich gewiirdigt werden
kOnnen, hat das Gericht asuch den weiteren, von
dem Zeugen G e 1 b h g8 ue r geschilderten
Fall (1fd.Nr.7 und 8 des Eréffnungsbeschlusses)
nicht als erwiesen angesehen.

Der Zeuge hat bekundet, daB er im Jahre 1942
beobachtet habe, wie der Angeklagte U n k e 1
bach seinen Bruder Hamuch G e 1 b h a u e
und einen Juden mit dem Namen H o 1 1 a n d

im Lazarett erschossen habe. Der Zeuge hat zwar
in der Hauptverhandlung ebenso wie im Vorverfah-
ren einen Irrtum iiber die Person des Taters fiir
ausgeschlossen angesehen. Er hat aber durch den
Widerruf seiner gegen den Angeklagten
Schlosser zundchst erhobenen schweren
Belastung bewiesen, daB er sich auf sein Erinne-~
rungsvermogen nicht sicher verlassen kann. Das
Schwurgericht hat deshalb auch insoweit den An-
geklagten Un ke 1 b 2a ¢ h mangels des aus-
reichenden Nachweises einer Schuld freige-
sprochen."

(Seite 29 des Urteilsabdrucks in Hiille B1.47
Bd.II dc"ﬂl-)-

A i

Bei seiner Vernehmung durch den isrzelischen Richter am
19.11.1962 ist der Zeuge G e 1 b h a ue r gefragt

worden:

"Hat der Zeuge selbst gesechen, wie die Juden in
dem Krankenhaus erschossen wurden?

Ist der Zeuge sicher, daB an dieser ErschieBung
Handkes , S8chinnmnel und UTankelsw
bach beteiligt waren?

Hat sich an den ErschieBungen der Angeschuldigte
Jericho nicht beteiligt?

Befand sich dieser vielmehr in der KawiastraBe,
wo er nach der Darstellung des Zeugen den ge-—
toteten Juden die Goldringe .abgenommen hsben soll?"
(B1,65 BEXTLIT .5 ).

o 1
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Der Zeuge hat dazu ausgesagt:

"Tech erinnere mich, daBl im Jahre 1942 -einige
Tage nach dem VersOhnungsfest~ ich und
Mintkewdliltz aufgefordert wurden, zum
Krankenhaus in der Przemyslowa~Strafie zu fah-
ren. Es handelte sich um ein Gebadude, das in
ein Krankenhaus umgebaut worden war. Unter den
dortigen Patienten befand sich mein Bruder
Chamo. Er hatte sich zwel Tage zuvor bei der
Arbeit das Bein gebrochen. Ich habe gesehen,
dal die Juden im Hospitasl erschossen worden
waren.

Heawnadide e aefons Soued - geicinaln == d

S ¢chimme 1l sind mir bekannt. Diese drei
habén an der ErschieBung der Patienten des
Krankenhauses teilgenommen. Sie erschossen
neben anderen such meinen Bruder. Ich habe

ihn selbst zur KawiastraBe gebracht.

J ericho war nich im Krankenhaus, son-
dern in der KawiastraBe. Als ich die im Kran-
kenhaus Erschossenen brachte, stand J e r i -
¢c h o dort und befahl, den Toten die Ringe
von den Fingern zu ziehen. Soweit sich die
Ringe nicht abziechen lieBen, nahm er einen
Spaten und hackte damit die Finger ab. IEr hat
das mit seinen eigenen Handen getan. AuBer
ihm machte das auch noch ein Mann namens

hrew oo w i by o CEry Rt e T A0e e,
nahm denn die Ringe und andere Wertgegenstiénde
in Besitz.

Ich erkenne B u h 1 zuf dem Lichtbild Nr.2,

L ©bel auf dem Lichtbild Nr.4, De ge n ~
hardt sauf dem Iichtbild Nr.1 und J e ¥ i -
¢ h o auf dem Lichtbild Nr.3

(Anm.: Angaben stimmen).

Alles, was ich vorstehend berichtet habe, ge-
schah widhrend der Liquidation des "GroBen
Gettos".

Hengke, Sohimmel upd Uan'ke lis
bach gingen von Bett zu Bett und erschossen
die Leute."

(B1.171 XIII d.A., Ubersetzung vom Hebriischen
ins Englische und dann ins Deutsche).

Der Zeuge Mordechai H a b e rm a nn hat vor der isra-
elischen Polizei am 25.2.1960 auch sngegeben, sein Vater
habe sich das Beintei einem Unfall gebrochen und deshalb
im Krankenhaus bei S pe r 1 ing im "Kleinen Getto"
gelegen. In dem Buch '"Churban Czenstochow" wird auf Seite
194 erwdhnt, da8 Dr. S pe r 1 ing ein Krankenhaus in
der Garncarsks im "Kleinen Getto" geleitet habe.

ds AR e
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Habermann hat weiter geschildert, da8 er eines
Tages ins Krankenhaus gegangen sei, um nach seinem Vater
zu sehen. Wann sich dies ereignet hat, ergibt sich aus
der Vernehmung nicht. Er fdhrt fort:

Hlch Bsh, wie Un ke lbaech , der Schoffor
von Degenhsrdat , meinen Vater mit
Gewalt herausschlcppte. Mein Vater konnte nicht
gehen und fiel hin; da z2o0g Un ke 1bach
seine Pistole und schofl ihn tot.

Nach einer halben Stunde ging ich Zum Markt zu-
riick. Ich habe damals gesehen, daB auch die
ibrigen Kranken von den Leuten der Schutzpolizei
erschossen wurden. J ericho,; Schinm-~
nel, Sehlosper, Ubersechoerx,
S c hott schossen und toteten sie."

(B1.25C Bd.V d.A. Ubersetzung sus dem Hebridischen).

Bei seiner Vernehmung durch den israelischen Richter am
19.11.1962 ist dem Zeugen H a b e rm a n auch die Frage
vorgelegt worden:

"Hat der Zeuge selbst gesehen, daB der Angeschul-
digte J e r i ¢ h o im Krankenhaus guf Juden
eschossen und diece getotet hat,
denn der Angeschuldigte J e r i ¢ h o hat sich
dahin eingelassen, er sei bei der Liquidierung
des Krankenhauses iiberhaupt nicht zugegen ge~
wesen) 2"

(B1.41 BA.XIII d.A.)

Das Eingeklammerte ist im RH-Ersuchen nicht mit
ins Englische iibersetzt, B1.38 Bd.XIII.

Er hat dazu gesagt:

"Es war genau so. Mein Vater, Koppel H a b e r -
meaeann, war Patient des S per ling-
Krankenhauses im "Kleinen Getto". Als wir noch
auf dem Platz standen und die anderen bereits
fortgebracht waren, ging auch D e ge nharadt
und ich habe ihn nicht mehr gesehen.

Ki hnel befahl uns, ins Getto zu gehen

und uns mit Bekleidung einzudecken. Ich ging
jedoch zum Krankenhaus, konnte aber nicht
hineingelangen, da das Gebdude von Polizisten
umstellt war. Daraufhin ging ich in das Ober-
geschoB eines Nachbarhauses, cs.15-20 m von
Krankenhaus entfernt. Durch ein Fenster sah

deh- U X a3 bae . 3eh bhaoga8ar,
KU hnel und andere im Hof des Krankecn-
hauses, ob J e r i ¢ h o0 &auch dort war, kann
ich mit Sicherheit nicht sasgen. Alle Patienten
wurden aus ihren Zimmern herausgeholt. Wer lau-
fen konnte, wurde in den Hof gejagt und dort
erschossen. Wer nicht laufen konnte, wurde
herausgeworfen und im Treppenhaus erschossen."

T L e
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Auf den ihm vorgehaltenen Lichtbildern hat der Zeuge die
Angeschuldigten De genhserdt, Buhl,Je~
richo und 1.6 be 1l richtig erksnnt

(B1.168/169 BA.XIII d.A., Ubersetzung aus dem Hebriischen
ins FEnglische und dann ins Deutsche; schon bei der Uber-
setzung vom Englischen ins Deutsche ist der erste Satz mifk--
verstidndlich iibersetzt, Englisch: "It wes like this"
(B1.161), wortlich: "Es war wie dies (némlich, wie folgt) ).

Der Zeuge Zwi R o t ba r t hat am 3.3.1960 vor der ig~
raelischen Polizei u.a. folgendes bekundet:

"Eines Tages wurde aus dem "Kleinen Getto" eine

Zahl schwerkranker Personen auf den Hof des
anschlieBenden Hauses iiberfiihrt. Als ich durch

ein Fensterchen auf dem Dachboden hervorlugte,

sah ich eine Zahl ILeute von den Schutzpolizisten
gefilhrt. Man hefahl ihnen, sich zu entkleiden

und dann wurden sie erschossen. An dieser Aktion
nehmen D e genhardt uvnd Uberscher
teil. Der Erstere hat nicht geschossen, er war

nur anwesend, wahrend der andere feuerte."

(B1l.263 Bd.V d.4A., Ubersctzung .aus dem
Hebrédischen. )

Der Zeuge Abraham G o 1 d be r g hat am 8.11.1960 vor

dem deutschen Konsul in New York unter Eid ausgesagt:
1]
Von September 1942 bis Februar 1943 war ich
Augenzeuge von Selektionen, die von D e g e n -
hard+t persdnlich vorgenommen wurden und von
ErschieBungen, die D e gen hardt ebenfalle
persdnlich mit der Pistole durchgefiihrt het. An
einem Tage haben wir im jiidischen Krankenhsus in
der Przemyslowe-StraBe gearbeitet. Damals bekamen
Alte, schwangere Frauen und Kranke Schlafspritzen.
Ich muBite diese Menschen auf einen Pferdewagen
verladen und fithlte, daB sie noch lebten. Dann
bin ich mit diesen Menschen in die Kswia-StraBe
gefahren. Dort waren Griber ausgehoben und die
noch lebenden Menschen wurden in das Gresb ge-
legt. D e genhardt war im jiidischen
Krankenhaus dabei und wurdc spdter von U n -
ke lbach in die Kawia-StraBe gefahren und
beaufesichtigte, wie die Menschen begraben wurden.

Bin Md&dchen mit Namen C h u t n i k¥ 1lebte noch
und konnte noch aus dem Grab hersussteigen. Wir
muBten die Menschen mit Kalk bedecken, wodurch
sie aufwachten. Als De genhardt sah,
daB das MAdchen aus dem Grab klettern wollte,
hat er sie eigenhidndig mit der Pistole erschos-
sen. Dies habe ich selbst gesehen.

T W
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BEe warcn auch Kinder dabei, die jedoch keine Schlaf-
spritzen bekommen haben. D e gen hardt be-
fahl mir im Krankenhaus, die Kinder in eine Decke
zusammenzupacken und als ich ihn fragte, was ich mit
den Kindern machen sollte, befahl er mir, die Kindex
auch auf den Wegen zu verladen. Sie wurden auch mit-
begraben.

Dies war am letzten Tag der Aussiedlungen von Herbst
1942."

(B1.184, 185 Bd.VI d.A.)

Der Fall des Mddchens C h u t n ¥ k wird angeklagt
(s. C Nr.20 der Anklageschrift).

Die Zeugin Helena A 1 t man , gebe Ko t t hat in
einer eidesstattlichen Versicherung vom 18.11.1960 ange~
geben:

"Er (n&mlich De genhardt ) kam oft in
das Krankenhaus in der Garncarska-StrafBe und
hat den Befehl erlassen, daeB Kranke, welche er
selbst selektiert hat, auf den Friedhof ge-~
bracht und dort erschossen werden.

Im Spital war auch ein gewisser O rn s t e i n,
ein hochintelligenter Mensch und D e g e n -
hardt erteilte den Befehl, er muB sich
selbst zum ErschiefBlen melden. Die Arzte verab-~
reichten im Gift, damit er von der ErschieBung
verschont werde."

(Bl.65, 63 R Ba.VII d.A.).

Bei ihrer Vernehmung durch den deutschen Konsul in Toronto
hat die Zeugin bekundet:

"Ein gewisser Dr. S pe r 1 in g , der Arzt
im Krankenhaus des "Kleinen Gettos' war, er-
zdhlte, daB D e gen hard+t des 6fteren
in das Krankenhaus kam und ihm, Dr. S p ¢ r -
ling, angab, wer von den Kranken erschos-
sen wird. Ich habe selbst gehdrt, wie Dr.

S perling das erzahlt hat. Herr

Dr. Sperling ist nicht mehr am lLeben.
Er ist kurz nach dem Kriege getctet worden.
Ich weill nicht, von wem er umgebrscht worden
ist.

L.B., ob die Zeugin einen gewissen 0O r n -

s T e in kennt:

Ornstedin war mir aus Tschenstochau
bekannt. Er war ebenfalls im "Kleinen Gettof.
Ich habe auf der Arbeitsstelle ein Gesprich
gwischen Dr. & pe rling uwnd Dr, Wa le
berg und Kurland mitgehdrt, bei
dem Dr. S per 1l ing den anderen beiden
Herren erzahlt, deaB O r ns t e i n auf
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Befehl von De genhardt getotet werden
wird.

Zur Klédrung mdchte ich hier cinfiigen, daB auf
unserer Arbeitsstelle eine Brete-~-Hilfe-Station
war, die von einem Herrn Dr. Wo 1 b e r g
geleitet wurde. Herr Dr. S per 1 ing , der
im Krankenhaus beschidftigt war, besuchte Herrn
Dr. Wo 1 be r g 06fter. Wahrend dieses Ge-
sprédches meinte Herr Dr. S per 1 ing , daB
er Ornstein etwss geben miiBte, damit

er nicht ganz bei klarem Verstand sei, wenn er
sich auf der Wache melden miiBte. O r n -

s t e in kam dann am ndchsten Tage kurz vor
der Mittagspeause in die Brste-Hilfe-~Station
unserer Arbeitsstelle und bat um etwas Wasscr,
well er ein "Brennen" hdtte. Ich nshm dann an,
def Iy 5 per lang ha O.B28Btaln,
schon etwas gegeben hat. Von ung zus ist dann
Ornstedlin zur Wache, die sich ja gegen-
ilber befand, gegangen. Ich sah, daB er mit einem
Soldaten herauskam und wieder in das neben der
Wache liegende Triimmergrundstiick ging. Ich horte
dann nur noch einen Schufl und habe dann O r n -«
s t e in nicht mehr gesehen."

(B1.58, 59 BA.VIIT d.A.).

Der Zeuge Imdwig F r i e denberg hat vor dem
deutschen Konsul in Boston ausgesagt:

"In dem "GroBen Getto" befand sich ein jlidisches
Notkrankenhgnus, Wahrend der REumung des Gettos
besuchte Houptménn D e¢ g e n h ar d t das
Krankenhaus. Er zeigte sich sehr freundlich und
liebenswiirdig und versicherte den Kranken, dzf
alles in Ordnung kommen wiirde. Sofort, nachdem
er das Krankenhaus verlassen hatte, drangen An-
gehorige der Schutzpolizei in das Krankenhaus
ein und schossen die in ihren Betten liegenden
Kranken nieder.

Ich selbst befand mich wihrend dieses Vorfalls
im Hof des Krankenhauses, da ich in demsclben
Block wohnte. Ich beobachtete, wie die Toten
in einen Fleischtransportwagen eingeladen wur-
den. Ein AngehOriger der Schutzpolizei fragte
mich, weshalb ich mich noch im Getto bcfédnde
und nicht nach Treblinka oder in ein Arbeits-~
lager abtransportiert worden sei. Ich erwider-
te, daB bei dem Viertel die Aussonderung von
Abzutransporticrenden und Arbeitsfidhigen noch
nicht vorgenommen worden sei.

Der Gendarm, der mich kannte und der mir hel-
fen wollte, forderte mich auf, in dem Fleisch~
transportwagen mit den Toten auf den Friedhof
zu fahren. Es handeltc sich um einen proviso-
rischen Friedhof. Dort arbeiteten anderc ar-
beitsfdhige Juden, die mit der Bestattung der
Leichen beauftragt waren. Diese gaben mir eine
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Schaufel, so daB ich bei der Bestattung der
Leichen mitarbeiten konnte und am Ende des
Tages ging ich mit ihnen in des Ubergangsla-
ger fir Arbeitsfdhige, das in der PFabrik
"Metallurgia" untergebracht war.

Auf diese Weise kam ich selber um die Auslese
und evtl. Abtransportierung nach Treblinks
herum. "

(Blt150, 151 BdtVII danLu)O

Der Angeschuldigte B u.h 1. war vom Untersuchungsrichter
als Zeuge 2u einem anderen Fall vernommen worden, in dem

es um die ErschieBung von Kranken aus der HESAG ging.

Buh 1l hat dazu gesagt:

"Zu I A 6) habe ich zu sagen, daB ich wohl
davon gehdrt habe, daB Leute :aus dem Kranken-
haus erschossen worden sind. Ich weiB nicht,
wer die Insassen des Krankenhauses erschos-
sen hat, ich mdchte annehmen, daB diese
Aktion von der ukrainischen Polizei nicht
eigenmdchtig durchgefiihrt worden ist, ich
glaube vielmehr, daB dabei eine deutsche
Dienststelle die Hand im Spiel gehabt haben
muB. Ich glaube mich zu erinnern, daB Haupt-
wachtmeister K 0 s t e r meiner Einheit
daran irgendwie beteiligt war. Einzelheiten
welBl ich aber nicht. Ich meine mich zu er-
innern, da8 K 0o s t e r diesen Vorfall in
der Kantine erzdhlt hat.n"

(Bl.127 Bas Bd 11},

Uber das Schicksal des HASAG-Werkschutzleiters S t i e g2—
11t 2z ist nichts bekannt (B1.54 Bd.I d.A.).

Hantke ist am 12.12.1953 verstorben (B1.19 Bd.X d.A.).
K1ipsch hat nicht ermittelt werden konnen

(LB B4.IIT Bl.630, 664, 673, 678).

Auch Nachforschungen nach K ii h n e 1 gind ergebnislos
verlaufen (LB Bd.III, Bl.653, 657, 658, 661, 675, 676).

Die Aussage des Dr. B re s 1 e r bildet keine aus-
reichende Grundlage dafiir, daf der Angeschuldigte D e -
genhazxrat fir die Liquidierung des Krankenhsusecs
in der Jaskrowskastrafle verantwortlich war. Der Zeuge
zieht nur eine dahingehende SchluBfolgerung. Dr. B r e s~
l e r hat auch nicht angegeben, wann dieses Krankenhaus
in der JaskrowskastraBe, das sonst von keinem Zeugen er-
wahnt wird, gerdumt worden ist.
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Die Zeugen Moses G l i cksesmann, David G e 1 b -
hauer und Abreaham G o 1 d b e r g schildern Vor-
gdnge im Krankenhaus in der PrzemyslowastraBle, dies sich

im Gebiet des "GroBen Gettos® befand. Wahrend G 1 ii ¢ k s~
mann uwd Ge lbheuer als Tatzeit Ende September
Anfang Oktober 1942 angeben und davon berichten, dal sie
aus dem Krankenhaus Schiisse gehort haben, spricht
Goldberg davon, daB die Kranken nicht erschossen,
sondern durch Spritzen betdubt oder getdtet worden seien:
als Zeitpunkt nennt er den letzten Tag der Aussiedlungen

im Herbst 1942. Wenn auch gegen die Glaubwiirdigkeit des
Zeugen G e 1 b h a u e r erhebliche Bedenken bestechen,
wie in dem Urtcil des Schwurgerichts Hanau ausgefilhrt wor-
den ist, so werden seine Angaben doch in diesem Falle

durch die Aussagen der anderen beiden Zeugen in ihrem Kern
bestatigt. Es besteht demnsch erheblicher Verdacht, dal

der Angeschuldigte D e ge n h.a r dt befohlen hat, die
Kranken im Krenkenhsuse der PrzemyslowastraBe im Zuge der
Auflosung des "GroBen Gettos" zu ermorden. Keiner der

drei Zeugen hat aber beobachtet, wie D e genhardt
einen entsprechenden Befehl erteilt hat. Dies konnte nur
aus den Beobachtungen der Zeugen geschlossen werden. Es
dirfte daher auch in diesem Falle keinen Erfolg versprechen,

Antrag auf Er8ffnung des Hauptverfahrens nur mit den mit-
telbaren Bekundungen der Zeugen zu begriinden.

Der von dem Zeugen H 2 be rma nn geschilderte Vor-
fall hat sich nach dessen Aussage im Krankenhaus des

Dr. Sperling im "Kleinen Getto" ereignet. In dem
Buch "Churban Czenstochow" wird auf Seite 194 erwihnt,

daB Dre S pe r 1ing im "Kleinen Getto" ein Kranken-
haus in der Garcarska geleitet habe. Das wird durch die
Aussage der Zeugin Helena A 1 t m a n n bestdtigt.

Nun hat Ha b e rmann bei seiner ersten Vernehmung
angegeben, der Angeschuldigte J e r i ¢ h o habe zu den
Polizisten gehort, die auf die Kranken geschossen und sie
getotet hdtten. Bei seiner Vernehmung durch den isrselischen
Richter hat er dagegen erklédrt, er konne nicht mit Sicher-
heit sagen, ob J e r i c h o dabeigewesen sei. Damit

ist zwar der Verdacht gegen J e r i ¢ h o nicht ganz
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entkraftet, aber doch so weit abgeschwicht, daB ein Antreg
auf Eroffnung des Hauptverfahrens gegen J e r i c h o
in diesem Falle nicht sicher genug begriindet werden kann.

Habermeann hat beli beiden Vernehmungen nichts
dariiber gesagt, dal auch der Angeschuldigte D ¢ g e n -
hardt bei diesen Morden verantwortlich bcteiligt ge-~

wesen sei.

Die Zeugin A 1 t m a nn hat ihre Kenntnisse iiber die
Totung von Kranken aus dem Krankenhaus deg Dr. S pe r -
l1ing wiederum nur vom HOrensagen, so daf auch ihre

Bekundungen zu einer Uberfiihrung des Angeschuldigten

Doegie.n hoa rag T nicht ausreichen werden.

Soweit der Zeuge R o t b a r t ausgesagt hat, er habe
durch ein Dachfensterchen gesechen, wie Krénke erschossen
worden seien, und daf an dieser Aktion auch D e g e n -
hardt teilgenommen habe, sind diese Angaben ebenfalls
zu allgemein,; als dafl darauf ein Antrag suf Droffnung des
Hauptverfehrens gestiitzt werden kdnnte. Die Schilderung,
die der Zeuge Friedenbdberxrg iber die Ermordung
der Kranken aus dem Notkrenkenhaus im "Grofen Getto" gege-
ben hat, konnte mit dem von G liicksmann, Ge l b~
hasauer und Goldbverg geschilderten Vorfall in

der PrzemyslowastraBe identisch sein. Aber auch I r i

D

denberg hat nicht gehdort oder gesehen, daf der An-
geschuldigte D e ge nhardt befohlen hat, diese
Kranken zu erschieflen, wenn such ein dahingehender SchlufB
nshelicgt.

Der Angeschuldigte B u h 1 schlieBlich hat nur davon ge-
hort, daBl Kranke aus dem Krankenhaus erschosscn worden
sind.

Nach den Zeugenaussagen hat es mindestens 4 Krankenhduser
gegeben, ndmlich je eines in der Jeskrowska-—, Przemyslows-
Garncarskastralle und eines in der Fabrik HASAG. Da die
Kranken als Arbeitssklaven nicht mehr in PFrzge kamen,

wird davon auszugehen sein, dafl 2lle Krankenhduser gerdumt
und die Insassen entweder in ein Vernichtungslager gc-
bracht oder gleich in Tschenstochau erschossen worden sind.
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Es 1laBt sich daher nicht susschlieflen, daB die Zeugen ent-
weder verschiedene Rdumungen von KrankenhZusern meinen
oder aber mehrere derartige "Liquidationen" gesehen hsgben
und nach der langen Zeit die Einzelheiten nicht mehr ge-
nau zu unterscheiden vermdgen. So mag es durchaus sein,
daB der Angeschuldigte J e r i ¢ h o bei einer Riumung
zugegen und beil einer anderen auf dem Friedhof gewescn
ist. Auch spricht viel dafiir, dafl der Angeschuldigte
Degenhardt bei jeder dicser Riumungen verant-
wortlich beteiligt gewesen ist. Die keineswegs iliberein-
stimmenden Zeugensussagen diirften aber nicht ausreichen,
einen der beiden Angeschuldigten in diesem Falle sicher
zu Uberfiihren. Antrag auf Eroffnung des Hauptverfehrens
verspricht deshalb in diesem Falle keine Aussgicht auf
Erfolg.

22. ErschiefBung der Schwégerin der Regina P e nner

und eines unbekannten Jungen.

In einem Schreiben vom 20.5.1960 an die Staatsanwgltschaf’®
in Minchen I hatte des Deutsche Generalkonsulat in New
York mitgeteilt, die Zeugin Regina P e n h e r habe

bei einer persodonlichen Vorsprache im Generalkonsulat er-
klart, sie seil Augenzeugin der ErschieBung ihrer Schwi-
gerin und eines unbekannten Jungen gewesen.

(Bl1.1 des Sonderheftes 1 b Js 881/60 StA Miinchen I).

Bei ihrer eidlichen Vernehmung vor dem deutschen Konsul
in New York am 8.11.,1960 hat die Zeugin iiber das Schick-
sal jihrer Familie berichtet und iiber die Erschiebung
ihrer Schwédgerin ausgesagt:

"Meine beiden Schwédgerinnen blieben in der
"Metallurgia'. Die eine von ihnen war schwan-
ger und soll, kurz nachdem sie ihr Kind ge-
boren hatte, zussmmen mit ihrem Kind erschos-
sen worden sein. Dies haben mir Augenzeugen
gspater erzéahlt. Ich weill nicht mehr;, wie diese
Zeugen hieBen und ob De genhardt
selbst meine Schwigerin erschossen hat."

{B1, 175 BA.VE 8.A.).
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Auf Grund dieser Aussage verspricht es keinen Erfolg,
wegen der ErschieBung der Schwigerin der Zeugin P ¢ n -

n ¢ r Anklagc z2u erheben, weil hinreichender Tatverdacht

nicht vorliegt. Dasselbe gilt fiir den Fall des..unbekannten

Jungen. Soweit es sich dabei um den Pall M e nd ¢ 1 -
s 0 hn handeln sollte, hat die Zeugin allerdings kon-
krete Angaben gemscht (vgl. Fall C Nr.42 4 der Anklage-
schrift); insoweit wird Anklage erhoben.

23.) Aktion gegen Kinder im "Kleinen Getto!
am 4. oder 5.1.1943,

Uber die Aktion gegen kleine Kinder im Januar 1943 im
"Kleinen Getto" liegen folgende Zeugenaussagen vor:

"Nach der Aussiedlung wullte man, daB sgich viele
Kinder verstcckt haben. Dann erliefl er einen
Befehl, die Kinder sollen sich melden, weil er
eine Schule fiir die Kinder errichtet hat. Tat-
s8chlich haben sich sukzessive die¢ Kinder ge-—
meldet und wie schon die Schule voll war, hset
er sie alle "ins Himmelkommando" geschickt.
Sie wurden 2m Friedhof erschossen. "

(Eidesstattliche Versicherung der Helensa
ATt man = Bl.65 BA.NTL dali)s

Bei ihrer Vernchmung vor dem deutschen Konsul in Toronto
hat diese Zeugin hierzu erklirt:

"Tch habe auch lediglich von anderen Leuten
gehort, daB die gesamten Kinder der im
"Kleinen Getto" befindlichen jlidischen Schule
eines Tages auf Lastwagen geladen und cben-
falls zum jiidischen Friedhof gefahren wurden.
Dort sollen sie alle erschossen worden sein.

A.B.: Mir ist nicht bekannt, wer die Erschies-
sung veranlaBt hat. Ich muf aber annehmen, daf
ee Degenhsasrdt war, weil er ja alles
zZu sagen gehabt hat."

(B1.58 BANIIT 4.4.:).

"Tm Dezember 1942 wurde auf Vorschlag D e¢ -
genhardts im "Kleinen Getto" ein
Kindergarten eingerichtet. D e g e n -
hardt versprach, dafl die Kinder dort
auch gutes Essen erhalten sollten. Als dic
Kinder mit ihren Miittern allec zusammengekom-
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men waren, erschien De genhard+t mit
den Schutzpolizisten und lieB alle Prauen und
Kinder nach Treblinka abtransportiercn. Die-
Jenigen, die zu fliehen versuchten, wurden an
Ort und Stelle erschossen.

Ich habe diescn Vorgang miterlebt. D e g e n -
h ardt hot dabei nicht sclber geschossen.
Meiner Meinung nach war er dazu zu schlau.”

(Eidliche Aussage des Moishe A 1t ma nn
vor dem deutschen XKonsul in Montreal ~ Bl.47
Ba.vIiI d.4.).

Ham 5.1.194% 1lieB D e ge h hardt eine
Aktion gegen die im "Kleinen Getto"versteckt
gehaltenen Kinder im Alter von 2-6 Jahren
durchfihren. Es wurden mehrere Kinder, je
nach GroBe in e¢inen Sack gesteckt, auf Bauern-
wagen geladen und abtransportiert. Von den
Kindern fehlte von diesem Zeitpunkt an jede
Spur, n

(Polizeiliche Aussage des Jakob Benc 1l o ~
wiioz = Bl.,38 Bd.T 4.4.).

Dersclbe Zeuge. hat vor der isrselischen Polizei u.e. auch
den Anschlag auf R o h n geschildert und fihrt dann
fort:

"Am néchsten Tage kam D e g e nhardt zum
Getto und sagte, daB er etwas fiir die Kinder
des Gettos tun wolle. Er sprach mit Leon
Kopinsky, dem Vorstand des Judenrates,
wic uns bekannt wurde. Nachdem wurde ein Auf-
ruf veroffentlicht, die Kinder herausszufiihren,
da Degenhard+t sein Ehrenwort gab,
daB ihnen nichts geschehen wiirde. Die Familien
brachten die¢ Kinder zum Sommelplatz, wo ein
Kindergarten eingerichtet wurde. Die ILeciterin
war Zori Horwdit z . Im gleichen Monat
fand eine weitere Aktion statt, geleitet

durch De genhardt . Alle Kinder wur~
den versammelt und solche, dic sich weigerten
zu gehen, wurden sogar mit Gewalt ineSicke ge-~
steckt und auf wWagen verladen. Das Klagege~
schrei stieg zum Himmel. Man filhrte sie zu
einem unbekannten Platz. Ich woar zu jener Zeit
nicht zugegen, aber andere haben es mir berich-
tet."

(B1.256 Bd.V d.Akten).

"Tn dem Lager in der PFabrik "Metsllurgis" war
Kindern der Aufenthalt nicht erlaubt. Sobald
¢in Kind entdeckt wurde, wurde es getotet.
Ich erinnere mich daran, daB eine Frau ein
Kind in das Lager eingeschmuggelt hatte und
es in einem unbenutztcn groBen Ofen versteckt
hielt.
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Hauptmann D e ge nhard t+ erhielt davon
Kenntnis und lieB durch einen Schutzpolizisten
einc Gasbombe in den Ofen werfen.

Trotz dieser Schwierigkeiten war es elner

Reihe von Familien gelungen, ihre Kinder ver-
steckt zu halten. Diese Kinder wurden dann
nach und nach in dss "Kleinc Getto' eingeschmug-
gelt. AuBerdem befanden sich in dem "Kleinen
Getto" die Kinder der jiidischen Polizei, die
solange verschont geblieben waren. Es gelangte
Hauptmann De g e n hard t zur Kenntnis,
daB sich eine Reihc von Kindern im "Kleinen
Getto" versteckt befinden. Daraufhin ging er
selbst in das Getto und regte an, daB men die
Kinder in einem bestimmten Raum versammeln
sollte, demit sie Unterricht und bcssere Ver-
pflecgung -z.B. Milch~ erhelten konnten. Nach-
dem die Kinder versammelt weren, wurden sie
gebunden, auf cinen Wogen geladen und von dort
aus direkt auf den Priedhof gefahren und auf
dic Grabsteine gestellt. Auf Befehl von Haupt-
mann De g enhaxrdt wurden siec erschog-
sen.

Dabei kam es zu cinem Fall von Insubordination,
da sich ein Schutzpolizist weigerte, den Befehl
auszufithren.

Mir ist dieser Vorfoll von Angehdrigen der
Schutzpolizei erzahlt worden."

(Eidlichec Aussage des Iudwig Fr i e d c n b e
vor dem deutschen Konsul in Boston - Bl.152,
BA.VIT d.A.).

"Das war etwa im Frithjohr 1943, den genaucn
Zeitpunkt weiBl ich nicht.

Zuvor war das sog. "GroB8e Getto" in verschie-
dencn Aktionen restlos von Juden gesédubert
worden. Es hatten sich n&mlich trotz der
Durchsuchungsaktionen der Polizei, Juden auf
Dichern, Speichern und in Kellern verborgen
gehalten. Bel verschiecdenen Durchkammungs-
aoktionen riefen die eingesctzten Schutz-
polizisten in jlildischer Sprachc: "Jiden,
geht's arojs, weil wir sind (sennen) schon
befreit!"

Viele Juden, die sich bis deshin noch ver-
stecken konnten, lieBen sich t&uschen und
wurden durch die Schutzpolizei in das "Kleine
Getto" verbracht. Es mdgen einige hundert
Menschen gewesen sein. Unter dicsen befan-
den sich etwa 60 Kinder.

Degenheardt hattc Anweisung erteilt,
diese Gefangenen zu Beginn schr freundlich

zu behandeln. Die Alteren wurden den Arbeits-—
gruppen zugeteilt. Dic Kinder dagegen lief
Degenhardt in einenm gesonderten
Haus unterbringen, erteilte Anwcisung, sic
gut zu verpflegen, und er selbst brachte
ihnen Spielzeug.
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Die Tektik von Hauptmann D e¢ ge nhard t
war, durch sein Verhalten den Angchein zu er~
wecker als sei von oben diec Anweisung ergon-
gen, die Juden nunmehr zu schonen., Jeder
glaubte, er wiirde diese Ze¢it nunmchr iiberleben
Nach einigen Wochen kxam D e ge n hardt
zum Leiter des Arbeitseinsatzes im "Kleinen
Getto", Bernhard XK ur land , und seinen
Vertreter Marze K r g u 2 e . Er sagte den
beiden, er wolle die Kinder in Erholung nach
Radomsko schicken. Dort wurden dicse Kinder
mit einem Rest noch in Radomsko verblicbener
Juden ins Vernichtungslager Treblinka ge-
schickt. Was dort gescheh, kann am begten
Houptmann D e ge nhardt aussagen."

(Polizeiliche Aussage des Moses G liic k s -
m & i - BL.169 Pa.IIT d.A. ).

Der Zeuge Abreaham G o 1 d b e r g hatte in einem
ben vom 16.11.1959 mitgeteilt, ¢r sei bercit, iliber
Degenhardt auszusagen. In dem Schreiben h

es:

' "Hier ist eine¢ seincr strafbaren Handlungen:
Er ordnete diec Einrichtung e¢incs Kindergortens
im Getto an. Als alle Kinder im Kindergarten
waren, kam die Gestapo und verlud alle Kinder
auf Lastwagen. Keines davon wurde wieder ge-
sehen."

{Bl.15%, 152 Ba.IIT d.8. )«

Bciseiner Vernehmung durch den deutschen Konsul in
York hat derselbe Zeuge unter Eid ausgesagt:

"Am 8. Pebruar 1943, ich kann mich an dicsen
Teg geneu erinnern, da suf eincm Goldblatt-~
chen eingraviert ist, das ich um den Hals
trage (wurde vom Zeugen vorgezeigt), habe ich
mein 5 Wochen altes TOchterchen verloren. De-
mals wurde das Kinderheim liquidiert. Meine
Frau muBte das Kind, das sie zu Hause hatte,
zusammen mit den anderen Kindern den Schutz-
polizeibeamten libergeben; die die Kinder weg-
geschafft haben. Wohin, weill ich nicht. Wir
haben von den Kindern und von unserer Toch-
ter nie wieder etwas gesehen oder gehort.

An diesem Tzge wurden auch alte Leute susge-
siedelt. Es waren 2 Lastwagen voll. Wir nann-
ten diesen Tag "den blutigen Montag". Bei die~
ser Aussiedlung war R o h n mitbeteiligt.
Ich habe mit eigenen Augen geschen, wic
R ohn einen Juden namens F i s ¢ h 1 e -
w it z erschossen hat. "

(Bla 185 Bd-VI dn!“.\-)c

-
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"Die¢ jenigen, welche aus den ganzen Ligquidationen
ibrigblicben, wurden in ein "Kleines Getto"
verbracht. Im November 1942 holte sich der
Beschuldigte den Mann namens G e 1l s t e r
welcher das Xiichenkommendo im Getto hatte und
sagte i1hm: "Die Kinder unter EFuch miissen beson-
dere, bessere Verpflegung haben."

Tatsadchlich befahl er, daB ein Kinde¢rheim ge-
schaffen wurde und ordnete Leute ab, die sich
mit der Seche zu befassen hatten. Die Folge
war, daB die Teuve anfingen, ihre Kinder sus
allen Verstecken herauszuholen. Es gab welche,
welche unter Lebensgefahr in die HBuser von
Polen gingen, um ihre Kinder aus Verstecken
herauszuholen. In wenigen Wochen waren ctwa

100 Kinder gesammelt. Dann ordnete der Beschul--
digte an, dafB sic in groBen geschlossenen Wagen
zu versenden widren. Es war ein Tag mit grausa-
mem Frost und er befahl, dall die Kinder sich
auszuziehen h&tten. Die meisten von ihnen star-
ben innerhalb kurzer Zeit."

(Eidliche Aussage des Abrsham I z v i t s k i
vor einem israselieschen Richter - Aussage vom
Hebrdischen ins Fnglische und daenn ins Deutsche
ibersetzt - Bl.35, 36 BAd.V d.A.).

Der Zeuge Isack Jd akubdbowdidit z het vor der Krimi-
nalpolizci ebenfslls den Uberfall auf Leutnant R o h n
geschildert und fahrt in der Vernchmung dann fort:

"Am n&chsten Tage wurden von jiidischen Poli-
zisten 2lle erreichbaren Kinder im Alter von
2-6 Jahren aus den Wohnungen geholt und dem
Polizisten U b e r s ¢ h ¢ r iibergcben. Die-~
ser leitete damals das "Kleine Getto". Diese
Kinder sollen auf einen LKW verladen und fort-
geschafft worden scin. Es goll sich um etws
30 Kinder gechendelt haben. D e g e n hardt
soll auch bei dicser Aktion dabeigewesen sein.
Es ist anzunchmen, dof die Kinder mit Sicher-
heit umgebracht worden sind. Von dieser Aktion
grfuhr ich am Abend von den weinenden Eltern.”

(Bl,159 Bd.II a.48.).,

Dexr Zeuge K o s c hi t zkxy hat bel seiner polizei-
lichen Vernehmung angegeben, es gei ihm in dunkler Erin-

perung, dsf De gz e n h a rd t dm Y"Eleinen Getlo" elne
Aktion gegen versteckigehaltene Xindexr im Alter von 2--5
Jahren durchgefiiart hebe. Hierbei solle eine groBe Anzshl
auf scheuBliche Art und Weise umgebracht worden sein.

(B1.88 Bd.I d.A.).




- 61 =

"Sehr genau entsinne ich mich noch an einen
Vorgang, der sich im Marz 1943, jedenfalls

en einem sehr kalten Tage abgespielt hat. Es
handelte sich um eine Aktion gegen Kinder.
Wir befanden uns damels im "Kleinen Getto".
Von den etwa 30.000 Insessen des "GroBen
Gettos" mbgen noch 2 - 3.000 im "Kleinen
Getto" libriggeblieben sein. Kinder durften
dort nicht sein. Einigen Kindern war es ge-
lungen, sich auf der polnischen "arischen"
Seite zu verstecken bzw. aufzuhalten. Es

trat dann eine kurze aber merkwiirdige Zeit
der Entspannung e¢in, in der von deutscher
Seite ausgestreut wurde, dzB8 diejenigen, die
nun im "Kleinen Getto" zurilickgeblieben seicen,
als Arbeitskréafte "sicher sein" wiirden. Dies
fiihrte dazu, daB versteckte Kinder in das
"Kleine Getto" wieder zuriickkamen und sich
dort verborgen hielten, weil natiirlich such
die Polen die Kinder nicht liZnger a2ls notig
bei sich behalten konnten. Heute wiirde ich
sagen, dafl diese "Entspannung" ein Trick war,
An jenem kalten Wintertag kam es dann zu
einer Aktion, dic¢ ich selbst mitangesehen
habe. Wir muBten alle guf dem Marktplatz an-
treten. Dei deutsche Polizei mit ihren
ukrainischen Gehilfen und Splirhunden durch-
suchte die Hauser nach Kindern. Die¢ Kinder
wurden zusammengetrieben und euf einen Feder-
wagen geladen. Die Kinder schrien entsetzlich
aus Angst. Ein Junge von e¢twa 18 Jahren zog
plotzlich e¢inen Revolver und verwundete einen
Gendarmen. Er wurde sofort erschossen."

(Aussage des Nathan N om b ur g vor dem
deutschen Konsul in New York - B1l.153/154 Bd.XII d.4.)

"Ein snderer PFall, den ich geschen habe, a
4.1.1943, damals wurden alle Bewohner des
"Kleinen Gettos" zwecks Auswshl zuf den
"Kleinen Rynek" herausgebracht. Damals wur-
den Kinder und alte Leute und auch andere
nach Belieben sus den Finferreihen der Ein-~
wohner des "Kleinen Gettos" herausgeschleppt.
Diese Auswahl wurde von der Schutzpolizei
gemacht, laut Befehlen von W e r n e r und
2ifert von der Schutzpolizei. Laut
ihren Befehlen wurden die Kinder und die Al-
ten auf Wagen bespannt mit Pferden aufgeladen
und wie ich spidter erfahren habe, brachte man
sie zur Pilsudski-Strafe zu den Gebduden der
polnischen Polizei und von dort wurden siec
zur Eisenbahn gebracht.

Dies erzidhlte mir meine Nachbarin namens
Gotfried (der Vornaiie und die Adresse
ist mir unbekannt). Auch sie wurde dorthin
verschickt und entfloh von dort. Im "Kleinen
Getto" wohnte ich in der Nadrzeczna-Strale,
an die StraBennummer erinnere ich mich nicht.
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In dieser Aktion kam W e r n ¢ r und holte
einen Jungen namens F e i n e r (d&ssen Vor-
name mir unbekannt ist) und triecb ihn in die
Reihe derer, die zum Transport gingen.
Feiner biB ihn in die Hand und welgerte
sich, in diese Reihen zu treten. W e rne T
zog einen Revolver und schoB auf ihn. Er wur-
de an Ort und Stelle getotet. Bel diescr Aus-
wahl wurden von W e r ne r 25 Juden aus

den Reihén der Juden herausgebracht, die am
Leben bleiben sollten. Ich erinnere mich nicht,
wer den Befechl gab, sie¢ 2zu erschiefien. Aber man
crschoB eie und sie wurden getotet. Ich sah
¢inen Gendarmen, der zu jedem, der erschossen
wurde, herantrat und falls c¢r noch nicht tot
war, ihn am XKopf erschofl. Ich erinnerc mich
nicht, wer dieser Gendarm war."

(Aussage des Isrsel S c har f vor der
isrgelischen Polizei - Bl. 242 BA.V d.A.).

"Ich weif nur fiber S ¢ h'l1 08 8 e r und
Degenhardt. Deh letzgten ( De gen~
hardt ) sah ich im Winter 1943 im "Kleinen
Getto" in der Ganceleska (?) - StraBe. Er kam
zu einem Kindergarten, ging hinein und fragte,
warum man nicht die Fenster o6ffnet, damit die
Kinder mehr Luft haben und werum man den Kin-
dern nicht mehr Essen gibt und Butter. Die Frau,
die den Kindergarten filhrte, erklédrte, es gébe
keln besseres Essen. D e gzenharddt

sagte, er werde sclbst den Kindern besseres
Essen schicken und verlieB das Getto.

Ca. 2 Wochen spédter umzingelten die Ukrainer
und die Schutzpolizel das "Kleine Getto" und
die Schutzpolizei ging ins Getto hinein und
schrie, daBl alle zum Warschawskiring heraus-
sollen und a2lle Zuwiderhandelnden sollen er-
schossen werden. Ich ging allein, wer nicht
ging, wurde von der Schutzpolizei hersusge-
holt und von ihnen in Reihen von 5 aufgestellt.
Nach einigen Minuten entfernten sie einige
Dutzend Kinder aus den Reihen. Am Platz stan-
den Wagen, bespannt mit Pferden, und auf diese
Wagen warfen sie die Xinder. Das Schreien dexr
Kinder und der Mitter war herzzerbrcchend.

Zwel der Leute, die von der Schutzpolizeil
herausgeschleppt waren und getrennt sufgestellt
wurden, zogen aus ihren Taschen Pistolen. Einer
von ihnen war mir bekannt, er hief J a k o -
bowdidi <tz . Sie wollten auf einen gewissen
Rohan (?) , ein Mitglied der Schutzpolizei,
schieBen. Die Revolver versagten. Die Schutz-
polizei sah das und totete die zwei auf dem
Platz. Ich konnte nicht unterscheiden, wer

sie getotet hat.

Degenhardt kam und gab den Befehl,
25 Personen, diec von selbst (aus dem Getto)

|
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gekommen waren, zu erschieBen. Sie wurden ge-
nommen und gn eine Wand am Warshawskiring ge-
stellt. De genhardt sagte allen,

sie sollten auf die 25 Personen schauen. Er
selbst stellte cine Reihe von Schutzpoli-~
zisten auf und gab den Befehl, sic zu erschies-
sen. Man hat auf sie geschossen und sie wurden
getotet. Er selbst untersuchte, ob sic auch
wirklich tot waren, und 2ls er sah, daB einer
noch lebte, erschof er ihn selbst. Dann befshl
er, die H&nde hochzuhzlten. Man untersuchte
uns alle und alles was wir hatten, wurde uns
genommeris. D e g e n h 2 rdt machbtes dann
nachher noch eine Auswahl unter den Leuten,
die freiwillig gekommen waren und teilte sie
denen zu, die in den Bunkern gefaBt wurden.
Diese wurden zu FuB abgefithrt. Die Kinder
wurden noch vorher auf Wagen abgefiihrt. Den
Ubrigen befahl er, im Leufschritt in das
"Kleine Getto" zu laufen. Die 25 Personen
wurden in der Nadjitzna (?) -~ StraBe Nr.74
begraben. Ich sclbst beteiligte mich deran."

(Aussage des Zolman Wi llingerzr vor
der israelischen Polizei - B1.235 Bd.V d.A.).

Derselbe Zeuge hat auf Ersuchen des Untersuchungsrichters
vor einem Friedensrichter in Israel den Vorfall mit denm
Anschlag auf R o h n ebenfalls geschildert und dann
hinzugefiigt:

"Zu diesem :(Zeitpunkt wurden auch etwa 300 Leute
zusammengetrieben, darunter viele Xinder, auf
Wagen verladen und fortgefshren, wie man sagt,
nach Radom. Von De gen hardt wird er—
zdhlt, daB er an dicsem Morgen eincn Kinder-
garten inspiziert hebe und debei versprach,
Butter zu bringen. In Wirklichkeit aber kamen
sie ungefahr eine Stunde spdter und verluden
die Kinder auf Wagen. Wir trauten uns aber
nicht in die N&he des Kindergartens und ich
habe nur davon gchort, weil ich nicht welt
davon arbeitete."

{B1.20 Ba.IX 4.4.).

In dem Buch "Churban Czenstochow" heiBt es auf Seite 240:

"Im "Kleinen Getto" sind etwa 60 Kinder gewesen,
die man in verschiedenen Bunkern, im Mobel-
lager und anderen Stellen versteckt hatte.
Degenhardt het versichert, daB den
Kindern nichts geschehen werde, und er hat
bef o hlen, filir sic ein Kinderheim zu griinden.
Das Kinderheim ist in der Mostowa Nr.9 gewesen.
Er hat befohlen, den Kindern besondere Ver-
pflegung zu besorgen und fiir sie Bequemlich-
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zu beschaffen, Spielzeug, Badewannen und an-
deres. Vier Wochen spiter hat er verordnet,
daBl die Polizei die Kinder ausliefern sollte,
sie nach Radomsk geschickt und von dort zu-
sammen mit einem Transport in diec Gaskemmern
nach Trebiinka."

Aus den Aussagen der Zeugen Moishe A 1 t m a nn .
Abraham G o 1 d be r g , Nathan N onm b u r g , Zalmsn
Wilinger und Isrcel S c har f geht liberein~
stimmend hervor, dafB sich der Vorfall an einem Wintcrtag
1943 ereignet hat. S ¢c h a r f nennt als Datum den
4.1:1943, G o 1d be r g den 8.2.194%3, sagt sber, dal
am selben Tage F i s c h le wdi t 2 erschossen worden
sei, so daBl es sich sbenfalls um den 4.1.1943% handeln
miiBte. Auch N omburg erwdhnt, daB am selben Tage
e¢in Jude erschossecn worden sc¢i, der einen Revolver ge-
zogen habe. Auch dic Schilderung Wi llingers
iiber die ErschieBung der 25 Juden am selben Tage 1&88%
darauf schlieBen, daB es sich um den 4.1.1943 gehandel?d
het.

Al e nn s o 'lid ber'e wnd "W il 1 1 hgenr
sprechen auch davon, daBl es sich um Kinder aus einem Kin-

dergarten oder Kinderheim gehendelt habe.

Nowmbauareg., Scharsd uapd Willingedw
wicderum berichten iibercinstimmend, daB die Kinder auf
Pferdewagen geladen und abtransporticert worden seien.

Diese Ubereinstimmung in den Aussagen begriindet den Ver-
dacht, daB auf Veranlessung des Angeschuldigten D e -
genhardt,dervon Altmann and Go ld -
ber g genannt wird, am 4.1.1943 eine unbestimmte An-
zahl Kinder abtransportiert und entweder in ein Vernich-
tungslager gebracht oder auf dem Friedhof erschossen wor--
den ist.

Wenn auch nach der Aussage S c ha r f s der Angeschul-
digte W e rner die Auswahl vorgenommen nat, so ktnuilc
das nicht ohne Befehl des Angeschuldigten D e g e n -

hardt geschehen sein, Auchnach Wil linge@2s
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Bekundung ist der Angeschuldigte D e g e n hardt

erst spidter hinzugekommen. Allerdings hat Wi 11in -

g e r bel seiner Vernehmung vor der isreelischen Polizei
angegeben, er habe D e ge nharadt etwza 2 Wochen vor
der Aktion selbst in dem Xindergarten gesehen, als er ,
Degenhardt, sich nach dem Wohlbefinden der

Kinder erkundigi und auch nach Butter gefragt habe. Beil
einer zweiten Vernelhmung hat er dagegen ausgesagt, es

sel ergahlt worden, da8 D e genhardid an diesem

Morgen versprochen nabe, Butter zu bringen, daB statt des-
sen aber eine Stunde spiter dic Kinder auf Wagen geladen

worden seien; such sgei ihm, dem Zeugen, dies erzéhlt wor-

den., Aus seiner ersten Aussage war zu entnehmen, daB er

d

e
auch den Abtransport der Kinder selbst gesehen habe.

Die Ubrigen Zeugen kennen den Vorfell nur vom HOrensagen
oder haben die Quelle ihrer Kenntnis nicht angegeben.

Bs 188t sich nichtv sicher feststellen, ob der Angeschul-
digte De genhardt von Anfang an bei dieser
Aktion dabeigewesen ist. Wenn auch eine stcrkc Vermutung
dafiir spricht, daB er den Abtransport der Kinder veran-
laBt hat, so scheint e¢in sicherer Nachweis doch kaum zu
e¢rbringen. Es kann weiter nicht sicher festgestellt wer-
den, daB die Kinder suf Befehl des Angeschuldigten. auf

dem Friedhof in Tschenstochau erschossen worden sind.

Auch soweit Moische A 1 t m a nn ausgesagt hat, Flichen~
de seien erschossen worden, fehlt es an genauen Angeben
dariiber, wer geschossen hat, ob De genhardt

den Befehl dazu erteilt, und um wieviele Opfer esg sich
gehandelt hat. Die zllgemeine Erkldrung A 1 t mann s
vermag einen Antrag auf Eroffnung des Heuptverfahrens

nicht zu begrinden.
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24.) ErschicBung von zwei etwa 40~jdhrigen Frauen
im September 1942 in der Wilsonastrafe (Nr.34?).

Bd seiner Vernehmung ~or der israelischen Polizei am
21.3.1960 hat der Zeuge Jehuda T e ne n b a um berich-
tet, wie er als Leichenscmmler im September 1942 tatig ge--

wesen 1st.
U.a. hat er folgendes ausgesagt:

1Tch war in der Wilsonastrale anwesend, wo
gin Mobelgeschidft bestand. Der Hausnummer
kann ich mich nicht erinnern, es scheint 3%4
gewesen zu sein. Ich sah, wie D e ge n -
hardt selbst zwei Frauen ohne jeden
Grund erschofl, scheinbar gereizt, weil sich
die Frauen nicht zu der fiir die Selektion
festgesetzten Zeit meldeten. Die Fraucn wa-
ren auf der Stelle tot und wir rdumten die
Leichen weg. Er war in Begleitung von U n -
kelbach. Es war jedoch D e g e n -
hardt, der die Revolverschiisse auf sie
abgab. Die Freuen waren ca. 40 Johre zlt.
Deren Nemen sind mir unbekeannt."

(B1-224 Bd-v dcj'\ll).

Bei seiner Vernehmung durch den israelischen Richter am
15.10.1962 ist der Zeuge gefragt worden, ob er selbst ge-
schen habe, wie De ge nhardt die zwei Frauen er-
schossen habe, ob er Alter, Namen und Beruf der getdteten
Prouen kenne, was mit den Leichen geschehen sei, und ob
Degenhsagrdt allein oder von anderen Polizisten
begleitet gewesen sei (BLl.133 BA.XIITI d.A.).

Der Zeuge hat dazu ausgcsagt:

"Ich habe viele ErschieBungen gesehen und ich
erlebte auch, dal D e ge n hard st
Manner und Frauen erschoB. Ich kann aber
zwel gonz bestimmte Frauen nicht nennen. Es
ist mir daher nicht modglich, Namen, Beruf
und Alter zwelier bestimmter Froauen anzuge-
ben. Folglich kann ich auch nicht angeben,
was mit den Leichen dieser beiden Freuen ge-
schah, ob sie beerdigt wurden und von wen.
Ich kann andererseits die MoOglichkeit nicht
ausschlieBen, daB ich sie selbst beerdigt
habe. Ich war namlich €iner der Totengridber
in einer Gruppe von mehr als 20 Totengrédbern.
Neben De genhardt waren noch viele
anderec Polizisten dort. Von diesen erinnere
ich mich en D e ge n hardts PFahrer
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namens Willi Un ke 1 bac h , Obersturm-
flihrer Ube r scher, Leutnant R o h n
und viele andere, deren Namecn ich aber nicht

mehr erinnere."
(Bl. 177 Ba.XTIT4.4.).

Wenn der Zeuge domit seine frilhere Aussage auch

nicht widerrufen hat, so hat er sie loch abgeschwidcht, sc
da8 sie als Grundlage fiir einen Antrag auf Eroffnung nicht
ausreichen dirfte.

25.) ErschieBung der 1 Jahr alten Schoschans

P ennenbsgum und einer alten Frau

im September 1942 in der XawiastraBe.

Bel seiner polizeilichen Vernehmung in Israel am 21.3%.1960
hat der Zeuge Jehuda T e ne n b a un iber seine Té~
tigkeit als Leichengridber wdhrend der September-Aussied-
lungen berichtet. Er hatte auch erzghlt, daB er seine das--
mels einjdhrige Tochter Schoschana in einem Krankenhaus
untergebracht habe. Als er einmal nach dem Kind hebe
sehen wollen, sei er darauf zugekommen, wie Polizisten
Juden gesammelt und s2uch Personen cus dem Krankenhaus in
der KawiastraBe herausgeholt hitten. Wortlich heift esg
dann:

"Bine alte Frau hielt meine Tochter bei der

Hgnd., Ich lief 2u D e genihardt uné

flehte ihn an, mir zu gestatten, mecine Toch-

ter zu nehmen. Er versetzte mir FuBtritte

und befahl Z c¢c p p e r t , meine Tochter

und die alte Prou .zu erschiecfen. Dies geschah

vor meinen Augen. Seit dem Abtransportieren

meiner Mutter und Schwiegereltern, habe ich

nichts meh» von ihnen gehort."

(Bl1.224 Bd.V d.A. - Ubersetzung aus dem Hebrédischen,
B1.727, 735~737 Bd.IV d.A. 6 ARZ 224/59 Zentrale
Stelle ILudwigsburg).

Bei seiner richterlichen Vernchmung in Isrsel am 15.10.1962
ist der Zeuge gefragt worden, ob er selbst gesehen und ge-
hort habe, wie D e g ¢c nhard*t den Befehl zur Br-

1

schieBung seiner Tochber Schoschana und der alten judischen
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Frau gegeben habe, oder gesehen habe, wie der Befehl
ausgefiihrt sci, wer das getan habe, was mit den Tei-
chen geschehen sei und ob andere Polizisten dabei.-
gewesen seier (B1.133 BA.XIII d.A.).

Der Zeuge hat dazu ausgesagt:

"Ich habe nicht selbst gesehen oder gehort,
dgB D e genhard8+ den Befehl gab,
meine Tochter Schoschana und eine alte
Frau zu erschieBen. Ich habe das auch
nicht geschen. Ich vermag aus diecsem Grund
auch nicht zu sagen, wer den Befehl zur
ErschiefBung der Vorgenanntcn ausgefithrt
hat. Ich kann auch nicht sagen, was mit
den Leichen der beiden geschah, ob sic
beerdigt wurden, von wenm und wann. Es
ist mir daher auch nicht mdglich zu sa-
gen, ob Degenhardt bel disaen
Vorfall zugegen war, ob er von anderen
Polizisten begleitet war und wie diese
hieBen."

CBLLE BRI dai. )

"Ich wiinsche, noch folgendes hinzuzufiigen:

Ich beobachtete De genhardt
wahrend der drei Aussonderungen, wenn er
mit gespreizten Beinen dastand, einen
Stock in der Hand. Die Leute zogen an
ihm in zwei Reihen voriiber und er wies
mit seinem Stock nach links oder nach
rechts. Eine Richtung bedeutete Ver-
schickung, die sndere Uberleben. Wenn ich
sage Verschickung, dann meine ich Ver-
schickung der Juden von Czenstochau in
dos Konzentrationslager Treblinka, wo
die Leute mit Feusr gusgerottet wurden.
Unter diesen Verschickten befand sich
auch meine Tochter, ein 6 Monate altes
Kind namens Schoschana, die man aus dem
Krankenhaus in der KawiastroBe geholt
hatte. Ich sah, wie sie von einer alten
FPrau auf dem Arm getragen wurde. Ich
wagte es, 2u De genhazrdt zu
gehen und um ihr Leben zu bittcen. Ich
erhielt Schlége und FuBtritte von ihm,
und Polizisten zerrten mich vom Platz.
Ich habe das kleine Miadchen nie wieder
gesehen. Am gleichen Tage wurde auch
meine Mutter, die in der Gegend lebte,
die fiir das "Kleine Getto" vorgesehen
war, mit einem Transport nach Treblinka
verschickt. Sie hatte in der Gegend
Reinigungsarbeiten ausgefiihrt, die der
Vorbereitung zur Unterbringung von Men~
gchen dicnten."

{Bl1. 179 Ba . X11r 4 £ 8.
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Wenn der Zeugec bel sciner polizeilichen Vernehmung auch
nicht expressis verbis gesagt hat, er habe gesehen, wie
seine Tochter und die alte Prau erschossen wurden, so
mufte das aus dem Satz "Dies geschah vor meinen Augen”
geschlossen werden. Da der Zeuge beil seiner zweiten rich-
terlichen Vernehmung deutlich erkldrt hat, er hsabe nicht
gesehen, wie seine Tochter und die a2lte Frau erschossen
worden seien, kann insoweit kein Antrag auf Eroffnung des
Heuptverfehrens begrindet werden.

26.) ErschieBung einer #lteren Frau und deren etwa

20~jahrigen Tochter beim Besteigen elngﬁyﬂ senbahn--
wagens.

Der Zeuge Feitel Mintkewdit z het bei seiner
Vernehmung durch den Untersuchungsrichter am 8.11.1960
auf die Prage, ob er gesehen hobe, daB D e genhard
selbst jemand erschossen habe, crklirt:

"Ich habe eincen Fall beobechtet. Damals war

De genhardt dabei, als die fiir den
Abtransport bestimmten Juden die Eisenbahn-
waggons besteigen muBten. Eine alte Frau
konnte nicht so schnell hineinkommen. Ihrc
Tochter hat ihr geholfen. De genharadt
ist ungeduldig und sehr nervds geworden. Die
Tochter hat ihn beruhigen wollen und ihm ge-
sagt, er solle sich beruhigen, sie werde der
Mutter helfen. SchlieBlich hat D e g e n -
haradt scine Pistocle gezogen und die Frau
und ihre Tochter erschossen. Des habe ich
selbst gesehen. Ich habe anschlieBend die
Leichen in die KawiastraoBe fahren miissen. Den
Nemen der Frau wo1B ich nicht. Die Tochter war
vielleicht 19 oder 20 Jahre alt. Die Muttex
war dlter, aber noch keineswegs gebrechlich.
Sic wer nur erschopft, weil sie drei Mintel
anhatte und einen Teil ihrer Sachen selbst
fortgetragen hat."

(B1.98 Rs.BA.VI d.A.).

Der Zeuge war schon am 18.%.1960 von der isrscelischen
Polizei vernommen worden uné hatte dort eingehende Angabe:r
gemacht, diesen Vorfall aber nicht erwdhnt (B1.267-270
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Als er vom Untersuchungsrichter gefragt wurde, weshalb er
das nicht getan habe, hat er geantwortet:

"Ich habe so viele schreckliche Sachen gesehen und erlebt,
dal mir bei meiner Vernehmung nicht alle eingefallen
sind." (B1.99 Bd.VI d.A.).

Der.Zeuge M intkewdit z hat sich bei der wicder-
holten Schilderung gzweier anderer Vorfidlle in entscheiden—
den Punkten widersprochen, wie unten unter 1£fd.Nr.3% und
37 dargetan wird. Gegen seine sichere Erinnerungsfahig-
kcit bestehen crhebliche Bedenken (vgl. unten 1fd.Nr.41).
Es mag wohl sein, dafl er bei seiner ersten Vernchmung in
Israel ohne konkrete Vorhalte vernommen worden ist (vgl.
B1.290-30% Bd.II d.A. 6 ARZ 224/59 der Zentralen Stelle

in Ludwigsburg).

Trotzdem bestarkt der Unterschied zwischen den soeben 2zi~-
ticrten Aussagen den Verdacht., dal der Zeuge nicht mehr
in der Lage ist, sichcre und irrtumsfreie Bekundungen iiber
die Geschehnisse in Tschenstochau in den Jahren 1942 und
1943 zu machen.

Da weitere Zeugen fiir diesen Vorfall nicht bekannt sind,
reicht die Aussagc des Zeugen M in t ke w i t z ollein
nicht aus, um einen Antrag suf Eroffnung der Vorunter-

suchung zu begriinden.

27.) ErschieBung der Frau Z imme rmann

und ihrer 12-jdhrigen Tochter
1942/1943 bei der Poligeiwache.

Die Zeugin Helene A 1 t m a n n hatte im "Kleinen Getto"
¢ine Arbeitsstidtte, die gegeniiber der Wache lag. Eines
Tagcs sah die Zeugin, wie eine Frau Z immn e rm a nn ,
die in der GarncarskastrafBe wohnte, mit ihrer ctwa 12~
jahrigen Tochter in die Wache hineinging. Nach kurzer Zeit
kam sie mit dem Madchen wieder heraus, begleitet von ei-
nem Soldaten. fAlle drei gingen in ein neben der Wache
licgendes zerstdrtes Gebdude. Die Zeugin horte mehrere
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Schiisse, dann kam der Soldat allein zurilick. Finige Stunden
danach kamen zwei jlidische Ma&nner mit einem Pferdefahrzeug
und fuhren zu dem Platz, von dem die Schisse gekommen wa--
ren, Als sie .zuriickkamen, hstten sie auf dem Wagen zwei
mit einer Decke zugedeckte Leichen. Von eincm der beiden
Minner mit Namen M i s k a erfuhr diec Zeugin, deB es
sich um die Leichen der Frou Z imme rmann und
ihrer Tochter handelte. Am Abend desselben Tages erzihlte
der Hsusmeister des Hauses, in dem Frou Z imme r m a n
gewohnt hatte, der Zeugin, der Angeschuldigte D e & € n
hardt haobe Prau 2 imme rmann 1inm Hsuse vorge-
funden und sie, weil sie nicht zur Arbeit gewesen sei, zur

Wache geschickt.

Diesen Vorfall hat die Zeugin Helene A 1 t ma nn in
ciner eidesstattlichen Versicherung vom 18.11.1960
(B1.63 Bd.VII d.A.), und bei ihrer Vernehmung vor decm
deutschen Konsul in Toronto am 1.3.1961 (B1.56 BA.VIII
d.A.) geschildert.

Bei dem von ihr benannten M i s k 2 kann es sich um den
Zeugen Szmul M i s k a hondeln, der nach seiner eigenen
Aussage mit dem Abtronsport und dem Bestattcen getdtecter
Juden beschiaftigt gewesen ist. Er hat jedoch bel seiner
Vernchmung durch den deutschen Konsul in Malmd diesen Fall
nicht erwdhnt (Bl.112-115 B4d.VI d.A.).

Wenn auch davon ausgegangen werden kann, deB dic Angaben
der Zcugin zutreffen, so kann darauf ein Antrag auf Er-
offnung des Hauptverfahrens doch nicht gestiitzt werden;
denn die Zeugin weiB nur vom HOrensagen, daB8 der LAngeschul-

digte De genhardt diesen Doppelmord veranlaB®t
habcn soll.

28.) ErschieBung eines 40-50~jdhrigen Mannes
Anfang Oktober 1942 in der TargowastralBe.

Der Zeuge Leon O v ¢ t 8 k y hat in einer eidesstatt--

lichen Erklarung vom 10.11.1960 angegeben, im Scptember
1942
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habe er den Angeschuldigten D e ge n hardt eines
Tages in der TargowastraBe getroffen. Der Angeschuldigte
habe ihm befohlen, mitzukommen, weil e¢r ihm etwas zeigen
wolle. Er habe ihn in den Hof eines Hauses gefithrt und
dann mit seinem Revolver durch ein offenstehendes Fenster
auf einen in e¢inem Bett liegenden Mann drei- oder viermal
geschossen. Der Mann sci tot liegengeblieben. Danach habe
decr Angeschuldigte zu dem Zeugen gesagt, er kOnne gehen
(Bl.60a BA.VIT d.2.).

Bei sciner Vernchmung var dem deutschen Konsul in New
York hat der Zeuge den Ablauf des Geschechens etwas anders
dargestellt. Er hat ausgesagt, Anfang Oktober 1942 habe
er den Angeschuldigten De genhardt in der Tar-
gowastraBe getroffen, der ihn zu sich gerufen habe. Dann
habe der Angeschuldigte ihn in den Hof eines Houscs ge-
fihrt und ihm einen im Bett liegenden ctwe 40-50-jdhrigen
Mann gezeigt. Der Angceschuldigte habe scine Pistole ge-
zogen und durch das Fenster auf den Mann geschossen, der
offensichtlich tot licgengeblicben sei. Danach habe er

zu ihm, dem Zeugeh, gesagt, er solle keine Angst haben,
der Mann sei sowieso tot (Bl.37 BA.VIII d.A.).

Aus der konsulerischen Vernehmunggeht nicht mit letzter
Sicherheit hervor, ob der Angeschuldigte iiberhaupt auf
¢incn noch Lebenden geschossen hat. Es kann nicht susge-
schlossen werden, dal er dem Zcugen nur hat zeigen wollen,
wessen er fdhig war und sich dazu einen bereits gestorbe-
necn oder ermordeten Juden als Opfer susgesucht hot.

Dieser Zweifel 188t cinen iAntrag auf ErdSffnung des Haupt-~
verfahrens nicht aussichtsreich erscheinen.
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29.) Ermordung von Kindern aus dem Waoisenhaus

am 3. oder 4. Oktober 1942 in der Przemyslowa.

Der Zeuge Moses G 1 i c k s mann hat bei seiner poli-
zeilichen Vernehmung an 7.4.1960 geschildert, wie er mit
seiner Familie am 3. oder 4. Oktober 1942 ausgesiedelt
worden ist. Uber das Schicksal der jiildischen Kinder ous
dem Waisenhaus hat er berichtet:

"Der Hof mcines Anwesens, Kathdralenstrale,

war der Durchgang fir die PrzemyslowastraBec.

De war die Grenze des Gettos. Dort befand sich
das Waisenhaus von Tschenstochau, in dem die
judischen Kinder untergebraocht waren, und
gleichzeitig das jiildische Krankcnhaus.

Am Morgen des bezecichneten Tages, e& nag ge-
gen 6 Uhr gewesen sein, stand ich bercits mit
meiner PFamilie merschfertig in unserem Hof.
Plotzlich licf der Polizeihauptmann D e g e n-
hardt, Poligzeileutnant R o h n , ein wei-
tercr Polizeioffizier, dcssen Namen mir momen-—
tan entfallen ist, und etwa drei bis vier
Schutzleute 2zu dem Kranken- und Waisenhaus.?!

Der Zeuge schildert dann Vorginge, die sich im Kranken-
haus abgespielt haben. Er fdhrt dann fort:

"Nachdem die Aktion im Krankenhaus abgeschlos-
sen war, lief Degenhardt nit der
vorgenannten Gruppe ins benachbarte Waiscen-
haus. Die SchieBerei ging dort von neuem los.
Die Kinder, egnl welchen Alters, €s waren
Sduglinge und kaum gehfihige Kleinkinder darun-
ter, wurden in unmenschlicher Weise ous denm
Haus getrieben und formlich geworfen. Die
Polizisten packten die Kinder teilweise an den
Haaren und warfen sie brutal auf ein Pferde-
fuhrwerk, einen gefederten Plettformwagen, oder
sie erschossen sie gleich an Ort und Stelle,
dann fuhr der Wagen nit vollgepreBter Menschen-
last ab, Das Fuhrwerk wurde von einem Juden ge-
fiihrt. Diesen Juden kenne ich, er lebt, glaube
ich, noch in Haifa/Israel. Sobald mir der Name
¢infdllt, gcbe ich ihn an.

Degenhardt hat bel der Waisenhaus-
aktion Kinder in brutaler Weise auf den Wagen
geworfen, Mir f&llt jetzt ein, daf der dritte
beteiligte Polizeioffizier der Polizeileut-
pant 2 o p p e r 1t war.®

(BL.167/167 Re. Bd.IL1 d.4A.).
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Vor dem Untersuchungsrichter hat der Zeuge bekundet:

"Ich habe dann gecsehen, daf die Polizisten in
das Weisenhaus gegangen sind. Auch aus dem
Waisenhaus hat man Schiisse gehdrt. Vor dem
Waisenhaus stond ein Plattformwagen. Luf die~
sen wurden die Kinder, welche in dem Waiscn-
haus erschossen worden waren, daraufgeworfen.
Das habe ich selbst beobachten konnen. Es
ist verstandlich, daB ich damals sehr aufge-
regt war und ich kann dsher nicht mit Sicher-
heit sagen, ob De genhardt selbst
Kinder erschossen hat oder die Kinder auf den
Wagen geworfen hat. Der Wagen ist desnn durch
unseren Hof durchgefzhren und wir bekamen den
Befehl, hinterher auf die StraBec zu gehen."

(RI.21/22 BA.IV 8.4.),

Offenbar denselben Vorgang meint der Zeuge Abrehan
Goldberg, der vor dem deutschen XKonsul in New York

unter Eid bekundet hat:

"Ain einem Tage haben wir im jlidischen XKranken-—
hous in der PrzenyslowastraBe gearbeitet.
Danals bekeiien Altc, schwangere Frauen und
Kranke Schlafspritzen. Ich muBte diese Men-—
schen auf einen Pferdewagen verladen und fithl-
te, daBl sie noch lebten. Dann bin ich mit
diesen Menschen in die KawiastraBe gefahren.
Dort waren Gréber zusgehoben und die noch le-
benden Menschen wurden in das Grab gelegt."

Der Zeuge beschreibt dann den Fell des MAdchens

Chutnik (vgl. C Nr.20 der Anklageschrift).

Er fahrt fort:
"Dies habe ich selbst gesehen. Es waren auch
Kinder dabei, die jedoch keine Schlafspritzen
bekommen haben. D e ge nhardt befahl
mir im Krankenhaus, die Kinder in eine¢ Decke
zusammenzupacken und als ich ihn fragte, was
ich mit den Kindern machen sollte, befahl er
mir, die Kinder auch auf den Wagen zu verla-
den. Sie wurden auch mitbegraben.

Dies war am letzten Tag der Aussiedlungen
von Herbst 1942."

(B1.184/185 Bd. VI d.A.).
Sicher ist nach den Aussagen beider Zeugen, daf hier mit

den Kindern auf grédBliche Weise verfahren worden ist.
Keiner der beiden Zeugen hat aber gesehen, wie die Kinder
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erschossen worden sind und um wieviel Opfer es sich ge~
handelt hat. Wenn auch nach den Aussagen nur der Angeschul--
digte De genhardt fiir diese ScheuBlichkeiten
verantwortlich war, so bediirfte es zum sicheren Nachweis
der Schuld doch klarerer Bekundungen, sus denen hervor-
geht, daB der Angeschuldigte befohlen hat, die Kinder zu
ermorden. Zudem hat der Zeuge G 1l i c k smann DYei
seiner Aussage vor der israelischen Polizei angegeben,
Degenhardt habe selbst Kinder auf die Wagen
geworfen, wdhrend er bei seiner zweiten Vernehmung bekun-
det hat, er konne das nicht mit Sicherheit sagen.

Auch in diesem Falle verspricht ein Antrag auf Erdffnung
des Hauptverfahrens keine sichere Aussicht auf Erfolg.

30.) ErschieBung des W e i n b e r g und anderer

im Januar 1943 in der GarncarskastraBe.

Im Januar 1943 wurde ein Bunker in der GarncarskastraBe
entdeckt. Die Polizei unter Filhrung des Angeschuldigten
Degenhardt rdumteden Bunker aus und erschoB die
Insassen, eine unbekannte Anzahl. Ein Jude namens
Weinberg wurde von S o ppert erschossen.

Der Zeuge Jehuda T e nne nbaum gehdrte zu dem Kon~
mando, das die Leichen der Erschossenen suf dem PFriedhof
beerdigen muBte. Er hat auch die ErschieBung des
Welnberg durch S o pper %t beobachtet.

(Pol.Aussage J. Tennenbaum in Israel
am 21.3.1960, Bl. 225 Bd. V d.a.).

Bei seiner Vernehmung vor dem israelischen Richter anm
15.10.1962 ist der Zeuge gefragt worden:

"Hat der Zeuge selbst gesehen, daB D e g e n -
h ard+t bei der ErschieBung der Untergrund-
kédmpfer aus dem Bunker in der Grinczarskastrale
auf Menschen geschossen und diese getdtet hat,
oder hat De genhardt nur den Befehl
dazu gegeben, welcher von anderen Polizeiange-
horigen ausgefilhrt worden ist?

e s
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Haben sich die Widerstandskdmpfer in dem
Bunker in der GrinczarskastraBe zur Wehr ge-
setzt oder haben diese sich ergeben, als die
Schutzpolizei in den Bunker eingedrungen ist?"

(B1.134 BA.XIITI d.A.).

Der Zeuge hat dazu angegeben:

"Ich habe mit meinen eigenen Augen gesehen und
mit meinen eigenen Ohren gehdrt, wie D e -
genhardt ein Mitglied der Unter-
grundbewegung in der Garncarska-StraBe er-
schofl. Sein Name war Mietek We intraubd.
Degenhard+t war von vielen Polizisten
begleitet, die mit ihm zusammen schossen und
die Person trafen.

(Anm.: offensichtliche Ubersetzungsfehler
engl.Text: ..."who shot together with him and
hit persons" - B1l.153 d,

richtig ubersetzt: ..."die mit ihm zusammen
schossen und Personen trafen").

Ich lebte in dieser StraBe. Als ich Idrm horte,
ging ich nach drauBlen und sah dort Mitglieder
der Untergrundbewegung fliichten. Zwischenzeit-
lich hatten die Polizisten und D e g e n -
hardt auf diese zu schieBen begonnen, wie
ich bereits ausgefiihrt habe. Ich vermag jedoch
beim besten Willen nicht zu sagen, ob die Mit~
glieder der Untergrundbewegung in ihrem Unter-
stand Widerstand geleistet oder sich ergcben
hatten."

(B1.178 Ba.XIIL d.4.).

Bei dieser Aussage kann nicht ausgeschlossen werden, dal
dié Schutzpolizei unter der Anfilhrung von D e g e n -

h ardt bei dem Ausrdumen des Bunkers auf Widerstand
gestoBen war., Die Polizisten mbgen sich zumindest fiir be--
rechtigt gehalten haben, den Widerstand mit Gewalt zu
brechen und auch auf etwaige Fliichtende zu schieSBc¢n. Es e~
scheint zweifelhaft, ob bei einer derartigen Moglichkeit
dem Angeschuldigten subjektiv nachgewiesen werden kann, daof
er rechtswidrig handelte. Demnach diirfte mit Sicherheit

eine strafbare Handlung nicht nachgewiesen werden konnen.
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31.) ErschieBung der Familie S zynkarski

im "Kleinen Getto" im Juni oder Juli 1943.

Der Zeuge Isaak J a kub ow it 2z hatte bei seiner
polizeilichen Vernehmung vom 23%.2.1960 iiber das Schicksal
der Familie S z yn k ar s ki etwa folgendes angegeben:

Der Arbeiter S z ynk ar s ki sel bei der HASAG be-
schaftigt gewesen, habe seine Angehdrigen aber im
"Kleinen Getto" gehabt. 8§ z yn k a r s k i habe denm
Werkschutzleiter der HASAG, K 1 e m m (nicht ermittelt)
Gold und Geld gegeben, damit K 1 ¢ m m die Familie aus
dem Getto heraushole und zur HASAG bringe. K 1l e m m
habe das auch versprochen und sei mit einem IKW ins
"Kleine Getto" gefahren, aber ohne die Pamilie S z y n -
kars ki zuriickgekommen. Er habe erzdhlt, er sei von
e genhardt, Uberaecher und
Laschinsk i iiberrascht worden, die drei Genannten
hédtten die Familie S z vy n ka r s ki erschossen
(B1.164 BA.II d.A.).

Bel seiner Vernehmung vor dem Untersuchungsrichter am
3.10.1962 hat J aku b owdi t z diese Aussage wic~-
derholt, aber angegeben, die Familie S zynkarski
sei unter Mitwirkung von K 1 ¢ m m wund dem stellvertre-
tenden Werkschutzleiter S t ie gl it z (nicht ermit-
telt) erschossen worden. Seine friahere Aussage beruhe
darauf, daB er die Geschichte von S zynkarski
und anderen Leuten gehort habe, wie es im einzelnen gewe=
seiln sei, wisse er nicht, weil er nicht dabeigewesen sei
(B1.153 Ra. ,Bd.XI d.4.):

Josef S zynkars ki hat bei seiner Vernehmung vor
dem deutschen Konsul in New York am 20.11.1962 susgesagt,
er und sein Bruder Szeme seien bei HASAG beschidftigt ge-~
wesen, widhrend drei weitere Briider im "Kleinen Getto"
gewesen seien. Im Juni oder Juli habe Szame versucht, die
drei im Getto lebenden Briider durch K 1lemm zur HASAG
zu holen. KX 1l e mm sei auch ins Getto gefahren, die
drei Briider und auch eine Schwigerin seien gber liquidiecrt
worden. Er, der Zeuge, wisse aber nicht, von wem sie er-
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schossen worden seien, er habe das alles nur von Juden ge-
hort, die dann im "Kleinen Getto" Aufriumungsarbeiten ge--
leistet hétten (B1.229/230 Bd.XI d.A.).

Uber das Schicksal der Familie S zynkar s ki heifBt
€s in dem Buch "Churban Czenstochow":

"In einem groBen Bunker waren S z ynkar s -
kis Eltern und einc groBere Zshl Juden vervor-
gen, zusammen 350 Seelen, Zelmen S zynkar s -
k i wollte seine Eltern und diejenigen Juden,
die mit ihnen zusammen waren, aus dem "Kleinen
Getto" retten. Mit einer groBen Summe Geldes
und mit wertvollen Sachen hat er den Werkschutz-
leiter von HASAG=PELCERN, X 1l e mm , be-
gtochen, damit dieser suf einem Lastauto die
Juden in HASAG hiniiberfahren sollte. Der Plan
war fertig; K 1 e mm ist der Ordnung halber
mit Lastautos in das "Kleine Getto" gefahren,
um Sachen zu holen. Er sollte die versteckten
Juden als Arbeiter mitbringen, di¢ gleichsam
beim Aufladen der Sachen beschidftigt sein
sollten.

Der Werkschutzleiter X 1l e m m hat das Geld
und die wertvollen Sachen genommen und ist
hinausgefahren, um die Juden aus dem Bunker

zu holen und in HASAG zu fahren. Er hat die

30 Juden auch aus dem Bunker herausgenommen,
aber anstatt sie zu HASAG zu bringen, hst er
sie auf De genhardts Befehl er-
schossen."

Seite 113).

Die vorstehend wiedergegebenen Zeugenaussagen sind nicht
ohne Widerspruch. Thnen 1l&d8t sich nicht entnehmen, von wen
und auf wessen Befehl die Angehdrigen des Josef S z y n -
k ars ki erschossen worden sind. Insbesondere reichen
sie nicht aus, dem Angeschuldigten D e geée nhardt
¢ine strafbare Beteiligung an dicsen Morden mit Sicherheit
nachzuweisen. Da Augenzeugen nicht ermittelt worden sind,
verspricht es keinen Erfolg, insoweit die Ersffnung des
Hauptverfahrens zu beantragen.
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32.) ErschieBung des J akubowdich

im Jahre 194% in der GarncarcskastraBe.

Der Zeuge David K w in t e r hat beli seiner eidlichen
Vernehmung vor dem deutschen Konsul in Toronto am 9.11.60
bekundet, er habe im "Kleinen Getto" in der Gerncarska-
strafle gewohnt. Eines Vormittages im Jahre 1943, als er

zu Hause gewesen sei, weill er in der Enro-Munitionsfebrik
Nachtschicht gehabt habe, habe e¢r durch das Fenster ge--
sehen, wie der Angeschuldigte De gen hardt zusam-
men mit dem Kommandanten der jlidischen Polizei, P a r a -
s 01, 1in das Haus gekommen sei. Beide seien in das Ne-
benzimmer gegangen, in dem ein gewisser J a k u b o ~

w i ¢c h gewohnt habe, der ebenfalls, wie er selber, wegen
der vorangegangenen Nachtschicht zu Hause gewesen sei. Ir
habe einige Schiisse gechort, der Angeschuldigte D e g e n-
hardt und Paras ol seien dann wicder weggogan-
gen., Er selbst seli in J a kubowiechs Zimmer ge-
gangen und habe diesen mit durchschossenem Kopfe im Bette
liecgend gefunden. Er habe P a r a s o 1 spidter gefragt,
warum J a X u b ow i c h erschossen worden sei. P a -

r a s 0ol habe darauf erwidert, was e¢r denn habe machen
gsollen, wenn De genhaprdt den Jakubowdidich
erschicBe, ex, Parasol, konne doch De gen -
hard+t nichts befehlen. Dem P a r a s o 1 sei es
nicht erlaubt gewcsen, Waffen zu tragen.

(Aussage David- Ewintey , Bl.8, 9, BD. VII da.A.).

Nach diescr Darstellung konnte nur der Angeschuldigte

De genhsardt den Jdakubowich erschossen
haben., Nun wird der von Kw i n t e r benannte Leiter
der jlidischen Polizei, P a ra s o 1l , aber in dem Buch
"Churban Czenstochow" als "Mojsrim", d.h. a2ls Denunziant,
Angeber, bezeichnet, weil er angeblich den Leutnant

R o hn auf cinen Bunker in der Berka-Joselewicza-Strafle
aufmerksam gemacht und darauf bestanden hat, diesen Bunker
auszuheben (S. 102, 103 des Buches).

Schon aus diesem Grund erscheint P a r a s ol els
Quelle fir den Mord an J a kx u b ow ic h sehr unsicher
Parasol ist bei der Liquidierung der Getto-Polizei
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mitumgekommen. X w i n t ¢ r selbst war nicht Augen-
zeuge. Selne Bekundung, die auf HOrensagen eines Juden he.
ruht, der mit den Decutschen zusammengearbeitet hat und
deshalb kaum glaubhaft ist, erscheint nicht ausrcichena,
um im vorliegenden Falle einen Antrag auf Eroffnung des
Hauptverfahrens sicher zu begriinden.

IT. Der Angeschuldigte B u h 1 :

33.) ErschieBung von zwei unbekannten Juden am 22.9.1942

durch den Angcschuldigten B u h 1 in der
KathedralstraBe.

Der Zeuge Feitel M intkewdit z hat bei seiner
polizeilichen Vernehmung in Israel am 18.3.1960 auch ge-
schildert, wie¢ er am 22.9.1942 als Fuhrmenn mit Pferd und
Wagen Leichen in das Massengrab in der KawiastraBe fahren
muBte. Dabei hat er u.a. folgenden Vorfall berichtet:

"Als ich zum Nowy Ring zuriickkehrte, wandte sich
an mich B u h 1 wund nahm mich in die Kathe-
dralstraBle, wo sich auch e¢in Bunker befand. Ich
erinnere mich nicht an die Nummer des Hauscs.
Aus dem Bunker brachte B u h e 1 2wei Men-
schen heraus. Als ich an den Platz kam, stand
dort ein polnischer Polizist, und er bewachte
diecse Leute. B u h ¢ 1 sagte diesem Poli-
zisten, dessen Name S c hewalskdi war,
daB er auf die Leute schieBen solle. Der Poli-
zist weigerte sich, und darsufhin zog B u he 1
seinen Revolver und erschofl siec. Die Namen sind
mir nicht bekannt. Bevor er auf sie schoB, nahm
er von ihnen alles, was sie in ihrem Besitz hat-
ten. Ich nahm die Leichen in die KawiastraBe."

(Bl. 268 BA.V d.A. Ubersetzung aus dem Hebridischen,
B1l.725, 779/783 BAd.IV d.B 4 6 ARZ 224/59 d ZST in
Ludwigsburg).

Bei seiner Vernehmung vor dem israelischen Richter am
10.12.1962 ist dem Zeugen die Frage vorgehalten worden:

"Hat der Zeuge c=c¢lbst geszhen, daB der Ange~
schuldigte B u h 1 am 22. oder 23. Sep-
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tember 1942 zwei Juden, die aus cinem Bunker
in der KathedralenstraBe herausgeholt worden
waren, erschossen hat?"

(B1.119 BAXTIT k),

Er hat darauf geantwortet:

"Tch erinnere mich nicht mehr an das Datum,
aber ich erinncre mich, daB mich ein jlidischer
Polizist aufforderte, mitzukommen und zwei
Juden fortzuschaffen, die in einem Bunker in
der KathedrslenstraBe erschossen worden waren.
Ich habe nicht gesehen, da8 B u h 1 sie
erschossen hat,mir ist das lediglich erzidhl?t
worden. Ich schaffie die beiden durch Erschies~
sen ~das konnte ich erkennen-~ getdteten Leute
mit meinen Gehilfen fort. Ich brachte sie zur
"Coffee"-StraBe in Czenstochau, wo alle geto-
teten Juden in e¢inem Massengrab bestattet wur-
den. Ich habe B u h 1 an diesem Tage nicht
zu Gesicht bekommen.....

Ich kann mich nicht e¢rinnern, jemals gesagt

zu haben, dafl ich gesehen habe, wie B u h 1
die zweli Leute im Bunker erschoB. Ich erinnere
nur, daB ich die Leute bereits tot vorfand,
gals ich dorthin kam."

(B1.170 Bd.XIII, Ubersetzung vom Hebrdischen ins
Englische und dann ins Deutsche).

Beide Aussagen sind nicht miteinander zu vereinbaren. Auc
der zuerst zitierten Aussage war zu schlieBen, daB der
Zeuge selbst geschen habe, wie B u h 1 die beiden un-
bekannten Juden erschoB, wenn dies auch wortlich in der
Vernehmungsniederschrift nicht zum Ausdruck kommt. Es
kann zwar secin, daB der Zeuge bel der ersten Vernehmung
die Quelle seines Wissens nicht angegeben hat, weil er
nicht danach gefrasgt worden ist, oder aber, daB es sich
um einen Ubersetzungsfehler handelt. Eg ist aber auch dic
Vermutung nicht von der Hand.zu weisen, dafl der Zeuge
bei der polizeilichen Vernehmung in Israel ~bewuBt oder
unbewuBt- etwas Unwahrecs bekundet hat. Diese Vermutung
14Bt aber gegen die Glaubwiirdigkeit des Zeugen Bedenken
begriindet erscheinen. Nach der zweiten Vernehmung vor den
israelischen Richter muB such davon ausgegangen werdon,
daB der Zeuge die Tat selbst nicht gesehen hat, so daB e.
schon deshalb keinen Erfolg verspricht, wegen dieses
Falles gegen den Angeschuldigten B u h 1 die Erdofinung
des Hauptverfahrens zu beantragen.
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34.) Beteiligung des Angeschuldigten B u h 1
an der sog. "Intellektuellen"-Aktion.

Bei seiner Vernehmung vor der israelischen Polizei am
18.3.1960 hatte der Zeuge Veitel Mintkewdit z
auch die Aktion gegen die Intelligenz geschildert (vgl.
C Nr.43 der Anklageschrift).

Der Zeuge hatte angogebén, er habe gesehen, wie D e g € -~
h ard+t die Aktion durchgefiihrt habe. Er habe befohlen,
daf8 sich die Intellcktuellen auf dem Kleinen Ring einzu-
finden h&étten. Es seien dann einige Lastwagen gekommen und
die Intellektuellen seien aufgestiegen. Von den ILcuten der
Schutzpolizeisgéﬁer Dig e Hom e g e B R
dabeigewesen. Er, der Zeuge, habe nicht gesehen, wic die
Intellektuellen erschossen wurden. Er habe aber die

Leichen auf dem jlidischen Friedhof in einer Grube gesehen.

(B1.269 Bd.V d.A.).

Bei seiner Vernehmung vor dem israelischen Richter am
10.12.1962 hat der Zcuge ausgesagt:
"Ich sah B u h 1 , als die jlidischen Intel-
lektucllen in der Stadt zuscmmengetrieben
wurden. D e gcnhardt leitete diesen
Einsatz, ich kann jedoch nicht sagen, ob
Buh 1l sich zu dem Friedhof begeben hatte,
wo sie erschossen wurden. Ich fuhr etws
2 Stunden spéater -nmch dem Gemetzel- dorthin
und hatte den Auftrag, die Bekleidungsstiicke
der Toten zu einem Lagerhaus im "Kleinen

Getto", das als Bekleidungslager diente, zu
bringen."

(B1.170 Ba.XIII 8.4.)

Da der Zeuge M int kewdit 2z 2u dem unter Nr.33 ge-
gchilderten Falle widerspriichliche Angaben gemacht hat unad,
wie noch unter 1fd.Nr.37 und 41 auszufilhren sein wird,
Uber ein sicheres Erinnerungsvermdgen offensichtlich nicht
mehr verfiigt, reichen dicse seine Angaben allein nicht auc,
um den Angeschuldigten B u h 1 der strafbaren Beteiligung
an der Erschieflung der Intellektuellen zu liberfithren. Dazu
bediirfte es genauerer Beobachtungen, inshesondere dariiber.
daB etwa B u h 1 selbst auf dem Friedhof mitgeschossen
hatte. |
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Nun hat allerdings auch der Zeuge David G e 1 b ha ue
bei seiner richterlichen Vernehmung in Israel am
19.11.1962 gesagt, B u h 1 sei bei der ErschieBung der
Intellektuellen auf dem Friedhof gewesen. G e 1 b -

h a uer hat geschildert, wie er beobachtet habe, def
die jlidischen Intellektuellen versammelt gewesen seien.
Er habe sich gedacht, daB es sich um eine Verschickung
zu einem Todeslager handele. Daraufhin habe er das Getto
verlassen. In der Aussage heiBlt es weiter:

"Wir verlieBen die Stadt und gingen am jiidischen
Friedhof vorbei. Ungefdhr 500 m hinter dem
Friedhof befand sich ein deutscher Flughafen.
Wir Fliichtigen filirchteten uns, am Plugplatz
vorbeizugehen, wir blieben daher iiber Nacht
auf dem Friedhof. Ich wollte den PFriedhof
durch den Hintereingang betreten, sah jedoch
Buh 1l am Eingang stehen und wdhlte daher
einen anderen Weg. De ge nhardt s
Burschen sah ich auf der anderen Seite.
Buhl sah mich, er tat mir aber nichts.
Ich zwéngte mich durch den Zaun und sah
plotzlich die ganze Polizei. Sc himme 1,
Lo bedl oo Han & ke o 8ok ottt
QP2 5 8., WeoHe v R R4 vhd
Sehloeager. Degehhearats
stand dort und ermordete, einen Revolver in
der Hand, alle AngehOrigen der Intelligenz,
die in der Stadt versammelt worden waren.
Ich horte De ge nhardt rufen:

"Die zwei, die vom Lastwagen entkommen gind,
milssen sofort gefaBt werden!". Alle Leute
wurden dann in das Leichenwaschhaus des
Friedhofs gebracht. (Ich versteckte mich
zwischen den Grabsteinen hinter einigen Bidu-
men). Ich sah, wie zwei Leute zu entkommen
versuchten. Sie liefen nahe D e g ¢ n ~
hardt voriber, er schoB auf sie und sie
fielen hin. BEr schof dann noch weiter suf
sie, als sie bereits guf der Erde lagen.

Das geschah, 2ls es bereits zu dunkeln be-
gann. Ich horte alles, was nun weiter ge-
schah."

(B1.172 BA.XIII d.A., Ubersetzung sus dem
Hebrdischen ins Englische und dann ins
Deutsche).

Bei seiner ausfilihrlichen Vernehmung durch die isrzelische

Polizei am 25.2.1960 hatte G ¢ 1 b h a u e r dieses Er-
lebnis nicht erwdhnt (B1.245-247 BA.V d.A.).
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Nun ist es gewiB unwahrscheinlich, dad der Angeschuldigte
Degenhardt6&s sclbst alle etwa 150 Intellektuellen
mit der Pistole erschossen haben soll, wiec G e 1 b h au -
e r angibt. Gegen die Glaubwirdigkeit dieses Zeugen be-
stehen aber weitere Bedenken, wie oben unter Nr.21 bercits
dargelegt worden ist. Im ilibrigen wiirden die Angaben

Ge lbhauers auch den Angeschuldigten B u h 1
nicht belasten, Wenn B u h 1 den Zeugen G e 1 b h a u

¢ r auf dem Fricdhof wirklich gesehen und ihm trotzdem
nichts getan hat, so sprédche das dafiir, daB B u h 1 kei-
neswegs mit der Erschieflung der Juden einverstandcn gewe-—
sen ist. Auch G e 1 b h a u e r hat nicht berichtet, daB
Buh 1l mitgeschossen habe.

Es kommt hinzu, dall der Zeuge K on ie cpoler den
Angeschuldigten B u h 1 gerade als Zeugen fiir die Aktion
gegen die Intelligenz benannt hat. X oniecpoler
hat weiterhin ausgesagt:
"B uh 1l war auch Zeuge beim Hanauer Getto-
ProzeB, obwohl von ihm 2llgemein erwartet
wurde, dafl er als Entlastungszeuge euftreten
wird. B u h 1 war jedoch in seinen Ausfiih-
rungen sechr objektiv; er hat iliber die Ver-
nichtung der jlidischen Intelligenz gensz
wahrheitsgemédBe Angaben gemacht."

(R).65 BA.I d.4.).

Der Angeschuldigte B u h 1 hat bereits in dem Verfahren
gegen Un ke lbach bei seiner Verncehmung als Zeuge
ausgesagt, dall er dabeigewesen sel, als die jlidische Intel-
ligenz versammelt worden sei. Er habe sauch beobachtet, daB
die Intellektuellen dann auf Lastwagen geladen und abtrans-
porticrt worden seien. Auch bei seiner ersten Vernehmung

in dem vorliegenden Verfahren durch den Untersuchungsrich-
ter hat er diese Aussage wiederholt und angegeben, ihm seil
erzdhlt worden, daB die jlidische Intelligenz gegen deutsche
Kriegsgefangene ausgetauscht werden sollte. Er habe das
allerdings nicht geglaubt.

(B1.7,8 Sonderband I; B1.126 Rs., 127 Bd.II d.A.).

Bei seiner Vernehmung durch den Untersuchungsrichter als
Angeschuldigter am 8.1.1962 hat er sich auf seine frilheren

Lo aB o
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AuBerungen bezogen. Fr hat ferner ausgesagt, als er den
Befehl bekommen habe, gich zum Eingang des "Kleinen Gettos®
zu begeben, habe er keine Ahnung gehabt, weshalb er kommer
sollte. Erst als er dort gewesen sci, habe er erfahren,

daB die Jjlidische Intelligenz versammelt und gegen deutsche
Kriegsgefangene ausgetauscht werden sollte.

(Bl.32 Re., 35 BaX d.4.).

Beli diesem Ermittlungsergebnis wird zwar davon auszugehen
sein, daB der Angeschuldigte B u h 1 dabeigewesen ist,

als die Jjudische Intelligenz zusammengerufen wurde. Es 1i48%
sich aber nicht feststellen, deB er, als er den Befehl be~
kam, wuBte, daB es sicn um einen rechtswidrigen Befehl,

d.h. um einen Befehl zur Ermordung von unschuldigen Menschen,
gehandelt hat. Es 188t sich weiter nicht feststellen, das
der Angeschuldigte B u h 1 etwa bei der ErschieBung der
Intellektuellen selbst mit zugegen gewesen ist oder gar
mitgeholfen hat, sie¢ zu erschicBen. BEs 1ldBt sich daher

nicht nachweisen, dafl ihm bei Erteilung des Befehls, sich

am Getto-Eingang einzufinden, bekannt gewesen ist, daB der
Befehl eine Handlung vetraf, welche ein allgemeines oder
milit&risches Verbrechen cder Vergehen bezweckte (§ 47

Abs.I Nr MStGB).

Aus diesen Griinden verspricht es keinen Erfolg, gegen ihn
wegen des geschilderten Vorfalles dic Eroffnung des Haupt-
verfahrens zu beantragen.

III., der Angeschuldigte J e » i ¢ h o

35. g ae L e i

“Es handelt sich um den unter Nr.21 besprochenen Fall,
siehe dort.

i Bh
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36.) Beteiligung der Angeschuldigten J e r i ¢ h o ,

Lo b el wngd W ey n e r an der Licuidierung

des "Kleinen Gettosg", insbesondere der Einwohner

der NadrzecznastraBe, auf Befehl des Angeschul~

gigten Degenharadt .

Dexr Zeuge Zeew T o r o n ¢ 2 y k hatte sm 22.2.1960 wor
der israelischen Polizei ausgesagt:

"Bei der Schutzpolizei arbeitete ich bis zur
Liquidierung des "Kleinen Gettos" im August
1943. Das "Kleine Getto" wurde verbrannt.
Kurz vorher, noch am selben Tage, sah ich
vier Lastwagen mit Schutzpolizei ankommen am
Rynek Warszawski vor dem Tor zum "Kleinen
Getto". Es waren dort De genhardt,
We rner und die ganze Schutzpolizei, bei

der ich in der GaribaldistraBe arbeitete.
Senlesser., 0piteg, Lo

s ehinmpkid, BehBott , ‘B8 e6hin -
o R M MR B e U S R A 1 I B I TR, | 08 T L
bae i, K owh . Repaler,

g gl e P o BE R

Alle Juden des "Kleinen Gettos" bekamen Be~
fehl, sich in der Rynek Warszaswski einzufin-
den. Auch ich, meine Frau, mein Bruder und
meine Eltern standen dort. Alle Juden, die

in der NedzednesstraBe 86 wohnten. bekamen
Befehl, auf die Autos zu steigen und such

die Erwachscnen bekamen Befehl, auf die Autos
2u pteigen. D e g e nhardt gab den
Befehl. Auch wmelin Vater bekam Betehl, auf
eines der Autos zu steigen. Mit ihnen fuhren
e dopespy Bl dte o 8k nw
o Ly doesraioh o g Siech e boh ) un
Opitz . Alle waren mit Maschinengewehren
bewaffnet. O p i t z sagte mir noch vorher,
daB alle zum Friedhof gebracht werden, um ge-
totet zu werden. Sie wurden weggefahren. Zu-~
sammen mit dissen Menschen war ein Jude na-
mens Gerwinan (?) Feiermann,

der einer der Arbeiter bei der Schutzpolizei
war. Er erzdhlte mir nach einem halben Jahr,
daB alle zum Friedhof gebracht und dort mit
Maschinengewehren erschossen wurden."

(B1.239 Bd, V d.A.).

Derselbe Zeuge hat bei seiner Vernehmung vor dem isra-
elischen Friedensrichter am 17.10.1962 u.a. bekundet:
"Ich habe selbst gesehen, daB D e g e n -

e
hardt die Evakulerung des "Kleincn
Gettos" am 25. und 26. Juni 1943 geleitet

-
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hat. Ich sah auch, daB8 Kurt J e r ic h o ¥
Otto L ©bel und Kaxrl We rner bei
dieser Aktion zugegen waren. "

(B1.174 BA&.XIII d.A., Ubersetzung vom Hebri-
ischen ins Englische und dann ins Deutsche).

Als dercelbe Zeuge vom Untersuchungsrichter am 6.12.1G62
vernommen wurde, hat er ebenfalls die Liguidierung des
"Kleinen Gettos" eingehend geschildert. Er hat wiederun
eine Reihe vor Polizisten namentlich aufgezihlt, die an
der Aktion nach seiner Erinnerung teilgenommen haben, cda-
bei aber -entgegen seiner Aussage vom 22.2.1960-~ La -
e btndloe i eths s I A e sy Ma r -~
baeh, XKoch, XKesler und Ro hn nicht
mehr aufgefiihrt. Allerdings hat er hinzugefiigt, es seien
noch weitere Schutzpolizisten dabeigewesen, deren Namen
er nicht gekannt habe. Wortlich heifit es dann in dem Ver-
nehmungsprotokoll:

"Ich kann nicht sagen, ob J e r i c h o bei
der Aktion zugegen war. '

ich kann auch nicht sagen, ob B u h 1 und

L obel bei cieser Aktion dabeli waren.

Wenn mir vorgehalten wird, daB ich nach der
Ubersetzung des Protokolls vom 22.2.1960 (Bl.239
Bd.V) bekundet habe, daB auch J e r i c h o an
der Aktion teilgenommen haben soll, so muB ich
erkléren, da ich mich nicht daran erinnern kann,
daB J e r 1 c h o damals mit dabeigewesen ist.
Ich weil nur, daB alle Polizisten, die in der
Garibaldi-ptralle Dienst gemacht haben, such an
dieser Aktion teilgenommen haben.

Ich glaube such nicht, daB I 6 b e 1 an dieser
Aktion teilgenommen hat. Mir ist bekannt, dab

L 6 be 1 durch Handgranatensplitter verletzt
worden is% und im Lazarett war. Ich glaube, daB
die Verwundung L 6 b e 1 s vor der Auflosung
des "Kleinen Gettos" war. "

(B1l.1, 1Re. Bd.XIT d.4.).

Bei dem hier in Rede stehenden Vorfall handelt es sich
um eine Aktion, an der eine Vielzahl von Polizeisange--
horigen teilgenommen hat. Es besteht zwer der Verdacht,
daBl auch die Angeschuldigten We rner und J e r i
c h o beteiligt gewesen sind. Aus den Aussagen des Zeu-
gen T oronceczyk ergibt sich aber, dafl er der An-
sicht gewesen ist, alle Schutzpolizisten seien bei der
Aktion gewesen. Da er aber bei der Vernehmung durch den
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Untersuchungsrichter deutlich e¢rklédrt, er wisse¢ nicht mechr
genau, ob auch J ¢ r 1 ¢ h o beteiligt gewesen sei, 1laB+t
gich die MOglichkeit nicht susschlieBen, dali der Zeuge als
Teilnehmer diejenigen Polizisten bezeichnet hat, deren
Namen e¢r bei den jJjeweiligen Vernehmungen noch in Erinnerung
hatte. Es kommt hinzu, daB bei der Liquidierung des
"Kleinen Gettos" ein ziemliches Durcheinander herrschte,
wie sich beispielsweise zus der Aussage deg Zeugen

4% h (B1.901,102 Ba.1IV d.A.)} ergibt.

Der Zeuge T o r onc zy k hat die Einzelheiten der Li-
quidierung des "Kleinen Gettos" offensichtlich nicht mc¢hr
so gut in Erinnerung, wie den Fall der Ermordung der Frau
Zimmermann und deren beider Kinder durch den An-
geschuldigten Jd e r i ¢ h o (vgl. Pall C Nr.30 der An-
klageschrift), den er wesentlich genauer geschildert hat.
Bei der Ermordung der Frau Z imme rma nn handelte
es sich allerdings auch nicht um eine Massenaktion, sondern
unm ¢inen Einzelfall.

Zwar hat auch der Zeuge Mordechai H a b ¢ r ma nn
sowohl beil seiner Aussage vor der israclischen Polizei am
25.2.1960 (B1.249, 250 Bd. V d.A.), als auch bei seiner
Verncehmung vor dem israelischen Richter am 19.11.1962
(B1.168, 169 Bd.XIIl d.A.) angegeben, die¢ Angeschuldigten
Wernev~r, Jericho und I 9%be l secien dgbel~
gewesen, als sich die Juden anléBlich der Liquidierung des
"Kleinen Gettos" auf dem Warschauer Markt versammeln muB-
ten. Gegen die Glaubwiirdigkeit des Zeugen H a b e r -
mann bestehen aber Bedenken (vgl. oben Nr.21), so daB
auch seiner Aussage ein sicherer Beweiswert nicht beige-
messen werden kann.

Der Zeuge Joel S i 1l berberg ist zur Frage der
Liquidierung des "Kleinen Gettos" insgesamt dreimal ver-
nommen worden. In allen drei FPdllen hat er den Hergang

etwa gleich geschildert und auch Namen von Schutzpolizisten
genannt, die nach seiner Meinung beteiligt gewesen seien.

Bei der ersten Vernehmung durch die israelische Polizei
am 28.2.1960 hat er 13 Schutzpolizisten namentlich aufge-
filhrt, jedoch weder den Angeschuldigten J e r i ¢ h o
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noch den Angeschuldigten L 6 b e 1 genannt (B1l.232

Bd.V d.A.). Bei einer Vernehmung durch den israelischen
Richter am 27.1.1960 hat er namentlich nur den Angeschul~
digten De genhardt erwdhnt (B1.60 Ba.IX d4.A.).
Erst als der Zeuge am 17.10.1962 nochmals vor einem is-~
ragelischen Richter vernommen worden ist, hat er bekundet,
daB auch die Angeschuldigten J e richo und L 6 -

b e 1 an dem Einsatz beteiligt gewesen seicn (Bl. 176
B&.XITT d.A8. ).

Den Angeschuldigten W e r n e r hat der Zeuge S i 1 -
be rberg in keiner dieser Vernehmungen im Zusammen-
hang mit der Liquidierung des "Kleinen Gettos" gecnannt.
Auch beil diesem Zeugen 18Bt sich dsher die Moglichkeit
nicht ausschlieBen, daB er zwar die Vorfdlle selbst noch
gut in Erinnerung hat, aber insbesonderc bei Aktionen, an
denen eine Vielzahl deutscher Polizisten teilgenommen hat,
mit Sicherheit die beteiligten Personen nicht mehr zu be-
nennen vermag. Auffdllig ist bei den Aussagen des Zeugen
Silberberg auch, daB er bei seiner Vernchmung
am 27.1.1961 auf den ihm vorgelegten Lichtbildern nur den
Angeschuldigten D e ge nhardt erkannt hat

(B1.57, 59 Bd.IX d.A.), wdhrend e¢r bei seiner letzten
richterlichen Vernehmung in Isracl auBer D e g ¢ n -
hardt auch die Angeschuldigten L 6 b ¢ 1 und
Jericho auf den Lichtbildern identifiziert hat
(Bl.176 BA.XIITL d.4.),

Pervon T or onec 2y k henannte K e g a 1 e 48t
nach dem Kriege in Tschenstochesu zum Tode verurteilt und
hingerichtet worden (Buch "Churban Czenstochow" S.244).

Wenn auch e¢in erheblicher Verdacht besteht, daB die¢ Ange-
schuldigten We rner, dericho tnd LIS bel
an der Liquidicrung des "Kleinen Gettos" und an der BEr--
schieBung de¢r Einwohner aus den HBusern der Nadrzeczna-
StraBe Nr.86 - 88 beteiligt gewesen sind, so 181t sich ein
dahingehender Nachweis aus den Bekundungen der genannten
Zeugen nicht sicher fithren. Die letzten Vernehmungen in
Isracl haben auch nichts Ndheres dariiber erbracht, in
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welcher Form die Angeschuldigten an dieser Aktion betei-
ligt gewesen sein koOnnten. Zwar hat Joel S i 1l be r -~

b er g bekundet, er habe gesehen, daB J e r i ¢ h o
den Platz mit einem Kraftwageh voller Juden verlascen ha-
be. Aber gerade dieser Zeuge hat J e » 1 ¢ h o und

L ©bel erst vpenannt, nachdem ihm offenbar bekanntge-
geben worden ist, daB auch gegen diese Angeschuldigten
die Voruntersuchuvaz gefuhrt wird.

Da es sich beil der Liquidierung des "Kleinen Gettos'" um
einen Vorgang gehendelt hat, der sich nach den Zeugen-
aussagen moglicherweise liber mehrere Tage hingezogen hat,
und bei dem sich 2lle Beteiligten -wenn auch aus ver-—
schiedenen Griinden~ in Erregung befunden haben diirften,
ist die MOglichkcit von Personenverwcechselungen umso eher
gegeben, als derartige Selcktionen sich hdufiger ereignet
haben. Die Aussagen der gensnnten Zeugen stimmen aber
keineswegs darin iliberein, wer von den Angeschuldigten
Wernezr, dericho und L5 be l telilgenom-
men hat. Diese drei Angeschuldigten sind auch songt von
keinem der zahlreichen anderen Zeugen als Teilnehmer zn
der Aktion benannt worden, obwohl gerade iliber die Liqui-
dierung des "Kleinen Gettos" viele Zeugen recht eingehen-
de Bekundungen gemacht haben (vgl. C Nr.50 der Anklege-
schrift).

Es verspricht aus diesen Griinden keinen Erfolg, gegen die
Angeschuldigten We rner , dericho und

L © be l die Erdffnung des Hauptverfahrens zu becagntra-
gen.

37.) ErschieBung von 15 bis 20 Juden in der Warschauer-

StraBe 5. Angecschuldigt: We r n e 1 und

G G S S e

Der Zeuge Feitel M int kewdit z hat vor der is-
raelischen Polizei am 18.3.1960 nach der Schilderung,
wiec er beil der Riumung des "GroBen Gettos" als Fuhrmann

Ltdtig war, bekundet:
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"Ich kehrte wiecder zum Nowy Ring zurick. Zu
Biiler und S ochiwnel . Wir tuh-
ren fort, in der WaszawskistraBe zu suchen.
Im Heause Nr.5 wurden zwei Bunker mit Menschen
gefunden. Der Platz wurde von ukrainischen
Polizisten bewacht. In den beiden Bunkern
waren insgesamt 20 Menschen. Frauen und Kin-
der. S chinme l wuwnd Hiller sapg-
ten den ukrainischen, auf diese 2zu schieBen.
Die Ukrainer schossen und tdteten alle. Ich
transportierte die Leichen in die KawiastraBe.
Schimme 1 brachte vier Leute, um mir
bei meiner Arbeit zu helfen."

(B1a268 Bd -v dd!ﬂ..)v

Bel seiner richterlichen Vernehmung in dem spiter hiermit
verbundenen Verfahren gegen We rner oam 21.11.1960
hat derselbe Zcuge ausgesagt:

"Die Raumung des "GroBen Gettos" dauerte mehre-
re Monatc. Als Warschauer-StraBe 5 gerdumt
wurde, wirkten c¢twa 15-16 Leute unter der Auf-
sicht S chimme 1l s und eines polnischen
Polizisten, der gleichzeitig Dolmetscher war,
mit. Ich muBte noch ¢twas warten mit dem Be-
laden meines Wagens, als der polnische Poli-~
zist zuriickkam und nach S ch i mme 1
fragte. Er kam dann kurze Zeit darauf nmit
Schimme 1 zurilick. Als er mich nach
Schimme 1 fragte, sagte er auf pol-
nisch, daf im Keller Schweinejuden sich ver-
steckt hdtten. Nachdem er mit S ¢ h i m ~
m e 1 zurickgekommen war, entnchm cr von
meinem Wagen ein Brecheisen, dasimmer mitge-
fihrt wurde. Beide gingen in den Keller und
klopften druntern herum. Ich habe das gehort.
Nach kurzer Zeit fuhr dann S c himme 1
fort und kam mit We rn ¢ r -mit Fahrridern-
zurick. Es wurden dann m.W. etwa 23 Leute aus
dem Keller herausgefiihrt, jeglichen Alters.

Es waren auch tote Kinder dabei, die heraus-
gebracht wurden. Dic Leute szhen alle gehr
schlecht 2us, sie wurden aufgefordert durch
Lt. We rne r, Uhren, Ringe und sonstige
Wertsachen in einen Koffer zu werfen. Sodann
wurden die jungen Manner und Frauen heraus-
gezogen, die anderen, nédmlich Kinder und &1-
tere Leute wurden in einen angrenzenden Hof
gebracht und dort auf den Befehl des Leut-
nants We rn e erschossen.

Hanks o3 ieho, 'Sech log«

5 . aeTga nt npd
m ¢ varen bestimmt dabei, ob

. 1 dabei war, weiB ich nicht

sicher. Ich muflte noch am gleichen Tage die

Leichen zum Massengrab in der Kaffestrafe

bringen. Es waren m.W. 15 Tote. Ich muBte

N
o
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zweimal fahren. "
(B1.3 Rs.Sonderband We rner ).

Bereits in dem unter Nr.33 geschilderten Falle hatte sich
der Zeuge M int kewdit 2 bei der Bezeichnung des
Téters widersprochen. Auch im hier zu behandelnden Falle
ze¢igen die beiden Aussagen des Zeugen einen Widerspruch,
sowelt es sich um die beteiligten Personen hendelt. Bei
der ersten Aussage hat er angegeben, die Juden seien auf
Befehl von S c b imme 1 und Hilile.» vyon
Ukrainern erschossen worden, weitcre deutsche Polizisten
erwdhnt er nicht. Nach der zweiten Aussagen sollen die
Juden auf Befehl des Angeschuldigten W e r ne r +von
deutschen Polizecibeamten erschossen worden sein, von denen
der Zeuge sechs namentlich benennt. Ukrainer werden dage-
gen nicht mehr erwdZhnt. Diese unterschiedlichen Aussagen
vermdgen einen Antrag auf Eroffnung des Hauptverfahrens
nicht zu stiitzen.

Der Polizeibeamte C i e r s on (nicht Sergeant) ist
nicht ermittelt worden (B1l.18, 22 Bd.XI d.A.).

IV. der Angeschuldigte L 0 b e 1 :

38.) Beteiligung des Angeschuldigten L 6 b e 1

an der Liquidierung des "Kleinen Gettos".

Es handelt sich um den unter Nr.3%6 bechandelten Fall,
siche dort.
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V. der Angeschuldigte We rne r :

39.) ErschieBung des Jungen F e ine r
am 4.1.1943 auf dem Kleinen Rynek.

Der Zeuge Israel S c¢c har f hat bei seiner Vernchmung
durch die israelische Polizei am 24.2.1960 auch die Se-~
lektion am 4.1.1943 auf dem Kleinen Rynek geschildert. Er
hat ausgesagt, der Angeschuldigte W e r n e r habe da~
bei die Leitung gchabt und einen Jungen namens F e i -
ner in die Reihe derjenigen geschickt, die¢ fiir den
Transport bestimmt gewesen seien. F e iner habe den
Angeschuldigten in dic¢ Hand gebissen, woraufhin dieser
scinen Revolver gezogen und den Jungen erschossen habe.
Der Angeschuldigte W e r n e r habe dann 25 Juden
herausgesucht, die hdtten am Leben bleiben sollen, jedoch
seien sie sogleich erschossen worden, auf wessen Befehl,
wisse e¢r nicht (Bl.242 B4d.V d.A.).

Bei seincer Vernchmung durch den Richter in Israel am
17.10.1962 ist dem Zeugen S c¢c h a r £ die Prage vorge-
legt worden:

"Hat der Zeugec selbst gcsehen, daB We rner
den judischen Jungen namens F e 1 ne r er-
schossen hat, nachdem dieser W e r n e r in
die Hand gebissen hatte?

Hat F e iner nicht vielmehr R o h n in
die Hand gebissen und ist F ¢ i n e r darauf-
hin von R o h n oder einem andere¢n Polizei-
beamten erschossen worden? "

(B1,52/5% Bd.XII1 d.A.).

Der Zeuge hat dazu ausgesagt:

“Ich kennte P e i ne r , der am 4. Januar
ermordet wurde. Er war ein Bursche von
17-18 Jahren, und ich kann mich an den Vor-
fall, bei dem er erschossen wurde, erinnern.
Das geschah auf dem Kleinen Rynek, der of-
fizielle Name lautete "Rynek Warszawski',
d.h. Warsdruer Platz. Ich erinnere mich,
daB beli dieser om 4. Jenuar 1943 stattfin-
denden "Aussonderung" F e i n e r von
Wernerr aus der Reihe gezogen wurde.
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Werner wollte ihn in die Rcihe derer
stoBen, die zur Verschickung bestimmt wa-
ren. Daraufhin zog F e i n e r einen Revol-
ver und versuchte zu schiefBen, der Revolver
versagte jcdoch. Ich vermeg nicht zu sagen,
ob er mit dem Revolver unmittelbar asuf
Werner oder einen bei Werner
Stehenden zielte. Bei W e r n e r standen
Zu diesem Zeitpunkt Ro hn , Zoppstt
und einige andere Polizisten, W e rner
ergriff jedenfalls P e i ne r bei der
Hand und F e 1 ner biB ihn. We rne
zog dann einen Revolver und erschoB F ¢ i -
ner , der zu Boden fiel und sich in seinem
Blute wdlzte. Ich sah, daB ein polnischer
Polizist ~=F ¢ 1 n e r lag auf der Erde, at-
mete aber noch- zu Z o p pat ging, nmit
seinem Finger auf seinen Mund und dann auf
Feiner zcigte, um anzudeufen, dab
Feiner noch immer atme. Daraufhin be-
merkte Z o ppat :« "Es 1st so richtig!
Fir dieses Benehmen!" Es ist mir gegenwirtig
nicht mo6glich, die Frage zu beantworten, ob
es R ohn war, dex von F e iner ge-
bissen wurde und ob er oder ein anderer Po-
lizist P e i n ¢ r erschoB. Jedenfalls

die Person, die ich vor meinem geistigen
Auge in dieser Rolle sehe, ist W.e r ne r."

(BT.173 BA.XTTT a.4.).

Der Zeuge vermochte keinen der ihm auf den ILdichtbildern
gezeigten Angeschuldigten zu identifizieren.

Der von dem Zeugen geschilderte Geschchensablauf ent-
spricht der Darstellung, dic auch zndere Zeuge gegeben
haben (vgl. Fall C Nr.34 der Angeschlageschrift). Keiner
von den anderen Zeugen hat aber We rne r als Teil-
nehmer an dieser "Aktion" begeichnet. Der offecnsicht-
liche Irrtum des Zeugen in der Person dessen, der F e i -
n er erschoB, 1laBt sich aber leicht dedurch erklidren,
daB nach seiner eigenen Einlassung der Angeschuldigte

1

We rner neben dem Leutnant R o h n gestanden ha

t

@

Werner het dazu folgendes gesagt:

"Als das "GroBe Getto" bereits gerdumt war
-ein genaues Datum kann ich nicht angeben-,
habe ich einmal am Eingang zum "Kleinen
Getto" dienstlich zu tun gehabt. Ich be-
obachtete, wie eine Kolonne von Juden
-2lles jlngere Manner, etwa 20-25 Personen—,

s OV
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welche von deutschcr Polizei unter Fihrung
von Leutnant R o h n und von polnischer
Polizei bewacht wurde, aus dem "Kleinen
Getto" herausgefiihrt wurde. Diese Kolonne
ging an der polnischen Wache¢ vorbei in Rich-
tung Warschauer-StraBe. Ich hatte weder mit
der Bewachung noch mit der PFihrung dieser Ju-
den etwas zu tun. Als die Kolonne geradec an
mir vorbeimerschierte, stand R o h n 1links
ncben mir. Plotzlich sprang ein junger Mann
aus der Kolonne heraus und zog eine Pistolc,
richtete diese auf R o h n und driickte ab.
Die Pistole versagte aber. Der Jude versuchte
¢s noch einmal und warf dann wiitend dic
Pistole R o h n gegen die Brust. R o h n
war kreidebleich, zog aber seine Pistole

und erschoB den jungen Juden auf der Stelle.
R o hn schoB den Juden in die Brust. Dic-
ser sackte zusammen und blieb zunrn8chst lie-
gen. Die Leiche wurde dann von der pol-
nischen Polizei fortgeschafft. Ich sagte noch
zu R o h n : "Wenn die Pistole nicht versagt
hitte, widre es geschehen gewesen!" Ich habc
hinzugesetzt, es sei besser, wenn ich weg-
gehe, sonst bestcht die Gefahr, daf auch ich
erschossen werde. "

{(Bl.230 Bd. X1IX 8.4%),
Es muB daher als sicher angeschen werden, daB S c¢c ha r T
zwar das Breignis selbst richtig geschildert hat, abexr

Rohn mit We rner verwechselt,

Antrag auf Eroffnung des Hauptverfahrens gegen W ¢ r -
n e r 1ldBt.sich daher nicht begriinden.

40.) Beteiligung des Angeschuldigten W e rn e T

an der Liquidierung des "Kleinen Gettos',

insbesondere der Einwohner der NadrzecznastraBe.

Es handelt sich um den unter Nr. 36 behandelten Fall,
siehe dort.
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41.) ErschieBung zweier Frauen, die in einem in der

GaribaldistraBe gelegenen Magazin beschaftigt

waren und in dem Verdacht standen, sich Waren

angeeignet zu haben.

In dem spédter hiermit verbundenen Verfahren gegen den
Angeschuldigten W e r n e r hatte der Zeuge Feitel
Ma bt kiewd t 2w 21.11051960 yor dem Anmbarichber in

Bamberg folgendes ausgesagt:

"Eines Tages bekam ich Befehl, nach Haus Nr.16
oder 18 GaribaldistraBe mit meinem Wagen 2zu
fahren. Ich horte, als ich hineinkam, einen
groBen Krach, es wurde geschrien. Leutnant
We ranexr lied dured S c h i mnme 1l ,
B eh loaeaser, Hililer und 88 rs
.g ant , vielleicht auch sonst noch jemanden,
das Magazin durchsuchen. Er hatte offenbar
festgestellt, daB Waren fehlten. Es handelte
sich um Galanterien. Dann muBten glle unter
dem Vorarbeiter P r a u s s e r antreten.
Es kOnnen 10-15 Leute gewesen gein, die im
Hof standen. Leutnant W e r» n e r fragte
jeden einzelnen, wo die Ware sei. Er hat den
Leuten angedroht, sie alle zu erschieBen,
wenn sie nicht sagen wiirden, wo die Ware sei.
Sie haben alle bveteuert, es nicht zu wissen.
Dann hat er 2 Frauen herausgenommen, und sie
aus dem Hof gefiihrt auf die StraBe. Er blieb
auf der Mitte des Trottoirs stehen und
schickte die beiden Frauen iliber die StraBe.
3ie hatten ungefihr die StraBenmitte erreicht
gehabt, als er sie von hinten mit seiner
‘Pistole erschoB. Ich habe den Vorgang von
meinem Wagen aus mitangesehen. Ich muBte wéh-
rend der Zeit ndmlich meinen Wagen entladen.
Ich muBte seinerzeit meinen Wagen allein
entladen. Als W e rne r 1in den Hof zu-
riickkam, forderte er mich auf: '"Mach Dich
schnell fertig und fahr' die ScheiBe fort
auf die Kaffeestrallie."
Ich muBte dann anschlieBend die beiden Frauen
auf den Wagen laden und zum Massengrab in der
KaffeestraBe bringen. "

(Bl.? 84.Bds We rner )

In dem Verfahren vor dem Schwurgericht in Bamberg gegen
Sechloepgser wear S chlosser u.a. auch ange-
klagt worden, im Herbst 1942 in der Garibaldi-Gasse einen
jlidischen Mann und eine jiidische Frau erschossen zu ha-
ben. Belastungszeuge war Feitel Min tkewdi t z

(S.4 d.Anklageschrift in Hiille B1.209 Bd. V d4.A.).

..9'? P



- 97 ~

Von diesem Vorwurf hat das Schwurgericht den Angeklagten
Schlosser freigesprochen. In den Urteilsgriinden
heiflt es dazu:

"....eine Verurteilung erfolgte daher nicht.
Dasselbe gilt fiir 2 b) des Erdsffnungsbeschlus-
ses. Danach sollen, wie Mintkewdit 2z
bekundete, etwa um die gleiche Zeit, im Hofe
des Anwesens Garibaldi-~StraBe 28 eine jiidische
Frau und ein jlidischer Mann von S c¢c h 1l o s ~
s € r erschossen worden sein. Der Zeuge habe
sein Fuhrwerk vor dem genannten Anwesen abge-~
stellt und sei dabei stehengeblieben. Er konn-
te in dieser Stellung ein Stiick des Hofes iiber-
blicken, weil dieser lénger war als das lidngs
der StraBe stehende Vordergebdude. S ¢ h 1 o s~
8 er habe;, 80 sagt Mintkewitz , die
beiden etwa 40 Jahre alten Juden in den Hof ge-
fiihrt und dort die beiden Koffer, die sie bei
sich gehabt haben, 6ffnen lassen. Er, Zeuge,
sei etwa 7 m entfernt gewesen. Soweit er ge--
sehen habe, habe der Inhalt aus Textilien be-
standen.

Sch1losser habe dann mit beiden ge-
sprochen. Die Frau habe geweint und gesagt,
sie wolle es nicht mehr tun, d.h. sich nichts
mehr aneignen und in Koffern verstecken. Der
Angeklagte habe den Juden befohlen, die Kof-
fer zur Seite zu stellen und sie ein Stiick
weitergehen lassen. Dann habe er sie von
hinten erschossen, wen zuerst, wudte der
Zeuge nicht. Er habe dann mit einem h&Blichen
wort, wie "nimm den Dreck weg!" oder "schaff’
die ScheiBle fort!", den Auftrag erhalten, die
Leichen wegzubringen. Er habe sie mit seinen

Wagen zu der Grube in der Kawia-StraBe gefah-
ren."

(B1.27, 28 d.Urteils in HUlle B1l.130 BA.VII 4.A.).

Diese Darstellung &Zhnelt derjenigen, die der Zeuge vor
dem Amtsrichter in Bamberg am 21.11.1960 gegeben hat in--
sowelt, als in beiden Fillen die Juden von hinten erschos-
sen worden sind und der Zeuge in unflétiger Weise dazu
aufgefordert worden ist, die Leichen in die Kawia-StraBe
zu bringen. Es ist zwar denkbar, daB sich beide Vorfialle
so abgespielt haeben, wie der Zeuge es angegeben hat. Ins-
besondere ist vorstellbar, daB die beteiligten Polizisten,
durch ihr grausiges Geschédft verroht, derart unanstdndige
Ausdriicke oft gebraucht haben. Andererseits lie gt aber
hier die Vermutung nahe, daB der Zeuge, der als Leichen-
fahrer viele derartige Vorfdlle erlebt haben mag, heute

oos . i
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nicht mehr zu unterscheiden vermag, um welche Vorfidlle es
sich handelt, wenn er eines dieser Erlebnisse schildert.
Diese Vermutung wird dadurch bestdrkt, daB das Schwurge-
richt in Bamberg auch in einem weiteren Falle die Aussage
des Zeugen M in t ke wit 2 agls Grundlage fiir eine
Verurteilung nicht fir ausreichend gehalten hat. Das
Schwurgericht Bamberg fithrt ilber die Glaubwiirdigkeit des
Zeugen u.a. folgendes sus:

"Die Angaben des Zeugen sind an sich wider-
spruchsfrei. Soweit sie gegeniiber den poli-
zeilichen und richterlichen Aussagen zusétz-
liche und genauere Einzelheiten enthalten,
hat das seinen Grund in der eingehenden Be-
fragung in der Hauptverhandlung. Der Zecuge
ist zwar Analphabet, gegen seine Glaubwirdig-
keit und Aussagetiichtigkeit konnen daraus
aber keine Bedenken hergeleitet werdcn.

Trotzdem konnte sich das Schwurgericht auch

hier nicht zu einer Verurteilung entschlics~
sen, Mintkewdit 2z hatte um diese
Zelit ofters Leichen zu transportieren. Die
Moglichkeit, daB er wegen der Lédnge der zu-
riickliegenden Zeit und der Turbulenz der Er-
eignisse im Zusammenhang mit der Liquidierung
des jidischen Wohnungsviertels, einem Irrtum
in seincm Erinnerungsvermogen unterliegt, ist
nicht auszuschlieBen., "

(Seite 27 des Urteils in Hiille B1.130 BA.VII d.A.).

Es kommt hinzu, da8 M i n t ke w i t 2 seine gewill be~-
greifliche Erregung offenbar nicht zu unterdriicken vermag,
wenn er an die Grausamkeiten erinnert wird, die damals zan
seinen Volksangehorigen begangen worden sind. Bei der Ver-
nehmung vor dem israelischen Friedensrichter am 10.12.1962
gsind ihm Lichtbilder der Angeschuldigten D e g e n -
b-arydt ., " Bahnl . J:erde o uad L6 be i
gezeigt worden. Der Zeuge hat zwar die dargestellten Per-
sonen erkannt, der vernehmende Richter hat aber hinzuge-
setzt:

"Der Zeuge zeigt aufgeregt und mit Trénen in

den Augen auf die Bilder. "

(B1.170 Bd.XIII 8.A, ).

Alle diese Umstdnde lassen es zweifelhaft erscheinen, ob
der Zeuge in der Lage ist, bei der Schilderung der hier
in Rede stehenden Ereighisse noch genau zu unterscheiden,
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und insﬁesondere sicher Bekundungen dariiber zu machen,
welche Personen an welchen bestimmten Ereignissen betei--
ligt gewesen sind. Da filr die von ihm bekundeten Gescheh-
nisse weitere Augenzeugen nicht zur Verfiigung stehen, ver-
spricht es keinen Erfolg, mit der Benennung dieses Zeugen
allein Antrédge auf Eroffnung der Voruntersuchung zu be-
griinden. Dies umso mehr, als bereits unter 1fd.Nr.33 und
37 dargetan ist, daB sich der Zeuge bei der wiederholtern
Schilderung bestimmter Vorfialle in entscheidenden Punktcn
widersprochen hat.

42.) ErschieBung einer unbestimmten Anzahl Juden

in den Magazinen der GaribaldistraBle in den
Jahren 1942/1943.

Am 21.11.1960 hatte Min t ke w it 2 ferner vor denm
Amtsrichter in Bamberg in dem gegen W e r n e r gerich-
teten, spédter hiermit verbundenen Verfahren susgesagt:

"Ich mbchte bemerken, daB die ganze Garibaldi-
straBe als Magazin eingerichtet war. Alle Be-
schéftigten, Kutscher und Sortierer usw. muB~
ten jeden Abend nach der Arbeit, bevor wir ins
"Kleine Getto" zum Schlafen gingen, vor dem
Polizeigebdude GaribaldistraBe 28 antreten zum
Appell. Es gab nun Leute, die sich bei der Be-—
schaftigung Waren angeeignet hatten. So kam es
vor, daf manche 2-3 Anzilige trugen oder Uhren
oder sonstige Wertsachen eingesteckt hatten.
Manche hatten auch das rote Bettzeug, in das
die Bettfedern eingendht werden, um den Leib
getragen. Ungcfdhr jeden 2. oder 3. Tag mach-~
te Leutnant W ¢ r n e r zusammen mit
Schinmnmel [ Sehloagger.,. Jer
1l eneo ; Marbheeohy Sppgant,
Opitsz, Kiihnel u.a. iilberraschen~
derweise Durchsuchung der zum Appell ange-
tretenen Juden. Jedem Polizeibeamten war
auch noch ein Pole als Dolmetscher beigege-
ben. Sie alle nakmen an dem Appell und an
der Visitation teil. Es kam nun vor, daB
manche, die mit ihren Waren betroffen wurden,
um ihr Leben bettelten und weinten. Aber in
den zwel Jahren 1942 und 1943 ist es unge-
fdhr jeden Monat zwei- bis dreimal vorgekom~
men, daB Leutnant W e r n e r den einzel~
nen Polizeibeemten befshl, Leute, die nmit
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Zu diesem Palle ist Mint kew it 2z
den Verfahren zwar nicht noch einmal vernommen worden.
Bel den bereits dargelegten Bedenken gegen die Glaub-
wirdigkeit dieses Zeugen (vgl. Nr.33, 37, 41) 148t eine

Waren betroffen wurden, auf die Seite zu
filhren und zu erschieBen. Die Leute muBten
sich mit der Gesichtisseite an die Synagoge
stellen, die gegeniiber dem Polizeigebiudc

in Trimmern lag. Die Betroffenen muBten die
Arme hochnehmen und dann wurden sie von hin-
ten mit der Pistole durch GenickschuB geto-
tet. Bel der ErschieBung waren wir sndern
alle noch angetreten und muBten zusehen.
Werner hat dann einem der Polizisten
oder einem polnischen Dolmetscher den Befchl
gegeben, die Leichen abfshren zu lassen. Br
hat wortlich gesagt: "Fahr die ScheiBe weg!™
Ich wurde dann als Kutscher beauftragt, mit
noch 2-3 Leutcn die Leichen auf meinen Wagen
zu laden und sie nach der KaffeestraBe zu
fahren, wo sie in einem Massengrasb beige-~
setzt wurden."

(B192 RS., 3 Schdo WUI‘H&;I‘).

im vorliegen-

nochmalige Vernehmung aber zuch keine sichere Aufklirung

mehr erwarten. Die ziticrte Aussage aber ist zu allge-

mein gechalten,

der Voruntersuchung gestiitzt werden konnte.

43.) ErschicBung mehrerer Juden aus der Warschauer-

Es handelt sich um den unter Nr.37 behandelten PFall,

StraBe Nr.5 durch Polizisten
Angegchuldigter Jd e r i ¢ h o ,

als daB auf sie ein Antrag auf Eroffnung

angeblicher Befehl des Angeschuldigten W e r ne r .

siehe dort.
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BdO = Befehlshaber der Ordnungspoliszei
Bottcher- = Beiakten 6 AR Z 363/59 der Zentralen
Protokolle Stelle der Londcsgustlzverwaluungen

in Ludwigsburg:

1 Bd. mit Abschriften aus dem Hauptver-
handlungsprotokoll des Strafverfshrens
gegen den friheren SS- und Polizeifiihrer
von Radom, Dr.Herbert Botitcher, vor dem
Landgericht in Radom im Juni 1949

Churban = Buch von B. Orenstein "Churban Czenstochow®,
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AnklsgeverBsser ins Deutsche ilibertragen)

DC = Berlin Document Center der US-Migsion
HSSPF = Hoherer S5~ und Polizeifiihrer
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B, = 'Buch von Leon Poliakov ~ Josef Wulf
"Das Dritte Reich und seine Dienert,
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2. AUurl}..1956

Reitlinger = Buch von Gerald Reitlinger
» "Die Endlosung', Colloguium~Verlag,
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SSPF = 9S8~ und Polizeifiihrer
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Staatsanwaltschaft
bei dem Landgericht Lineburg, den 26. 8. 1963
- 2 a Js 551/59 -

An den VORUNTERSUCHUNG IST GEFUHRT

Herrn Vorsitzenden
der 1. Strafkasummer
bei dem Landgericht

H oA B0 o g, ¥

n.  hunebare

U A i oo e - Ul e T R T o L s N I

1.) Der Hauptmann der Schutzpolizei a. D.

Paul D e genhardt

aus UnterliiB, Krs. Celle, Silidsiedlung 5,

geboren am 5.1.1895 in Landeshut/Schlesien,

Deutscher, verheiratet,

nicht bestraft,

- in dieser Sache seit dem 14.12.1959 auf Grund
des Haftbefehls des Amtsgerichts in Celle von
9.12.1959 - 15 Gs 1051/59 - in Untersuchungshaft,
z.Zt. im Niedersédchsischen Landeskrankenhaus

in Lineburg - ,

X, 146, 147 2.) der Versicherungskaufmann Kurt J e r i ¢ h o

XIIT, 240

X, 62, 65

xis 8, 31
Aadl, 205

aus GieBen, Diirerstr.18,
geboren am 6.3%.1908 in Breslau,
Deutscher, verheiratet,

nicht bestraft,

3.) der Justizoberwachtmeister Otto L 6 b e 1
aus Ssarburg, Obere Graf-SiegfriedstraBe 56,
geboren am 9.6.1914 in Breslau,

Deutscher, verheiratet,
nicht bestraft,

4.) der Oberleutnant der Schutzpolizei a. D.
Karl Werner
aus Berlin~Lichtenrade, Bernauer-StraBe 36
geboren am 13.7.1888 in Reinsdorf bei VWittenberg,
Deutscher, verheiratet,
nicht bestraft,



werden a n ge klagt,

1. der Angeschuldigte De genhardt

in der Zeit von September 1942 bis Juli 1943

in Techenstochau/Tolen

durch 80 sslbsténdige Handlungen,

davon in mindestens 18 Fdllen (s.u. A 1-5, 14, 23,
=01 34,57+ T0s 165 (9s B

mit anderen Personen gemeinschaftlich handelnd,
darunter in einem Falle (s.u. B) mit den Angeschul-
digien J'e r ie o und LB el ,

aus Mordlust und aus niedrigen Beweggriinden,

z.T. auBerdem heimtiickisch und grsussam,

eine nicht genau feststellbare Anzahl von Menschen,
nédmlich iiber 30.000 Juden, getotet zu haben,

I11. der Angeschuldigte J e r i ¢ h o

in den Jahren 1942 und 1943

in Tschenstochau/Polen

durch 5 selbsténdige Handlungen,

darunter in einem Falle (s.u.B) gemeinschaftlich mit
den Angeschuldigten D e genhardt und L 6 b el
und in drei anderen Pdallen (s.u. C 1-3) mit dem
Angeschuldigten Werneror» ,

aus niedrigen Beweggriinden mindestens 29 Menschen
getotet zu haben,

I1I. der Angeschuldigte T 0 b e 1

im Jahre 1943

in Tschenstochau/Polen

gemeinschaftlich mit den Angeschuldigten
Degenhard+t und Jericho {e.1. B)
aus niedrigen Beweggriinden mindestens 25 Menschen
getdotet zu haben,



IV. der Angeschﬁldigte Wernerwr

im Herbst 1942

in Tschenstochau/Polen

durch 5 selbsténdige Handlungen,

darunter in drei Fidllen (s.u.C 1-3) gemeinschaftlick
mit dem Angeschuldigten J e » i ¢ h o handelnd,
aus niedrigen Beweggriinden 5 Menschen getdtet zu

haben.

Von den wihrend des Weltkrieges von 1939 - 1945 im Rahmen
der sog.Endlosung der Judenfrage begangenen Vernichtungen
von Juden blieben auch die Einwohner der polnischen Stadt
Tschenstochau nicht verschont. In der Zeit von September
1942 bis Juli 1943 wurden bei mehreren sogenannten
"Aktionen", auch "Aussiedlungen" genannt, iliber dreifBig-
tausend Juden sus Tschenstochau in dag Vernichtungslager
Treblinka gebracht und dort umgebracht. Wahrend der
Aktionen und zwischen ihnen wurden schon in der Stadt
Hunderte von Juden getdtet. Bei den VernichitungsmsBnahmen
war das Schutzpolizeieinzeldienstkomnmando von
Tschenstochau maBgeblich beteiligt. Leiter dieses Kommsn-—-
dos war wdhrend der angegebenen Zelt der Angeschuldigte
Degenhardt , damals Hauptmann der Schutzpolizei.
Dem Kommando gehbrten der Angeschuldigte We rner

als Leutnant, spéter Oberleutnant, der Angeschuldigte

J ericho als Polizeioberwachtmeister und der Ange-
schuldigte L 6 b e 1 als Polizeirevieroberwachtmeisgter
an. Auf Befehl des SS- und Polizeifiihrers in Radom leitete
der Angeschuldigte D e genhardt die ersten Aus-
siedlungen, die sich vom 22.9. bis zum 4.10.1942 hinzogen,
lieB 150 "intellektuelle Juden" im MErz 1943 zur
ErschieBung bereitstellen, leitete im Juni 1943 die Ver-
nichtungsmaBnahmen gegen einen groBen Teil der bis dshin
verschonten Juden und lieB im Juli 1943 dreifliig jlidische
Ordner erschieBen. Wdhrend dieses gesamten Zeclitraumes
totete er von sich aus mindestens weitere 190 Juden oder
befahl seinen Untergebenen, sie zu tsten.



Der Angeschuldigte J e r i ¢ h o erschoB8 eine Frau
und zwei Kinder im Beisein des Angeschuldigten
Wernerxr, totete eine weitere Frau und beteiligte
sich gemeinschaftlich mit den Angeschuldigten
Degenhardt und L 6bel an der Erschies
sung von 25 Juden.

Der Angeschuldigte W e r n e r billigte die Erschies-
sung der Frau und der beiden Kinder durch den Ange-
schuldigten J e r i ¢ h o und totete selbst zwei
andere Frauen.

Im einzelnen werden angeschuldigt:

A, der Angeschuldigte D e ge nhar g% 8

1.- 5.) Die in Tschenstochau im sogenannten "groBSen
Getto" zusammengepferchten etwa 40.000 bis
50.000 Juden wurden in fiinf "Aktionen", nim-
lich am 22., 24., 28.; 30.9. und am 4.10.1942,
straBenweise gezwungen, ihre Wohnungen zu ver-
lassen und an dem Angeschuldigten vorbeizu-
ziehen, der entschied, wer in Tschenstochau
bleiben durfte, und wer in das Lager von
Treblinka zur Vernichtung iiberfiihrt werden
sollte. Bei jeder dieser Aktionen wurden unge -
féhr 6.000 Juden "selektiert", d.h. fiir den
Abtransport bestimmt, wdhrend der Rest in
Tschenstochau in dem neu gebildeten 'kleinen
Getto" bleiben konnte. Der Angeschuldigte
nahm in allen Fdllen selbst die "Selektionen"
vor und setzte ~neben anderen Einheiten- die
Beamten seines Kommandos bei diesen "Aussied-
lungen" ein (s. wesentliches Ergebnis der Er-
mittlungen C. 1fd.Nr.1, im folgenden kurz
. 5 PR A GRS, 18



6.)

Te= 9.)

10."120)

1% )

14.)

15.)

Bei der Selektion am 22.9.1942 vor der
Metallurgia~-Fabrik bezeichnete der Angeschul-
digte den 15 oder 16 Jahre alten
"Selinger " als "Kriippel", fragte ihn
nach seinem Alter und erschoB ihn dann entwe-
der selbst oder lieBl ihn durch den Polizisten
Sehott toten (Nr.2)!

Bei derselben Selektion erschoB der Angeschul-
digte kurzerhand den Juden Z e 1 we r mnit
Frau und Kind, weil sich die Familie nicht
trennen wollte (Nr.3).

Ferner totete er eine Frau, die mit ihrem
Manne zusammen bleiben wollte, ein Kind und
einen unbekannten Juden (Nr.4).

Als am 22.9.1942 eine alte blinde Jiidin aus
einem Hause der Warszaws-astraBe herausge-
fiihrt wurde, befahl der Angeschuldigte einem
ukrainischen Polizisten, sie zu erschieBen.
Weil der Ukrainer nicht tddlich traf, voll-
endete der Angeschuldigte die Tat mit seinem
Revolver (Nr.5).

Bel der Verladung am 22.9.1942 auf dem Giiter-
bahnhof wurden Waffen gegen Alte und Kranke
riucksichtslos eingesetzt. Der Angeschuldigte
und seine Leute toteten dabei mindestens

10 Personen (Nr.6).

An demselben Tage sah der Angeschuldigte
einen alten hinkenden Juden auf der Krotka--
straBe, der einen Gebetsmantel umgchingt hatte.
Auf Befehl des Angeschuldigten wurde der Alte
von einem Ukrainer erschossen (Nr.7).



16.) Wdhrend der ersten Aktion entdeckte der Ange-—
schuldigte in der GaribaldistraBe in einem der
geraumten Hduser eine Frau, die vorsichtig
auf die StraBe spidhte. Er ging zu ihr und er-
schoB sie (Nr.8).

17.) Dem Angeschuldigten wurde um dieselbe Zeit
gemeldet, daB in der KawiastraBe eine alte
Frau im Bett liege. Auf seinen Befehl erschof
der Polizist H i 1 1 e r die Frau (Nr.9).

18.) Am Nachmittag des 22.9.1942 begegnete der An-
geschuldigte den Geschwistern A j z ner .
Wahrend er Dwojra A J z n e r gehen lie8,
erscholl er deren damals 27~jdhrigen Bruder
Szmul mit der Pistole (Nr.10).

19.) Am 23, oder 24.9.1942 wurden Juden im Hause
GaribaldistraBe Nr.16 entdeckt, die sich dort
bei der ersten Aktion versteckt hatten. Sie
muBten abmarschieren. Eine Frau S a m s a -~
novitch, die schlecht gehen konnte,
wurde von dem Angeschuldigten mit der Pistole
im Hofe des Hauses erschossen (Nr.11).

20.-21.) Bei der zweiten Aktion wollten zwei Frauen
mit Kindern auf dem Arm nicht, wie der Ange-
schuldigte angeordnet hatte, abtransportiert
werden, sondern in die Fabrik "Metallurgia"
gehen. Der Angeschuldigte erschoB beide
Fraven mit der Pistole, die Kinder fielen auf
ihre toten Miitter (Nr.12).

22.) Bei der zweiten oder dritten Aktion versuchte
der Jude Z e lkowditz, seinen_etwa
10~jéhrigen Sohn vor der Selektion dadurch 2zu
retten, daB er ihn auf einen zufidllig vorbei-
fahrenden Leichenwagen heben wollte. Der An-~
geschuldigte bemerkte das aber und befahl

e T



23. )

24.)

25.)

26.)

270"‘31-)

3%

einem Uniformierten, den Jungen zu erschiefBen.
Der Befehl wurde sofort ausgefiihrt (Nr.13).

Wahrend der Angeschuldigte bei der dritten
oder vierten Aktion "aussonderte", wurde eine
Gruppe von etwa 25 Juden, darunter Frauen und
Kinder, die sich offenbar verborgen hatten,
vorbeigefiihrt. Auf Befehl des Angeschuldigten
wurde die gesamte Gruppe mit Maschinengewehr-
feuer niedergemacht (Nr.14).

Bel der dritten oder vierten Aktion wollte
Frau A bramowitgz, die mit ihrer
kleinen Tochter zum Abtransport eingeteilt
war, das Kind dem zuriickbleibenden Vater iiber-
geben. Der Angeschuldigte totete die Frau
durch einen SchuB in den Nacken (Nr.15).

Nach der dritten oder vierten Aktion kontrol-
lierte der Angeschuldigte die in die
"Metallurgia" eingewiesenen Juden. Als er bei .
einem jungen Juden zwei Armbanduhren entdeckte,
erschol er den jungen Mann (Nr.16).

Nach den September-Aussiedlungen wurde die
Maria S ternfeld in einem Hause ent-
deckt und zu dem Angeschuldigten gefithrt. Er
erschoB8 dass junge Madchen (Nr.17).

Um dieselbe Zeit wurden fiinf andere Juden,
darunter zwei 7~ oder 8-jdhrige Kinder, im
Hause KathedralstraBe 7 entdeckt. Sie wurden
alle vom Angeschuldigten und dem Polizisten
Uberscher erschossen (Nr.18).

Im September 1942 muBte die jiidische Kranken-
schwester Salah K e m pner in der
"Metallurgia" auf Anweisung des Angeschuldigten
ein kleines Kind durch eine Injektion tdten
(Nr.19).



33.) Anfang Oktober 1942 kontrollierte der Ange-
schuldigte ein Massengrab in der KawiastraBe.
Er bemerkte, dalB ein noch lebendes Mddchen
mit Namen C h u t n 1 k aus der Grube
herausklettern wollte und erschofl das Kind
(Nr.20).

34.) Als im Herbst 1942 in der Berka Joselecwicza-
strafle in einem Bunker siebzig Personen ge-
funden wurden, befahl der Angeschuldigte,
jeden Zehnten zum "Himmelkommando'. Ein
Schutzpolizist erschofl sieben Personen,
darunter die Juden Be s ser, S tein-
hardt und FPreiermanvnerr (Nr.21).

35.) Im Herbst 1942 wurde der jiidische Ordnungs-
dienst durch eine Selektion verringert. Der
Ordner Re c hnitz wollte nicht ab-
transportiert werden. Auf Befehl des Ange-
schuldigten wurde R e c hn i t z von
einem Uniformierten erschossen (Nr.22).

36.) Ende September oder Anfang Oktober 1942 ent-
deckte der Angeschuldigte im Hause
WarszawskastraBe ein kleines Kind. Er warf
es durch das Fgnster auf den Hof und erschof
es (Nr.23).

37.) Um dieselbe Zeit bekam die Nichtedes Fabri-
kenten L a n d a u bei einer Kontxolle,
die der Angeschuldigte in der Landau'schen
Fabrik vornahm,einen hysterischen Anfall und
schrie. Der Angeschuldigte erschof das Mad-
chen mit seiner Pistole (Nr.24).

38.) Im Oktober 1942 wurden 20 kranke Juden aus
den HASAG-Werken an das Massengrab in der
KawiastraBe gefahren und dort vom Angeschul-
digten mit einem Maschinengewehr erschossen
(N¥.25).

o ) ad



39.~41.) Bei einer Selektion im Herbst 1942 auf der
Heercsbaustelle in Zacisie bei Tschenstochau
weigerten sich die Juden K imme 1l mann,
Selkowilteg und Wesreszawaki,
"auf Transport zu gehen". Der Angeschuldigte
erschoB alle drei (Nr.26).

42.) Im Herbst 1942 entdecktec der Angeschuldigte
in der KoziastraBe den Juden B e nderzrt
in dem Zimmer seiner (Benderts) Schwestern.
Der Angeschuldigte und sein Fahrer U n k e 1~
b a c h erschossen den jungen Mann (Nr.27).

43,) Bei einer Selektion dlterer Leute in der
"Metallurgia® 1942 oder 1943% war der zum Ab-
transport bestimmte 45~ oder 47-jahrige Icek
Monha jt 2zu den Zurickbleibenden iiber-
gewechselt. Der Angeschuldigte bemerkte das
und erscho8 Monha j t (Nr.28).

44.) Ebenfalls 1942 oder 1943 bestimmte der Ange-
schuldigte bei einer Selektion in der Sid-
kaserne drei junge M&adchen fiir den Abtransport.
Als sie ihn um ihr Leben baten, liel er sie
heraustreten und durch seinen Fahrer
Unkelbach erschieBen (Nr.29).

45.-5%.) In den Jahre 1942 und 1943 wurden wiederholt
Juden entdeckt, die sich versteckt hatten.
Sie wurden sogleich erschossen. Der Angcschul-
digte totete eine Frau und vier Manner, die
in der Nzhe des Kocklitzkiplatzes entdeckt
worden waren, zwel von drei Minnern, die er
hinter einem Holzverschlag in der ersten
Allee gefunden hatte, wdhrend der dritte zur
gselben Zeit von dem Polizisten P a r s c h
erschossen wurde, und einen alten Mann, der
aus dem Eckhause Garibaldi-Berka-Joselewicza~
straBe herausgebracht worden war (Nr.3%2).

P



54.-56.)

57.)

58. )

59.=63.)

64.-65.)

66.)

67:)

68.)

v 0 =

Im kleinen Getto erscholl der Angeschuldigte
Prau Felle C 2 a rny und ihre beiden

5- und 7~jéhrigen Kinder, nachdem drei Per-~
sonen aus einem Versteck hervorgckommen waisn
(Nr.33).

Am 4.1.1943 griffen zwei Juden, auf dem
Warschauer Markt den Leutnant R o h n bei
einer von ihm geleiteten Selektion tdtlich an.
Der herbeigerufene Angeschuldigte lieB an Ort
und Stelle 25 junge Juden erschieBen (Nr.34).

Zu Anfang des Jahres 1943 wurde auch der
Samuel H i r s ¢ h 1in seinem Versteck ge-
funden. Der Angeschuldigte erschoB ihn sofort
(Nr.35).

Etwa im Januar 1943 totete der Angeschuldigte
im Krankenhause in der JaskrowskastraBe fiinf
Personen, darunter B r a n d t und

Pr. K @ g5 (Ne.56 ).

Im Januar oder Pebruar 1943 erschofB der Ange-
schuldigte a2m Neuen Ring einen etwa 7-jdhrigen
Knaben. Als die ungefdhr filinfzigjsZhrige Frau
Esther We inre ich dem am Boden lie-~
genden Kind helfen wollte, totete der Ange-~
schuldigte auch sie (Nr.37).

Im Februar 1943 erschoB der Angeschuldigte
einen Juden mit Vornamen H e r m a nn , der
aus Treblinka geflohen scin sollte (Nr.38).

Auch einen anderen Fliichtling aus Treblinka.
Wolf Ehr1ich , erschoB der Angeschul-
digte um dieselbe Zeit (Nr.39).

Bei einer Razzis im kleinen Getto im
Februar 194% wurden vier Frauen und scchs



Manner ohne Arbeitsauweis aufgegriffen. Eine
zwanzigjdhrige Frau schickte der Angeschul--
digte in die HASAG-Werke, die ilibrigen neun
Personen lieB er sofort erschieBen (Nr.40).

69.) Im Frithjahr 1943 entdeckte der Angeschul-
digte einen jungen Menn namens M e n d e 1 -
B8 ohn ofler Mendelowiloesz in
einem nur von unverheirateten Frauen bewohn-
ten Hause der KoziastraBle. Er erschoB ihn
(Nr.42).

70.) Im Mdrz 1943 lieB der Angeschuldigte

150 jlidische Intellektuelle am kleinen Ring
versammeln. Er gab bekannt, sie wilirden gegen
deutsche Gefangene ausgetauscht und ins Aus-
land gebracht werden. In Wwahrheit wurden

die 150 Juden zum Friedhof gebracht und dort
erschossen. Der Angeschuldigte wuBte dieses.
(Nr.43).

71.) Im April oder Mai 1943 wurde eine Frau zu
dem Angeschuldigten gebracht, die offcnbar
in das kleine Getto wollte. Er fiihrte sie
ein Stiick abseits und erschoB sie (Nr.44).

72.) Im Frithjahr oder Sommer 1943 fand der Ange-
schuldigte bei einer Uberpriifung der Frau
Tonia S i 1l berberg Bettzeug. Er
erschoB sie sofort (Nr.45).

73.) Im Sommer 1943 erschoB der Angeschuldigte
den Elektrotechniker M e y e r ow i c 2
(Nr.46).

74.) Im Juni 1943 revidierte der Angeschuldigte
mit mehreren Polizisten das Mobellager in
der WilsonstraBe, in dem mehrere jlidische
Familien wohnten. Als die von ihm gesuchten

T o m
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Brider Birnecwe i g nicht gefunden
wurden, lieB er die Mutter B i rncwe i g,
dcren Schwester Frau R e 1 ¢ h , und einen
Tischler F e r s z t erschieBen (Nr.48).

75.) Im Juni 1943 bat die elf nder 2zwdlf Jahre
alte Donia M e i s e 1 s den Angeschuldig-
ten in der KoziastraBe darum, er mdge sie in
die HASAG-Fabrik schickcn, weil sie arbeiten
konne. Der Angeschuldigte erwidcrte nichts,
sondern crschoB das Kind (Nr.49).

76.) Am 25. und 26.6.1943 wurden erst die Hduser
der NadrzecznastraBie und dann die des Ubri-
gen kleinen Gettos geriumt, das kleine Getto
damit aufgeclost. Die Bewohner wurden entwe-
der zum Fricdhof geschickt und dort erschos-
sen, oder sie kamen nach Treblinka, ein Rest
wurde auf Industriebetriebe in Tschenstochau
verteilt. Der Angeschuldigte leitete die
Aktion und nahm die Selektion vor. Dabei
sind in der Nadrzecznastralle an Ort und
Stelle mindestens sieben Juden getotet wor-
den, wdhrend mindestens 50 weitere zum
Friedhof gebracht und dort erschoscen worden
sind (Nr.50).

77.) Wdahrend der Liquidierung des kleinen Gettos
sprang eine zum Abtransport bcecstimmte Frau
von einem Kraftwegen herunter und lief suf
den Angeschuldigten zu, wobel sic schrie:
"Morder! LaBt mich leben!' Der Angeschuldig-
te befahl einem Polizisten, die Frau
"umzulegen". Der Polizist erschoB die Frau
(Kr.51),

78.) Bei der Riumung der Hiuser der Nadrzeczna-
straBe kam sguch der Victor S c h i 1l d -~
h a u s aus dem Hause Nr.86 herausgelaufen.
Der Angeschuldigte erschof ihn (Nr.52).
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79.) Am 21. Juli 1943 lie¢B der Angeschuldigte den
restlichen jlidischen Ordnungsdienst, min-
destens dreiBig Personen, zum Friedhof brin-
gen, wo alle, wic der Angeschuldigte wuBte,
erschossen wurden (Nr.53).

B. die Angeschuldigten D e genhardt,
dgriebho und L-gbhe l

Im Jahre 1943 lieB der Angeschuldigte D e g e n -
hard+ im Hof der Synagoge in der GaribaldistraBe
von seinen Schutzpolizisten, unter denen sich diec An-
geschuldigten Jer icho und L 3 be 1 befanden,
25 juidische Fleischer erschieBen, die wegen Schwarz-—
schlachtung im Gefingnis gesessen hatten. Er selbst
schoB mit (Nr.47).

C. die Angeschuldigten W e rner und Jerich o:

1.=3.) Im Jahre 1942 entdeckte der Angeschuldigte
J ericho in einem Hause der Berka-Joscle-
wiczastraBe eine Frau Z imme rma nn und
ihre beiden 14 oder 15 Jahre alten Kinder. Er
besprach sich mit dem vor dem Hause stchenden
Angeschuldigten W e r n e r und erschof die
drei Personen (Nr.30).

D. ferner der Angeschuldigte W e rne r :

1.~2.) Im Herbst 1942 fand der Angeschuldigte
Werner bei zwei Jidinnen, die unter sei-
nem Kommando arbeiteten, einige Kleinigkeiten.
Er erschoB beide Frauen mit seinem Revolver
(Nr.31).

E. ferner der Angeschuldigte J e r i ¢ h o :

Im Februar 1943 entdeckte der Angeschuldigte
J e richo im Hause KrotkastraBe Nr.10 oder 12 ein
Madchen, schleppte es heraus und erschoB es auf dem

PO & S
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Biirgersteig (Nr.41).

- Verbrechen, strafbar nach §§ 211, 47, 73, 74 StGB --

Beweismittel:

I. Angaben der Angeschuldigten:

I, 126,198-204, AN "Degonharadat,
IIg 97“1239

VII, 138, 144-146,

158-159, 187-190,

197-204, 208-210,

X, 23-29,

X11I, 35-39,

Bd.III LB, 487-495

11T, 29=33, 2) 3:e 1 RO,
X, 146-150,

XIII, 219-223,

Sd.Bd.I, 12-16

IV, 34-38, 8) LA el
X$ 43-45, 62-66,
XIII, 213=215

73 SR A8 4) Werner.
IV, 1id=118,

K, 35"38, 1508,

XTI, 8~21,

XIII, 229-233

R e



11Ts o156
VII, 45

&Ly 155

11X, 158
Viy 236

311, 158
viI, 49

i, 178
Vs 51

IV, 78
Vi, 214

Sd.Bd.I,
11, 126
X, 30
XEll, 2186

yIIL, =202

XIT, 75 105

1I1, 166
¥, 20

e 1
VI, 143

ey 1O F
Vi, 183

V, 248
Vi, 103
XIITI, 168

VIIL, 221

6

I1I.

10) Kaufmann Moses

13) Schneider Mordechai H a b

A e

Zeugen:

1) Moishe A 1l &t manon,
Montreal, Prov. Quebec/Kanada,
4850 Iesabella Avente,

2) Generalleutnant der Polizei a.D.

Herbert Becker,
Konigssee, Haus Grafenpoint,

BYiAron B i rabhasnn,
Montreal, Prov. Quebec/Kansda,
5128 Durocher Avenue,

4) Ehefrau Frieda
geb. Konopinska,
Montreal, Prov. Quebec/Kanada,
5128 Durocher Avenue,

5) Friseur Abraham B om b a ,
1479 Mc. Combs Road,
New York 52, NY./USA,

6) Mania
2551 West Coyle Avenue,
Chicago 45 I11./USA,

7) Polizeimeister Johannes
Hamburg-Gr.Flottbeclk,
Zum Hiinengrab 10,

8) Jacob P i 8 %man,

%56 Rue de Belleville,
Paris X¥Xe/Prankreich,

9) Rechtsanwalt Dr.Eberhard
Dortmund, Wallrabstr.3,

Muinchen 19, IFrangz-Marc-Str.3,

11) Angestellter David G o 1 d

665 West 160--th Street,
New York 32 NY/USA,

12) Maschinenarbeiter

Abraham G o 1 d ber g,
5 Huntington Terrace,
Newark, New Jersy/USA,

(o]

Ramat Yitzchsak,
Beit lechen-Str.4, Israel,

14) Schuhmacher
Pavid Hile r» g & 1'a G @ wil e

Rue de Crimeé,
Paris XIXe/FPrankreich,

Bowit =z , geb, XKohn,

Bonh g

B1. 700 anJi

E]

G . Lile ks o a8 dm

B riaink ey



s 217 15) Major der Schutzpolizei s. D.
Josef He ut z
Disseldorf-Kaiserswerth,

Kreuzbergstr.37,
1,172 16) Arbeiter David H i r s c h ,
Val, 233 249 St. Lawrence Avenue,
Buffalo, NY/USA,
S 1 17) Arbeiter Juliue Hirsch,
Y1I, 251 303 Creswood,
Buffalo NY/USA,
218151 18) Abraham H o r on ,
VI, 226 Montreal, Prov. Quebec/Kanada,

243 Laurier Street West, Apt. 1,

Vs, 34 19) Abrgham I z vitski,
Tel-Aviv/Israel,
159 Ben-Yehuda-StraBe,

11, 1456 20) Ingenieur und Architekt

21Xy 139 Isak J akubowity .,

Xl hS Offenbach/Main, Kaiserstr.109,

X3, 1585 21) Semuel K artus ,

Vi1, 42 2640 Brinton Road/Ekers, Avenue,
Montreal, Prov. Quebec/Kanada,

Ly 0t 22) Tischler

VI, 105, 109 Dayid Kenieepoler,

2. 1B Holon/Isrsel,

Sd.Bd.Jericho, 5 Mifde~Esrachi 21,

iy 18 23) Kaufmann

IV, 14 Akibs Jakob K oscehitzky,
Minchen, Kufsteiner-Str.2,

v, 76 24) Baxrbara K r a u z e ,

Vi 210, 212 geb.Syttenfeld,

4825 N. Avers Avenue,
Chicago 25, Illinos/USA,

¥ 77 25) Verkdufer Mosche K r a u z e ,
¥I, 210 4825 N. Avers Avenue,

Chicago 25, Illinos/USA,
1, 189 26) Fabrikant David Kw inter,
Y11, 6 94 Searle Avenue,

Downsview, Prov. Ontario/Kansada,
I, 188 27) Ivla Kw inter ., geb. Jelen,
YiLE; 2 94 Searle Avenue,

Downsview, Prov. Ontario/Kanada,
I1T, 146 28) Hédndler Zalman Kwinterxr,
b e e 67 Ulster Street,

Toronto, Prov. Ontario/Kanada,

PR s



XX, 188, 190

VII, 64
VIII, 60

T, 181
vV, 30

v, 99

Iv, 59

VIII, 30

V, 116

ViI, 166

XI, 203, 208

XTI, 107
Sd.Bd.Werner, 56

VI, 174

i, 176
Yiy, 197

IX, 26

=

29)

30)

31)

23)

34)

35)

36)

37)

38)

39)

40)

41)

42)

Regierungsdirektor
PDr. Hansg L a uf f &,
Bonn, Brahmsstr.i1,

SchweiBer David
610 Howard Avenue,
Brooklyn 12, NY/USA,

Xaufmann Hersz
Weiden/Oberpf.,
Wallensteinstr.25,

Jadwiga L ubelska,

verw.Kuperstein, geb.Altmann,

177 Avenue Road,

Toronto, Prov. Ontario/Kanada,

Lewkowidic zil

Lewkowiec oms

Pola L ubling, geb.Rapaport,

Bne j-Brak/Israel,

Mordechaj~Anielewicz-Str.10,

Angestellter Ernst L U t h

Kiel, Schonberger-Str.30,

Hedwig
geb. Hupert,
Frankfurt a.M.,
Brider-Grimm-Str. 16,

Oberregierungskriminalrat
Bdnayrda M ic hael,
Wiesbaden, Honeggerstr.18,

Alfred ‘Mo n b a3t
671 West 162 th Street,
New York 32, NY/USA,

Rechtsanwalt und Notar
Pr.urt N i ed inz.,
Wiesbaden, Humboldtstr.21,

Geschéaftefiihrerin
Ging Pa s ternaeak,
geb. Goldschmidt,
610 Salem Avenue
Elizabeth/New Jersey/USA,

Regina
240 West 98 th Street,
New York 25, N.Y./USA,

[ B P

r 4
A P o

é~3b: 27“tﬁ Street
Pair Lawn, New Jersey/USA,

L
g P

Polizeirat a.D.
TLorenz
Miinchen-0Obermenzing,
Freseniusstr.49,

Me derewit 5

Re dhhmae ie

s

¥

Penner, geb. Orbach,

s ai
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31, 51 43) Angestellter

Y, 241 igree)l S eharftf,
YiIl, 102 Holon/Israel, ’

o B P Hankinstr.25,

Yil. 28, 175 44) Verlagskaufmann

Markin: - Stigeh g 5 F
600 West 161 st Street, Apt. 4 B,
New York, NY/USA,

v, 1 45) Postfacharbeiter

¥il, 130 Georg S chlosser,
Bamberg, Am Zwinger 4a,

TIL,; 46) Polizeimeister Helmuth S c ho 1l z ,

Ky 205 Dortmund-~Liittgendortmund,

Sd.Bd.1, 1 Gertrudstr.36,

¥, 230 47) Gewerbetreibender

Xy 5T Jogl B 1'1iberberg,;

XIii, 176 Tel~-Aviv/Israel,
Sokolow~Str.46,

I11, 159 48) Nacha S por n , geb.Jakubowitz,

Yi, 231 4723 De la Peltrie Street,
Montreal, Prov. Quebec/Kanada,

X, gt 49) Abrshem 8 t e d n haradt,

VIII, 106 Holon/Israel,

Shikun Mifde Esrachi,
Dr.Schiffer-Str.5,

I, 221-223 50) Kaufmann Efraim S t i e be 1mann
p g egl Herzlia/Israel,

¥i, 100 Sokolow=-Str.39,

VIII, 186 51) Schneider

Marek Swierczewskdid,
59 Rue de la Fontaine au Roi,
Paris XIe/Frankreich,

¥ 257 52) Kaufmenn Zeev T oroneczyk,

Xit, Tel-Aviv/Israel,

X111, 174 Mendelsohnstr.8,

1131, 36 53) Wilhelm Un kXe lbach,
Ziegenhain, Strafanstalt, a

TiI, 142 54) kfm.Angest. Konrad We i gt ,

X1, 4 Aschaffenburg,

S5d.Bd. I, 9 Goethestr.28,

IV, 26 55) Rechtsanwalt Dr. Richard WV e n d 1 ex
Minchen, Nibelungenstr.19,

1, 185 56) Hausfrau Saba Wenger,

Yill, 12 geb. Szczupak,

30 Plymouth Avenue,
Norwelk, Connecticut/USA,

B e



Viii, 212

1a TiD
vit, 17

IV,Hiille Bl.152
IV,Hiille Bl.152
IV,Hiille B1.152
X, Hille Bl.135

X, Hiille Bl.201

iIl.

Ldg e

57)

58)

Schneider Hersz Leib W o h 1 r e i zh

21 Rue ILucien Sanpaizx,
Paris Xe/Frankreich,

Putzmacherin Dwojra W o z n i ¢ a
geb. Ajzner, gen. Dors White,

118 Westmount Avenue,

Toronto Prov. Ontario/Kanada.

Sachverstandiger:

Obermedizinglrat Dr. Z e ¢ h ,
Gottingen, Rosdorfer Weg 70.

IV. Dokumente (in Fotokopie):

v.

1)
2)
3)

4)

DC~Unterlagen De genhaxdt,
DC~Unterlagen L 6 b e 1 ,
DC~-Unterlagen W e rner,

2 Meldungen aus dem Krankenbuchlager
Miinchen betr. L 6 be 1 ,

5) Verlustmeldung betr. L o b e 1 (WAST).

Beiakten:

1)

2)

3)
4)
5)
6)
7)
8)

9)

10)
4}

6 AR-Z 224/59 Zentrale Stelle der
Landesjustizverwaltungen in Ludwigs~
burg (LB), Bédnde I-V, sowie ein griiner
Ordner mit Bildern und Fotokopien,

6 AR-Z 363/59 Zentrale Stelle der
Landesjustizverwaltungen in Ludwigs=
burg ~Bottcher-~Protokolle-,
Sonderband I,

Sonderband Buhl,

Sonderband Jericho,

Sonderband Lobel,

Sonderband Werner,

Sonderheft 1 b Js 881/60 StA Miinchen I
gegen Degenhardt,

7 XV 67/55 AG Celle
betr. Unterbringung Paul Degenhardt,

11 Ks 1/51 StA Hagen gegen Wirbatz,

24 Js 334/49 StA K6ln
gegen Bretschneider (3 Bénde)

e



Al s

VI. Beistilicke:

1) Abdruck der Anklageschrift der
StA Plensburg -2 Js 486/60-
gegen Martin F e llenzgz,

2) Abdruck des Urteils des Schwur—
gerichts Flensburg vom 11.1.1963
-2 Ks 1/62 (I s. 1/62)~
gegen Martin F e 1 1l e n z .

VII. Abbildungen:

1) in dem Buch von L. Brener "Widerstand und Untergang des
Gettos in Tschenstochau":

Nach Seite 6, 1. Seite, oben: "Zu der Exekution in die
Olsztyner Wdlder" (Olsztyn ist
ein Ort ostwdrts von Tschenstochau)

unten: "Vor der Exekution',
2. Seite,oben: "Die Exekution"
unten: "Nach der Exekution'.

Nach Seite 76: "Metallurgia 'Schupn'",
B ¥ 92: 1. Seite: "In den Kellern der jlidischen
Polizei im kleinen Getto",

2. Seite: "In der 'Fleischbank' (Anm.: ein friih.
(oben) Fleischerladen war zu einem Arrest-
lokal gemacht worden, vgl. B1l.27,
Bd.XIV d.A.)
~ich bin neugierig, ob ich bis mor-
gen leben werde-~ Mietek Goldschtajn-"

(unten) "In der 'Fleischbank' - mein Stern
ist erloschen, es ist mir sehr
schlecht",

i " 112: oben: "Das kleine Getto nach der Liquidation®

" " 118: oben: "Denkmal auf dem Massengrab der beinm
ersten bewaffneten Auftritt Umgekommenen,
gestiftet von den iliberlebenden Juden
Tschenstochaus",

unten:"Baracken im Lager "HASAG-Apparatebau'.

2) in dem Buch von S. Waga "Churbn Czenstochow':
Nach Seite 16, links: "Die deutsche Schule (~Kirche),

rechts: "Dag Perez-Haus"
(nach dem Griinder benannt),

Nach Seite 112, oben: "Juden mit Getto-Binden in der
Warszawskastrale",

unten: "Im kleinen Getto',
it i 176: "Das eingezdunte Arbeitslager 'FASAG'™

- 21



Nach Seite 208, oben: "Ein Berg Asche, das ist vom

Tschenstochauer Getto geblieben®,

unten: "Der geschindete Bich-~Hamdersch

(hebr., Bedeutung nicht bekannt)
mit dem Namen des Tschenstochauer Rabbi
Nachum Asch",

it I 224: "Der geschédndete Tschenstochauer Friedhof"®

Ubersetzungen der Bildunterschriften vom Anklageverfasser).

1)

2)

23

4)

5)

6)

7)

8)

VIII. Blicher:

he BX¥'e n e1T o

"Widerschtand un Umkum in Tschenstochower
Geto",

judisches historisches Institut in Polen

-~ohne Orts- und Jahresangabe-

(jiddisch in hebrdischer Schrift),

"Czen.tochower Jidn',

herausgegeben vom United Czenstochover Relief
Committee, New York, 1947

(jiddisch in hebrdischer Schrift),

kRobert M.W. K e m pnerxr,
"Eichmann und Komplicen",
Europa-Verlag, Ziirich-Stuttgart~Wien, 1961,

B. Orensteln,
"Churban Czenstochow',
Miinchen 1948 (jiddisch in lateinischer Schrift),

derselbe,

"Die Vernichtung und der Widerstand einer
judischen Stadt",

Montreal 1949

(jiddisch in hebridischer Schrift),

ILeon Po liakow=-Josef Wulf€f
"Das Dritte Reich und seine Diener',
Verlags~GmbH, Berlin-Grunewald, 2.Aufl. 1956,

Gerald Re d 't 1l1ingezwx,
"Die Endldsung",
Colloquium~Verlag, Berlin, 3. Aufl. 1960,

"Der Prozel gegen die Hauptkriegsverbrecher

vor dem Internationalen Militdrgerichtshof
Nirnberg,

Bdnde IV, X, XX, XXVI, XXVII, XXXI, XXXII.



Ly 203
11, 97-104
(Degenhardt)
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Wesentliches Ergebnis der Ermittlungen:

A. Die Iebensldufe der Angeschuldigten.

I. Der Angeschuldigte D e g enhardt

Der Angeschuldigte D e genhard+t ist der Sohn
eines schlesischen Dachdeckermeisters. Er hatte roch
sechs Geschwister. Im Jahre 1901 starb sein Vater.
Nach dem Besuch der Volksschule lernte der Angeschul-~
digte als Musterzeichner und arbeitete bis 1914 in
der Seidenweberei. Im August 1914 wurde er Soldat und
war wahrend des Krieges an der Ostfront. Er wurde
zweimal leicht vervundet, einmal durch einen Hand-
granatsplitter und einmal durch einen Streifschufl an
der linken Hand. Von Dezember 1918 bis Oktober 1919
gehorte er der Kavallerie~Abteilung der Brigade

Olita an, einem Freikorps, das im Osten eingesetzt
war. Im November 1919 trat er in Breslau in die
Schutzpolizei ein. Er besuchte die Polizei-Schule und
hatte verschiedene Kommandos inne. SchlieBlich wurde
er als Polizeimeister Leiter des Polizei-Reviers in
Ackerfelde. Anfang 1940 wurde der hngeschuldigte zZum
Oberleutnant der Schutzpolizei ernannt und dem
Polizeiprésidium in Kattowitz unterstellt. Ein Jahr
spédter wurde er zum Hauptmann der Schutzpolizei be-
fordert. Im Februar oder Midrz 1942 wurde er nach
Tschenstochau kommandiert, wo er das Polizei-~Einzel~-
dienst-Kommando ilibernahm. Im Sommer 1943 wurde er nach
Sosnowitz versetzt und kam um die Jahreswende 1943/44
nach Griechenland. Dort war er im Stabe des Komman-
deurs der Ordnungspolizei in Korinth. Er leitete ge-
legentlich Eins&tze gegen die Partisanen. Im Laufs
des Riickzuges aus Griechenland kam der Angeschuldigte
im Januar 1945 nach Wien, von dort aus fiir kurze

Zeit nach Dresden und etwa zu Ostern 1945 zum Hoheren
55~ und Polizeifiihrer nach Braunschweig. Als diesc
Stadt in Frontnidhe gelangte, wurde der Angeschuldizte
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mit seiner Einheit im Harz und an der Elbe einge--
setzt. Er geriet in russische Gefangenschaft, konnte
aber nach kurzer Zeit entfliehen und setzte sich nsch
Westen ab. In der Ndhe von Ludwigslust wurde er von
englischen Truppen gefangeng »or—--n . BEs gelsng ihnm
wiederum, gus der Gefangenschaft zu entkommen. Er be-
gab sich nach Uelzen. Dort verschaffte er sich, wie
er selbst sagt, "irgendwelche" Papiere. Er fuhr nach
Leipzig, wo er von seinem Schwsger Zivilkleidung be-
kam und begab sich nach Schlesien, wo e&r von polnischer
Miliz gefangengenommen wurde. Er wurde nach Ratibor
gebracht, entfloh zber von dort, und ging nach Thiirin-
gen zuriick, wo er als ITandarbeiter arbeitete. Als die
amerikanischen Truppen Thiiringen rdumten, ging auch
der Angeschuldigte nach dem Westen, und zwar nach
Regensburg. Hier lieB er sich auf den Namen seines
Schwiegervaters einen Ausweis ausstellen. In der Ge--
gend von Regensburg arbeitete er als Bauarbeiter und
kam im Frithjahr 1946 mit einem Fliichtlingstransport
nach Oberbayern. Dort war er als landwirtschaftlicher
Arbeiter bis 1950 tatig.

Der Angeschuldigte erfuhr dann, daf in Celle ein
Hauptkommissar G a 1 on s k 28 gei, der ihn aus der
friheren Zeit in Gleiwitz kenne und bereit sei, ihn
zu legitimieren. Der Angeschuldigte fuhr nach Celle
und erkldrte, er komme aus polnischer Gefangenschaft.
Er bekam nunmehr Papiere auf seinen richtigen Namen.
In Celle war er aguf verschiedenen Gebieten tatig, bis
das Gesetz zur Regelung der Rechtsverhiltnisse der
unter Artikel 131 GG fallenden Personen erlassen
wurde und er Ubergangsgeld bekam. In Celle wohnte er
entweder bel seinem Schwager oder bei Bekannten.

1951 gelang es ihm, eine Wohnung in Unterlii8 zu fin-
den. Er liefl nun seine Frau und die Kinder, die gich
im Erzgebirge aufhielten und mit denen er inzwischen
Verbindung aufgenommen hatte, nach UnterliiB nachkom-
men. Seit Vollendung seines 62. Lebensjahres (1957)
erhielt er an Stelle der Ubergangsbeziige ein gekiirz-
tes Ruhegeld.

e
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Hiille B1.152
(DC~-Unter—
lagen)

IV, Hiille
B1-152 (DC—
Unterlagen)

IV .5100
(Liith)

¥IiI, 202,
203 (Degen-
hardt)

i 0 1 DR
(Jericho)

7 XV 67/55
AG Celle
B

-

Im Februar 1931 hat der Angeschuldigte seine jetzige
Ehefrau geheiratet. Aus der Ehe sind % Tochter hervor-
gegangen, von denen eine noch bei der Mutter in Unter-
148 wohnt.

Der Angeschuldigte trat am 1.6.1932 der NSDAP bei
(Mitgliedsnummer 1330601). Vom 1.8.1932 bis 1.6.1936
war er Ortsgruppen~ uvnl Propagandaleiter, anschlies-
send bis 1.2.1938 Stiitzpunktleiter und ab 1.2.1938

Ortsgruppenleiter der Ortsgruppe Ackerfelde. Vom
1.10.1932 bis 1.4.1934 gehorte er der SA an.

Der Angeschuldigte hat sich offenbar such aktiv an
der Arbeit fiir die NSDAP beteiligt; denn der Zeuge
LUt h hat bekundet, der Angeschuldigte habe ihm
erzdhlt, daBl er schon sehr lange in der Psrtei gewe-
sen sei und sich auch beim Zettelkleben und an Prige-~
leien beteiligt habe. Der Angeschuldigte hat dazu er-~
kldrt, er wisse nicht mehr, ob er dem Zeugen dartiges
erzdhlt habe, tatsdchlich sei er aber an Zettelklecbe~
reien und Priigeleien nicht beteiligt gewesen.

Der Angeschuldigte Jd e r i ¢ h o , der beim Polizei~
einzeldienstkommando in Tschenstochau unter anderem
die Personalsachen bearbeitet hat, meint sich auf
Grund seiner Kenntnis der Personalskten zu erinnern,
daB der Angeschuldigte D e g e n hardt wegen
seiner Parteizugehorigkeit bis zum Hauptmann der
Schutzpolizei befdrdert worden sei.

Am 1.6.1940 wurde der Angeschuldigte unter der Mit-
gliedsnummer 357237 in die SS aufgenommen. Er erhielt
sofort den Dienstgrad eines SS-Untersturmfiihrers,
wurde am 30.1.1941 zum SS-Obersturmfilhrer und am
1.4.1941 zum SS-Hauptsturmfiihrer befodrdert.

Der Angeschuldigte ist am 18.11.1955 auf Grund eines
Beschlusses des Amtsgerichts Celle auf Grund der

§§ 9, 10 des nds.Gesetzes iiber die Sffentliche
Sicherheit und Ordnung vom 21.3.1951 zur Beobachtung
in eine Heil- und Pflegeanstalt eingewiesen und denm
Niedersdchsischen Landeskrankenhaus in Liineburg zu-~
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Bl.8

8.8.0.
Bl.9
a.2.0.,
Bil.11

8.8.0.,BL.2

Sd.Bd. I,
17=19

13 168,
163

I, 196

I, 198-~200R

VIII, 1-3
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gefiihrt worden. D& er sich mit der Unterbringung ein-
verstanden erklidrte, waren die Voraussetzungen fir
eine zwangswelse Unterbringung nicht mehr gegeben.

Am 7.1.1956 wurde er ale endgiiltig gebessert entlas-
sen. In dem Einweisungsgutachten des Amtsarztes von
Celle vom 17.11.1955 wird ausgefiihrt, bei dem Ange-
schuldigten habe sich in den letzten Tagen eine zu-
nehmende psychische und motorische Unruhe bemerkbar
gemacht, die sich zu nédchtlichem Wandertrieb gestei-
gert habe. Er habe angegeben, Stimmen zu hdren, die
er darauf zuriickfilhre, daBl er als ehemaliger Polizei-
Qffizier Erlebnisse des Partisanen—Kampfes noch nicht
verarbeitet habe; auBerdem befinde sich in Herzhodhe
eine oberflidchliche Hautverletzung, die von einenm
Selbstmordversuch herriihre. '

Nach seiner Entlassung wurden die Verfolgungs-Ideen
wieder sté@rker, so daB der Angeschuldigte am
10.4.1956 auf Anraten seines behandelnden Arztes gich
wiederum in die geschlossene Abteilung des Nieder-—
sdchsischen Landeskrankenhasuses in Liineburg begab. Am
7.7.1956 wurde er als weitgehend gebessert entlassen.

Am 11.5.1959 kam der Angeschuldigte zum dritten Mzl
zur stationaren Behandlung in das Niedersidchsische
Landeskrankenhaus.

Am 9.12.1959 erliefll das Amtsgericht in Celle gegen

den Angeschuldigten Haftbefehl wegen Beihilfe zum
Morde und wegen Mordes (Az. des AG Celle:

15 Gs 1051/59). Dieser Haftbefehl wurde dem Angeschul-
digten am 14.12.1959 im Niedersichsischen Landes-
krankenhaus erdffnet. Da der behandelnde Arzt den An-
geschuldigten fiir haftunfihig hielt, wurde davon ab-
gesehen, ihn in ein Gerichtsgeféngnis einzuliefern.
Der Angeschuldigte befindet sich daher seit dem
14.12.1959 in Untersuchungshaft.

Auf eine entsprechende Anfrage des Untersuchungsrich-
ters hatte sich der Direktor des Niedersédchsischen
Landeskrankenhauses am 27.2.1961 iiber den Angeschul~

s e
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digten etwa wie folgt gutachtlich geduBert:

a) Der Angeschuldigte sei als vernehmungsféhig anzu-

sechen, er sei gber wenig vernehmungswillig.

b) Was die Verhandlungsfdhigkeit betreffe, so sei da-
mit zu rechnen, daB der Angeschuldigte durch Pro-

duzieren von als Geisteskrankheit imponiercnden

Symtomen den Verhandlungsablauf storen werde.

¢) Der Angeschuldigte leide weder an einer Geistes~

krankheit noch an einer krankhaften Storung der

Geistestatigkeit.

d) Es seien auch keine Anhaltspunkte dafiir vorhanden,
daB der Angeschuldigte in den Jahren 1942/1943
wegen BewuBtseinsstorungen oder wegen krankhsfter

Storung der Geistestidtigkeit oder wegen Geistes-

schwdche unfidhig gewesen sei, das Unerlaubte

einer Handlung einzusehen oder nach dieser Ein-

gicht zu handeln.

e) Die Gefahr einer Selbstbeschidigung mit ernsthaf-

ten Folgen sei bei dem Angeschuldigten vorhanden,

so daBB er deshalb nicht als haftfdhig anzusehen

sei.

In der Zeit vom 26.6.~5.8.1961 war der Angeschuldig-

te gemdB § 81 StPO zur Vorbereitung eines Gutachtens

ilber seinen Geisteszustand in dem Niedersidchsischen

Landeskrankenhaus in Gottingen untergebracht.

In GOttingen sind iiber den Angeschuldigten folgcnde

Gutachten erstattet worden:

a) Rontgenologisches Gutachten des Dr. Vo t h ,
vom 10.7.1961,

b) Internistisches Gutachten des Prof.Dr. S ¢ h & e

Direktors

der Medizinischen Universitiatsklinik in

Gottingen, vom 14.7.1961,

c) Hirnelektrisches Zusatz-Gutachten des Medizinal-

rats

o,

Wallstedd, voo 27.7.1961.

TR
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Diese Gutachten sind bei einem umfangreichen nerven-
grztlichen Gutachten des Sachversténdigen, des Ober-
medizinalrats Dr. Z e ¢ h , vom 10.8.1961 mitverwer-
tet worden.

Der Sachversténdige hat das Ergebnis seines nerven-

drztlichen Gutachtens etwa folgendermeBen zusemmen--

gefallt:

Im kOrperlichen Bereich befinden sich beim Angeschul~
digten ausgesprochene Altersverdnderungen, insbeson-
dere bestehe beil einer allgemeinen Arteriosklerose
auch eine Hirnschlagaderverhdrtung. Die Ursache der
vom Angeschuldigten angegebenen friheren anfallsrti-
gen Zustédnde lasse sich nicht hinreichend klédren, es
sel nicht ausgeschlossen, daB es sich um eine
Epilepsie mit seltenen und unvollstdndigen Anfdllen
gehandelt habe. Anhaltspunkte filir epileptische Hirn-
funktionsstorungen hédtten sich nicht ergeben. Da der
Angeschuldigte auch lange vor 1942 anfallsfrei gewe-
gein sei, sei das fragliche friihere Anfallsleiden
flir die Tatzeit forensisch von keinerlei Bedeutung.

Bei der seelischen Erkrankung, die bei dem Angeschul--
digten friiher zur stationdren Behandlung im Landes-—
krankenhaus Liineburg gefilhrt habe, habe es sich wahr-
gcheinlich um eine depressiv-paranoide Riickbildungs-
psychose, also um ein krankhaftes Geschehen, gehan-~
delt. Das Jetzige, seit 1959 bestehende Zustands-
bild trage dagegen vorherrschend den Charakter einer
prolongierten reaktiven Depresseion, wobei auch
biologische Verdnderungen (Alterung, Hirnarterio-
sklerose) zu seiner Auspridgung und Unterhaltung bei-
triigen.

Fir eine Beeintridchtigung der strafrechtlichen Ver--
antwortlichkeit des Angeschuldigten zur Tatzeit er-
gdben sich keine Anhaltspunkte.

Uvber die jetzige Zurechnungsfidhigkeit lielen sich
keine generellen Aussagen machen. Eine strafrecht-
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lich ins Gewicht fallende Beeintrédchtigung kZme im
Hinblick auf die Hirnarteriosklerose und unter Um-
standen auch die depressive Verstimmung fiir gefiihls~
betonte Straftaten in Betracht, ebenso auch Tfiir in
der depressiven Verstimmung und Antriebshemmung be-
grindete Unterlassungsdelikte.

IX, 93 In dem internistischen Gutachten von
Prof. Dr. Sc hoen vom 14.7.1961 heiBt e¢s am
Schlufl, daB die Verhandlungsfidhigkeit des Angeschul-
digten durch die frithzeitigen Alterserscheinungen
nicht beeintréchtigt sei, wenn die Verhandlungen
nicht zu langwierig und anstrengend fiir den Angeschul-
digten gestaltet wiirden, es empfehle sich auch, ihm
eine leichte Kost zu geben, wihrend eine besondere
internistische Behandlung nicht erforderlich erschei~
ne.

II. Der Angeschuldigte J e r i c h o

I111,29<33, Der Angeschuldigte J e r i ¢ h o besuchte in seiner

%il}?gqgfgéB Heimatstadt Breslau die Volksschule und lernte dann

(Jericho) Versicherungskaufmann. Von 1929 bis zum Ausbruch dcs
Krieges war er als Angestellter bei der Deutschen
Bcamten-Krankenkasse in Breslau beschattigt. Im
August 1939 wurde er als Reservist zur Schutzpolizei
in Breslau eingezogen. Nach seiner Ausbildung im
Revier-~ und StraBendienst kam er zum Polizeikommendo
Breslau, wo er in den Abteilungen I b und II b als
Schreiber Dienst tat. Im Juli 1940 wurde er zum
Polizeieinzeldienstkommando nach Tschenstochau ver-
setzt. Dort verrichtete er anfangs einige Wochen lang
Revier~ und StraBendienst und wurde dann in der Ab-
teilung II a/b als Schreiber eingesetzt. Spiter, als
diec polnische Polizei der deutschen Polizei unter-
stellt wurde, ilibernahm er auch noch die Abteilung
III b, in der die Angelegenheiten der polnischen
Polizei bearbeitet wurden. Er war zuletzt Oberwacht-
meister der Schutzpolizei.

w
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Nach dem Kriege arbeitete der Angeschuldigte zunéchst
bei den amerikanischen Besatzungstruppen. Im Janusr
1959 fand er eine Anstellung als Versicherungsksuf-
mann bei der Bezirksdirektion GieBen der Versiche~
rung Siidversa.

Im Mai 1942 hat der Angeschuldigte geheiratet. Aus
der Ehe sind 2 Sochne hervorgegangen, die jetzt 25
und 29 Jahre alt sind.

Der NSDAP oder c¢iner ihrer Glisderungen oder Organi-
sationen hat der Angeschuldigte nicht angehdrt. Er
erklart, er habe lediglich eine Zeitlang fiir die

DAF Beitridge bezahlt.

I11. Der Angeschuldigte L. 6 b e 1 ¢

- —

Der Angeschuldigte L © b e 1 erlernte nach dem Be-
such der Volksschule in Breslau bis zum 1.4.1932 das
Graveurhandwerk. Ende Mai 1934 ging er freiwillig
fir ein halbes Jahr zum Arbeitsdienst und diente an-
schlieflend als Freiwilliger bei einem Jégerbataillon
in Schweidnitz. Nach dem Ende seiner Militidrdienst-
zelit im Oktober 1935 war der Angeschuldigte bis

Mai 1937 bel der Reichsbahn als Rangicerer tdtig. An-
schlieBend trat er in den Dienst der Schutzpolizei
in Breslau ein. Im Juni 1940 wurde er von dort zum
Polizeieinzeldienstkommando nach Tschenstochau ab-
gecordnet. In Tschenstochau leistete er als Revier-
oberwachtmeister zundchst Revierdienst und kam dann
zum GewerbeauBendienst, der unter der Leitung des
Angeschuldigten W e r n e r stend. Nach Beginn der
Aussiedlungsmafinahmen im September 1942 iibernahm der
Angeschuldigte ein Arbeitskommando von Juden, mit
dem er di¢ Sachen aus den von den Juden geradumbten
Hausern in die Magazine in der GaribaldistraBe brin-
gen muBte. Im Juni 1943 wurde er einmal in Tschen-—
stochau dazu abgeordnet, im polnischen Teil der
Stadt Partisanen zu suchen. Die Partisanen leisteten
Widerstand und der Angeschuldigte wurde durch eine

P 2 B



IiV¥y 151,
X,200,201

X, 134,135

IV, Hille
Bl1.152 (DC~-
Unterlagen)

111,17,
X, 36,
XI,8-21

S s

Handgranate am Bein verwundet. Bis zum 3.8.1943 wurde
er im Reservelazarett in Tschenstochau behandelt. Da-
nach wurde er zum Gefidngnis in Tschenstochau abgeord-
net und im Herbst 1944 zum Schutz von Erntearbeiten
eingesetzt. Am-18.1.1945 wurde er bei einem Parti-
saneneinsatz durch Granatsplitter am rechten Unterarm
und an beiden Oberschenkeln verwundct. Er kam erncut
in das Lazarett, zunidchst nach Gunzenhausen und dann
nach Neudettelsau in Mittelfranken, von wo aus er
nach der Kapitulation entlassen wurde. AnschlieBend
arbeitete er etwa ein Jahr bei amerikanischen Truppen
und enschlieBend in seinem Beruf als Graveur in Bam~
berg bis zum Jahre 1957. Anschlieflend wurde er in

den Justizdienst des Landes Rheinland-Pfalz iibernom-—
men und bei dem Amtsgericht in Saarburg als Justiz-~
wachtmeister eingestellt, spidter zum Justizoberwacht-
meister befdrdert.

Der Angcschuldigte gehdrte der SS unter der Nuumer
393647 an und hatte zuletzt den Dienstgrad eines
oS-0Oberscharfiihrers. Auf seinen Antrag wurde er am
1.4.1940 unter der Mitgliedsnummer 8040883 in die
NSDAP sufgenommen.

lm Juni 1940 heiratete der Angeschuldigte. Aus der
Ehe, diec im Jahre 1959 geschieden worden ist, ist
eine 1943 geborene Tochter hervorgegangen. Im Juli
1960 heiratete der Angeschuldigte seinc jetzige Ehe-
frau. Diese Ehe ist kinderlos geblieben.

IV. Der Angeschuldigte We rner :

Der Angeschuldigte W e r n e r war nach dem Besuch
der Volksschule zundchst als Eleve in der Lendwirt-
schaft tdtig. Im Jahre 1907 ging er filir 3 Jahre zu
einem Potsdamer Husarenregiment. Nach seciner Entlas-
sung vom Milit8r heiratete er Ostern 1911 und arbei-
tete anschlieBend in einem Holzgeschdft. Bei Beginn
des ersten Weltkriecges wurde er zum VWehrdienst einbe-~
rufen. Im Herbst 1914 wurde er durch einen Sturz vom
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Pferde verletzt. Im Februar 1915 wurde er als
dienstuntsuglich entlassen und trat bei der Schutz-
polizei in Breslau ein. Anfang des Jahres 1917 wurde
er wieder zum Militdr eingezogen, im Spidtsommer 1918
aber erneut entlassen. Seitdem war er stidndig bei
der Polizei in Breslau bis zum 7.7.1940. Von Juli
1940 bis Ende Juni 1944 gehorte er als Leutnant und
dann als Oberleutnant der Schutzpolizei dem Polizei-
einzeldienstkommando in Tschenstochau an. Anschlies-
send wurde er Kommandeur des Polizeikommandos in
Kielce. Im Januar 1945 geriet er in russische Gefan-
genschaft. Bei Vernehmungen in der Gefangenschaft
wurde er miBhandelt. Wegen seiner Zugehdrigkeit zur
Polizei wurde er ~wie er angibt- zu 10 Jahren
"Schweigelager" verurteilt. Er kam nach Sibirien und
mufite in verschiedenen Lagern in Wdldern und Stein-—
briichen arbeiten. Im Dezember 1953 wurde e¢r nach
Reinsdorf entlassen.

Inzwischen war seine Ehefrau verstorben. Zwei Monate
nach seiner Entlassung aus russischer Gefangenschaft
ging er nach Westberlin und lebt seitdem dort von
den ihm zugesprochenen Ruhebeziigen. Im Mai 1954 hei-
ratete er zum zweiten Male. Aus dieser Ehe stammen

4 1'ochter.

Der Angeschuldigte war seit 1.5.193%7 Mitglied der
NSDAP unter der Mitgliedsnummer 5751942.

In Tschenstochau war der Angeschuldigte Leiter des
GewerbeauBendienstes, zu dessen Aufgaben es gehorte,
Schwarz- und Schleichhandel und Preistreiberei zu be-
kampfen, die Lebensmittel zu iliberwachen und auch
Streifen zu gehen. Das Aufgabengebict erstrcckte
sich auf den polnischen und auch auf den jiidischen
Teil der Stadt, Bei Beginn der Judenaussiedlungen
hatte er die Sachen aus den gerdumten Yohnungen der
Juden in mehrere Magazine in der GaribasldistraBe
bringen und dort sortieren zu lassen. Ihm waren dazu
mehrere Polizecibeamte unterstellt, die sich jeveils
wiederum einer Gruppe von Juden gls Arbeitskriafte

bedienten.
R 1
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Nach einem Attest des Dr. med. W. Hempel,
Berlin, vom 16.1.1962 und einer Mitteilung des Ge-
sundheitsamtes Tempelhof vom 25.1.1962, das durch
ein Gutachten des Landesinstitutes filir gerichtliche
und soziale Medizin in Berlin vom 12.3.1962 ergénzt
worden ist, leidet der Angeschuldigte an Bluthoch-
druck, einer leichten Lungenbldhung und Herzinsuffi-
zienz. In einem Zusatz-Gutachten des genannten Landes-
institutes vom 26.4.1962 wird susgefithrt, daB fiir
eine mehrwochige Verhandlung zur Zeit keine Verhand-
lungsfdhigkeit bestehe.

B. Allgemeines.

I. Die "Endlosung der Judenfrage'.

Die wdhrend des Weltkrieges von 1939 bis 1945 von
den nationalsozialistischen Machthabern Deutschlands
getroffenen VernichtungsmaBnahmen gegen die Juden
haben ihre Ursache in der grundsitzlichen antiji-
dischen Lehre des Nationalsoziglismus. Die Beseiti-
gung der Juden ist das Ergebnis eines seit Entstehung
der nationalsozialistischen deutschen Arbeiterpsrtei
(NSDAP) von ihren Filhrern gefaBten und folgerichtig
weiterentwickelten Planes. Die feindselige Einstel-
lung der NSDAP gegeniiber dem Judentum ist schon aus
dem Parteiprogramm der NSDAP vom 24.2.1920 herauszu~
lesen. Aus dessen Punkten 4,5,6 und 8 ergibt sich,
dafl die NSDAP von Beginn an erstrebte, die Juden in
Deutschland auszuschalten. Diecses Ziel verfolgte sie
ununterbrochen seit ihrer Entstehung. Widhrend sie
sich in der Zeit vor dem 30.1.1933 im wescntlichen
auf Propagandatdtigkeit in dieser Richtung beschrin-
ken multe, kam es zu den ersten Eingriffen bald,
nachdem sie die Regierungsgewalt in Deutschland iiber-
nommen hatte und Hitler Reichskanzler gecworden war.
Die Beamtenschaft, die Wirtschaft, die freien Berufe

i e
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wurden' von Juden "gesdubert", jiidische Unternehmen
aller Art wurden "arisiert", die Juden unterlagen
vielerlei Beschridnkungen. Diese MaBnahmen beruhten
auf besonderen Gesetzen, von denen die bekanntesten
die sogenannten "Niirnberger Gesetze" von 1935 sind
(RGB1. 1935 I S.1146 ff., 1333 ff., 1524 i o

Eine Reihe solcher Gesetze und Verordnungen, durch
die die Juden zu Menschen zweiter Klasse herabgewlir-
digt wurden, sind in dem Dokumentarwerk von Poliskov-
Wulf "Das Dritte Reich und seine Diener" auszugsweise
wiedergegeben.

Die ersten Opfer an Menschen brachte diec sogenannte
"Reichskristallnacht" vom 9. auf den 10.11.1938, als
Judische Geschdfte und Wohnungen gepliindert, viele
Synagogen in Brand gesteckt oder zerstdrt und fast

40 Juden ermordet und zahlreiche andere verletzt wur-
den. Kurz darauf wurden die deutschen Juden mit einer
Kollektivstrafe von einer Milliarde Reichsmark be..gt.
Die Unterdriickungsmafnahmen wurden verschirft, die
Juden verloren die letzten Bilirgerrechte, muBten den
Davidstern an der Kleidung tragen, durften nur in
judischen H&dusern wohnen, konnten zur Zwangsarbeit
verpflichtet werden, und dergl. mehr. Neben diesen
"gesetzlich begriindeten” MaBnahmen wurden zahlreiche
Juden, nur weil sie Juden waren, in die Konzentra-
tionslager gebracht.

Dieses alles war jedoch nur ein Vorspiel zur vdlligen
Vernichtung des Judentums in Deutschland und Europa.
Hitler selbst sprach das auch offen aus. In seiner
Rede vor dem Reichstag am 30.1.19%9 sagte er u.a.:

"Ich will heute wieder ein Prophet sein.
Wenn es dem Internationalen Finanzjudentun
in- und auBerhalb Europas gelingen sollte,
die VOlker noch einmal in einen Weltkrieg
zu stirzen, dann wiirde das Ergebnis nicht
die Bolschewisierung der Erde und damit der
Sieg des Judentums sein, sondern die Ver-
nichtung der jlidischen Rasse in FEuropse.®

Im Sinne dieser Ausfiihrungen erteilte Hitler im
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Frithjahr 1941 dem "Reichsfiihrer SS" Sondcrvollmachten
fiur Polizeiaktionen im Gebiet "Barbarossa" (Barbarossa
war der Deckname fiir den geplanten Feldzug gegen die
Sowjetunion). Im Mai 1941 wurde zwischen dem Chef der
Sicherheitspolizei und des SD, SS-Gruppenfiihrer
Heydrich, und dem Generalquartiermeister dcs Heeres,
General Wagner, cine schriftliche Ubersinkunft getrof-
fen. Darin wurde unter Bezugnahme auf den grundsitz—
lichen "Fuhrerbefehl', der ibrigens niemals schrift-
lich vorlag, vereinbart, daB in dem bevorstchenden
RuBlandfeldzug besondere Einheiten der Sicherheits-
polizei und des SD im riickwdrtigen Kampfgebiet einge--
setzt werden sollten.

Diese besonderen Einheiten waren die Einsatzgruppen
und Einsetzkommandos, deren Filhrern bekanntgegecben
worden war, daB ihnen auBer rein sicherheitspolizci-~
lichen Aufgaben auch noch der Auftrag zur
"Sonderbehandlung" von Juden und potentiellen Gegnern
"libertragen werde. Unter "Sonderbechandlung" wurde das
Toten verstanden. Die Einsatzgruppen und Einsatzkom-
mandos rickten unmittelbar hinter der kampfenden
Truppe in RuBlend ein und begannen sofort mit ihrer
Tatigkeit. Damit hatte eine stsatlich geplante Massen—
vernichtung begonnen, die die Bezeichnung "Endlbdsung
der Judenfrage" fiihrte.

Im Juli 1941, als die Einsatzgruppen schon Tausende
¢rschossen hatten, erteilte der "Reichsmerschall®

G O0ring dem Chef der Sicherheitspolizei und des
SD He ydr ic¢ch den Auftrag,

"alle erforderlichen Vorbereitungen in organi-
satorischer, sachlicher und materieller Hin-
sicht zu treffern fiir eine Gesamtlosung der
Judenfrage im deutschen EinfluBgebiet in
HZuropa und in B&#lde einen Gesamtentwurf iiber
die organisatorischen, sachlichen und mate~
riellen Vorausmafinahmen zur Durchfithrung der
angestrebten Endldosung der Judenfrage vorzu-
legen."

el BBl
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Auch im uUbrigen Europa war inzwischen mit MaBnahmen
begonnen worden, die zur physischen Vernichtung der
Juden Europas dienten. Seit dem Herbst 1940 wurden

Judcn aus dem Riich und dem iibrigen Europa mit beson-~

deren Umsiedlungstransporten nach Polen gebracht.

Im Spatsommer 1941 war damit begonnen worden, die
Vernichtungslager zu errichten. So begann das Ver-
nichtungslager Auschwitz schon am 23.9.1941 seine
Tatigkeit mit "Probe~Vergasungen”. Es wurden in der
Folgezeit weitere Vernichtungslager errichtet, darun~
ter auch Treblinka, nordostwidrts von Warschau. Im
Sommer 1942 begennen die sogenannten "Aussiedlungen".
Die 'husgesiedelten" Juden wurden in besonderen Eisen-
bahntransporten in die Vernichtungslager gebracht und
dort durch Gas getotet. Dicse Raumung der polnischen
Gettos lief unter der Bezeichnung "Aktion R e i n -
hardt+?". In einem Bericht vom 5.1.1944 hat der
damalige SS-Gruppenfithrer G 1 o b ocn i k als
Leiter der "Aktion R e inhardt
fiihrer SS Himmler eine umfangreiche Meldung iibex

"die wirtschaftliche Abwicklung der Aktion Reinhardt"
vorgelegt. Danach gliederte sich die "Aktion Rein-
Gebiete:

Aussiedlung selbst,

" dem Reichs-

hardt" in 4
a) Die
b) die Verwertung der Arbeitskraft,
c) die Sachverwertung,
d) die Einbringung verborgener Werte und
v Immobilien.
Gl obocndik meldet in seinem Bericht, daB die
Aussiedlung erledigt und abgeschlossen sei.

Auch die Vernichtung der Juden aus Tschenstochau
geschah im Rehmen dieser "Aktion Reinhardt". Auf
Einzelheiten der Aussiedlungen wird noch zuriickzukom-

men sgein.

Das Ergebnis der "Endldsung" war:
Millionen europédischer Juden wurden erschossen, er-
schlagen, vergast, verbrannt oder vcrhungerten ein-

fach nur deshalb, weil sie Juden waren.

e
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Die judische Bevolkerung.

In Tschenstochau, einer zum Distrikt Radom gchi-
renden Stadt von etwa 140.000 Einwohnern, lebten
zu Beginn des Krieges ungefdhr 33.000 Juden.
Diese jlildische Gemeinde vergrdBerte sich bis zum
September 1942 durch Zuwsnderungen von den klei-~
neren Landstiddten auf etwa 40 - 50.000 Judcn.

Auch die Juden Tschenstochaus konnten dem Schick-
sal, das ihnen im Rahmen der "Endldsung® zuge-
dacht war, nicht entgehen. Schon in einer Ver-
fiigung der Kreisbehdrde Tschenstochaus des Chefs
der Zivilverwaltung vom 15.9.1939 heiBt es iiber
die Behandlung der Juden:

"Ziel der Behandlung der Juden im Wirtschafts-
leben muB sein, sie fir die Zukunft restlos
auszuschalten und ihre Betriebe in arische
Hasnd zu iliberfiihren."

Dieser Grundsaetz wurde in der Weise verfolgt,
dafl wumeist deutsche~ Treuhdnder in jilidische
Betriebe gesetzt wurden.

Die Juden wurden zum Arbeitseinsetz verpflichtet.
In den Jahren 1940 und 1941 ergingen wiederholt
Aufrufe an die jlidische Bevolkerung, in denen

die Juden asufgefordert wurden, sich zur Erfassung
zur Zwangsarbeit zu melden. Einige dieser Auf-
rufe sind in dem Buch "Tschenstochauer Juden'
wiedergegeben; sie waren z.T. von dem damaligen
Stadthauptmann Dr. We nd 1 e r unterzeichnet.

Wahrend die Juden urspriinglich iliber die ganze
Stadt verteilt wohnten, wurden sie spiter in
einem besonderen Stadtteil, dem "GroBen Getto',
konzentriert.

Am 7.4.1941 verfiigte Dr. We nd 1 e r die Bil-
dung eines ausschlieBlich jiidischen Wohnbezirks
mit 'Yirkung vom 9.4.1941.

N, A
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In der Zeit vom 22.9. bis Anfang Oktober 1942
wurde das "GroBe Getto" sufgelbst. Die Mehrzahl
der Juden kam in mehreren Transporten mit der
Bahn in das Vernichtungslager Treblinka norddst-
lich von Warschsu und wurde dort getdtet. Is
blieben ungefdhr 6 - 7.000 Juden zuriick, diec im
"Kleinen Getto" zusammengepfercht wurden.

Im Juni 1943 wurde auch das "Kleine Getto" in der
Weise "liquidiert", dafl ein Teil der Juden entwe-
der gleich in Tschenstochau erschossen, oder aber
nach Treblinka abtransportiert wurde. IZs blieben
diesmal noch etwa 4 ~ 5,000 Juden in der Stadt
zurick, die in den dortigen Industriebetrieben
als Zwangsarbeiter eingesetzt wurden. Die wich-
tigsten Betriebe waren die Hugo Schneider-AG, ge-
nannt HASAG, in deren Fabriken Generatoren und
Munition hergestellt wurden, ferner diec Eisenhiitte
"Rakow", ein GieBerei-Betrieb. Auch nach der Auf-
losung des "Kleinen Gettos" kamen noch weitere
Juden aus anderen Orten nach Tschenstochau.

Als die Stadt im Januar 1945 von sowjetischen
Truppen besetzt wurde, befanden sich noch etwa
5.200 Juden in Tschenstochsu, von denen sller-
dings nur etwa 1.500 bereits vor dem Kriege in
der Stadt gelebt hatten. Kurz vorher war eine
unbekannte Anzahl von Juden in die deutschen
Konzentrationslager Buchenwald, Ravensbriick und
GrofBrosen sbtransportiert worden.

De sich eine Reihe der den Angeschuldigten zur
Last gelegten Handlungen im "Kleinen Getto"
ereignet haben, sei im folgenden eine Schilderung
der Verh&dltnisse wiedergegeben, die sich in denm
Buch "Churban Czestochow" von B, Orenstein fin-
det. Die Schilderung deckt sich mit dem, was
mehrere Vorverfahren vernommene Zeugen cbenfglls
bekundet haben.

Das Kapitel "Die Gestaltung des "Kleinen Gettos®
bringt folgende Darstellung:

i BE
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"Mas "Kleine Getto" bestand aus den engsten Gii-
chen beim Alten Merkt. Der Markt war unter dem
Namen "Warszawski Ryneczek! bekannt. Die GE8-
chen hieBen: Jaskrowska, Nadrzeczna, Garncarska,
Kozia, Senatorsks und Mostowa. Die Stralen wa-
ren mit Stacheldraht umzidunt. Der Eingang war
bei der Garncarska-~Gasse, er war mit einem
Schlagbaum abgesperrt. Davor, in dem ersten La-
den, war das Biiro der 5SS, das D e g ¢ n -
hardts Befehle ausfilhrte und eine Wache
am Stacheldrahtzaun stellte, damit kein Jude
entlaufen konnte. Nachdem die Juden von der
"Metallurgia® in das "Kleine Getto" gebracht
worden waren, hat sich wieder eine Verwaltung
gebildet. Als erstes entstand der Judenrst in
derselben Zusammensetzung wie im "GroBen Getto™:
Vorsitzender Leon K o p i n s k i ; Moritz
Kopinsgskd; Busn=David Ber 1l i ne T ;
Bernard Kurland g Davis Borszsy=~
k ows kij; Rechtsanwalt Jirmjahu G i t 1 e r,
Landau und andere. Der Sitz des Juden-
rates war in der Gerncarsks-Gasse Nr.bH2.

Die Polizei war unter der Fithrung von P a r g -
s o0 1 als Kocmmandanten, sein Vertreter war der
Ingenieur A ue r b ach . DieZahl der Poli-
zisten lag bei 40. Das Polizeirevier befand

sich in der Koziagasse 12, dort war auch ein
provisorisches Gefingnis.

Es wurden zwel Krankenh&user eingerichtet,
eines unter der Leitung von Dr. S pcecr 1 i ng
in der Garncarsks, im chemaligen Altersheim,
und eines in der Jaskrowska-~Gasse unter Leitung
von Dr. Kagan. Unter Leitung von Dr. W o 1 -

b e r g wurde auch ein Ambulatorium in der
Garncarska beim Toreingang eingerichtet.

Die allgemeine Kiliche war in der Nadreczna unter
Leitung von G a 1l s t e r . In der Koziagasse
befanden sich Werkst&dtten und eine Wischerci
(zum Waschen der Widsche). Die Lager fiir Lebens-
mittel und Bekleidung befanden sich in der
Nadrzeczna, das medizinische Depot in der
Mostowa.

Das wichtigste Amt war der "Arbeitseinsatz'’,
das von Bernard K ur 1 a n d gewissenhaft
ausgeiibt wurde. Seine Vertreter waren
Silberasechatsg .M. Kxrauzoe um
3R S e L

Alle Juden im "Kleinen Getto" muBBten srbeiten.
Jeden Tag kamen neue Arbeitspldtze hinzu, in-
nerhalb und auBerhalb des Gettos. Laut einemn
Befehl von D e ge nhardt nmuBt jeder
Jude im Arbeitseinsatz registriert sein und
eine Nummer tragen. Die Nummern wurden in
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"HASAG-PELCERN" in der Abteilung fiir Werkzeugbau
hergestellt. Die Nummer war viereckig, oben mit
einem Loch, damit man sie mit einem Bindfaden an
Mantel, Rock oder Kleid befestigen konnte, in der
Mitte ein Davidstern und darunter die Nummer.

Wer die Nummer verlor oder nicht trug, wurde fiir
dieses "Vergehen" von der SS oder vom VWerkschutz
schrecklich geschlagen.

Die Zahl der Juden im "Kleinen Getto"™ hat sich
von Januar bis April 1943 nach und nach vergros-
sert. Die auf den Arbeitspldtzen Untergebrachten
kamen in das "Kleine Getto", jeden Morgen gingen
sie zur Arbeit und kamen abends zuriick. Es kamen
auch zahlreiche Entlaufene aus anderen Lagern
und solche, die sich auf der arischen Seite ver=~
steckt hatten."

Unter der Uberschrift '"Das Leben im Kleinen Gettol
heiBBt es:

8:8.0.,8:196 "Jeden Morgen um halb sechs Uhr blies ein Musiker
auf einer Trompete, um zur Arbeit sufzuwecken.
Alle muBten eilig zum Sammelpunkt ncben dem
Getto~Tor in der Garncasrska gehen. Dort sanmmel=-
ten 'sich die Gruppen der einzelnen Arbeitsplétze
und marschierten in geschlossenen Reihen zur
Arbeit. Beim Verlassen des Gettos wurden die
Gruppen gezahlt, die Nummern kontrolliert, es
wurde revediert, was jeder bei sich hatte, und,
wenn jemand nicht im Gleichschritt marschierte,
wurde er geschlagen. Nach dieser Prozedur wurden
die Gruppen von Werkschutz umzingelt, die den
ganzen Weg lang mit geladenen Gewehren bis zum
Arbeitsplatz bewachten. Erst dort fing die Holls
von Schlégen und schwerer Arbeit richtig an.

Es waren besondere Gassen fiir zlleinstehende
Manner, alleinstehende Frauen und Verheiratete
bestimmt. In der Nadrzecznagasse wohnten nur
Manner, in der Kozie Frezuen und in der
Garncarske Verheiratete. Es wer den Mannern ver-
boten, sich nach 8.00 Uhr abends in den Wohnun-
gen der Frauen aufzuhalten und umgekehrt den
Frauen, in den Wohnungen der Minner zu sein. Diec
Wohnungsbedingungen waren sehr schlecht. Man
wohnte in alten kleinen Hiuschen, kleinen Zimmern,
ohne Kanalisation und ohne jede Bequemlichkeit.
In jedem kleincn Zimmer wohnten 6 bis 8 Personen,
fiir 6.000 Menschen gab es 1.200 Zimmer.

Nach einer Verordnung De genhardt s
muBten die Wohnungsschliissel beim Hauswidchter
bleiben. Das geschah deshalb, weil nach dem Ab-~
marsch der Gruppen zur Arbeit Revisionen und
Kontrollen unternommen wurden, um festzustellen,
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ob nicht jemand zuriickgeblieben war. Wenn
solche erwischt wurden, hat man sie gleich cr-
schossen. Und doch blieben jeden Tag ein paar
hundert Personen zurilick, die die unterirdische
Arbeit weitergefiihrt, unterirdische Tunnel ge-~
baut und sich fiir ecine blutige Schlacht mit den
nazistischen Feind vorbereitct hsben......"

In anderen in jiddischer Sprache abgefaBten
Blichern finden sich Abbildungen, die cinen
Eindruck der damals herrschenden Verhiltnisse

vermitteln.

Als deutsche Polizeidienststelle gab c¢s in
Tschenstochau das Polizei-Einzeldicnstkommando,
dags spdter in ein Schutzpolizeikommendo umgewan-
delt wurde. Leiter war von Juli 1940 bis
August oder September 1941 der desmalige Major
der Schutzpolizei He ut z , der von dem An-
geschuldigten D e genhardt abgelost

wurde.

Die Stdrke des Kommandos betrug zunédchst etws
%5 Mann, wurchs spater aber suf 40 - 50 Mann.

Die Aufgeben dcs Polizei-Einzeldienstkommandos
entsprachen denjenigen der uniformierten
Schutzpolizei im Reich. Das Kommando hatte den
Schutz der Bevdlkerung zu ilibernehmen, machte
Wach~ und Streifendienst, regelte den Verkehr
und wurde auch zum zivilen TLuftschutzdienst
eingesetzt. Endlich gab e¢s noch den sogenannten
Gewerbe—-AuBendienst, der sich insbesondere mit
Preistiberwachung und Bekimpfung des Schleich-
handels befaBte. Leiter des Gewerbe-AuBen~
dienstes war der Angeschuldigte W e rne r
Die T&atigkeit der deutschen Polizeil erstrecktc .
sich sowohl auf den polnischen als auch auf den
Judischen Wohnbezirk der Stadt. Dem Leiter des



Yiil, 20, 51
(Michael)
AR
(Reithmeier)
$i; @17 hs.
(Heutz)

XTI, 155/156
(Becker)

Ti.. 105
(Degenhardt)

1L, 217 B=
(Heutz)

Yill. 51
(Michacl)

11ty O
(Scholz)

8 G o T
(Weigt)

Polizei-~Einzeldienstkommandos unterstand eben-
falls eine Anzahl von polnischen Polizisten.
Fir die Auflosung des "GroBlen Gettos” wurde den
Angeschuldigten De genhardt auch ein
Verband ukrainischer Hilfswilliger unterstellt.
AuBer dem Polizei~Einzeldienstkommando lag in
Tschenstochau in der Pilsudski-Schule noch
kasernierte Schutzpolizei. Es handelte sich um
Teile eines Polizei-Bataillons. Die Aufgaben
dieses Bataillons bestanden vorwiegend in der
andenbekdnmpfung. Teile dieser Einheit wurden zu
JudenerschieBungen herangezogen.

Das Schutzpolizei~Einzeldienstkommando und das
Polizeibataillon gehdrten zur Ordnungspolizel.
Daneben gab es in Tschenstochau noch eine Aus-
senstelle des Kommandeurs der Sicherheitspolizeil
(KdS) in Radom. In der Sicherheitspolizei

(Sipo) waren Kriminalpolizei, Sicherheitsdienst
(SD) und Geheime Staatspolizei (Gestapo) zusam-—
mengefalt. Leiter der Tschenstochauer Sipo-—
AuBenstelle war bis Herbst 1942 der Oberregie~
rungskriminalrat, demals SS~Hauptsturmfiihrer,
Michael, der dann von dem Polizeirat a.D.
damals ebenfalls SS-Hauptsturmfihrer, R ¢ i th:

me 1i1e r abgelost wurde.

Das Polizei-Einzeldienstkommando in Tschen-
stochau unterstand dem Kommandeur der Ordnungs-
polizei (KdO) in Radom, der wiederum dem Be-
fehlshaber der Ordnungspolizei (BdAQO) in Krskau
unterstellt war. Dieses Unterstellungsverhalt-
nis galt fiir rein polizeiliche Dinge und Perso-~
nal-Angelegenheiten. Orgenisatorisch war das
Polizei-Einzcldienstkommando offenbar dem
Polizeiregiment 23 in Radom unterstells, das
wiederum dem BAd0 in Krakau unterstand. Aus den
Mitteilungen des Krankenbuchlagers Minchen liber
L, 8 be 1

den Angeschuldigten ergibt sich

-+

némlich, daB L 6 b e 1 im Januar 1945 dem

S
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SS=Polizeiregiment 23 und dem Kommando der
Schutzpolizei in Tschenstochau angehort hat.

Daneben war dags Polizei-Einzeldienstkommando
in Tschenstcchau aber auch noch dem SS- und
Poligeifiihrer (SSPF) in Radom unterstellt. S50
war der damelige SS~Oberfihrer Dr. B 6 t t ¢
der nach dem Kriege in Tschenstochau zum Todz
verurteilt worden ist. Der SSPI unterstand
wiederum dem Hoheren S8~ und Polizeifiihrer
(HSSPF) in Krakau.

Der SSPF hatte insbesondere in Judenangelegen-—
heiten Weisungsbefugnis.

Endlich hatte nach der Bekundung des Vorgingers
des Angeschuldigten auch der Stadthauptmann von
Tschenstochau ein Weisungsrecht gegeniiber dem
Polizei~Einzeldienstkommando. Stadthauptmann wawr
bis Friihjahr 1942 der Zeuge Dr. We nd 1l e r
der von dem Zeugen I'r. Fr a n k e abgeldst
wurde. Dr. P r a n k e war etwa bis Mirz 1943
Stadthauptmann von Tschenstochau. Beide bestrei-
ten allerdings, dafl sie ein Weisungsrecht gegen-~
Uber der Polizei gehabt h&tten.

L

Der kaufmdnnische Angestellte Konrad W e i g 1,
damals AngehOriger des Polizei-Einzeldienstkom:-
mandos. erinnert sich demgegeniiber daran, daf
der Stadtheuptmann vor Errichtung des "Grofen
Gettos™ die Polizei angewiesen hat, Juden aus
einem bestimmten Stadtviertel in ein anderes
Viertel umzusiedeln.

Dafl der Stadthauptmenn der Polizeil Weilsungen
erteilen konnte, ergibt sich such aus einen
Schriftwechsel zwischen ihm und der Poligzei.

Die Polizei in Tschenstochau hatte am 11.8.1941
vorgeschlagen, den jiidischen Wohnbezirk durch

Schilder zu kennzeichnen, auf denen Nichtjuden
das Betreten des Gebietes unter Strafandrohuryg

sl o
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verboten wurde. In einem Antwortschreiben vom
18.8.1942 hatte Dr. Wend 1l e r sich damit
einverstenden erklidrt, aber hinzugefiigt: "Ich er -
suche nur unter der Aufschrift 'Jiidischer Wohn-
bezirk' roch snzubringen des Wort 'Seuchengefahr::
Nach der damals herrschenden. deutschen Sprach-
oung hdtte der Stadtkommandsnt die Polizei aber
nicht "Ersuchen" kOnnen, wenn sie ihm auf diesem

Gebiete nicht untergeordnet gewesen wire.

Eg ist ferner ein Schriftwechsel zwischen
Dr. Wendlepzr und dem Zeugen He ut z

Bd.IX Bl.73-78 vom Februsr 1941 erhalten. Unter dem 15.2.71941
(Fotokopien der
Schreiben v.15.
.25.2.1941) Schutzpolizei-Einzeldienstkommandos in Tschen-

hatte Dr«. We nd 1l e r den Kommandeur des

stochau ersucht, den Polizeimeister
R achnezr und die diesem unterstellten
Manner "mit sofortiger Wirksamkeit! gn ihn, den
Stadtaauptmann, abzugeben. In dem nchreiben
waren noch weitere Weisungen an die Polizei er-
gangen. In einem Antwort~Schreiben vom 25.2.1941
hatte H e u t 2 bestdtigt, dali den Stadthaupt-
leuten gegeniiber den Schutzpolizeikommandos ein
sachliches Weisungsrecht zustehe. Wortlich heiB3t
es dann usa.:
"Demzufolge unterstelle ich mich prsktisch
mit meinem gesamten Kommando dem Stadt-
hauptmann als Polizeiverwalter und erkenne
ausdriicklich an, daB er mir auf jedem sei-
r>r Aufgabengebiete konkrete Befehle ertei-

len kann. Ich betrachte mich als seine
EBxekutive und Vollstrecksr seines Willens."

sl
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C. Die den Angeschuldigten zur Last gelegten straf-

baren Handlungen (in zeitlicher Reihenfolge)

1.) Die Aussiedlungen aus dem "GroBen Getto"

vom 22.9.~4.10.1942
(Degenhardt)

Die Aufldsung des "GroBen Gettos" in Tschenstochau
im September/Oktober 1942 war von dem SSPF in

Bias b e b gl
Einige Zeit vor der Réumung des Gettos hielt
r. B O 4 T ahe¥
Sicherheitspolizei in Tschenstochau eine Be-

Radom, Dr. befohlen worden.

auf der Dienststelle der

sprechung ab. Beli dieser Besprechung war auBer dem

Angeschuldigten De ge nhazrdt auch der da-
malige Leiter der Sicherheitspolizei in Tschen-
stochau, der jetzige Oberregierungskriminalrat
Miechees 1

darauf hin, dalB die Aussiedlung der Juden dem~

zugegen. Dr. B 6 t t ¢ h e r wies

nédchst erfolgen werde.

DaB der Befehl zu den Aussiedlungen aus Radom kam,
hat nicht nur der Angeschuldigte
g il
Weilgt

De gen~
ausgessgt, sondern auch der Zeuge
Diese Tatsache war aber auch einigtn
Juden bekannt geworden. In dem polnischen Straf-
verfahren gegen Dr. B 8 t t ¢ h e r haben die
als Zeugen vernommenen Dr. J e r zy , Bre s -
ler und Liber B r e ner bekundet, ihnen
sei bekannt, dall der Angeschuldigte D e g e n -~
haxrdt

Befehl von Radom durchgefiihrt habe.

die Aufldsung des "GroBen Gettos" auf

Der Zeuge K oniecpoler glaubt, sich
daran erinnern zu konnen, daB der SSPF
Ps s Bt b e hie:

selbst zugegen gewesen sel.

beli der ersten Aktion

Auf jeden Fall wird davon auszugehen sein, dal
bel dieser Aktion sbgesandt: SS-Fithrer des SSPF in

RREY 1 I
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Radom zumindest zur Uberwachung anwesend waren.
Beim SSPF in Radom war mit der Getto-Liguidie-
rung der damglige Kriminalrat F e uc h t be~
auftragt. Wenn der Zeuge K o s c hit zky
angegeben hat, er habe erfshren, dall ein hoherer
SS-Fiihrer V o 1 g t+ aus Radom bei der ersten
Aussiedlung zugegen gewesen sei, so diurfte es

sich um F e uc h t gehandelt haben.

Die Raumung des Gettos von Tschenstochau war
keine Einzelaktion, sondern lief mit Aussied-
lungsmafnghmen in anderen polnischen Stddten
parallel. Dabei gelang e¢s einer Anzshl von Juden,
sich der Verschickung durch die Flucht zu ent-
ziehen und sich zu verbergen. In einem Schreiben
vom 21.9.1942 an den Gouverneur des Distrikts
Radom wies der SSPF Dr. B 6 t t ¢ h e r auf
diese gefliichteten Juden hin und ersuchte darum,

allen Bilirgermeistern und Vogten. aufzugeben, die

Bevolkerung auf die Strafbarkeit der Hilfeleistung

fiir gefliichtete Junden hinzuweisen. Offenbar auf
Grund dieser Weisung Dr. B o6 t t ¢ h e r 8 1lieB
der Stadthauptmann von Tschenstochau,

Dr., B ¥ an ke , am 24.9.1942 vor ibhm unter-
zeichnete Bekanntmachungen aushdngen. Darin wurde
die nichtjlidische Bevdlkerung erneut darzuf suf-
merksam gemacht, dell es bei Todesstrafe verboten
sei, Juden Unterschlupf zu gewdhren, sie zu be-
kostigen oder ihnen Nshrungsmittel zu verkaufen.

Am 21.9.1942 hatte sich unter den Juden schon
die Nachricht verbreitet, dafl fremde Verbédnde ir
Tschenstochau angekommen und Eisenbshnwaggons
bereitgestellt worden waren. Bei diesen fremden
Einheiten handelte es sich um Verbinde, die sich
aus nichtdeutschen Hilfswilligen, insbesondere

Ukrainern und Litauern, zusammensetzten.

&%
s Tia
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Iy 83/84, Am Abend des 21.9.1942 lieB der Angeschuldigte
N, 16 Degenhardt der jlidischen Bevolkerung
(Koschitzky)

durch den Vorsitzenden des jiidischen Altesten~
rates, Leon K o pinws ki, mitteilen, da88

nichts geschehen werde, weil die geforderte Kon-

Vgl 221 tribution gezahlt worden sei. Trotz dieser Be-
(Steinhardt) ruhigung shnten die Juden aber, was ihnen bevor-
stand.
VII, 46 Am frilhen Morgen des folgenden Tages, dem
(M. Altmann) 22.9.1942, wurde das Getto durch AngehOrige des
Yi: %E;nbaum) in Tschenstochau liegenden Polizeibataillons und
VII, 50 durch die fremdldndischen Einheiten umstellt.
(Fr. Birnbaum) Die Juden muBten ihre Wohnungen verlassen und
VI, 144 sich zu Marschkolonnen formieren. Ukrainische
(Gold) und deutsche Bewaffnete zwangen die Juden riick-
Yéélé%grg) sichtslos, ihre Wohnungen zu verlassen. Die
Vi1t 222 Marschkolonnen wurden in die Krotkastralle ge-
(Herszlikowicz) fithrt. Dort befand sicheine Metellfabrik, die
VII, 43 einer jiidischen Aktiengesellschaft gehdrt hatte,
(Kartus) genannt "Metallurgia". Gegeniiber dem Fingang zu
?%TgKginzer) dieser Fabrik stand der Angeschuldigte
v, 30 Degenhardt nmit anderen Schutzpolizisten
(Lubling) und den aus Radom gekommenen SS-Fiihrern. Der
VI, 198 Zug der Juden muBte an ihm vorbeimarschieren.
(Rapaport) Die Juden hatten ihre Arbeitskarten bereitzu~
%ééggéfglll’102 halten. Der Angeschuldigte entschied durch ein
VII, 28 Zeichen mit einem Stock, wer weiterzumarschieren
(Schiff) hatte und wer sich in die "Metallurgia" begeben
34 2ty ViIs100 sollte. Diejenigen, die in die "Metallurgia"' ein-
%gééggglmann) gewiesen wurden, galten ale arbeitsfidhig und
¥, -237 durften in Tschenstochau bleiben, um in den
(Toronczyk) Arbeitskommandos weiterhin tdtig zu sein. Die
III, %6 Rs. iibrigen wurden zum Gliterbahnhof gefiihrt und
ig;k:i:aCh) dort in die bereitgestellten Waggons verladen.
(Weigt)

Als die Transportziige gefiillt waren, wurde diec
Aktion unterbrochen. Etwa zwei Tage spater, am
24, oder 25. 9. 1942, wurde sie fortgesetzt.
Wieder wurde das Getto umstellt, die Juden

A SRR
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wurden aus ihren Wohnungen herausgetrieben und
muBten in KXolonnen diesmal zum Neuen Markt
marschieren, wo erneut der Angeschuldigte
Degenhardt die Auswahl, genannt
Selektion, vornahm. Der grollite Teil der Juden
wurde wieder fir den Abtransport bestimmt und
zum Bahnhof gebracht, der Rest blieb zurick.

Nach einigen Tagen Pause erfolgte am 28.9.1942
die dritte Aktion, bei der der Angeschuldigte

die Selektion auf dem Warschauer Ring vornahm.
Die vierte Aktion wurde am 30.9.1942 vorgenommen,
auch hierbei sonderte der Angeschuldigte aus.

Am 4.10.1942 kamen die bisher noch nicht betrof-
fenen Juden bei der fiinften und vorldufig letz-

ten Aktion sn die Reihe. Wieder muBBten die Juden
an dem Angeschuldigten D e genhardt auf
dem kleinen Markt vorbeiziehen, der sie entweder

zum Abtransport oder zum Verbleiben einteilte.

Bei diesen filinf Aussiedlungs-~Aktionen wurde

das "GroBe Getto" straflenweise gerdumt. Die fiir
die Aussiedlung bestimmten Juden wurden suf dem
Giiterbahnhof in bereitstehende Waggons getrieben.
Jeder Transport umfaBte etwa 50 - 60 Eisenbahn-
waggons, in die jeweils bis zu 120 Juden hinein-
gepfercht wurden. Die Zlige fuhren in das Ver-
nichtungslager Treblinka und kehrten dann sofort
nach Tschenstochau zuriick. Sobald sie wieder
eingetroffen waren, wurde die nédchste Selektion
vorgenommen, bis der Transportzug wieder gefiillt
war. Bel jeder der fiunf Aktionen sind etwa

6.000 Juden nach Treblinks gebracht worden,
insgesamt also 30.000 Menschen.

Wahrend der Aussiedlungsaktionen machten die be-
teiligten Absperrmannschaften von ihrer Schufl-
waffe riicksichtslos Gebrauch. Juden, die nicht
mitgehen wollten oder konnten, wurden an Ort

und Stelle erschossen.

!
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Fortgesetzt sollen Schiisse zu hdren gewesen seing
auf den StraBen und Platzen sollen Leichen
herumgelegen haben. Die bei diesen Aktionen im
Getto erschossenen Juden wurden von besonderen
Leichgrédberkommandos mit Pferdewagen in die
Kawiastralie gefahren und dort in bereits ausge-
hobene Massengrédber geworfen. Vorher wurde den
Toten der Schmuck abgenommen. Die Leichen wurden
dann mit Chlor bedeckt.

Die ErschieBung des jungen "S e 11l ingerx"

(Degenhardt).

Am 22.9.1942 wurde in der "Metallurgia'" der Jude

" S8ellingerxr" getotet. Zu diesem Vorfall
hekundet der Zeuge Moishe A 1 t m a n n, er habe
einem Kommando angehort, das in der Enro-Muni-
tionsfabrik gearbeitet habe. Am Morgen des
22.9.1942 gei der Leiter der Fabrik in das Getto
gekommen, um das Kommando in die Fabrik abzuholen.
Der Angeschuldigte D e g e n ha r dt habe die
Arbeiter aber nicht aus dem Getto herausgelassen,
es muBten alle antreten. Neben A 1 t ma nn
habe Samuel " S e 1l 1l ingezxr Y mit seinenm
etwa 15-16-jdhrigen Sohn gestanden. Der Ange-
schuldigte D e ge nhardt habe den jungen

" Sellinger " nach seinem Alter gefragt,
nachdem der Junge geantwortet habe, habe der An--
geschuldigte dem neben ihm stehenden Polizisten
Schott ein Zeichen gegeben. Daraufhin habe
S chott den Jungen einige Schritte zur
Seite genommen und erschossen.

Diese Darstellung hat A 1 t m a n n bei seincr
eidlichen Vernehmung am 24.11.1960 vor dem
deutschen Konsul in Montreal gegeben.

In einer fritheren eidesstattlichen Erkléarung
vom 13.3.1960 hatte der Zeuge angegeben, der
Vorfall habe sich in der "Metallurgia' ereignet,

T
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der Junge habe schwach ausgesehen, deshalb habo
der Angeschuldigte S ¢ h o t t gesagt, er
solle den Jungen herausnehmen und erschieBen.

Der Fabrikant David K w in t e r arbeitete
ebenfalls in der Enro-Munitionsfabrik. Nech
seiner Darstellung habe sein Kommando Nacht-
gschicht gehabt und wurde am Morgeh des 22.9.194¢
geschlossen in die "Metallurgia" gefiihrt. Dort
sel der Angeschuldigte D e gen hardt

die formierten Reihen durchgegangen. Vor dem
etwa 17-20-j8hrigen Juden " Z e 1l ingerxr "
sel er stehengeblieben und habe gesagt: "Komm'
mal her, Kriippel!". Der Veter des Jungen sei vor-
getreten und habe dem Angeschuldigten erklért,
daB es sich um einen guten Arbeiter handele. Der
Angeschuldigte habe den alten " Z e 1 i n ge rt
gefragt, wer er sei und ihn dann zu einer Gruppc
bringen lassen, die aufBlerhalb der ""Metallurgia®
wartete. Dem jungen " Z e 1 i n ge r " habe

er befohlen, sich an die Wand des auf dem Hofe
der Fabrik befindlichen Wiegehauses zu.:stellen.
Dann habe er den Jungen mit seiner Pistole in
den Kopf geschossen. "Z e 1 i ng e r " sei so~
fort umgefallen. Sein Leichnam wurde spater von
einigen Médnnern weggebracht.

Dexr Zeuge David K w in t e r hat den Vorfall
in einer eidesstattlichen Versicherung vom
30.9.1959 ynd bei seiner eidlichen Vernehmung
vom 9.11.1960 vor dem deutschen Konsul in Torontc

{ibereinstimmend geschildert.

Die von den Zeugen beschriebenen Vorfdlle stim--
men in ihrer Darstellung der Tatzeit, des Tat-
ortes, der Umstdnde und des Namens des Opfers
iiberein, so dall daraus geschlogsen werden mull,
daBl es sich um denselben Fall handelt. Wenn such
ein wesentlicher Unterschied darin liegt, dab
Altmann bekundet, der Angeschuldigte
Degenheaeard+t habe 5 ¢chot Tt ein

el
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ein Zeichen gegeben, den Jungen beiseite zu neh-
men und zu erschieBen, wdhrend Kw i n ter
den Angeschuldigten selbst als Schiitzen bezeich-
net, so beseitigt dieser Widerspruch nicht den
begriindeten und hinreichenden Verdacht, dafl dér
junge " S e 1 11ingerxr" entweder auf Befehl
des Angeschuldigten oder sogar durch ihn selbst

erschossen worden ist.

LB 111,654, Uber den Verbleib des ehemaligen Polizeioberwacht-

662,674,680 meisters Kurt S c¢c h o t t hat nichts ermittelt

werden konnen.

3.) Die ErschieBung des Juda Z e 1 w e r mit Frau

und Kind am 22.9.1942 in der KrotkastraBe vor
der "Metallurgia". (Degenhardt)

Bei der Selektion am 22.9.1942 vor der
"Metallurgia" teilte der Angeschuldigte
Degenhardt auch die FPrau und das Kind
des Juda Z e lwer zu der Gruppe derjenigen

ein, die nach Treblinks gebracht werden sollten.

107 Der Angestellte David G o 1 d , ein Schwager
(Gold) des Juda Z e 1l we r , hat diesen Vorfall
¥§513§/745 selbst gesehen und lbereinstimmend in einer

eidesstattlichen Versicherung vom 27.10.1959 und
bei einer eidlichen Vernehmung vor dem deutschen
Konsul in New-York am 4.11.1960 geschildert.
Nach seiner Darstellung habe Z e 1 w e r da-
rauf bestanden, seine Familie in die '"Metallur-
gia" mitzunehmen, wohin er selbst eingewiesen
worden war. Der Angeschuldigte D e g e n ~

h ardt habe seine Pistole gezogen und die
drei Personen erschossen.

. Ly
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4.) Die  ErschieBung von mindestens drei Personen

am 22,9.1942 vor und in der "Metallurgia®
(Degenhardt)

Zur selben Zeit mullte auch der Schweiller
David Lewkowdcgz an dem Angeschuldig-
ten De genhardt vorbeimarschieren,
der gegeniiber der "Metallurgia' stand. ﬁer
Zeuge beobachtete bei dieser Gelegenheit, wie
der Angeschuldigte D e ge nhardt alte
Frauen, Manner und Kinder mit seiner Pistole
erschoB. Insbesondere sah er, wie der Ange~-
schuldigte mit einer Hand ein Kind hochhob
und mit der in der anderen Hand gefiihrten
Pistole in den Kopf schofi. Er besinnt sgich
auch darauf, daB an demselben Tage der Ange-
schuldigte D e genhardt in der
"Metallurgia'" einen Juden, dessen Namen der
Zeuge nicht mehr weilb, erschossen hat.

Ebenfalls am 22.9.1942 beobachtete der Zeuge
Jakob F i s z m a n , wie der Angeschuldigte
Do e.genhg rad kb vor der '"Metallurgia'
einer Frau, die nicht von ihrem Manne getrennt
werden sollte, der in die Fabrik hineingegan-
gen war, befahl, auf die Seite zu treten,

seinen Revolver zog und gie erschois.

Die ErschiefBlung einer alten blinden Judin

am 22.9.1942 in der Warszawska-Strale.

(Degenhardt)

Am 22.9.1942 hatte der Zeuge Joel S i1 1 -
berberg unter Aufsicht eines Poli-
zisten Tiren judischer Wohnungen zu offnen.
Als er durch die WarszawskastraBe kam, bemerk-
te er, wie eine alte blinde Jildin aus einem
Hause herausgefiihrt wurde und der Angeschul-
digte De genhardt einem ukrainischen
Polizisten befahl, die Frau zu erschielien.

e
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Der Ukrainer schoB auf die Frau, die hinfiel.
Als der Angeschuldigte bemerkte, daB sie noch
lebte, totete er sie mit einem Schufl aus seinem
Revolver.

Joel S ilberberg hat diesen Vorfall
sowohl bei der Vernehmung durch die israelische
Polizei am 28.2.1960 als zuch bei seiner Verneh-
mung durch den israelischen Friedensrichter am
27.1.1961 geschildert. Eine Abweichung besteht
insofern, als bei der polizeilichen Verneh-
mung aufgenommen worden ist, dexr ukrainische
Polizist habe mit einem Revolver geschossen,

wédhrend der Zeuge bei der zweiten Vernehmung be-
kundet hat, der Polizist habe mit einem Karabiner
geschossen. ;

hl

Bei dieser Differenz handelt es sich um einen
unwesentlichen Nebenpunkt, der den hinreichenden
Verdacht, daBl die alte Frau von einem Ukrainer
auf Befehl des Angeschuldigten D e g e n -

ha rdt erschossen worden ist, nicht besei~
tigt.

Die Erschieflung einer unbestimmten Anzahl

-mindestens 10~ von Juden, die am 22.9.1942

guf dem Gliterbahnhof nicht schncll genut in die

laggons elnstiegen.
(Degenhardt)

Am 22.9.1942 beobachtete der Zeuge Abrsham
Hor on, daB der Angeschuldigte D e g e n ~
h ardt auch selbst das Finsteigen der zum
Abtransport bestimmten Juden suf dem Giiterbahn-
hof in die bereitstehenden Wagen iiberwachte.
Dabei trieb er sie durch Rufe wie: "Lauf, lauf!"
und "Schnell, schnell' zur Bile an. Auf diejeni-
gen, die seiner Meinung nach nicht schnell ge-
nug die Wagen bestiegen, erdffneten er und die
anwesenden deutschen und ukrainischen Poli-
zisten das Feuer. |

.
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1 TR Abraham H o r o n hat seine Wahrnehmung in
(Horon)

Vi,227
(Horon)

einer eidesstattlichen Versicherung vom 13.3%.60
sowie bei seiner eidlichen Vernehmung durch den
deutschen Konsul in Montreal am 8.11.1960 ge-
schildert. Der Zeuge hat angegeben, bei der
Schieflerei seien einige Leute getdtet worden, an
deren Namen er sich nicht mehr erinnern konne.

VI,158 Auch der Priseur Abraham B o m b 2@ hat diesen
(Bomba) Vorfall beobachtet und selbst gesehen, wie der
Angeschuldigte D e genhardt etwa 10-15
alte und kranke Leute erschossen hat.
¥1,159 Bomba war am 22.9.1942 mit nach Treblinka ab-
. (Bouba ) transporticrt worden, von dort aber im Dezember
1942 geflohen und nach Tschenstochau zuriickge-

kehrt.

7.) Die ErschieBung eines hinkenden Juden
im Gebetsmantel zam 22.9.1942.
(Degenhardt)

Der Schneider Mordechai H 2 be rmann hat
bei seiner Vernehmung vor dem Untersuchungsrich-
ter am 9.11.1960 geschildert, wie er bei der
ersten Selektion vom Angeschuldigten D e ge n —~
. hard+t dazu eingeteilt worden sei, mit zum
Bahnhof zu gehen, es ihm aber dann gelungen sei,
zurickzukommen.
Der Zeuge fahrt wortlich fort:

Vi,;105 B8, "Bei der Selektion sclbst habe ich folgenden
(Habermann) Vorfall beobachtet:

Ein alter Jude, welcher gehinkt hat, hatte
seinen Talies (Gebetsmantel) angezogen ge-
habt und ist so in der Krutka-Strafle suf
Degenhardt zugegangen. Wie ihn
Degenhardt geschen hat, hat er zu
einem Ukrainer gesagt: "Mach' ihn weg!™"

und hat mit der Hand eine Bewegung hinter
sich gemacht. Der Ukrainer hat den alten
Juden mit seinem Gewehr erschossen. Das habe
ich selbst gesehen. Was aus der Leiche ge-
worden ist, habe ich nicht sehen ktnnen,
weil icn zu dem Transport wegmubtc. Wie der
Jude geheifien hat, weill ich nicht. Er mag

i
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vielleicht 50 oder 60 Jahre alt gewesen
sein, es war jedenfalls kein junger Jude.

Ich weil bestimmt, daffi sich dieser Vorfall
bel der ersten Selektion ereignet hat und
nicht etwa bei der vierten. Wenn mir die
Aussage des Zeugen G u t m a n n vorge-
halten wird (Bd.II B1l.69) so mbchte ich
annehmen, dal dieser Zeuge einen anderen
dhnlichen Vorfall beobachtet hat."

Der in Tschenstochau wohnende Jakob G u t -
mann hat in einem polnisch abgefaBten
Schreiben ohne Datum u.a. erklart:
"Wahrend der vierten Aktion wer ich Zeuge
folgender Tatsache:

Degenhardt bemerkte unter den
durch ihn zur Absendung Bestimmten, einen
etwa 80-jéhrigen Juden mit einem Biindel in
der Hand. Er befahl, daB man ihm das Biin-
del abnehmen sollte. Aber als er sah, daB
es ein Talies (jidischer Gebetsmantel) ist,
befahl er dem Alten, sich mit demselben
einzuhiillen. Er lachte debei und rief
"umlegen". Dieser Befehl wurde sofort asus-
gefiihrt. Der alte Jude, eingehiillt in sein
Talies, war sofort tot."

Der Versuch des Untersuchungsrichters, diesen
Zeugen zu vernchmen, ist gescheitert; ein
Rechtshilfeersuchen nach Polen vom 29.9.1960

lgl bisher nichl erledigl wordew.

Habermann hatte schon bei seiner Ver-
nehmung am 25.2.1960 vor der isrselischen
Polizei die Selektion am ersten Tage der Aus-
siedlung geschildert und dann wortlich er-
klért:
"Ich sah mit eigenen Augen, wie neben mir
ein hinkender Jude im Gebetsmantel ging
und als De/genhardt des sah,
horte ich, wie er zu dem Ukrziner, der in
meiner Néhe stand, den Befehl gab: "Mach'

ihn los!". Der Ukrainer schoB auf ihn und
der Jude wurde auf der Stelle getdtet."

In dem Buch "Churban Czenstochow® von B. Oren-
stein wird -ohne Zeitangabe-- ein dhnlicher
Vorgang beschrieben, der sich in der Berka-
Joselewica-Stralle ereignet haben soll.

= 56 -
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Es heiBt dort:

"Im selben Hause (ndmlich Berka-Joselewica
Nr.7) hatte sich der alte Mojsze

Kle Jjnman versteckt, ein Kranker
von fast 80 Jahren. Er ist allein aus
seinem Versteck herausgekommen, im Sterbe-~
hemd, Gebetsmantel und mit Gebetsriemen.
Er hat sich an die SS-~Leute mit den Worten
gewandt: "Ich hab' schon mein Gebet ge-
macht. Ich bin bereit. Ihr konnt mich er-
schieBlen". Die SS~Leute haben ihn, den
alten Mann, gleich erschossen."

Die drei Schilderungen weichen zwar voneinan-
der ab, insbesondere in der Angsbe des Zeit-
punktes und des Ortes der Tat. Dennoch ist die
iibereinstinmende Betonung der Tatsache, dabi
der alte Jude einen Gebetsmantel gehabt hat,
so auflergewodohnlich, daB es sich um denselben
Vorfall handeln diirfte. Hinreichender Tatver-
dacht wird allein durch die zweimalige wider-
spruchslose Aussage des Zeugen H a b e 1 -
manmn begriindet.

Die ErschieBung einer &lteren Jiidin
am 22.9.1942 in der Gaxbaldistrale.
(Degenhardtl)

Der Zeuge Aron B irnbdaum war im
"GroBen Getto" dazu eingeteilt worden, mit
Pferd und Wagen Glter zu transportieren. Wah-
rend der September-Aussiedlungen multe er auch
Leichen fahren. Am 22.9.1942 kam er mit seinem
Gespann in die Garibaldistrale. Dort sah cr
den Angeschuldigten D e ge n hardt ;
stehen, der die REumung iiberwachte. Eine &lite-
re Frau, die sich in einem der H&user, die -
eigentlich schon h&tten geraumt sein miissen,
of fenbar versteckt hatte, spdhte aus dem Hof
dieses Hauses vorsichtig suf die Strafe. Der
Angeschuldigte entdeckte die Frau, ging in

den Hof und erschofl sie¢ vor den Augen des
Zeugen, dem er dann befahl, die Leichie aufzu-
laden und zum jJiidischen Gebetshaus zu bringen.

s
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9.) Die Erschiefung einer slten Frau im Bett

in einer Wohnung der Kawiastrafle am 22.9.1942.
(Degenhardt)

Am Tage der ersten Aussiedlung hatte der als Fuhr-
mann eingeteilte Hersz L ewkowdic sz zu-
nédchst Tote in das Massengrab in der KawiastraBe
zu fahren. Danach muBte er die lceren Wohnungen
dieser StraBle rfumen und mit seinem Fuhrwerk
Mobel abfahren. Bei dieser Tatigkeit vernahm er,
daBl ein Polizist dem Angeschuldigten De g e n -
hardt meldete, in einer der gerdumten Woh-
nungen liege noch eine alte Frau im Bett. Der

. Zeuge horte, wie der Angeschuldigte D e g e n -
hardt dem Oberwaschtmeister O p i t z Dbe-
fahl, die Prau zu erschieBen. 0 p i t z erwi-
derte aber, das koOnne er nicht. Daraufhin erteil-~
te der Angeschuldigte D e gen hardt dem
Oberwachtmeister H i 1 1 e r denselben Befehl.
Hiller ging nach oben und der Zeuge horte

ein oder zwei Schiisse.

Es 258,239 Bei seiner polizeilichen Vernehmung am 10.12.1959
(H.Lewkowicz) hatte der Zecuge angegeben, er gelbst habe dann
mit drei anderen Juden die tote Frau herunterge-
. tragen und an das Massengrab bringen miissen. Bei
. seiner Vernehmung durch den Untersuchungsrichter
¥ 1 am 18.5.1960 hat er sich eingelassen, er wisse
(H.Lewkowicz) nicht mehr, ob er selbst die tote Frau herunter-

getragen und weggebracht habe.

Bei beiden Ausssgen hat der Zeuge aber iiberein-
stimmend bekundet, daB der Angeschuldigte
Degenhegxrdt erst D3P itz und denn
Hillerxr den Befehl zum Erschielen der Frsu
erteilt, und daf H i 1 1 e r diesen Befehl dann
auch ausgefiihrt habe.

0 Uber das Schicksal der fritheren QOberwachtmeister
II:128 Hiller und O p itz idet nichts bekannt.

- 58 ~
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Die ErschicBung dés Szmul A jznerx
am Nachmittag des 22.9.1942 in der Alleestr.6.

(Degenhardt)

Am Nachmittag des 22.9.1942 kam der Angeschuldigte
Degenhardt mit seinem Kraftfahrer
Unkelbach auf den Hof des Hauses in derx
Alleestralle 6. Wahrend sich Un ke 1 bach

in die jiidische Polizeistation begab, ging der
Angeschuldigte D e genhardt auf die
Zeugin Dwojra W o gnica, b, A J&8neY
und deren Bruder Szmul A j z n e r 2zu, die bei-
sammen im Hofe standen. Er fragte die Zeugin, wer
der Mann sei. Als sie Antwort gab, bedeutete er
ihr, sie mdge stehen bleiben, wadhrend er zu ihrem
Bruder sagtec: "Verschwind'!"m. Szmul A j z nerT
begann, schnell wegzugehen. Als er erst wenige
Schritte gegengen war, zog der Angeschuldigte
seine Pistole und schoB auf den damals 27-jdhri-
gen jungen Mann mehrere Schiisse ab. Szmul

A jzner stirzte sofort vorniber.

Die Zeugin, die sich Jjetzt Dora W h i t e nennt,
horte spdter, daB ihr Bruder von der judischen
Polizei weggebracht und beerdigt worden sei.

Die Erschiefung der Frau S am s a n o w i t c i

am 23, oder 24.9.1942 in der GaribaldistraBe 16.

(Degenhardt)

Bei der ersten Aussiedlungsaktion hatten sich die
Einwohner des Hauses Garibaldistrale 15 versteckt.
Abends kehrten sie in ihre Wohnungen zuriick.

Am folgenden oder iiberndchsten Tage, als die
Mobel aus den gerdumten Wohnungen geholt werden
sollten, wurden dic¢ Einwohner gefunden. Sie muB-
ten sich auf den Hof begeben, wo sie vom Ange-
schuldigten De genhard+ , der mit eini~-
gen Polizisten erschienen war, bemerkt wurden.
Er liefl die Juden sich gliederweise sufstellen

ol BN



124)

Lideliseety

AT
(Stiebelmann)

L2414,
TV, 1
(H.Lewkowicz)

- 50 -

und befahl den Abmarsch. Unter den Entdeckten be-
fand sich auch eine Frau S a m s a n ow i t ¢ h,
eine fiillige Person, dié schlecht zu FuB war. Sie
setzte sich auf dem Hofe hin und erklidrte, sie
konne nicht gehen, weil sie krank sei. Nach den
Bekundungen der Zeugin Lola K w in ter , die
zu den Einwohnern des Hauses GaribaldistraBe 16
gehorte, begab sich der Angeschuldigte D e g e n-
hard*t 2zuder sitzenden Prau, zog seine
Pistole und totete sie durch einen SchuB oder
mehrere Schiisse. Sie kippte um und blieb zuf dem
Hofe liegen, wdhrend die iibrigen Juden ab-
marschierten.

Die Erschieflung von zwei unbekannten Frauen,

die Kinder suf dem Arm hatten, bel der.

gweiten Aussiedlung auf dem Neuen Markt
am 24.9.1942.
(Degenhardt)

Als der Angeschuldigte D e g e n h a rd t bei
der zweiten Aussiedlung auf dem Neuen Markt die
Juden in Arbeitsfdhige und Arbeitsunfihige ein-
teilte, bestimmte er auch zwei junge Frauen fiir
die Gruppe derjenigen, die abtransportiert werden
sollten. Die beiden PFrauen, die je ein kleines
Kind auf dem Arm hatten, wollten aber mit den
arbeitsfdhigen Juden in die "Metallurgia" gehen.
Nach der Aussage des Kaufmanne Efraim S t 1 e =
belmsnn rief der Angeschuldigte sie mit
"Halt!" an, so daB sie sich umdrehten, zog seine
Pistole und erschofl die Frauen auf kurze IDntfer-
nung. Sie fielen zu Boden, wihrend die Kinder auf

ihren toten Mittern herumkrabbelten.

Der Zeuge Hersz L e w k ow i c 2z hat die Aus-~
sage von S t i e belmann bestdtigt. Er

hat allerdings selbst den Vorfall nicht gesehen,
sondern lediglich gehort, daB der Angeschuldigte
Degenhardt bei der zweiten Aussiedlung

s B0
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zwel junge Frauen erschossen habe, die nicht mit
zur Vernichtung hatten gehen wollen. Er weiB auch
nicht mehr, von wem er das gehodort hat.

13.) Die ErschieBung des jungen 72 e¢ lkowit 2

bei der zweiten oder dritten Aktio&
(24. oder 28.9.1942) auf dem Neuen Markt.
(Degenhardt)

Y.231, Als das Grofle Getto aufgeldst wurde, multe der
1X,58/59

(Silberberg) Zeuge Gewerbetreibender Joel S i 1 ber berg

mit einem Puhrwerk Sachen aus verlascsenen Hiusern

. abfahren. Wahrend der zweiten oder aritten Aktion
war er mit dem Oberwechtmeister S c h o t t wie-
der mit einem solchen Abtransport beschaftigt.
Als beide den Neuen Markt erreicht hatten, begeg-
neten sie einem Zug Juden, der an dem Angeschul-
digten D e genhardt vorbeigehen muBlte.
Dieser teilte die Juden in zwei Gruppen. S i1 1 --
berberg fuhr mit seinem Fuhrwerk weiter,
als ein Mann, ein Freund seines Vaters, mit sei-
nem 10- oder 12-jdhrigen Sohn an ihm vorbeiging.
Per ‘Mann hiel Zoe b ko w 102 JTED vofsuchte,
den Jungen auf den Wagen des Zeugen zu heben,
aber der Angeschuldigte bemerkte das uind rief

. den Jungen. Der Angeschuldigte gab einem bel ihm
stehenden Uniformierten mit seinem Stock ein
Zeichen und sagte leise etwas zu ihm, wge S 1 1 -~
berberg nicht verstehen konnte. Daraufhin
stieB der Mann in Uniform den Jungen auf eine
Rasenflidche und schofB ihn nieder.

Joel Silberberg hat angegeben, er ha-
be das Gesicht des Mannes, der den Schufl abgege-
ben habe, nicht erkennen konnen. Von den anwesen-
den Deutschen habe er nur einen mit Namen gekannt,
namlich Leutnant R o h n , dieser habe aber den
Mord nicht begangen.
Der ehemalige Oberleutnant der Schutzpolizeil

LB V,802,908 Telix R o hn ist am 8.11.1960 in WeiBenburg/
Bay. verstorben.

ot o e
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(Izvitski)
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(Izvitski)
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14.) Die Erschie¢Bung von Juden, darunter Frauen und

)

Kinder, bei der dritten oder vierten Aktion am
28. oder 3%0.9.1942 auf denm Marktplatz.
(Degenhardt)

Bei der dritten oder vierten Aussiedlungsaktion
kam 2uch der Zeuge Abraham I z v i t s ki 2n
die Reihe. Zur vorgeschriebenen Zeit begsb er
sich mit seiner Familie zum Marktplastz, wo er
den Angeschuldigten D e genhardt an ei-
nem Tische sitzen sah. Der Angeschuldigte ent-
schied, wer nach rechts oder links zu gehen hatte.
Eine Gruppe von etwa 25 Juden, darunter Frauen
und Kinder, die sich offenbar verborgen hatten
und gefunden worden waren oder, durch Hunger und
Durst getrieben, sich gestellt hatten, wurden zu
dem Tische gefiihrt, an dem der Angeschuldigte
caB. Die weiteren Geschehnisse hat der Zeuge
folgendermallen geschildert:
"Er sagte, nachdem er sie ssah, ruhig und
ohne Erregung zu einem seiner Assistenten:
'Bitte liquidieren Sie diese Gruppe
augenblicklich!'
Auf Befehl des Beschuldigten kam ein Militédr-
kraftwagen mit einem beweglichen Maschinen-
gewehr in die N&he der Kolonne und erschof
die gesamte Gruppe mit Meschinengewehrfeuer.
Die Leute dréangten sich zusammen, als ob
e¢iner den anderen stiitzen wollte. Ich werde
dieses Bild nicht vergessen. Als sie alle
getotet waren, csagte der Beschuldigte ruhig:
'Nun konnen wir fortfahren!' "

Die Erschieflung der Frau A b r a mow i t z

bei der dritten oder vierten Aktion am

28. oder 30.9.1942 auf dem Neuen Markt.
(Degenhardt)

Nachdem die soeben geschilderte Erschiellung von
etwa 25 Personen geschehen war, nZherte sich
I zvits ki mit seiner Familie dem Tische,
an dem der Angeschuldigte D e ge n hardt
saB. Vor ihm ging die Schwester sciner Mutter
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mit ihrem Ehemann und einer kleinen Tochter. Die
Familie hieB A b r amow i t z . Der Angeschul-
digte befahl dem Ehemann 2zu bleiben und ordnete
an, daBl die Mutter mit dem Midchen an der Hand zu
denjenigen gehen sollte, die zum Abtransport be-
stimmt waren. Die Mutter wollte das Kind dem Va-
ter libergeben, das Kind stellte sich aber dagegen
und klammerte sich an die Mutter. Die Mutter kiiBte
das Kind und versuchte es zu iiberreden, zum Vater
zu gehen. Daraufhin erhob sich der Angeschuldigte
und sagte ruhig: "Meine Damen und Herren, es ist
nicht schon fiir ein liebendes Pear, in Gegenwart
ihres Kindes zu streiten". Daraufhin zog er sei-
. nen Revolver und schofS die Mutter in den Nacken.
Er sagte: "Nun gut, alles ist gesetzmefbig gerc-
gelt, es ist keine Mutter mehr da, das Kind bleibt
beim Vater". Als die umherstehenden Poiizeisten
dariber lachten, entwortete der Angeschuldigte:

"Was gibt es de zu lachen, wir miissen fortfahren".

16.) Die ErschiefBung eines jungen Juden mit zwei Arm-

banduhren in der "Metallurgia'" bei der dritten
oder vierten Aktion am 28. oder %0.9.1942.
(Degenhardt)

. Se ¥ Izviteki war beli der dritten oder vierten

(Izvitski) Aktion mit in die "Metallurgis" geschickt worden.
Einige Stunden nach der Selektion erschien der
Angeschuldigte D e g e nhardt 1in der
FPabrik und hielt eine "Parade" ab. Dabei befahl
er auch, dall alle die Arme heben sollten. Er be-
merkte, daf einer der Juden zwei Armbanduhren
hatte. Diescn Juden, c¢inen jungen Mcnschen, to0tete
er vor den Augen des Zeugen.

oW o,
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17.) Die ErschieBung der Maria S t e rn f e 1 d

im September 1942 in der Spadkowa-Stralic.
(Degenhardt)

331,155, Nach dem Ende der Feptember-Aussiedlungen wurde

?%g;izs) bekanntgegeben, dafl denjenigen nichts geschehen
solle, die sich versteckt hitten und jetzt heraus-
kédmen. Zu den Juden, die sich verborgen hatten,
gehorte auch die Base des Samuel K ar t us ,
Meria S .t'er nf el d, Samnel K oaritue
befand sich bei einem Arbeitskommando, das ge-
rade in der SpadkowestraBe eingesetzt war. Er
sah, wie seine Base aus einem Keller herauskam
und zu dem Angeschuldigten D e ge n hardt
gefilhrt wurde, der sie vor den Augen des Zeugen

erschol3.

18.) Die ErschicBung des G e r s c hanowit 2z

und vier weiterer Juden in der Kathedralstr.?

nach Aufldsung des "GroBen Gettos".
(Degenhardt)

Nach der Auflosung des "Grofen Gettos" wurden

die Jjlidischen Ordnungsdienstleute vom Angeschul-
digten De genhardt angewiesen, auf
polnisch und jiddisch auszurufen, dafB die Aktion
vorbel sei und diejenigen, die gich versteckt
h&dtten, herauskommen sollten. Unter anderen er-
schienen aus dem Hause der Kathedralstr.7 c¢in
dlterer Mann, der vermutlich G e r s c h a n o -
w it z hieB, eine alte Frau und eine jiingere
Frau mit zwei Kindern, die etwa 7 oder 8 . Jahre
alt waren. Auf Befehl des Angeschuldigten
Degenhardt nmuBten sich die fiinf Perso-
nen an die Wand im Hofe des Hauses stellen, wo
sie von ihm und dem Polizisten U b e rs c her

erschossen wurden.

VIiI,29 Der Verlagskaufmann Mertin S c¢c h i £f f , der den
(Schiff) Hergang beobachtet hat, hat dariiber am 15.11.1960

S % 0



VII,176
(Schiff)

IV,76
Vi,212
(Krauze)

Churban
S.197

SRl -

eine eidesstattliche Versicherung abgegeben, in
der zum Ausdruck kommt, der Angeschuldigte
Degenhardt habe den Leuten mit einer
Handbewegung befohlen, sich 2n die Wand zu stel-
len. Bei seiner Vernehmung am 2.2.1961 vor dem
deutschen Konsul in New York hat er dagegen aus-
gesagt, der Angeschuldigte D e ge nhardt
habe dem U b e r s ¢ h e r befohlen, die fiinf

Menschen an die Wand zu stellen.

Punkte den/
DPa der Zeuge auller diesem nebensgéchlichen/ Vor-

gang beide Male iibereinstimmend geschildert hat,
besteht hinreichender Tatverdacht.

Der frithere Polizeibeamte Budolf U b e r -
s ¢cher ist seit August 1944 vermilt.

19.) Die Ermordnung eines 4-jdhrigen Kindes

im September 1942 in der "Metallurgia'.

(Degenhardt)

Die Zeugin Barbara XK r 2 u z ¢ war im Septem-
ber 1942 als Krankenschwester in der "Metallur-
gia" eingesetzt. Eines Vormittages brachte der
Angeschuldigte D e ge nhardit ein kiei=-
nes Kind in einen Raum der Fabrik, in dem sich
auBer der Zeugin nur. noch eine Kraﬂkenschweéter
rnamens Sgala K e m p n e r befand. Auf Weisung
des Angeschuldigte muBlte Sala X e m p n e r
dem Kind eine Spritze geben, worsuf das Kind

nach wenigen Minuten verstarb.

In dem Buch "Churban Czenstochow" wvon B.
Orenstein ist ein Vorkommnis geschil-
dert, des offenbar diesen Fall betrifft:

"Bei der Entstehung des kleinen Gettos hat
gich folgender Fall ereignet: Es wurde ein
wunderschones Kind mit lockigem Haar gefun-
den. Niemand wuBte, wem das Kind gehorte
und wie e€s in das kleine Getto gekommen war.
Die SS5-Morder haben nicht die Dreistigkeit
besessen, das Kind zu erschieflen. Der
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Hauptmorder D e g e n h a rd t hat eine
Anweisung gegeben, deB eine jlidische Kranken-
schwester das Kind durch eine¢ Einspritzung
vergiften sollte."

20.) Die ErschieBung de¢s Mddchens C h u t nik

VI,184/185

(Goldberg)
215)
V221
(Steinhardt)

Anfang QOktober in der Kawiastralle.
(Degenhardt)

Der Maschinenarbeiter Abraham G o 1 d be r g
war seit September 1942 als Totengriber einge-
setzt. Er muBite Leichen auf einen Pferdewagen
laden und sie zu dem Massengrab in der Kawia-
strabe fshren, wo die Korper in eine Grube ge-~
worfen und mit Kalk bedeckt wurden. Bei der
letzten Aktion Anfang Oktober 1942, als auch das
Krankenhaus und das Waisenhaus in der
PrzemyslowastraBe gerdumt wurden, hatte er wie~
derum getotete Juden in die Kawlastrale zu fah-
ren und zu bestatten. Wihrend e¢r dieses traurige
Geschift besorgte, kam der Angeschuldigte
Degenhaxdt hinzu. Ein MiEdchen mit
Namen C h u t n i k -lebte noch und begann, aus
der Grube herauszusteigen. Als der Angeschuldig-
te das sah, erschofi er das Kind vor Goldbergs
Augen mit seiner Pistole.

BrschieBung von 7 Juden, darunter B e s s e r .

g te inheyrdt ud Preilesrmay et

im Herbst 1942 in der Berka-Joselewicza-StrafBe.
(Degenhardt)

Da die Juden die bevorstehenden Aussiedlungsmali—
nzhmen shnten und sich such offenbar der Bedeu-
tung dieser "Aussiedlungen" bewuBt waren, ver-
suchten einige, sich Verstecke zu schaffen, die
sie schlechthin "Bunker" nsnnten.

Der Zeuge Abraham S t e inhardt hat am
21.3%3.1960 vor der israelischen Polizei davon

B



VIII,106-108
(Steinhardt)
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berichtet, dafl sich auch seine Eltern und seine
Schwester in einem solchen Bunker versteckt h&tten,
den ein gewisser B e nce 1l owdc z fir seine
Familie und gute Bekannte gebaut habe, insgesamt
seien es etwa 70 Menschen gewesen. Er selbst habe
eines Tages gehOdrt, daB die Schutzpolizei den Bun-
ker entdeckt habe. Uber die Vorginge, die der Ent-
deckung nachfolgten, hat der Zeuge eine recht ge-~
naue Schilderung gegeben.
In dem Protokoll vom 21.3.1960 heiBt es:
"Ich welll nicht, wie sie den Bunker fanden.
Da meine Familie in dem Bunker war, ging ich
sofort hin, um zu sehen, was dort vorging.
Als ich ankam, ssh ich, wie die Leute aus
dem Bunker geholt wurden. Ich sah D¢ g ¢ n-~
Raxd b, UankelTbhbao'h "R o hn
und noch einige Schutzpolizisten, deren Namen
ich vergessen habe.
D¢ genhardt befahl den Schutzpoli~
zisten, 7 Leute von den 70 im Bunker heraus-
zuholen. Leutnant R o h n w&hlte die 7 Leute
aus, darunter auch meinen Vater. Nachdem diese
7T Manner ausgewidhlt worden warcn, gab
De genhaurdt den Befehl, "diese
7T Leute zu dem Himmelkommando!". Auf diesen
Befehl fiihrten die Schutzpolizisten die
7 Manner zur Berka-Joselewicza 9 oder 11 in
den Hof, dort wurde auf sie geschossen. Einer
der oben erwdhnten schofl auf sie, ich erinnere
nicht, welcher, aber ich sah, daBl auf sie ge~
schossen wurde und wie sie fielen. Es scholl
einer mit einem gewbhnlichen Gewehr. Dic an-
deren Leute wurden zum Transport genommen und
ich habe sie seitdem nicht mehr gesehen.’

Als derselbe Zeuge am 24.1.1961 im Wege der
Rechtshilfe vor dem israelischen Untersuchungsriclh--
ter in Tel-Aviv vernommen worden ist, hat er den
Vorgang ebenso geschildert. Abweichend von seiner
polizeilichen Vernchmung hat er nur ausgesagt, der
Angeschuldigte D e g e n hardt habe diec

7 Personen selbst bestimmt.

Diese Differenz ist ein unwesentlichecr Nebenpunkt,
gsie kann auch auf einen Formulierungs- oder Uber-
gsetzungsfehler zurilickzufiihren sein. Nachdem der
Zeuge den Vorfall von sich aus geschildert hatte,
ist er von dem israelischen Vernehmungsrichter

Y 4
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Darin heiBt es uv.a.:

"Seit der ersten Aktion vom 22.September bis
zum Fsll der nazistischen Macht ist nach
"Bunkroweces " gejagt worden, d.h.
nach solchen, die sich versteckt hattcn und
nicht in die mdrderischen Hénde der Nazis
fallen wollten. Tagtdglich wurden “"Bunkrowcesgh
entdeckt, die man gleich erschossen hat.

Einen groBen Anfang hat die Entdeckung eines
eines der groften Bunker gemacht, in den

70 Juden versteckt waren. Dieser Fall hat
grofBe Verbitterung verursacht, weil er durch
einen jlidischen Denunzianten ausgeldst worden
ist.

In der Berka-Joselewicza~StraBe 15 war unter
einem Fabrikgebidude ein Bunkter gebaut worden,
in dem sich 70 Personen befanden. Der Bunker
war mit Lebensmitteln versorgt und so gut ver-
steckt, daBl es unmdglich war, ihn zu ent-
decken. Der jidische Denunziant R o z e n -
berg, der in der Getto~Polizei diente,
wullte von diesem Bunker. Er hat es dem Komman-
danten der Polizei P a r a s o 1 mitgeteilt,
und dieser hat es wiederum "vertraulich' dem
Vertreter des Haupt-Judenmorders D e g e n -
hard+t, dem Oberleutnant R o h nh , er—
zdhlt.

Infolge dieser Angeberei ist der Judenmdrder

R o hn zusammen mit dem jlidischen Kommandan-
ten der Getto-Polizei zu dem angegebenen Ort
gegangen und hat angefangen zu suchen. Nach-
dem man eine l&ngere Zeit gesucht und mit
Spitzhacken die Wande abgeklopft hatte, wurde
der Bunker nicht entdeckt. R o h n resig~
nicrte und wollte weggehen, wobei er erklirte,
da seil kein Bunker. Obwohl der SS-Mann R o hn
auf die ganze Geschichte verzichtet hattec, hat
Parasol, der Kommandant der Jjlidischen
Getto-Polizei, ihn nicht weggehen lascen, con-
dern erklart, er wisse bestimmt, da8 sich

dort Juden versteckt hiclten.

Man hat wieder angefangen, mit Spitzhacken zu
arbeiten, und nach ein paar Stunden Graben

ist der Bunker entdeckt worden. Es wurden
folgende Familien gefunden: Nochum-Luger
S-z2'ta jhardt , seine Frau Brajndl una
Tocnter BEather R o ch l ¢ 1 s s haoit

mit seiner Frau, aus der Schuh-Branche,der
Fotograf Biber Z a nw 1 mit Prau und Kind:
der Eigentiimer eines Leder~ und Schusterzuta-
tengeschéftes B i rnbaum mit Frau;

Firagy S e hillyli ek L Frag B e i 6l ois
wicz mit einigen Kindern aus der Krolewka-
hiitte; Rabbi Josl Fra jermo jer mit
Frau und Kindern und andere Femilien.

e
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Die ersten 7 Personen, dic sus dem Bunker
herauskamen, wurden genau durchsucht und deorn
in den Hof des Hauses Berka-Joselewicza ©
gefihrt. Der dort-befindliche Wachmann beko:
den Befehl, dies Bunkrowces zu erschieflen.
Der SS~Wachmann hat sich an das Tor gestcll
und hinter jedem hineingehenden Juden herg-
schossen. So zind als Opfer der Nagzi-Morderw
und jlidischen Denunziationazsn der Reihe nzch
gefallen:
Nochum~Iumzer 3 z t a j h e r d t
' Jogdl P r &g jer o jenr .,
Fd1iszhof und Andere.
Dies hat sich 3 Tage nach. dem Laubhiittenfest
ereignet, nach allen Mordtaten, Aktionen und
Augsiedlungen."

v

XII,26 Der in New York vernommene Bauunternehmer Jacchb

. (J. Pasternak) Pasternak hat bekundet, er habe den er-
wdhnten Bunker mitgebaut, sei aber z.Zt. des
Vorfalles nicht mehr dort gewesen. Der Bunker
habe sich\im Hause Berks--Joselewiczastr.13 be-
funden. Er habe erfahren, dall dort ctwa 70 Per-
sonen cntdeckt worden seien, von dencn gleich
6 oder 7 en Ort und Stelle erschossen worden
seien, ein Opfer habe B i r n b a um geheilen,
zwel andere P i s choff und Be s serx

Die in dem Buch gegebene Schilderung des Vorfalls
und die Bekundung deg Jacob P a s tte rnak
sprechen dafiir, daB Abraham S t e in hard t
. den Vorfall zutreffend wiedergegeben hat.

Steinhardtses Aussagen sind in den ent:-
scheidenden Punkten libereinstimmend und begrin-
den dasher sgllein hinreichenden Tatverdacht. Der
Zeuge hat auch szuf den ihm vorgelegten Lichtbil--
dern den Angeschuldigten D e g e n harad %

mit Sicherheit erkannt.
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(Schiff)

VI,221/222,
VIII,206/207
(Steinhardt)

1V,102,703
(Liith)
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22.) Die ErschieBung des jiidischen Ordners

Rie:c hn & b g5 im Herbst 1942 1n dex
Erpton A 1 1@
(Degenhardt)

Nach dem Endeder ersten Aussiedlungen Ende Sep--
tember/Anfang Oktober 1942 muBte der jiidische
Ordnungsdienst in der AlleestrafBe antreten und
wurde in Gruppen eingeteilt. Eine Gruppe sollte
weiter filir den Ordnungsdienst bleiben, eine an-
dere war zur Arbeit bestimmt, wdhrend die dritte
Gruppe, die aus dlteren und verheirateten Leuten
bestand, offensichtlich fiir den Abtransport vor-
gesehen war. Einer der Ordner, der zu der zuletzt
genannten Gruppe gewiesen worden war, versuchte,
in eine der anderen Gruppen Uberzugehen. Der
Angeschuldigte D e ge nhardt bemerkte

das und befahl einem Polizisten, den Juden zu er--
schieBen. Dieser Befehl wurde vor den Augen der
Ubrigen ausgefilihrt.

Dieser Vorfell ist von den Zeugen Martin
g eh i L 7 and Abysham S % el nhesrd b,
die beide zum Ordnungsdienst gehorten, aber zu
den Zuriickbleibenden eingeteilt worden waren,
beobachtet und beschrieben worden.
Martin S c¢c h i f £f hat angegeben, der Ungliick-
liche habe " Re c hnit z " geheiBlen und sei
von einem ukrainischen Polizisten erschossen
worden.
Abrghem S t e inhardt hst den Schiitzen
als "SS-Soldaten" bezeichnet und meint, sich zu
erinnern, daBl der Erschossene " Be r k ow 1 t z"
geheilfien habe.
Der damalige kaufmé@nnische Leiter der HASAG-Werke
in Tschenstochau, Ernst L i t h , hat bei seiner
Vernehmung durch den Untersuchungsrichter am
28.6.1960 ausgesagt:

"Als noch das 'GroBe Getto" bestand, hat

Degenhsasrdt den sogensnnten
jlidischen Ordnungsdienst antreten lassen.

R
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Br hat diejenigen, die AngehOrige hatten,
aufgefordert, sich zu melden. Es haben sich
auch eine Reihe von Leuten gemeldet.
Degenharxrdt ist dann plotzlich auf
einen zugegangen und hat ihn angeschrieen
und hat gefragt, warum er sich nicht melde.
Er, Degenhardt , wisse genau, dal
er Angehorige habe. Er solle nicht so feige
sein. BEr hat den Mann sus dem Glied heraus-
geholt und in einer Entfernung von 5 Schritt
aufstellen lassen. Daun hat er einem Poli~-
zisten den Befehl gegeben, diesen Juden zu
.rechiclcny der Polizist hat den Befehl aus~-
gefiihrt. Mir ist weder der Name des erschos-
senen Juden noch der Neme des Polizisten,
der die ErschieBung ausgefithrt hat, bekannt.
Ich habe aber diesen ganzen Vorgang selbst
beobachtet."

Wenn auch die Aussagen der Zeugen in unwesent-
lichen Nebenumsténden etwas suseinandergehen,
so stimmen sie doch alle insoweit iiberein, als
der Angeschuldigte den jiidischen Ordner deshalb
hat erschieflen lassen, weil dieser nicht mit-
abtransportiert werden wollte.

Die ErschieBung eines kleinen Kindes in der

WarszawsksstraBe 23 Ende September /Anfang
Oktober 1942.
(Degenhardt)

Wahrend einer der Aussiedlungsaktionen war
Martin S ¢ h i £ £f mit anderen jlidischen Ord-
nern einmal dabei, als der Angeschuldigte
Degenhardt die Wohnungen durchsuchte.
In Degenharxrdt Begleitung befand sich
auch der Polizist L a s c hinsky und der
Obrionn des jiudischen Ordnungsdienstes, P a r a -
s 01l . In einer Wohnung der Warschauer Str. 23
horte man ein Kind weinen. Der Angeschuldigte
Degenhardt sagte darauf, der Vater
dieses Kindes habe kein Herz, er wolle sich nur
selbst retten. Dann begab er sich mit L a -
sehinsgky und Paragodld in die
Wohnung. Der Zeuge S c¢c h i f f ,.der mit ande~
ren Ordnungsmanncern auf der StraBe geblieben

R
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(Schiff)

Churban
S.244,
I, 54

viIi, 29,
176/177
(Schiff)

24.)
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war, beobachtete, wie der Angeschuldigte D e -~
genhardt das Kind aus dem Penster auf den
gepflasterten Hof warf und zugleich auf dss Kind
schof3.

Der Zeuge hat diesen Vorfall gleichlautend in
einer eidesstattlichen Versicherung vom 15.11.1960
und bei seiner Vernehmung vor dem deutschen Konsul
in New York am 2.2.1961 geschildert. Er hat jedoch
beide Male bekundet, er habe nur den SchuB gehdrt,
aber nicht hinsehen kénnen.

Das Schickeal des Polizisten L a s chinsky,
der vermutlich Volksdeutscher war, ist nicht auf-
geklart worden.

Die ErschieBung der Nichte des Fabrikanten
Landau in der Metallfabrik L and a u
Ende September/Anfang Oktober 1942,
(Degenhardt)

In der Zeit zwischen dem 22.9. und dem 10.10.1942
wurde u.a. auch in der Metallfabrik I 2 n d 2 u
nach Kindern und #lteren Leuten gescucht.

Der Zeuge Martin S c h i £ f ging als jiidischer
Ordner mit dem Angeschuldigten D e ge n h a r dt
in das Biiro der Fabrik. Dort hérten sie plotzlich
ein hysterisches Schreien, das von der Nichte
Landaus herrilhrte, die sich unter einem
Schrank versteckt hatte. Sie wurde hervorgeholt
und fiel vor dem Angeschuldigten auf die Knie,
den sie um ihr Leben bat. Dieser zog jedoch seine
Pistole und erschoB das Middchen vor den Augen des
Zeugen.

ALY e
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25.) Die ErschieBung von 20 Kranken, darunter

(D.Lewkowicz)

Churban,
S.96

111,197,
V1,228
(Horon)

26, )

S e ft1l und die Gebrtider P og 1l ap i g ,

Anfang Oktober 1942 in der KawiastraBe.
(Degenhzrdt)

Im Oktober 1942 brach in den HASAG-Werken ale
Folge der ungeniigenden hygienischen Verhiltnisse
-s0 gab es fiir etwa 1.500 Personen nur e€ine
Toilette und einen Wasserhahn- eine Ipidemie aus.
Eines Morgens erschienen ungefdhr 20 Junden nicht
zur Arbeit, weil sie erkrankt waren. Sie wurden
auf einem Lastkraftwagen in das "Kleine Getto' in
die Kawiastrafic gebracht. Dort muBten sie um den
Rand des Massengrabes laufen. Der Angeschuldigte
Degenhardt erschol sie mit einem Maschi-

nengewchr.

Dieser Vorgang ist von dem Ange gt ellten David

G o0l d und dem Schweisser David L ¢ w k 0 =~

w i c z beobachtet worden. Beide fuhren zur sel-
ben Zeit in einem anderen Fahrzecug in das

"Kleine Getto", um dort Material a2bzuholen. Der
Zeuge G o 1 4 kannte 3 der Erschossenen, namlich
die Briider P o s 1l a n iz und einen gewissen
86 £t 1l .

Die ErschieBung der Juden X imme 1 ma nn ,

f e — m— L

fEelkowiceg ud Warszawesgikl

im Oktober 1942 auf der Heercsbaustelle Zacisie.

(Degenhardt)

Nach den September-Aussiedlungen wurde der Zeuge
Abrsham H o r o n Dbeleiner Heeresbaudienststells
in Zacisie bei Tschenstochau beschidftigt. Eines
Tages im Oktober 1942 erschien der Angeschuldigte
Degenhardt auf dieser Baudienststelle
und suchte Juden filr einen Transport nach
Treblinka sus. 3 der zum Abtransport Ausgesuchten
mit Wamen K iimme 1 Mann,; BelXowdes

und Warszawski, die sich weigerten,
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auf die bercitgestellten Wagen zu steigen, wuwcen
von dem Angeschuldigten D e g e n ha rd t nach
der Aussage von H o r o n vor den Augen der ibz’

gen Juden erschosseéen.

Die ErschieBung des Juden B e ndert

im Herbst 1942 in der Koziagtrale.
(Degenhardt)

Die Zeugin Jadwiga L u b e 1 s k & bewohnte
"Kleinen Getto" in der KoziastraBe gemeinsam mit

2 Schwestern namens B e nd e r t oder B e n -
d et ein Zimmer. Eines Tages im Jahre 1942 kam
der Angeschuldigte De genhardt mit sei-
nem Pehrer Un ke 1 ba c¢ch 1in das Zimmer, wo
sich auBer den 3 Frauen auch noch der Bruder dex
Schwestern B e n d e r t gufhielt. Nachdem
Degenhardt erfahren hatte, daB die

3 Frauen Nachtschicht gehabt hatten, fragte er,
wer der Mann sei. Die Schwestern B endert
antworteten ihm, es sei ihr Bruder, der sie besucac.
Der Angeschuldigte befahl darsufhin seinem Fahrer
Unkelbach , den jungen Bendert

mit herauszunehmen und ihn "fertigzgumachen" oder
mumzulegen™s Un ke 1 b a ¢c h 2zog seinen Revol-
ver heraus und lie8 B e n d e r t mitkommen. Di:z
3 Manner verlieBen daraufhin das Zimmer. Kurz
darauf hdrten die Frauen einige Schiisse. Sie blica -
ten auf den Hof und sshen dort den jungen B e n

d ert in einer Ecke liegen. Der Angeschuldiguie
Degenhardt wnd Tnkedbsaseh
steckten beide ihre Pistolen ein und gingen davon.
Die 3 Prosuen liefen in den Hof und stellten fest.
dal B endert tot war.
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(Sticbelmann)
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Die FrschieBung des Icek M on ha j t
1942 oder 1943 in der "Metallurgial'.
(Degenhardt)

Bel einer Selektion in der "Metallurgia' stend der
Zeuge Alfred M on ha jt neben seinem Vater,
Jcek Monhwa jJjt, in der ersten Reihe. Sie
beflirchteten, daB &dltere Personen ausgewahlt wer-
den wiirden, deshalb stellte sich TIcek Mo n -

ha jt in die letzte Reihe. Nach der Bekundung
des Sohnes ging der Angeschuldigte D e g e n -
hard+t auf den Vater zu und fragte ihn, wie

alt er sei. Nachdem er das Alter von 45 oder 47
Jahren erfahren hatte, lieB er Icek Monha jt
vortreten. Da dieser seine Verschickung befiirchtete,
ging er an seinen alten Platz zuriick. Der Angeschul-
digte De genhardt bemerkte das und zog
Icek Monhoa jt am Armel sus der Reihe hersus.
Dabei beschimpfte er ihn mit den Worten:

"Du verfluchtes Schwein!" Dann zog er seine Pistole
und erschofl den Icek M onh a j t vor den Augen
der anderen Juden.

Die FErschieBung von 3 jungen Madchen in der Siid-

kascrne 1942 oder 1943,
(Degenhardt)

Der Kaufmann Efraim S t i e be 1lmann war
nach Errichtung des "Kleinen Gettos" in der Sid-
kaserne beschdftigt. Er bekundet folgenden Vorfall.
Eines Tages wdhlte der Angeschuldigte D e g e n -
hardt wieder Juden fiir den Abtransport aus.
Bel dieser Selektion, die in der Silidkaserne abge-
halten wurde, war auch Un ke 1 b a ¢c h 2zugegen.
Frauen und Ménner muBten getrennt antrcten, und
der Angeschuldigte D e gen heardt fragte
jeden nach seinem Alter. Zu 3 MiZdchen, die cstwa

15 oder 16 Jshre alt waren, sagtc er, sie seien zu
jung fiir schwere Arbeit, sie sollten auf die Seite

treten. Die Madchen begannen zu weinen und sagten,

P AR
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sie konnten gut arbeiten. Der Angeschuldigte gab
ihnen sein Ehrenwort, daB ihnen nichts geschehen
werde und sie eine leichtere Arbeit bekimen. Da-
raufhin traten die Midchen heraus. Der Angeschul-
digte befechl Un ke 1 b g ¢ h , die Mdadchen zu
begeitigen. U n ke 1 b ach 2zog seine Pistole
und erschoBl die 3 jungen Madchen vor den Augen der
librigen Juden. Der Angeschuldigte wies auf die
Leichen und erklarte, nun hitten sie leichtere
Arbeit.

Die Erschieflung der Frau 7Z imme rmann
und ihrer beiden Kinder in der Berka-Josclewicza-

straBe durch den Angeschuldigten J e r i ¢ h o

in Anwesenheit des Angeschuldigtcn W e rn e r

im Jahre 1942.

Bei einer Vernehmung durch die israelische Polizei
am 22.2.1960 hat der Keufmenn Zeew T o r o n ~

¢ z v k davon berichtet, dafl er nach den Septem-
ber-Aussiedlungen zum Ausrdumen von Judenwohnungen
eingesetzt worden sei. Es habe Palle gegeben, in
denen diec Schutzpolizei versteckte Juden gefunden
urnd auf der Stelle geotet habe. Er selbet habe
einmal in der Berkas~Josclewicza-StraBe 5 oder 6 im
Hof Fahrradteile gesammelt und dabeli den Angeschul-
digten W e r n e r und andere Schutzpolizisten,
darunter den Angeschuldigten Jd e r i ¢ h o , ge~
sehen. J e r i ¢ h o habe in einer Wohnung eine

-FPrgu 2 i mmermsa nn aus lLodz mit ibhren

2 Kindern, einem Sohn und einer Tochter, beide im
Alter von 14 bis 15 Jahren, gefunden. J e r i ¢ ho
habe die 3% Personen auf der Stelle erschossen, der
Angeschuldigte W e r n e r haebe den Befehl dazu
gegeben.

Als dieser Zeuge am 2.12.1962 vom Untersuchungs-~
richter vernommen worden ist, hat er den Vorfall
cingehender geschildert. Er hat ausgesagt, als

Jdericho mitder Pran Z 1 O me o e nn
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und den beiden Kindern aus dem Hause herausgekom-
men sei, sel auch der Angeschuldigte W e r n e r
anwesend gewesen. Er habe ein Gesprédch zwischen
Werner und Jde r iec h o beobachtet, habe
aber nicht gehort, was gesprochen worden sei. Im
AnschluB an dieses Gespridch habe der ﬁngesohuldigm
te Jde richo die 3 Personen mit der Pistole
erschossen. Er konne nicht sagen, ob J e r i c h o
zuerst Frau Z i mm e r m a n n und dann die Kin-
der erschossen habe oder umgekehrt, er habe aber
genau gesehen, daB der Angeschuldigte J e r i ¢ h o
alle 3 Personen erschossen habe.

Am 17.10.1962 ist der Zeuge ein drittce Mal vernom-
men worden, diesmal vor einem isrcelischen Friedens-
richter. Bei dieser Vernehmung ist er noch einmal
gefragt worden, ob er selbst gesehen habe, daBi die
Angeschuldigten Jd e richo und Werner

an diesem Vorfall beteiligt gewesen seicn, weil
beide besgtritten hetten, im Getto Dienst getsn zu
haben.

Der Zeuge hat daraufhin folgendes ausgesagt:

"Tch habe mit eigenen Augen gesehen, wie Kurt
g e i e h os Bran . higemem e ramea i on Sund
ihre beiden ungefihr 13 und 15 Jahre alten
Kinder in der Berkas-Joselewiczastrale erschos~
sen hat. Es geschah im Hofe eines der Hiuser.
Werner war dort zusammen mit
dresriiie oo o« o Dbas d e i oo i Bolis-
zist war, W e r n e r dagegen den Rang
eines Leutnants bekleidete, nehme ich an, dal
Wernerw J ericho den Befehl zum
SchieBen gab. Ich habe jedoch einen solchen
Befehl nicht gehort und guch nicht _esehen,
daB We rner ihn durch Gesten dazu an-
hielt. Es ist lediglich eine Ansicht von mir.
R o hn kann den Befehl nicht gegeben haben,
denn er war gar nich?t dort. Um jeden Zweifel
zu beheben, wiinsche ich festzustellen, dab
Frau Z imme rmann im "Groben Getto"
~nach dessen Aufldosung~ erschossen wurde. Sie
hatte sich auf einem Dachboden versteckt.
Jeriecho fand sie und ihre beiden Kinder,
fiihrte sie in den Hof oder auf die StraBe vor
dem Haus und erschoB sie iIn W e rne xr s
Gegenwart. R o h n war guf keinen PFall da-
bei. Ich kenne R o h n gut und irre mich
daher nicht.

OO 11 ol



31.)

Sd.Bd.Werner

57
(G.Pasternak)
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Nach der Aufldsung des "GrofBRen Gettos" leitete
Werner die Finziehung der Beute aus den
Judischen Hiusern. Er war zu dieser Zc¢it Leut-
nant der Polizei und war hdufig im “Kleinen
Getto". Ich arbeitete bei der Polizei unter

dem Polizisten O p i t z , dessen Vorgesetzter
We rner war. :

Ich bin iiberzeugt und habe keinen Zweifel, daB
€8 J e r i cho war, der Prau 2 i mme » =
mann und ihre beiden Xinder erschoB.

J e rich osg Behauptung, das 'iGroBe Getto"
nach sciner Aufldsung nicht mehr besucht zu
haben, ist nicht wahr. Im Gegenteil, er arbei-~
tete dort unter W e rne r s Befehl."

Bei dieser Vernechmung hat der Zeuge die Angeschul~
digten De genhbhagr @8t Buhlgy TFe v it
¢cho ud L O bel sguf den ihm vorgelegten
Lichtbildern richtig bezeichnet.

Die ErschicfBung einer &@lteren und einer jiingeren

Frau im "Kleinen Getto" durch den Angeschuldigten
Werner im Herst 1942. '

Nach der Aufldsung des "GroBen Gettos" war die Ge-
schaftsfrau Gina P a s t e r n a k¥ zundchst in der
Kiiche des "Kleinen Gettos" eingesetzt. Sie hatte
beim Verlassen des "GroBen Gettos" nur wenig Klei-
dungsstiicke mitnehmen konnen und wollte versuchen,
sich selbst Kleidung zu beschaffen. Der Angeschul-
digte W e r n e r leitete damals die Sammlung und
Sortierung der Sachen, die aus den geriumten HEusern
herausgeholt wurden. Dazu unterstanden ihm mehrere
Kommandos mit jlidischen Arbecitskrdften. Die Zeugin
schloB sich eines Tages einer solchen Gruppe an.
Nach dem Ende der Arbeit wurde vor den Hausern, die
von den Kommandos gerdumt worden war, cin Appell
abgehalten. Der Angeschuldigte W e r ne r griff
aus der Gruppe cinc &ltere und eine jlingere TFrau
heraus um festzustellen, ob sie Kleidungsstiicke fiir
sich mitgenommen hatten, und e¢ntdeckte bei ihnen
einige Kleinigkeiten. Er stellte sic an die Mauer
der Synagoge und erschoB sie mit seinem Revolver.
Die iibrigen Juden wurden in das "Kleine Getto" zu-
riuckgefihrt.
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Dieselbe Zeugin ist am 23.8.1962 vor dem deutschen
Konsul in New York nochmals vernonmen worden, wobel
ihr die bestreitende Einlessung des Beschuldigten und
seine Behauptung, sie habe ihn mit Leutnant R o h n
verwechselt, vorgehalten worden ist. Die Zeugin hat
daraufhin erkldrt, sie halte ihre frithere Aussage in
vollem Umfange aufrecht. Die Person des Angeschuldig-
ten W ernerzr, von dem sie eine ziemlich genaue
Beschreibung gegeben hat, habe sie im Geddchtnis,
wdhrend die Person R o h n s dihr nicht mehr leben-
dig in Erinnerung sei. Es se€i ihr unvergefilich, wie
der Angeschuldigte W e r n e r auf dem Appcllplatz
erschienen sei. Se¢ine Person habe sich ihr so sehr
eingeprégt, daB sie glaube, ihn heute nach 20 Jahren
wiedererkennen zu kOnnen; das kOnne sie von R o h n
nicht behasupten.

Die ErschiefBung von 9§ Juden, die aus Bunkern oder Ver—

stecken gekommen waren, im Jahre 1942 oder 1943.
(Degenhardt).

Wie bereits erwdhnt, hatten sich zahlreiche Juden vor
den Aussiedlungen dadurch zu retten versucht, dal sie
sich versteckten. Nach dem Ende der Aussiedlungen wur-
de.nach diesen Juden gesuchl. Der Hindler Zalman
Kwinter, der mit seiner Frau im Offizierskasino
der Schutzpolizei in der Kliche bcschaftigt war und
deshalb den Angeschuldigten De ge nhardt oft
sah, hat in einer eidesstattlichen Erkl&é&rung vom
14.3%3.1960 in allgemcin gehaltener Form bekundet, dal
solche Juden nach Verlassen ihres Verstecks von dem
ﬂngeschuldigten' De genhsrdt und geinsn lisu-

ten erschossen worden geilen.

Bei seiner eidlichen Vernehmung durch den deutschen
Konsul in Toronto am 9.11.1960 hat er folgende Falle
derartiger ErschieBungen geschildert:
a) Eines Morgens sei er zusammen mit dem ebenfalls
im Offizierskasino beschiéftigten Soldaten K o ¢ &
auf dem Wege vom "Kleinen Getto™ zum Kasino gewe-

sen. In der Warschauer-StraBe sel der Angeschul-~

R



digte D e genhardit mit einigen Soldaten
aufgetaucht, habe K o ¢ k angehalten und ihe zu-
gerufen, er brauche Hilfe, er solle ihm 4 Mann
schicken, weil er einen Bunker mit 18 Leuten en:-
deckt habe. Er, Kw i nt e r ., sei dann zussmmen
mit 3 anderen Mﬁnnern zu dem Angeschuldigten
Degenharrd+t hingegangen. De g ¢ n -
hard+t habe ihm befohlen, in den Keller einesgs
Hausee am Kocklitzkiplatz zu gehen und festzustel-
len, ob noch Leute darin seien. Piir den Pall, daB
er nicht die Wahrheit sage, habe ihm der Angeschul-
digte mit ErschieBen gedroht. Br selbgt habe dann
auch in dem bezeichneten Hause festgestellt, daB
noch eine Frau darin gewesen sei, die dann heraus-~
gekommen sei und De genhardt wie ein
kleines Kind um ihr Leben gebeten habe. Der Ange-
schuldigte habe sie noch gefragt, warum sie nicht
herausgekommen sei. Als sie ihm geantwortet habe,
sie habe nur ihr Leben retten wollen, habe der An-~
geschuldigte D e g e nhardt seine Pistole g& -
nommen und sie in den Kopf geschossen. Auf Befragen
hat der Zeuge angegeben, nach seiner Erinnerung
habe der Angeschuldigte 2 Schiiecse abgegeben. Er
habe die Frau persdnlich gekannt, es sei eine jlin-
gere Frau von etwa 35 Jahren gewesen.

Der Zeuge hat weiter berichtet, als er auf dem
Kocklitzkiplatz angekommen sei, hétten schon eini-
ge Tote herumgelegen. Etwa 4 Personen seien jedoch
noch herumgelaufen, diese hitten anscheinend fliich-
ten wollen. Er selbst habe gesehen, wie der Ange-
schuldigte D e g e n hard* mit seiner Pistole
diese 4 Personen erschossen hsbe. Er habe auch go-
sehen, wie er sie getroffen habe, denn die Personcr
seien umgefallen, es habe sich um 4 Midnner gehan-
delt.

K ooc ¥ dist nicht ermittelt worden.
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I,54 b) Der Zeuge hat weiter berichtet, ein anderes Mzl sei

L RLEAS1Y
(Z.Kwintcr)

VII, 13/14

I, 54

Vii,14/15° @)
(Z.Kwinter)

er mit dem Angeschuldigten D e genhardt

und ‘dem 6 1L d a 't e n K oc k -sowie einem
weiteren Soldaten, der P a r s ¢ h geheillen habe,
unterwegs gewesen, um aus einer Tischlierci in der
Ersten Allee Nr.4 Holz zu holen. Der Angeschuldig-
te habe das Holz fiir den Bau eines Ziegenstalles
bendtigt. In der Tischlerei hatten sie verschiede-
nes Holz euf einen zweariddrigen Kerren sufgeladen,
den er, der Zecuge, bei sich gehabt habe. Dabei habe
der Angeschuldigte D e g en hardt bemerkt,
daB sich hinter den Brettern eine falsche Wand be-
funden habc. Mit einer Axt habe der Angeschuldigte
die Ward eingeschlegen und dahinter 3 Ménner ge--
funden. Zweien von ihnen habe er befohlen, sich um~
zudrehen, seine Pistole herausgenommen und sie ins
Genick .geschossen. Sie selen gleich tolt gewesen.
Der dritte Menn sei von P a r s ¢ h erschossen
worden.

Uber den Verbleib von P a r s ¢ h dist nichts be-~
kannt geworden.

SchlieBlich hat der Zeuge noch iiber cinen Vorfall
berichtet, der sich bei der Raumung des "Grofen
Gettos" im September 1942 ereigmet hat. Er selbst
so gibt Kwinter an, habe damales in der
Berka~Joselewicza~-Strale gewohnt und am dritten
Tage nach Beginn der RBumung vom Fenster seiner
Wohnung aus beobachtet, daB 2 Soldaten einen sehr
alten Mann aus dem Eckhaus GeribszldistraBe und
Berka-Joselewicza~Strafle herausbrachten. Der eine
dieser Soldaten habe ein Stockchen in der Hand
gehabt, dss sel der Angeschuldigte D e g e n
hardt gewesen. Er habe ihn damals zwar noch
nicht gekannt, spdter jedoch durch seine T&atigksit
im Kasino kennengelernt. Da €s am frihen Morgen
und sehr ruhig gewesen sei, habe er vom Fenster
gus horen kOnnen, wie der Angeschuldigte D e g e n-
hardt den alten Mann gefragt habe, warum er
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111,158,
VI,23%9
(A.Birnbaum)
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P e B

nicht zu der Aktion gekommen sei. Der Alte ha.-
geantwortet, es sei ihm gleichgliltig, wo exr u

o
1

me. Der Angeschuldigte habe ihn dann einen Scbh
vortreten lagsen und mit der Pistole in das G
geschossen. Der alte Mann seil sofort umgefell-
An den Namen des alten Mannes kdnne er sich ro
erinnern, exr wisse nur noch, dall er ihm, dem 2z
gen, immer Senmmeln im Toreingang zu seinem Haur
verkauft habe.

Dieser zuletzt geschilderte Fall konnte der dcs
alten Mennes inm Tali

es sein (vgl.Fall Nr.7).

Eine dehingehende Aufklédrung -rird sich nur ir der

Hauptverhandlung erzielen lassen.

Die Erschielung der Fells C z3.a r n y . geb,

Birnbaum und zweier Kinder im Alter

von 5~7 Jahren im "Kleinen Getto" 1942 oder 1943.
(Degenhardt)

Zu denjenigen, die sich versteckt hatiten, gechbrte
guch Praw Palla C zarny , geb. Blirnbeun
mit ihren 5- und 7-jéhrigen Kindern, eine Schwestex
des Zeugen Aron B i r nb s um . Dieser bekundet,
2ls seine Schwester dann doch mit ihrcn Kindern aus
dem Versteck hervorkam, habe der Angeschuldigte
Degenhardt alle 3 Personen erschossen. Ir

seli Augenzeuge dieses Vorfalles gewesen.

Die ErschieBung von etwa 25.Juden am 4.1.1943

auf dem Rynek Warszawski (Warschauer Markt).
(Degenhardt)

Am 4.1.1943 wurde im "Kleinen Gettotiwiederuvum ecine

Selektion abgehalten. Hierbei kam es zu einenm

<

Zwischenfall. 2 Juden versuchien, den Leiter dew

lektion, den Ieutnent R o h n , 2u erschielBlen. Al:

die von ihnen benutzten Waffen, Revolver oder
Pistolen, versagten, stiirzte sich einer der Judenr



auf R o hn und bi8 ihn im Handgemenge in die Hand.
Beide Juden wurden sofort erschossen. Die Polizisten
holten Verstidrkung, die kurz darzuf mit dem Ange-
schuldigten De ge nhardt egn der Spitze ein-
traf. Der Angeschuldigte befshl, 25 Juden an Ort und
Stelle zur Vergeltung zu erschieBen. Dies geéschah
auch.

Churban In dem Buch "Churban Czenstochow" von B. O r e n -
e 4
Gl s t e in wird dieser Vorfall folgendermaBen be-

schricben:

"Mit der Entstehung des "Kleinen Gettos" hat eine
neue Reihe von Selektionen angefangen. Am 4.1.1943
haben R o hn und Z oppart in Anwesenheit
einer groBeren Zahl SS-Minner eine Selektion wvon
500 Juden vorgenommen, um sie nach Radomsk zu
schicken. An jenem Tage hat sich in Radomsk die
blutige Aktion ereignet, bei der die 500 Tschen-~
stochauer mit den dortigen Juden nach Treblinks
geschickt worden sind. Wdhrend der Selektion ist
es guf dem Alten Marktplatz zu einem Kampf
zwischen den Mitgliedern der Untergrundbewegung
Izgdio Fa jher und P i85 2elewiece
mit den Judenmdrdern gekommen. Nach dem Kampf ist
e¢ine neue Selektion gewesen, bei der noch 25 Opfer
zusammen mit den 2 heldischen Kampfer gefellen
sind. Die 27 Juden sind gleich euf dem Platz er-
schossen worden. Morgens sind sie im Kleinen Getto
in der NadrzecznastraBe begraben worden. Unter den
27 Erschossenen haben sich folgende Opfer befunden:
Pim el aw 1 ¢ gy Igio P Jonem.,
Trembacki Lejzor, ein Manufakturist von
Beruf, Mojsze R o d a 1 , Eigentiimer einer
Schokoladenfabrik, Kur c bard Jojne, von
Beruf ein Stepper, W i e r ne k , ein Mechani-
Kery und w8 yom e-ropian ot

Churban Ferner ist dieser Vorfall wie folgt dargestellt:

S.140
" Am 4. Januar 1943 haben die Deutschen einen
Appell suf dem Werschauer Markt angeordnet. Es
handelte sich daruv. ,500 Juden nach Radomsk zu
schicken. Die beiden jungen Partissnen Izio
FPgijner und P iszgelewdicsz haben
Pistolen mit sich genommen und sich zum Appell
begeben. In einem bestimmten Augenblick haben die
Partisanen angefangen, auf den Oberleutnant
R o hn 2zu schieen, der die Selektion durchge-
fiihrt hat. Die Pistolen haben aber versagt und
sie konnten nicht schieflien. Sie haben sich deshzlb
mit Fausten avf ihn geworfen,; dabei ist der Ober
leutnant Z2 o p pa r t in die Hand gestochen
worden. Das Ergebnis wsr, daB die beiden jungen

St o
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Kampfer mit ihrem Leben bezahlt haben und 25 an-
dere als Sirafe fiir den Waffenbesitz erschossen
wurden. "

IV, 151 Rs. Uber Z o p p a r t hat nichts ermittelt werden kon-

Nnene.

Da die 25 Juden vor einem groilen Teil der im "Kleinen
Getto" lebenden Juden erschossen worden sind, haben
zahlreiche Zeugen diesce Vorkommnis beobachtet. Wenn
auch die Aussagen der hierzu vernommenen Zeugen in
Binzelheitenricht vollig libereingtimmen, so geht aus
ihnen doch hervor, dafll zundchst der Leutnant R o h n
diese Selektion geleitet hat und, nachdem er von den
. Juden angegriffen worden war, der Angeschuldigte
De genhardt erschienen ist und die Erschies-

sung der 25 Juden angecrdnat hat.

36,57 Der Zeuge Jacob Kalman B e nc¢ 1 owdlc 2z hat bei
(Benclowics) seiner Vernehmung im Vorverfahren davon berichtewd,

daBl nach dem Kricge die im "Kleinen Getto" begrabenen
Opfer dieser Aktion exhumiert und feierlich beigesetzt
worden seien. Uber diesen Vorgang hat er Lichtbilder

zur Verfiligung gestellt.

Folgende Zeugen haben die Erschiefliung der 25 Juden

mitangesehen:

. ¥YIii,52,53 Prieds B i rn baun,

VI,185 Abraham G o 1 d ber g ,
I 178, 557, (a7 R < e 10 o -l 51
V11,234
IR e - dultiueg  H 4 T 8 ¢ h .,
Vil,272
TEIEL 15T Abraham H o r o n .,

VI, 220 _

¥, 36/37 Abrahen 1.z v i tiak i,
st Yolas Tou'b L & .08 5
Sd.Bd.Werner Gina P a s t e rna k ,
56

V,242 Jerael S ¢ h 2 v £

o



IT,158,159, Die damals els Totengrdber eingesetzten

A
III,141+Rs. Isecek J akubowitz und

1,246~248,

BN 02 Herse it e w lteg Wil o s
sind bei dem Vorfall zwar nicht zugegen gewesen, habor
aber anschlieBend die Opfer begraben.
In Vorverfzhren haben sich ferner noch folgende Zeugen
iiber diese Aktionen vom 4.1.1943 geduBert:

YEi1, 225 Sam Daunen.,

V252,255 Henrika Dune kah,

ITT,157,IX,61=62Mosche ® r i e der iec h ,

11,70 gacob G utmsesnnan ,

V:269,V1,98R8, PFeitel Mint kewdili stz ,

XI1,153/154 Nathan Nomburg,

1F, 1, V1,129 Bobin P ar el ,

229, IX,22/22 (hatm RaoBen s-welw,

§¥i2§;§g§§ Joger S 2 yn'ker s ki,

;i%%f;78/179 dJéthuda T ennenbd aun,

N2 ah. Zzalway Wi llinager.

1X,19/20

35.) Die EBrschieBung des Ssmuel H i r s ¢ h Anfang 1943.
(Degenhardt)

Der Vater der Bridexy David und Julius H i r» 8 ¢ h

hatte sich seit den September-Aussiedlungen versteckt
gehalten. Im Rehmen einer Haussuchung wurde er zu infeang
des Jahres 1943 in seinem Versteck gefunden. Der Ange-
schuldigte D c genhard+t erschoB ihn vor den

Augen seiner Sohne.

1,172, Der Arbeiter Devid H i r s ¢ h hat ausgesagt, er, der

VII,234 R R T e : R e

(D.Hirsch) Zeuge, habe mit einer Gruppe Juden vor dem Hause ge-.
standen, und, sofort, nachdem sein Vater herausgefiihrt
worden sei, habe der Angeschuldigte D e g e n h a r ¢t
ihn mit der Pistole erschossen.

T2, Julius H i r s ¢ h hat angegeben, die Tat habe sich

VII'JQBE L] ~ o ] o f =3 i

(J.Hirsch) huf dem Versammlungsplatz" ereignet.

Wenn auch dic Angeben dieser beiden Zeugen liber dcn

Erschieflungsort nicht vollig iibereinstimmen, so haben

LamEl



36. )

Tl 8
VI,159
(Bomba)

2T )

IVis,
YI,215
(Bowitz)

% 86 =

doch beide Zeugen unter Eid asusgesagt, sie h&tten
selbst gesehen, wie der Angeschuldigte D e g e n -
hardt ihren Vater mit der Pistole erschossen
habe.

Die ErschieBung von mindestens 5 Personen,

darunter B rend t und Dr, K a g a n -,

(Degenhardt)

Ungefdhr im Janusr 1943 hatte der Zeuge Abrsham
Bomba als Friseur im jlidischen Krankenhaus in der
Jaskrowskastrafle zu tun. Dabei sah er, wie der iAnge-
schuldigte D e ge nheardt auf dem Hofe des
Krankenhauses 5 oder 6 Personen selbst erschofl, darun-~
ter 2 Bekannte des Zeugen, einen Mann namens

B'ranad t und einen Dr. K @ Z g8 n .

Die ErschieBung der Esther W e inr e ich

und eines 6~ bis 7-jdhrigen Jungen

im Januvar oder Februar 1947 am Neuen Ring.
(Degenhardt)

Zu Anfang des Jahres 1943 mullte die Zeugin Mania
Bowditz zurickgelassenes Judisches Eigentum cin-
sammeln. Als sie einmsal in einer Wohnung am Neuen Ring
zu tun hatte, sah sie durch das Fenster, wie der Ange-
schuldigte D e ge n h a rdt einen ungefahr

6 oder 7 Jahre alten Knaben mit der Pistole erschol.
In der Ndshe stand die der Zeugin bekannte etwe
50-jéhrige Frau Esther We inre ich . Diese woll~
te dem am Boden liegenden Kind helfen. Aber auch sie
erschofl der Angeschuldigte mit der Pistole.

fo BT Lk



38. )

T 176
vI,197/198
(Rapaport)

39.)

1,176
VI,198
(Rapaport)

Die¢ ErschieBung de Juden mit dem Vornamen

Herman im Februar 1943 an der Ecke

Nadrzecznasir.78 -Jaskrowskastrale.
(Degenhardt)

Der Zeuge Morris R a pa por t kam im September
1942 mit dem vierten Transport nach Treblinka. Es ge-
lang ihm, von dort zu fliehen. Er kehrte wieder nach
Tschenstochau zuriick, wo er in der HASAG arbeitete.
Im Februar 1943 ging exr eines Morgens mit einem Preunde,
der mit Vornsmen H e  m a8 n n hief, zur Arbeit. Der
Angeschuldigte D e ge nh ardt stand vor dem
Hause NadrzccznastraBe 78 -~ Ecke JeskrowskastraBe, in
dem die Dienststelle der Ukrainischen Polizei war.
Ihn wurde gesagt, daB H e r m a n n 2u denjenigen
gehore, die aus Treblinke geflohen seien. Daraufhin
z0g er seine Pistole und erscholl den H e rmann .

Der Zeuge hat diesen Vorfall selbst blobachtet.

Die Erschicefung des Wolf B h r 1 1 ¢ h

im Krankenhgus des "Kleinen Gettos"” im TFebruar 1943.

(Degenhardt)

Zu denjenigen, die aus Treblinka geflohen und nach
Tschenstochau zurlickgekehrt waren, gehodorte auch Wolf
Ehrldich , ebenfalls ein Freund des Morris R & -
peport. Ehrlich befand sich im ¥Februar
1643 im Krankenhaus im "Kleinen Getto: R a paport
meint sich zu erinnern, daf E h r 1 i ¢ h Bauch-
Typhus gehabt habe. R @ p a por t selbst hatte
sich in einem Bunker versteckt gehalten und sah aus
einer Fensterdffnung heraus, wie der Angeschuldigte
Degenhardt den Wolf Eh r I 1 ¢ h @gus den
Krankenhaus herausholte und mit der Pistole erschof.

P <L e



40.)

11,70

IV, TOBGATY
v,172

31,160
(Jakubowitz)

Die Erschiebung von etwa ncun Juden im Februar 19453

bel einer Razzisg in "RKleinen Getto'.

(Degenhardt)
Der in Tschenstochaun lebende Jakob G u t m & n hat
in einer schriftlichen Erkl&rung ausgefiihrt, im

Pebruar 1943 habe er zusammen mit zwel anderen Juden
Lebensmittel im "Klcinen Getto" fahren miissen. Dabel
habe er gesehen, wiec Polizisten Juden eingefangen hit-
ten, die nicht zur Arbeit gegangen seien. Der Ange-

schuldigte D e g e nhardt habe befohlen, die
etwa zwanzig eingefzngenen Juden zu erschieBen.

Der Versuch deg Untersuchungsrichters, dicsen Zeugen
zu vernchmen, ist gescheitert. Ein Rechtshilfeersucien
nach Polen vom 29.9.1960 auf Vernehmung dieses Zeugen
ist bisher nicht crledigt worden.

Die privatschriftlichen Erklarungen dieses Zeugen sind
zu allgemein gehslten, um zum Nechweleg einer strafbs~
ren Handlung dienen zu kdnnen. Offensichtlich handelt
es sich aber um VorfZlle, die von anderen Zcugen ein~
gchender geschildert worden sind.

Bei einer polizeilichen Vernehmung vom 23.12.1960 hat
der Ingenieur Isask J 2 ku b ow it z bekundet,

im Mdrz odexr Avril 1943 seien im "Kleinen Getto"™ beil
einer Razzia neun Personen, darunter zwei Frauen, auf-
gegriffen worden, die krank gewesen und dceshalb nicht
zur Arbeit gegangen seien. Da sie kein Arztliches At-
test gehabt hdtten, seien sie auf dem Marktplatz er-
schossen worden. Die Razzia hebe U be r s c her
geleitet, zur Erscbieﬁung seli aber der ﬁﬂgeﬁchulelg e

.,
r

Degenhoardt erschienen. Er, der Zeuge, ha

('L

zwar die Leichen gesehen, nicht aber den ErschieBuungs-
vorgang. Be¢i den Frauen habe es sich um Mutter und
Tochter W e i ns toek gehandelt. Als Zeugen

fiir diesen Vorfall hatte er Prau M e i1 e r o w i € &
genannt.

e L



IV,63
(Meierowitz)

el 8 N
VI1lI,12-14
(‘Tenger-
Szczupak)

Diese hat vor dem Untersuchungsrichter bekundet, sie
erinnere gich daran, daB einmal Leute gefunden worden
seien, die sich versteckt hédtten, es seien sieben oder
acht Personen gewesen. Der Angeschuldigte D e g e n -~
hardt have befohlen, die Leute abzufilhren. Da sie

S 3 A = Cac il
e e PR ; paraen S5e

ien, miibten sie wohl
erschossen wordeu sein. Die Zeugin hat nicht angegeben,

gi
ob sie dies alles selbst beobachtet oder nur gehdrt hat.

Augenzeuge dieses Vorfalls ist dagegen Frau Saba
Wenger-S52zczupak gewesen. Diese Zeugin
ist im Pebruar 1943 mit neun anderen Personen, sechs
Mannern und drei Frauen, im "Kleinen Getto" aufgegrif-
fen und in eine Garsge gesperrt worden, weil sie kei-
nen Arbeitsausweis hatte. Die zehn Personen wurden von
dem Angeschuldigten D e ge n hardt vernommen.
Er wies sie alle zu einer Gruppe von Juden, die offen-
sichtlich erschossen werden sollten. Die Zeugin erklar-
te dem Angeschuldigten, dafl sie in der HASAG gearbei-
tet habe, wurde aber trotzdem zu der Gruppe gestellt.
Ein anderer Schutzpolizist fragte die Zeugin nach ih-
rem Alter, und sie antwortete, sie sei zwanzig Jahre
alt. Dies meldete der Polizist dem Angeschuldigten,
der zundchst befahl, daB die Zeugin miterschossen wer-
den solle, dann aber sagte, sie moge sich zu einer
Gruppe stellen, die zur Arbeit in der HASAG eingeteilt
wurde. Die Zeugin schlo8 sich dieser Gruppe an und be-
obachtete, wie die drei anderen Frauen den Angeschul-
digten um ihr Lebken baten. Der Angeschuldigte befahl,
dafl die Gruppe sofort erschossen werden solle. Die
neun Juden wurden abgefilhrt und die Zeugin hdrte kursz
darauf Schreie und einige Gewehrschiisse. Der Angeschul-
digte selbst hat die ErschieBung nicht vorgenommen,
asber befohlen.

Wenn zwischen den einzelnen Bekundungen such Unter-
schiede bestehen, insbesondere iliber die Zahl der Opfer,
go geht sus ihnen doch iibereinstimmend hervor, daB et~
wa im Februar 1943 im "Kleinen Getto" neun Juden, die

¥

nicht arbeit . Len, festgenommen und auf Befehl des Ange-
S

schuldigten D e g nhardt erschossen worden

sing.
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41.) Die Erschiefiung einer unbekasnnten Frau in der
Krotkastrafle 10 oder 12 im Februar 1943 durch

den Angeschuldigten Jd e r i ¢ h o .

-

Im Februar 1943 befanden sich drei Juden, darunter

der Tischler David K o n i e o po 1l e r , in der

£

Krotkastrafie, well sie bestimmtes Werkzeug holen
wollten. Sie gahen, wie ein deutscher Polizist ein
Madchen aus dem Haweingang des Hsuses Nr.10 oder 12
herausschleppte. Der Polizist gab auf das Mddchen
einen SchulBl ab, des darsufhin szuf dem Gehweg zZusammen-

gsackte.

David K oniecpoler hat diesen Vorfall so-

1,39/71, wohl bei einer polizeilichen Vernehmung am 14.7.195S,
66/67

1 @ 4 + oY LT 158 i ] T‘ 3917
(Koniecpoler)dlc am selben Tage vor dem Amtsgericht Bad Nauhcim

richterlich bestdtigt worden ist, als auch bei einer

Sd.Bd. Vernehmung vor dem Amtsrichter in Bamberg am
Jericho

5.5Rs 14.11.1960 geechildexrt. Er hat susgesagt, 2ls er die

Tat beobachtet habe, habe er den Angeschuldigten

Jd erich o namentlich noch nicht gekannt, sich
aber das Gesicht deg Polizisten gemerkt. Er habe ihn
wiedererkannt, als er spidter in der Unterkunft der
Polizei zu tun gehabt habe. Dabei hebe er auch den
Negmen J e r i h o erfahren und sich den Nsmen ge-
merkt, well es ein biblischer Name sei. Er habe gar
keinen Zweifel daran, dall der Angeschuldigte

Jd e richo es gewesen sei, der das Mddchen er-
schossen habe, denn es sel dieses des erste Mal ge--
wesen, dalB er selbst die Totung eines Menschen mit-

angesehen habe.

42.) Die ErschieBung des M e nd e 1 s o h n oder

Mende lowdp s 4n der Koziasgtrae im

Friihjahr 1943.

(Degenhardt)

VI,175/176 In der KoziastraBe im "Kleinen Getto", in der nux
3] - - = - . o
(Penner) unverheiratete uen wohnten, war die Zeugin Reginea

Pe nne » Housnmelisterin eines Hauseg. Die in dem

PR 1



VI, 168
(D.Lewko-
wicz)

1

Hause wohnendexn Madchen arbeiteten schichtweise Tag
oder Nacht. Unter ihnen war asuch die Nicht eines jun-
gen Mannes, cGer morgens, wenn sie zur Arbeit ging, in
ihr Zimmer kam, um tagsiiber dort zu schlafen. An einem
Tage Ende Februar oder Anfang Midrz 1943 mach ¢’ der An-
geschuldigte D e ge nhardt eine Inspektion.
Der junge Marn, der M e n d e 1 8 o h n oder
Mendelowdcz hieB, schlief wieder 'in denm
Zimmer seiner Nichte, das er verschlossen hatte. Der
Angeschuldigte fragte die Zeugin nach dem Schliissel,
den diese jedoch nicht hatte. Auf das Klopfen des An~
geschuldigten meldete sich der Junge. Das Zimmer lag
im ErdgeschoB. Der junge Mann muBte das PFenster mit
der Faust einschlagen, und als er hersusstieg, wurde
er vom Angeschuldigten D e genhsasrdt mit der

Pistole vor den Augen der Zeugin erschossen.

Uber ein derartiges Vorkommnis het der Zeuge David
Lewkowdicz bei einer eidlichen Vernehmung durch
den deutschen Xonsul in New York am 4.11.1960 folgende

Beschreibung gegeben:

"Als wir eines Morgens von der Nachtschicht ins
Getto zuriickkamen, ging einer unserer Arbeiter in
die KoziastraBe, wo nur Frauen wohnten. Er wollte
dort seine Schwester besuchen. De gen hardt
kontrollierte gerade diese StraBe nach Minnern.
Der Arbeiter, der seine Schwester besuchte, wurde
von Degenhardt zusammen mit seiner
Schwester aus dem Haus hersusgeholt, euf den
Kleinen Merkt gefiihrt und dort eigenhéndig von
ihm erschossen."

Es kaenn sein, dell es sich bei dem von David L e w -
k owic 2z geschilderten Fall um die Ermordung des
Mendelsohn oder Mendelowdecz han-
delt. Ob das zuirifft, wird in der Hauptverhandlung

geklart werden miissen.

PR 1



Churban
SR

Ao

4%,) Das Versammeln von etwa 150 Juden unter dem Vorwand

- 1 . - ;
eines Austaugches nach Israel, tatsichlich eber zum

Erschiellen auf den Friedhof im Marz 1943
(die sog."Intellektuellen-Akton").
(Degenhardt)

Am 20.3.1943% wurden ctwa 150 jlidische Intellektuelle
auf dem Friechof von Tschenstochau erschossen. Der
Angeschuldigte Degenhard+t lieB im

"Kleinen Getto" bekanntmachen, dafli sich jlidische
Arzte, Anwdlte, Ingenieure und andere Angehdrige der
Intelligenz melden sollten, weil sie im Austausch
gegen deutsche Gefangene nach Israel gebrecht werden
sollten. Es meldeten sich ungefdahr 150 Personen, die
sich auf Befehl des Angeschuldigten D e g ¢ n ~
hardt 2amKleinen Ring, am. Ausgang des "Kleinen
Gettos" verszmmelten. Der Angeschuldigte D e g ¢ n -
hardt war mit seinen Schutzpolizisten zugegen.
Er selbst leitete die Aktion. Die Juden wurden in die
Warschauer Strale geftihrt, wo bereits mehrere Lagt-
wagen warteten. Auf Befehl des Angeschuldigten
Degenhoardt mulBten sie diese Lagtwagen be-
steigen. Die LKWs fuhren zum Friedhof, und dort wur-
den die judischen Intellektuellen erschossen.

In dem Buch "Churban Czenstochow!" von B. 0 r e n ~
gt e in heiBt es liber diese Aktion:

"Im Monat Mirz ist wieder eine Selektion der ju-
dischen Intelligenz vorgekommen. Die Selektion
ist Purim-Aktion bezeichnet worden, weil sie
sich am Purim ereignet hat. (Anm.: Purim ist das
judische Lauterungsfest am 14. Oder, einem ju~-
dischen Monat, der etwardem Mirz entspricht).

Es sind demals 157 Rechtsanwdlte, Doktoren,
Ingenieure mit dem Judenrat an der Spitze auf
Lastautos weggefahren auf den jiidischen Friedhof,
dort erschossen worden und in einem Massengrab
zur Ruhe gekommen.

Die Selektion der Intelligenz hat durch eine ver--
flihrerische Propaganda der deutschen Macht ange--
fangen, das Internationale Rote Kreuz in der
Schweiz habe in Berlin die Erlaubnis bekommen,

die jlidische Intelligenz nach Israel zu iiberfiih-
ren. Die Intelligenz und die iibrigen Einwohner
des "Kleinen Gettos" sind von der Richtigkeit die-
gser Nachricht iiberzeugt gewesen, schon deshalb,

- 93 -
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I11,48,49

ITI,199
(DI‘-R-BI‘ES*
ler) :

I1,159/160,
111,141
(Jakubowitz)

VII, 44
(Kartus)

- §3 -

weil der Pr ses Leon K o pinsky mit allen
Mitgliedern des Judenrates mitregistriert war.

Unterwegs haben die Selektierten erfahren, daB sie
guf den Friedhof gefashren werden. Im Augenblick
ist es zum Kampf mit den Bewachern gekommen. Eini-
gen Personen ist es im grofen Tumult gelungen, zu
entlaufen, darunter sind Bernhard K ur 1l a n d ,
Moritz: K o p in k v , dessen Sohn und die
Zahndrztin K o n r s ka , die Frasu von

Dr. Bre s ler , gewesen."

6]

]

Auch in dem polnischen Buch "Das Hitler-Regime in
Tschenstochau in den Jahren 193%9-1945" von

J. Pietrzykowski ist dieser Vorfall be~
gchrieben.

Eine der Uberlebenden diescr Aktion, Frau Dr.Anna
Bresler hat vor dem Kreisgericht in Tschen-
stochau am 16.2.1960 folgendes dazu .ausgesagt:

"Am 20.M&rz 1943 benachrichtigte mich der Sohn
eines sich im Getto befindlichen Arztes, daB die
jidische Intelligenz mit ihren Femilien am Kleinen
Ring auftreten soll. Es betraf alle Arzte, Rechts-
anwidlte und Ingenieure, die die Reste der Intelli-
genz waren. Alle iiberlegten, was geschehen ist und
weshalb wir uns stellen sollten. Die versammelte
Intelligenz wurde von drei jiidischen Hilfspolizister

bewacht, unter welchen sich auch D e g € n h a r dt

befand. Im gegebenen Moment befahl D e g € n -
hardt den jliidischen Polizisten, fortzulasufen
und rief den Gendarmen Ube r s c her , wel-
cher uns asllen befahl, uns in Sechserreihen auf-
zustellen, um uns in die Quarantine zu fihren.
Nachdem er uns in die Warschauer StraBe Nr.9
filhrte, ksmen etwa 30 Gendarmen, die in der einen
Hand eine Reitpeitsche und in der anderen einen
Revolver hielten. Sie filihrten uns zu deui zwel war-
tenden Lastautos. Nachdem alle Juden eingestiegen
waren, fuhr man ung in Richtung des jlidischen
Friedhofes. Als ich im gegebenen Moment bemerkte,
daB wir in ein SeitengdBchen einbiegen, sprang

ich vom Wagen und lief in einen Hsusflur. Auf die-
se Weise rettete ich mein Leben. Nach zwei Tagen
erfuhr ich, daB die Insassen beider Lastautos auf
dem Friedhof erschossen und nackt in den schon
vorbereiteten Gribern verscharrt wurden. lch well
nicht, ob bei den ErschieBungen auf dem Friedhof
Degenheaerdt persénlich zugegen war.™

Dos Versammeln und der Abtransport der Intelligenz
ist von mehreren jlidischen Zeugen beobachtet worden
(Aussagen ve. Isak Jakubowilt sz,

Sarmel Keartus,

PER - v



VI,109,X,60
(Koniecpoler)
2V 11V 211
(M.Krauze)
VII,168
(Monhajt)

VII,46/47
(M.Altmann)

T 285, 1V
(H.Lewkowicz)
VI, 176
(Penncr)

1,88,90
(Roschitzky)

Dot Bd ol 598
11126, 127,
X033

XITTE, 217
(Buhl)

0o
(Jericho)

=~ g8 -

Yavid R on i e e¢epo dlex,

Moshe K r auze,

Alfred Monha it ;)
ferner haben auch die Zeugen

Moishe A 1 tman,

Hersz e w ko w. i c 7z und

Regina P e nner

den Vorfell geschildert, allerdings geht ause'ihren
Aussagen nicht h.rvor, ob sie das Versammeln und
den Abtransport der Intellektuellen selbst beobach-
tet haben.

Der Kaufmann Akiba Jakob Ko s c hitzky, der
bei dem in der Pilsudski~Schule stationierten Poli-
zeibataillon beschéftigt gewesen ist, hat ausgesagt,
er habe gesehen, wie zus der Pilsudski-~Schule zweil
LKWs weggefahren seien. Die Aktion selbst hat die~

ser Zeuge nicht gesehen, davon aber spidter gehdrt.

Die Bekundungen der Zeugen werden durch die Aussagen
von ehemaligen AngehOrigen des Polizeieingeldienst~
kommandos in Tschenstochau bestdtigt. Der Zeuge
Johannes B u h 1 ist an dem betreffenden Tage
selbst dazu abkommnandiert worden, am Eingeang des
"Kleinen Gettos" zu erscheinen, offenber um Absperr-
dienste zu leisten. Auch er hat berichtet, dafl er ge-
sehen habe, wie die Juden auf Lastwagen geladen und
dann abgefahren worden seien., B u h 1 hat ausge~
sagt, er sei zwar nicht selbst mit auf dem Friedhof
gewesen, habe aber spédter in der Polizeikantine da-
von erfahren, da8 die jlidischen Akademiker erschos-

sen worden seiern.

Als der Angeschuldigte J e r i ¢ h o am 29.3.1960
vom Untersuchungsrichter als Zeuge gehbrt worden
ist, hat er bekundet, daB er von der Liquidierung
der jlidischen Intelligenz nur geriichteweise gehOrt
habe, insbesondere habe er deavon gehort, den Juden
sei gesagt worden, sie sollten gegen Deutsche asus-

1
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getauscht werden; dies sei den Juden von dem Ange~
schuldigten D e ge nhardt gesagt worden.

II1,4 Der Zeuge S ¢ h o1l z2 , der damals ebenfalls Ange-
(Scholz) horiger des Polizei-Einzeldienstkommandos war, hati vor
dem Untersuchungsrichter ausgesagt, er habe einmal
einen Geheimbefehl gesehen, der =21s "Geheime Kommandos
sache" vom HOheren S8~ und Polizeifiihrer in Krakau ge-
kommen sei. In diesem Befehl sei davon die Rede gewe-
sen, dafl die jJjiudische Intelligenz gegen d +tsche
StaatsangehOrige in Jeruszlem ausgetauscht werden sol~
le, daB in dem Befehl von ErschicBungen die Rede gewe-
sen sei, wisse er nicht. Er habe aber spidter erfahren,
daB die Juden nicht ausgetzuscht, sondern erschossen
worden seien.

III,36Rs/ Auch der Zeuge Un kel bach hat bekundet, er

?gnkelbach) habe von dem Angeschuldigten D e genheard s
selbst gehort, daB sich die AngehOrigen der Intelli-
genz melden sollten, die Verwandte in Amerika oder in
Israel hatten; diesen sei gesagt worden, es bestehe
die Moglichkeit, daB sie ausgetauscht wiirden. Er, der
Zeuge, wisse, daB diese Juden am Friedhof erschossen

worden seien.

i 2 el T Der Zeuge Konrad W e i g t hat ausgesagt, er habe
von der Helena T e nn e nbaum, einer Jidin, die
bei dem Angeschuldigten D e ge n ha rd t in der
Wohnung saubermachte, erfahren, dal die jlidische Intel-
ligenz erschossen worden sei. Von Kameraden des Ein-
zeldienstkommandos, die abgesperrt hdtten, habe er ge-
hort, dal die jlidische Intelligenz von AngehOrigen des
Polizeibataillons erschossen worden sei.

Im Vorverfahrcn haben auch folgende Zeugen iiber dic

Aktion gegen dic jlidische Intelligenz ausgessgt:

VI1.63 Helens A 1 tman .,

I,38/39;V,23%6 Jakob Kalman Benclowdicaz,
T tol=194 zZalman B r onm b e 2 g

TI1Y, 112 Devid- G el b hane P
TIT.169R:IV,25 Moses G lLiicksmeaenn,



B -

11,70 Jakob G utman,

VIITI, 169 Abram Jurysta,
V,269:VI,98;XIII, 170 Peitel M in t kewi®t g,

ViS4 Semuel M i g8 k a

11,25 VI, 129/13%0 Rubin Perte d.,

X T o hs Esther P r z ew o r 8k i =P 1 a
V263 Zwi Rotbart,

¥,255 Jehuda T e nnenbddaun,

T11.. 189,190 Dr.Margitte Wo l berg.

44.) Die Erschiefung einer Frau im April oder Mai 1943

beim Tor der Getto-Wache.
(Degenhardt)

Dieser Vorfasll ist von zwei Zeuginnen geschildert
worden:

e

1E, 159 In einer eidesstattlichen Versicherung vom 13.3%.196"
(Sporn) hat die Zeugin Nacha S p o r n ausggefiihrt, sie sci
im Frithjahr des Jahres 1943 eines Tages um die Mit--
tagszeit vom Kleidersortieren in des Getto zurlickge:--
kehrt und hebe mit ihrer Gruppe zum Zdhlen gestanden.
Von der "arischen Seite" der Stadt sei eine Jiidin
ohne Armbinde gekommen; es habe ausgesehen, als c¢b
sie versuchen wollte, in das Getto gufgenommen zu
werden. Die Polizei habe sie festgenommen und zu dcm
Angeschuldigten D e ge nh ardt gebracht, der
dort gestanden habe. Dieser habe sich mit ihr unter -
halten und habe sie dann, mit einem Arm um sie, zux
Getto~Tor gefiihrt. Er habe gelacht, plotzlich aber
nach seinem Revolver gegriffen und die Frau in den
Riicken geschossen. Die Frau sei zusammengebrochen un’®

dann weggeschafft worden.

Bei ihrer eidlichen Vernehmung vor dem deutscinen

VI, 233/234 Konsul in Montrezl am 8.11.1960 hat sie den Vorfall

Sporn) wesentlich eingehender geschildert:

"Als wir an diesem Sonntagmittag vor der Wache
warteten, um gezdhlt zu werden, horte ich die
Posten plotzlich "Halt!" rufen. Vom geraumich
Getto bzw. von der Stadt her sah ich da eine
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etwa dreiBigjédhrige Frau iiber den Platz vor dem
"Kleinen Gettod' auf die Wache zukommen. Sie trug
einen Hut und hatte eine Handtasche bei sich.
Sie trug keine Judenbinde. Der Kleidung nach,
sah sie nicht wie eine Frau aus, dic im Cetto
lebte. Es ist mir bis heute noch unverstédndlich,
wie es ihr iiberhaupt gelungen igt, agllein bis
zunm "Kleinen Getto"™ vorzudringen. Niemand wuBte,
wer sie war. Sie wurde von der Wache angehalten
und z2u D e g enherdt gefilhrt. Br sprach
mit ihr in scharfem Ton. Sie ©6ffnete ihre Hand-
tasche und zeigte ihm Papiere. Ich konnte das
Gespréich nicht horen, an den Gebdrden der Frau
war aber zu erkennen, daB sie D e g e n -
hardt bat, sie in das "Kleine Getto" zu
lassen. D e genhazrdt wurde daraufhin
sehr hoflich, legte den linken Arm um sie und
filhrte sie, immer relstiv hoflich mit ihr re-
dend, um die Wache herum, zum Eingang des
Gettos. Ich war ob dieser Geste D e g e n -~
hardts ganz verwundert und sah beiden
nach. Doch auf einmal zog D e gen hardt
hinter dem Riicken der Frau mit der rechten Hand
langsam die Pistole aus der Tasche und pldtzlich
schoB er von hinten auf die Frau. Sie sackte so~
fort zusammen, zuckte..noch etwas und war tot.
Degenhardt rief dann den Poligisten
zu: "Schafft sie fort!". Ich weil nicht, wer
diese Frau war."

demselben Konsul het Frau Frieda B i r n -
um am 6.12.1960 unter Eid folgendes bekundet:

"Nech der letzten Selektion im "Kleinen Getto,
das damit endgliltig aufgelost wurde, muBten
wir allé suf dem Platz vor dem "Kleinen Getto"
in offenem Rechteck antreten. Wir muBten dabei
geradeaus sehen und durften nicht sprechen.

Da brachten Polizisten eine etwa filinfzigjdhrige
FPrau, die wie eine BAuerin angezogen und von
der "arischen Seite" gekommen war, 2zu

Degenhardt . Der nahm die Frau am
Arm, sagte zu ihr "Komm', komm'" und fiihrte
sie in die Garncarskastrafle hinein. Ein Poli-
zist folgte ihnen. Da z2o0g De genhardt
plotzlich gecinen Revolver aus der Tasche und
erschofl die Frau von hinten. Dann pustete er
den Revolverlauf ab und steckte den Revolver
wieder in die Tasche."

den Angaben der Zeugin B i r n b a um geht
etwaige Zeitpunkt der Tat nicht deutlich her-
. Wdhrend sie das Alter der Frau auf etwa filnf-
Jahre schitzt, hat die Zeugin S p o r n die

Frau als etwa dreifligjéhrig geschildert. Trotz

die

ser geringfiligigen Unterschiede diirfte es sich

N
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um denselben Fell hendeln, weil die von ihnen geschil-
derten aulergewbhnlichen Umstinde weitgehend iiberein-

stimmen.

Die ErschieBung der Tonia S i lberberg

im Frihjahr oder “ommer 1943 auf der WarszawskastraBe.
(Degenhardt)

Eines Tages im Frilhjshr oder Sommer 1943 revidierte der
Angeschuldigte eine Gruppe von Juden in der Warschauer
StraBe. Bei einer FPrau Tonia S i 1 berberg

wurde Bettzeug an ihrem Leib gefunden. Der Angeschul-
digte nahm die Frau beiscite und erschoB sie sofort.

Zu den ilibrigen Juden der Gruppe sagte er, falls jemand
etwas habe, solle er das zeigen; wenn etwas gefunden
wiirde, werde es ihm genau so gehen, wie dieser Frau,

Frau Mania B ow i t 2z hsat diesen Fsll miterlebt.

Die ErschieBung des Elektrotechnikers Me y e r o w i ¢!

18

im Sommer 1943 vor dem Arbeitseinsatz~Biiro.
(Degenhardt)

Eines Tages im Sommer 1943 hiclten sich die Eheleute
Barbara und Moshe K r a u z e im Arbeitseinsatz-Biiro
eam Gettoeingeng auf und sshen durch das Fenster auf
den freien Platz vor diesem Gebdude. Beide wuBten, daB
der Angeschuldigte De genhazrdt im Getto war,
denn Moshe K r 2 u z e hatte ihn vorher in die

Koziastrafle hineingehen sehen.

Beide Zeugen beobachteten, wie der Angeschuldigte zuf
dem freien Platz hinter dem ihnen bekannten 27-jdhrigen
Elektrotechniker M e y e r ow i1 ¢ z herging. Als
gich Meyer owdicz 2zu dem Angeschuldigten um-
wandte, zog .dieser seine Pistole und erschofl den jungen
Mann mit zwei Schiissen. Der in der Nihe stehende
Judische Polizist Natek Kur 1l a nd bekam von dem
Angeschuldigten den Befehl, die Leciche wegzuschaffen.

- 99 .
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47.) Die Erschiebung von 25 Fleischern 1943 in der

GeribazldistraBe u.a. durch die Angeschuldigten
LObel und Je richo suf Befehl des
Angeschuldigten D e gen hardt.

1,187, Im Jahre 1943 befanden sich 25 jiidische Fleischer wegen

(éggé;ggg) Schwarzschlachtung im Gefingnis in der ZawslnastraBe.
Einer von ihnen hiell Berek N a p e r t a . Eines Nach-
mittags wurden sie im Hof der Synagoge in der Geribaldi-
straBe in eine FEcke hineingepfercht und dort von
Schutzpolizisten erschossen, unter denen sich auch die
Angeschuldigten L 6 be l und Jericho befan-
den. Der Angeschuldigte D e ge nha rdt besuf-
sichtigte die Erschieflung und beteiligte sich eigenhén-
dig mit seiner Pistole. Der dazmals als Totengrédber ein-
gesetzte Abreahm G o 1 d b e r g muBte die erschosse -
nen Fleischer, von denen einige noch lecbten, auf seinen

Wagen laden und in der Kawiastralle begraben.

48.) Die ErschieBung der Baile Birnczwedig,

der Frau R e 1 ¢ h und des Tischlers T e ' )

im Juni 194% im Mobellager auf der WilsonastreBe.
(Degenhardt)

Im Juni 1943 sind im MObellager auf der Wilsonastrafe
einige Juden suf Befehl des Angeschuldigten D e g e n -
hardt erschossen worden. Uber dieses Vorkommnis
haben mehrere Zeugen berichtet. Auch in dem Buch

Churban, "Churban~Czenstochow" von B. O rens tein ist

BU1ES 1S gunnnr W11 siwihnt. Be hbiSt Garin unter Heis Banite

"MObellager":

"Bei einer aenderen Revision wurden bei Fraulein
Rozenszeft sarische Papiere gefunden,
und sie ist dafiir erschossen worden. Sie war eine
Verbindungsperson zwischen der unterirdischen Be-
wegung inf "Kleinen Getto" und der AuBenwelt.

Vor der Liquidierung des "Kleinen Gettos” hat
Degenhardt befohlen, Miachel B i r n -
cwaig festzunehmen. Michal wuBte von dem Be-
fehl, und es gelang ihm zu entfliehen. In das
Mbbellager kam D e ge nhardts Vertreter,
ein Volksdeutscher mit Namen L 2 s 2z in s k i,
und erschofl Michals Frau und Mutter."

R 2o
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In einer gemeinsamen eidesstattlichen Versicherung
vom 17.1.1950 haben die Eheleute A r o n und Frieds
Birnbaum erklart, del sie Zzugen gewesen sei-
en, wie der Angeschuldigte D e genhardt im
Jehre 1943 im Mobellager in der WilsonsstraBe Frsu

Birnocwedlg und einen Tischler erschossen habe,

dann habe er die Schwiegertochter von B i r n -
zwedlg und ein Fraulein R o s ensa f t mit
sich genommen, beide Fresuen seien 2m ndchsten Tage
tot aufgefunden worden.

Bei seiner eidlichen Vernehmung Jurch den deutschen
Konsul in Montrezal am 8.11.1960 hat Aron B i r n -
b a um ausgesagt:

"Eines Tages erschien D e genhazrdt mit
seinen Leuten im Mobellager und ging in die
Wohnung der Pamilie B i rn zwe i g . Herr
Birnzwedg lebte.mit seiner Familie
nicht im "Kleinen Getto", sondern im Mobellager,
das gleichfalls Tag und Nacht bewacht wurde.
Degpgenharat hieit Hexrn B 4 7w
zwelg seinen Revolver vor und befahl ihm,
seine ganze PFamilie 2zu holen. Herrn B i r n -

zwelg , der natiirlich das Schlimmste befiirch-

tete, gelang es, zu entfliehen. Daraufhin geb
De genhardt seinen Leuten den Befehl,

die gesomte Femilie B i rn zwe i g 2u holen.

Die Pamilie wurde geholt und D e g e n h a v d
personlich gab den Befehl, die Mutter von Herrn
Birnszwedldlg und die Schwester der jungen
Pray (SB i ribien Wie o g o ieine Wrau Boeld e e
auf der Stelle zu erschieBen. Die junge Frau
Birnzwedg und ein etwe neunzehnjahri-
ges Prdulein R o s e nsa ft wurden zur
Seite gesellt und nachher mitgenommen. Beide
sollen am nédchsten Teg erschossen worden sein.
Als das FPeuer suf Frau B 1i r n z w e i g sen.
und Frau R e 1 ¢ h eroffnet wurde, wurde auch
ein etwea sechsundzwanzig bis achtundzwanzig-
j8hriger Tischler getotet, der ebenso wie ich
zufdllig Zcuge dieser Szene war."

Die eidliche Aussage der Frieda B i r n b aumn
vom 6.12.1960 vor dem deutschen Konsul in Montrecal
lautet, soweit sie diesen Fall betrifft:
"Nach der Liquidierung des "Grofien Gettos" kamen
mein Mann und ich mit unserem Kind in das

"Kleine Getto". Von dort aus wurde ich zum Ar:-
beitseinsatz beim Mobellager in der Wilsona-

~ 101
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Gasse eingeteilt. Die Briider Machl B i r n -
Z2welg und Pinkuse Birnzweilg arbei-
teten dort als Vorarbeiter unter einem deutschen
Aufseher und lebten such mit ihren Pamilien im
Mobellcger. Eines Tages erschien D e g e n -
hardt mit seinen Gehilfen im Mobellager und
wollte Pinkus B i rn zwe i g abholen. Es
gelang diesem jedoch, im letzten Augenblick zu
fliehen. Danach 1ieB8 D e ge n hardt das
ganze Haus nach dem Fliichtling durchsuchen.
Degenhardt war sehr aufgeregt und
sagte: "Ich will mit der Sache nichts mehr zu
tun haben, macht was Ihr wollt", und ging fort.
In einem Badezimmer, das sich im Hof befand,
fand man die alte Frau B i rn z we i g und
ihre Schwester Prau R e i ¢ h , die sich dort
versteckt hatten. Beide, etwa sechzigjdhrige
Frauen, wurden herausgeholt und von einem Gendarm
auf der Stelle erschossen. Wir hatten in der

. Zwischenzeit zlle antreten miissen und cdsher habe
ich diese Szene aus ndchster Ndhe miterlebt.

Bei der Hausdurchsuchung hatte man auBerdem einen
gefédlschten "arischen" PaB mit dem Bild einer
dunkelhsarigen Frau gefunden. Alle sngetretenen
dunkelhaarigen Frauen wurden dann mit dem PaB-
bild verglichen, bis man Fridulein R o s € n -

s aft gefunden hatte, die sich diesen PaB fiir
die Flucht beschafft hatte. Frdulein R o s e n -
s g ft und die Frau von Pinkus B i rn e n -
Zzwedg wurden vyon Degenhardts
Leuten mitgenommen. Sie sind sm ndchsten Tag er-
schossen worden.

Wahrend des Durcheinanders ist auch noch ein wei-
terer Menn erschossen worden, der im Mobellager
als Tischler gearbeitet hatte. Ich kann 2ber
nicht sagen, wer ihn erschossen hat."

YILL, 214 Auch der Schneider Hersz Lejb Wo hlre ich

(Wohlreich) war zur Tatzelit im MObellager. Bei seiner eidlichen

Vernehmung durch einen franzodsischen Untersuchungs-~
beanten in Poris cm 2.2.1961 hat c¢r ausgesagt:

"Ungefaghr c¢inen Monat nach der sllgemeinen Razzis
und wéhrend ich immer noch im Mdbellager arbei-
tete, kam D e gen hardt am Nachmittag
mit einer Gruppe SS~Leute. Er .fragte nach meinem
Vetter Birenswedig . Dieser befand sich
in diesem Moment in einem ungefihr zwanzig Meter
entfernten Hof und er rettete sich, indem er
liber die UmzZunung kletterte. Die SS-Leute fan-
den ihn nicht. Sie kehrten zuriick und berichte-~
ten Degenhardt, mein Vetter seli ent-
flohen. Dec genhardt ., dem bekannt war,
daB die alte Mutter von B ireneweig die
Erlaubnis erhalten hatte, dazubleiben, um fiir

IR 10 e
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uns zu kochen, geb darauf den Befehl, diese hin-
zurichten. Auf seine Anweisung hin ging ein SS-
Mann die Mutter holen, und ich horte dann einen
Schufl. Die Fraou war ungefihr siebzig Jahre alt.
Ich habe die Leiche nicht gesehen und weif nicht,
wo sie begraben worden ist.

Nach dieser Hinrichtung befahl D e g e a r at
weiter, die junge Frau von B i r e n s A 4
und ein Jjungece Madchen von siebzehn Jahren, das
Sabine- R o s ¢ n s a ¢c h hieB, auf den jiidischen
Friedhof zu bringen. Wir haben sie nie wiederge-
sehen. Sie wurden hingerichtet, denn vom Friedhof
kehrte nie jemand zuriick."

(R =y
1

n
w

Der jetzt noch in Warschau wohnende Liber B r e ~
TV 10B. 177 ner, der nicht vernommen werden konnte, hat in
. 11,63 einem Schreiben vom 25.11.1959 folgende Darstellung
gegeben:

"Am 8. Juni 1943 war ich Zeuge, als D e g e n ~
hardt den Befehl gegeben hat, eine sechzig-
jéhrige Fraul Baile Birnencwedig 2u
erschieBen, wobeli er selbst den Tischler namcns
Per szt erschossen hat, welcher sich unter
einem Stapel von Brettern versteckt hatte, die
sich auf dem ersten Hof des Lagers "Mobelfabrik"
in der ul. Wilsonag-WeichselstraBe befunden hat."

Die Bekundungen iiber diesen Vorfall gehen in den
Einzelheiten zwar auseinander. Allein die eidliche
Aussaege des Aron B i r n b a um begrindet den hin-
réeichenden Verdacht, dafl zumindest die gslte Frau

. B 1'rh'e niocwed gy Frauv Be ied ungd der
Tischler F e r s 2z t auf Befehl des Angeschuldig~
ten De genhweard+t erschossen worden sind.

49.) Die ErschieBung der elf oder zwolf Jahre alten

Donis Me i s el s im Juni 1943 in der

KoziastraBe Nr.5.
(Degendhardt)

1,91;1IV,18 Wenige Tage, bevor das "Kleine Getto" am 25./26.6.43
(Koschitzky) aufgelost wurde, wollte der Zeuge Akiba K o =~

s chitzky seine Schwester besuchen, die in
der KoziastraBe Nr.5 wohnte. Im selben Haus wolinte
auch eine Prau M e¢ i s e 1 s mnmit ihrer etwa clf

oder zwdlf Jahre alten Tochter Donia. Der Zeuge sah

T
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auf dem Hofe Donia M e i s ¢ 1 s vor dem Angeschul-
rd t stehen. Das Kind bat drn

Angeschuldigten: "Herr Hauptmann, lassen Sie mich

digten D e genha

leben, ich will auf dem H A S A G arbeiten®. Der
Angeschuldigte erwiderte nichts, zog seine Pistole
und erschoB das Madchen.

50.) Die Liguidierung der Nsdrzecznastrale und des ilbrigen -
M"Kleinen Gettos" am 25./26.6.1942.
(Degenhardt)

Denjenigen Juden, die bei den ersten Aussiedlungen
verschont gebliecben waren und im "Kleinen Getto® leb-
ten, war nur cine Gnadenfrist bewilligt. Auch sie
sollten im Rahmen der '"Endlosung der Judenfrage" ver-
nichtet werden. Die oft gehbrte Behauptung, dic Mas~
senmorde an den Juden seien ausschlieflich Sache der
5SS gewesen und alle anderen Dienststellen hatten sich
dem "SS~Terror" beugen miissen, trifft nicht zu.

Widerstand In einem Schreiben vom 9.6.1942 hatte sich der Stadt--
S.106/107 hauptmann von Tschenstochau an den Gouverneur dcs
Distrikts Radom gewandt und darum gebeten, “daf die
Insassen des Jjldischen Wohnbezirkes raschest aus
Tschenstochau ausgesiedelt werden". Zur Begriindung
wurde auBer "den sonstigen allgemeinen unglinstigen
Wahrnehmungen” angefilhrt, daf die Juden das Element
seien, das die Unzufriedenheit an den gegenwirtigen
Verh&ltnissen an die nichtdeutsche Bevdlkerung hersn-
zutragen suche, und dafB der dringende Verdacht be-
stehe, daf die Juden an den unruhigen Verhidltnissen
ein Uberaus groBes MaB Schuld triigen. Der Einwand, daf
die Juden als Arbeitskridftc in der Kriegsfertigung
ein nicht zu verachtender Faktor seien, wird mit den
Hinweis darauf abgetan, daB ihr Arbeiteeffekt als

auBerst minimel bezeichnet werde.

Das Schreiben ist von einem unbeksnnten Stadtrst

unterzeichnet.
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Ob dieses Schreiben auf die kurz darauf angeordnete
Raumung des "Kleinen Gettos" EinfluB gehabt hat, 1ait
gich nicht feststellen. Auffallig ist aber, dafi es
etwa zwel Wochen vor der Liquidierung deg '"Kleinen

Gettos" geschrieben worden ist.
g

Ende Juni 1943 vermutete die Schutzpolizei, dab in
einigen Hiusern der Nadrzecznastralle Waffen versteckt
waren. Die Hiuser wurden durchsucht, die Bewohner
muBBten herauskommen. Dabei wurde einc Anzahl Juden an

Ort und Stelle erschossen.

Im AnschluB an diese Aktion wurde das "Kleine Getto!
aufgelost. Hierbei wurde ein Teil der Juden evakuiert,
wahrend die librigbleibenden Juden in die noch arbel-
tenden Industriebetriebe ilibergefiihrt wurden.

Die Einwohner des "Kleinen Gettos" muBten sich am

"Kleinen Ring" versammeln. Dort nahm der Angeschuldig-
te Degenhaprdt die Selektion vor. Zahlreiche
Juden wurden von ihm dazu bestimmt, auf Lastkraftwagen
zu steigen, mit denen sie zum Friedhof gefahren wurden.

Dort wurden die Juden erschossern.

Uber den Zeitpunkt und den Ablsuf der iAktion gehen
die Zeugenaussagen geringfiigig auseinander.

Moishe A 1 t m a2 n gibt als Zeitpunkt lediglich
Juni 1943 an und meint, sich zu erinnern, dall aus den
Hiusern der NadrzecznastraBe 85,87,89 etwa zweihun-
dert Leute susgewdhlt, zum Friedhof gefahren und dort

erschossen worden seien.

Isaak J e kudbowditz glaubt, daB die Raumung
des "Kleinen Gettos" am 24.6.1943 begonnen habe.

David Koniecpoleyxr hat ausgesagt, am

25. Juni 1943 seien von der Schutzpolizei die Hiuser
der NadrzecznastraBe 88-90 durchsucht und dabei
achtzehn Juden erschossen worden. Am 26. Juni 19453
sei das "Kleine Getto" liquidiert worden. Die Zahl
der dabei Erschossenen hat der Zeuge bei seiner

w105 s
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polizeilichen Vernehmung am 14.7.1959 mit etws

500 Juden, und bei seiner Vernehmung durch den Unter-
suchungsrichter am 11.11.1960 mit etwa 800 Juden an-
gegeben.,

Nach der Aussage des Akiba Jakob K o s chitzky
ist das "Kleine Getto" am 26./27.Juni 1943 aufgeldst
worden, wahrend etwa zwel Tage vorher die Bewohner
der Héuser Nr. 94, 96, 98 der Nadrzecznastrallec ab-
transportiert und auf dem jiidischen Friedhof erschos-
sen worden sind.

Uber dic Zahl der Opfer macht dicser Zeuge keine ndhe~
ren Angeben.

Pola L ubdbling bestdtigt, dal von der Unter-
grundbewegung, der sie angehOrte, im Hause Nadrzeczna-
straBe Nr.86 Waffen gesammelt worden waren.

Jadwiga L ube 1l s k @ erinnert sich an ein beson=-
deres Vorkommnis bei der Liquidierung des "Kleinen
Gettos". Nach ihrer Aussage wurde der ihr bekannte
Schlosser Heinrich K o t h wvom Angeschuldigten
Degenhardt aus der Re¢ihe der angetretenen
Juden hersusgezogen und einem anwesenden Gendarmen
mit den Worten iibergeben: "Auch dieses Schwein geiat

mit, schmeif' ihn rauf!".

Der Kaufmenn Hersz L e w k ow i c¢c 2z hat einen Zeit-
punkt nicht angegeben, sich aber daren erinnert, daB
an einem Tage die Hiuser Nr.86~90 in der Nadrzeczna-
strafle durchsucht und dabei sieben bis acht Juden er-
schossen worden seien. Am nidchsten Tage hitten alle
Insassen des "Kleinen Gettos" antreten und die Iin-
wohner aus den genannten Hdusern hercustreten miissen,
das seien etwa 30-40 Mianner gewesen. Der Angeschul-~
digte De genhardt habe dann noch einige
Kinder ausgesucht und sie zu diesen Leuten stellen
lassen. Es sei aober der Direktor L i t hh von der
HASAG erschienen, dem es gelungen seli, die Kinder vom
Angeschuldigten D e gen hardt freizubekommen.
Die 30-40 Bewohner der bezeichneten Hiuser und etwva
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zwanzig dltere Juden seien dann mit LKWs aus dem Getto

gefahren und auf dem Friedhof erschossen worden.

IV,101/102 Der damalige kaufmannische Leiter der HASAG in Tschen-
(Luth) stochau, Brnst L i t h ; hat dazu folgendes ausge-

sagt:

"Die Juden waren in einem groflen Halbkreis ange~
treten, in dessen Mitte D e gen hard t
stand. Er war schr aufgeregt, hatte die Pistole
in der Hand und Schaum vorm Mund. Es wurde eine
Kolonne Jugendlicher gebracht. D e g e n h a r dt
befahl, diese auf einen LKW zu verladen. Die Ju-
gendlichen haben sich gestraubt und such diec an-
deren Juden haben durcheinandergerufen. Es war

h ein filrchterlicher Anblick. Einer von den Poli-
zisten De genhardt s ist an mich heran-
getreten und hat mir gesagt, ich solle z2u D ¢ -~
genheaeardt gehen, ich sei der Einzige, auf
den er noch hore. Ich habe es schlieBlich gewagt
und Degenhardt gesagt, er solle mir
diese Jugendlichen geben, ich kdnnte sie als Ar-
beitrédfte brauchen. D e g e n h a »d t hat
schliefllich zugestimmt. Er driickte sich c¢twa fol-
gendermalfien aus: "“"Je, meinetwegen, hau abl'.

Ich habe De genhardt auch noch um die
ibrigen Juden gebeten. Ich habe von ihm auch noch
diese bekommen. D e gen hardt hat bel die~
ser Gelegenheit zu mir gesagt, er brauchte aber
noch Leute und ich niiBte ihm von dieser Kolonne
welche abgeben."

VI, 239 Dieser von L i t h geschilderte Vorfall ist such von

L.Birnbaum : .
(4.3 ) dem Zeugen Aron B i rn b s um beobachtet worden.

Die Vorgange bei der Liquidierung des "Kleinen Gettos"

sind ferner von den Zeugen

I1,32; V,242/243; Isrsel S ehari,
VIII,104/105 (Scharf)

Y 2R 1N B0 ETET R, 1T Jeoel 8§ il b e r b e v 2. uhd
(Silberberg

V,2359:X11,1/1R8. 7eew T oronczyk

XI11,174 (Toronczyk)

beobachtet worden.

XI1,5/5Rs. Auch der Zeuge We i g t , der damals Putzer des An-

(Weigt) gegchuldigten D e gen heardt war, hat bei
seiner Vernehmung durch den Untersuchungsrichter aom
29.4.1960 ausgesagt, wenn ihm das Datum vom 25. und
26.6.1943 genannt werde, so glaube er, sich erinnern

Rai0g .
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zu kOnnen, dafl in dieser Zeit die letzten Erschielun--
gen auf dem jJjiidischen Friedhof in Tschenstochau gewe--
sen seien. Er wisse noch, dasB die NadrzecznastraBe

Ende Juni 1943 liquidiert worden sei.

Endlich sind die Vorginge um die Liquidierung des
"Kleinen Gettos" in dem Buch von B. O rens tein
Churban "Churban Czenstochow" ausfilihrlich geschildert worden.
5.253-256 Dabei ist angegeben worden, daB die Durchsuchung der
Hduser Nr. 86, 88, 90 der Nadrzecznastrale am
25. Juni gewesen sei, wahrend das "Kleine Getto"
am 26. Juni 1943 liquidiert worden sei. ifuch in der
Churban, am Ende des Buches befindlichen Zeittafel ist als
rags Zeitpunkt fir die Liquidierung des "Kleinen Gettos"
der 26. Juni 1943 angegeben.

111,156 Als das "Kleine Getto" liquidiert worden ist, hat

Yélfii;{ii) sich noch ein besonderer Vorfall ereignet. Bei der
e Ly ot y

Yill, 225 Auswahl hat der Angeschuldigtec auch den Fabrikanten

é?gi??liko— Isak L & nd a u und dessen etwa neun big zwolf-

1,66: jdhrigen Sohn Harry fiir den Abtransport bestimmt. Der

?éé;gggf‘ deutsche Verwalter der Landau'schen Disenfabrik hat

polcr) sich daraufhin bei De genhardt dafiir einge-
éetzt, daB L a n d a8 u und dessen Sohn zuriickblei-
ben konnten; der Angeschuldigte hat aber nur wnit dem
Kopf geschiittelt, und beide L a n d a u s wurden mit-
abtransportiert und auch erschossen.
Im Vorverfohren haben noch folgende Zeugen iiber dic
Liquidierung des "Kleinen Gettos" susgesagt:

1,29 Jekobh Kalman B e n ol 0w i e 2

1,152,154 Zalman Bromberg,

V,258,259 Grainen F e i e rma nn ,

VI, 1535 Ludwig P riedenbdbereg,

1X),157¢ 3X,63 Modohe B ir' jie d e v o b

V,261 gEk G X an ¥k .,

V,249,250:;XIII,168/169 Mordechai Ha bermann,

TE. e NI, 130 RMubin Pa xr t e il ,

kII, 54 spther P r s ew ograkdis=Pratt,

V,263 s B S ST e 2 A N e
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Diese Zeugen haben die Vorginge bei der Liquidierung
des "Kleinen Gettos"™ und dem Aufridumen der Héuser in
der Nadrzecznastrale zumindest zum Teil selbst be-
obachtet. Geht man von den Angaben des Zeugen Hersz
Lewkowdicz aus, der die Zahl der Opfer am ge-
ringsten beziffert hat, so sind bei dieser 'Aktion®
auf Veranlassung des Angeschuldigten mindestens
siebenundfunfzig Personen umgekommen, wahrené eine
unbestimmte Anzahl ~mindestens mehrere Hundert- ent-
weder auf dem Friedhof erschossen oder zur Vernich-

tung abtransportiert worden ist.

51.) Die ErschieBung einer Frau, die bei der Liquidierung

eSS

des "Kleinen Gettos" auf dem "Kleinen Markt', wvom

LKW sprang.

(Degenhardt)
II,52} Als widhrend der Liquidierung des "Kleinen Gettos’
V,242/2453; : " e \ + 11 S T > Rivsidd
VIII,103/104 die Juden am "Kleinen Markt" unter der Leitung des
(Scharf) Angeschuldigten D e genhardt selekticrt wur-

den, war unter anderen auch eine etwa dreifBigjahrige
Frau bereits auf ein Auto verladen worden. Plotzlich
sprang sie herunter und lief mit erhobenen Fiusten
auf den Angeschuldigten De genhardt 2zu, wo=
bei sie hysterisch schrie: "Morder! Lafit mich leben!
Ich will leben!". Der Angeschuldigte D e g e n -
hardt gab einem der anwesenden Polizisten den
Befehl, die Frau wegzuschaffen und "umzulegen®™. Ein
unbekannter Polizist zerrte die sich stréubende Frau

an eine Ecke des Platzes und erschofl sie dort.

Diesen Vorfall hat der Angestellte Isrgel S ¢ h a r f,
der mit zuf dem kleinen Marktplaotz stand, beobachtet.
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Y bs 11
(Iubling)

52.) Die BreschieBung des Victor S c hildhau

53 )
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len

bei der Liguidierung der NadrzecznastralBle.

(Degenhardt)

Die Zeugin Pols L u b l ing gehorte der jlidischen
Untergrundbewegung an, die ihr Quartier im Heuse
NadrzecznastraBe 86 hatte. Auch ihr Bruder gehdrte zu
dieser Orgeonisation. Bel der Liquidierung des
"Kleinen Gettos™ am 26./27.6.1943 befiirchtete sie,
daB sich ihr Bruder in cdem bezeichneten Hause gufhal-
te, weil exr dort kurg vorher einen Bunker vorbereitet
hatte. Sie eilte deshalb in die Nadrzecznastralbe.

Sie sah dort, wie der Viector S c¢h i ld hawus,
den sie kannte, aus dem Hause herausgelaufen kam. Der
Angeschuldigte D e g e n hardt zog seinen Revol-

ver - une erschol S ¢ h 4 i d h o u s .

Die ErschiefBung cdes judischen Ordnungsdienstes,

mindestens dreiBig Personen, am 20./21.Juli 1943,

Die judischen Polizisten wohnten mit ihren Familien-
angehdrigen im "Kleinen Getto'. Nach desgsen Aufldsung
hatten sie keine Aufgeoben mehr. Am 20. Juli 1943 lieB
der Angeschuldigte D e g e n hardt die AngehO~
rigen des Ordnungsdienstes in die Firma HASAG bringen.
Dort wurden sie fiir eine Nacht in einem Keller cinge~
gsperrt. Am ndchsten Tage erschien der Angeschuldigte
Degenhardt erneut; und in seiner Anwesen-
heit muBiten sich die Jilidischen Ordner ihrer Oberbe-
kleidung entledigen. Sie wurden gefesselt. Jeder er-
hielt von dem Werkmeister O p e 1 dcr HASAG-Werke
einen Schlag mit einem Holzhammer auf den Kopf. Dann
wurden die Ungliicklichen auf bereitstehende Last-
kraftwagen geworfcecn oder muBten selbst die Fahrzeuge
besteigen. Sie wurden auf den Priecdhof gefahren und

dort erschossen.

O pel dist 1949 in Leipzig abgeurteilt woxrden.
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Folgende jlidische Zeugen haben die MiBhandlungen bed
der HASAG und den Abtransport der jlidischen Folizigten
selbst beobachtet und wie vorstehend beschrieben:

I,177; VI, 145/146 Tavid B ol d ,

(Gold)

1V,61/63 ; Hedwig M e ierowit z,
(Mcierowitz)

VII,168 Alfred M onha jt und
(Monha jt)

VIII,188/189 Marek Swierczewski.

(Swierczewski)

Auch die Zeugen

1,92 Jacob Akiba XK o g e b 1.t 8 k ¥y ,
(Koschitzky)

TT. 1621635 111,341 Iseck- Jakubowitz und
(Jakubowitz)

N2 50 e X i RE, Zeew T o r o o gy k
(Toronczyk)

haben diese Vorfidlle beschrieben, jedoch beruhen ihre
Bekundungen nicht auf unmittelbaren Beobachtungen.

Churban, In dem Buch "Churban-Czenstochow" von B. O r e n -~
5‘2'1 . - . . s . 4 - .
4 st e in wird die ErschieBung der jlidischen Polizeil
ebenfalls erwahnt, so bei der Charakterisierung des

Angeschuldigten De genharrdt:

H,,..8m 21.Juli hat er auf der Garibaldistrabe
personlich die Sclektion von 100 Juden durchge-

fithrt, zwischen denen die gesamte judische
Poligei mit dem Kommandanten P a r 2 s o 1 an
der Spitze gewesen ist."

Churban, An anderer Stelle heiBt es:
S 263
"Dags Umbringen der ganzen jidischen Polizei er-
klirt sichk damit, daB De genhar dt von
dem untcrirdischen Bunker unter dem Haus der
jidischen Polizei wuBte, den diec Untergrundbewc--
gung im "Kleinen Getto” in der Koziastralec gebaut

hatte."
Churban, In der Zeittafel zm Ende des Buches heilt es:
[}
5.399 n00. Juli 1943: Selektion in "HASAG-PELCERN®

(16. Taumusch). 20.Juli 1943: Selektion in der
Garibaldistrzfe. 21. Juli 1943: Die am 20.Juli
Ausgewdhlten auf dem Friedhof umgebracht.®

iPgumusz” ist eine jlidische Monatsbezeichnung, ent-
sprechend dem Juli.
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IV,63
(Meiecrowitz)

TIL,31/32
(Jericho)

A R S
(Scholz)
TL1,.51: 111 Ra.
(Unkelbach)

1 B O e o
(Weigt)

VII,168
(Monhajt)
VIII,188/189

< 44

NaturgemdB hat keiner der jludischen Zeugen die Er-
schiefungen auf dem Priedhof beobachtet, a2lle haben
aber sichere Kenntnis davon bekommen, da. die ab-
transportierten jlidischen Ordner erschossen worden
sind. So hat z.B. die Zeugin Hedwig M e i e r 0 -

w it 2z Dbei der HASAG die Kleidungsstiicke derjenigen
sortieren miissen, die erschossen worden sind. Unter
diesen Sachen hat sie auch eine Windjacke und die
Stiefel ihreg Verlobten gefunden, der 2ls AngehOri-
ger des judiechen Ordnungsdienstes ebenfalls mitab-

transportiert worden war.

DaB der judische Ordnungsdienst auf dem Friecdhof er-
schossen worden ist, war aber auch den Angehdrigen
des Polizei-Einzeldienstkommandos bekannt. So haben
der Angeschuldigte J e r i ¢ h o und der Zeuge
Helmut S ¢ h o 1 z davon erfghren. Der Zeuge
Unkelbach ist sogar eine kurze Zeit auf dem
Friedhof gewesen, widhrend der Ordnungsdienst erschos-
sen wurde. Auch der Zeuge We 1 g t hat die Er-
schiefBung gesehen, weil er von dem Oberleutnant

R o hn dazu eingeteilt worden waer, auf dem Fried-
hof mitabzusperren. W e i g t hat dabel auch ge-
sehen, wie der Angeschuldigte De genhwegzrdt
auf dem Friedhof hinter der Leichenhalle stand.

Uber die Anzahl der Opfer gehen die Angaben ausein-
ander. M onha jt spricht von etwa 100,

(Swierczewski)Sw i erczews ki wvon 40 bis 50 und U n -

%%gizzbach) kel bacech von 20 bis 30 Erschossenen.
Im Vorverfahren haben noch folgende Personen lber
die Ermordung der jidischen Polizei berichtet:
VIII,229 Rrymoh D'y m g n T .
TEL 197 Mosche P riedzrich,
NVEE | 58 Ieon O vetsky,
X1T,55,56 Esther Przeworski-Pratit,
I -ltaas i, 55 Ba; Hagkiel R .o s e n bt a L ,
00391 Jekobh B & n 6 rowid oz
XII,70/7) Iarael Ho f fer .
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1,126

1,199,200

1,201/204

11,97-123
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D. Eie Einlassungen der Angeschuldigten und

die Bewelswilrdigung.

I1. Der Angegchuldigte D e genhaxyrdt :

1.) Sein Verhalten bei den Vernehmungen.

Der Angeschuldigte ist im Laufe der Voruntersuchung
wiecderholt vernommen worden. Seine Vernehmung ge-~
steltete sich aber auBerordentlich schwicrig, weil
er sich hdufig derauf berief, daB er wegen seines

Gesundheitszustandes nicht aussagen konne.

Als er em 2.11.1958 von dem Sachbearbeiter der
Staatsenwaltschaft Liineburg als Beschuldigter ver-
nommen werden sollte, hat er sich eingelassen, er
konne sich auf Grund seines Gesundheitszustandes

zu den Vorwirfen nicht duBern und einer Vernehmung
nicht folgen. Er konne nur allgemein sagen, dafl al-
les, was ihm vorgehalten worden sei, nicht der
Wahrheit entspreche. Er sei nicht in der Lage, sich
zu den Punkten im einzelnen zu #duBern, weil er

viel zu aufgeregt sei.

Als dem Angeschuldigten am 14.12.1959 der Haftbe~
fehl vom 9.12.1959 eroffnet und er vom Haftrichter
zu den Vorwlirfen vernommen wurde, hat e¢r zwar zur
Sache susgesagt und sich such auf die Aussagen be~
rufen, die er in dem Vorverfahren gegen U n k e 1-
bach =2m 18.%3.1959 vor dem Sachbearbeiter der
Stastsanwaltschaft Hanau gemacht hatte, gegen Ende
seiner Vernehmung egber erklért, er sei in eine
solche Aufregung und Verwirrung gereten, da8 ecr

klare Gedenken nicht mehr fassen kOnne.

Nach Erdéffnung der Voruntersuchung ist der Ange-
schuldigte am 1., 2.5 4+, 5. und 7.3.1960 vonm
Untersuchungsrichter jeweils anderthalb hig drei
Stunden lang vernommen worden. An den ersten vier
Vernchmungstegen hatte der Angeschuldigte jJeweils
gebeten, die Vernehmung abzubrechen, weil er zu
sehr angestrengt sei.



LB 11,320

LB I1I,487~
495
(Degenhardt)

VII, 138

VIT,142-146

VII,158

VII,187/190

VII,197/200

VII,201-210;
X923“29
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Am 16.3.1960 ist er als Zcuge von einem Kriminalbhe~
amten suf Ersuchen der Zentralen Stelle der ILandes-
justizverweltungen in Ludwigsburg vernommen worden.
Debei hat er widhrend einer zwelistiindigen Vernehnmung
eingehend ausgesagt und die Antworten auf die ihm

vorgelegten Fragen zum Tell selbst diktisrt.

Am 2.2.1961 sollte er erneut vernommen werden, er-—
kldrte aber, er sage heute liberhaupt nichts aus, €s
gei ein derartiger Wirbel gemacht worden, daB er
vollig unruhig sei. Er hore immer Patienten seinen
Namen rufen, wenn nicht "abgeschaltet" werde, sage
er iiberhaupt nichts, wenn er gefragt werde, was ab-
geschaltet werden solle, so erkldre er, daB das der
Herr Direktor wisse.

Am folgenden Tage, dem 3.2.1961 machte der Angeschul-
digte vor dem Untersuchungsrichter Angaben zur Sache.
Vor der Vernehmung erkldrte er aber, er konne sich
nicht konzentrieren, wenn er wieder Stimmen hore,

aus der Heizungsanlage rufe jemand nach ihm.

Der Versuch, den Angeschuldigten am 6.2.1961 zu ver-
nehmen, scheiterte dsran, dall er erklarte, es seil
wieder ein flirchterlicher Wirbel, er konne auch heufe
nicht aussagen, weil wieder nicht abgeschaltet wor-~
den sel.

Am 8.2.1961 machte der Angeschuldigte vor dem Unter-
suchungsrichter Angaben zur Sache, erklérte aber am

SchluB der Vernehmung, er hore wieder Stimmen.

Auch bei seiner Vernehmung am 9.2.1961 bet er darum,
die Vernehmung abzubrechen, well er wieder Stimmen
hére. Bei den weiteren Vernehmungen vom 10.2. und
1%.2.1961 und vom 2. und 3.1.1962 sprach der Ange-~
klagte zwar nicht mehr von Stimmen, die er hore,

bat aber nach einer gewissen Zeit darum, die Verneh~
mung abzubrechen, weil er nicht mehr wolle oder ge-
nug hebe oder nicht mehr folgen kodnne.
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XIX,55<39

1,200-204

11,111,113~
1155022

1,203

25, 112113

T = 3

Als der Angeschuldigte degegen im November 1962 in
dem Schwurgerichtsverfahren gegen F e¢ 1 1 e n 2

als Zeuge vernommen wurde, hat er seine Angaben
"ruhig und bestimmt" gemacht, wie sich aus einem Ver-
merk dees Sitzungsvertreters der Staatsanweltschaft
Flensburg ergibt.

Zu den ihm vorgehaltenen Vorwiirfen hat der Angeschul-~
digte immer wieder erklirt, diese Vorwiirfe seien un-—
berechtigt. Er habe keinen Juden erschossen, die Be-
schuldigungen seien alle sus der Luft gegriffen. Die
Zeugen lieBen sich von Rachegefiihlen leiten. Er habe
im Gegenteil dzfiir gesorgt, daB den Juden nicht un-
notig Leid angetan werde. BEr sei sogar "Vater der
Juden" genannt worden. Wahrend seines ganzen Aufent-
halts in Tschenstochau habe er sus seiner Piestole
nur einmal Probeschiisse abgegeben und dabei festge-
stellt, daB sich eine ILodehemmung ergeben habe. Ir
habe such keinen einzigen SchuB Munition empfangen.
Im Uibrigen habe er nur auf Befehl gehendcelt, cr habe
Befehle nicht verweigern konnen.

Bei seiner Vernehmung vor dem Sachbearbeiter vor der
Staatsanwaltschaft Hanau am 18.3.1959 hatte der Ange-
schuldigte erklédrt, er konne sich nur der Teilnahme
an der ErschieBung von zwei Juden entsinnen, die in
Tschenstochau durch das Gericht verurteilt worden
seien, weill sie das Getto unbefugt verlassen hidtten.

Bei sciner Vernehmung durch den Untersuchungsrichter
am 5.3.1960 hat er angegeben, ihm seien nur drei
Falle bekannt, in denen Juden getotet worden seien.
Bei dem ersten Fall habe es sich darum gechandelt,

daB die sogenannten "Hiwise" nech Bildung des '"Kleinen
Gettos" im Krankenhsus eine Anzahl Juden erschossen
hatten. So, wie er gehdrt habe, sollten alle Insassen
des Krankenhauses erschossen worden sein. Er selbst
sel am ndchsten Tage in das "Kleine Getto" gegengen,
habe die Leichen sber nicht mehr geschen, weil diese
bereits vergreben worden seien. Im Krankenhaus habe
er aber Blutspuren gesehen. Er habe den SS~ und

et
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Poligeifiilhrer auf diesen Vorfall hin angesprochen,
der ihm aber erkldart habe, er habe wohl schw che Ner--
ven. Der zweite Fall betrifft die sogenannte
"Intelligenz-~Aktion" ~vgl. dazu oben unter C Nr.43--.
Der dritte Fall bezieht sich auf die Erschiefung
des Judischen Ordnungsdienstes ~vgl. oben zu é
Nr.53~.

R A s Als der Angeschuldigte gefragt worden ist, weshelb
er nach dem Kriege unter falschem Namen gelebt hobe,
wenn er sich unschiuldig fiihle, hat er erklédrt, ihm
sei bekannt gewesen, dafl Polizisten, die mit einem
Judenlager in Polen etwas zu tun gehabt hdtten, aus-

‘. geliefert worden seien und dann "geliefert" gewecsen

seien.

VII,122-148; Der jetzt im Ruhestand lebende Meister der Schutz-
Yakdy e polizei Oswald B r o s ¢ h hat auf eine Anfrage
des Untersuchungsrichters mitgeteilt, er habe den
Angeschuldigten, den er aus Ackerfelde gekannt habe,
1948 oder 1949 bei Minchen getroffen und ihn ange~ .
sprochen. Der Angeschuldigte habe ihm abecr gesagt:
"Sie verkennen mich". Er habe dem Angeschuldigten
aber erwidert, daf3 er ihn sehr wohl kenne, und der
Angeschuldigte habe ihn mehrere Male in seinexr Woh-
‘,, nung besucht.
| Vii,210 Der Angeschuldigte hat dazu ausgesagt, er kenne
Brosch, mit dem er nach dem Kriege in Bayern
zusammengetroffen sein solle, wohl, wolle dazu aber
nichts sussagen.,

2.) Seine Einlessung zu den Eingelfdllen.

Soweit im folgenden dic einzelnen Fédlle der Anklage
nicht erwdhnt sind, het der Angeschuldigte dazu ent-
weder gar keine Erkldrungen abgegeben oder einfach
bestritten, die ihm vorgeworfene Tat begangen zu
haben. Im iibrigen hat er sich zu den ihm vorgewor-
fenen einzelnen Taten folgendermaBen eingelasscn:
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I,199Rs.,202;
I1,107/108,
119;
V11,190,197,
199

ETE 5T
XII,84

e ATG

Zu C 1.) -~ (September—~Aussiedlungen).

Der Angeschuldigte hat bei seinen mehrfachen Verneh-
nungen jedesmal bestritten, selbst die Juden in
Arbeitsfahige und Nichtarbeitsfdhige eingeteilt zu
haben. Er hat angegeben, sus Radom sei der SS~Sturm-~
bannfihrer B 1 uw m gekommen, der die Selektionen
vorgenommen habe. Er selbst habe mit seinen Schutz-
polizisten nur fiir Ordnung gesorgt. Es konne hoch-
stens sein, daB er einmal den Sturmbennfiihrer

B 1lun unterstiitzt habe. Seine Aufgabe habe sich
darauf beschrankt, die Absperrung zu stellen. Er be-
streite ganz entschieden, selbst ausgewdhlt zu ha-
ben. Die Aufldsung des "GroRen Gettos" habe in Han-
den der Sicherheitscpolizei gelegen. Leiter der
Sicherheitspolizei seien ein SS-Hauptsturmfiihrer
Michaeld und SS-Hauptsturmfilhrer R e 1 t =
meyer gewesen. Er selbst habe von eincm Ver-
nichtungslager gar nichts gewult, den Ortsnamen
Treblinka habe er zum ersten Male bei seiner Vernch-
mung durch den Oberstaatsanwalt A u s t©

(Anm.: Sachbearbeiter des Hanuaer Verfahrens gegen
UnkelDbacech ) gehort. Da er fiir Ordnung ge-
sorgt habe und offen in Erscheinung getreten sei,
konne es sein, dafl die Juden ihn auch sgls den ver-
antwortlichen Akteur engesehen hdtten. Die wirklich
Verantwortlichen hdtten sich gar nicht gezeigt und
widren ols solche flir AuBenstehende nicht erkennbar
gewesen. Dal er selbst die Auswahl vorgenommen habe,
bestreite er auch, nachdem ihm vorgehalten worden
sei, daB sogar die Leute seiner eigenen Einheit,
Ihsbesonfere 4 e roa ook o i oHondlese b g ical

und W e i gt Dbekundet h&tten, dall er selbst aus-
gewahlt habe.

Der ehemalige SS~Hauptsturmfilhrer Wilhelm B 1 um ,
der ab Juli 1942 im Stabe des SSPF Rodom t&tig war,
ist 1948 in Radom zum Tode verurteilt und hingerich-

tet worden.
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VIII,30-~32
(Micha )

IX,27-29
(Reithmeier)

1S

Der vom Angeschuldigten benannte ehemalige SS~Haupt-
sturmfihrer M i ¢ h a e 1 , heute Oberregierungs-
kriminalrat in Wiesbaden, hat angegeben, er sei bis
Sommer 1942 in Tschenstocheu Leiter der AuBendienst-
stelle der Sicherheitspolizei gewesen. Es konne sein,
daB er selbst noch den ersten Tag der Aussiedlungs-
Aktionen in Tschenstochau erlebt habe. Soweit er sich
erinnere, sel der Sicherheitspolizei bei der Réumung
des "GroBen Gettos" keine besondere Aufgabe zugefal-
len. Er selbst habe in Tschenstochau auch nur 8 bis
10 Beamte gehabt. Die Einlassung des Angeschuldigten,
die Aussiedlung sei durch die Sicherheitspolizei aus-~
gefithrt worden, sei nicht richtig, offensichtlich ver~
wechsele der Angeschuldigte die Sicherheitspolizei
nit der Dienststelle des SS-~ und Poligzeifiithrers in

Radom.

Dexr ehemalige SS~Hauptsturmfithrer R e 1 t h -
meliler , jetzt Polizeirat i.R., war der Nachfolger
deg Zeugen M i c hwe e l. Red thmeder hat
angegeben, ihm sei von der Raumung des "GroBen Gettos"
in Tschenstochau nichts bekannt, er sei der Uberzcu-
gung, dal er erst Ende Oktober oder Anfong November
1942 nach Tschenstochau gekommen sei. Er erinnere sich
nur, daB er einmal auf Weisung einige ILeute habe stel-
len miissen, die Absperrdienst hdtten versehen sollen.
Von JudenerschieBungen habe er ﬁbérhaupt nichts ge~
Y6k cir

Nun miissen die Angaben dieser beiden Zeugen, die beide
ehenalige Gestapofiihrer gewesen sind, allerdings mit
auBerordentlicher Vorsicht gewertet werden. Es ergibt
sich aber aus den Aussagen aller anderen zu Fall Nr.1
benannten Zeugen, cdalB der Angeschuldigte selbst die
Einteilung der Juden in Arbeitsfihige und solche, die
als Nichtarbeitsfidhig abzutransportieren weren, vor—
genommen hat. Der Angeschuldigte widerspricht sich
auch, wenn er einerseits angibt, nicht er, sondern
andere hadtten die Auswahl vorgenommen, widhrend er
andererseits behauptet, die Verantwortlichen hitten
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gich nicht gczeigt. Er ist daher hinreichend ver-
dachtig, die Auswahl jewcils selbst vorgenommen zu
haben.

Pu.2,.) - {Fal]l 8 .é& 1 g n pgie i)l

P Er habe keinen jungen Menn "Kriippel® genennt und dann
erschossen. Diesgr Vorfall hé&tte von einem Angehdri--
gen seiner Einheit beobachtet werden miissen, er sei

niemals allein gegangch.

NI, 188 Was der Zeuge David K w in t e r sage, sei Unsinn.
Weder er noch seine Beamten hdtten bel der Riumung
des "Grolen Gettos" geschossen, dabei bleibe er auch,
wenn ihm gesagt werde, daB sogar unter seinen Ifrihe-
ren Beamten heute Zeugen seien, die behaupteten, dab
bei der RAumung des "GroBlen Gettos'" auch von der
deutschen Polizei geschossen worden sei. Ihm sei nur
gemeldet worden, daBl die sogenennten "“"Askaris" ge-
schosgsen h&tten, das sei ein Truppe gewesen, die
gich 2us Leuten zusanmuengesctzt hétte, die aus RuB-

land gewesen sei.

VII, 202 Wos der Zeuge A 1l t ma nn sage, seien faustdicke
Ligen. Es sei gar nicht ersichtlich, weshalb er den

Jungen habe erschieflen lassen.

Xy 24 Der Name S ¢ h o t t sei ihm bekannt, ein Polizei-
beamter mit diesem Namen hebe zu seiner Einheit in
Tschenstochau gehdrt, es sei aber nicht richtig,
daB S ¢ h ot t auf secinen Befehl einen jungen
Juden herausgeholt und erschossen habe.

Zu C 3.) =(ErschieBung des Juda Z e 1 w e T

S —

nit Prau und Kind).

50 e Ein solcher Falle habe sich nicht ereignet. Was der

VII, 144 Zeuge G o 1 d sage, sei vollig sus der Luft gegrif-

o

fen, dabei bleibe er auch, wenn ihm gesagt werde, daB

der Zeuge seine Ausscge beschworen habe.

e
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Zu C 4.) -(ErschicBung von mindestens drei Personen) .

ke . o

X,24 Es sei nicht richtig, daf er am ersten Tage der
Liquidierung des "GroBen Gettos" glte Frauen, Minncre
und Kinder mit seiner Pistole erschossen habe, er
habe auch nicht etwea mit einer anderen Pistole ge-~
schossen. Er bestreite auch gonz entschieden, mit
einer Hand ein Kind hochgehoben und mit der Pistole
in den Kopf geschossen zu haben.

Zu C 6.) ~ (ErschieBungen auf dem Gliterbahnhof).

Vi1, 199 Er bestreite ganz entschieden, Juden erschossen zu
. haben, insbesondere solche, die nicht schnell genug
irgendwelche Y%agen bestiegen hdtten. Aus der Aus~
sage ergebe sich auch gar nicht, ob es sich dsbei
um Eisenbahnwagen oder um Lastszutos gehandelt habe.
Thm sei nicht bekannt, daB er jemals am Bahnhof ge-
wesgen seil, 2ls die Juden verladen worden seien.

Zu C 7.) -~ (ErschieBung eines hinkenden Juden

im Gebetsmantel).

3Lt Er habe keinem 2lten Juden befohlen, sich in seinenm
Tallies einzuhiillen, in dem er dann erschossen wor-
. den sei. Thm sei ger nicht bekannt, daf die Juden
irgendwelche Gebetsméntel gehabt hatten.

Zu C 9.) - (ErschieBung einer elten Frau im Bett).

R

11,118} Es sei nicht richtig, daB er befohlen habe, eine
1.8 ; i : :
VII,A¢E alte Frau zu erschieBen. Ihm sei aber ein Fall er-

innerlich, in dem eine 2lte Frau in ihrer Wohnung
gefunden wordcn sei, die Selbstmord dadurch begongen
habe, daB sie sich die Kehle durchgeschnitten habe
Diese Frau sei gus ihrer Wohnung huraustransporﬁiert
worden. Die Namen O p i t 2z und Hillerr
k@men ihm bekannt vor, diese miiBten bekunden kinnen,

daB sich ein cderertiger Fall nicht 2bgespielt habe.
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Zu C 10.) ~ (BrschieBung des Szmul A j zn e r ).

Er hebe den Bruder der Zeugin nicht erschossen. Er
habe liberhaupt niemanden erschossen. Als ¢r nach
Griechenland versetzt worden sei, habe er noch saumt-
liche Munition gehabt, die er vor seiner Kommandie--

rung nach Tschenstochau empfangen habe.

Zu C 11.) ~ (ErschieBung der Frau S a m s a n 0 -~
T it ok )

Was die Zeugin Lola Kwinter sage, sel nicht
richtig, er habe die Frau S ams a n o v i t ch
nicht erschossen. Wenn er gefragt werde, ob ein Be~
fehl zur Erschief8ung von sclchen Leuten bestand, die
sich versteckt h&tten, so hebe er zu sagen, dal er
einen solchen Befehl nicht erhalten und auch nicht
an seine Leute weitergegeben habe. Was die "Asgkarish
fir Befehle gehabt hédtten, wisse exr nicht. Er habe
nicht nur niemanden erschossen, sondern vielmehr
auch dafir gesorgt, def fiir die Juden Verpflegung
herangeschafft worden sei, damit sie nicht in ihrem
eigenen Dreck umk&nen, als sie zusammengezogen worden

seien.

Zu C 12.) -~ 'ErschicBung von zwei unbekannten Frauen,

di¢ Kinder auf dem Arm h.tten).

Er bestreite, die beiden Frauen erschossen zu haben.
Vor der Raumung des "Grofen settos™ hdtten die Juden
noch nicht in der HASAG gearbeitet und auch noch
keine roten Xarten gehabt. Damals h&tten die Juden
lediglich in den Werkstédtten des Stadthauptmsnns
gearbeitet. Wenn sich ein solcher FPall ereignet hitte.
dann h&tte er auch von Angehdrigen seiner Einheit
beobachtet werden miissen. Er als Polizeioffizier
hétte niemals in dieser Art und Weise gehandelt. Die
Auswahl der arbeitsfidhigen Juden habe auch an einem

Platz stattgefunden, dessen Hauser von Polen bewohnt
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VIi,210

11,116,
VII, 145

VII, 199

11,117;
Vii, 185

SaRt Ll e

gewesen selen, diese miidten bekunden konnen, dal sich

¢in derartiger Vorfell nicht abgespielt habe.

Zu C 19.) —(Befehl zur Ermordung eines vierjahrigen

Kindes).

Br habe keiner Krenkenschwester befohlen, einem XKinde

Gift einzuspritzen. Eine Krankenschwester Sarah
Kempner sei ihm vollig unbekannt, von den
Krankenschwestern heabe ' er nur die Ehefrau des
.. 8Sperling gekannt.

Zu C 22.) —(ErschieBung eines jlidischen Ordners).

Er bestreite auch diesen Vorfall, etwaes dersrtiges
habe sich nicht ereignet. Er koOnne sich gar nicht
vorstellen, warum ihn der Zeuge L Ui t h zu Unrccht
beleste.

Zu C 25.) - (ErschieBung von etwa 20 Kranken).

Er bestreitc, zwanzig Kranke erschossen zu haben. Von
einer Epidemie sei ihm nichts bekannt. Er wisse auch
gar nicht, weshelb men die Krenken in das "Kleine
Getto" transportiert habe. Er mdchte bemerken, desd er
im Getto drei Krankenstuben eingerichtet habe.

Zu C 26.) =(ErschicBung von frei Juden auf der

Heeresbzustelle Zacisie).

Dieser Vorfall habe sich nicht ereignet, wezg der
Zeuge sage, seien dreiste Liigen, durch seine Hand seil

kein einziger Jude gefallen.

Zu C 29.) =(Befehl zur ErschieBung dreier junger Midchen)

Er bestreite, Un ke 1 b2 c¢c h den Befehl zur Er-
schieBung dreier Mddchen gegeben zu haben, wes der

Do
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Zeuge sages sel so gelogen, daB es nicht mehr zu
iiberbieten sei. Er wisse gar nicht, wo die Siuid-Kaser-
ne gewesen sein solle. Er kenne nur die Kaoserne in
der Pilsudski<Schule, in der die Truppenpolizel un-
tergebracht gewesen sei. Es habe dann noch Kesernen
gegeben, in denen Wehrmacht untergebracht gewesen
gel, in denen hEtten sgie aber ilberhsupt nichts zu

suchen gehabt.

Zu ¢ 32.) - (BrschieBung von Juden, die aus Bunkern

und Verstecken gekommen waren).

. VII, 198 Er konne nur immer wieder betonen, da2B er in Tschen-
stochau keinen einzigen Menschen erschosscn habe. Es
sei auch nicht richtig, daB er Juden aus ihren Ver-
stecken habe herausholen lagsen. Ihm sei nur ein
Fall erinnerlich, damals sei ein Verbrecher gesucht
worden, dexr in der Umgebung von Tschenstochau in
einem Dorf von ihm und seinen Leuten zussumen aufge-
splirt worden sei. Der Menn sei ins Gefidngnis gekom-
men. Die Aktion selbst sei von der Sicherheitspolizei
durchgefiithrt worden, er habe mit seinen Leuten nur
abgesperrt. Bei dieser Aktion sei das genze Dorf auf
Waffen untersucht worden. Ein Polizeibeanmter mit Na-

. men K o ¢ k habe im Kasino gearbeitet. Es habe auch
einen Polizisten mit Nemen P a r s ¢ h gegeben,
dabei habe es gich um eine Ordonnanz des Polizei-
batzillons gehandelt, der im Kasino zuriickgelessen
worden sei, well seine Einheit abgeriickt sei. Von
Stdllen fiir Hilhner, Gidnse u..d Kesninchen wisse er
nichts. Eg sei auch nicht richtig, dell er in der
Tischlerei Juden hinter einer doppelten Wand hervor-

geholt habe, er habe auch dort keine Juden erschossen.
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Zu C 34.) ~ (ErschicBung von etwa fiinfundzwanzig

Juden suf dem Warschauer Markt am 4.1.1943)

AP v G B Ihm sei nichts dovon bekannt, daf ein Jude den Leut-
ViI,132 nent R o h n verletzt habe, ein solcher PFPall sei
ihm nicht gemeldet worden. Er bestreite zuch, den Be-
fehl gegeben zu haben, jeden zehnten Juden, etwa
fiinfundzwanzig, zu erschieBen. Am 5.1.194% sei er be~
stimmt nicht in Tschenstocheu gewesen, das sel sein
Geburtstag, filir diesen Tag hebe er gich Urlsub geben
lzssen, um zu seiner Pamilie nach Dombrowa zu fahren.
IThn sei iUberhaupt kein Fsll bekznnt, bei dem sieben-

undzwanzig Juden erschossen worden seien.

Zu ¢ 36.) ~ (ErschieBung von fiinf bis sechs Personen,

darunter B r andt und Dr. K 8 g a n ).

I1,116/177; Er bestreite diesen Vorwurf. Diese Beschuldigung kon--
VII,146 ne schon deswegen nicht stirmen, weil Dr. K a g a n
bereits frither mit der jiidischen Intelligenz erschos-
sen worden sei. An Dr. K 2 g &8 n kOnne er sich er-
innern, weil er mit ihm mehrfach wegen medizinischer
Instrumente gesprochen habe. Dr. K 8 g a n habe ihm
auch einmel gesagt, dalB er Protestan. sei. Wenn ihm
vorgehalten werde, dafl die jlidische Intelligenz aen
20. Mdrz 1943. 2lso nach dem aufgefiihrten Vorfall
liquidiert worden sei, so erklire er, dafl er sich an

die einzelnen Daten heute nicht mehr erinnern konne.

Zu C 37.) -~ (BrschiefBung de. Esther W e inr e i ch
und eines 6-~7 Johrc 2lten Jungen).

VII, 208 Er habe in Tschenstochsu keinen Menscheéen ersgchossen,
auch nicht Frau We i nr e i ¢ h und einen 6-7
Jahre alten Jungen. Er konne sich nur denken, daB
gsich die Zeugen alle gegen ihn verschworen hatten,
unm ihn ins Zuchthaus zu bringen.

A
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Zu C 38.) -~ (BrschieBung eines Juden nauens

Hermana s

0 W o Er habe niemanden im Krenkenhaus erschossen. Wenn ihm
bekannt geworden sei, daf Juden von einem Transport
geflohen und nach Tschenstochau zurlickgekonmen seien,
habe er diese im Getto untertauchen lasscn, um gie
nicht der polnischen Polizei in die Hinde fallen zu
lassen.

VII, 146 Was der Zeuge R a pa port ausgesagt habe, sei
gelogen. Wenn er einen guten Freund gehabt habe, denn
musse er auch dessen Paniliennamen und nicht anur sei-

nen Vornzamen kennen.

Zu C 39.) ~(ErschieBung des Wolf Ehr 1ich).

VII, 146 Was der Zeuge sage, seien plumpe ILiligen. Ein Fzll von
Bauchtyphus sei wdhrend seiner Anwesenhcit in Tschen-
stochau im Krankenhaus niemals aufgetreten. Das hatte
ihm Dr. S per 1 ing sofort gemeldet und es hit-
ten entsprechende MaBnahmen getroffen werden miissen.

Zu C 42.) ~ (BrschieBung des Mendels ohn

oder Mendelowiesz)} .,

X,25 E r bestreite, einen Mann dieses Nemens erschossen zu
haben. Es sei wohl richtig, daB er auch selbst das
eine oder andere Mal in Hiuser hineingegengen sei, die
im Getto standen, um sich von den Angaben zu iiberzeu-~
gen, die ihm von seinen ILeut=n iliber das Getto gemacht
worden seien. Es sei aber nicht richtig, daB er einen
Jungen Mann erschossen hsbe, der tagsiiber in einer
Wohnung im Getto geschlafen haben solle. Es sei auch
ger nicht einzusehen, warum dieser junge Mann da:
Fenster habe einschlagen miissen, um hersuszugelangen,
er habe doch die Tiir oder das Penster 6ffnen konnen.

O
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Zu C 43.) - (Sogenznnte "Intellektuellen-Aktion").

I,199Rs; Dieser Vorfall sei ihm bekannt, er bestreite aber, in

%%%:J?Q}:?éa diesen Falle Beihilfe geleistet zu haben. Exr habe vou

VII,189 SS= und Polizeifiihrer in Radom den Befehl bekommen,
die jlidische Intelligenz zur ErschiceBung bereitzustel-
len. Der SSPF habe ihm mitgeteilt, es handle sich um
eine Vergeltungsaktion fiir den Juden-Aufstand in War-
schau. Diesen Befehl habe er cn denjenigen seiner Be-
amten weitergegeben, der im Getto Dienst getan habe.
Ob das ein Leutnant oder ein Wachtmeister gewesen sei,
wisse er nicht, e¢s konne sein, deB es Leutnant
R o h n gewesen sei. Dieser habe nur die Intelligenz
bereitzustellen gehabt. Die ErschieBung selbst miisse
von der Truppenpolizei durchgefiihrt worden scin, die
auch die Kraftfahrzeuge bereitgestellt habe. Er
selbst habe weder die Intelligenz ausgesucht noch aus-
suchen lasgen, noch habe er ihren Abtransport bewerk-
stelligt. Davon, daB den Juden vorgecspiegelt worden
sei, sie sollten gegen deutsche Kriegegefangene aus-
getauscht werden, sei ihm nichts bekannt. Insbesondere
bestreite er, daB er, der Angeschuldigte, den Juden
dies vorgespiegelt habe. Dabei bleibe er szuch, nsch-
dem ihm die Aussagen der fritheren AngehOrigen seiner
Einheit vorgehelten worden scien. Er wisse nicht, wer
die ErschieBungen vorgenommen habe und wisgse auch
nicht, wieviel Personen erschossen worden geien. Er
habe von sich sus sogar eine Reihe von Intellektuellen,
insbesondere frzte, von dieser Aktion susgenomuen und
rechtzeitig vorher verschwinden lassen. S o habe er
dem jiidischen Arzt Dr. S pe r 1 i n g und dessen
Frau ermdglicht, von der Aktion verschont zu werden.
Bri-habe yeranlalt., defl Dy 8 p e ¥ L3 n g und hoch
einige andere Juden, deren Namen er nicht nehr wisse,
von cder Liste gestrichen wiirden. Er habe dem SSPF
einen Streich spielen wollen. Dieser habe sich gegen
diec Einrichtung von Krankenh8usern gewandt. Venn es
nach ihm gegengen wérec,und wenn er zuverlissige, ihnm
unterstellte Beamte gehabt hatte, hidtte er verhindert,

e
dafB iiberhzupt Juden erschossen worcen seien. Bel cden
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VII 46,47
(Altmann)

II,159/160:TI1,141
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Verh&ltnissen in Tschenstochau sei das aber nicht mog-
lich gewesen, weil die Vertrauensleute der Sicher-
heitspolizei sofort gemeldet hdtten, daB ein Befehl

nicht agusgefiihrt worden sei.

Auf die Frege, ob ihm nicht Bedenken gekommen seien,

cls er den Befehl erhalten habe, die jlidische Intel-
ligenz zur ErschielBung bereitzustellen, hat der Ange-
schuldigte erklart, er habe sich wohl gedacht, wer das
einmal verantworten solle. Er habe aber keine Moglich-
keit gehabt,

ihm selbst einmal gesagt, er,

den Befehl zu verweigern. Der SSPF habe
der Angeschuldigte, ge-
hore auch in das Getto und habe ihn gefragt, ob er
gchon einmal etwas von einem SS- und Poligeigericht
gehdrt hdtte. Der Angeschuldigte hat weiter angege-~
ben, wenn er den Befehl verweigert hiatte, wire er we--

gen Befehlsverweigerung mit dem Tode bestraft worden.

Es wird zutreffen, dal die ErschieBung der Intelli-
genz in der Tat von dem SSPF in Radom angeordnet wor-
den ist. Wenn der Angeschuldigte aber angegeben heat,
er selbst seil bei der Aktion nicht zugegen gewesen,

so stehen dem die Ausssgen der Zeugen
Moishe A 1l t mann,

lggak Jd a kudbow it o,

(Jakubowitz)
VII, 44 Samuel K artus,
(Kartus)
I,65:X,60;VI,109Rs. Pavid K onfteopoley;
(Konieccpoler)
IV, T1:NI211 Moshe K ra uzgze und
(M.Krauze)
VII,168 Alfred Mo rn ha j &
(Monha jt)
entgegen, die alle bekundet haben, den Angeschuldig-

Sd.Bd.I,7/8:
II,126Rs/127;
X.32Rs/33

f 2 Y
'\B'Ll.n.kl /

- T
sehen zu haben. Auch der Zeuge Johannes

selbst bel der Aktion ge-~
Bah iy
der bei der Aktion mitabsperren nmullte, hat nach sei-

ten D e genh s

nen Bekundungen den Angeschuldigten ouf den Sormel-
platz gesehen und von ihm sogar den Befehl bekommen,
nach c¢en Abmarsch der Intellektuellen hinterherzu-

gehen.

127/128 -
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211,52 Der Angeschuldigte J e r i ¢ h o und der Zeuge
(Jericho)

I1II,36Rs/37
(Unkelbach)

Unkelbach haben beide bekundet, der Angeschul-
digte habe den Juden selbst gesagt, sie wiirden ausge-~
tauscht. Aus den Zeugenaussagen geht daher hervor,

da der Angeschuldigte nicht nur, wie er behsuptet,
Durchlaufstation fiir einen Befehl gewesen ist, son-
dern sich selbst dafiir eingesetzt hat, dz8 der ihm

erteilte Befehl auch "ordentlich" durchgefithrt werde.

Zu C 44.) ~ (ErschieBung einer Frau beim Tor der
Getto~Wache).

. VR 200 Er habe niemals eine Frau mit seiner Pistole von
rickwédrts erschossen, solche Vorfidlle, wie sie die
Zeugen schilderten, hdtten sich nicht ereignet. Er
sel nicht einmel mit seiner Prau eingehakt gegangen,
wenn er in Uniform gewesen sei, und er habe schon
gar nicht einer fremden Frau den Arm iiber die Schul-

ter gelegt.

Zu C 45.) ~ (ErschieBung der Tonia Silberberg)

VII,209 Er bestreite, Frau S i 1 be r b e r g erschossen

zu haben. Auf Befragen hat der Angeschuldigte angege-

. ben, es sei richtig, daB die Juden, wenn sie in das
"Kleine Getto'hineingefiihrt worden secien, untersucht
worden seien. Er selbst habe auch ab und zu solche
Kontrollen becobachtet. Wenn die Juden etwas bei sich
gehabt hdtten, was sie nicht hatten mitnehmen diirfen,
dann sel ihnen das abgenommen worden, insbesondere
wenn sie zZuviel Lebensmittel gehabt hitten. Diese
Sachen seien an die Krankenhduser verteilt worcden.
Denjenigen Juden, die versucht hidtten, ILebensmittel
mitzunehmen, sei nichts passiert.

Zu C 46.) —(ErschieBung des Me ier owic z).

VII,209 Er bestreite, M e i e r ow i ¢ 2 erschossen zu ha-
hen. Er kOnne irmmer nur wieder behaupten, daB sich
die Zeugen ous Rache verabredet hdtten, gegen ihn
auszusagen. o, oo i
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Zu C 47.) ~ (BrschieBung von finfundzwsnzig Fleischern)

X;28 Er habe keinen Befehl gegeben, fiinfundzwanzig
Pleischer zu erschiessen. Thm selbst habe iiberhaupt
kein Gefé@ngnis unterstonden. Er hétte auch gernicht
die Moglichkeit gehabt, Leute, die im Gefdngnis ge-
sessen hatten, dort herasuszukommen. Es sei auch nicht
richtig, daB er selbst mit seiner Pistole auf
Fleischer geschossen habe.

Zu C 49.) ~ (ErschieBung der Donia Me i s el s )

1,200;II,117; Er bestreite entschieden, ein elf- oder zwolf Jahre
. VII,146 altes Madchen erschossen zu haben. Diese Aussage des
Zeugen K o s ¢c h it zky sei unrichtig. An einen
Nomen Donia M e i s e 1 8 kbnne er sich iiberhaupt
nicht erinnern. Vielleicht handele es sich um einen
anderen Vorfall, bei dem Geldnde um des Lager in
Tschenstochau zur Ermdéglichung besserer Sicht durch
Abbrennen und Sprengen von Hiusern freigemacht worden
sei. Mitten in dem Feuer habe eine jlidische Mutter
mit ihrem Kind gesessen. Er selbst habe nicht durch
das Flammenmeer zu diesen Personen dringen konnen.
So hsbe er es fiir ratseam gehalten, sie mit einen
PistolenschuBl in die an der Decke befindlichen ILampe
. zu warnen. Sie hédtten aber keine Notiz davon genon-
men. Ob und wie sie denn umgekommen seien, wisse erx
nicht, er habe nur beobachtet, daB das Haus einstiirz-—
te. Ein solcher Fall habe sich nicht ereignet, er
habe kein Kind erschossen. Er sei auch niemals allein
im Getto gewesen, sondern immer in Begleitung irgend--
welcher Polizeibeamter.

Zu C 50.) ~ (Liquidierung des"Kleinen Gettos").

V111202; Ein Mann mit Nomen L a2 n @ a8 u sei ihm nicht be-
Sl kannt, er habe diesen auch nicht zusommen mit dessen
Sohn auf einen IKW geschickt, der Leute zur Brsc
sung auf den jlidischen Friedhof gebracht habe. An

die REumung des "Kleinen Gettos" konne er sich z.Zt.

= 430
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nicht erinnern. Er meine, daB auch noch dann, als er
d o

Lo

s
in Tschenstochau weggekommen sei, Juden in der Sta

o’

Tschenstochau selbst gelebt hdatten. Er miisse deshal
bestreiten, sich an der Liquidierung des "Kleinen
Gettos" beteiligt zu haben. Dabei bleibe er auch, wenn
ihm vorgehalten werden, daB er nach der Aussage des
Zeugen L Uit h die Liquidierung des "Kleinen Gettog"
geleitet habe und dabei sehr aufgeregt gewesen seil

und die Pistole in der Hand gehzalten habe. suf Prage
hat der Angeschuldigte erkldrt, er wisse nicht, wes~
halb der Zeuge L Ui t h ihn zu Unrecht belasten sol-
le, er habe L ii t h als ruhigen und sachlichen
Menschen kennengelernt.

Zu C 52.) - (BrschieBung des Victor S ¢ h i 1 d h aus)

1,016 .Er habe S ¢c h il d haus nicht erschossen, im
ViE, 142 Juni 1943 seien iiberhaupt keine Juden mehr crschossen
worden. Die Zeugin szge such nichts dariiber, warun
er cen Juden erschossen haben solle. Er sei niemals
allein im Getto gewesen, sondern nur inmer mit Bean-
ten seines Koumandos zussmmen. Er habe iiberhasupt kei-
nen Juden erschossen, er habe azuch keinen Juden ange-
rithrt.

Zu C 53.) - (ErschieBung des jiidischen Ordnungs-—

dienstes).

Lz el Der Angeschuldigte hat bei seiner Vernehmung durch
den Sachbearbeiter der Staatsanwaltschaft Haneu an
18.3.1959 dazu angegeben, gegen Ende seiner Tschen-
stohauer Zeit seien einmal auf deutsche Polizisten
Handgranaten geworfen und dabei deutsche Becute ver-
wundet worden. Er habe vom SSPF in Racdom den Befehl
bekommen, den jiidischen Ordnungsdienst erschiefen zu
lassen. Wenn er das nicht getan hidtte, dann wire er
cm nachsten Tage wegen Befehlsverweigerung erschossen
worden. Die ErschiefBungen selbst seicn durch den
Major des Polizeibataillons ausgefiihrt worden.

s AR



I,199,199Rs. Bei seiner Vernehmung durch den Haftrichter am
14.12.1959 hat sich der Angeschuldigte auf diese An-
gaben berufen und zusdtzlich erkldrt, er kdnne nicht
mehr mit Sicherheit sagen, von wem die ErschieBungen
durchgefiihrt worden seien, scinc bisherige Angabe,
der Major des Polizeibataillons habe die ErschieBun-
gen ausgefiihrt, konne er nicht aufrecht erhalten. Er
habe den Anschlag auf die deutschen Schutzpolizisten
an den SS- und Polizeifiihrer in Radom gemeldet. Er
selbst habe bei der ErschieBung nicht mitgewirkt.

11,113/114, Vor dem Untersuchungsrichter hat der Angeschuldigte
119;VII,190 ausgesagt, es seien einmal Juden von Beamten verfolgt
. worden, er wisse aber nicht mehr, ob es sich uw Ange-
horige seiner Einhcit gehandelt habe. Die Juden hiat~
ten sich in einem Hause verschanzt und Handgraneten
geworfen, dabei seien zwei Beamte verletzt worden.
Er habe das dem SSPF in Radon gemeldet, der kurz da-
rauf befohlen habe, den gesamten judischen Ordnungs-
dienst zu erschieBen. Er selbst habe nur den Befehl
bekommen, den jlidischen Ordnungsdienst zur Erschies-
sung bereitzustellen; die ErschieBung sei entwede
von der Truppenpolizei oder von den "Hiwis® vorgenom-
nen worden. Es kdnnten etwa 20~30 jiidische Ordner er-
schossen worden sein. Auch in diesem Palle seien ihm
. Bedenken gekommen, er habe ilberhaupt in einen stindi-
gen Kanpf zwischen Menschlichkeit und Pflichterfiillung
gelebt. Den Befehl habe er aber nicht verweigern kon-
nen, weil er sonst ohne weiteres wegen Befehlsverwei-

erung mit dem Tode besgtraft worden wire.
{= ]

I11,31/32 Wahrend auch hier davon ausgegengen werden kann, daB

(Jericho) der Befehl zur ErschieBung von SSPF in Radom erteilt
worden ist, durite der Angeschuldigte im iibrigen
geine Rolle bei dieser Aktion bagatellisiert haben.
Der Angeschuldigte Jd e r i ¢ h o hat angegeben, er
nchme an, daB der jlidische Ordnungsdienst von eineun

Kommando unter dem Befehl des Hauptwachtmeisters

g
Uberschser erschossen worden sei., der den Be~

el,
fehl nur von Angzeschuldigten D e genherdt
au

erhalten haben kdnne, weil er von sich s eine sol~

che Aktion nicht habe durchfiihren konnen.
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II1,37,111Rs. Un k e 1 b 2 ¢ h , damals Fehrer des Angeschuldigten,
hat bekundet, ihm sei bekannt, daf der jildische Ord-

3
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nungsdicenst erschossen worden sei. Er selbst

T
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e
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mals dabeigewesen, als der Ordnungsdicnst in
HASAG-Werken verladen worden sei, er nehrie deshalb an.,
dall der Angeschuldigte such zugegecn gewesen sei. B,
Unkelbach, sei guch eine kurze Zeit auf dem
judischen PFriedhof bei der ErschieBung gewesen. Aus
dieser Aussege ist zu schlieBen, daB8 auch der Ange~
schuldigte bei der ErschieBung auf dem Friedhof zu-
gegen gewesen ist. Diese Annohme wird gestiitzt durch
;II,?43RS; die Aussage des Zeugen W e i g t , der selbst bei
féi?gf?° der ErschieBung des jildischen Ordnungsdicnstes von
. dem Leutnant R o h n zum Absperren auf dem Priedhof
kommendiert worden ist. W e i g t hat ausgesagt, ex
habe bei dieser ErschieBung den Angeschuldigten hin-
ter der Leichenhalle zuf dem Friedhof stehen sehen,
in der sich die Juden vor der Erschiefiung hatten
nackt ausziehen miissen. Der Angeschuldigte habe von
seinem Standort aus die ErschieBungen selbst nicht
sehen konnen, er, der Zeuge, glaube, der Angeschul-
digte habe sie wohl nicht mitanschen nogen. Der Ange-
schuldigte habe ihm, dem Zeugen, selbst erzahlt, daB

er bei den ErschicBungen immer anwesend sein nmiiBte.

. VIII,188/189 Der Zeuge Marek Swierczcewskdi het ausge -
Ty, r -y a
wicr wsk ; : :
(s e i) agt, er haobe gesehen, wie der Angeschuldigte nit
seinem Fahrer Un ke 1 b a-¢c h dabeigewesen sei,

als die judischen Ordner auf ILKWs verladen worden

seien.
IV,61-63 Die Zeugin Hedwig M e i erowit z , die mit dem
(Meierowita) demaligen jiidischen Ordner G o 1 d s t ¢ i n ver-
lobt war, hat bekundet, sie habe den Angeschulidigten
noch gefragt, ober G o 1d s te in nicht von
Dienst entbinden konne, worauf der Angeschuldigte sic
in Gas HASAG-Werk zuriickgeschickt habe.
2170 Endlich hat auch der Zeuge David G o 1 @ ©bekundet,
Yéélg?/146 er habe gesehen, wie der Angeschuldigte seinen

Schutzpolizisten befohlen hebe, die jiidischen Ordner

e S
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zu schlagen und dann ouf Lastwagen zu werfen und weg-
zufahren.

iese Angaben begriinden den Verdacht, daB der Ange-
schuldigtc auch hier nicht nur einen Befehl welterge~
geben, sondern selbst dafiir gesorgt hat, daB8 die ihm
befohlenec ErschieBung der jiidischen Ordner zuch wirik-
lich vorgenonmen wurde.

3.) Die rechtliche Wiirdigung.

a) Totungen ohne Befehl.

Die dem Angeschuldigten D e genharadt zur
Last gelegten strafbaren Handlungen lassen sich

in zwel Gruppen unterteilen. Die zahlenudBig gros-
sere Gruppe bilden die Fdlle, in denen der Ange-
schuldigte von sich zus Juden getotet oder ssinen
Untergebenen befohlen hat, Juden zu toten. Der An-~

joT]
2]
m

geschuldigte hat in diesen Pdllen Menschen nur

halb getotet oder toten lassen, weil sie einer

0
=
i

deren Rasse angehOrten.

Er hat daher 2us niedrigen Beweggriinden gehandelt
und ist des Mordes (§ 211 StGB) hinreichend ver-
dédchtig. Die Vielzahl der ihm vorgeworfenen Morde
begriindet weiterhin den Verdacht, daB er zus Mord-
lust gehandelt het. In Einzelfdllen diirfte dariiber
hinaus auch heimtiickisches und grauscmes Handeln
vorgelegen haben.

Der Angeschuldigte De genherdt ist ¢
nach hinreichend verddchtig, sich in den Fidllen
C Nr.2-29, 32-40, 42, 44~49, 51 und 52 des Mordes
an insgesamt nindestens 190 Menschen schuldig ge-
macht zu haben.

P ———
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(Degenhardt)
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b) Totungen auf Befenl.

Die zweite Gruppe der dem Angeschuldigten zur ILast
gelegien Taten petrifft die FElle, in denen er Be-
fehle ausgefilhrt hat, die zur Totung von Julen er-
teilt worden weren. Es hendelt sich um die Liqui-
dierung des "GroBen Gettos" (C Nr.1), die
"Intellektuellen~-Aktion" (C Nr.43), und die
‘Liquidierung des "Kleinen Gettos"(C Nr.50) und um
die Erschielung des jlidischen Ordnungsdienstes

(C Kr.53).

Bei cdiesen Aktionen handelte es sich um TeilmaBnah-
men, die im Rehmen der "Endlosung', also der
staatlich geplanten physischen Vernichtung des
europidischen Judentuums, getroffen worden waren.

o

Auch in diesen Pidllen wurden die Juden nur deshalb
getotet, weil sie eben Juden waren. Die Totungen
geschahen auch hier sus niedrigen Beweggriinden, &0

daB ebenfeolls Mord (§ 211 StGB) vorliegt.

H
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le, die mit Wissen und Wollen um den
Erfolg an den VernichtungsnsBnahmen mitgewirkt
haben. Die Mitwirkung des Angeschuldigten lag darin,
dafl er seine Beamten einsetzte, die Selektionen vor-
nehn, das Versammeln der Juden veranlaBte und sie

zu cen Stdtten bringen lieB, an denen sie getotet

wurden.

Diesen Tatbeitrag hat der Angeschuldigte nicht als

Gehilfe (§ 49 StGB), sondern als Téter geleistet.
Er hat zwar angegeben, er habe dafiir gesorgt, daB
den Juden nicht unndtig Leid engetan werde. Fs nag
sein, daB cr in seiner Zeit aols Kommendeur des
Polizei~-Einzcldienstkommendos in Tschenstochau.
such gelegentlich ¢twes £ U r die jlidische Be-
volkerung getan hat.

fus den AuBerungen der vernommenen Zeugen ergibt
i

gsich jedoch e€in anderes Bild iiber die Einstellung,
die der Angecchuldigte gegeniiber den Juden gehabt
hat.

e B



I1,126,128Rs.
fd.Bd.1,6.,8
(Buhl)

L2211, 110
(Degenhardt)

" O 8 R
(Jericho)

IV,104
(Liith)

IVs182
(Werner)

Sh.Bd.T.5
(Scholz)
IV,36
(Lobel)

11,217
(Heutz)
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Nicht nur jlidische Zeugen, sondern auch die frithe-
ren Untergcbenen des Angeschuldigten haben die
Personlichkeit des Angeschuldigten geschildert.

Nach den Bekundungen des Zeugen B u h 1 war der
Angeschuldigte schroff zu den Juden, lief nit
einer Reitpeitsche in der Hand umher und briillte
Buhl

|

hat weiter cusgesagt, er glaube such nicht, cas

die Juden en; sie galten als rechtlos.

der Angeschuldigte ein Verfahren gegen einen
Schutzpolizisten eingeleitet hidtte, der einen Ju-
den erschossen hétte. Der Zeuge erinnert sich, daBl
B-un i
sei zu lasch und trete den Juden gegeniiber nicht

der Angeschuldigte zu ihm gesagt hat, er,

hart genug auf, so daB er zum Dicnst bei den Juden
nicht zu gebrauchen sei: deshalb sei er such vonm
Getto~-Dienst abgeldst worden.

Der Angeschuldigte hat dazu angegeben, solche Vor-
halte habe er dem Zeugen nicht gemacht.

Jericho hat den Ange~

ebenfalls als

Der Angeschuldigte
schuldigten De ge nhardt
herrische Natur geschildert.

Der Zeuge L U4 t h hat ihn =ly jHdhzornigen Mann
in Erinnerung, der vielfach laut herungeschrieen
hat; "

dasselbe hat der Angeschuldigte W e r n e T
ausgesagt.

Ebenso wie B u h 1 meinen such der Zeuge
und der Angeschuldigte L 6 b e 1 ,

De genhax»d t Ver-

g'e holaz
daBl der Angeschuldigte
gehen gegenliber Juden nicht geahndet hitte.

Dagegen hat sein Vorgénger, der Zeuge He u t z ,
einmal ein Verfzshren gegen Polizisten eingeleitet,

weil diese Juden bestohlen hatten.

Bezeichnend filir das Verhalten des Angeschuldigten
ist, daB er sich einmal daran beteiligt hat, als
cinem Juden die "Pejesslocken" abgeschnitten oder

T i



LB, griner Ordner

Hulle Bl.3
Pol.S.509

2 i i
(Gliicksmann)

VII,145/187
(Degenhardt)

VII,209
(Degenhardt)

YIi,51
(Fr.Birnbaum)

I,199Rs.
(Degenhardt)

i O T e
(Degenhardt)
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abgebrannt wurden, die nach orthodoxem jlidischen
Ritus nicht beschnitten werden diirfen. Ein Licht-
bild, das diesen Vorgang darstellt, hat der Kaufmann
Moses G licksmann bei seiner polizei-
lichen Vernchmung im Vorverfahren zur Verfigung
gestellt. Der Angeschuldigte hat zwar angegeben,
bei dem Bild handele es sich um eine pluape Pdl-
schung, er sei nicht auf dem Bilde dargestellt, er
nabe nie eine solche Miitze getragen, sondern immer
eine Klappniitze, das solle heiBen, doB scine

Miitze keinen Drahtring gehabt hebe, er kdnne egich
eines solchen Vorfalles nicht erinnern. Er ist aber
auf dem Lichtbild deutlich als die am weitesten

rechts stehende Person zu erkennen.

Der Angeschuldigte hat zugegeben, gelegentlich bei
der Kontrolle der ins "Kleinc Getto" zurlickkehren-
den Arbeitskommandos zugegen gewesen zu sein, da-
bei sei den Juden, die Lebensmittel bei sich ge-
habt hdtten, nichts geschehen.

Wie er sich bei solchen Kontrollen benonuien hat,
selbst

erfahren. Sie hatte einmal bei der Riickkehr ins

muBte die Zeugin Frieda B i rn b a2 un
"Kleine Getto" Brot an sich versteckt; der Ange~
schuldigte bemerkte das, riB ihr dzs Brot weg,
gab ihr zwei Ohrfeigen und sagte: "Du hast genug
zu fressen!™.

Im Hinblick suf die Selecktionen hat der Angeschul~
digte vor dem Haftrichter behauptet, er habe von
einem Vernichtungslager gar nichts gewult und den
Nemen Treblinka zun ersten Male bei seincr Verneh-
mung am 18.3%.1959 durch den Sachbearbeiter der

Stoatsanweltschaft Hanau gehort.

Ferner hat er angegeben, er habe nur in drei Fil-
len davon gehort, dazB8 liberhoupt Juden crschossen
worden seien, na@mlich einmal von der Erschicfung
der Juden im Krankenhaus cdurch die "Hiwis® , das

zweite Mal von der ErschicBung der Intellektuellen,

T e MR



XITI,39
(Degenhardt)

III,143/143Rs.
Sd.Bd.I,10
(Veigt)

111,199
(A.Bresler)

und endlich von der ErschieBung des Ordnungs-
dienstes.

Bel selner Vernehnung als Zeuge.im F e 1 1l e n 2 =
Verfahren in Plensburg hot der Angeschuldigte aber
bekundet, er habe nach der Aussiedlung von gefliich-~
teten Juden erfashrcn, daB die Juden in dem ILager
Treblinka umgehbracht worden seien. DaB der Ange-
schuldigte bereitc wihrend seiner Dienstzeit in
Tschenstochou gewuBt hat, was den Juden bevorstand,
1Bt sich auck den Bekundungen des Zeugen

Wedlgt entnehmen, der iiber das Verhalten des
Angeschuldigten ulngchcnd ausgesagt hat. We i g t ,
in Tschenstochau "Bursche' des Angeschuldigten,

hat angegeben, der Angeschuldigte habe iiber die Be~
fehle aus Rocdom geschimpft und einmal gesagt:

"Die verfluchten Hunde in Radom kdnnen nur Befehle
geben, wir kodnnen sehen, wie wir demit fertig wer-
den!". Auch habte der Angeschuldigte zu ihm, den
Zeugen, einmal celbst gesagt, daB er bei Exekutionen
immer dabel sein wiisse. Der Angeschuldigte sei auch
inmer nervios gewesen, wenn Befehle zu Judenerschics~
sungen gekommen seien. Er, We 1 g t , habe dann
immer Wodka und Zigoaretten bereitstellen miissen,
und, wenn der Angeschuldigte von den ErschiefBungen
gekommen sei, habe er viel getrunken und geraucht

und sei nervds gewesen.

Demnach hat dcr Angeschuldigte von der bevorstchen-
den Vernichiung der jiidischen Bevolkerung gewuBt und
auch erkannt, dab die dazu erteilten Befehle nicht
rechtens waren. Doo geht cbenfalls aus der Aussage
der Zahndrztin Annz B r e s 1 e r hervor, die sie
vor einem polnischnen Richter gemecht hat.

Frau B r ¢ s 1 e r hat bekundet, eie habe von der
Helena T enenbdbaumnm, die im Haushalt des

Angéschuldigien beschiftigt war, erfahren, dall exr
eines Tages nach Hause gekommen sei und ihm sein
Kind en bngu'SEICUf&H sei, ur ihn zu begriiBen. Der

Angescauldig habe das Xind aber mit den Worten
abgewehrt:

R B



ITIT,140Rs.
(Jakubowitz)

IX,60
(Silberberg)

2L, 213VITI 102,
103 (Scharf)
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"Gib nir nicht die¢ Hand, Dein Vater ist ein

Massennorder".

Es ist auffallig, daB fast alle vernommenen
juidischen Zcugen den Angeschuldigten als den fiir
die gegen die Juden getroffenen Aussicdlungs-~ und
ErschiecBungsmalBnahmen Verantwortlichen bezeichnet
haben. Dgs konnte darauf zuriickzufilhren scin, da8
diese Zeugen die Befehlsverhdltnissc der dcutschen
Polizeiverbdnde nicht genau kannten und den Ange-
schuldigten nur deshalb benennen, weil ¢r ihnen

als der hochste Ortliche Polizeibesmte bekannt war.
Es liegen cber einzelne und sehr genauc Schilderun-~
gen vor, die¢ zu dem SchluB zwingen, da8 der Ange-
schuldigte keinceswegs ahnungslos war, wie er sgich
stellt. Er war auch bei den Juden gefiirchtet.

Sein Verhalten ihnen gegeniiber gab dazu auch ge-
niigend AnlafB. Als bei der Liquidierung des '"Kleinen
Gettos" der Fabrikent L a n d a u den Angeschul-
digten bat, den Sohn L a n d a u s zuriickzulassen,
weil der Junge doch erwachsen sei und arbeiten kon-
ne, gab der Angeschuldigte zur Antwort: "Sie

konnen auf Ihrcen Sohn im Himmel zsufpessen. Dort
konnen Sie auch arbeiten®, (vgl. C Nr.50).

Bei einer der Aussiedlungen im September 1542 be-
obachtete der Zeuge Israel S ¢ har £ , der auch
nitangetreten war, wie eine vor ihm stehende Frzu
dem Angcschuldigten Papicre vorzeigt und erkldarte,
sie seil eine arische Deutsche. Auf die Frage, wie
sie hierherkorme, antwortete sie, ihr Mann sei
Jude, und sie sei nit ihm und ihren beiden Kindexrn
hier. ils der Angeschuldigte ihr bedeutcte, sie
kbnne gehen, erklérte sie, sie wolle sich nicht
von Mann und Kindern trennen. Der Angeschuldigte
sagte dcecr Frau nun, sie k6nne nit Mann und Kindern
nach links, a2lso zum Transport gehen, was die

Frau auch tat. Nachdeun sie etwes entfernt war,
horte S ¢c h a r £ den Angeschuldigten sagen:

"Eine Judenhure weniger'.
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V1,167
(D.Lewkowitz)

V,35
(Izvitski)

IT,150: 113,141
(Jekubowitz)

VII,64:
VIII,62
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1,221,229;
Wiley S0
(Sticbelmann)
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Als der Angeschuldigte —-etwa Ende 1942~ einmol die
aus der HASAG zuriickkehrenden jilidischen Arbeiter
kontrollierte, fand er bei einem ein Stiick Brot
und erschoB ihn mit den Worten: "Du hast schon ge-

nug gelebt!"

Bei der dritten oder vierten Aktion im September
1942 nuBte auch der Zeuge Abraham I z v i t s k i
nit seiner damals im 8. Monat schwangeren Frau an
Angeschuldigten vorbeiziehen. Der Angeschuldigte
gschlug den Zeugen nit dem Revolverknouf an den
Kopf und schrie ihn an: "Bring' diesec Hure weg!"
Als der Angeschuldigte bei der Selektion an
25.9.1942 die Auswahl cder Juden vornahm, lieB er
sich von &lteren Leuten die Arbeitskarten erst gar
nicht zeigen, sondern schickte sie gleich "auf
Transport".

Erinnert sei auch an die Schilderung éder Zeugin

Lubels ka, die in Zusamnmenhang nit der Li-
quidierung des '"Kleinen Gettos" (s. C Nr.50) be-
richtet hat, daB der Angeschuldigte den Heinrich
X0t h
mit!", zu denjenigen wies, die zum ErschieBen auf

nit den Worten "Auch dieses Schwein geht

Cen Friedhof gefeshren wurden. Bezeichnend ist weiter

die zynische AuBerung des Argeschuldigten bei der
ErschieBung der drei jungen Miadchen, denen er

leichtere Arbeit versprochen hatte, und nach deren
Exekution er scgte: "Nun haben sic leichtere

Arbeit!" (vgl. C Nr.29).

Diese nur beispielhaft gufgefiihrten Fidlle von Aus-~
serungen und Verhaltensweisen des Angeschuldigten
lassen es als sicher erscheinen, daB er schon bei

Beginn der Aussicdlungen im September 1942 wuBte.

weshalb die Juden in Arbeitsfdhige und Nichtarbeits-

fahige eingeteilt wurden, und dal der Abtransport
eine Fahrt in den Tod bedeutete. Die zynischen und
verdachtlichen Worte gegeniiber den Juden rechtfer-~

tigen weiterhin den SchluB, daB er die Ermordung



1,200,203
L1131
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dieser Bedaucrnswerten billigte, und, cdaB <¢r nicht
nur den in hoheren Dienststellen sitzenden anderen
Tatern beli der Totung Tausender behilflich sein
wollte, sondern selbst daran intceressiert wer, die
seiner Ansicht nach iiberfliissigen Juden zu besei-
tigen. Das beschriebenc Verhalten kann nur im Zu-
sanmenhang mit den von ihm eigenmachtig, also,

ohne daB ein Befehl vorlag, begangcnen oder befoh-
lenen zahlrcichen IErmordungen von Prauen, Minnern
uné Kindern gesehen werden, deren einzige "Schulad"
darin lag, GaB sie Juden waren. Das Gesaumtverhalten
des Angeschuldigten begriindet deher die Annahne,
dafl er such bei den auf Befehl begangcnen Aktionen
als Mittédter und nicht als Gehilfe gehandelt hat.

Nun hat der Angeschuldigte zwar zugegeben, bei den
Selektionen zugegen gewesen zu sein und die ji-
dischen Intellektuellen und die jlidischen Ordner
durch ihm unterstellte Beemte zur ErschieBung be-
reitgestellt zu haben. Er hat sich darauf berufen,
nur auf Befehle gehandelt zu haben, die er habe
ausfilhren miissen, weil er sonst aom néchsten Tage

wegen Befehlsverweigerung erschossen worden ware.

Als Angehdoriger der Schutzpolizei unterstand der
Angeschuldigte zur Tatzeit dem Milit&rstrafrecht
(§§ 1, 3 der Verordnung iiber eine Sondergerichts-
barkeit in Strefsachen fiir Angehbrige der SS und
fiir die Angehdrigen der Polizeiverbdnde bei beson-
derem Einsatz ~ RGB1l. I S.2107). Das Gebiect des
besonderen Einsatzes ist durch Erlasse des dana-
ligen Reichsfithrers SS und Chefs der deutschen
Polizei vom 9.4.1940 und vom 8.8.1942 (vgl. Sommer,
J 1944, 51, 56) wiahrend des Krieges fiir unbe—
schrankt erklirt worden. Gegen die Rechtswirksan-~
keit der genannten Bestimmungen bestehen nech der
Rechtsprechung keine Bedenken (vgl. BGHSt.5, 240ff).
Grunds&tzlich war daher der Angeschuldigte ver-
pflichtet, Befehlen in Dienstsachen nachzukommen.
Das galt aber nicht,"wenn ihm bekannt gewesen ist,
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daB der Befehl des Vorgesetzten eine Handlung be--
traf, welche ein allgemeines oder militdrisches
Verbrechen oder Vergehen bezweckte' (§ 47 Abs.I
Nr.2 MStGB).

In den oben genannten Fallen ist davon suszugehen,
daB der Angeschuldigte den jeweiligen Befehl, diec
Juden auszusondern oder zum Abtransport bereitzu~-
halten, von der SSPF in Radom, Dr. B O ¢ ¢ ¢ h ¢ ¥y
erhalten hat. Der verbrcecherische Zweck dieser Be-
fehle war dem Angeschuldigten bekannt. Bel den
Septenber-Aussiedlungen wuBte der Angeschuldigte
durch die vorhergehenden Besprechungen, um was es
ging; dasselbe gilt fiir die Liquidierung des "Klei-
nen Gettos". Bei der "Intelligenz-~Aktion" und der
ErschieBung des Ordnungsdienstes war ihm sorgar
bei Befehlserteilung nitgeteilt worden, dal die
Juden erschossen werden wiirden. Der Angeschuldigte

hdtte die Befchle daher nicht befolgen diirfen.

Er hat aber dic Befehle auch nicht etwa deshalb
ausgefiihrt, um sich einer Notstandslage (§ 54 StGB)
zu entziehen. Br hat nédmlich selbst nicht behaup-
tet, und es sind auch keine Anhaltspunkte dafiir
vorhanden, daB er etwa ernstlich versucht hatte,
gegen die Befehle, die ihm nach sciner eigenen
Binlassung bedenklich erschienen, auch nur Gegen-
vorstellungen zu erheben. Er hat lediglich angege-
ben, der SSPF habe ihm einmal gesagt, er, der An-
geschuldigte, gehore selbst ins Getto und habe

ihn gefrogt,; ob er schon eirmal etwas vom 55~ und
Polizeigericht gehort hebe. Ein anderes Mal habe
er den SSPF darsufhin angesprochen, dafB die
"Hiwis" die jiidischen Xronken im Krankenhsus er-
schossen hidtten. Der SSPF habe ihm erwidert, er,
der Angeschuldigte, habe wohl schwache Nerven.

Der Angeschuldigte befend sich auch gar nicht in
¢iner Notstandslage. Auf die Frage, ob ihm damals
¢in Fell bekeonnt geworden sei, in dem Jemand we-

gen Befehleverveigerung zum Tode verurtelilt
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und hingerichtet worden sei, hat der Angeschuldig-
te geantwortet, in Kattowitz "solle" ein Landser
hingerichtet worden sein, der einen Befehl verwei-
gert habe, er wisse aber nicht, um was fiir einen
Befehl es sich gehandelt habe. Bisher ist auch

aus anderen Verfahren kein einziger Fall bekannt,
in dem ein Soldat oder jemand, der den Militar-
gesetzen unterstand, deswegen verurteilt worden
ist, weil er einen rechtswidrigen Befehl zur Er-
mordnung unschuldiger und wehrloser Menschen ver-
weigert hitte. Dagegen sind Beispiele bekannt, in
denen sich Soldaten oder Polizisten geweigert
haben, derartige Befehle suszufiihren, und in denen
den Betreffenden nichts geschehen ist. Auch im
Laufe der Voruntersuchung hat sich ergeben,daB es
sehr wohl mdglich war, sich solchen Befehlen zu
entziehen.

Der Zeuge B u h 1 hat sngegeben, er kodnne sich
wohl vorstellen, daBl das SS- und Polizeigericht
im Falle einer Befehlsverweigerung auf die Todes-
strafe erkannt h&tte,; ihm sei aber ein solcher
Fall nicht bekannt. Er selbst wiirde allerdings
einen Befehl, selbst auf Juden zu schieien, nicht
ausgefiihrt haben, selbst auf die Gefahr hin, vor
Gericht gestellt zu werden.

Auch der Angeschuldigte L 6 b e 1 weiB keinen
Fall, in dem Jjemand wegen Befehlsverweigerung ver-
urteilt worden wére. Ebensowenig haben die iibrigen
AngehOrigen des Polizei-Einzeldienstkommandos
dariiber Angaben machen konnen.

Andererseits hat der Zeuge Hersz L ew kow ic 2
bekundet, er habe selbst gehtrt, wie der Ange-
schuldigte D e genhard+t 2zu dem Oberwacht-
meister O p i t 2 gesagt habe, er solle die in
einem Hause der KawiastraBe vorgefundene alte Frau
im Bett "umlegen', er heabe auch gehort, wie

O O e}widert habe, das kOnne er nicht, und
wie der Angeschuldigte dann dem Oberwachtmeister

PRNE, 1,



XI1,203/204
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Hiller denselben Befehl erteilt habe, .
Hiller sei dem dann nachgekommen (vgl.

C Nr.9). Wenn die Behauptung des Angeschuldigten,
man habe sich einem solchen Erschiefungsbefehl
nicht entziehen kbnnen, zutrdfe, hidtte er gegen
O p itz NMebnahmen treffen miissen. Dafir ist
aber nichts hecrvergetreten.

Der Zeuge Dr. Kurt N i e d i n g , dor von Jull
1942 bis Herbst 1944 als Untersuchungsfithrer und
Gerichtsoffizier beim BdS in Krakau gewesen ist,
war in der Voruntersuchung gegen R o h 1l f in g
wegen Mordes zu der hier interessierenden Frage
vernommen worden. Er hatte damals susgesagt, wiah-
rend seiner Tidtigkeit als Untersuchungsfithrer sei
ihm niemals ein Fall bekannt geworden, in dem ein
SS=Angehdoriger einen Befehl, insbesondere einen
Befehl, Gefangene zu erschieBen, nicht ausgefiihrt
habe. Er glaube auch nicht, dafl ein Mann erschos-
sen worden wédre, der in gehOriger Form gebeten
hatte, ihn von derartigen ErschieBungen zu be-
freien. Br, der Zeuge, hitte als Anklagevertreter
auch in einem solchen Falle niemals die Todes-
strafe beantragt. Diese Aussage hat er bei seiner
Vernehmung als Zeuge in der vorliegenden Sache
wiederholt. .

Der Zeuge Herbert B e ¢ k e r war von Juli 1942
bis Juni 1943 BdO in Krakau. Vor dem Untersuchungs—
richter hat dieser Zeuge bekundet, es habe ein
vom Chef der Ordnungspolizei miindlich erteilter
Befehl bestanden, wonach Einheiten der Ordnungs-
polizei zu Erschiefiungen von Juden nicht hdtten
eingesetzt werden diirfen, und dafl solche Erschies-
sungen iberhaupt nur bei Vorliegen ordnungsgemis-—
ser Urteile hétlen durchgefiihrt werden diirfen. Er,
der Zeuge, hidtte, wenn er von einer eigenmichti-
gen ErschieBung eines Polizisten erfahren hatte,
gegen diesen Tatbericht eingereicht. Er habe das
einmal getan, weil ein Heuptmann der Schutzpolizei
eigenmidchtig einen Polen oder eine Polin erschos=
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sen habe, der Hauptmann sei von einem SS- und
Polizeigericht zum Tode verurteilt, spiter aber
von Hitler begnadigt worden. Es wédre fiir einen
AngehOrigen der Polizei aber auch Pflicht gewesen,
sich um Rat und Hilfe an seinen unmittelbaren Vor-
gesetzten zu wenden, wenn er einen Befehl erhal-
ten h&tte, der ihm rechtswidrig erschien. Im
Palle des Angeschuldigten D e genhard t
wire dessen unmittelbarer polizeilicher Vorge-
gsetzter der KdO in Radom gewesen.

XI,188,190/191 Der Zeuge Dr. L a u f f & , heute Regierungs-
(Dr. Lauffs) direktor in Bonn, war seit 1941 SS-Richter. Mitte

. des Jahres 1942 kam er fir ein Jahr an das 58~
und Polizeigericht in Krakau, dasnn an ein gleiches
Gericht in Salzburg, und im November 1943 errich-
tete er in Lublin eine Zweigstelle des SS~ und
Polizeigerichts Krakau. Er hat bekundet, ihm sei
wadhrend seiner gesamten T&tigkeit als SS~Richtexr
niemals ein Tatbericht vorgelegt worden, der die
Weigerung zum Gegenstand gechabt habe, an Erschies-
sungen von Juden oder anderen Zivilpersonen teil-
zunehmen. Ihm sei auch nicht bekannt, dafl anderen
SS~Richtern ein solcher Tatbericht vorgelegt wor-
den sei. In einem derartigen Falle hédtte ein S5~

. und Polizeigericht den Befehlsverweigerer auch
freisprechen nmiissen, weil auch fiir die SS-~ und
Polizeigerichtsbarkeit der § 47 MStGB unbeschrinkt
gegolteﬁ habe. Darauf sei auch in den Mitteilungs-
bléattern des Hsuptamtes SS~Gerichte in Miinchen
hingewiesen worden. Allerdings sei nicht auszu~
schliefen, daBl Vorgesetzte fiir den Fall einer
Welgerung mit Strafen aller Art gedroht hatten.

Der Angeschuldigte D e ge nhardt ist dem~-
nach weiter hinreichend verdédchtig, gemeinschaft-
lich mit anderen, némlich weiteren fur die
"Endlosung” Verantwortlichcen, bei der Iiquidie-
rung des "GroBen Gettos" (C Nr.1) etwa 30.000,
bei der "Intellektuellen-Aktion' (C Nr.43) 150,
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bei der Aufldsung des "Kleinen Gettos' (C Nr.50)
mindestens 53 und bei der ErschieBung des jiidischen
Ordnungsdienstes (C Nr.53) mindestens 30 Juden
ermordet zu haben.

Il. Die Binlassung des Angeschuldigten J e r i ¢ h o.

Der Angeschuldigte J e r 1 ¢ h o bestreitet die
ihm zur Last gelegten Taten.

a) Zu der ErschieBung der Frau 7 i mm e r m @ n n

und ihrer beiden Kinder im Beisein des Angeschul-
digten We rn e r (Fall C Nr.30) hat er sich
eingelassen, er habe iiberhaupt niemals irgendeinen
Kommando angehdrt, das bei der RZumung des Gettos
beteiligt gewesen sei. Insbesondere habe er nie-
mals dem Leiter des Gewerbe-AuBendienstes, dem
Leutnant W e r n e r , unterstanden. Die Behaup-
tung des Zeugen T oroneczyk, er habe in
der Berka-Joselewicza~StraBe eine Prau 7 i m -
mermamnn, deren Sohn und deren Tochter auf
Befehl des Angeschuldigten We rn ¢ r erschos—
sen, sel unrichtig. Er habe iliberhaupt niemals einen
Juden oder eine Jlidin erschossen. Br finde es such
eigenartig, da8 T o r o nc z y ¥ seine Beschul-
digung gegen ihn, den Angeschuldigten J e r i ~

c h o, nicht schon in der Hauptverhandlung gecgen
Unkelbach erhoben habe. Damsls sei der
Zeuge T oronc zyk gzugegen gewesen. Den
Leuten, die dem Gewerbe-AuBendienst nicht enge-
hort hidtten, sel es verboten gewesen, nach der
Raumung des "GroBen Gettos" dieses Gebiet zu be-
treten. Nach seiner Erinnerung sei dieser Tall
auch schon Gegenstand des Verfahrens gegen
UnkelDbach -gewesen. Auch damals sgei
Toronczyk als Belastungszeuge aufgetreten,
habe aber nicht behauptet, daB er, der Angeschul-
digte J e r 1 ¢ h o, an dieser Aktion teilge-
nommen habe.

- A
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III. Die Finlassung des Angeschuldigten L 6 b e 1 .

Der Angeschuldigte L 6 b e 1 hat sich eingelassen,
er sei niemals an irgendwelchen JudenerschiePungen
beteiligt gewesen. Insbesondere bestreite er ganz
entschieden, an der ErschieBung von 2% Pleicschern
teilgenommen zu haben (Fall C Nr.47). Ir konne sgich
auch nicht denken, wie der Zeuge G o0 1 d be r g
dazu komme, ihn der Teilnshme an einer solchen Er-
schiefBung zu beschuldigen. Er, der Angeschuldigtec
konne sich nur auf die Aussagen des Angeschuldigten

J ericho berufen, der von G o 1l d b e r g
ebenso belestet werde. Wenn J e r 1 ¢ h o Dbei einer
derartigen Aktion zugegen gewesen sein solle, miisse
er bezeugen konnen, daB er, der Aangeschuldigte

L 6 bel, nicht dabeigewesen sei. Br habe ein vil-
lig reines Gewlssen. Dariiber hinaus konne er sagen,
dafl er die ihm seinerzeit unterstellt gewesenen Ju-—
den stets menschlich behandelt habe. Als Intlastungs~
zeugen hat er die Jidinnen Frau Pr a pp r t ,
Tucing P ar e sol und EBdda R o 2z e nbexg
benannt. Frau Lucina P a r a s o 1 hat in c¢inem
Schreiben vom 5.2.1962 dem Untersuchungsrichter mit~
geteilt, dafl sie unter dem Angeschuldigten L 6 b e 1
gearbeitet und gegen ihn keine Beschwerden vorzubrin-
gen habe. Sie habe auch nicht bemerkt, daB er jeman-
den habe ermorden wollen. Er habe sich ansténdig ver-
halten. Frau Panny P rapport hat in einem
Brief vom 24.4.1962 an den Untersuchungsrichter mit-
geteilt, sie habe zwar unter dem Angeschuldigten

L ©bel bis Anfang April 1943 gearbeitet, ihn dann
aber aus den Augen verloren, sie konne sich an nichts
erinnern. Die Zeugin Edda R o 2 e n b e r g hat
nicht ermittelt werden koOnnen.

Es mag sein, daB der Angeschuldigte L 0 b e 1 sich
gegenliber den Juden seines Kommandog und auch anderen
Juden gegeniiber ansténdig betragen und sie auch or-
dentlich behandelt hat. Das schlieBt aber nicht =sus,
daB er in dem von dem Zeugen G o 1 d b e r g ange-

;
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I, Hulle Bl.12

11, Hiille Bl.47

V,2585 X11.1/2;

XITY, 88,174
(Toronczyk)

X>149‘3
BLET y221

xIV,1,2

b)
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Weder in der Anklageschrift gegen U n k e 1 -
bach noch in dem Urteil des Schwurgerichts in
Hanau vom 11.6.1959 ist von einem Fall, der die
ErschieBung der Frau Z i mme rma nn und
ihrer Kinder betreffen konnte, die Rede.

Der Zeuge T o r on ¢ 2y k hat den Vorfall mit
der Frau Z imme rm a8 nn und ihren beiden
Kindern aber wiederholt eingehend geschildert und
insbesondere auf Vorhalt entsprechender Fragen mit
Bestimmtheit susgesagt, er sei iliberzeugt und hebe
keinen Zweifel, daB der Angeschuldigte J e r i -
cho Frau Z2 imme rmann und ihre beiden
Kinder erschossen habe.

Der Angeschuldigte Jd e r i ¢ h o hat such be-
stritten, im Februasr 1943 in der XrotkastreBe eine
unbekannte Frau erschossen zu haben (Fall C Nr.41).
Er hat sich eingelassen, ihm sei unerklarlich, wie
der Zeuge Koniecpoler dazu komme, ihn
in dieser Weise zu beschuldigen. Er halte es auch
fiir unwahrscheinlich, daB der Zeuge ihn im
Februar 1943 namentlich noch nicht gekannt habe.
Wenn Koniecpoler in der Pannie-~Marie-
StraBe gearbeitet habe, dann miisse ihm sein Name
bekannt gewesen sein. Der Zeuge X on i e ¢ -

P oleéexr sei auch bei der Hauptverhendlung in
Hanau dabeigewesen und habe damals nichts deavon
gesagt, daB er, der Angeschuldigte J e r i ¢ h o ,
etwas derartiges begengen habe. Endlich meine er,
daf er im Februar 1943 nicht mehr in Tschenstochau
gewesen, sondern vom Kommandeur der Ordnungspoli~
zel zu einem Polizeiregiment in Radom abgeordnet

gewegen sel.

Es ist richtig, daf der Angeschuldigte im Februar
1943 dem Polizeiregiment Radom angehort hat. Das
spricht aber nicht dagegen, daB er zur. sclben Zeit

in Tschenstochau eingesctzt gewesen ist.

LA e
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Der 2euge K on iecpoler hat den Vorfall
auch sehr susfiihrlich geschildert. Insbesonderc
hat er erkldrt, er hebe J e r i ¢ h o z.2t. der
Tat noch nicht gekannt, ihn spdter aber gesehen
und seinen Namen erfahren, den Nemen J e r i ¢ ho
habe er sich besonders. deshalb gemerkt, weil es
ein biblischer Name sei.

c) SchlieBlich hat der Angeschuldigte auch entschie-
den bestritten, an der ErschieBung von 25 Flei-~
schern teilgenommen zu haben (Fall ¢ Nr.47). Er
hat behauptet, er habe den Kommandos, die im Aus-
sendienst eingesetzt gewesen seien, nicht angehort,
sondern immer nur als Schreiber Dienst getan.

Auch dieser Fall sei Gegenstand des Verfahrens ge-
gegen Un ke lbach gewesen.

Weder aus der Anklageschrift gegen U n k e 1 -
b a ¢c h noch agus dem Urteil des Schwurgerichts
in Hanau ergeben sich Anhaltspunkte dafiir, dal
die ErschieBung der 25 Fleischer Gegenstand jener
Verfahren gewesen ist.

Im Gegensatz zu seiner Erkl&rung, er habe nur als

Schreiber Dienst getan, steht schon die Angabe des
Angeschuldigten, er sei einmal dazu kommandiert
worden, bei der EreschieBung von Juden auf dem Fried-

hof mitabzusperren.

Der Einlassung des Angeschuldigten stehen die ein-
deutigen Bekundungen des Zeugen Abrgham G o 1 d =~
berg entgegen.

Da es sich bei den Opfern in allen Fdllen um Juden
handelt, die nur wegen ihrer Rascsenzugehdrigkcit
sterben muBten, sind auch hier die Taten aus niedri-
gen Beweggriinden begangen worden. Der Angeschuldigte
J ericho ist daher des gemcinschaftlichen Mor-
des an der Frau Z i mm e rm a2 n n und ihren beiden
Kindern, eines weiteren Mordes an cincr unbekannten
Frau und des gemeinschaftlichen Mordes an 25 Fleischern
hinreichend verdichtig. .
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gebenen Falle bel der ErschieBung der 25 Fleischer
beteiligt gewesen ist. Der Zeuge G ol d ber g

hat den zur Anklage gestellten Vorfall sowohl in sei-
ner schriftlichen Erklédrung vom 16.11.1959 als such
bei seiner eidlichen Vernehmung vor dem deutschen
Konsul in- New York iibereinstimmend geschildert.

IV. Die Einlassung des Angeschuldigten W e r n e I .

Auch der Angeschuldigte W e r n e r bestreitet dide
ihm zur Last gelegten Taten. Er hat angegeben, er
habe sténdig die ihm unterstellten Wachtmeister und
polnischen Polizisten gewarnt, Gewalttdtigkeiten zu
begehen. BEr habe den Juden, die in der Garibaldi-
straBc gearbeitet hatten, zusidtzliches Essen besorgt.
Er habe guch einmal das judische Ehepaar ‘P r g -~
port , das geflohen sei, nicht gemeldet. Das Ehe-

paar habe ihm nach gelungener Flucht einen Brief ge~
schrieben.

a) Zu dem Vorwurf, dem Angeschuldigten J e r i ¢ h o
befohlen zu haben, Frau Z i mme rmann und
ihre beiden Kinder zu erschieBen (Fall C Nr.30)
hat der Angeschuldigte W e r n e r erklart,
Jericho habe nicht unter seinem Befehl ge-
standen und sei nicht AngehOriger des Gewerbe—
auBendienstes gewecen. Er, der Angeschuldigte
Wernerzxr, seli auch nicht in der Berka-Jose-

lewicza-Stralle gewecsen.

Es mag zutreffen, daB sich der Angeschuldigte
Wernertr gegeniber den Juden auch anstédndig
und menschlich gezeigt hat. Das schlieflit aber
nicht aus, dafB er in Einzelfdllen eine andere

Einstellung an den Tag gelegt hat.

Der Zeuge T o xr 0 n ¢ 2y k hat bel dreli wer-
schicdenen Vernehmungen den Vorfall im Kern
gleichlautend geschildert und erinnert sich auch
an Binzelheiten. Er hat bei seinen Aussagen

w1 G0CSC L
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zwischen dem, was c¢r selbst gesehen und dem, was
er nur sngenommen hat, sehr wohl unterschieden.
Sowohl in dem Hanaucr Verfahren gegen U n k e 1 -
bach ynd 8 ¢chlosgser als such 10 sl

Prozef gegen S ¢ h 1 o 8 8 e r in Bamberg haw

1I,Hulle Bl.47, er als Zeuge ausgesagt. Beide Schwurgerichte

UA 8914"‘"163 e o oo o e T - S b o2 .
VII,Hille Bl.130, haben seine Aussagen als sicher und glaubwiirdig
HA £.17 beurteilt. Aus seiner Bekundung kann daher

nichts anderes geschlossen werden, als daB der
Angeschuldigte W e r n e r bei der Erschies-
sung der Freu Z i mme rma nn und ihrer

beiden Kinder mitgewirkt hat.

BEs kann dahingestellt bleiben, ob der Angeschul-
digte Jd e r i ¢c h o dem Angeschuldigten
Werner von sich aus die ErschieBung der
drei Personen vorgeschlagen oder ob W e r ner
einen susdriicklichen Befehl dazu erteilt hat.

In jedem Falle hat We rn e r die Erschies-
sung selbst gewollt. Hatte er das nicht getan,
so hatte er als Vorgesetzter J e r i ¢ h o s
sie mit einem Wort verbieten konnen.

X,36; 19/20XI, DY) Zur Frschiefung der beiden Prauen im "Kleinen

i eod Getto" (Fall C Nr.31) hat der Angeschuldigte
angegeben, auch das habe er nicht getan. Wenn
sich dieser Vorfall vor den Hiusern ereignet
habe, aus welchen jJjidisches Hab und Gut hersus-
geholt worden sei, so miisse er mit dem Leutnant
R o hn wverwechsel worden sein, weil dieser
fiir den Dienst im Getto verantwortlich gewesen
gsei. Es sel zwar richtig, daB die Juden, die
in den Lagern der GaribaldistraBle gearbeitet
hatten, mehrfach kontrolliert worden seicn. Fr-
bestrcite aber ganz entschieden, Jemals den Be-
fehl gegeben zu haben, solche Leute zu erschies-

sen, bel denen Waren gefunden worden seien.
Sd.Bd.Werner,;57; Die Zeugin P a g t e r n 2 k¥ hat den Vorfall

XI,75,109/110

(R ~5 a1 =4 de “ e ~ 3 + 1r liberein-
(G.Pasternak) bei ihren beiden Veérnehmungen nicht nur iiberein
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stimmend geschildert, sondern auch auf Vorhalt
angegeben, dall es sich nicht um eine Verwechse-
lung zwischen We rner und R o h n handle.
An den Angeschuldigten W e r n e r , den gie
beschriecben hat, ktnne sie sich noch erinnern,

wdhrend sie die Gestalt R o h n s nicht mchr
so vor Augen habe.

Auch hier sind die¢ Opfer nur wegen ihrer Rassen-—
zugehorigkeit getotet wordan.

Der Angeschuldigte W e r ne r ist demnach des
gemeinschaftlichen Mordes an Frau Z i mme r -
m a nn und ihren beiden Kindern und des weite-
ren Mordes an zwei Frauven hinreichend verdéchtig.

besntragt.,

gegen die Angeschuldigten das Hauptverfahren
vor dem Schwurgericht bei dem Landgericht in
Lineburg zu erdffnen,

gegen den Angeschuldigten D e genhardt
Haitfortdauer zu beschlieBen, und

den Angeschuldigten Jd e r i ¢ h o , L1b b el
und Werner gemiB §§ 140 Abs.I Nr.1,
141 StPO einen Verteidiger zu bestellen.

Hoenisch
Staatsanwalt






