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Veratorben am .,eceeeess

Personalien:

Name: .J.els.s.e.l.’.Erwin. . . ] . . . . . . . . » .
geb. bt Tae1907, . . In BRELIR L L L. e v e
wohnhaft in .Kiel,.Schiitzegwgll 17,(12,6,1964), . . .
Jetgiger BerUTs v w3 v s vilw e e 4 w8 e oww pw
Letzter Dienstgrad: . . BegigrungsqQberingpekior ,u, H'Stuf.
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Spruchkammerverfahren: Ja/nein
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anhiingig gewesene Verfahren

Aktengeichens: « « o » » o R S Tl T Ausgev.Bls2. &
Aktenzeichen: . « o « o o Sl e R sty Ausgew.Bl.t.
Aktenzeichen: . . e ‘ Ko e e Ausgevi.Bl.:s o
Aktenzeichen: . . .« . . i Wow wR ¥ Ausgew.Bl.:. .
Als ﬁeuge bereits gehort in:

Aktenzeichen: SR R e e e Ausgew.Bl.:. .
Aktenzeichen: . o= b 5T BB e B Ausgew.,Bl.:. .
Aktenzelchene « s o » » o G e T Ausgew.Bl.ts &
Aktenzeichen: . . . « .« - v ST e Ausgew.Bl.:s
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Der Berlin - ] 1964
. 58
An
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sals der nachgenannten Person erforderlich:
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Pol.-Pris. Berlin - Abt. I - 1600/63

Berlin Document Center,
U.S. Mission Berlin
APO 742, US. Forces

(Name and address of requesting agency)

It is requested that your records on the following named person be checked:

Name:

Place of birth:
Date of birth:
Occupation:
Present address:
Other information:

It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization,

Erwin J e s s e 1

& 3.08

Regierungsoberinspektor

IVA 4 a

and that payment will be made when billing is received.

(Telephone No.)

1452188

(Signature)

L R T

. NSDAP Master File
. Applications

PK

. SS Officers

RUSHA

. Other SS Records

(This spoce will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos.

Neg.

7.
8.
b
10.
13
12,

For explanation

SA

Pos.

OPG

RWA

EWZ
Kulturkammer

Volksgerichtshof

Neg.

16

13,
14,
15.

17.
18.

Pos. Neg.
NS-Lehrerbund
Reichsaerztekammer

Party Census 38

of abbreviations and terms, see other side.

War nach der Seidel-Aufstellung Angehiriger von IV A 4 a
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(Sept. 62)
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JUL - 0 10F3pate Request Received)

(Date Answer Transmitted)
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10.
12,
15.

Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)

. 8§ Officers - Service Records

R'USHA_ - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for SS membership, racial records, police members

OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939

L 4



'}r ' . g s — - e o . v W
= o | | : | | - | | | i
¥ | . * | | . !
Bet.-Dat. Dienststellung von bis h'amtl.| Eintritt in die 44: 26 290 354 Dienststellung von bis | hamtl.
| |
' R e T —— Eintritt in die Partei: 1.3.33 1552 668 G R
z £ e LT R R |
i 7.2.07 .
A - 2 oo wme ; |
2 428 2 R Erwin Jessel |
20.4. 44 24 ; 3 . oy
Grige: 170 Geburtsort: Berlin
P L e e _____ = Anschrift und Telephon: v + 5
‘ X |
i B s | S et
2 Ry G Bt AP e e . o A S Julleuchter - S R
Winkeltriger SA-Sportabzeichen e e A = |
et aab e o e A Cohurger Alizaichen Olympia £oD5 R ek % L BAL o 7 A ¥
Blutorden Reiterabzeichen e R L L -
S [y — e ol K. 3 Abzeiohen Fahrabzeichen o 2o e 5 =
Gold. Parteiabzeichen Reichssportabzeichen Y AT e e T I
Gauehrenzeichen D.L.R.G. TR Ty ¥
Totenkopfring 44 - Leistungsabzeichen Eiar i . o
Ehrendegen AR T A
und Zivilstrafen: Familienstand: W 325c) vavj. Beruf: jetzt Parteititigkeit:

£9.934 10 30 ks 1%

erlernt oy Beambonlautn, | Regioime Avatwoinn |

Ehefraa:-}r ""\G k'-“:i“z"ﬁ lﬁ §. ‘.’L—‘ Arhaituehar:
Midchenname Geburtstag und -ort g

Parteigenossin: Volksschule 8 L. Hihere Schule OT -Abitur

Titigkeit in Partei: Fach- od. Gew.-Schule Technikum

Wli'\h‘&'f gottgl . Handelsschule Hochschule = Uni = 4 Sem.
| KR Bi02F fraw A5 4y Fachrichtung: Fiira:

Kinder: m. w. Sprachen: Stellung im Staat (Gemelnde, BehBrde, Pollzel, Industrie) :
L 163.38 | 4 . 4.

2. 5. 2. 5. Fiihrerscheine:

- 8 6. 5 6.

P —— T — Lebensborn:

© 1onss 3T UD
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Dienstgrad: Koan .

Kriegsbeorderung:

— )
Freikorps: von bis Alte Armee: Auslanctatigkeit:
Stahlhelm:
Front:
Jungdo:
Hi: Dienstgrad: Einbiicgarung am
Deutsche Kolonien:
SA:
Gefangenschaft:
SA-Res.:
ASKK: Orden und Enrenzeichen: (//
NSFK: Besond. eportl. Leistungen:
- Verw.-Abzeichen:
Ordensburgen
lmt Kriegsbeschidigt %/o:
4% -Schulen: von bis Reichswehr: Aufmirsche:
oz
Polizei:
Braunschweig ¢
Berne - :
! Dienstgrad:
Forst i .
Reichsheer: 313-31 - 9.5.37 'I:'ll RQQ'?B‘-"E Sonstiges:
Bernao 13%.24 = 12.6.39 2
Dachao




Name und Vorname des 4-Angehorigen, der fiir sich oder
seine DBraut oder Ehefrau den Fragebogen einreicht:

' R.u.S.-Fragebogen

o @ S
(Vou Frauen sinngemil auszufiilienl) e
| K
' Diensigrad:.
s T\ S ————
L]

Name (leserlich scireiben):

in o scit..aR.240e 2220 .

——

IN SA VOD ccmcimimsermmssmssssssssssstusssssess =
Mitglieds-Nummer in Partei:
geb, am ..
Enndy jetzt Alter: .=z
. Wohnung: .70
ngsoverinspektor ;
Wird offentliche Unterstiitzung in Anspruch genommen? 1’1811’1 ..... J
Liegt Berufswedisel vor? nein
Auflerberufliche Fertigkeiten und Bereditigungsscheine (z. B. Fiihrerschein, Sportabzeichen, Sportauszeichnung):
': Staatsangehirigkeit: .. Dt.Reich . \’olkszugehijrigkcit:. .Deutscher
. Ehrenamtliche Tatigkeit: "___"
s Dienst im alten Ileer: Truppe BB it g e it itniia
; Freikorps « o o v v o s & sopemeommmssissiisiimisiy. VOI oo e bis : :
Reidiswelir « o o v o @ oo : = IS 0 T e ) BB il
Schutzpolizei bis )
Neue Wehrmacht . ' . . & VAN s St s bjs ?' 5'57
Letzter Dienstgrad: .. sy e G sl ity
O LU 111 £ S ——— ) L ;
Orden und Ehrenabzeichen, einsdcl. ‘Rcttung&unc{luille: Medsille. zur.krinnalang a8 1:30.19%8 {
F Personenstand (ledig, verwitwet, geschieden — seit wann): geschieden seit 1. 10.1942 1
i Weldier Konfession ist der Antragstel]er?l -i:-":l . die zukiinftige Braut (Ehefrau)? cvul.
(Als Kounfession wird audh auller dem herkémmlichen jedes andere gottgliubige Bekenntnis angesehen.) i
Ist neben der standesamtlichen Trauung eine kirciliche Trauung vorgeschen? }ﬁ@n,

| Hat neben der standesamtlichen Trauung eine kirchlidie Trauung stattgefunden? Ja — nein.

———

Gegebenenfalls nach weldher konfessionellen Form?
-

Ist Ehestands-Darlehen beantragt worden? JiX— nein.

Bei weldier Behorde (genaue AnSAIT)? oo
........................ : : e
Wann wurde der Antrag gestellt? .. T It G T e

Wurde das Ehestands-Darlehen bewilligt? Ja — mein.

Soll das Ehestands-Darlehen beantragt werden? Ja — nein.

Bei weldier Behorde (genaue Anscirift)? . : WA S
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HeTtrand

Raum zum Aufkleben der Lichtbilder.




HeTtrand

Raum zum Aufkleben der Lichtbilder.
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Raffe-uns Siedlungshauptamt

‘3 bitte um Ueberfendung der BVordrude 3u einem

W ben i | ‘ | e kA .,,..
Reidsfifrer-4# o e L

ﬂ}erlobungs- und Heiratsgejuch.

(Bu- und

- a) Allgemeine 44
' b) #4-Wadymann, hauptamtlid, 44-BI., 44-TB.

4/4% Js¥ /ﬁ/

(44-Dierftgrad) (i}vi’tummer) (ﬁ-@inﬁ;cit) :

gt Ly o z/

(Wobhnort) (E’trﬁe und .i) uﬂnummtr) 3
7~ loF# |
(Q)cﬁurtsbamm) (®eburtdort)
Rreis: : .

c) Ordensburgidiler auf der Ordensburg .
(Butreffended untevftrefdhen) -

@ BTkl B Sk

(Ramé und genaue ?Inid)rlft bés, .‘Bnrge eften (Sturmfubt s)

7

B msin i

(Gf)ebuttﬁﬂ&lﬁé) .

m{.';iit;rname)
(volljt. Rufname)

Wik /8

{"El'tc.:.ﬁu'als %cref;'e'hd;t;,” i (Iialtalawangebﬁrigleit) (geb. am) (@tbn"“n).-...........

Berwitwefe, Gejdiedene,
AUbdoptierte)
(Sutreffenbes |
unterftreiden)

 Familienftand der auliinftigen Ehefrau: Iebig, verwitwet, gejdieden

Rreis:

(Mame -und gcnaue ‘Doftanid)nf/ ‘“Don 9

Birgen. fir bie gutinfiige Coefeau, bie wever mil

5.9

z

Jbnen nody mit Sbrer ufiinftigen Ehefrau verwandt jein diirfen.) : #

5.) 9d bin bereits verbeiratet. nein [ja feit:

(Sutrefjendes unieritretdhen)

ot

Id war bereits verbeivatet (bin bermttmet geldieden) _ /o?/«/; Z/‘Zéj % y
- 41
. \ i / ' 1

6.) 3d gehdre naditehender Konfeffion an: ...

SMeine auliinftige Ehefrau gehdrt naditehender

Vi: g : S

'R:;nfeiiinn o VORI L oy O IR SRR SO

3d) beablidtige firdlide Trauung, nein / ia, nad naditehender Konfeffion: . s
. -—

RKirdlidhe Trauung ijt erfolgt ... nein / ja, nad naditehender Konfelfion: .

Wendbenl

M 2 cloms



7.) 3d Habe mit dem RuS bereits einmal in Berbindbung geftanden, nein / ja -

in nad)jtehender ngelegenheit: .. .. é / / WO B E e sLb ety 47
unter folgendem Uftemgeidhen: .. .7 V%W

8.) Naditehend aufgefiihrie %Iutsnermanbte von mir bjw. meiner 3ufﬁnfttgen Ehefrau jind 44- An-
: ge[;bnge / mit ﬁ-QIngebﬁngen netInbt bw. nerhesratet

............... - siosatssutiuianinesnenasabbnoptornsasinnaronss sliet sttt itentasRmstasdanstartnttbateersrehiesbRatatisy

(Genaue Angaben iiber Su-.und Vornamen, Unfdrift, 44-Cinbeit, Berwandtidaftsgrad, bei weib-
lichen Unverwandien auberdem mit weldem 44-Angehorigen verlobt ober verheiratet, deffen Bor-
und 3uname, Anfdrift, 44-Cinbeit) | .

.mf/grah und Q’inﬁ-eni.t)

9.) UAntrdge von WAngehdrigen der 44-BIT., 44-ITB., ~ Wady- und Grengeinheiten und hauptamtliden
44-Angehdrigen Idnnen nur bearbeitet werden, wenn nadjtehende SBanagegenef)mtgung ausge:
fillt und vom zujtdndigen Fiihrer unterjdhrieben wurde:

%orlagegenebmigugg_;

Sd) bin damit einverjtanbden, dbak ber 44-Ungehbrige .

(ﬁ Dienjtgrad und Name des QIntratheIIers)
ein Berlobungs. und Heivatsgejud) beim iﬂaﬁe- und Gxeblungsﬁauntamt-ﬁ

vorlegt.

. enied *(Unterfibrife) -

(44=Dienftgrad)




-

: Abjender:

Erwin.Jd e's.s. el . A0 Berddn 0 B4 o fen 30.2.1943 .-
| (Bor- und Juname) : (Wobnort) (‘Datum)
#=Ginbeit:SD (RSH44.9tr.: 290 354 SETRIR oy S NG SRS, (K.

(Strafe und bdusnumm;‘r)

Betr.: %erIobungs und @etratsgeiucb ﬁ
Qhﬂage Siehe unseitig.

An das
Rafle- und Siedlungshauptamt=#4
fi=-Pilegeitelle

. 1 .
L]

I bitte um Crteilung der BVerlobungs- und Heiratsgenehmigung mit -

Grdulein/gmx......Erika. . K o 1l b e r. g.

und iiberfende anliegend die umfeitig angefiihrien Hnterlag'en.

‘Uus unten angefiihrien Griinden mddte idh meine Eheidliekung bis piteftens litte lidrz

vollziehen. 3 bitte daher um Dbeborzugfe Vearbeifung meines Anirages:

Griinde:

Die Heirat ist flir Mitte Mirz 1943 beabsichtigt, da
ich mBglicherweise mit meinem auswirtigen Einsatz
innerhalb der Sicherheitspolizei und des SD zu rech-
i nen habe.

i /

| Gilt=, Soforfvermert

-

|
i Bom RuS auszufiillen .h

. RNad) Crieilung der BVerlobungs- und Heiratsgenehmigung bitte i) um Wusjtellung bdes
Eheeignungszeugniffes fiir das Ebeftandsdarleben. - Sl L S CNSNE  N
i . ;
Cheftandsdarlehen IKHINIIATT, f 2 i
. xbpbeantreghc | |
wird nidt beantragt. 1. .
(Nidt gutveffendes ftreidhen) ek : [ Bom Ru© ausaufiillen i
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e st e s g .




Unterlagen:

Ctid pon mir Gtid meiner aufiinftigen Ehefrau
9 ?{u@i}mgebngeﬁ X RuS-Fragebogen
3 Familienbilber 0 Familienbilder
; 8 44-Erbgefunbdheitsbogen 1 44-Crbgejunbdheitsbogen
44-Gippenbogen (Frage- und CErb- 44-Gippenbogen (Frage- und Erbs
gefunbheitsbogen 3ujammengefakt) gejundheitsbogen jufammengefaht)
% $4-Unterfudhungsbogen : 1  44-Unterfudhungsbogen
“dratlide Jeugnifle gum UB dratlidie Jeugnifje jum UB
4 Sdjeidbungsurteil (wenn gefdieben) Sdeidbungsurteil (wenn. gefdieden)
1 | #-Ybnentafel 1 44-Whmentafel
1 Umidlag mit 1 Umfdlag mit
P A 1 17 T I | o b 10  rtunben
. Ubnenpdjfen .. Abnenpdfjen
. 3 Familienftammbiidern s v Familienftammbildern
1 Hefber Sdriftwediel . Cdriftwediel

sgum Uhnennadweis

aum Uhnennadweis

LY

0 S

Be[deinigung
fiiber Miitter[dulungslehragang

T

AR

- Be|deinigung fiber Reidysiport= ober
BDIN.-Leiftungsabjeiden

Antrag auf Wusitellung bdes Ehe-
eignungsieugniffes fiir das Chejtands-

ARSI A RO

barlehen (BED.)

Als Angehdriger Do 45=VIL A =TBcH 4418

des SD (RSHA.)

$5:mgehd Hyrrtutdit-utreffenbes: ffreidhen)
fiige id nod) bei:

Gtiid Dot mit ‘ Gtid meiner jufiinftigen Ehefrau
1 Chrenwdrtlide Crilarung fiber 1 ‘ Chrenwortlide (Erﬂﬁrung. fiber
Bermdgen und Sdulden Bermdgen und Sdulben
1 E:_,f“;:g:fgm (T T
(@inbeit) :




3d dbarf als

Borbedingungen

a) 44=MWadmann / hauptamtlider $4-Angehdriger
(nidht gutreffenbes ftreiden)

erft nad Bollendung des 25, @ebensjabres

\ peiraten und bin ... Jahre alt.

b) Ungehoriger der #4-BX. / Hs‘ISB.
: (nidt putreffendes ftreiden)

erjt nad fﬁnﬂienbung bes 95. Qebensjabres

ober nady ‘Efefbrbew"g WM Oberjcharfiibrer / #-ﬁberiturmf_ﬁbrer
heiraten und bin (b. Giibrern)

. Jabre alt unmd im K03 T3111 00 L0 L R ————————

c) aus ben H-Sunfeﬂd;uler} Hervorgegangener #4-Filhrer

erft nad) Bollendung des 95, @ebensjabres

unbd nad sweijdbriger Dienjtaeit als H-Fiibrer
Heiraten
Bt o SaBre Qlf UMD TOUTDE QMM ottt s L

stim 44-Unterfturmfihrer befdrbert.

Die Borbedingungen zur Heirat find alio nidt erfiillt.
(wenn erfilllt, ,nidt"” [treiden.)

a) DBorerjt will id mid nur ve tloben

b) Aus naditehenden Griinden it
porgeifige Deirvat

notwenbig: >
Vegriinbung:




S bin Sdfiler Der O TD € M6 B W T G oo
und bitte, nady Erteilung der Berlobungs- und Heiratsgenehmigung an die Reidysleitung
der NSDUAP. — Hauptperjonalamt — Amt '&ﬁbtemacbmucﬁs Nadridht zu geben. '

Raum fiir jonjtige Bemerfungen:

4

: . Nidt gufreffendes ffreichen
sutreffendes unferjtreichen
jtart umrabmfe Felder gelten nur filr:
#4-IB., $4=BI., $4-Cammelftelle, Wadymanner,
Hauptamtlide und Ordensburgidiler.

Doppelf umrabmie Felder
werbent nur vom RuS ausgefilllt.

Unmerfungen des Rud




Vermerk

J essel ‘gehdrte seit Okt. 1933 als Pol. Insp. dem Gestapa
an.

In den Tel. Verz. des RSHA von 1942 und 1943 sowie in der Ost-
liste ist er fiir IV B 1 - 2 verzeichnet. (Politischer Katholi-
zismus, Protestantismus und Sekten) Nach der Seidel-Aufstellung
war er Angehtriger von IV A 4 a (Kirchen), dem Yachfolgereferat
S TN B T =8

J e s sel 1ist jetzt Personalreferent beim Landesbauamt Schles-
wig-Holstein in Kiel.

B., 4. 9. Febhr. 1965

.
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1 AR (RSHA)

AR-Sache eintragen.

AGl  Uoikes . 7

2) Vermerk: Der Betroffene ist als Beschuldigter fiir folgends Ver.

fahren erfaBt:

v QU (R

‘J'_‘L‘L‘GQ@OO')DOI!Dﬁ‘.‘L'".'.'.‘(RSHA)
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e 09 ® 008000 600 8n8 0800 (RSHA}
P00 0000 OB0 000 0D /, ¢ {RS&.A ) B,

s ist daher in dieser Sache nichts weiter zu veran%ésseua

(3)/;15 AR-Sache wieder austragenAyucfngtgLu
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Der Finanzminister : 10. Mai 1968
des Landes Sd'llﬂlWig-HO'StOiﬂ 23 :,l:fl;cfen
Pers., Jesgel = VI 13 Disternbrooker Weg 64-68

Fernsprecher Nr. 5961 oder Durchwahl 596 #..........
Besuchszeiten: Mo,—Fr. von 990—13% Uhr

Herrn
Generalstaatsanwalt in Berlin

1006 B e 1l 1 n

Betr.: Regierungsoberinspektor Erwin J e s s e 1 ,
geboren am 7. Mdrz 1907 in Berlin

. Regierungsoberinspektor Jessel wird bei der Oberfinanz-
direktion Kiel als wiederverwendeter Beamter nach dem

G 131 beschiftigt. Seine Ernennung zum Regierungsamtmann °
ist bishér_zuriickgestellt worden, da Jessel von 1933 bis
8. Mai 1945 bei einerlDienséstelle der Geheimen Staats-
polizel in Berlin tdtig war. Ich habe bei der Zentralen
Stelle d?r Landesjustizverwaltungen in Ludwigsburg ange-
fragt, ob dort Erkenntnisse vorliegen, die einer Beftr-
derung entgegenstehen kénnten. Die Zentrale Stelle hat
mir mitgeteilt: ‘

"J e s sel gehorte im RSHA dem Amt IV (Gestapo) und
hierin dem Referat IV B 1 und ab Mai 1944 IV A 4 a mit
. dem Sachgebiet "politischer Katholizismus" an. (ﬁf PA

.

Er ist Mitbeschuldigter in dem Verfahren 1 Js 8/64 des
I/ Generalstaatsanwalts beim Kammergericht Berlin, das die

N g T e

Ermordung katholischer Priester in den Jahren 194o - 1945

zum Gegenstand hat.

Es dilirfte sich empfehlen, insoweit nochmals beim General-
staatsanwalt in Berlin Rickfrage zu halten".. .

Flir Thre Information wire ich dankbar.
Wi AR W\:\d& v : ; : 55
WAy W -J.\M‘t»\mu:\ * . Im Auftrage j@;‘-»“;'-‘ufv-?@;;\ i
¢ gez. Dr. Meisner ;ﬂb-};uug *?ﬁﬁﬁghjuﬁﬂﬂ‘
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Abschrift 17. Mai 1968

1 Js 8/65 (RSHA)

An den
Finanzminister
des Landes Schleswig-Holstein

Eis ]
Postfach

Betrifft: Frmittlungsverfehren gegen ehemalige AngehOrige

des Keichssicherheitshauptamtes
wegen Mordes an Priestern - 1 Js 8/65 (RSHA) -;
hier: den Regierungsoberinspektor

Erwin J e s s el ,

gevoren am 7. Mdrz 1907 in Berlin

Bezug: Dortiges Schreiben vom 10. Mai 1968
-~ Pers. Jessel — VI 13 -

Erwin J e 8 s e 1 wird in dem oben angegebenen Verfahren
als Beschuldigter gefihrt.

Konkrete Belastungen haben sich bisher gegen ihn nicht er-
geben. Die Ermittlungen sind jedoch noch nicht abgeschlossen.

Im Auftrage

(Pagel)
Oberstaateenwalt

Sch



Abschrift 0w 14. April 1969

/ _.4"‘? :—-5 . ¥ L o~
‘/;» 'I_f<“f ,( { / 1.»} r."..- ”; /)
: R o ) " S

1 Js 8/65 (RSHA)

An den
Finanzminister
des Landes Schleswig-Holstein

25 Ekesd
Postlach

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen ehemalige Angehdrige
des Reichssicherheitshauptamtes wegen Mordes an
Priestern;
hier: den Regierungsoberinspektor Erwin Jes sel,
geboren am 7. Mirz 1907 in Berlin

Bezugs Schreiben vom 3. April 1969 - Pers. Jessel - VI 13 -

Die Ermittlungen gegen Herrn J e s s e 1 sind noch nicht
abgeschlossen.

Konkrete Belastungen haben sich bisher gegen ihn jedoch
noch nicht ergeben. Uber den Ausgang der Ermittlungen werde
ich zu gegebener Zeit unaufgefordert Mitteilung machen.

Im Auftrage

(Pagel)
Oberstaatsanwalt

Sch
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Der Finanzminister | {'ﬂgnf’%\}\
des Landes Schleswig-Holstein / )

Pers. Jessel - VI 13

:§$V 5
= ff‘, Kiel, jﬁ- November 1970

Disternbrooker Weg 6
Postanschrift: 23 Kiel 1, Postfoch
Fernsprecher Nr. 5961 oder Durchwaohl 596 »# 2 “ 1”

,/,/’
An den \ foeon :

Herrn Generalstaatsanwalt < 5:?;&;&
pbei dem Kammergericht AR

DM festid |

1000 Ber l in 21

Turmstr. 91

Betr.: Ermittlungsverfahren gegen ehemalige Angehorige
des Reichsshicherheitshauptamtes wegen Mordes
an Priestern;
hier: Regierungsoberinspektor Ebwin, J e sis-e. .1 5
~ geboren am 7. Mirz 1907 in Berlin

Bezug: Ihr Sehreiben vom 14. April 1969 - GZ.: 1 Js 8/65 (RSHA)

Tch habe eine beabsichtigte PersonalmaBnahme wegen der Ermitt-

lung gegen Herrn J e 8 s € 1 zuriickgestellt.

Tch darf Sie bitten, mich Uber den Ausgang der Ermittlungen
zu unterrichten.

Im Auftrage




Durchschrift 11. November 1970

Staatesanwaltschaflt 1309
AXXXXXXXAXX XXX XXX XXX LXK

4

1 Js 8/65 (RSHA)

An den

Finanzminister Verschlossen - Vertrasulich!
des Landes Schleewig-Holstein

Personalsache!

ogtiac

Betrifft: Zrmittlungen gegen A rehrige des ehemaligen Reicha-
gicherheitshauptemts (RSHA);

hiers Regierungsoberinspektor Lrwin Jessel,
geboren am 7. Midrg 1907 in Berlin

Begugs infrage vom 4., November 1970
- Pers, Jessel « VI 13 -

L ]

Die Ermittlungen in dem ue. a2+ gegen Herrn J e s s ¢ 1 anhiine
gigen Verfehren 1 Jo 8/65 (RSHA) konnten noch nicht abgeschlos-
sen werden. Vorsussichtlich werden sie such noch léngere Zeit
in Anspruch nehmen,

Wie bereits in meinem letzten Schreiben vom 14. April 1969 mit-
geteilt, hsben sich gegen Herrn J e 8 8 @ 1 =allerdings bisher
keine konkreten Belastungen ergeben. Aller Wahrscheinlichkeit
nseh wird dsher das Verfshren, soweit ee ihn betrifft, auch
unter Beriicksichtigung der inzwischen erfolgten Neufassung

des § 50 StGB eingestellt werden,

Selle
Oberstaatsanwalt

Ad e
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Staatsanwaltschaft Zur Zeit Kiel, den 1¥. Juli 1972
bei dem Kammergericht

- 1 Js 8/65 (RSHA)

Gegenwartig:

Staatsanwalt von Beughen
als Vernehmender,

Justizangestellte Steinherr
als Protokollfiihrerin.

Vorgeladen zu seiner verantwortlichen Vernehmung erscheint
im Dienstgebdude der Staatsanwaltschaft Kiel der Regierungse
oberinspektor a.D. Erwin Kurt J e s s e 1 , geboren am

7« 3. 1907 in Berlin, wohnhaft in Kiel, Schiitzenwall 17.

Er wurde mit dem Gegenstand der Vernehmung bekannt ge-
macht und darauf hingewiesen, daB es ihm als Beschuldigten
freistehe, sich zur Sache zu #duBern. Er erklarte: Ich will
aussagen.

Beziiglich meines Lebenslaufes und meines beruflichen Werde-
ganges nehme ich zundchst Bezug auf den als Anlage zum Pro-
tokoll iliberreichten Lebenslauf und ergénze diesen wie folgt:

Ich bin nach meiner Versetzung an das Gestapa sogleich als
Presse-Sachbearbeiter dem Presse-Referat zugeteilt worden
und bin Presse-Sachbearbeiter bis zum Kriegsende geblieben.
Zunédchst gehdrte ich dem Presse-Referat, Abtl.Inlandspresse,
an.

Als im Jahre 1939 das RSHA gegriindet wurde, wurden zum
Aufbau des nunmehr zum RSHA gehOrigen Presse-Referats
Praktiker gesucht. Ich war zwischenzeitlich, und zwar im
Jahre 1937, zum Polizeioberinspektor ernannt worden, woraus
allein hervorgeht, daB ich alter Berufsbeamter war. Mit
der Griindung des RSHA wurde meine urspriipgliche Dienststelle
in das Amt IV eingegliedert. Sie gehdrte zur Gruppe IV C 3.
In diesem Referat war ich bis etwa 1942 tédtig. Zu meinen
Aufgaben gehdrten die Uberwachung und Auswertung der kon-
fessionellen Pressse und des konfessionellen Schrifttums.
Das Sachgebiet "Konfessionelle Presse" war ein Teil des

Referats

/‘; . A\ ,R ( ,--;9\ SHA) 1 [O / (5 ?
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Referats "Inlandspresse" im Amt IV. Da im Laufe des
Krieges auf Grund der erheblichen Einschrénkungen der
konfessionellen Presse mein Aufgabenbereich immer klei-
ner wurde, wurden meine Aufgaben schlieBlich auf die
Gruppe IV B verlagert. Ich befand mich aus diesem Grunde
gewissermaBen von einem zumanderen Tag in der Gruppe IV B,
in der ich an sich tatsdchlich gar nichts zu tun hatte.
Ich habe auch in dieser Gruppe, und zwar in dem Referat
IV B 1/2, meine Pressetédtigkeit weiter ausgeiibt und habe,
obwohl ich formell Angehdriger des Referats IV B 1/2
war, keinerlei exekutive Aufgaben wahrgenommen, sondern
war bis zum Kriegsende, wie ich bereits sagte, Presse-
Sachbearbeiter.

Wenn mir hier ein Schreiben des RSHA vom 9. November
1942 -~ IV B 1 - 1662/42 ~ vorgehalten wird, in dem es
wortlich heifit: "Mit der vorlédufigen Festnahme des Kap-
lans Richarz bin ick einverstanden", und mir weiter vor-
gehalten wird, daB auf Grund dieses Schreibens der Ein-
druck entstehen konnte, ich hétte exekutive Aufgaben
wahrgenommen, so muBl ich dazu folgendes sagen:

Ich bleibe bei meiner Behauptung, daB ich nie etwas mit
der Exekutive zu tun hatte. Wenn das vorgenannte Schrei-
ben meinen Namen trégt, so erklére ich mir das damit,

dafBl ich mdglicherweise in Vertretung, d.h. in Abwesenheit
des ordentlichen Referenten, dieses Schreiben gezeichnet
habe. Eine andere Erklérung finde ich dafiir nicht. Es
kann auch méglich sein, daB ich in diesem konkreten Fall
von dem an sich zustindigen Referenten den Auftrag er-
halten habe, das Schreiben zu zeichnen.

Der Begriff "Invaliden-Transporte”", der mit mir soeben
erdrtert wurde, und auch der Fall des Pfarrers Schrammel
sind mir keine Begriffe. Ich habe auch wdhrend meiner
Téatigkeit im RSHA von Sonderbehandlungs-Vorgingen gegen-
iiber Geistlichen keine Ahnung gehabt. Dieser Begriff ist
mir v6llig unbekannt.
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Zu den mir soeben vorgehaltenen Namen der Beschuldigten
duBere ich mich wie folgt:

AuBer den nachstehend aufgefiihrten Personen sind mir die
Genannten auch dem Namen nach unbekannt:

Ich kenne folgende Beschuldigte:

l. Albert Hartl.
Er war, soweit ich mich erinnere, der oberste Chef
des Kirchen-Referats. Von ihm wuBte ich damals, daB
er irgendwie ein abtriinniger Priester war. Ich habe
mit ihm jedoch keinen Kontakt gehabt, so daB ich auch
dber sein Arbeitsgebiet nichts sagen kann. Wie lange
Hartl im Kirchen-Referat des RSHA war, weiB ich nicht;
er kam m.E., jedoch schon vom SD - Hauptamt.

2 Dre Karl N eu haus.
Ihn kenne ich als Referats-Leiter, und zwar muB das
gegen Kriegsende gewesen sein. Ich weiB von ihm ledig-
lich, daBl er ein ehemaliger Studienrat gewesen sein
s0ll und ein SD - Mann war. Er war kein beliebter Refe-
rats-Leiter. Auch von seinem Aufgabengebiet habe ich
keine Kenntnis,

3+ Detlevy Malte Wol £ f .
Ihn kenne ich. Mir ihm war ich né@dmlich gut bekannt.
Wir haben uns auch auBerdienstlich besucht und ich
war Gast bei seiner Hochzeit. Von seinem Aufgaben-
gebiet hingegen ist mir nichts erinnerlich. Er war,
ebenfalls wie ich, Beamter und hat, so meine ich, auch
die Inspektoren-Priifung gemacht.

Da ich wdhrend meiner dienstlichen Tdtigkeit in der
Meinicke~Strafe 10 auch von den iibrigen Referats-Kollegen
rédumlich getrennt war, denn ich saB eine Treppe tiefer,
habe ich auch aus diesem Grunde keinen Einblick in die
Tatigkeit meiner Kollegen gehabt. Mehr kann ich zu dem
Verfahrensgegenstand nicht sagen.

Laut




Laut diktiert, vorgelesen, genehmigt und
im Stenogramm unterschrieben:

Erwin J e s s e l.

Geschlossen: von Beughen.

Fiir richtige Ubertragung aus
dem Stenogramm:

Kiel, den 14. Juli 1972

Justizang;;:jti::j



Erwin J e
gebe7.3.C7 in Derlin

verh.seit 12.3.4% (2.Ehe)

mit Erilka geb.Xolberg

Gebe 20.8.16 in PFirstenwalde/Spree
2Kinder (34 und 22 Jchre alt)

1920

1926

1926

1928

1931

1033

(1932

s sel

- 26 lesuch des K6llnischen Gymmasiuns in Berlin,

)

(1937)
(1937 u.

1939)
Ao43)

(1933)

(1937)
1945 - 55

(1954)

45

1955 = 72

Ibitur

Bewerbung um Zulassung; fiir die Laufbahn des
giehobenen Verwaltungsdienstes beim Polizei-
priisidiue Berlin

curastudiun an der Humboldtuniversitiit Berlin

Vorbereitungsdienst als Polizei-Zivilsuper-
numerer beim Polizeiprisidium Berlin

Priifung fir den gehobenen Vervalturgsdienst
bestanden

Polizeipraktikant beim Polizeiamt Charlotiten—
bur; - Tiergarten

Versetzung an das Preuss.Geh.Staatspolizeiaat
in Berlin (spiter Reichssicherheitshaurtant)
-Pressesachbearbeiter bis Kriegsendo-
srnennung zunm Polizeiinspektor

Zrnennung zum Polizeioberinspektor

Ubungen bei der Imftwaffe

Lrnennung zunm Regiemwupgsambnann
Zintritt in die NSDAP
Ubernahme in den SD

Beschiiftigungen in Schleswig-Holstein
(Waeld- u.Torfarheiter,iusiker,kaufm,inzest. )

Hamensberichtiguns auf Grund des Straffrei-
heitsgesetzes vom 17.7.54

Cberfinanzdirektion Kiel,
zunichst als Verwaltungsanestellter



(1956)

(1956)
(1957)

Anerkennung gls 131er und Unterbringunssschein
als ap.Polizeiinspektor aeD. —Deamter fele-

Ernennunc;, zum Re ierungsinspektor

Ernennung; zum llegierungsoberinspektor

—ab 110451 Zulage nach BesGr.A 11 unter Be-
lassung in Amt als Regierungsoberinspektor
in Darchfihrung des 5 71e G 151~

Versetzunz in den Ruhestand (Altersgrenze)



Durchschrift 11. Hovember 1970

- Steateenwaltachaft 1309
1 Js 8/65 (R3SHA)
An den
Pinangminister Verschlossen - Vertrsulich!

des Landes Schleswlg-Holstein Personslsache !

oatiac

Betriffts Urmittlungen gegen ehdrige des ehemaligen Reicha-
sicherheitsheuptemts (RSHA);

Reglerungsoberinspektor Lrwin Jessel,
geboren sm 7. Hirg 1907 in Berlin

Bezuss infrege von 4. November 1970
- Pers, Jessel - VI 13 =

Tde Zrmittlungen in dem ue ae gegen Herrn J e 8 8 @ 1 eanhiine
gigen Verfehren 1 Js 8/65 (RSHA) konnten noch nicht sbgeschlos-
sen werden. Vorsuseichtlich werden sie euch noch liingere Zeit
in Anspruch nehmen.

Wie bereits in meinem letzten Schreiben vom 14. April 1969 mite
geteilt, hsben sich gegen Herrn Jeassel ellerdings bisher
keine konkreten Belasstungen ergeben. Aller Wahrscheinlichkeit
nach wird dsher das Verfchren, soweit es ihn betrifft, such
unter Berticksichtigung der inzwischen erfolgten Heuf assung

des § 50 S5tGB eingestellt werden.

Selle
Qberstaatsanwalt

Ad o



Abschrift

1 Jo 3/65 (RSHA)

1.

vig.

Vermerk:

A) Gegenstund des Verfahrounss:

Z2iel und Aufgabe des vorliegenden Ver-
fihrens iet es, aufzukliren, ob bzw.
welche ehemoligen 'ngehdrigen deos
Reichssicherheitshuuptanies (1sin),
inobesondere des Kirchenrcferuis

im RSHi, durch ihre Titigkeit daran wit-
gewirkt haben, d23 wiihrend des letzten
Krieges vou September 1939 bia
April/tai 1945 windentens. 2500 Geist-
liche {vor allem rémisch/katholiache
Priester, protestantische Pfurrer, aber
auch Angohdrige anderer Konfossionen)
in den uationalsozialistischen Konzen~
trationslagern den Tod foanden und ggf.
die Schuldigen wegen Mordes oder wegen
Beihilfe zum Mord zu verfolgeu. '

Voraussetzung fir eine Verfolgung wegen
tordes bzw. wegen Beihilfe dazu ist
jedoch gemdB § 211 StGB, dad konkrete
Einzelfille von rechtowidrigen TOtungen
an bestimmten Personen oder Personan~
gruppen aus niedrigen Beweggrinden,
heimtickisch oder grausam begongen wur-
den und den in Betracht kommenden

w P



3.

ad.
ad.
2d.
3d.
Bd.

I Bl.

83 d. HA

III Bl. 74 d.A.

I Bl.
I Bl.
I 31.
I Bl.
I Bl.
V¥ Bl.

85 d. HA
90 d. HA.
127 4. HA,
137 d.HA.
142p d.HA,
19£€. d. Lo

Baeschuldigten eine Mitwirkung an diesen
Binzelfillen objektiv und subjektiv nachge-
wiesen werden kann.

Trotz jahrelaonger stoatssuwaltlicher und

polizeilicher Sruittlungen ist es nicht ge~-
lungen, koukrete Einzelfille festzusiellen,
in denen bestimmte Geistliche oder Gruppeun
von Geistlichen unier Miftwirkung vonm ‘nge-

borigen dea Reichggicherheitshauplanmties
der "Sonderbehandlung" zugefihrt, d. h.

ohne gerichtliche Verurtoilung getdtet
worden sind.

tuf die staatoanweltlichen Drmittlungspline
bzw. Vermerke von

25, April 1966
30. guni 1966

21. Dezember §966
14. Dezeuber 1967
9. Februar 1968
10. Juli 1968

25. ¥ebruar 1970
14. Januar 1972

19 L] e

PO ~1 O V1 & W N =
-
Nt St T g Nt Tt Yt o

wird im vollen Umfange Bezug genommen.

Danach war zuletzt nur noch aufzukliren,

ob dic Geistlichen, die im Jahre 1942

im Rabwen der sog. "Invalidentransporxte”
aus dem Konzentrationsliger Dachau
abtransportiert und vernichteil worden sind,
unter Mitwirkung von .ngehdrigen des
Reichagicherheitshouptumtes getitet wurden
und weiter, ob in sonstigen "Einzelfillen",

-3 -



vzl. Dokumentenorder
"Invalidentrunsporte"

B)

insbesondere in dem bLinzelfall des
Pfarrers SCHRAMMEL die "Sondarbehandlung"
von .‘ngehdrigen des HSHA beurbeitet worden
ist.

Ergebnis der Ermittlungen:

s "Invalidentranagg;te":

Vom 15. Januar bis 27. November 1942 wurden
im Robmen sog. "Invalidentransporte" inage-
samt 2593 H4iftlinge, darunter mindestens
335 Gelstliche, aus dem Konzeuntratiomnslager
Dachau abtransportiert und in Vernichtungs-
l:1gern vergast.

Nach den Ermittlungen der Staatsanwaltschaft
bei dem Landgericht Miinchen, die gegen ehe-
malige ‘ngehdrige des KL Dachau geflibrt wer-
den, beruhten die "Invalidentransporte" auf
den filschlicherweise als lLuthanasie bezeich=-
neten Vernichtungsaktionen. Dicse richteten
sich zunichst nur gegen (miBgebildete und
goisteskrauke) Neugeborene und Kinder, wurden
jecdoch schom bald unter der Tarnbezaeichnung
"Aktion T 4" auf prwachsene ausgedebnt. _
Der "Kinderculthanasie” und der "Erwachsenen-
euthanasie” fislcu mehr als 100 000 Menschen
zun Opfer. Die Kinder wurden gridBtentells

in den Pflegeanstalien "abgespritzt¥, die
Lrwachsenen in den Anstalten Grafuneck,

-k -
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Brandenburg, Bermburg, Hartheim, Sounenstein
und Hadamar vergast. g
'Organiaatoriﬂchulag die Verantwortumng fir
die "lusmerzung” der "Ballastexistenzen”

in erater Linie bei der Konzlei des Filihrers
(K@F); sie wurde unterstitzt vom Leichs=—
innenministeriun. Die EKdF war ein Partelamt,
das sich HIZ?LIN unabhingig von der Prartei-
kanzlei und der Reichsksnzlei zu Exrledigung
seiner "Privatangelegenheiten” geschaffen
batte. ' ;

' Eine Beteiligung des Reichssichorholts-
biuptamtes, insbesondere des Kirchen-
referats im RSH., hinsichtlich der zu den
Transporten eingeteilten insgesamt minde~

~stcns 335 Geistlichen konnte nicht mit

Sicherbeit festgestellt warden.

Dokumente, aus denen eine Mitwiiknns des
RSHA an den "Invalidentransporteﬁ" bitte
geschlossen werden konnen, kounte nichi
ernittelt werden.

Auch nach dewm Ergebnis der durchgafilbhrten
Yerncbmungen konntée einc Mitwirkung des
RSHA an diesen Transporten nicht nit
Sicherbeit festgesotellt werden.

Die chemiligen Angehdrigen des Kirchen=-
referats im ROHA, soweit sie vernommen wer-
den konnten, haben ilbereinstimmend be=
stritten, von denen ihnén vorgehaltenen
"Invalidentransporten” Keunntnis erlangt zu
haben.



Pid. ¥I Bl. 821, Auch die Zeugen Egom ZILL (1. Schutzhaftlager-
filhrer im KL Dachau vom 1. Dezember 1939 bis
Dezember 1941) und

nd., VI 31. 80f. Franz HOWIANY (2. Schutzhaftlagerfilbrer im
KL Dachau bis etwa November 1942)
konnten sich angeblich an die ihnen vorgehalte-
nen "Invalidentransporte” nicht erinmern bzw.
keine ..ngaben dariber machen, ob diese Trans~
porte unter Mitwirkurg von ‘ngehbrigen des
Kirchenreferats im RSHA durchgefilbrt worden
sind. Mg

lMangels cincs konkreten NHachweises, daB die
vorerwibnten "Invalidentransporte” unter Mit-
wirkung des Kirchenreferats im RSHA geschehen
sind, scheint deshalb nicht ausgeschlossen,
daB diejénigen Goistlichen, die auf "Inveliden-
%ronsport" gescbickt worden sind, nicht des-
halk getdtet wurden, weil es sich bel ihnen um
"milliebige™ Personen handelte, sondern des-
halb, weil vor allem die Geistlichen poluischer
Nationalitit im sog. "Hungerjahr" 1942 in
besonders schlechter gesundheitlicher Verfassung
waren, somit infolge des flir sie ungewohuten
Lagerlabena*sahr viel schneller erkraunkten,
desholb als "lebensunwert" angesshen und ver-
nichtet wurden. Da kurz vor Abgang der Invali-
Bd. I Bl. 154 HA dentransporte auch HIMMLER perstnlich das KL
Dachau besichtigt haben soll, ist nicht ausge-
schlossen, daB mdéglicherweise er persinlich
den jeweiligeun Vernichtungsbafehl gegeben hat.



B3, V Bl. 2Jif.

vgl. Dokumontenordner
Linzelfdlls,
F1ll Schrammel

II. Binzelfille dexr "Sounderbehandlung”:

Im Zuge der Ermitilungen konmten auch durch
Auswortungsarbeiten in einschligigen in- und
auglindischen Archiven keime Dokumgnte aus-
findig gemacht werden, die eimne unwittelbare
3eteiligung von Angehdrigen des RSHA en dar
nSonderbehandlung” von Geistlichen in den
Konzentrotionslagern erkennen licden.

a) Full SCHR/MMDL:

vie bareitas in dem Snchstandsvermerk vom

14. Japuor 1942 erwihnt, bestand der VYexrdacht,
dad der deutache Geistliche Karl SCHRIMMEL
asuf Anordnung des RSHA im Dezember 1944 im

KL Buchonwald erschossen worden ist.

Der katholische Goeistliche Karl SCHRAMMEL,
goboren am 29Y. Septewber 1907, war als
Hiftling Nr. 28677 im KL Dachuu in der dorti-
gen Besoldungsstelle als Schreiber beachiftigt
WUr wor am 7. Juli 1941 verhaftet und om

16. Januar 1942 in das Konzeutrationslager
eingeliefert worden. Etwa im November 1944
hat er wihrend seiner Titigkeit auf der
Besoldungsstelle versucht, Post aus dem Lager
zu schmuggeln. Hierbei ist er entdeckt wor-
den. Nach den Aussugen. seiner ehepaligen .
Mithiftlinge Pforrer WSILER, Pforre¥
WEIMANN, Dekan SCHSLLING, Prilat BiUAJOH.MN
und Prises WILM soll SCHRAMMED am

Dezember 1944 in das KL Buchenwald Uber-

~ flihrt und dort erschossen worden sein.

P



Dokunente iliber diesen Zinzelfall konnten
nicht ermittelt werden.

vgl. Bd. V Bl. 21 Auch der Pfarrer Heinz i{UMER, der selbat
Insasse des KL Dachou wiar und - soweit
mdglich - Material iiber seinc damaligan
Leidonsgenogssen gesaumalt bat, konnte keine

Bi. ¥ . 47¢f. niiheren Angoben dariiber machen, ob
SCHRALEL auf inordnung oder unter Mit-
wirkung des RSHA getitet worden iat.

Bd. VII Bl. Sff. Der Zeuge Rolf WIRLITSCH, der als Ange-
horiger der Waffen-SS der Besoldungsstelle
im KL Dachau angehdrie, hit zwor bestitigt,
daB gegen den Pfarrer SCHRAINEL "wegen
diecoes Vorgunges ecine Untersuchung ...
eingeleitet ... und er einige'Zeit spiiter
abtransportiert ..." wordeu sei; er habe
auch "hinterher von den Geistlichen auf der

Bd. VII Bl. 10 Dienststelle geriichteweise gehdrt, daB

' SCHRAMMEL nach Buchenw:ld gckommen und dort
gestorben sein soll". Ob SCHRAMMEL -jedoch
wegen des ihu zur GLonst gelegten Vergehena
in einem besonderen Verfaohrem zum Tode ver-
urteilt worden sei, ob SCHRAIMMEL ohne gericht
liches Urteil im Wage der "Sonderbehbandlung”
hingerichtet wordeu sei, entziehe sich seine:
Kanntnis. Allgemein sceien zwar irgendwelche
Vorgehen grundsitzlich dew RSHA gewgldet
worden, daB dann asuch generell entschieden
habe, was jewcils mit dew Betroffemeum zu
geschehen habe. Ir wisse jedoch nicht, ob

¢ konkret fm Fall SCHRAMMEL das RSHA die

Exekution angeordnet habe und kOnne deshalb
erst recht nicht sagen, ob Angehdrige des
Kirchenreferates im RSHA wit diesewm Vorgang
befaBt gewesen selen.



Bd. VII Bl. 9

Bd. VII Bl. 70

Bd. VII Bl. 13ff.

Bd. VII Bl. 75

Der Zeuge Johannes HEIBER, der zur Tatzeit
Leiter der Besoldungsdienststelle im

KL, Dachau war, hat ebenfalls bestltigt, da8
ihm der Fall SCIRAIMMEL "vom Hirensagen"
bekanntgeworden sei; er hat Jjedoch behauptet,
daB er sich zur Tatzeit nicht in Dachau,
sondern in Berlin aufgehalten habe und das
er - HEIBER -~ mit dem gesamten Vorgang nichts
zu tun gehabt habe.

Der Zeuge Wolfgang O0TTO, der vom

9. September 1939 bis Kriegsende dem Lager
Buchenwald angehdrt hat und zuletzt als
stellvertretender Stabsscharfihrer eingesetzt
wvar, hat zwar erkléirt, daB im Lager Buchenwald
zahlreiche Exekutionen durchgefiihrt worden
sind, hat hinsichtlich des ihm vorgehaltenen
Falles des Pfarrer SCHRAMMEL Jjedoch bekundet,
deB ihm dieser Einzelfall vi$llig unbekannt
gsei. Er k¥nne sich liberheupt nicht daran
erinnern, daf in dem Lager Buchenwald Jjemals
Geistliche hingerichtet worden seien.

Entgegen den vorerwidhnten Zeugenaussagen,

die teilweise den Tod des SCHRAIMEL vom
"Hbrensagen" bestétigt haben, ergibt sich
Jedoch aus der Mitteilung des ITS Arolsen
vom 13, Oktober 1972, daB SCHRAMMEL am

5. Februar 1945 vom KL Buchenweald zur Gestapo
Nurnberg entlassen worden ist.

Dafiir, daB SCHRAMMEL noch nach dem

5. Februar 1945 auf Anordnung des Kirchenre-
ferats im RSHA getltet worden ist, liegen
keine Anhaltspunkte vor. Sein weiteres Schick-
sa8)l konnte nicht mehr ermittelt werden.
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Bd. I 31. 91

B8d. VI Bl. 104ff.

_ b} 2ingelfille Kattowitz:

Mit Schreiben vom 8. Juni 1965 hat
Rechtoonwalt Dr. M. V. Kempner angez:igt,
da3d im Bezirk des Bistums Kottowitsz

"Anfung Septemb:or 1939 zwei Priester ohne
Todesurteile iliber den Hafen geschossen,
weiterg drei zwischen 1942 und 1944 von

dexr GiSTAPO den Sondergerichten lberliefert
und 51 wohl vow Katholikeureferat der
GuSTAPO 1m Kouz:ntratiounslager geach. fLt
und dortﬁéetétet" worden gselen.

Nihere Zinzelbheitan zu diesen behaupteten
Totungen kounten nicht festgestellt werdem.
..8 ist weder gelungen, die Namen der Opfer,
noch die drtlichen Tifer und auch night
diejenigen Personen zu ermitteln, die die
angezecigten Tdtungen moglicherweise befohlien
habven; insbesondere kounnte nicht geklirt
werden, ob und in welcheu Umfunge ‘'ngehdrige
des Kirchenreferats im RSHA wmit dicaen;Ein-
zelfillen befaflt waren.

Der Zouge Dr.'thanneu THUMMLER , der von
Oktober 1943 bis Januar 1945 Leiter der
Stapoleitstelle Kattowltz war, hat bekundet,
daB ihm wdhrend éeiner-gesamten Titigkeit
als Leiter der Stapoleitstelle Kattowitz
kein einziger Fall in ILriunnerung sei, in dem
katbolischa oder evungelische Geistliche,
oder auch Gsistliche anderer Konfesaionen
auf Anoxdnung des RSHA in Berlin fogtgs-
nommen, oder etwa wit dem Ziele der Tétung
in ein KL geschafft und doxrt getdtet worden
geien. Ihm sei lediglich ein einziger Fall

v 0



Bd, VI 31. 105

3d.

VII 31. 1/ff,

VII Bl. 22

I 31. 105

VI Bl. 166

- 10 =

in Zrinnerung, bei dem im Jahre 1943 oder
1944 ein polunischer Geistlicher, der aktives
Mitglied der polnischen nationalen Vider-
stindsbewegung gewesen und mit zweli ent-
spherten Pistolen festgemommen, wegen des
verbotenen Waffenbesitzes und der Zugehdrig-
keit zur polnischen Widarstandsbewegung

auf Grund der Polanatrafrechtévérordnung
durch das Polizeistaﬁdgericht in Kattowitz
zum Tode verurteilt worden sei, Dieses
Todesurteil sei nach Bestitigung durch den
Gerichtsherrn, den Oberprisidenten BRACHT,
auch vollstreckt worden. In dicsem Falle
habe es jedoch vor der Vollstreckung

keiner Mitwirkung durch das RSHA bedurft.

c) Sonatige‘Einzelfille:'
Allein der Mitbeschuldigte Otto-Wilbhelm
WANDESLEBZN bat in seiner versntwortlichen
Vernchmung vom 10. August 1972 bestitigt,
dal im Kirchenreforat des RSHA einzelne
Exekutionsvorginge gegen Geistliche bear~
beitet worden sind. Er hat ausgesagt,
da er selbst wihrend seiner Tatigkelt im
Kirchenreferat des RSHA von dem Leiter des
Sachgebiets "Katholische Kireche”,
Urich ROTH (am 27. Dezember 1947 in
Jugoslawien hingerichtet) und dem Leiter
des Sachgebicts "Evangelische Kirche"
lirich HAHNENBRUCH (verstorben aw
22, Januar 1965) gehdrt habe, dal sie der=-
artige Exekutionsvorginge bearbeitet hilten.

w oY e



B,

VI Bl.

891f,

e A

Da die Bearbeitung dieser Vorginge auf

einen sehr kleinen Personeukreis abgestellt
gewesen sel, beruhe seine Kenuntinis iiber
Vorginge dieser Art allein auf den Bemerkungeu
oder Unterhaltungen der mit der Angelegenheit
befuBten Herren; Aktenvorginge ¢leser Art
seien ihm selbst nicht zuginglich gewesen.

Br kéune deshalb auoch nicht-éagen‘wann und
wo Geistliche aus welchen Grinden exekutiert
worden seien. Seines Erachtcns habe die
Sachbearbeitung bei den zustidndigen Referenten
ROTH und HAHNENBRUCH gelegen. Es seil mdglich,
daB dann die Vorginge zweigleisig gelaufen .
geien, d. b. entwedexr iUber den Gruppenleiter
H.\RTL dem Amtschef IMULLER vorgetragen oder
aber von den Referenten ROTH und HAHNENBRUCH
den ‘mischef MULLER unmittelbar vorgelegt
worden selen. Wegen der miglichen Zwei-
gleisigkeit konne er jedoch nicht mit Be-
stiomtheit sagen, ob und in welchem Umfange
der Beschuldigte HARTL im einzelnen mit

der Bearbeitung von Exekutionsanordnungen
befalt gewesen sei, :

Da einerseits die echemaligen Referenten

ROTH und HAHNENBRUCH verstorboen sind, anderer-
seits der Beschuldigte HARTL eine Mitwirkung
an derartigen Ixekutionsvorgingen bestreitet
und weitere belastende Dokumente oder Zeugen-
aussagen nicht fﬂrliegan,jvérspreohen mangels
niherer Konkrstisierung weitergehende Er-
mittlungen keine Aussicht auf Erfolg.



II Bl.

II Bl.

II Bl,
II Bl.

II Bl.

II Bl.

63
64
67
77L.
87

104

III Bl. 4

III Bl. 8, 14,
8ift., 99

III Bl. 103
III Bl. 103

III Bl. 106~

III Bl.

108

81

Folgende kirchliche Institutionen und
Personen haben erklirt, daB sie keine
Angaven dariber machen kdunten, ob und
in welchem Umfange ehemalige Angehirige
des RSHA mit der Tttung von Gelstlichen
befaBt gewesen seien:

Je NEUHAUSLER 5
Weihbischof von Minchen und
Kardinal DOPFNER ’

D, Martin NIEMOLLER .
Kirchenpridsident 1. R.,

Karl STEINBAUER sy Pfarrer,

G'. J.A.COBI r
Bischof von Oldenburg,

Dr. Josef TEUSCH
Generalvikar des Erzbiatums Kélun,

DIE VEREINIGUNG DEUTSCHER ORDENSOBERN,

DIE EV. LUTH. KIRCHE IN DEUTSCHLAND
durch Dr. Dr. NIEMEIER ’

DER BISCHOF VON BERLIN UND BRANDENBURG
SCHARTPF

DI EV. BRUDERGEMEINDE
DIE EV. LUTH. KIRCHE.

Auch die Nachforschungen bei 41 religitsen
und kirchlichen Gemeinden, Bruderschaften

und christlichen Vereiniguugen sowie
Sekten haben nur negative ‘uskiinfte er=-
geben., ‘

Allein Bischof SCHARF hat inm sediner
polizeilichen Anh¥rung bekundet, das,

. soviel er geh¥rt habe, HAHNENBRUCH
naBgeblich an der Eilunweisung von Pfarrern

in die Konzentrationslager beteiligt
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gewesen sei, ohne aber in diesem Zusaumen-
hang nidheres liber die Tdtigkeit des
HAHNENBRUCH an der Mitwirkung wvon
Exekutionen angeben zu kinnen,

Auch aus folgenden Archiven

Bd. III Bl. 51b=d Hauptstaatsarchiv Disseldorf,

Bd. III Bl. 511 Bayrisches Steatsarchiv Wilrzburg,
Bd. IIXI Dl, 51w Institut fir Zeitgesehichte,
Bd, IXI B8l. 93fS. sowle zahlreiche andere Institute und

kirchliche Arxrchive

konnten keine konkreten Einzelfille sr=-
mittelt werden, in denem Geistliche unter
Mitwirkung ven .Angehdrigen des RSHA getitet
worden sind.

III. Schutzhaft - Einzelfille:

Die iUiberwiegende Mehrzahl der etwa
2500 Geistlichen, die wthreund des Krieges
in den nationalsozialistischen Konzen-
trotionslagern, insbesondere in Dachau
und Sachsenhausen, den Tod fanden, ist
im Rahmen dexr sog. "Schutzhaft" gestorben.
Diese Opfer wurden nicht unmittelbar ge=-
t8tet, sondern verstarben auf Grund der
unmenschlichen Lagerbedingungen. Hunger,
unzureichende Erndhrung, schlechte -
hygieniaohe Verhidltuisse, Erankheiten und
Seuchen trugen dazu bei, daB Jje mnach der

. phygigehen Widerstandskraft der einzelnen
betrafenen HAftlinge diese friher odsr

- 14 -



Bd. II Bl. 85ff,

Bd. III Bl. 144=145

“ §4 =

gpdter den Tod fanden.

Bei der Uberwiegenden Mehrzahl der im

KL Dachau inhaftierten Geistlichen handelte
es sich insbesondere um polnische Priester.
So sind nach einem Schreiben des
Sekretariats des Polnischen Primas allein
in Dachau mip@estens 1748 Priester
inbaftiert gewesen, von demen nachweislich
mindestens 857 verstorben sind.

Eine namentliche Aufstcllung der 1748
inhaftlerten Gaeistlichen und auch die
Namen der Opfer hat der polnische Priester
Jan DOMAGALA in seinem Buch "Ci,ktoxzy
przeszll przez Dachau® (Die, die durch
Dachau gingen) erstellt. Jan DOMAGALA

war selbst Insasse des KL Dachau und war
dort in der Verwaltung beschdftigt, so dal
es ihm heimlich gelang, die Namen der
polnischen Priester im einzelnew fesizu~
halten. '

Trotz umfangreicher Archivauswertungen

konnte: pur fol ende zwel Dokumente er-
nittelt warden, die einen genersllen Er-
1aB Uber die Behandlung von Geistlichen
enthalten:

Durch ErlaB vom 27. August 1949

- Az, IV § 2 Allg.Nr. 41374 =

ordnete der Chef dar Sichterheitspolizel
und des SD (gez. Miller) u. a. folgendes
an: '

- 19 »



Bd., III Bl. 146
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"Der Reichsfiihrer-SS und Chef der
Deutschen Polizei bat nunmehr ange=-
siohts der Hiufung ataatsfeindlicher
Betditigungen und AuBerungen nach
Beginn des Feldzuges gegen dle
Sowjetunion die grundsitzliche Ent~
scheidung getroffen, daB "sdmtliche
hetzerischen Pfaffen, deutschfeind-
liche Tschechen und Poleun, sowle
Kommunisten und Hhnliches Gesindel
grundsitzlich auf léngere Zeli einem
Konzentrationslager zugefiihr{ werden
sollen".

Welter heiflt es in einem Schreiben des
Wwirtachafts- und Verwaltungshauptamtes

- Amtsgruppenchef D - vom 21. April 1942,
daB8 an die Lagerkommandanten der ver=
schiedenen Konzentrationslager gerichtet
ist, unter dem Betreff: "Arbeitseinsatz

der Geistlichen" wie folgt:

"Der Reichsfiibrer~SS und Chef derx
Deutschsen Polizel hat angeorduet, daf
die polunischen und litauilschen Pfaffen
richtig arbeiten sollen, d. h. also

zu allen Arbeiten herangezogen werden
diirfen. Die deutschen, holldndischen,
norwegischen Geistlichen usw. sclleun
Jedoch nach wie vor nur in den Hell-
kriuterglirten beschiftigl werdsh..."

Aus beiden vorerwdhnten Dokumenten ist
nicht ersichtlich, daB die Schutzhaft-
einweisung der Geistlichen von vornherein
wit dem Ziele der T¥tung erfolgle. Weun
auch nach dem gewonnenen allgsmeinen
geschichtlichen Erkeuntnissen davou aus-
gegangen werden kann, deB es das Ziel der
nationalsozialistischen Fiihrungsspitze
war, die Lebensbedingungen in den



nationalsozialistischen Konzentratione-
lagern absichtlich so niedrig zu halten,
daB die Schutzhafteinweisung im Lrgebnis
praktisch einer geplanten physischen
Vernichtung gleich kam, so ist doch zu
berlicksichtigen, daB die Todesquote der
geistlichen Schutzhifilinge 1w FErgebnis
teilwelse erheblich unter der Todesguote
von Schutzhdftlingen anderer Kategorlen
lag, Wenmn 2. B. von den 1748 poluischen
Geistlichen 857 verstorben sind, so
entspricht dilaes einer Todesguote von
etwa 50 %. Obne das schrecklicke Sohiok-
sal der Verstorbenen verkemnen zu wollen,
muB doch objektiv berlicksichtigt werden,
daB beispielsweise bei Juden die Todes-
gquote erheblich hdher lag. Nach den
Ermittlungen des Schutzhafiverfshrens

¥ Js 7/65 (RsH.), suf die in diesem
Zusammenhang Bezug genommen wird, betrug
die Todesquote bei judischen Schutzhift-
lingen ca. 88 %,

Nach verschiedenen Zsugenaussagen genossen
die Geistlichen gegenilber anderen Schutz-
h4ftlingen sogar gewlsse Privileglen.

Sie waren in bestimmtéﬁ'Baraokqn;‘ge-
trennt von den Ubrigen Hifilingen, unter-
gebracht, brauchten normalerweise keine
schweren Arbeiten zu verrichten, zu
einem groBSen Teil wurden sie in Heil-
kriutergirten beschiftigt. Damit soll
nicht verkannt werden, daf auch die



Bd.
Bd.
B.

I1I B, ‘75f%.

I Bl.
V Bl.

128£f. d. Ha
22

vty e

sonstigen Lagerbedingungen flr die
inhaftierten Geistliclien, insbesoundere

" unter Berlicksichtigung der schlechten

Erndbrungslage, der schlechten hygienischen
Verhdltnisse und der unmwenschlichen Be=-
handlung flir die Beirdfemen frilher oder
spiter den Tod bedeutete. '

Jedoch ist bei vergleichender Betrachtungs-
weise den_Beschuldigten nicht nachzuwelsen,
daB sie - soweit sie iliberhaupt wmit Schutz-
haftgingen befaBt waren - dle betroffenen
Geistlichen mit dew Ziele der F6tung in

die EKonzentrationslager eingewiesen uund

den Tod der Opfer #us eigenen uledrigen
Beweggriinden gebiiligt haben. '

Eine Strafverfolgung hinsichtlich der
"Schutzhaftfille" scheidet deshalb aus
den Griinden der stesatsanwaliliohen Ver-
mexrke vom 30. Junl 1966 und vom

g, Februar 1968 sowie vom

14. Januar 1972 aus.

Auch mehrfache Auswertungsreisen nach
Polen - zuletzt im Oktober 1972 - haben
keine dokumentarischen Beweise dafiir
erbracht, da8 (polnische) Geistliche auf
Anordnung oder unter Mitwirkung des RSHA
- insbesondere des Kirchenreferats des
RSHA - getdtet worden sind.

N T e



vgl. Beschuldigten-
liste Bl1.V/33-35

Bl1.V1/86 ff.

B1.VI/100, 101

= 498 -

C. Dies Beschuldigten:

Das Verfahren richtet sich nunmshr noch gegen
folgende 13 Beschuldigte, die liberwiegend dem
Kirchenreferat des RSHA angeh®rt haben:

1. Albert Georg Har t1l,
geboren am 13. November 1904 in
Rossholzen/Rosenheim,
wohnhaft in Ludwigshafen/Bodensee,
Postatr. 1

Albert Har t1l kam im Alter von neun
Jahren in die Klosterachule nach Scheyern.
Er besuchte das dortige Erzbischdfliche
Seminar sowie anschlieBend das Domgymna-
sium Freising. Nach seinem Abitur studier-
te er an der Hochsachule Freising und an
der Universitdt !inchen Philosophie,
Kunstgeschichte und Theologie. Er wurde
katholischer Priester, schied dann jedoch
aus der Kirche aus, weill er nach seinen
Angeben "im Nationalsozialismus damals
die Méglichkeit sah, die kirchliche Macht
und Intoleranz zu Uberwinden und zur Tole-
ranz und Geistesfreiheit zu gelangen".

Er wurde 1933 Mitglied der NSDAP, trat

im Jehre 1934 in die SS ein und wurde
1935 "mit dem Aufbau und der Leitung des
kirchlichen Nachrichtendienstes im SD-
Hauptamt beauftragt®. Nach seinen Angaben
war es von nun an seine Aufgabe, mniéglichst
viele hohe und einfluBreiche kirchliche
Perstnlichkeiten fiir die nebenberufliiche
Mitarbeit beim SD als sog. V-Minner zu
gewinnen. Im Laufe der Zeit errichtete er
ein VM-Netz, das ungefilhr 200 Persinlich-

o
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keiten vom Theologie-Professor und Ordi-
nariatsfunktionir bis zum Erzbischof und
hohen Kurialbeamten umfafite.

Er wurde wie folgt befdrdert:

9. November 1935 SS-Untersturmfilhrer
13.September 1936 SS-Obersturmfiihrer
9. November 1937 SS-Hauptsturmfiihrer
30. Januar 1939 SS-S¢urmbannfiihrer

Nach dem Geschidftsverteilungsplen des
RSHA vom 1. Februar 1940 wurde der Ange-
schuldigte mit der Einbeziehung des SD-
Hauptamtes in das RSHA Leiter des Refe-
rats II B 3 "Politische Kirchen".

Etwa Anfang 1941 wurde das frithere Kir-
chenreferat des SD-Hauptamtes bzw. das
splitere Referat II B 3, das Har t1l
leitete, in das Amt IV des RSHA inte-
griert und aus organisatorischen Griinden
mit dem Kirchenreferat des frilheren Ge-
heimen Staatspolizeiamtes zu einer Ein-
heit verschmolzen.

In dem Amt IV des RSHA, das von dem Amtg-
chef Heinrich MULLER geleitet wurde,
wurde das Kirchenreferat in die Gruppe
IV B einbezogen und in folgende Sachge-
biete aufgeteilts

IVB 1 Politischer Katholizismus

IV B 2 Politischer Protestantismus,
Sekten

IVB 3 Sonstige Kirchen, insbesondere
Ostkirchen, Freimaurerei

Das Referat IV B 4 war das sog. "Juden-
referat", das von EICHIANN geleitet
wurds.

< 20 =
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In dem Geschiiftsverteilungsplan des RSHA
vom 1. Mérz 1941 ist der Beschuldigte
Hartl als "Gruppenleiter" IV B ver-
merkt.

Der Beschuldigte H a r t 1 hat sich
hierzu wie folgt eingelasaen:

"Nach meiner Erinnerung sollten etwa
1941 das bisherige Kirchenreferat des
SD-Hauptamtes (Jjetzt II B 3) und das
Kirchenreferat des Amtes IV aus orga-
nisatorischen Griinden zusammengelegt
werden. Aus diesem Grunde lieB mich
HEYDRICH zu sich rufen und trug mir
das Amt des Gruppenleiters IV B an,
das nicht nur fiir die katholiache und
evangelische Kirche (IV B 1 und
IV B 2), sondern auch flr die Frei-
maurer (IV B 3) und fUr Juden
(IV B 4) zusténdig sein sollte. Da mir
HEYDRICH gleichzeitig zu erkennen gab,
daB8 gegen die Juden harte MaBnahmen
beabsichtigt waren, erklidrte ich
HEYDRICH, daB ich von der Natur her
fir dieses Amt und die damit verbunde-
nen Aufgaben nicht geeignet sei und
daB ich an sich such von Freimsurer-
Angelegenheiten nichts verstiinde. Ich
bat HEYDRICH deshalb darum, meine bis-
herige SD-THtigkeit weiter austben zu
dirfen. HEYDRICH sah darauf ein, daB
ich fUr die Leitung des Judenreferats
und auch flir die exekutive THtigkeit
des Kirchenreferats nicht geeignet
sei. Er warf mir in diesem Zusammen-
hang noch vors "Sie miiBten Weichl und
nicht Hartl heifBen®. Er verfligte, daf
ich fektisch die Stellung des Leiters
IV B nicht anzutreten brauchte, erkliir-
te mir jedoch in diesem Zusammenhang,
daB die Organisationspliine als solche
schon entworfen und im Druck seien,
so daB ich lediglich formell im Ge-
achiiftsverteilungsplan als Gruppen-
leiter IV B erscheinen wiirde. Gleich-
zeitig verfligte IIEYDRICH, daB EICHMANN
als Leiter des Judenreferats dem Amts-
chef MULLER unmittelbar unterstellt
wurde und daf auch die Herren ROTH und
HAHNENBRUCH, die schon bisher das
Sachgeblet katholische und evangeli-
sche Kirche in exekutiver Hinsicht
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bearbeitet hatten, dem Amtschef NULLER
direkt unterstellt wurden, so kam es,
daB ich auch in der Folgezeit mit den
Exekutivvorgingen nichts zu tun hatte,
sondern rein nachrichtendienstlich
meine bisherige Arbeit weiter verrich-
tete. Allerdings erwuchsen im Laufe
der Zeit zwischen dem Amtschef MULLER
und mir Spannungen, die schlieflich
dazu flihrten, daB gegen mich im Sommer
1941 wegen angeblicher Zudringlichkeit
gegeniiber einer Frau ein Disziplinar-
verfahren eingeleitet wurde. Dieses
Disziplinarverfahren hatte praktiach
zur Folge, daBl ich von meiner Arbeit
entbunden und schlieBlich Anfang 1942
nach Rufland strafversetzt wurde. ..."

Von etwa Anfang 1942 bis Ende 1942 war
Hartl als Abteilungsleiter I/II beim
BdS Kiew tHtig. Ende 1942 wurde er durch
eine Mine schwer verletzt, befand sich
bis etwa Ifitte 1943 in verschiedenen
Lazaretten, wurde sodann ab Sommer 1943
formell beim Amt VI des RSHA geflihrt,

war Jedoch tatslichlich bis Kriegsende
1945 in Veldes Retschitz/Oberkrain im
wesentlichen als Schriftsteller titig.

Der Beschuldigte hat in seiner verant-
wortlichen Vernehmung vom 21. Juli 1972
bestritten, wihrend seiner THtigkeit als
Leiter des Kirchenreferats Jemals Exeku-
tionsvorglings gegen Geistliche bearbei-
tet und sich dadurch des Mordes oder der
Beihilfe zum Mord schuldig gemacht zu
haben.

Er hat in diesem Zusammenhang folgendes
erkliirt:

#Zur Sache selbst kann ich nur betonen,
daf ich pers¥bnlich mit Exekutionsvor-
gingen, insbesondere gegen ketholische
oder evangelische Geistliche, nie be-
faft war und daB ich eine T8tung weder
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beflirwortet, vorgeschlagen oder gar
selbst angeordnet habe. Ich kann es
heute nicht mehr mit Sicherheit aus-
schlieBen, da8 ich wihrend meiner
nachrichtendienstlichen Tétigkeit mdg-
licherweise von erfolgten Exekutionen
Kenntnis erlangt habe, z0 z.B. von der
Exekution katholischer Theologen in
Pelplin. ... An weitere Einzelfdlle
kann ich mich heute nach {iber 30
Jahren nicht mehr erinnern. Ich méch-
te Jjedoch betonen und wiederholen,

daB ich selbst sachlich mit Exekutions-
vorgiingen nie befaft war.

Wenn Exekutionen gegen Geistliche
durchgefiihrt wurden, denn kiénnen diese
meines Erachtens nur von den zustindi-
gen Sachbearbeitern ROTH bzw.
HAHNENBRUCH oder aber - soweit es sich
un T¥tungen in den Ostgebieten handel-
te - durch das zustiéindige Referat

fiir die besetzten Ostgebiete bearbei-
tet und dem Amtschef MULLER unmittel-
bar vorgetragen worden sein. Insoweit
handelt es sich Jjedoch nur um eine
Vermutung meinerseits, weil ich, wie
gesagt, mit den Exekutionsvorgiéngen
persnlich nichts zu tun hatte.

Die mir vorgehaltenen "Invaliden-
Transporte"”, die im Jahre 1942 statt-
gefunden haben sollen, und die mir

im einzelnen ndher erliéutert wurden,
sind mir kein Begriff. Ich hire das
Wort "Invaliden-Transport® heute zuw
ersten Mal. Hierzu michte ich im Ubri-
gen hinweisen, de8 ich schon Anfang
1942 nach RuBland strafversetzt worden
bin und bereits ab Sommer 1941 wegen
meines vorerwihnten Disziplinerver-
fahrens im wesentlichen von meiner
Arbeit entbunden war. So ist mir auch
von irgendwelchen Vorbereitungen zur
Durchfihrung dieser Transporte nichts
bekannt geworden.

Mir sind auch keine Erlasse oder An-
ordnungen bekannt, daf etwa selner-
zeit bei bestimmten schwersn Verstis-
sen die "Sonderbehandlung®™ von Ceist-
lichen hiitte beantragt und durchge-
fihrt werden ktnnen. ..."

Die vorerwihnte Einlassung kann dem Be-
schuldigten H a r t 1 nicht mit der
erforderlichen Sicherheit widerlegt
werden?

L



B1.VII/22

B1.VII/23

B1.V/58
B1.V/76
B1.V/81
B1.V/87
B1.VI/42
B1.VI/47
B1.VI/51
B1.VI/54
B1.VI/59
B1.VI/63
B1.VI/73
B1.VI/107 ff.

gL

Zwar hat der Mitbeschuldigte
Wandesleben - wie schon oben
erwihnt - in seiner verantwortlichen Ver-
nehmung vom 10. August 1972 erklért, daB
die Bearbeitung von Exekutionsvorgingen
"teilweise auch bei Herrm Har t 1 %
gelegen habe; er hat Jjedoch gleichzeitig
eingeschrénkt, daB es im Ergebnis nicht
auszuschlieBen sel, daB die Vorglnge von
den filir die Sachbearbeitung zustdndigen
Referenten ROTH und HAHNENBRUCH dem Amts~
chef MULLER unmittelbar vorgelegt worden
seien.

Ein dokumentarischer Nachweis daflir, daB
Hartl Exekutionsvorginge perstnlich
bearbeitet hat, konnte trotz umfangrei-
cher Nachforschungen bisher nicht gefiihrt
werden. '

Auch folgende ehemalige Angehdrige des
Kirchenreferats im RSHA (Referenten,
Sachbearbeiter und Schreibkriéfte) konnten
keine Angaben dariiber machen, ob der Be-
schuldigte H a r t 1 Exekutionsvorginge
bearbeitet hat:

Lieselotte SCHNEIDER,
Gisela WEISER,
Susanne SURKAU,
Erwin HAMEL,
Detlef-Malte WOLFF,
Hermann ROLLENHAGEN,
Ewald SCHONFELDER,
Otto JACOBS,
Walther KOLREP,
Erwin JESSEL,
Richard LIEBSCHER,
Marianne MULLER

- 24 -
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B1.VI/130
B1.VI/135
Bl1.VII/4
B1.VII/39
B1.VII/53
Bl1.VII/57-58

B1.VII/26-27

B1.VII/45 f£f.

B1.VII/47
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(diese Zeugin war die einzige Schreib-
kraft, die damals ausschlieBlich flir
Hartl schrieb),

Max LEIPOLD,

Alfons WERNER,
Wilfried STEFFEN,

Dr. Dr. Karl NEUHAUS,
Ernst-Hermann JAHR und
Gerhard SEECK.

Mangels n#herer Konkretisierung geniigen
die Angaben des Mitbeschuldigten
Wandesleben, der sein Wisasen
auch nur vom "Hbren-Sagen" hat, deshaldb
nicht, um dem Beschuldigten Har t 1
mit der zur Anklageerhebung erforderli-
chen Sicherheit die Mitwirkung an der
Ermordung von Geistlichen nachzuweisen.

Herbert Albert Paul HEé hnlein,

geboren am 15, Februar 1911 in Berlin,
wohnhaft in Hagen, Haldener Str. 115,

ist in das vorliegende Verfahren als Be-
schuldigter einbezogen worden, weil er
in der Ostliste und im Telefonverzeichnis
des RSHA aus dem Jahre 1942 als Angehdri-
ger des Referats IV B 1 (Katholische
Kirche) vermerkt ist.

In seiner verantwortlichen Vernehmung
vom 14. August 1972 hat der Beschuldigte
bestritten, Jjemals dem Kirchenreferat als
Sachbearbeiter angehtrt zu haben. Nach
seinen Angaben war er "Spezialsachbear-
beiter flir Luftschutzangelegenheiten”,
d.h. er war zustindig flir die Beschaffung

- 28 .
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von Luftschutzgerdten jeglicher Art und
fiir die Umgestaltung der Biirordume sowie
Keller der Dienstgebdude in luftschutz-
méBiger Hinsicht verantwortlich. Allein
in diesem Zusammenhang, so0 behauptet der
Beschuldigte, sei er mdglicherweise im
Jahre 1941 oder 1942 mit dem Gebidude des
"Kirchenreferats” in Berllhrung gekommen,
als dieses durch einen Fliegerangriff
groBtenteils zersttrt worden sei und mit
dem Rest des noch erhalten gebliebenen
Kartei- und Aktenmaterials in einem ande-
ren Gebdude untergebracht werden muBte,
das luftschutzmiiffig herzurichten war.
Nur so, so behauptet der Beschuldigte,
knne er es sich erkliren, daB er im
Telefonverzeichnis des RSHA des Jahres
1942 als Angehdriger des Referates

IV B 1 erwdhnt sei.

Diese Einlassung kann dem Beschuldigten
nicht widerlegt werden. Sdmtliche ehema~
ligen Angehdrigen des Kirchenreferats,
soweit sie vernommen werden konnteng
Referatsleiter, Sachbearbeiter und
Schreibkrédfte - haben bekundet, daf ihnen
die Person des Beaschuldigten HEhnlein
unbekannt sei.

Dem Beschuldigten ist, da auch belastende
Dokumente gegen ihn nicht vorliegen,
nicht nachzuweisen, daB er im Kirchenre-
ferat des RSHA mit Exekutivvorgingen,
insbesondere mit der Bearbeitung von
Ttungsanordnungen gegen Geistliche, be-
faft war.

- 1B
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Der Regierungsamtmenn

Erwin Friedrich Heinrich Max Hame 1 ,
geboren am 23. Mai 1913 in Berlin,
wohnhaft in Berlin 51, Humboldtstr. 92,

ist in das vorliegende Verfahren als Be-~
schuldigter einbezogen worden, weil er
von etwa Anfang 1943 bis Januar 1945 dem
Kirchenreferat des RSHA angehdrt hat und
deshalb der allgemeine Verdacht bestand,
dafl er m¥glicherweise mit den T8tungsvor-
gingen gegen Geistliche befaBt gewesen
sein kdnnte.

Der Beschuldigte hat in seiner verant-
wortlichen Vernehmung vom 15. Juni 1972
sich dahin eingelassen, daB er dem Kir-
chenreferat als "Presse-~Sachbearbeiter”
zugeteilt worden sei. In dieser Eigen-
schaft sei er unmittelbar dem Jeweiligen
Referatsleiter, zuniichst ROTH, spiter
Dr. NEUHAUS und zuletzt Dr. JAHR unter-
stellt gewesen. Er habe die Presse-Sachen
sowohl flir das Sachgebiet katholische
Kirche (IV B 1) als auch flir das Sachge-
biet evangelische Kirche (IV B 2) bear-
beitet, das Schwergewicht seiner Arbeit
habe jedoch bei der Bearbeitung der
Presse-Sachen aus dem Sachgebiet IV B 1
gelegen. Seine T#tigkeit als Prezse-
Sachbearbeiter habe sich im wesentlichen
darauf beschrinkt, die von untergeordne-
ten Dienststellen ilbersandten kirchlichen
Schriften - sog. Traktétchen -~ als be-
schlagnahmt und eingezogen zu erkliren.

Der Beschuldigte hat bestritten, wihrend
seiner Tatigkeit im Kirchenreferat Jjemals
mit Exekutiv-Angelegenheiten gegen

.
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Priester befaBt gewesen zu sein und im
tibrigen behauptet, da8 ihm auch wEhrend
seiner gesamten THtigkeit im Kirchenrefe-
rat weder dienstlich noch persbnlich be-
kannt geworden sei, dafl Geistliche,
gleich welcher Konfession, getdtet worden
selen.

Diese Einlassung kann dem Beschuldigten
nicht widerlegt werden. Belastende Doku-
mente, durch die er Uberfiihrt werden
kénnte, liegen nicht vor.

Die ilibrigen Angehdrigen des Kirchenrefe-
rats (Referatsleiter, Sachbearbeiter und
Schreibkréifte) waren nicht in der Lage,
sachdienliche Angaben Uber die Titigkeit
des Hamel =2zu machen.

Der Versicherungsvertreter

Emil Otto Jacobs,

geboren am 6. Juli 1911 in Tawern/Saar,
wohnhaft in Bremen, Busestr. 87,

ist in das vorliegende Verfahren als Be-
schuldigter einbezogen worden, weil er
nach dem Telefonverzeichnis des RSHA aus
den Jahren 1942 und 1943 AngehSriger des
Kirchenreferats IV B 1 war.

Der Beschuldigte hat sich in seiner ver-
antwortlichen Vernehmung vom 12. Juli
1972 dehin eingelassen, daB er schon im
Jahre 1934 in den SD des RFSS eingetreten
sei. Soweit er sich erinnere, habe er zu-
niichst dem Amt II unter dem Amtschef

SIX angehdrt. Nachdem er sich von Januar
1937 bis Mai 1940 wegen Erkrankung der

i OIS o



- DB

Wirbelsdule im Krankenhaus aufgehalten
habe, habe er nach seiner Rlickkehr zwar
dem Referat IV B 1 (politischer Katholi-
zismus) angeh8rt. Innerhalb dieses Sach-
gebietes sei er Jedoch bis zum Kriegsende
nur als SD-Mann tdtig gewesen, sein Sach-
gebiet sei, soweit er sich erinnere, der
"Vatikan und die rémische Weltkirche"
gewesen. Da er der italienischen Sprache
michtig gewesen sel, habe er den Auftrag
gehabt, den Osservatore Romano zu lesen
und auszuwerten. Weiterhin habe er u.a.
eine Ausarbeitung llber die katholische
Kirche und die sozlale Frage zu erstellen
gehabt. Zu keinem Zeitpunkt seiner THtig-
keit wlire er Jjedoch mit "exekutiven Auf-
gaben" beauftragt gewesen, so daff ihm
weder der Begriff "Invaliden~Transporte"
noch der Fall des Pfarrers SCHRAMMEL be-
kannt sei. Thm sei auch widhrend seiner
gesamten Tdtigkeit innerhalb des Amtes
IV nichts von Priestertttungen bekannt
geworden.

Diese Einlassung kann dem Beschuldigten
nicht widerlegt werden:

Belastende Dokumente gegen ihn liegen
nicht vor.

Bl1.V/59,76,82,89, Den ehemaligen Angehdrigen des Kirchen-
VI/?§;h3529'73'91' referats, soweit sie vernommen wurden,
9 ]
vV11/5,27,40,53,58 ist Jacobs zwar teilweise persin-

lich bekannt, Jedoch waren die vernomme-
nen Mitbeschuldigten und Zeugen nicht in
der Lage, im einzelnen ndhere sachdien-
liche Angaben Uber die THtigkelt des
Jacobs zu machen. :
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5. Der Regierungsoberinspektor a.D.

Erwin Kurt Jessel,
geboren am 7. Mérz 1907 in Berlin,
wohnhaft in Kiel, Schiitzenwall 17,

ist in das vorliegende Verfahren als Be-
schuldigter einbezogen worden, weil er
nach dem Telefonverzeichnis des RSHA aus
den Jahren 1942 und 1943 sowie nach der
sog. "Ostliste"™ Angehdriger des Referats
IV B 1 und 2 war und der allgemeine Ver-
dacht bestand, daBl er als Angehlriger
des Kirchenreferats mit Tdtungsvorgingen
gegen Gelstliche befaBt gewesen sein
kénnte.

Der Beschuldigte hat in seiner verant-

wortlichen Vernehmung vom 14, Juli 1972
bestritten, Jjemals mit Exekutiv-Vorgin-
gen gegen Geistliche befaBt gewesen zu

sein.

Er hat sich dahin eingelassen, dal er
nach seiner Versetzung an das Geheime
Staatspolizeiamt im Jahre 1933 sogleich
als "Presse-Sachbearbeiter® dem Presse-
Referat zugeteilt worden und auch bis
zum Kriegsende Presse-Sachbearbeiter ge-~
blieben sei. Als Presse~Sachbearbeiter
habe er bis etwa 1942 dem Referat IV C 3
angehbrt. Zu seinen Aufgaben habe die
Uberwachung und Auswertung der konfessio-
nellen Presse und des konfessionellen
Schrifttums geh8rt. Da im Laufe des
Krieges aufgrund der erheblichen Ein-
schrinkungen der konfessionellen Presse
sein Aufgabenbereich immer Kleiner ge-
worden sei, seien seine Aufgaben schlief-
lich auf die Gruppe IV B verlagert worden.

- 30 -
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Er habe sich aus diesem Grunde "gewisser-
maBen von einem zum anderen Tag in der
Gruppe IV B" befunden, in der er "an sich
tatsfichlich gar nichts zu tun hatte". Er
habe jedoch auch in dieser Gruppe, und
zwar in dem Referat IV B 1/2 meine Presse-
Tétigkeit weiter ausgelibt und zu keiner
Zeit "exekutive Aufgaben wahrgenommen".

Die Einlassung des Beschuldigten
Jessel ist jedoch mit Vorsicht zu
werten. Denn entgegen den Angaben des Be-
schuldigten ergibt sich aus einem von ihm
unterzeichneten Schreiben des RSHA vom

9. November 1942 - Aktenzeichen:

IV B 1/1662/42 -, in dem es wdrtlich
heiBt:

"Mit der vorldufigen Festnahme des
Kaplans RICHARZ bin ich einverstanden",

das J e s 8 el "exekutive Aufgaben"
wahrgenommen hat.

Ihm ist Jedoch nicht nachzuweisen, daff er
peradnlich mit der Bearbeitung von T8-
tungsvorgéingen gegen Gelstliche befafBt
war.,

Insoweit liegen belastende Dokumente
nicht vor. |

Die Mitbeschuldigten Detlef-Malte Wolf f
und Richard L iebscher,

deren Vorgesetzter J e s s e 1 war,
haben bekundet, daB ihnen nicht bekannt
gei, ob J e s s el mit Exekutionsvor-
gingen gegen Geistliche befafBt gewesen
sei. i

Nach den Angaben von Detlef-Malte Wolf f
hat J e s 8 e 1 das Sachgebiet

L
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"katholische Vereinigungen" bearbeitet.

Der Mitbeschuldigte Richard Liebscher
hat demgegeniiber ausgesagt, daB er mit
Jes s el keinen ndheren persdnlichen
Kontakt gehabt habe und deshalb im ein-
zelnen auch nichts Nachteiliges {iber ihn
sagen kodune.

Die Ubrigen ehemaligen Angehiirigen des
Kirchenreferats, soweit sie vernommen
worden'sind, waren ebenfalls nicht in der
Lage, ndhere Einzelheiten Uber die Tatig-~
keit des Beschuldigten J e 8 s e 1 anzu-
geben.

Der Beschuldigte
Ernst Heinz Kun z e ,

geboren am 15. Juni 1913 in Thomsdorf/
Ostpreuien,

wohnhaft in Nirnberg, SchuBleitenweg 171,

konnte, bigsher nicht vernommen werden,
well er sich wegen eines Geschwlirs im
Krankenhaus befindet.

In seiner zeugenschaftlichen Vernehmung
vom 29. Mai 1967 fiir das Verfahren

1 Js 12/65 (RSHA) hat Kun z e Jedoch
zu seiner THtigkeit bei der Sicherheits-
polizei folgende Angaben gemacht:

Er sei im Jahre 1933/34 in die allgemeine
SS in Danzig eingetreten. AnschlieBend
habe er sich zum SD-Hauptamt nach Berlin
beworden und sei dort von Mirz 1935 bis
Ende 1938/Anfang 1939 im Kommunisten-Refe-
rat titig gewesen. Etwa Anfang 1939 sel
er zum Kirchenreferat versetzt worden
und dort als Sachbearbeiter in dem



Bl.VII/58

vgl., GVPl. des RSHA
in DokOC I F 3 von
1 Js 12/65 (RSHA)

w A2 =

Sachgebiet "katholische Kirche™ bis zum
Ende des Krieges tidtig gewesen. In dem
Referat "katholische Kirche" habe er je-
doch widhrend seiner gesamten Zeit aus-
schlieBlich den "kirchlichen Nachrichtern-
dienst" bearbeitet, d.h. seine Titigkeit
habe im wesantlichen in der Beobachtung
und Berichterstattung iiber das Verhalten
der katholischen Geistlichkeit bestanden.
Mit de; Bearbeitung von Exekutiv-Vorgin-
gen gegen Geistliche, vor allem polni-
sche Gelistliche, sei er nicht befaBt wor-
den.

Die Behauptung des Beschuldigten, daB er
lediglich auf nachrichtendienstlichem
Sektor’titig gewesen sei, ist jedoch mit
Vorsicht zu werten:

Nach den Bekundungen des Zeugen

Gerhard SEECK war K un z e zwar in den
ersten Jahren auf dem Gebiet der "Bericht-
erstattung Uber die katholische Geistlich-
keit" tdtig. Nach Erinnerung des Zeugen
war Kunz e Jedoch spdtestens im
Jahre 1944 zum Leiter des Referats
"katholische Kirche" avanciert. Die Tat-
sache, daB K un z e mnicht nur nach-
richtendienstlicher Sachbearbeiter, son-
dern zuletzt Leiter des Sachgebiets
"katholische Kirche" war, wird erhirtet
durch den Umstand, daB K un z e nach
dem Ausscheiden des vorhergehenden Refe-
ratsleiters ROTH in dem Geschiédftsvertei-
lungsplan des RSHA als Leiter von IV B 1
aufgeflinrt ist. y

Auch aus einem von Ku n z e unterzeich-
neten Schreiben vom 15. Dezember 1944
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- Aktenzeichen: IV A 4 a - K - 1063/40%
1 570/&&b -, mit dem Kunze Aus-
kunft ilber das Schicksal der polnischen
Weihbischtfe KOZAL und GORAL erteilt,
ergibt sich, daB Ku n z e auch auf
"exekutivem Gebiet" tHtig gewesen sein
muf.

Es konnten Jjedoch keine dokumentarischen
Beweise daflir gefunden werden, daB
Kunz e auch Exekutionsvorginge bear-
beitet hat.

Die ehemaligen Angeh®rigen des Kirchen-
Referats (Referatsleiter, Sachbearbeiter,
Schreibkrifte) - sowelt sie vernommen
wurden - waren nicht in der Lage, n#here
Angaben iiber die Tdtigkeit des Kunze
zu machen.

Der kaufménnische Angestellte
Max Friedrich Heinrich Leipold,

geboren am 29. Januar 1912 in Ruhla
Krs. Eisenach/Thiir.,

wohnhaft in Frankfurt/Main,
Rohlederstr. 10,

ist in das Verfahren als Beschuldigter
einbezogen worden, well er nach dem Tele-~
fonverzeichnis des RSHA aus dem Jahre
1943 Angehdriger des Referats IV B 2
(evangelische Kirche) war und deshaldb
der allgemeine Verdacht bestand, daB er
an Totungsvorgidngen gegen Geistliche
mitgewirkt haben konnte.

In seiner verantwortlichen Vernehmung
vom 25. Juli 1972 hat der Beschuldigte
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hinsichtlich seines Werdeganges erklirt,
daB er am 1. Mai 1933 in die SS einge-
treten sei, am 1. April 1938 sei er
hauptamtlich beim SD angestellt worden,
von Oktober 1938 bis Mai 1941 sel er
ununterbrochen beim SD-Unterabschnitt in
Chemnitz titig gewesen. Am 18. Mai 1941
sei er zu einem RuBland-Einsatz komman-
diert worden, von dem er etwa Mitte
Dezember 1941 zuriickgekehrt sei. Nach Be-
endigung des RuBland-Einsatzes sei er
zunichst wieder zurilck nach Chemnitz ge-
kommen.

Mit Wirkung vom 15. Juni 1942 sei er
dann zum RSHA versetzt und dort dem
Kirchenreferat zugewiesen worden. In
diesem Referat sei er - abgesehen von
einem Fihrerlehrgang, den er vom 7. bis
16. September 1942 in Prag besucht habe -
ununterbrochen bis Herbst 1943 tdtig ge-
wesen.

Im Herbst 1943 sei er zum SD-Unterab-
schnitt Linz/Donau abkommandiert worden.
Von dort sei er zwar Anfang 1944 wieder
zum RSHA nach Berlin zuriickbefohlen,
dort aber nicht mehr in dem Kirchenrefe-
rat, sondern in dem Kulturreferat

IIT C 1 a t&tig gewesen.

B1.VI/129 f. Der Beschuldigte bestreitet, wihrend
seiner Zugehdrigkeit zum Kirchenreferat
des RSHA vom 18. Mai 1941 bis Herbst
1943 von Exekutions-Vorgiangen erfahren
oder diese sogar bearbeitet zu haben. Er
gibt zwar zu, daB ihm damals allgemein
bekannt geworden sei, daB auch Priester
vernommen, verhaftet und in Konzentrati-
onslager geschafft worden seien. Im
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Laufe der Zeit sei ihm auch klar geworden,
daB die Einweisung in ein Konzentrations-
lager fiir den Betroffenen ein schreckli-
ches Los bedeutete. Er habe damals Jedoch
keine Kenntnis davon erlangt, daB Prie-
ster oder Sekten-Angehérige unter Mitwir-
kung von Angehtrigen des Kirchenreferats
der Exekution zugefiihrt worden seien.
Seine eigene Tdtigkeit habe im wesentli-
chen darin bestanden, die von den unte-
ren Dienststellen aus dem gesamten damali-
gen Reichsgebiet eingehenden Einzelberich-
te liber verbotene Sekten bzw. tber deren
Verhaltensweise zu einem Gesamtbericht
zusammenzustellen, den er dann seinem
unmittelbaren Vorgesetzten STILLER vorge-
legt habe.

Diese Angaben des Beschuldigten sind
ihm nach dem bisherigen Ermittlungser-
gebnis nicht zu widerlegen:

Dokumente, die eine Mitwirkung des Be-
schuldigten an der Bearbeltung von Exe-
kutions-Vorgiingen betreffen, konnten
nicht ermittelt werden.

Auch den ehemaligen /ngehdrigen des Kir-
chenreferats (Referatsleiter, Sachbear-
beiter und Schreibkréfte) ist die Person
des Beschuldigten L e 1 pold bzw.
der Umfang seiner damaligen Tétigkeit

angeblich unbekannt.
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Der Kaufmann

Richard Liebscher,

geboren am 2. November 1910 in Niirnberg,
wohnhaft in Erkelsdorf Nr. 12/Gemeinde
Bachetsfeld bei Neukirchen/Landkreis
Sulzbach-Rosenberg,

ist in das vorliegende Verfahren als Be-
schuldigter einbezogen worden, weil er
nach dem Telefonverzeichnis des RSHA aus
dem Jahre 1943 und der sog. "Ostliste"
Angehdriger des Referats IV B 1 (katho-
lische Kirche) war und deshalb der allge-
meine Verdacht bestand, daB er mit Exe-
kutions-Vorgidngen gegen katholische
Priester befaBt gewesen sein kdnnte.

In seiner verantwortlichen Vernehmung
vom 18. Juli 1972 hat der Beschuldigte
zwar zugegeben, daB er vorilbergehend,
d.h. von 1942 bis etwa Ende Juni 1943,
formell dem Kirchenreferat angehdrt habe.
Er hat jedoch bestritten, Exekutiv-Vor-
gédnge bearbeitet zu haben und sich wie
folgt eingelassen:

Ihm sei damals Uberhaupt nichts davon be-
kanntgeworden, daB8 Priester getttet wor-
den seien und daB das Kirchenreferat mit
der Bearbeitung von Exekutions-Voergingen
befaft gewesen sein soll. Sein ganzer
Lebenslauf sei vielmehr von seiner sport-
lichen Entwicklung gekennzeichnet gewe-
sen. Er habe sich schon als junger Mensch
intensiv sportlerisch, insbesondere auf
den Cebieten der Leichtathletik und des
Fechtens betdtigt. Aufgrund seiner sport-
lichen Erfolge, die ihm im Laufe der
Jahre mehrmals die deutsche Meisterschaft
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im Florett- und Sdbel-Fechten eingebracht
hdtten, habe sich HEYDRICH, der ein
sportbegeisterter Mensch gewesen sei,

fir ihn interessiert, so sei es gekommen,
dafB er im November 1936 im SD-Hauptamt

im Sportreferat Sachbearbeiter flr
Fechten geworden sei. Diesem "Fechtsport-
Referat” habe er ununterbrochen bis 1942
angehdrt. Aus welchen Grilnden er dann im
Jahre 1942 vom "Fechtsport-Referat" zum
"Kirchen-Referat" des Amteg IV versetzt
worden sei, entziehe sich seiner Kenntnis
Es sei zwar richtig, daB er im Kirchen-
Referat zundchst dem Sachgebiet katholi-
sche Kirche zugeteilt worden sei. Da er
selbst Jedoch der evangelischen Konfes-
sion angehdrt habe, seien ihm zunichst
nur Blicher und Schriften vorgelegt wor-
den, um ihm Gelegenheit zu geben, sich

in den Aufbau der katholischen Kirche

und in die Probleme der katholischen
Kirche einzufilhren. Seine liberwiegende
Tétigkeit habe auch widhrend seiner for-
mellen Zugehdrigkeit zum Kirchenreferat
dagegen damals auch weiterhin auf dem
sportlichen Sektor bestanden, well er

als aktiver Leistungssportler sténdig an
Lehrgéngen, internationalen Turnieren
und an den deutschen Meisterschaften im
Florett- und S#bel-Fechten mitgewirkt
habe. Schon nach kurzer Zeit sei er dann
von dem Sachgebiet katholische Kirche zum
Sachgebiet griechisch-orthodoxe Kirchen
(IV B 3) versetzt worden, das damals von
dem Mitbeschuldigten Wande sleben
geleitet worden sei. Auch auf diesem Sach-
gebiet sei er mangels eigener Sachkennt-
nisse im Grunde nur informatorisch titig
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gewesen und habe sich anhand von Blichern
und Schriften mit dem Aufbau und dem
Wesen der griechisch-orthodoxen Kirche
befaft. Mit Exekutiv-Vorgingen gegen
Priester oder andere Geistliche habe er
personlich nie etwas zu tun gehabt.

Diese Einlassung ist dem Beschuldigten
nicht zu widerlegen. Ihm ist nicht nach-
zuweisen, daf8 er Exekutions-Vorginge be-
arbeitet hat:

Belastende Dokumente liegen gegen ihn
nicht vor.

Die ehemaligen Angehdrigen des Kirchen-
Referats im RSHA haben, soweit sie tliber-
haupt in der Lage waren, Angaben zur
Person des Beschuldigten zu machen, be-
stdtigt, daB dieser iliberwiegend durch
seine sportliche Tdtigkeit ausgelastet
war. Insbesondere der Mitbeschuldigte
Wandesleben hat bestdtigt,
daB L iebscher seinem Referat
nur "formell" zugeteilt war, weil dieser
als bedeutender Sdbel-Fechter galt, der
HEYDRICH peradnlich als Trainingspartner
gedient habe und deswegen "irgendwie
untergebracht werden muSte".
Liebscher habe deshalb in seinem
Referat "nur irgendwelche allgemeinen

‘Vorgiinge" bearbeitet, sei im Grunde ge-

nommen Jedoch Jjeweils nur kurze Zelt in
Amt gewesen, weil er "meistens an irgend-
welchen Sportlehrgingen oder Turnieren
teilgenommen” habe.

Auch die ilibrigen Angehdrigen des Kirchen-
referats im RSHA waren nicht in der Lage,.
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sonst ndhere Angaben {liber die sachliche
Tdtigkeit des Beschuldigten ;
Liebscher im RSHA zu machen.

Der Angestellte
Dr. Dr. Karl Ludwig Neu haus,

geboren am 22. Juli 1910 in Holzhausen/
Hessen,

wohnhaft in Bonn-Beuel, Rheinstr. 28,

ist in das vorliegende Verfahren als Be-
schuldigter einbezogen worden, well der
Verdacht bestand, dafl er wdhrend seiner
Zugehdrigkeit zum Kirchenreferat des
RSHA, insbesondere als Leiter dieses Re-
ferates, im Jahre 1944 mit Totungsvor-
gingen gegen Geistliche befaft war.

In seiner verantwortlichen Vernehmung
vom 11. August 1972 hat sich der Beschul-
digte zu seinem Werdegang und zu den
gegen ihn erhobenen Beschuldigungen wie
folgt eingelassen:

Er sei am 1. Mdrz 1933 Mitglied der
NSDAP geworden, und habe 1934 sein erstes
theologisches Examen sowie 1935 das zwei-
te theologische Examen bestanden. Vom

1. Mai 1936 bis 31. Dezember 1937 sei er
als evangelischer Pfarrer in Langen bel
Frankfurt tdtig gewesen. Vom 1. Januar
1938 bis 15. November 1939 habe er als
Studienassessor in Offenbach Religions-
unterricht erteilt sowie in Latein und
Sport unterrichtet. Den Kriegsausbruch

am 1. September 1939 habe er als Studien-
assessor in Offenbach erlebt.
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Nach vorhergehender nebenamtlicher Tatig-
keit fiir den SD sei er ab 15. November
1939 zum IdS Kassel, SD-Abschnitt Frank-
furt/Main, notdienst-verpflichtet worden.
Seine Aufgabe sei es gewesen, dort einge-
hende Berichte Uber die Stimmung und Lage,
insbesondere unter der kirchlichen Bevl-
kerung bzw. in den Kirchen, zu erstellen.

Am 1. April 1940 sei seine Ernennung zum
Studienrat in Offenbach erfolgt, von
Juni bis November 1940 sei er zu einer
Propaganda~Kompanie der Wehrmacht nach
Paris einberufen gewesen.

Durch Vermittlung des Professor NELIS
vom SD-Abschnitt Frankfurt sei er dann
‘im November 1940 fiir "Sonderauftrége des
SD" in Polen und Serbien UK gestellt
worden. Beli diesen "Sonderauftrigen"
habe es sich um verschiedene "wissen-
schaftliche Auftrige" gehandelt, wie
z.B. eine Dokumentation iber Rolle und
Bedeutung der evangelischen Kirche fiur
die Erhaltung des Volkstums in Polen
oder z.B. eine Darstellung der Rolle der
serbisch~orthodoxen Kirche vor der Be-
setzung Serbiens durch Deutschland anhand
von Dokumenten etc. Bevor er im November
1940 diese Sonderauftriige erhalten habe,
habe er sich in Berlin beim RSHA melden
miissen. Bei wem, wisse er heute nicht
mehr. Mbglicherweise bei dem damaligen
Referatsleiter ROTH. Die Sonderauftrige,
die ihn in der Folgezeit nach Polen und
Serbien geflihrt hdtten, seien letztlich
Jjedoch von dem damaligen Reichsinnenmi-
nister FRICK ausgegangen. Nachdem er die
Auftrige in Polen und Serbien erledigt
h#tte, habe er weitere Auftrige erhalten,
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die insbesondere zum Inhalt gehabt hidtten,
gréfere Denkschriften und Berichte {iber
verschiedene kirchliche Fragen zu ver-
fassen. Diese Aufgaben hidtten es mit sich
gefiihrt, daB er hdufig weite Relisen unter-
nehmen mufite, um Jeweils an Ort und
Stelle die notwendigen Erkenntnisse zu
sammeln. So sel es gekommen, daB er zwi-
schen den verschiedenen Gebieten und dem
RSHA hin- und hergependelt habe. Seine
Aufgabe im RSHA habe im wesentlichen da-
rin bestanden, die vorher gesammelten
Erkenntnisse und Dokumente auszuwerten
und in eine druckreife Form zu bringen.

Erst am 1. Oktober 1941 sei er in die

. SS eingetreten. Dies habe er praktisch
nur deshalb getan, weil man sich im
Grunde genommen damals im Warthegau, wo-
hin ihn seine Auftrige gefilhrt hdtten,
nur habe bewegen und Auskiinfte erhalten
k¥nnen, wenn man der SS angehdrt habe.

Mit Wirkung vom 1. August 1942 sei er
dann auf eigenen Antrag als Regierungs-
rat in den Dienst des Chefs der Sicher-
heitspolizei und des SD Ubernommen und
am 9. November 1942 im Wege der Dienst-
gradangleichung zum SS-Sturmbannfiihrer
ernannt worden.

Vom 1. April 1944 bis November 1944 sei
er dann Leiter des Kirchen-Referats im
RSHA gewesen, das demals die Bezeichnung
IV A 4 a getragen habe. Rein tatsédchlich
habe er flir das Kirchenreferat Jedoch
nur bis etwa 20. Juli 1944 gearbeitet,
denn dann sel er zur Sonderkommission
20. Juli 1944 berufen worden. Wegen der
in dieser Sonderkommission anfallenden
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Arbeit habe er kaum noch Zeit gehabt,
sich in der Folgezeit um das Kirchen-Re-
ferat zu kiimmern. Mit Wirkung vom

15. November 1944 sei er zum Kommandeur
der Sicherheitspolizei nach Posen abge-
ordnet worden, wo er im Februar 1945 in
Posen in sowjetische Kriegsgefangenschaft
geraten sel.

Der Beschuldigte bestreitet, wihrend
seiner Zugehirigkelt zum Kirchen-Referat
des RSHA Jemals mit T¥tungsvorgingen
gegen Geistliche befaBt gewesen zu sein
und sich im Sinne der gegen ihn erhobenen
Vorwiirfe schuldig gemacht zu haben.

Er 1848t sich dshin ein, daB er in der
Zeit von etwa November 1940 bis Ende

Mirz 1944 ausschlieBlich mit den cben
erwdhnten wissenschaftlichen "Sonderauf-
tridgen" befaBt gewesen sei.

Aber auch wihrend seiner Tdtigkeit als
Leiter des Kirchen-Referats in der Zeit
vom 1. April 1944 bis zu seinem Ausschei-
den im Herbst 1944 habe er von Exekutions-
Vorgéngen keine Kenntnis erlangt. Das
Kirchen-Referat sei damals vornehmlich
eine "Auswertungsstelle bzw. eine Sammel-
stelle iiber alle wihrend dieser Zeit an-
fallenden kirchenpolitischen Vorginge"
gewesen. Ihm sei zwar bekannt, daB damals
alle inhaftierten Geistlichen in das Kon-
zentrationslager Dachau geschafft worden
seien. Er habe Jjedoch keine Kenntnis da-
von erlangt, daB dort vom 1. April bis
Herbst 1944, also in der Zeit, als er
Referatsleiter gewesen sei, unnatirlich
viele Geistliche im Konzentrationslager
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verstorben seien. Er habe weder Exekuti-
ong-Vorginge noch Todesmitteilungen, noch
Exekutions-Listen gesehen, aus denen er
irgendwelche Rlickschliisse habe ziehen
ktnnen.

Diese Einlassung kann dem Beschuldigten
nicht widerlegt werden:

Dokumente, insbesondere "Sonderbehand-
lungs-~Vorgénge", die eine Mitwirkung des
Beschuldigten an der Tdtung von Geist-
lichen beweisen kbnnten, liegen nicht vor.

Die ehemaligen Angehbrigen des Kirchen-
Referats (Referatsleiter, Sachbearbeiter
und Schreibkrifte) - soweit sie vernommen
werden konnten - haben zwar teilweise be-
stédtigt, daB der Beschuldigte im Jahre
1944 vorilbergehend Referatsleiter war,
daB er persdnlich als ehrgeizig galt und
beli seinen Untergebenen im wesentlichen
unbeliebt war.

Sdmtliche vernommenen Mitbeschuldigten
bzw. Zeugen waren Jjedoch nicht in der
Lage, Uber die'Tﬁtigkeit des Beschuldig-
ten ndhere Angaben zu machen, insbesonde-
re zu bestétigen, ob dieser "Sonderbe-
handlungs-Vorginge" bearbeitet hat.

Der Verwaltungsangestellte
Hermanmn R ol lenhagen,

geboren am 26. Oktober 1907 in Falken-
; burg/Pommern,

wohnhaft in Wittmund, Birkenweg 18,

ist in das vorliegende Verfahren als Be-
schuldigter einbezogen worden, weil er
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nach den Telefonverzeichnissen des RSHA
aus den Jahren 1942 und 1943 sowie nach
der sog. "Ostliste” Angehdriger des Kir-
chenreferats war.

Der Beschuldigte hat in seiner verant-
wortlichen Vernehmung vom 11. Juli 1972
bestritten, Jemals von Exekutions-Vorgin-
gen erfahren oder diese gar bearbeitet
zu haben und sich dahin eingelassen, dafB
er wihrend seiner gesamten Zugehdrigkeit
zum Kirchen-Referat keine eigentliche
Sachbearbeiter-Tdtigkeit ausgelibt, son-
dern vielmehr nur als "Hilfskraft" tdtig
gewesen sei. Seine THtigkeit habe im Re-
ferat IV B 1 im wesentlichen darin be-
standen, eingehende Berichte von V-Leuten
nach ihrer Zustiédndigkeit zu ordnen, d.h.
er habe die Berichte danach durchzusehen
gehabt, welches Referat bzw. welches
Sachgebiet des Kirchenreferats flir die
Jeweiligen Berichte zustédndig gewesen
sei. Eine eigentliche Sacharbeiter-Tdtig-
keit habe er Jjedoch nie ausgeiibt.

Diese Einlassung ist dem Beschuldigten
nicht zu widerlegen:

Der Mitbeschuldigte H a r t 1 hat iiber
die Person und Tdtigkeit des Beschuldig-
ten Rollenhagen besgtitigt,
dafl dieser "eine einfache, schlichte,
treue Seele" gewesen sei, die wihrend
seiner Zeit "als Mddchen fiir alles" fun-
giert habe; R ol 1l enhagen habe
im wesentlichen einfache Arbeiten wie
z.B. "Brotzeitholen”" oder "Karteikarten-
anlegen" erledigt. Nach Angaben des
Hartl war Rollenhagen
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"kein eiéenverantwortlicher Sachbear-
beiter®.

Die librigen Angehtrigen des Kirchen-Refe-
rats, soweit sie vernommen werden konn-
ten, waren nicht in der Lage, Uber
Rollenhagen sonst sachdien-
liche Angaben zu machen bzw. die Person
des Rollenhagen war ihnen
v8llig unbekannt.

Der Oberingenieur

Otto-Wilhelm Alexander Werner
Wandesleben, :

geboren am 16. Dezember 1912 in Essen,
wohnhaft in Haan/Rheinland,

Am Bollenberg 9,

ist in das Verfahren als Beschuldigter
einbezogen worden, weil er nach den
Telefonverzeichnissen und Geschiédftaver-
teilungsplinen des RSHA aus den Jahren
1942 und 1943 Leiter des Referats IV B 3
(orthodoxe Kirchen) war und deshalb der
Verdacht bestand, daB er an T8tungsvor-
gédngen gegen orthodoxe Geistliche mitge-
wirkt haben ktnnte.

Der Beschuldigte hat in seiner verant-
wortlichen Vernehmung vem 10. August 1972
sich hinsichtlich seines perstnlichen
Werdeganges, insbesondere seiner Tdtig-
keit bei der Sicherheitspolizei, wie
folgt eingelassen:

Er sei schon im Jahre 1933 Mitglied der
NSDAP geworden und in die SS eingetreten.
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Nachdem er vom Wintersemester 1932 an
sechs Semester an der Technischen Hoch-
schule in Minchen Elektrotechnik studiert
hi#tte, habe er im Jahre 1936 sein Studium
abgebrochen und sei am 1. Mai 1936 haupt-
amtlich in den Sicherheitsdienst des
RFSS eingetreten. Er habe beim SD-Oberab-
schnitt Slid in Minchen begonnen und sei
etwa 1937 zum SD-Unierabschnitt nach
Regensburg versetzt worden. Einige Zeit
spdter sel er von Regensburg nach
Bayreuth verlegt worden. Beim SD sel er
von Anfang an auf dem nachrichtendienst-
lichen Gebiet des Kirchenwesens besch&f-
tigt worden. Etwa Mitte August sei er zu
einem SD-Einsatzkommando nach Wien abge-
ordnet worden, mit dem er den Polen-Feld-
zug bis nach Kattowltz mitgemacht habe.
In Kattowitz seli er dann auf der SD-
Stelle bis zum Winter 1939/40 geblieben.

Etwa Anfang/Frilhjahr 1940 sei er dann
von Kattowitz zum SD-Hauptamt nach Berlin
abgeordnet worden. Sein erster Referats-
leiter sei der Sturmbannfiihrer Har t 1
gewesen. Es sel richtig, daB das Kirchen-
Referat des SD-Hauptamtes dann im Zuge
der Umorganisation mit dem Kirchen-Refe-
rat des Geheimen Staatspolizeiamtes zusam-
mengelegt und in das Amt IV des RSHA ein-
gegliedert worden sei. Auch nach seiner
Eingliederung in dasg Kirchenreferat des
Amtes IV des RSHA habe er Jedoch unver-
dndert seine bisherige SD-THtigkeit wei-
ter ausgelibt. Formell sei er erst im
Dezember 1942 zum RSHA versetzt worden.
Dem Kirchenreferat habe er dann bis zum
Herbst 1943 angeh®rt.
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Vom 27. Juli bis 27. September 1943 habe
er am Italien-Einsatz Skorzeny an der Be-
freiung Mussolinis teilgenommen. Nach
seiner Riickkehr sel er dann im November
1943 zum SD-Leitabschnitt Stettin zu-
ndchst abgeordnet und im Februar 1944
dorthin versetzt worden. Der Dienststelle
in Stettin habe er sodann bis Kriegsende
angehdrt.

Dem Kirchenreferat des SD-Hauptamtes bzw.
spéter des RSHA habe er also - mit Unter-
brechungen - von Anfang/Frilhjahr 19540
bis zum Spétsommer 1943 angeh¥rt. Es sei
richtig, daB er mit dem Zeitpunkt der
Eingliederung des Kirchenreferats des
SD-Hauptamtes in das Amt IV des RSHA zum
Leiter des Sachgebiets IV B 3 bestellt
worden sel,

Der Beschuldigte bestreitet Jedoch, wih-
rend seiner gesamten Zugehdrigkeit zum
RSHA Exekutions-Vorgénge perstnlich be-
arbeitet und sich dadurch der Beihilfe
zum Mord schuldig gemacht zu haben.

Er 188t sich wie folgt ein:

Wihrend seiner Zugehdrigkeit zum Kirchen-
referat des SD-Hauptamtes habe er folgen-
de Aufgaben gehabt: Auswertung der von
den SD-Abschnitten eingehenden Lagebe-
richte hinsichtlich der Aktivitédt der
einzelnen Kirchen, angefangen von den
Predigten und Handlungen der Geistlichen
sowie des Verhaltens der Laien, sowie
Zusammenstellung eines zusammenfassenden
Berichts zur Vorlage an die Spitzen von
Partei und Staat.
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Auch wihrend seiner Tdtigkeit als Leiter
des Referats IV B 3 habe er persdnlich
keine Exekutions-Vorginge gegen Geistli-
che bearbeitet. Das ihm unterstellte
Sachgebiet IV B 3 habe vielmehr im wesent-
lichen die Aufgabe gehabt, Unterlagen
liber den Bestand der einzelnen Ostkirchen
und ihrer Tétigkeit zusammenzustellen.
Grundlage dafiir hétten die Berichte der
Dienststellen in den besetzten Gebieten
gebildet. Da liber diese Kirchen Jedoch
verhédltnismiBig wenig Informationsmate-
rial vorgelegen hédtte, habe er persin-
liche Gesprédche mit den Bischifen dieser
Kirchen gefiihrt, in denen es darum gegan-
gen sei, ndhere Einzelheiten liber den
organisatorischen Aufbau der einzelnen
Kirchen zu erfahren und auBlerdem die
Kirchenfiirsten zu veranlassen, nach Mig-
lichkeit suf ihre Geistlichen dahin ein-
zuwirken, daB die Gldubigen zur Loyalitkt
gegeniiber der deutschen Besatzungamacht
aufgefordert wiirden.

Ferner habe zur Aufgabe desa Referats

IV B 3 die Bearbeitung von wenigen Vor-
géngen {iber Freimaurer geh8rt. Hierbei
habe es sich Jedoch meist um die Sicher-
stellung und Archivierung von Mitglieder-
listen der Logen und einzelner Kultgegen-
stinde gehandelt.

Er habe zwar aus persinlichen Gesprichen
mit Roth (dem Leiter des Referats
katholische Kirche) und Hahnenbruch
(dem Leiter des Sachgebiets evangelische
Kirche) erfahren, daB bei ihnen - im Ge-
gensatz zu seinem Sachgebiet - Exekutions-
Vorgidnge angefallen und auch bearbeitet

o M



B1.V11/22,23,25

1 B1.V/79 ff.

B1.V/83

B1.V/60,76,83,88,
VI/#2'48'55'59'?h'92'

» 136,

VII/4,40,54,60

w 16 -

worden seien. Ndhere Einzelheiten dazu
kénne er jedoch nicht sagen, well diese
Vorgiénge als "geheim" oder " geheime
Reichssache" behandelt worden und demzu-
folge auch nur einem sehr beschrédnkten
Personenkreis zugidnglich geworden seien.
Er selbst habe jedenfalls mit Exekutions-
vorgingen nichts zu tun gehabt.

Diese Einlassung kann dem Beschuldigten
nach dem bisherigen Ermittlungsergebnis
nicht widerlegt werden:

Wenn auch zweifelhaft erscheint, daB der
Beschuldigte als Leiter des Sachgebiets
IV B 3 keine Kenntnis liber Art und Um-
fang der Bearbeitung von Exekutions-Vore
giingen gehabt haben asoll, muB doch fest-
gestellt werden, daB keine dokumentari-
schen Beweismittel ermittelt werden konn-
ten, aus denen sich eine Mitwirkung des
Beschuldigten an der Anordnung oder
Durchfilhrung von Sonderbehandlungen
gegen Geistliche ergibt.

Die Zeugin Susanne SURKAU, die teilweise
fliir den Beschuldigten als Schreibkraft
fungierte, hat bestdtigt, daB dieser

- Jjedenfalls in der Zeit, als sie fir
ihn schrieb - mit Exekutionen nichts zu
tun gehabt habe.

Die librigen AngehBrigen des Kirchenrefe~
rats (Referatsleiter, Sachbearbeiter und
Schreibkriifte) - soweit sie vernommen
werden konnten - konnten zur Person und
Tdtigkeit des Beschuldigten :
Wandesleben keine sachdien-
lichen Angaben machen.
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Der Verwaltungsangestellte
Detlef-Malte Wo l £ £ ,

geboren am 26, Juli 1912 in Berlin,
wohnhaft in Westerstede, Gaststr. 26,

ist in das vorliegende Verfahren als Be-
schuldigter einbezogen worden, weil er
nach den Telefonverzeichnissen des RSHA
aus den Jahren 1942 und 1943 sowie nach
der sog. "Ostliste" Angehdriger des Refe-
rats IV B 1 (katholische Kirche) war und
deshalb der Verdacht bestand, daB er
Exekutions-Vorginge gegen Priester bear-
beitet haben ktnnte.

Der Beschuldigte hat in seiner verant-
wortlichen Vernehmung vom 11. Juli 1972
ausgesagt, daB er etwa Anfang 1940 vom
sog. "Kommunisten-Referat" (IV A 1) zum
Referat IV B 1 (politischer Katholizis-
mus) versetzt worden und in diesem Refe-
rat bis etwa 1943 tétig gewesen sei. Er
habe dann im Herbst 1943 ebenfalls am
Skorzeny-Einsatz teilgenommen, sel Ende
1943 erkrankt und habe sich bis April
1944 im Lazarett befunden. Nachdem er
dann noch etwa ein bis zwei Monate im
RSHA gearbeitet habe, sei er in die Un-
teroffiziersschule in Biitow/Pommern ver-
setzt worden, um dort an Nahkampfwaffen
ausgebildet zu werden. In dieser Schule
habe er sich bis zum Kriegsende befunden.

Der Beschuldigte gibt zu, wdhrend seiner
Tdtigkeit im RSHA in dem Referat IV B 1
Sachbearbeiter gewesen zu sein. Er be-
streitet Jjedoch, wihrend seiner Tatigkeit
im Kirchenreferat Jjemals Exekutions-

W



Vorginge bearbeitet oder gar von solchen
Kenntnis erlangt zu haben. Der ihm vorge-
haltene Begriff "Invaliden-Transporte"
seli ihm v8llig neu. Auch Einzelfdlle der
"Sonderbehandlung"” seien ihm nicht be-
kennt geworden. Seine THtigkeit habe viel-
mehr darin bestanden, die von Stapostel-
len bzw. Kommandeuren der Sicherheitspo-
lizei und des SD eingehenden Berichte
auszuwerten und das Ergebnis seiner eige-
nen Priifung in seinem eigenen Vermerk
zusammenzufassen. Hinsichtlich der weite-
ren Sachbehandlung der einzelnen Vorginge
habe er keine Vorschlidge gemacht. Sobald
er seine Vermerke gefertigt habe, selen
diese vielmehr dem Referatsleiter vorge-
legt worden, der die Sache dann gegebenen-
falls dem Amtschef MULLER weiter zur Ent-
scheidung vorgelegt habe.

An dem Wahrheitsgehalt der Aussage des
Beschuldigten bestehen erheblicle Zweifel.
Denn nach den Bekundungen verschiedener
Zeugen gehrte Wo l £ £ zum "alten
Kern" des Kirchenreferats des Gestapa.
Auff¥llig ist auch, dafB der Beschuldigte
in seinem "Spruchkammerverfahren” seine
Tétigkeit im Kirchenreferat verschwiegen
und wahrheitswidrig behauptet hat, daB
er im RSHA ausachlieBlich mit der Bear-
beitung von Verwaltungsangelegenheiten
(Besoldung, Unterkunft und Kassenwesen)
befalt gewesen sel.

Trotz dieser Zweéifel ist dem Beschuldig-
ten Jjedoch im Ergebnis seine Einlassung
nicht zu widerlegen:
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Dokumente, die eine Mitwirkung des Be-
schuldigten an der Bearbeitung oder
Durchfithrung von Exekutionen an Geistli-
chen beweisen, konnten nicht ermittelt
werden.,

Auch die ehemaligen Angehdrigen des
Kirchenreferats (Referatsleiter, Sachbe-
arbeiter und Schreibkréfte) haben, sowelt
sie vernommen werden konnten, im einzel-
nen keine konkreten Angaben dariiber
machen kdnnen, ob der Beschuldigte
Exekutions~Vorghinge bearbeitet hat.

Der Beschuldigte

Wilhelm Z i nn ,

geboren am 11. Mai 1902 in Friedewald,

zuletzt wohnhaft gewesen in

Friedewald Krs. Hersfeld, Thilringer Str.7,

- der im {ibrigen sé@mtlichen bisher ver-
nommenen Angehdrigen des Kirchenrefe-
rats der Person nach unbekennt war -

ist laut Sterbeurkunde des Standesamtes
Bad Hersfeld vom 10. Juni 1972

- Reg.-Nr. 194/72 - am 2. April 1972

in Bad Hersfeld verstorben.

2. Das Verfahren wird, soweit es sich noch gegen

die Beschuldigten

a) Albert Har t1l,
b) Herbert H&4 hnledin,
¢) Erwin Hamel,
d) Emil Jacobs,
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e) Erwin Jessel,

f) Heinz Kunze,

g) Max Leipold,

h) Richard Liebscher,

i) Dr. Dr. Karl Neuhaus,
jJ)Hermaiom R ol lenhagen,

k) Otto-Wilhelm Wandesleben,
1) Detlef-Malte Wol f f

richtet, aus den Grilnden des Vermerks zu 1)
gemiB § 170 Abs. 2 StPO eingestellt.

3. Das Verfahren, soweit es sich gegen den Be-
schuldigten Wilhelm Z i n n richtete, hat
sich durch dessen Tod erledigt (vgl. oben zu
ZELE. 1 01D

4. Einstellungsbescheid an den Anzeigenden
Rechtsanwalt Dr. Kempner Dbesonders.

5. Nachricht an Beschuldigte - soweit verantwort-
lich vernommen - besonders.

6. Je einen Abdruck dieser Verfiligung zu den
Personalheften:

a)Albert Har t 1 - 1 AR (RSHA) 123/63 -
b)Herbert H4 hnlein -1 AR (RSHA) 9/67 -
c)Erwin Hamel - 1 AR (RSHA) 8/67 -

d)Emil Jacobs 1 AR (RSHA) 46/67 -
e)Erwin J e s s el - 1 AR (RSHA) 40/67 -
f)Heinz Kun z e - 1 AR (RSHA) 29/67 -

gMMax Leipold - 9 AR (RSHA) 859/65 -
h)Richard L iebscher-1AR (RSHA) 51/67 -
i)Dr. Dr. Karl N e u h a u s -1AR (RSHA) 77/67 -

]
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j)Hermann Rollenhagen
- 1 AR (RSHA) 86/67 -
k) Otto-Wilhelm Wandesleben
- 1 AR (RSHA) 101/67 -
1) Detlef-Malte Wo 1l f £
- 1 AR (RSHA) 105/67 -
m) Wilhelm Z inn
- 1 AR (RSHA) 161/66 -.

Register und Kartei berichtigen.

1 Durchschrift dieser Verfiigung z.d. HA.
Weitere Vfg. bes. (PP u. Ludwigsburg).
Bericht bes.

Herrn OStA S el 1l e

(nach Riickkehr)
mit der Bitte um Kenntnisnahme.

Berlin 21, den 9. November 1972

Filipiak

Erster Staatsanwalt



AXXXXXKXXXKK 9. November 1972
Kammergericht 1309

1 Js 8/65 (RSHA)

Herrn
Erwin Jessel

23 K i 1
Scﬁﬁ%zenwnll 17

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen ehemalige Angehirige des
Reichssicherheitshauptantes wegen Verdachtis der Bei-
hilfe zum Mord an Priestern

Das Verfahren, in dem Sie am 14. Juli 1972 als Beschuldigter ver-
antwortlich vernommen wurden, habe ich - soweit es gegen Sie ge-
richtet war - durch Verfiigung vom heutigen Tage eingestellt.

(Filipiak)
Erster Staatsanwalt



, den 9. November 1972

1 Js 8/65 (RSHA)

An den
Finangminister
des Landes Schleswig-Holstein Verschlossen - Vertra ch!
2 Personalsache!
ostfac

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen ehemalige Angehirige
des Reichssicherheitshauptamtes (RSHA);

hier: Regierungsoberinspektor Erwin J e s s e ¥
geboren am 7. Mdrz 1907 in Berlin

dortiges Aktengeichen; ‘Pers. Jessel - VI 13 -
Begug: Ihr Schreiben vom 14. April 1969 sowie mein

Schreiben vom 11. November 1970
-Mitteilung nach Nr. 3 + 15 MiStra-

Das 0. a. Verfahren gegen J e s s e 1 habe
ich mit Verfiigung vom heutigen Tage mangels
Beweises eingestellt.

Filipiak
Erster Staatsanwalt

Sg
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