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Die Straftaten des Angeschuldigten Schulgze.

1.) - 7.) Einzelf#dlle.

Setzen eines Rabbiners auf einen glithenden Ofen.

Tatzeit: Winter. 1941/1942.

latort: Baracke der politischen Abteilung des

KL Mauthausen.

Rechtliche Wiirdigung: Versuchter Mord.

Bewelsmittel:

1. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:

Bd. 34, Bl. 6738
Bd. 76, Bl. 15703 - 15709

IL. Zeugen:

a) Climent - Sarrion
B4, 9, Bl. 171
Bd.12, Bl. 2380
Bd.34, Bl. 6722 - 8753

b) Herbert Fritschen
Bd.13, Bl. 2656 - 2659
Bd.25, Bl. 4996 - 4998

I

¢c) Iudwig G 0 t z
Bd.25, Bl. 5099
vgl. auch Bd. 6, Bl. 1139 - 1140 und
Bd.19, Bl. 3818

d) Karxl Kaufmann

(bisher zur diesem Sachverhalt noch nicht
vernommen) vgl. aber:
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Bd. 9, Bl. 1720
Bl. 1813

Bd.29, Bl. 5781 R
Bd.58, B1.11527
Bd.16, Bl. 3ok

Ba.19, Bl. 3768
Bl. 25852

Bd.29, Bl. 5783
Bd.58, B1.11528

e) Eduard Kl erner
Bd. 6, Bl. 1155 R
Bd.38, Bl. 759

¥ Aussage in dem Verfahren Miiller ./. NRW
(Vernehmungsprotokolle)

Bd. II, Bl. 28 R

f) Emil-Hans M i#i 11l e r
Ba. A4, Bl. 2855
vgl. auch
B 7y - Ble 11260 und
Ba.12, Bl. 2422

g) Georg Btreitwolf
Bd., 4, Bl. 6Gl4o - 641
B4.11, Bl. 2142
vgl. auch
Bd.12, Bl. 2468
Bd.33, Bl. 6561Rund
Bd.4o, Bl. 803

h) Karl-Heinz W e b e r

(bisher zu diesem Sachverhalt noch nicht
vernommen) vgl.aber:

Bd. 9, Bl. 1607
Bl. 1677
Bl. 1710
Bl. 1729
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Bd.18, -Bl. 5691
Bo.2h, .Bl. 499
Bl. 4959
Bl. 4994
Bd.51, Bl.10020

III. Sachverstidndiger:

Prof. Dr.med. G. Dotzauer
(vgl. Gutachten vom 10.4.1963)
Bd. 77, Bl. 15896 - 15897

IV. Urkundes::

Auszug aus dem Verfahren Miller ./. WRW
Landessozialgericht Essen L 13 KB %50/55,
insbesondere Bl. 23 R.

Im Vinbter 1941/1942 - die politische Abteilung
befand sich damals noch in der Xommandantur-
baracke - wurden eines Tages gegen 10,00 Uhr
morgens etwa 1o bis 15 judische Haftlinge, die
zwischen 40 und 7o Jahren alt waren, vor die
politische Abteilung bestellt. Die Haftlinge, die
nur mit Hemd und Unterhose bekleidet waren, mulli-
ten etwa eine Viertelstunde lang warten, ehe der
Angeschuldigte Schulze, der leicht angetrunken
war, vor die Baracke trat und sich die frierenden
Haftlinge ansah. Schulze suchte sodann wieder
sein Dienstzimmer auf, in dem sich auch der Zeuge
Climent-5arrion befand, und ordnete an, den in
den Raum befindlichen Kanonenofen ordentlich an-
zuheizen, damit die Juden nicht weiter frieren
sollten.

Als der Ofen nahezu rotgliihend war, befahl der
Angeschuldigte Schulze, die Juden hereinzulassen.
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Sie betraten das Zimmer und drangelten sich frie-
rend um den Ofen. Schulze sprach die Haftlinge
nacheinander an und fragbte sie: "Warum bist Lu
hier, warum stehst Uu nicht still?" Da er dies
sehr schnell hintereinander tat, gerieten die
Haftlinge durcheinander.

Ein alter Haftling - es handelte sich um einen
Rabbiner, iiber dessen Personalien niheres nicht
ermittelt werden konnte - war nicht in der Lage,
eine gerade Haltung anzunehmen. Er hielt sich ganz
in der Héhe des Ofens auf, und Schulze &rgerte
sich dariiber, daB der Haftling nicht ruhig und
stramm stand. Schulze stiirzte sich deshalb auf
diesen Haftling und setzte ihn mit Gewalt auf
den rotgliihenden Ofen, wobei er zu ihm sagte:
"Jenn Du nicht gerade stehen kannst, dann detz'
Dieh Y

Der Rabbiner schrie vor Schmerzen auf, und die
anderen Héftlinge halfen ihm vom Ofen. Der Rabbi-
ner hatte erhebliche Verletzungen erlitten.

Schulze veranlaBte nun, dafl s@mtliche Juden das
Zimmer verlieBen. Die Judischen Héftlinge gingen
hinaus und nahmen den verletzten Rabbiner mit.

Danach wies Schulze den Zeugen Climent-Sarrion
an, den Ofen, auf dem sich verkohlte Reste von
fleidung und verbranntes Fleisch befanden, zu
sdubern.

er Zeuge Climent-Sarrion ist der 4nsicht, es sei
nach den Verletzungen zu urteilen, die der Rabbi-
ner erlitten hatte, nicht damit zu rechnen ge-
wvesen, daBl er am Leben blieb.
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Am folgenden Tage erhielten die Schreiber der
politischen Abteilung - unter ihnen der Zeuge
Climent-Sarrion - die Todesurkunde eines Juden
aus dem Revier iibersandt. Sie nahmen an, es han-
dele sich bei der Person, deren Tod durch die Ur-
kunde bescheinigt wurde, um den miBhandelten
Rabbiner.

Sichere Feststellungen iiber das Schicksal des
verletzten Haftlings haben sich nicht treffen
lassen.

Der ungeschuldigte hat bestritten, an dem ge-
schilderten Vorfall beteiligt gewesen zu sein,
oder Uberhaupt jemals im Lager davon auch nur
gehort zu haben. Er hat sich eingelassen, der
zeuge Climent-Sarrion sei von anderen Fersonen
- evtl. von der kommunistischen Partei - aufge-
fordert worden, ihn zu Unrecht zu belasten;
Climent-Sarrion sei, wie der Zeuge Vleber be-
statigen kOnne, schon im KL ein fanatischer
Deutschenhasser gewesen. Vermutlich belaste er
ihn, weil er mit seinen Aussagen das gesambe
damalige Regime treffen wolle.

Anders konne er - Schulze - sich die belastenden
dussagen dieses Zeugen nicht erkliren. Lr habe
némlich Climent-Sarrion immer fiir einen seiner
besten Haftlinge im Lager gehalten, und wenn es
an ihm gelegen hdtte, dann hitte Climent-Sarrion
"schon am n#chsten Tag die SS5-Uniform anziehen
kOonnen". Er habe sich lebhaft bemiht, die An-
schrift dieses Zeugen zu erhalten, weil er ihn;,
den er immer gut behandelt habe, als Entlastungs-
zeugen habe benennen wollen.
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Der Zeuge LKaufmann, der im Revier tdtig gewesen
sei, sei Uberdies in der Lage zu bestédtigen,
dall sich ein solcher Vorfall nie erecignet habe.

Das Vorbringen des angeschuldigten, ein solcher
Vorfall habe sich nicht ereignet und keinesfalls
sel er dabei zugegen gewesen, wird durch die Be-
weisaufnahme widerlegt werden. '

4us den eidlichen Bekundungen des Zeugen Frit-
schen ergibt sich, daB in anderen Fillen neu
eingelieferte Héftlinge bei Vernehmungen auf der
politischen Abteilung in Anwesenheit des Ange—
schuldigten Schulze gegen den geheizten Kanonen-
ofen gedridngt wurden.

aufgrund der eidlichen Aussagen des Augenzeugen
Climent-Sarrion und der isussagen der ubrigen
Zeugen, insbesondere auch der des damaligen
BS-Unterscharfithrers Klerner, der in lauthausen
von einem derartigen Vorfall zumindest vom Idren—
sagen Kenntnis erhalten hat, ist der ingeschul-
digte des versuchten, aus niedrigen Bewegpgrinden
und grausam begangenen llordes zum Hachteil des
RKebbiners hinreichend und dringend verdichtig.

s wird sich zwar nicht mit hinreichender Sicher-
heit feststellen lassen, daB der miBhandelte Jude
tatsdchlich an den erlittenen Verletzungen ge-
storben ist. dus dem Gutachten des Professors

Ur. Dotzauer vom 1o.4pril 1953 ergibt sich je-
doch, deB ‘die dem Rabbiner widerfahrene 1iBhand-
lung objektiv geeignet war, den Tod herbeizu-
flihren. Es besteht ferner auch hinreichender Ver-
decht dafiir, daB der ingeschuldigte die Yotung
des Rabbiners zumindest billigend in Keuf se—
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nommen hat. Die gesambten Tatumstinde zeigen, daB
der angeschuldigte aus einer rohen und gefiihl-
losen Gesinnung heraus gehandelt und sich zu
dieser Yat aus Rassenhall - mithin aus niedrigen
Beweggriinden - hat hinreiBen lassen.

2.) und 3.) ErschieBung von zwei polnigchen H&Eftlingen.

LTatzeit: ilerbst 1942.

‘Tatort: WNdhe des Steinbruchs "Wiener Graben”
in Mauthausen.

Rechtliche Virdigungs: lMord in zwei F#llen in

rittaterschaft.

Bewelsmittel:

I. Einlassung des ingeschuldigten Schulze:

Bd. 56, Bl. 19656

Bd. 82, Bl. 16763 - 16764
II. Zeuge:

Josef Cuhel

Bd. 56, Bl. 11034 - 11037

III. Urkunden:

a) iuskunft des ITS in arolsen iiber den ehe-
maligen polnischen Haftling Antek Targosz
in Ordner "Auskiinfte des ITSY.

b) Skizze, die der Zeuge Cuhel am 3. Juli 1961
gefertigt hat (Bd. 56, Bl. 11062).
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Der tschechische Staatsangehdorige Josef Cuhel,
der aus politischen Griinden im KL lMauthausen
inhaftiert war, gehorte im Herbst 1942 fiir zwel
oder zweieinhalb lMonate der Strafkompanie an.

Die Angehdrigen der Strafkompanie waren dazu
kommandiert, aus dem Steinbruch Wiener-Graben

mit Traggestellen, die sie auf den Ricken ge-
schnallt hatten, Steine in das Lager zu tragen.
Sie muBten den Weg aus dem Steinbruch, der uber
eine 186 Stufen zdhlende Treppe fiihrte, etwa
elf-bis zZwolfmal tdglich mit einem schweren Stein
beladen zuricklegen.

Der Zeuge Cuhel hatte sich mit zwel polnischen
Haftlingen, von denen einer Antek Targosz

hieB - der Name des anderen polnischen Haftlings
konnte bisher nicht ermittelt werden - angefreun-
det. Diese drei Angehdrigen des Steinbruchkom-
mandos halfen sich gegenseitig beim Aufladen der
Steine.

An einem Horgen hatten der Kommandofithrer und der
Kapo der Strafkompanie - die Namen dieser zwel
Personen sind nicht ermittelt worden - fortwdh-
rend an den beiden polnischen Haftlingen etwas
auszusetzen.

Als die Hiftlinge der Strafkompanie gegen 11,00
Uhr mit Steinen beladen die Treppe aus dem Stein-
bruch hochstiegen, stand am oberen Ende der Treppe
auf der rechten Seite der ingeschuldigte Schulze.
Nachdem die Haftlinge an dem Angeschuldigten vor-
beimarschiert waren, sprach er den am SchluB der
Lolonne gehenden Kommandofiihrer an und unterhiel®
sich mit ihm. Im AnschluB an diese Unterhaltung
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riefen der Kommandofithrer und der die Haftlinge
beaufsichtigende Kapo die beiden polnischen Haft-
linge heraus, widhrend das uUbrige Kommando noch
etwa 1oo0 lleter weitermarschierte und dann anhielt.
Der Kapo und der Blockfilhrer trieben nun die bei-
den polnischen Haftlinge in der Ndhe eines Wach-
turms auf einen als Begrenzung dienenden nied-
rigen Draht zu. Die Haftlinge nannten diese Stelle
in der Lahe des Weges vom Stéinbruch Wiener-
Graben zum Lager die "Todesgasse".

Die zwel polnischen Haftlinge iberschritten den
dort befindlichen niedrigen Draht und wurden in
diesenm Augenblick von dem auf dem Vachturm ste-
henden S5S-Posten, der nicht ermittelt worden ist,
erschossen.

Der Angeschuldigte Schulze stand an der gleichen
otelle wie vorher. Lr hatte die Hande auf sein
Koppel gestutzt und schaute dem Geschehen zu.

Der Kommandofihrer und der Lapo gingen anschlie-
Bend zu den Ubrigen Haftlingen der Strafkompanie.
Die Leichen der Erschossenen wurden zunidchst
liegen gelassen. Die Haftlinge der Strafkompanie
nahmen ihre Tragen mit den Steinen wieder auf und
marschierten in das Lager.

Der Angeschuldigbte Schulze folgte ihnen gemich-
lichen Schrittes.

Als die Haftlinge durch das Lagertor marschierten,
meldete der Kommandofiihrer (oder der Kapo) am
Jourhaus: "Zwei weniger 1"

Die Haftlinge luden sodann die Steine im Lager ab
und muBBten wieder in den Steinbruch marschieren.
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Als sie an der Stelle, an der die beiden Polen
erschossen worden waren, vorbeikamen, sah der
Zeuge Cuhel mit seinen anderen Kameraden die er-
schossenen Héftlinge noch an derselben Stelle
bewegungslos und blutiberstromt liegen.

Als die Haftlinge erneut mit Steinen beladen aus
dem Steinbruch hochkamen, lagen die beiden Woten
noch immer an derselben Stelle.

Zun [littagsappell wurde dhnlich wie beim Ein-
marsch in das Lager am Jourhaus, ebenfalls ent-
weder vom Kommandofiihrer oder von dem Kapo ge-

meldet, daB nunmehr das Kommando zwei Hiftlinge
weniger zihles

In der Zeit zwischen August 1943 und Mai 1945
forschte der Zeuge Cuhel nach dem Verbleib des
polnischen Haftlings Targosz. Anhand der Lartei-
karte stellte er fest, daB Targosz verstorben war.

Den geseamten geschilderten Vorfall hat ein Oster-

reicher namens Bisen miterlegt. FEisen ist an
' 2

1. Cktober 1944 verstorben .

Bei einer Gegeniiberstellung mit dem Zeugen Cuhel
hat der iAngeschuldigte sich geweigert, angaben
zu machen. Spéter hat er sich eingelassen, die
Aussage des Zeugen Cuhel sei von Anfang bis

zum Ende erlogen. Ir sei der Ansicht, daB der
Zeuge seine Aussage aus Gehdssigkeit gemacht habe.
Bei der Gegeniiberstellung mit dem Zeugen habe er
den Eindruck gehabt, dem Zeugen habe bei der Ver-
nehmung durch den Untersuchungsrichter die "Ge-
hassigkeit richtig aus den iugen gestrahlt". Der
Zeuge habe selbst erklirt, er sei noch heute
KLommunist. Auch daraus konne entnommen werden,
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daB er nicht objektiv ausgesagt habe.

Der Angeschuldigte hat sich ferner eingelassen,
er habe keinen Fall der ErschieRBung von Haft-
lingen auf der Flucht erlebt.

Die Unrichtigkeit der Aussage des Zeugen Cuhel
ergebe sich auch daraus, daB er , der Angeschul-
digte, keinerlei llotiv gehabt habe, zwel rFolen
erschieBen zu lassen. Wenn sich zwel polnische
Haftlinge etwas hatten zuschulden kommen lassen,
dann hdtte er nicht tatig zu werden brauchen. Es
sei auch nicht ersichtlich, weshalb er innerhalb
des Verlaufs von sechs Jahren ausgerechnet zwel
Polen, die ihm nichts getan hatten, hatte um-
bringen lassen sollen.

s sei zweifelhaft, ob ein Blockfiihrer einen
derartig verbrecherischen Befehl, wie ihn der
Zeuge Cuhel in seiner aussage unterstelle, liber-
haupt nachgekommen wire und was filir einen Tat-
bericht er, der Angeschuldigte, dann hatte er-
stellen sollen. Der Tetbericht ware zumindest
zweifelhaft ausgefallen und ein solcher Bericht
hdtte dem Gerichtsherrn beim 55~ und Polizeige-
richt in Wien, dem General Querner, nicht unter-
breitet werden dirfen.

SchlieBlich ergebe sich die Unrichtigkeit der
Schilderung des Zeugen Cuhel auch aus folgender
Uverlegung: i

Seine, des lngeschuldigten, Aufgabe seli es ge-
wesen, einen Posten, der einen Haftling auf der
Flucht erschossen hatte, zundchst als Beschul-
digten zu vernehmen. Wenn der Posten nun ausge-
sagt hdtte, er habe schieBen miissen, weil die
Haftlinge die Postenkette zwar liberschritten
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hatten, dies jedoch auf seine - des Angeschul-
digten - Veranlassung getan hdtten, so hdtte er
eine solche Schilderung aufnehmen missen. Da-—
durch hdtte er sich aber in die gréBte Gefahr
gebracht.

Diese Linlassung kann den,K Angeschuldigten nicht
entlasten. Aufgrund der Aussage des Zeugen Cuhel
besteht hinreichender Verdacht gegen den Ange-
schuldigten, die 2zwei polnischen Haftlinge in
mittelbarer Tédterschaft durch zwei selbstidndige
Handlungen getotet zu haben. Da derAngeschuldigte
den Kommandofithrer aufgefordert hat, die Haft-
linge in die sogenannte "Todesgasse" zu treiben,
ist er der Urheber der Tat. AuBerdem bestand fiir
ihn die Pflicht, eine Totung der Haftlinge zu ver-
hindern. Er ist daher als Tdter anzusehen.

Aufgrund der gesamten Tatumstinde besteht ferner
hinreichender Verdacht, daB die Haftlinge aus
niedrigen Beweggrinden und aus Mordlust getdtet
worden sind.
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4.) ErschieBung eines Rabbiners.

Tatzeit: Juni 1943,
Tatort: Lager lMauthausen.

Rechtliche Wirdigung: Beihilfe zum Mord.

Bewelsmittel:

I. Einlassung des Anpeschuldigbten Schulze:
Bd., 82, BEHl, 16759

Bd. 82, Bl. 16761
Bd. 86, Bl. 17327 - 17%28.

II. Zeugen:

a) Ernst Birger
Bd. 43, Bl. 8433 a - 8483 a R
Bd. 71, Bl.1468c - 14687.

b) Paul Ricken
(vgl. Bd. 38, Bl. 7451)
(zu diesem Sachverhalt noch nicht vernommen)

¢c) Johann Kanduth
(vgl. Ba. 29, Bl. 5778)
(zu diesem Sachverhalt noch nicht ver-
nommen).
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Im Juni 1943 wurde ein einzelner Hiftling in das
Lager eingeliefert. Der Zeuge Biirger, der demals
Blockfriseur war, wurde von dem Wachhabenden zum
Jourhaus gerufen. Als er dort ankam, sah er, wie
ein - namentlich nicht bekannter - dlterer jiidi-
scher llann, der einen langen Bart hatte, einen
Kaftan und eine Kopfbedeckung trug, von dem Lager-
kommandanten Ziereis, dem Schutzhaftlagerfiihrer
Bachmayer, dem S8-arzt Dr. Krebsbach (sdmtlich
verstorben) und dem Angeschuldigten Schulze sowie
mehreren DBlockfiihrern herangefiihrt wurde. Der
Zeuge Blirger war der Ansicht, es handele sich bei
dem Haftling um einen Rabbiner.

Der Haftling wurde vom Jourhaus auf den Platz
zwischen Waschkiiche und Lagermauer geschafit.
Dann wurde ein Tisch herbeigeholt, der Hiftling
mufite sich nackt ausziehen und sich auf den Tisch
stellen. Die herumstechenden S3-Leute bemerkten
dabei, dafi der Héftling sonderbar geformbe [ul-
nagel hatte, und belustigten sich dariiber. Zier-
eis duBerte, es sollten fotografische Aufnahmen
von dem Haftling gemacht werden. Iis wurde des-—
halb der dem IErkennungsdienst angehdrende ehe-
malige SS-Oberscharfiihrer, der Zeuge Ricken,
herbeigerufen. Ricken fotografierte den Haftling
mehrfach mit einem Leica-Totoapparat.

Die Blockfilhrer, zu denen vermutlich auch der
Hauptscharfiihrer Kofler (verstorben) gehdrte,
hatten sich inzwischen eine Gartenschere be-
schafft und schnitten damit dem Haftling die

Zehenndgel ab.

ler Zeuge Blirger muBte dem Héftling anschlieBend
alle Haare abrasieren. Sodann bestimmte Ziereis,
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der Haftling solle in die Strafkompanie kommen.
Dazu nickten alle anwesenden SS-Angehdrigen, auch
der Angeschuldigte Schulze, der nur wenige Schrit~
te von dem Zeugen Blirger entfernt stand, bei-
fallig. Bachmayer fragte den Lagerkommandanten
Ziereis, ob der H&ftling eingekleidet werden solle
Ziereis erwiderte: "Unterhose und Hemd geniigen".
Die BS5~Fiihrer amiisierten sich iiber die Anord-
nungen, die Ziereis gab. Der Angeschuldigte
Schulze lachte dazu und zuckte mit den Schultern.

Nachdem der Haftling Hemd und Unterhose erhalten
und angezogen hatte, trieben ihn die anwesenden
Blockfiihrer aus dem Lager in Richtung auf den
Steinbruch Wiener-Graben. Die SS-IMihrer, unter
ihnen auch der Angeschuldigte Schulze, folgten
dem Zug durch das Lagertor.

Inzwischen packte der Zeuge Blirger seine Fri-
seursachen zusammen und fegte die Haare auf. Als
er sich entfernen wollte, horte er einige Schiisse.
Kurz darauf wurde vom Jourhaus aus gerufen:
"Leichentrdger raus !" Blirger sah, wie die Lei-
chentrdger den vorher miBhandelten jiidischen
Haftling, der tot war, in das Lager trugen und
ihn zum Krematorium schafften. Der Hidftling war,
noch bevor er zum Wiener-Graben gelangt war, er-
schossen worden.

Die Zeit zwischen dem Verlassen des Lagers und
dem Iallen der Schiisse hat allenfalls fiinf Minu-
ten betragen.

Der Angeschuldigte hat sich eingelassen, er konne
sich an einen solchen Vorfall nicht erinnern.

Wenn er dabei anwesend gewesen wire, wiirde er ihm
nit Sicherheit noch im Gedichtnis sein. Wenn dies .
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der Fall wdre, wiirde er es auch zugeben, zumal

da der Zeuge Blrger nicht bekundet hat, daB er,
Schulze, an einer llifhandlung oder gar an der
ZrschieBung des Haftlings teilgenommen habe. Wenn
der Lagerkommandant befohlen habe, den Haftling
in die Strafkompenie zu schicken, dann hitte er,
Schulze, daran nichts Hndern konnen.

Der Zeuge sage entweder die Unwahrheit oder er
irre gich. .

4n anderer Stelle hat sich der .ingeschuldigte
uber die Behandlung jidischer Hiftlinge im KL
Mauthausen und seine Zinstellung zu Juden wie
folgt eingelassen:

Lr hebe weder damals Juden gehaBt noch hasse er
sie heute. Das gehe schon aus seiner gesauten
Lrziehung hervor. Ihm hdtten die Juden leid ge-
tan, er habe ihnen aber nicht helfen kdnnen. llan-
chem judischen Hdftling habe er eine halbierte
Zigarette aus dem Fenster seines Biiros zugeworfen.
(lalbiert habe er die Zigarette, damit nicht ein
moglicherweise zufidllipg anwesender Zeuge hatte
sagen kOnnen: "OUbersturmfihrer Schulze wirft den
Juden Zigaretten hin."

“r habe nie uinhaltspunkte dafiir gewonnen, dald
Juden im Lager systematisch ungebracht wurden.
Wenn tatsdchlich zahlreiche Juden getdtet worden
selen, so diirften die Arzte versagt haben. Deren
Aufgabe wdre es gewesen, sich jeden Toten anzu-
sehen und im Totenschein die Todesursache anzu-
geben, so daB daraus evtl. Verdacht hitte ge-
schopft werden kdnnen.

Diese Zinlassung kann den angeschuldigten nicht
entlasten.
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Bs wird sich zwar nicht feststellen lassen, dalBl
der Angeschuldigte selbst Schiisse auf den Haft-
ling abgegeben hat, und es ist auch zweifelhaft,
ob sich der Angeschuldigte in dem Augenblick, als
der Haftling erschossen wurde, noch bel der
Gruppe von SS-ingehdrigen befand, die die Totung
unmittelbar ausgefuhrt haben.

Es besteht dennoch hinreichender Verdacht, daB
sich der Angeschuldigte der Beihilfe zum llord
an dem Haftling schuldig gemacht hat.

Die Totung des Haftlings erfolgte aus niedrigen
Beweggriinden, ndmlich aus RassenhaB. Die SS-Leute
t8teten ihn nur deshalb, weil sie ihn fiur einen
jiidischen Rabbiner hielten. Da dem Haftling,
bevor er getdtet worden ist, noch seelische
Qualen durch die Verhthnung zugefiligt worden sind,
ist die Totung auch grausam gewesen. Aullerdem er-
geben die gesamten Tatumsténde, daB die Tater
auch aus Mordlust gehandelt haben.

Die widerfahrene menschenunwirdige Behandlung war
die Binleitung fir seine Tdtung. Dem Angeschul-
digten war bekannt, daB jiidische Haftlinge im
Lager nur wenige Tage am Leben blieben. VWenn der
Lagerkommandant Ziereis anordnete, daB der Haft-
ling, nur mit Hemd und Unterhose bekleidet, in
die Strafkompanie kommen sollte, und die Block-
filhrer ihn dann gum Steinbruch trieben, so be-
deutete das einzig und allein, wie auch dem Ange-
schuldigten bewuBt wer, daB der Haftling getotet
werden sollte.

Wenn sich der angeschuldigbte wdhrend der lifl-
handlungen des H&ftlings ohne zwingenden Grund
nit bei ihm aufhielt, und sich zu den anordnungen
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des Lagerkommandanten Ziereis durch sein Gebaren
beifallig &auBerte, so hat er dadurch das sich un-
mittelbar daran anschlieBende 6ten des Haftlings
gefordert. later waren die den Haftling treiben-
den SS-Fihrer und Unterfilhrer, gleichgliltig, ob
sie oder irgendwelche Wachtposten die t8dlichen
Bchiisse abgegeben haben. Die THbter konnten aus
dem vorhergehenden Verhalten des Angeschuldigten
entnehmen, daB er als Leiter der politischen
Abteilung und Kriminalbeambter ihnen bei dem lMorde
nicht hinderlich sein wiirde, sondern ihn sogar
billigte.

Die Tatsache, daB der Lagerkommandsnt Ziereis
den lord angeordnet hat, entlastet den Angeschul-
digten nicht.

WVenngleich sich aus den gesamben Tatumstdnden An-
haltspunkte dafiir ergeben, daB alle anwesenden
Sio-Angehorigen als Komplizen den Mord zu ihrer
eigenen Sache gemacht haben, 1dBt sich doch nicht
mit Sicherheit ausschliefen, daB der Angeschul-
digte moglicherweise nur mit Gehilfenvorsatz ge-
handelt hat, um sl ch bei dem Lagerkommandanten
"lieb Kind" zu machen.
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14.)
1%.)
16.)
1T,
18.)
19.)
20.)
2i.)
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Vegl. BA BU (Bi) Bd. II, Bl. 551 ¢
tnd. Bd. 1; Bl. %409 £,

Vgl. BA Bu (Str) Bd. I, Bl. 127 f.

Bd. lo, Bl. 1846 .R.

Bd. 22, Bl. 4429,

Bd. 32, Bl. 6423/24.

BA Bi (Bi) Bd. II, Bl. 827.

BA Bu (BU) Bd. I, Bl. 428.

BA Bi (Bi) Bd. I, Bl. 300/0l.

Uber den Zeugen C o011 in sind

Vorstrafen nicht bekannt

(s. Sdnderordner "Strafregisteraus-

ziige und Leumundsberichte").

BA Bu (Bi) Bd. II, Bl. 593/94.

Aus den Unterlagen des ITS Arolsen

ergibt sich nur, dafBl der Zeuge

Collin am18. 4. 1943 in das

KL Mauthausen - Hauptlager - iber-

stellt wurde

(vgl. Dokumentenauszug C o1l 1l i n

in Sonderordner "Dokumentenausziige

ITS Arolsen").

BA BU (Bii) Bd. II, Bl. 594.

BA Bi (Str) Bd. I, Bl. 138, -

Der Zeuge C i r t e n 1ist nicht

vorbestraft und gut beleumundet

(s. Sonderordner "Strafregisteraus-

ziige und Leumundsberichte").

Der Zeuge C i » £t e n ist in den

gegen ihn anhingig gewesenen Straf-

verfahren - Fall Nr. ooo-Mauthausen-6-

nicht verurteilt worden.

Gegen den Zeugen C Ui r t en 1ist

Z. 4t. unter dem
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Seite der Anklage:

537
538

538

538
538
539
539

539

539

539
540

Zu
Zu

Zu

Zu
Zu
Zu
Zu

Zu

Zu
Zu
Zu

Ll L1 (1]
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Aktenzeichen 3% Js 46/61 ein
Ermittlungsverfahren bei der StA
beim LG in Wiesbaden anh@ngig,
welches sich mit Vorwlirfen gegen
Ciirten wegen Mordes befalit.
Eine abschlieflende Verfigung der
StA ist noch nicht ergangen.

Bd. 62, Bl. 12504 und Bl. 12517/18.
Der Zeuge Josef D orn 1st

9-mal vorbestraft, jedoch nach 1945
4-mal wegen Verkehrsdelikten. Er
ist gut beleumundet.

(s. Sonderordner "Strafregister-
ausziige und Leumundsberichte").

s. Dokumentenauszug D o r n 1im
Sonderordner "Dokumentenauszlige
ITS Arolsen'.

BA Bu (BU) Bd. II, Bl. 825/26.
BA Bu (Bi) Bd. I, Bl. 420/21.
Bd. 81, Bl. 16Tol/02.

Der Zeuge Emmer t 1ist ins-
gesamt 13%-mal, davon 3-mal nach
1945 vorbestraft. Seit dem Jahre
1955 ist er polizeilich oder straf-
rechtlich nicht mehr in Erschel-
nung getreten (s. Sonderordner
"strafregisterauszlige und Leu-
mundsberichte").

s. Dokumentenauszug E mme r ¢
in Sonderordner "Dokumentenaus-
ziige ITS Arolsen".

Bd. 42, Bl. 8386 R.

Bd. 54, Bl. 10537.

Bd. 68, Bl. 13967/68.
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Zu
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Zu
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Zu
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Zu

Zu
Zu
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Der Zeuge Ha laba 1ist nicht
bestraft gewesen

(s. Sonderordner "Strafregisteraus-
zige und Leumundsberichte").

s. Dokumentenauszug Ha 1l a b a
im Sonderordner "Dokumentenausziige
ITS Arolsen".
BA Altfuldiseh u. A. Bd. IV,
Bl. 24/26.

A B (Bi) Bd. I, Bl. 363/64.

Vgl. Bd 35, Bl. 65%50.

Vorstrafen sind tiber Dr« J ou O N
nicht bekannt.

s. Dokumentenauszug Dr. J o uon
im Sonderordner "Dokumentenauszige
ITS Arolsen".

BA Bi (Bi) Bd. II, Bl. 725.

BA Bi (BU) Bd. I, Bl. 303/ok.

BA Bi (Str) Bd. I, Bl. lo06.

Der Zeuge K 1 o o B ist l6-mal,
davon 2-mal nach 1945 bestraft
worden. Er ist nicht gut belecu-
mundet

(s. Sonderordner "Strafregisteraus-
ziige und Leumundsberichte").

S. Dokumentenauszug K 1l o o B im
Sondercrdner "Dokumentenausziige
ITS Arolsen'.

Bd. 41, Bl. 8094 R.

Ba. 63, Bl. 12774/76.

Uber den Zeugen Le Maout
sind Vorstrafen nicht bekannt

(s. Sonderordner "Stralregisteraus-
zige und Leumundsberichte").
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Selite der Anklage:

545
545

545
545
545
546
546
546
547

547
547

547
548

Zu 53.):
Zu 54,):

Zu 55.):
Zu 56.)¢
Zu 5T.)¢
Zu 58.):
Zu 59.):
Zu 60.):
Zii 61, )8

7u 62.):
21 63, )it

Zu 64.):
Zu 65.):
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Bd., 39, Bl. 7156,

Beim ITS in Arolsen ist nur bekannt,
daB. der Zeuge ¢ Maout anm

27. 8. 1943 in das KL Mauthausen

- Hauptlager - eingeliefert wurde.
(vgl. Dokumentenauszug Le M a ou t im
Sonderordner "Dokumentenausziige ITS
Arolsen").

BA Bi (Bii) Bd. II, Bl. 693.

BA Bu (Bi) Bd. I, Bl. 328/29.

BA Bu (Str) Bd. I, Bl. 193/94.

Bd. 9, Bl. 1805 R.

Bd. 25, Bl. 4639,

Bd. 39, Bl. 776o.

Uber den Zeugen Mar tinovsky
sind Vorstrafen nicht bekamnnt

(s. Sonderordner "Strafregisterausziige
und Leumundsberichte").

Bd. 28, Bl. 55T74.

Dem ITS in Arclsen ist nur bekannt, daB
der Zeuge Mar tinowvs ky am
14, 9, 1943 in das KL Mauthausen

- Hauptlager - eingeliefert und spidter
zu einem nicht bekannten Datum in das
Kommando Wien-Schwechat liberstellt wurde.
(vgl. Dokumentenauszug Martinovsky im
Sonderband "Dokumentenausziige ITS
Arolsen").

Bd. 28, Bl. 5574/74 R.

Uber den Zeugen P a v e 1l a sind
Vorstrafen nicht bekannt. Uber seinen
Leumund ist nichts Nachteiliges bekannt
geworden

(s. Sonderband "Strafregisterauszige und
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Seite der Anklage:

Leumundsberichte"; vgl. jedoch die
Strafangaben im Dokumentenauszug
Pavelé im Sonderband
"Dokumentenausziige ITS Arolsen").

548 Zu 66.): s. Dokumentenauszug Pa vela im
Sonderordner "Dokumentenausziige ITS

Arolsen".
548 Zu 67.): Bd. 22, Bl. 4541/42,
549 20 68.)2. Bd. 39,:Bl. TTo2/c3.
549 Zu 69.): Der Zeuge R 1 m 1 1ist insgesamt

8-mal, davon einmal nach 1945 vor-
bestraft und nicht gut beleumdet
(s. Sonderordner "Strafregisteraus-
ziige und Leumundsberichte").

549 Zu To.): s. Dokumentenauzug R i m 1 1im
Sonderordner "Dokumentenausziige ITS
Arolsen".

549 Za Ti.): BA Bu (Bil) Bd. II, Bl, 481.

550 Zu 72.): BA Bi (Bi) Bd. I, Bl. 4o4/05.

550 2u 73.)¢ Bd. 28,:Bl. 5672 R/73.

552 Zu-78.)s BA.. 52 8], 10175/76.

552 Zu T5.)% Bd. T5, Bl. 15616/18,

553 Zu 76.): Der Zeuge S o e n s ist nieht

bestraft und gut beleumundet
(s. Sonderordner "Strafregisteraus-
zlige und Leumundsberichte").

55% Zu 77.): Bd. 44, B1. 8679.
55% Zu 78.): Bd. 44, Bl. 8682/83 und Bl. 8692/93.
554 Zu 79.): Der Zeuge Winterstein ist

nicht bestraft und gut beleumundet
(s. Sonderband "Strafregisterausziige
und Leumundsberichte").
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Selte der Anklage:

554 Zu 80.): s. Dokumentenauszug Winterstedir
im Sonderordner "Dokumentenausziige ITS

Arolsecn".

554 Zu 81.): BA Bi (Str) Bd. I, Bl. 146.

554 Zu 82.)t Bd., 42, Bl. 8307 R.

554 Zu 83.): Bd. 66, Bl. 13372/73.

555 Zu 84.): Der Zeuge W o j tec za k ist nach

dem Kriege %-mal bestraft worden, und
zwar einmal wegen unerlaubter Rechts-
beratung, einmal wegen fortgesetzter
Untreue in Tateinheit mit fortgesetzter
Urkundenfédlschung und einmal wegen
fahrlidssiger StraBenverkehrsgefdhrdung
durch Trunkenheit am Steuer. Dariiber
hinaus ist er mehrmals bei der Polizei
in Erscheinung getreten

(s. Sonderordner "Strafregisterausziige
und Leumundsberichte").

555 Zu 85.): s. Dokumentenauszug W o j t c z a k im
Sonderordner "Dokumentenausziige ITS

Arolsen".

555 7u 86.): Bd. 41, Bl. 8067 R.

556 Zu B8T.): Bds 62, Bl, 12565/65.

55T 7zu 88.): BA Bi (Bu) Bd. I, Bl. 377/78.
557 Zu 89.): BA Bi (Bi) Bd. I, Bl. 266/67.
559 Zu 90.): Bd. 28, Bl. 5695.

559 Zu 91.): Der ehemalige Hiftling Raimond

Montsalve konnte trotz vieler
Bemiihungen nicht ermittelt werden.

559 Zu 92.): Bd. 32, Bl. 6427.

560 Zu 93.): Bd. 39, Bl: 7705
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Seite der Anklage:

561 Zu 94.):
561 Zu 95.):
561 Zu 96.):
563 Zu 97.):
563 Zu 98.):
563 Zu 99.):
564 Zu loo.):
564 Zu 1ol.)e

565 Zu lo2.):
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Bd. 44, Bl. 8692.

Bd. 62, Bl. 12517.

Bd. 78, Bl. 16059/61.

Bd. T8, Bl. 16061/62,

Der Sohn des Angeschuldigten, Klaus
Krug , wurde vorehelich am 25. 8.1944
in Goisern geboren

(vgl. Bl. 16 des Sonderheftes "Personal-

papiere
Bd.
Bd.
Bd.
Bd.

78,
78,
78,
87,

Streitwieser").
Bl. 16062.

Bl. 16065/68.
Bl. 16068.

Bl. 17360/61.
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5.) Erschlagen eines polnischen Hiftlings.

Tatzelit: Juni 1944.

Tatort: Politische Abteilung des Lagers laut-

hausen.

Rechtliche Wirdigung: llord in Mittaterschaft.

Bewelsmittel:

8

L

c)

II1.

Binlassung des Angeschuldigten Schulze:
Bd. 56, Bl. 11021
Bd. 76, Bl. 15805 - 15809 und 15818.

deugpen:

Bduard Kl erner

(zu diesem Sachverhalt noch nicht vernommen)
vgl.aber:

Bd. 76, “Bl. 15809

Professor Dr. Josef P o d 1l ah a

Bd, 61, Bl. 12274

Jan R oz e hnal

Bd. 36, Bl: TloZ

Bd. 56, Bl. 10981, 10998 - 11003 und
Aussage in dem Verfahren IMiller ./. NRW
Vernehmungsprotokolle Bd. II, Bl. 74 - 75

Urkunde:

Auszug aus dem Verfahren Ifiller ./. NRW
Landessozialgericht Lssen - L 13 XB 3%50/55 -
in !"Vernehmungsprotokolle Bd. II" insbesondere
die_Seiten 74 - 75 und 94 R.
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An einem Morgen im Juni 1944 warteten vor der
politischen Abteilung vier oder finf Haftlinge, die
neu in das Lager Mauthausen eingeliefert worden
waren, auf ihre Registrierung oder Vernehmung.

Der S5-Unterscharfiihrer Miller,.ein Angehdriger
dieser Abteilung (am 28, lMai 1947 in Landsberg
hingerichtet), forderte den tschechischen Zeugen
Rozehnal, der als Schreiber und Dolmetscher in
der politischen Abteilung eingesebtzt war, auf,
beli einer Vernehmung zu dolmetschen.

Der Zeuge folgte lMiiller in das Dienstzimmer, in
das einer der wartenden Hiftlinge - ein Yole, der
vernommen werden sollte - zwischenzeitlich hinein-
gerufen worden war. In dem Zimmer hielten sich
bereits mehrere S88-Unterfiihrer auf, die Ochsen-~
ziemer in der Hand hatten.

Ferner war der Angeschuldigte Schulze als einziger
SS-Fihrer anwesend.

Der polnische Héftling wurde zunichst iiber seine
Personalien und seine friihere Tatigkeit in Polen
befragt. AnschlieBend wurden ihm Vorhaltungen aus
einem Aktenstiick gemacht, aus denen sich ergab,
daR er bei einem Bauern zum Arbeitseinsatz dienst-
verpflichtet gewesen war und daB ihm zur Last ge-
legt wurde, sich mit einem deutschen liidchen ein-
gelassen zu haben. Uer Angeschuldigte Schulze und
die anderen anwesenden SS-Angehdrigen beschimpften
den H&ftling und warfen ihm seine Beziehungen zu
dem deutschen lMddchen vor; dabei schrien sie ihn
mit den Worten an, wie er es habe wagen konnen,
"das deutsche Blut zu schinden".
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Die SS8-Unterfilhrer schlugen abwechselnd mit den
Ochsenziemern wshllos auf den Haftling ein.

Der Angeschuldigte Schulze forderte im Verlauf des
weiteren "Verhdrs" den Hiéftling auf, fehlerfrei
den Satz nachzusprechen:

"Die Entlassung aus dem Konzentrationslager
_ist die Intseelung durch den Schornstein
des Krematoriums von Mauthausen".

Jedesmal, wenn der Héftling diesen Satz nicht ein-
wandfrei wiederholen konnte, trat ihn der Aange-
schuldigte mit seinen Stiefeln, wdhrend die 55~
Unterfiihrer weiter mit den Ochsenziemern auf den

Haftling einschlugen.

Dadurch erlitt er erhebliche Verletzungen und
blutende Kopfwunden. Schlieflich wurde er mit
TuBtritten und Schligen aus dem Zimmer bis auf
die Treppe der Baracke getrieben, wo er tot zu-

sanmenbrach.

Der Zeuge Rozehnal zog ihn von der Treppe herunter
und stellte fest, daB der Haftling verstorben war.
Rozehnal verstindigte das Leichentrigerkommando.
Der erschlagene Hiftling wurde in das Krematorium
geschafft, dort wurde sein Leichnam verbrannt.

Der Angeschuldigte Schulze hat bestritten, an einem
solchen Vorfall beteiligt gewesen zu sein und die
Aussage des Zeugen Rozehnal fir unglaubwiirdig er-
klirt. Er hat sich eingelassen, ihm sei ein solcher
Tall nicht in Erinnerung und er habe auch vom
Horensagen davon nichts erfahren.

Auf der politischen Abteilung habe es nur einen
einzigen Ochsenziemer gegeben. Die ihm unterstell-
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ten BS-AngehOrigen hatten damit jedoch niemals
einen Haftling so schwer miBhandelt, daB die Ver-
letzungen zum Tode gefithrt hiatten. Es habe sich
bei seinen Untergebenen um verniiftige Leute ge-
handelt, die nur ganz selten einmal einen H&aftling
geschlagen hdtten.

Seine politische Vergangenheit -er habe vor 1933
eine Zeitlang dem Reichsbanner angehdort - habe
ihn etwas furchtsam gemacht. Das habe ihn veran-
laBt, recht vorsichtig zu sein und nicht zu viel
"Wirbel" zu veranstalten. Deshalb habe er auch
geduldet, daBl in einem der Dienstzimmer sich ein
Ochsenziemer befand und aus diesem Grunde sei er
auch nicht dagegen eingeschritten.

Obwohl er nicht in allen Fdllen davon Kenntnis
erhalten habe, wenn ein Haftling auf der poli-
tischen Abteilung geschlagen worden sei, so widre
ihm ein Fall, daB ein H&aftling durch Schlige
getotet worden wire, mit Sicherheit zu Ohren
gekommen. Tatsdchlich habe es einen solchen Fall
nicht gegeben. |

Einen Satz, wie er ihn angeblich den Hiftling
habe nachsprechen lassen, habe er wihrend seiner
Lagerzeit nie gehort.

Die Darstellung des Zeugen Rozehnal kdnne auch
deshalb nicht zutreffen, weil es iiblich gewesen
sei, daB Fremdarbeiter, die sich mit deutschen
Frauen oder Midchen eingelassen hatten, in der
Néhe des "Tatortes" 6ffentlich erhingt und nicht
erst in ein Konzentrationslager eingeliefert
worden seien.
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SchlieBlich verdiene die Darstellung des Zeugen
Rozehnal auch deshalb keinen Glauben, weil er
bei seiner eidlichen Vernehmung vor dem Volksge-
richt in Brinn am 14.6.1960 in dem Verfahren
Miller ./. Land WRW von dieser Tat nichts erwdhnt
habe, und der Zeuge Klerner, der als SS-Ange-
horiger auf der politischen Abteilung tétig war,
in dem Verfahren IMiller ./. Land NRW zu diesem
Punkte befragt, verneint hsabe, daB sich ein sol-
cher Fall ereignet habe.

Der Angeschuldigte ist der Ansicht, der Zeuge
Rozehnal belaste ihn zu Unrecht; die Griunde da-
fiir seien ihm allerdings im einzelnen nicht be-
kannt. Vermutlich beschuldige ihn Rozehnal, den
er auf der politischen Abteilung stets gut be-
handelt habe, aus seiner politischen Linstellung
heraus.

Entgegen dieser Einlassung ist der Angeschuldigte
aufgrund der eidlichen Aussagen des Zeugen llozeh-
nal des grausamen und aus niedrigen Beweggrinden
begangenen llordes an dem polnischen Haftling hin-

reichend verddchtig.

Der Zeuge Rozehnal ist als glaubwlrdig anzusehen.
Die vom Angeschuldigten hiergegen vorgebrachten
Griinde sind nicht stichhaltig. Der Zeuge, der
allein aus politischen Griinden im KL IMauthausen
inhaftiert war, hat seine Aussage unter Eid vor
dem Untersuchungsrichter in Koln gemacht und sie
bei einer Gegeniiberstellung mit dem Angeschuldig-
ten aufrechterhalten.

Er ist ferner auch in dem rechtskraftigen Urteil
des Landessozialgerichts in Essen vom 6.7.1961,

Miiller ./. Land HRW (L 14 KB 3%50/55) als glaub-

wurdig bezeichnet worden.
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Die Tat des Angeschuldigten ist rechtlich als
Hord zu wirdigen. Er wuBte, daB die dem Haftling
beigebrachten zahlreichen schweren Verletzungen
den Tod herbeifiihren konnten. Aus dem ganzen Ver-
halten des Angeschuldigten ergibt sich, daR er
diesen Erfolg zumindest billigend in Kauf nahm.
Es besteht auch hinreichender Verdacht, daB er
mit T&dterwillen gehandelt hat. Er bekleidete von
allen an der Tat beteiligten Personen den héch-
sten militdrischen Rang und ist, obwohl ihm dies
ein leichtes gewesen wiire, gegen das Vorgehen
seiner Untergebenen nicht eingeschritten, sondern
hat sich an den ausschreitungen maBgeblich be-
teiligt. '
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6.) Totpriigeln eines deutschen oder Osterreichischen

Haftlings.

Tatzeit: Ende 1944 oder Januar oder Februar 1945,

fatort: Politische Abteilung des Lagers Maut-
hausen.

Rechtliche Wiirdigung: Mord in Mitt#terschaft.

Beweismittel :

I. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:
Bd. 76, Bl. 15809 - 15812, 15832

II. Zeugen:

a) Doppelreiter

(bisher zu diesem Sachverhalt noch nicht
vernommen) vgl. aber:

Bd. 56,B1. 11076 -~ 78
b) Klerner

(bisher zu diesem Sachverhalt noch nicht
vernommen) vgl. aber:

Bd. 56, Bl. 11076 - 78
¢) Kriiger

(bisher zu diesem Sachverhalt noch nicht
vernommen) vgl. aber:

Bi. 56, Bl. 11076 - 78
d) Jan Krutis
Bda. 41, Bl1.8186
Bd. 56, Bl.11076-78
"Vernehmungsprotokolle Bd.II" Miiller ./.
NRW Bl. 56 - 58 r.

e) Jan Rozehnal
Bd. 56, Bl.lloo%
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f) Professor Dr.Podlaha
Bd.59, Bl.11684
Bd.61, Bl1.12278 - 79

III. Urkunde:

Auszug aus dem Verfahren Miller ./. NRW Landes-
sozialgericht Essen L 13 KB 350/55 in "Ver-
nehmungsprotokolle Bd. IL" insbesondere

Bl. 56 - 58 r.

Ende des Jahres 1944 oder im Januar oder Februar 1945
wurden eines Tages aus dem Polizeigefédngnis in Linz
von zwei Polizeibeamten sieben Hdftlinge nach Maut-
hausen gebracht, unter denen sich ein auffallend klei-
ner Msnn befand, der mit einer Tirolerjacke, einer le-
dernen Kniehose, weissen Strumpfen und schwarzen
sogenannten "Haferlschuhen" bekleidet war. Der be-
gleitende Polizeibeamte ilibergab dem SS-Unterschar-
fithrer Miller (zum Tode verurteilt und hingerichtet)
von der politischen Abteilung die Begleitpapiere.
Miiller ersah aus ihnen, dass dem kleinen Haftling
Sodomie mit einer Kuh zur Last gelegt wurde. Er rief
deshalb diesen Haftling sofort aus der Gruppe der
Neuankommlinge mit den Worten heraus: "Komm her, Du
Schwein!" und forderte ihn auf, in die Baracke der
politischen Abteilung zu gehen.

Milller rief den SS8-Unterfiihrer Prellberg (noch nicht
ermittelt) von der politischen Abteilung herbei;
Prellberg verstidndigte noch andere SS-Unterfithrer die-
ser Abteilung. Die zusammengekommenen SS-Leute unter-
hielten sich iiber das Thema "Sodomie". Dabei erhiel%
der kleine Haftling von Miller und anderen SS-Leuten
Schlage.

Miiller liess anschliessend einen Pappdeckel herbei-
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schaffen und darauf schreiben: "%ph habe eine
Kuh gefickt." Der Pappdeckel wurde dann an einem
Stock befestigt. Einem der neu eingetroffenen
Héftlinge -~ einem Russen, der eine Ziehharmo-
nika bei sich hatte - wurde befohlen, vor

dem deutschen Haftling durch das Lager zu
marschieren und dabei die Ziehharmonika zu
spielen, wdhrend der kleine Haftling das Schild
vor sich hertragen und die auf dem Schild ge-
schriebenen Worte laut rufen musste.

Nachdem die beiden Haftlinge von ihrem Marsch
durch das Lager wieder zur politischen Abteilung
zuriickgekommen waren, versammelten sich eine
Reihe von SS-Leuten erneut in dem Zimmer von
Miller; unter ihnen befanden sich die Zeugen
Doppelreiter und Klerner sowie der Angeschuldig-
te Schulze. Ausserdem waren zumindest noch der
Vertreter des Angeschuldigten Schulze, der SS-
Hauptscharfithrer Fassel und der Unterscharfiihrer
Prellberg (beide noch nicht ermittelt) anwesend.

Die SS5-Leute beschimpften den Haftling, machten
ihm Vorhaltungen, er habe das deutsche Volk ge-
schandet, und fragten ihn, weshalb er sich

mit einer Kuh geschlechtlich betatigt habe.
Wahrend dieser Fragen wurde er von Miller und
Prellberg mit Ochsenziemern geschlagen. Die iibri-
gen anwesenden SS-Leute,einschliesslich des An-
geschuldigten Schulze, traten mit den Fiissen nach
dem Haftling. Wenn er auf Fragen eine den S5S-
Leuten zu leise erscheinende Antwort gab, wurde
er erneut misshandelt. Infolge der erlittenen
Schlédge stiirzte der Haftling mehrmals zu Boden,
stand aber zundchst immer wieder auf. Die SS5-
AngehOrigen traten und schlugen auf ihn riick-
sichtslos ein, und es war ihnen dabei gleich-
gultig, ob er noch stand oder am Boden lag. An
diesen Misshandlungen beteiligte sich auch der



- 209 -

Angeschuldigte, der den Haftling dabei mit
Ausdriicken wie: "Du Schwein" beschimpfte.

Schliesslich konnte sich der Haftling, der
eine Kopfwunde erlitten hatte, vom Boden nicht
mehr erheben und blieb liegen. Als er am Bo-
den lag, entfernte sich der Angeschuldigte

" Bchulze sowie die SS-Angehorigen Doppelreiter,
Klerner und Fassel.

Schulze ging in Richtung auf sein Dienstzim-
mer, das sich in derselben Baracke befand.

Die bei dem Hiftling zurlickgebliebenen SS-Leu-
te Miller und Prellberg riefen den Zeugen
Krutis herbei, der als Haftlingsschreiber auf
der politischen Abteilung eingesetzt war, und
forderten ihn auf zu versuchen, den Haftling,
der nicht mehr stehen konnte, wieder aufzu-
richten. Als Krutis dies gelungen war, miss-
handelten die beiden SS-Leute den Haftling
erneut. Dieser stirzte jedoch bewusstlos
wieder zu Boden. Er wurde nun von Miller und
Prellberg mit Wasser begossen, bis er wieder
zu sich kam. Anschliessend setzten Miller und
Prellberg die Quédlerei fort, bis der Haftling
endgiiltig zusammensackte. Miller ergriff ihn
schliesslich an seiner Tirolerjacke, machte
mit einer Hand die Tur auf und versuchte, ibhn
auf den Gang hinauszuwerfen. Der Haftling
fiel jedoch im Tirrashmen wieder in sich zu-
sammen.

Miiller befahl nun dem Zeugen Krutis, den Haft-
ling im Schutzhaftlager an die Mauer gegen-
iiber dem Waschraum zu legen und den Zeugen
Professor Dr.Podlaha, einen tschechischen
Hiftling, der als Arzt im Revier tatig war

zu unterrichten.

Professor Dr.Podlaha kam herbei, sah den misuy~
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handelten Haftling, betrachtete seine Kopfwun-
den und dusserte, es werde wahrscheinlich kei-
nen Zweck haben, den H&ftling ins Revier zu
bringen, da er wohl in zwei bis drei Stunden
sterben werde.

Am selben Abend erzdhlte Professor Dr.Podlaha
dem Zeugen Krutis und znderen Haftlingen, dass
der misshandelte Haftling verstorben war.

Der Angeschuldigte hat sich eingelassen, ihm sei
noch schwach in Erinnerung, dass eines Tages in
einem Zimmer der politischen Abteilung, in dem
sich mehrere, eventuell sogar alle SS5-Angehori-
gen dieser Abteilung und ein neu eingetroffener
Haftling befanden, auffidllig gelarmt worden

sei. Biner der SS-Angehorigen habe ihn - so
meine er sich zu erinnern - iliber den Einweisungs-
grund unterrichtet. Dem Haftling sei zur Last
gelegt worden, sich mit einer Kuh geschlechtlich
betdtigt zu haben. Fir die S8S-AngehOrigen sel
dies etwas lleues und Aufregendes gewesen; er

-~ Schulze - habe die BSS-Leute etwa mit den Wor-
ten: "Na Kinder, so etwas Weltbewegendes ist

das ja nicht, da bin ich aus Koln vom Sitten-
dezernat her etwas anderes gewohnt", zu be-
schwichtigen versucht.

Sodann habe er, nachdem noch keine fiunf IMinuten
vergangen waren, den Roum verlassen und ihn
nicht wieder betreten. In seiner Gegenwart sei
der Hiftling nicht geschlagen worden. Er habe
auch aus dem Verhalten der SS-lldnner nicht
darauf schliessen konnen, dass der Hdftling ge-
schlagen werden sollte. Er konne allerdings
nicht ausschliessen, dass die SS-Angehorigen
dem Haftling einige Schlédge versetzt hatten,

er wisse dies sber nicht. Auf keinen Fall seil
der Haftling aber totgeschlagen worden. Dafur
habe er seine Untergebenen zu gut gekannt, sie



LR A -

seien keine Schlégertypen gewesen, sondern hit-
ten alle in geordneten Familienverhidltnissen
gelebt.

Wenn sie einmal einen HiEftling geschlagen hatten.
sel nicht zu befiirchten gewesen, dass sie ihn
lebensgefédhrlich verletzten.

Diese Einlassung kann den Angeschuldigten nicht
entlasten.

Er hat nicht nur das Vorgehen seiner Unterge-
benen wissentlich geschehen lassen (§ 357 StGB),
sondern ist vielmehr auf Grund der eidlichen Aug-
sage des Zeugen Krutis des in Mittdterschaft be-
gangenen Mordes hinreichend und dringend verdich-
tig.

Die Einlassung des Angeschuldigten, die Angehd-
rigen der politischen Abteilung hitten Haftlinge
niemals so misshandelt, daoss sie infolge der er-
littenen Verletzungen gestorben seien, wird
durch die Aussagen der Zcugen Krutis und Profes-
sor Dr.Podlaha widerlegt werden. Die Tatsache,
dass die ehemaligen SS-Unterfiihrer Doppelreiter
und Klerner, die wegen im KL lMauthausen begange-
ner Straftaten bereits abgeurteilt sind

(zu vgl. C III), iiber die Tat bisher nichts be-
kundet haben, spricht nicht gegen die Glaubwiir-
digkeit des Zeugen Krutis, dz die genznnten S55-
Leute als Mittdter in Betracht kommen.

Der Zeuge Professor Dr.Podlaha hat ausgesagt, es
sel h&ufig der Fall gewesen, dass Haftlinge, un-
mittelbar nach der Uberfilhrung sus der politi-
schen Abteilung ins Revier an den Folgen von in
der politischen Abteilung erlittenen Verletzungen
verstorben seien.

Aus dem jahrelsngen Zuszmmensein mit seinen Unter—
fihrern war dem Angeschuldigten Schulze bekannt,
wie riicksichtslos und brutal seine Untergebenen
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ihre Opfer zu schlagen pflegten, und dass Haft-
linge an den erlittenen Verlebzungen auch ver-
sterben konnten. Da der Angeschuldigte duldete,
dass auf den neu eingelieferten Ha&ftling wahl-
los eingeschlagen wurde, und da er sich selbst
mit Pusstritten an den Ausschreitungen betei-
ligte und nicht untersagte, den Haftling noch
weiter zu misshandeln, als er den Raum verliess,
hat er zu der Tdtung des Héftlings einen wesent-
lichen Tatbeitrag geleistet. Er hat dabel
zumindest billigend in Keuf genommen, dass der
Hiftling durch weitere Schldge grausam getotet
wurde. Da die ausser ihm an der Tat beteiligten
Personen seine Untergebenen waren und in sei-
nem Einverstdndnis handelten, ist er als Mit-
tdter anzusehen.
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7.) Btellung eines Exekutionsantrages gegen einen
geflichteten und wieder ergriffenen Haftling.

Tatzeit: Vermutlich vor dem 2%.Mdrz 1944.
Tatort: Lager Mauthausen.

Rechtliche Wiirdigung: Versuchter Mord.

Beweismittel:

I. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:
Bd. 84, Bl. 17112, 17115)

II. Zeugen:

a) Eduard Klerner

(bisher zu diesem Bachverhalt noch nicht
vernommen)

b) Kerl Richsrd Schulz

IITI. Urkunden:

a) "Dokumente Nr. 1553 - Richtlinien zur Be-
kanntgsbe an die Leiter der politischen
Abteilung bei der Besprechung am 23.3.
1944 in Ordner "Dokumente Bd.IV Bl. 538'

b) Auskunft in Ordner "Auskunft des ITS"
bezliglich des Haftlings Breitstetter:

Der Zeuge Karl Richard Schulz hatte als Angeho-
.riger der politischen Abteilung - or bekleidete
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dam~ls den Rang eines BS-Unterscharfihrers -
die Fluchtfdlle zu bearbeiten, d.h. er hatte
Héftlinge, die gefliichtet und wieder ergrif-
fen worden waren zu vernehmen, was er insge-
samt etwa sieben-bis achtmal gemzcht h-tte.

Die Haftlinge mussten ihren Fluchtweg gen:su be-
schreiben. Der Zeuge Schulz verfasste darﬁber'
eine Niederschrift und legte sie entweder

dem Angeschuldigten Schulze 4ls dem Leiter der
politischen Abteilung oder seinem Stellvertre-
ter dem bisher nicht ermittelten SS-Hauptschar-
filhrer F:ssel vor. Aufgabe des Angeschuldigten
Bchulze bzw. seines Vertreters war es nun,

d~s Reichssicherheitsh-upt-mt und dos SS-Wirt-
schafts- und Verwoltungsh uptemt von der Flucht
zu unterrichten und einen Antr g auf "Bestra-
fung" zu stellen. Die dafir erforderlichen

von dem Zeugen Klerner erledigt. Fir den
"Strafontr:-g" bestanden keine festen Richt-
linien. Die Antrdge konnten von der Anordnung
der Prigelstrafe, der Verhangung von Arrest,
der Uberstellung in die Strefkompanie bis zur
Exekution l=uten. Ein Antrag auf Exekution
wurde in den Fdllen gestellt, in denen der
Flichtige unterwegs irgendwelche strafbaren
Hondlungen, z.B. Diebstdhle oder Einbriiche
beg-ngen hotte.

Der mit dem Strafantrag verbundene Bericht an
das Reichsicherheitsh-ouptomt - wenn es sich
bei dem betreffenden Hi&ftling um einen Schutz-
hdftling h:ndelte ging der Antrsg sn das

Amt IV (Gestapo), wenn es sich um einen kri-
minellen Haftling hondelte an das Amt V

(RKPA) - wurde von dem Angeschuldigten Schulze
als Leiter der politischen Abteilung oder sei-
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nem Vertreter unterschrieben.

Der Angeschuldigte hat mehrere solche Berichte
mit Strafontrdgen unterschrieben.

Dem Zeugen Korl Richard Schulz ist noch der
nachfolgende konkrete Fall in Erinnerung:

Ein Héftling, der aus der Gegend von K6ln stamm-
Te und ncch lMeinung des Zeugen Schulz Breit-
stetter oder &hnlich hiess, war =us einem Ne-
benlzger des KL Mauthiousen - vermutlich handelte
es sich um ein Wiener Lager - gefliichtet und
wieder ergriffen worden. Der Zeuge Karl Richard
Schulz hatte diesen Haftling zu vernehmen. Der
Haftling musste seinen fluchtweg genau beschrei-
ben. Der Zeuge Schulz erstellte ein Aktenstiick
und Ubergab es Fassel oder dem Angeschuldigten
Schulze. Fassel oder Schulze fertigte einen
Kurzbericht an das RSHA und 2n des SS-Wirt-
schafts- und Verwsltungshauptamt, in dem der An-
trag enthalten war, den gefliichteten Haftling
zu exekutieren. Der Angeschuldigte Schulze unter
schrieb den Bericht mit dem Antrag auf Exe-
kution.

Den fertig geschriebenen und von dem Angeschul -
digten Schulze unterschriebenen Bericht mit den
dazu gehorigen Anlagen bekam der Zeuge Schulz

in die Hénde, als er die Post vorbereitete. Da
es sich um einen Haftling sus Kéln hendelte

- der Zeuge Schulz stommt ebenfalls aus Kdln -
liess _er den Bericht mit dem Antreg verschwin-
den. Der Antrug wurde aus diesem Grunde nicht
ébgesandt.

Uber das Schickssl des Hiftlings konnten bisher
sichere Feststellungen nicht getroffen werden.

Der Angeschuldigte Schulze hat sich eingelassen,
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die Darstellung des Zeugen Schulz treffe nicht
zu. Er sei emport dariiber, dass ein ehemaliger
SS~-Angehoriger und AngehOriger der politischen
Abteilung ihn in dieser Weise falsch beschuldige:
' Es sei nur sehr schwer zu erkldren, weshalb der
Zeuge Bchulz falsche Angaben gemzacht habe. Er,
der Angeschuldigte, habe sich mit ihm widhrend
der Zeit im Konzentrationslager gut gestanden;.
er habe ihn, weil er aus Koln wer, in die poli-
tische Abteilung geholt, sei sonntags oft mit
ihm zusammengewesen und hsbe sich mit ihm susser-
dienstlich geduzt. Er hdtte ihn auch gern, als

er das Lager verliess, mitgenommen. Mdglicherwei-
se beruhten die falschen Auss=agen «uf einer ge-
wissen Verdrgerung des Zeugen dariiber, dass er
nicht mitgenommen worden und spédter in Landsberg
inhaftiert worden ist.

Die Aussage dieses Zeugen zu diesem Sachverhalt
habe ihm einen richtigen Schock versetzt, und er
konne sich vorstellen, dass der Zeuge bei einer
Gegenliberstellung die Aussage nicht aufrechter-
halten werde. Wenn er, der Angeschuldigte, nim-
lich die Moglichkeit gehabt hidtte, Exekutions-
antrage zu stellen, dann hdtte das Lager keinen
Kommandanten gebraucht.

Er sei jedenfzlls fiir die Stellung eines Exe-
kutionsantrages nicht zusténdig gewesen. Dies
habe allenfalls der Lagerkommandant mschen kon-
nen. Er habe auch nicht etwa Antrdge oder Vor-
schlage entwerfen und dem Lagerkommandanten zu-
leiten koOnnen.

Es lasse sich heute sehr schwer die Fraoge beant-
worten, ob die politische Abteilung fir die Ver-
nehmung gefluchteter und wieder ergriffener Haft-
linge zustdndig war oder nicht. Ihm sei nur ein
einziger Fzll bekannt, dass einem Haftling zu-
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habe nicht er, sondern Ziereis den Antrag ge-
stellt, den Haftling vor versammelter Mannschaft
.durch Erhdngen zu exekutieren. Diesem Antrag sei
stattgegeben worden und die Exekution sei auch
vor der gesamben angetretenen Lagerbelegschaft
durchgefiihrt worden. Ein anderer Fall, daB einem
Haftling die Flucht gelungen sei, sei ihm nicht
in Erinnerung.

Selbst wenn ihm aber ein solcher Fall entfallen
sein sollte, so wisse er jedoch genau, dafl fur
einen Antrag auf Exekution oder Sonderbehandlung
allein der Lagerkommandant zusténdig war. '

DaB die Aussage des Zeugen Schulz falsch sei,
ergebe sich auch schon aus folgendem:

Schulz habe Uberhaupt nicht die lMoglichkeit ge-
habt, einen Exekutionsantrag verschwinden zu
lassen. Schon nach kurzer Zeit wadre das Ver-
schwinden eines so wichtigen Vorganges mit Sicher
heit entdeckt worden, es ware:''in Berlin Ruckfrage
gehalten worden, und die Sache wire aufgefallen.
Er sei auch der Angicht, daB ein Antrag auf Exe-
kution schon aus Sicherheéitsgrinden fernschrift-
lich und nicht durch die Post lUbermittelt worden
ware.

Jedenfalls habe.er, Schulze, einen solchen An-
trag nicht gestellt und die Aussage des Zeugen
seli falsch.

Diese Einlassung wird durch die Aussagen des
ehemaligen AngehOrigen der politischen Abteilung,
des Zeugen Karl Richard Schulz, widerlegt werden.
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Wenngleich am 23. lMirz 1944 von dem Chef des
antes D im SS-Wirtschafts- und Verwalbtungshaupt-
amt Richtlinien herausgegeben worden sind, nach
denen Exekutionsantrige nicht unmittelbar an das
RSHA oder den Reichsfiihrer der SS sondern an das
WVHA zu stellen und von den Lagerkommandanten zu
unterschreiben waren, besteht auf Grund der AUS=
sage des Zeugen Schulz hinreichender Verdacht,
dall der Angeschuldigte Schulze zumindest vor dem
2%. lidrz 1944 mehrfach Antrige auf "Bestrafung"
geflichteter und wieder ergriffener Héftlinge
gestellt hat. Es kann allerdings nur in dem einen
von dem Zeugen Schulz bekundeten Fall mit hin-
reichender Sicherheit festgestellt werden, daf
der Angeschuldigte einen Antrag auf DLxekution
gestellt hat. Ob diesem Antrag spiter entsprochen
worden ist und welches Schicksal der Haftling er-
litten hat, konnte nicht aufgeklart werden.

Da der ingeschuldigte einen gewissen Spielraum
hatte, welchen Antrag er stellen wollte, und er
sich fir einen Antrag auf Exekution entschlossen
hat, besteht hinreichender Verdacht, daB er mit
Tatervorsatz gehandelt hat.

Es liegen zwar keine zureichenden inhaltspunkbe
dafiir vor, daB der Haftling heimtiickisch oder
grausam getotet werden sollte.

I's besteht jedoch hinreichender Verdacht dafiir,
def die Totung aus niedriger Gesinnung beantragt
worden ist und angeordnet werden sollte.

Wenngleich nach der Bekundung des Zeugen Schulz
der Antrag auf Exekution nur in den Fdllen ge-
stellt wurde, in denen sich der gefliichtete
H&ftling nach der Flucht irgendwelcher krimineller



- B49

Taten schuldig gemacht hatte, so widren etwaige
strafbare Handlungen nicht der ausschlaggebende
Grund fir die Exekutionsanordnung. Als Grund ist
vielmehr anzusehen, daBl es ein rechtloser Kon-
zentrationslagerhdftling “"gewagt" hatte zu flich-
ten und befirchtet wurde, andere Haftlinge konn-
ten ohne drakonische Abschreckungsmalnahmen dem
Beispiel folgen. Dies kann auch daraus geschlossen
werden, dafll der Haftling im Laufe der gegen ihn
gefihrten"Untersuchung" lediglich den Fluchtweg
zu schildern hatte. Iine lMoglichkeit, sich in
einem ordnungsgemdfen gerichtlichen Strafver-
fahren zu verteidigen oder gar Entlastungsbe-
welse anzutreten, gab es fiir ihn nicht. Damiv
aber tragen ein solcher Exekutionsantrag und eine
entsprechende Anordnung die lMerkmale eines bloBen
willkiirlichen den Menschenwert und die Menschen-
wirde gdnzlich miBachtenden und deshalb besonders
verabscheuungswurdigen Vernichbtungsaktes.

Es besteht danach hinreichender Verdacht, daf
sich der Angeschuldigte des versuchten liordes in
llittaterschaft schuldig gemacht hat. Als Mit-
tater wirden, wenn die Exekution tatsichlich aus-
gefiuhrt worden ware, diejenigen Personen anzu-
sehen sein, die den Totungsbefehl erlassen und
diejenigen, die bei der 1'6tung mitgewirkt hitten.
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Massentotungen, bei denen die Totung oder die
Art ihrer Ausfihrung nicht angeordnet worden

WAY .

Die Totung von mindestens 4oo jidischen Haft-

lingen.

Tatzeit: 17.dJuni bis 28.Dezember 1941.

Tatort: Lager Mauthausen und Steinbruch
"Wiener Graben".

Rechtliche Wirdigung:

Beihilfe zur Ermordung von mindestens 4oo

Menschen durch eine in natirlicher Handlungs-
einheit begangene Tatb.

1. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:

Bd. 82, Bl. 16754 - 16763 sowie
Bl. 16769 - 16775
(vgl. auch Bd. 82, Bl. 16733, 16750, 16774) ,

Bd. 86 Bl. 17294.

II. Zeugen: 1)

a) Barczynski
Bda. 69, Bl. 14162, 14166 - Y

b) Bene
(Hefter "Meldungen aus den Niederlanden"
Hl. 7 =-1%)

¢) Climent-Szrrion
Bd. 34, Bl. 6723, 6758

A3
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a)

e)

£)

8)

h)

3)
k)
1)
m)

n)

p)

a)

s)

t)
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Dr.Harster
Bd. 44, Bl. 8654
Bd« 67, Bl: 13652

(vgl. auch Hefter '"Meldungen aus den Nie-
derlanden" Bl. 12- 55)

Hlebanja

Bd. 22, BlL4488 - 95
Huber

Bd. 38, Bl.7528

Jacob e

Bd. 24,Bl. 4774

Jung 2}

Bd. 42, Bl. 84%0

Konrad

Bd.68, Bl.l4073 - 74 und 14077
Keller

Bd.67, Bl. 13617 - 13618
Krutis

Bd. 56, Bl. 11099
Lisberg

Bd. 70, Bl. 14581
Luckardt

Bd. 51, Bl. loo#4l

Raute

Bd. 25, Bl. 4972
Reinsdorf

Bd. 7o, Bl. 14440 - 14442
Schope

Bd. 14, Bl. 2864

Schops

Bd. 3, Bl. 579 R

Swiercz

Bd. 3, Bl. 562 -~ 5865
Dr.Stransky

Bd. 61, Bl1.12292 - 12293
Windhovel

Bd. 52, Bl. 16155

Zopf

Bd. 44,Bl. 8653
(vgl. auch Hefter "Meldungen aus den
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III. Urkunden:

1. Schriftstiicke in dem Schnellhefter mit
der Aufschrift "lMeldungen aus den Nieder-
landen”,

2. Ablichtung eines Schreibens des Hoheren
S5~ und Polizeifihrers beim Reichskom-
missars der besetzten niederléndischen
Gebiete vom 24, 9.42 in Ordner "Filme
der Zentralen Stelle" Bl. %2 - 34,

5. Totenbuch des Lagers Mauthsusen,

4, Ordner "Unnatirliche Todesfalle",

5. Reitlinger "Endlosung', insbesondere
Seite 375,

6. Scheffler "Judenverfolgung im Dritten
Reich", insbesondere S. 53 und 114

a) Der Abtrensport der Juden aus den Niederlanden

und die Verschubung hollindischer Juden in das

Konzentrationslager Mauthausen.

Nachdem die Niederlande von den deutschen
Truppen besetzt worden waren (Kapitulation
der Niederlande am 15.Mai 1940), wurden zahl-
reiche Juden festgenommen.

Vereinzelt sind hollédndische Juden bereits da-
mals in deutsche Konzentrationslager u.a. auch
nach Mauthasusen geschafft worden.

Fir den 24.Februar 1941 hatte Himmler eine
"Massenaktion" gegen Juden in Amsterdam und
Den Haag angeordnet. Sie war als Vergeltungs-
massnahme Wegen Widerstandshandlungen hollan-
discher Nationalisten gedacht. “)

In der Zeit zwischen dem lo. und 24.Februar
1941 wurden auf Grund dieser Massnshme 427 ju-
dische Hiftlinge festgesetzt. Diese Hiaftlinge

wurden in das Konzentrationslager Buchenwald

uberfithrt.
A9
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Aus Protest gegen die Festnshme der 427 Juden
fiihrten die Holldnder einen Streik in Amster-
dam durch. Daraufhin wurden 200 Hollénder fest-
genommen und ebenfalls in das Konzentrationsla-
ger Buchenwald uberstellt.

Bis zum lo.Juni 1941 verringerte sich die An-
zahl der in das Konzentrationslager Buchenwald
eingelieferten 427 Juden durch Todesfdlle auf

550.

In der Zeit zwischen dem 1l.Juni und dem

17.Juni 1941 wurden diese %50 Juden aus Buchen-
wald in das Konzentrationslager Mauthausen trans-
portiert. Zwei Juden sind vermutlich unterwegs
verstorben, so dass sam 17.Juni 1941 348 Juden
aus Holland in dem Lager Mauthausen inhaftiert

5)

waren.

Ausser den genannten Juden wurden in einem klei-
nen Ort in der Ndhe von Amsterdam, in dem Lager
Bchoorl, %00 Juden etwa bis zum 23.Juni 1941
gefangengehalten. Diese sind dann ebenfalls in
das Lager Mauthausen verbracht worden. Dort

sind von diesem Transport 291 Personen eingetrof-
fen. Neun dirften unterwegs verstorben sein.

Insgesamt befanden sich somit am 25.Juni 1941
im Lager Mauthausen 639 Juden aus Holland. 6)

Es hat sich nicht mit Sicherheit aufkléren lassen.
wieviele Jjudische Haftlinge aus Holland insge-
samt in das KL Mauthausen gelangt sind, da nur
ein Bruchteil der hollédndischen Juden zur Ver-
nichtung dorthin iberstellt worden ist, wdhrend
die Mehrzahl (insgesamt etwa 104 ooo Henschen)7)
in Vernichtungslagern im Osten, vor allem in
Auschwitz getdtet worden sind. Einen Uberblick
uber das Ausmass der Judenverfolgung in Holland
vermittelt ein Geheimschreiben des "HOheren S55-
und Polizeifiihrers" beim Reichskommissar fir

A7 #6
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die besetzten niederléndischen Gebiete, Rauter,
an Himmler vom 24.S8eptember 1942, in dem es u.a.
hiess:

"Reichsfiihrer!

Ich darf Ihnen einen Zwischenbericht tiber die Ab--
schiebung der Juden vorlegen.

Bis jetzt haben wir mit den strafweise nach Maut-
hausen abgeschobenen Juden zusammen 20.000 Juden
nach Auschwitz in Marsch gesetzt. In ganz Holland
kommen ungefdhr 120.000 Juden zur Abschiebung,
worin allerdings auch die Zahl der Mischjuden
enthalten ist, die Jja zunadchst hier bleiben. In
Holland gibt es ungefdhr 20.000 Mischehen. Im
Einvernehmen mit dem Reichskommissar schiebe ich
aber auch 2lle judischen Teile der Mischehen ab,
sofern aus diesen Mischehen keine Kinder hervor-
gegangen sind. Es werden dies ca. 6.000 Fdlle
sein, sodass ca. l4.o0o00 Juden aug Mischehen zu-
ndchst hier bleiben.

In den Niederlanden gibt es eine sogenannte
"Werkveruiming", eine dem Niederlandischen
Sozialministerium unterstehende Arbeitseinrich-
tung, die Juden zu verschiedenen Arbeiten in ge-
schlossenen Betrieben und Lagern anhalt. Wir
haben diese Werkveruiminglager bisher nicht an-
getastet, um die Juden dahinein fliichten zu las-
sen. In diesen Werkveruimingslagern sind ca.
7.000 Juden. Wir hoffen bis zum 1.0ktober auf
8.000 Juden zu kommen. Diese 8.000 Juden hsaben
ca. 22.000 Angehorige im ganzen Lande Holland.
Am 1.0ktober werden schlagartig die Werkverui-
mingslaeger von mir besetzt und am selben Tage
die Angehorigen draussen verhaftet und in die bei
den grossen neuerrichteten Judenlager in Wester-
borg bei Assen und Vught bei Hertogenbosch ein-
gezogen werden. Ich will versuchen, anstatt

2 Zigen je Woche 3 zu erhalten. Diese %0.000
Juden werden nun &b 1l.0ktober abgeschoben. Ich
hoffe, dass wir bis Weibhnachten auch diese
50.000 Juden weg haben werden, sodass dann im
ganzen 50.000 Juden, also die Hafte, aus Hol-
land entfernt sein werdeNeicecesesses

An 15.0ktober wird das Judentum in Holland fir
vogelfrei erklart, d.h. es beginnt eine grosse
Polizeiaktion, an der nicht nur deutsche und
niederldndische Polizeiorgane sondern dariber
hinaus der Arbeitsbereich der NSDAP, die
Gliederungen der Partei, der NSB, die Wehrmacht
usw. mit herangezogen werden. Jeder Jude, der
irgendwo in Holland angetroffen wird, wird in
die grossen Judenlager eingezogen. Es ! nn also
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kein Jude, der nicht privilegiert ist, sich
mehr in Holland sehen lassen. Gleichzeitig be-
ginne ich mit Verdffentlichungen, wonach

Ariern, die Juden versteckt gehalten oder Ju-
den iiber die Grenze verschoben oder Ausweis-
papiere gefdlscht haben, das Vermdgen beschlag-
nahmt und die Tdter in ein KZ iiberfilihrt wurden,
das alles, um die Flucht der Juden, die in gros-
sem Masse eingesetzt hat, zu unterbinden.

Von den christlichen Juden sind in der Zwischen=-
zeit die katholischen Juden abgeschoben worden,
weil die finf Bischofe, an der Spitze der Erz-
bischof de Jonge in Utrecht, die urspriinglichen
Vereinbarungen nicht gehalten haben. Die
protestantischen Juden sind noch hier, und es
ist tatsdchlich gelungen, die katholische
Kirche von der protestantischen aus dieser Ein-
heitsfront zu sprengen. Der Erzbischof de Jonge
hat in einer Bischofskonferenz erkldart, dass

er niemals mehr mit den Protestanten und
Calvinisten eine Einheitsfront eingehen werde.
Der Sturm der Kirchen, der seinerzeit, als die
Evakuierung begann, einsetzte, wurde solcher-
art stark erschittert und ist abgeklungen. Die
neuen Hundertschaften der holléndischen Polizei
machen sich in der Judenfrage ausgezeichnet
und verhaften Tag und Nacht zu hunderten die
Juden. Die einzige Gefahr, die dabei auftritt,
ist der Umstand, dass da und dort einer der
Polizisten daneben greift und sich aus Juden-
eigentum bereichert. Ich habe Verhandlungen des
S8~ und Polizeigerichtes vor der versammelten
Hundertschaft angeordnet.

Das Judenlager Westerbork ist bereits ganz fer-
tig, das Judenlager Vught wird am lo. - 15.0kto-
ber vollendet sein.
Heil Hitler!
Ihr gehorsamst ergebener
gez. Rauter
SS-Gruf."

Jedenfalls sind auch noch nach dem 2%.Juni 1941
mehrere Transporte mit Jjlidischen Haftlingen aus

den Niederlsnden in Mauthausen eingetroffen. Das
ergibt sich aus einem Jahresbericht des "Befehls-
habers der Sicherheitspolizei und des SD fir die
besetzten niederlédndischen Gebiete " aus dem
Jahre 1942, in dem es iUber die Behandlung der
"Judenfrage" in Holland u.a. hiess:

"Urspriinglich waren Juden bei schweren Vergehen
(Verbiissung von Strafen iiber 3 Monate) nach
den reichsdeutschen Konzentrationslagern Maut-
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hausen und Ravensbriick verbracht worden
(insgesamt ca. 2.500).

Seit einiger Zeit werden straffdllige Ju-
den grundsdtzlich in das Durchgangslager
Westerborg zum Weitertransport in ein
Konzentrationslager im Osten verbracht.
Wahrend 1941 noch grossere Sabotageakte
(mit vermutlich judischer Beteiligung)
durch Abschub von mehreren hundert Juden
nach Mauthesusen beantwortet wurden, ist
1942 von einer Verwendung der Juden als
Geiseln abgesehen worden, um sie nicht
verstarkt in die Illigalitdt zu treiben."

b) Die Tétung holldndischer Juden in Mauthausen

und der Tatbeitrag des Angeschuldigten Schulze.

Im Lager Mauthausen sind die Jjudischen Haftlinge
systematisch vernichtet worden.

Von den bis zum 25.Juni 1941 eingelieferten

659 Juden aus den lNiederlasnden lebten am
28.Dezember 1941 nur noch acht, 10) ohne dass
Entlassungen vorgenommen worden waren. LEs sind
mithin in einem halben Jahr 631 holl&dndische dJu-
den, die in das Konzentrationslager Mauthausen
Uberstellt worden waren, zu Tode gekommen, das
sind rund 99 %. -

Der Hauptteil der Todesfédlle, némlich 549,

fdllt in die Zeit vom 19.September bis zum

24 ,November 1941. 11) .

In dieser Zeit verringerte sich der Bestand der
hollédndischen Juden in Mauthausen - es waren
inzwischen weitere Juden eingetroffen - von 387
auf 19.

Keinem dieser Juden ist ein todeswlirdiges Ver-
brechen zur Last gelegt worden; gegen keinen

ist ein gerichtliches Todesurteil ergangen.

Wenngleich in der genannten Zeit (17.Juni bis

28.Dezember 1941) einige dieser 631 zu Tode ge-
komenen Hadftlinge ohne Gewalteinwirkung infolge
von Krankheiten verstorben sein diurften, so ist
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doch der weitaus Uberwiegende Teil gewaltsan

zu Tode gebracht worden. Selbst in dem in Maut-
hausen gefilhrten Buch iiber "Unnatiirliche Todes-
fdlle" sind 174 jiidische Haftlinge als auf
"unnatiirliche Weise" zu Tode gekommen fir die
Zeit vom 17.Juni bis zum 28.Dezember 1941
registriert worden. 12) Dabei ist davon auszuge-
hen, dass zahlreiche gewaltsame Totungen als
natiirliche Todesfdlle ausgegeben wurden, insbe-
sondere dann, wenn Hdéftlinge den ihnen abver-
langten Strapazen erlegen sind.

Unter Berilicksichtigung der genannten Zahlenanga-
ben und der vorstehenden Erwdgungen wird daher
- zu Gunsten des Angeschuldigten - bel vorsich-
tiger Schatzung davon ausgegangen, dass von den
639 Juden 400 gewaltsam zu Tode gebracht worden
sind.

Die Art und Weise, wie die Juden in Mauthausen
behandelt und getdtet worden sind, erhellt aus
einer Reihe von Zeugenaussagen.

Wie der Zeuge Climent-Sarrion erfahren hat, sind
die Haftlinge schon kurz nach ihrem Eintreffen,
bei dem der Angeschuldigte Schulze manchmal an-
15

hinuntergestossen und bereits in dem Duschraum

wesend war, die Treppe zum Waschraum

so erheblich misshandelt worden, dass ein Teil
von ihnen an Ort und Stelle verstarb. Andere
sind sofort nach der Ankunft "in den Draht ge-
schickt" worden.

Der Zeuge Dr.Stransky weiss, dass eine Reihe
von Haftlingen - wie er vermutet auch Juden
aus Holland - sofort nach ihrer Ankunft im La-
ger von dem Angeschuldigten Schulze der Straf-

kompanie zugeteilt worden sind. 14)

Die jiidischen Haftlinge, die nicht sofort bei
ihrer Ankunft im Lager getotet worden sind,
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wurden ohne Riicksicht auf ihren kOrperlichen Zu-
stand entweder in die Strafkompanie eingeteilt,

die im Steinbruch Wiener Graben eingesetzt wor,
oder zu einem Sonderkommzndo zusammengestellt, das
ebenfalls im Steinbruch Wiener Graben eingesetzt
wurde. Von dort hatten die Hiaftlinge Steine iber
die 186 unebene Stufen zZhlende Treppe aus dem Stein-
bruch Wiener Graben in das Lager zu schleppen. Dabei
hatten sie den Riickweg vom Lager zum Steinbruch im
Laufschritt zuriickzulegen. Sie wurden von den be-
wachenden B8S-Angehdrigen und dem Kepo Unek, der das
Kommsndo als Hiftling fihrte, ~2) zur Arbeit mit
Schlédgen zngetrieben. Kommondofiihrer war der im
ganzen Lager wegen seiner Brutalité? beriuchtigte
SS-Hauptscharfithrer Spatzenegger, 16) der standig
einen Stock bei sich zu tragen pflegte, mit dem er
nach Belieben ouf die Héftlinge einschlug.
Zahlreiche Juden wurden von den Bewachungsmonnschaf-
ten in die Ndhe der Postenkette getrieben und dort
von den Wachtposten unter dem Vorwand eines angeb-
lichen ¥Fluchtversuches erschossen. Einige Juden
dirften sich - offenber im Zustand volliger Er-
schopfung und Verzweiflung - in die Postenkette
gestlirzt haben, um ihren Qualen zu entgehen. Sie
sind ebenfells erschossen worden. Andere sind die
steile Wand des Steinbruchs hinuntergestossen wor-
den und auf der Sohle des Steinbruchs zerschellt.
Allein sm 1%.0ktober 19%1 fanden 16 Haftlinge auf
diese Weise den Tod. Wieder andere diirften sich -us
Verzweiflung selbst die Steinbruchwand hinunterge-
sturzt hzben.
Bei der T6tung der Juden mag es sich vereinzelt um
auf eigenem Entschluss der Bewachungsmannschaften be-
ruhende Ausschreitungen gehsndelt hzben. Die fust
vollstandige Vernichtung der jidischen Haftlinge
aus Hollond zeiglt jedoch, duss die Tdbtungen plen-
mdssig von der Lagerfihrung betrieben worden sind.

-

Aus diesem Grunde ist die Lagerfiihrung gegen die

AT
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TStungen auch nicht eingeschritten. Der Lagerkom-
mandant Ziereis und der Schutzhaftlagerfihrer Bach-
mayer haben vielmehr, wie der echemalige B8-ingeho-
rige Konrad gesechen hat, mehrfach beobiochtet, wie
Juden im Steinbruch drangsaliert und getdtet wurden.

Es besteht hinreichender Verdascht, dass der Ange-

schuldigte Schulze mehrfach bei derartigen Totungen
177 i
hat

den Angeschuldigten Schulze wiederholt im Steinbruch

anwesend war. Der erwdhnte Zeuge Konrad

gesehen und nimmt an, dass er gelegentlich auch
snwesend wor, wenn Juden misshsndelt wurden. Del

Zeuge Lisberg, 18)

der den Angeschildigten Schulze
wiederholt im Steinbruch gesehen hat, hat beobach~-
tet, wie das sus den jlidischen Haftlingen gebildete
Arbeitskommondo beim Steineschleppen immer wieder
an der Bzracke der politischen Abteilung vorbeillau-
fen musste, so dass dem Angeschuldigten die Quédle-
reien nicht verborgen geblieben sind.

#]
Der Zeuge Barczynski 19) erinnert sich, dass der
Angeschuldigte Schulze und der Angeschuldigte Streit-

o)

bruch getrieben wurden.

wieser snwesend wsren, wenn Juden in den Stein-
Der Zeuge Barczynski erinnert sich, dass es an
manchen Tegen wegen der Vielzahl der Toten erforder-
lich war, sie mit einem Leiterwagen aus dem Steln-

bruch zum Krematorium zu fahren.

Der Zeuge Luckarﬁtgégkundet, dass eines Tages der
Kapo Unek mit etwa 25 jidischen Héftlingen - wie
der Zeuge schitzt - zum Steinbruch Wiener Graben
ausgeriickt war und gegen 12 Uhr mittags ohne einen
Hiftling zuriickkehrte. Der Zeuge hat wohrgenommen,
wie Unek beim Wachposten meldete - offenbar meint
der Zeuge den Wachposten am Jourhaus - : "Kapo

zuriick, iommzndo vernichtet!"
=

Die Dageriihrung und ihre vorgesetzten SS-Dienst-

stellen waren bemint, dic Vernichtung der judischer
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Hiftlinge geheimzuhalten. Zu diesem Zweck wurden
den AngehOrigen und den deutschen Dienststellen
in den Niederlanden fingierte Todesursachen mitge-
teilt.

Der Angeschuldigte trug massgeblich dazu bei, die
begangenen Morde zu verschleiern.

Im Standesamt, dessen Leiter er war, wurden die
Toten algs auf natiirliche Weise verstorben oder als
Belbstmorder oder als auf der Flucht erschossen
registriert. Den AngehOrigen wurden von der poli-
tischen Abteilung Todesnachrichten ibersandt, aus
denen sich ergab, der betreffende Haftling sei auf
natiirliche Weise infolge einer Krankheit verstorben.
Dadurch sollte verhindert werden, dass die an den
Juden in Mauthausen begangenen Verbrechen bekannt
wurden. .
Tatsdchlich war dem Angeschuldigten bekannt, wie
mit den Juden umgegangen wurde und wie sie zu Tode
kamen. Dennoch erstattete er weder eine Anzeige,
noch sorgte er sonst dafiir, dass derartige Grau-
samkeiten unterblieben.

Zumindest am 14.0Oktober 1941 hat er, nachdem die
16 hollédndischen Juden die Steinbruchwand hinunter-
gestiirzt worden waren, eine Tatortbesichtigung vor-
genommen, die beteiligten Personen kurz vernommen
und einen Tatbericht an das SS-Polizeigerich® in
Wien gesandt. Der Bericht loste jedoch keinerlel
Massnahmen aus, da aus ihm - entsprechend der ge-
wohnten Methode - nicht ersichtlich war, dass die
Hiaftlinge strafbaren Handlungen zum Opfer gefallen
waren.

Trotz der Geheimhaltungsmassnahmen schopften die
Angehorigen der Getdteten Verdacht. Auf der Dienst-
stelle des Befehlshabers der Sicherheitspolizel
und des SD fiir die besetzten niederldndischen Ge-
biete in Den Haag - Zeuge Dr.Harster - trafen in

A983



- 231 -

der damaligen Zeit eine erhebliche Zahl von Todes-
urkunden und Aschenurnen ein,az) die aus Mauthausen
zur Aushindigung an die FamilienangehOrigen der
verstorbenen Juden ilbersandt worden waren.

Die Urkunden und Urnen wurden von der Dienststelle
Dr.Harster an die 6rtlichen Dienststellen zur
Aush#ndigung an die Angehdrigen weltergeleitet.
Unter der holléndischen Bevdlkerung, wie angeblich
auch suf der Dienststelle des Zeugen Dr.Harster,
trat eine erhebliche Beunruhigung wegen der zahl-
reichen Todesfdlle ein. Der damalige Reichskom-
missar fiir die Niederlande Seisz-Inquart soll
deshalb bei Himmler oder Heydrich vorstellig ge-
worden sein. Wegen dieser Todesfdlle hat nuch

die damalige Schutzmacht fiir die Niederlande Schwe-
den interveniert., wie sich sus einem Vermerk

des fritheren Angehdrigen des Auswdrtigen Amtes
namens Albrecht vom 31.Juli 1942 ergibt. In dem

3
Vermerk heisst es u.a.:z))

"Als nach den Amsterdamer Unruhen mehrere hun-
dert Juden niederlindischer Staatsangehdrigkelt
nach dem Internierungslager Mauthausen verbracht
wurden, hat die Polizei die von der schwedi-
schen Gesandtschaft wiederholt beantragte Be-
sichtigung dieses Lagers stédndig verwelgert. Sie
hot cber zndererseits den Angehdrigen dieser
Juden in den Wiederlanden lsufend Sterbeurkunder
iibersandt, sus denen mzsn feststellen konnte,
wie im Loufe der Monate allmdhlich z2lle diese
Juden starben."”

c) Die Einlassung des_Angeschuldigten Schulze.

Der Angeschuldigte Schulze hat bestritten, von
der systematischen Totung der Juden zus Holland
etwas gewusst oder gar daran teilgenommen zu haben.
Er hat sich eingelassen, er wisse heute nicht mehr,
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ob Juden sus Holland in Mauthausen inhaftiert gewesen
seien, mithin konne er auch nicht wissen, wie viele
von ihnen moglicherweise umgekommen seien. 24) Er
habe selbst auch nicht beobachtet, wie Juden zu Tode
gekommen seien. Auch habe er nie gesehen, dass im
Steinbruch Wiener Graben Haftlinge geprigelt worden
seien. Er meine,sich allerdings ganz schwach zu ent-
sinnen, dass der Kommandofiihrer des Steinbruchs Wie-

n

ner Graben, der SS-Oberscharfiihrer Spatzenegger "so
eine Art Wanderstock" gehabt habe, wenn er im Wiener
Graben gewesen sei. Es werde wohl so gewesen sein,
dass Haftlinge dort geschlagen worden seien. Er
selbst habe dies aber nicht gesehen, iibrigens sei er

25)

sehr selten im Steinbruch Wiener Graben gewesen.

Nachdem sich der Angeschuldigte zundchst in anderem

26) eingelassen hatte, er habe nie eine

Zusammenhang
Tatortaufnahme gemacht, bei der mehr als ein Toter
gleichzeitig gelegen habe, hat er diese Einlassung
spdter aufgegeben und eingerdumt, es moge auch Falle
gegeben haben, bei denen er Tatbesichtigungen vorge-
nommen habe, wobei zwei Tote am Tatort gelegen hat-
ten. 27) Ein einziger Fall sei ihm in Erinnerung, bei
dem mehrere Tote gleichzeitig am Tatort gelegen hat-
ten. Dabei habe es sich um folgenden Sachverhalt
gehandelt: 28)

Ihm sei gemeldet worden, Juden seien den Steinbruch
hinuntergesprungen. Er sei daraufhin zum Tatort ge-
gangen. An der Treppe des Steinbruchs habe ihn ein
8S~-AngehOriger erwartet und zu ihm gesagt: "Von hier
aus sind sie hinuntergesprungen." Der SS-AngehOrige
habe ihm die Stelle gezeigt, von der aus die Haft-
linge hinuntergesprungen seien. Er, der Angeschul-
digte, habe sodann den Tatort besichtigt, sei die
Treppe hinuntergegangen und habe unten einige Haft-
linge, es kofne sich um lo oder 16 gehandelt haben, 29)
im Steinbruch liegen gesehen, von denen nicht alle tot
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gewesen seien. Er habe zundchst veranlasst, dass
die noch lebenden Verletzten hochgetragen wurden.
Sodann habe er die zwel SS-Leute vernommen, die
als Bewacher bei dem Kommando gewesen seien. Die-
se hdtten ihm gesagl, die Haftlinge - es habe sich
um Juden gehandelt, die der Strafkompanie ange-
horten - hdtten beim Hinausgehen aus dem Stein-
bruch die Steine weggeworfen und seien die Stein-
bruchwand hinuntergesprungen. Er habe anschlies-
send noch einige andere SS-Leute und auch einige
zivile Vorarbeiter befragt. Diese hdtten ihm aber
nicht viel sagen konnen, da sich alles in Se-
kundenschnelle abgespielt habe. Er habe festge-
stellt, dass sich die Juden nicht etwa, wie von
Zeugen bekundet werde, bevor sie hinuntergesprun-
gen seien, zusammengebunden hdtten; wohl habe er
in Erinnerung, dass sie sich gegenseitig unterge;
hakt hatten. 50) Er sei bei seinen Nachforschungen
zu dem Ergebnis gekommen, dass sich das Ereignis
so zugetragen habe, wie es ihm die beiden Kommando-
fihrer geschildert hatten, ndmlich, dass die

Juden aus eigenem Antrieb die Steinbruchwand
hinuntergesprungen seien.

Er habe spdter den gesambten Sachverhalt -~ vermut-
lich nach der Vernehmung der beiden Kommandofiihrer
und der in Betracht kommenden Zeugen auf der poli-
tischen Abteilung - zu einem Tatbericht zusammen-
gefasst und diesen Uber den Kommandanten dem Hche-
ren S5~ und Polizeifiihrer in Wien iibersandt.

Auf den Tatbericht hin sei nichts veranlasst wor- -
den, und es seien auch spater keine weiteren
Untersuchungen gefiihrt worden. Dieses Ereignis hit-
ten auch weder Ziereis noch Bachmayer oder sonst
Jjemand zum Anlass genommen, irgendwelche Mass-
nahmen zu treffen. Die genannten Personen hiatten
sich nicht einmal den Tatort angesehen.
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Er sei der Ansicht, er habe unter den damals gege-
benen Umstdnden korrekt gehandelt und seine Pflicht

getan. 51)

Er nehme an, die Juden hatten deshalb Selbstmord
begangen, well sie das Bteinetragen leid gewesen
und das wiederholte Rennen zum Steinbruch nicht mehr
hatten mitmachen wollen. Vermutlich hdtten sie sich
deshalb verabredet, die Steinbruchwand hinunter-
zuspringen und so ihrem Leben ein Ende zu setzen.
Vielleicht hatte er, der Angeschuldigte, sich in
einer dhnlichen Situation genauso verhalten; denn
fir jemanden, der korperliche Arbeit nicht gewohnt
oder sportlich nicht geiibt war, miisse das Steine-
gschlepp en schon anstrengend gewesen sein, wenn-
gleich es nicht zutreffe, dass die Steine 70 oder

8o kg schwer gewesen seien. Es kOonne natiirlich
hinzukommen, dass solche Haftlinge, die kOrperliche
Arbeit nur schlecht ausfilhren konnten, besonders ge-
Jjagt worden seien, insbesondere, wenn es sich um
Juden gehandelt habe. Er habe aber - wie gesaglt -
weder damals noch heute Anhaltspunkte dafiir gefun-
den, dass die Juden die Steinbruchwand hinunterge-
Jjagt worden seien. Auch heute glaube er nicht, dass
die Juden die Bteinbruchwand hinuntergetrieben wor-
den seien.

Er habe weder bei Tatortsbesichtigungen noch in sei-
ner Eigenschaft als Leiter der politischen Abtei-
lung auf andere Weise iberhaupt Kenntnis davon
erhalten, dass die Juden vereinzelt oder massen-

32)

welise ermordet worden seien.

Die Aussagen der Zeugen Zopf und Dr.Harster sowie
die Eintragungen im Totenbuch diirften zwar zu-
treffend sein. 33) Es kOnne dasher angenommen werden,
.dass zahlreiche Juden aus Holland im Lager Mauthau-
sen verstorben seien. Dies besage aber noch nichts
dariiber, dass sie ermordet worden seien, oder dass

er, der Angeschuldigte, an derartigen Dingen
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teilgenommen oder auch nur davon Kenntnis erhalten
habe. Er habe namlich nicht alle Tatortbesichti-
gungen bei "unnatirlichen Todesfédllen" persdnlich
vorgenommen, sondern einen grossen Teil der Tat-
bestandsaufnahmen habe sein Stellvertreter, der
S8~-Hauptscharfiihrer Fassel gemacht, 34) der sich

im Ubrigen stets korrekt verhalten habe.

Es seien auch nicht alle Todesmeldungen iiber seinen,
des Angeschuldigten, Schreibtisch gelaufen, und

er habe auch nicht alle Todesbenachrichtigungen ab-
gesandt und selbst unterschrieben. Auch das habe

zu einem grossen Teil Fussel gemacht.

Wenn damals tatsdchlich Juden in grosser Zzhl er-
mordet worden sein sollten, so diirften seines Erach-
tens die Arzte versagt haben. Deren Aufgabe wire

es schliesslich gewesen, sich jeden Toten anzusehen
und im Totenschein dann die Todesursache anzugeben,
so dasa bel Untersuchungen evtl. hatte Verdacht
geschopft werden kﬁnnen.jB)

Uber die Behandlung der Juden mochte er allerdings
allgemein bemerken, dass es ihnen im Schutzhaftla-
ger nicht gerade gut ergangen sei. 56) Sie seien
ziemlich gejagt worden, und er, der Angeschuldigte,
hatte kein Jjudischer Haftling sein wollen. Anderer-
seits gel es fir ihn nicht mdglich gewesen, derarti-
ge Dinge abzustellen. Dazu seli er ein viel zu klei-
ner lMenn gewesen. Man habe sich damals, wie man so
zu sagen pflege, bel Ziereis keine Laus in den Pelz
setizen wollen. Heute sdhen die Dinge anders aus, abel
mon misse sie von der damaligen Warte sehen.

Das Personal des Schutzhaftlagers habe eine Art
verschworene Clique gebildet und sei sich als

etwas HOheres als die lUbrigen SS-AngehOrigen vor-
gekommen, z.B. als die der politischen Abteilung.
Wenn ihm vorgehalten werde, dass Juden gegen den
elektrisch geladenen Drahtzaun gejagt worden seien,
s0 mochte er erkldren, wenn ihm ein solcher Sach-
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verhalt damals zu Ohren gekommen wdre, dann hdtte
er einen Tatbericht gemacht. Er wisse allerdings
nicht, ob ihn Ziereis weitergegeben hitte. Wenn
der Tatbericht allerdings bis nach Wien gelangt
wédre, wdre der SBachverhalt dort sicherlich aufge-
fallen. Ob aber etwas veranlasst worden wire, wis-
se er natirlich nicht. Er meine, ihm w#dre auch
in einem solchen Falle nicht viel anderes iibrig
geblieben, als den Bachverhalt als Selbstmord

zu schildern. 37)

Schliesslich hat sich der Angeschuldigte noch
eingelassen, er sei nie ein Judenhasser gewesen;
das kOnne aus seinem gesamben Verhalten gegeniiber
Juden sowohl vor dem Kriege zls asuch wghrend der
Zeit im Konzentrationslager entnommen werden.as)
Ihm h8tten die Juden zwar leid getan, aber er ha-
be ihnen nicht helfen konnen, weil er keine mass-
gebliche Funktion im Lager bekleidet habe.

d) Wirdigung.

Diese Einlassung kann den Angeschuldigten nicht
entlasten.

Es wird sich zwar nicht feststellen lassen, dass
der Angeschuldigte persdnlich Juden - oder andere
Haftlinge - die Steinbruchwand hinuntergestossen
oder auf andere Weise getOtet hat. Es besteht
auch kein hinreichender Verdacht dafiir, dass er
am Tatort anwesend war, als die Juden im Stein-
bruch so lange gequédlt wurden, bis sie sich die
Steinbruchwand hinunterstirzten,und so zur Totung
von Juden Hilfe geleistet hat.

Es besteht jedoch hinreichender Verdacht dafiir,
dass der Angeschuldigte, der von der systemati-
schen Vernichtung der Juden auf Grund seiner Stel-
lung als Leiter der politischen Abteilung und als
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Standesbeamter Kenntnis hatte, diese Massenmorde
dadurch massgeblich gefdrdert hat, dass er sie
als natlrliche Todesfélle registrieren liess und
die AngehOrigen der Opfer sowie interessierte
Stellen in den Niederlanden falsch unterrichtete
und so einen erheblichen Beitrag, insbesondere
zur Geheimhaltung der Morde geleistet hat.

Die Totungen der Juden sind rechtlich als Mord zu
werten. Sie sind aus Rassenhass, also einer niedris
gen Gesinnung und in vielen Fdllen auch grsusam
erfolgt.

Die Tater - als solche sind die Stellen anzusehen,
die die Juden zum Zwecke der Tdtung in das Lager
lMauthausen eingewiesen haoben, und diejenigen Ange-
horigen des KL Mauthausen, die die Tdtungen durch-
gefiuhrt haben - waren auf die Mithilfe des Ange-
schuldigten angewiesen; denn ohne seinen Tatbei-
trag hatte die Vernichtungsaktion nicht in der ge-
wunschten Weise erfolgen konnen. Das THtigwerden
des Angeschuldigten Schulze ist daher nicht als
eine nach der Totung eines jeden einzelnen Juden
begangene Beglinstigungshandlung, sondern als eine
von vorn herein von den Tédtern eingeplante und er-
wartungsgeméss geleistete Beihilfehandlung zu
werten. Ohne diese Hilfe des Angeschuldigten hitte
die Totungaktion nicht in der geplanten Weise
ausgefiihrt werden konnen.

Da die Aktion gegen die holliéndischen Juden auf
einem einheitlichen auf ihre Vernichtung ausge-
henden Gesamtplan beruhte, und die Tdtigkeit des
Angeschuldigten sich auf einzelne zeitlich oder
sachlich unterschiedliche Beitrige nicht absplit-
tern lasst, ist sie als eine einheitliche sich
Uber die Zeit vom 17.Juni 1941 bis zum 28.Dezem-
ber 1941 erstreckende Beihilfehandlung zu werten,
durch die die Totung von mindestens #4oo Juden aus
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Holland massgeblich gefdrdert worden ist.
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9 - 55 Die Ermordung von 47 alliierten Fallschirmagenten.

Tatzeit: 6. und 7.September 1944

Tatort: Bteinbruch "Wiener Graben" des KL Mauthauset

Rechliche Wiirdigung: Mord in Mittéterschaft in
47 Fdllen.

Bewelsmittel :

I. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:

Bd. 35,Bl. 7028 - 29

Bd. 76,B1.15712-157%6
Bl.15740-15750
B1.15771-15772
B1.15774 -
B1.15792

Bd. 82,B1.16733
Bl1.16736
B1.16752 Bl. 16759
Bl.16784
B1..16799
Bl.16800

Bd. 86,B1.17339
Bl.17346
B1.17347

1)

II. Zeugen :

1. Barczynski

Bd. ©9,Bl. 14161
(vgl. auch Beiakten "Bolhorst" Bl.126)

2. de Diego-Herranz (noch nicht als Zeuge ver-
nommen; vgl. jedoch Zuschrift Bd. 74
Bl. 15519 bis 15524
vgl. auch Aussage vom 17. 5.1945 in
"Ordner Staatsarchiv Nirnberg II"
Bl. 93 - 94)
3, Doppelreiter
Bd. 35, Bl. 6951 Ziffer 2
Bd. 25,Bl. 4966
Bd.73, Bl1.15217

Ordner "Unnatiirliche Todesfélle" Bl.lo3 - lo!
{vgl. auch Bd. %0, Bl.6o62 ff)

S
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Dr.Fichez

Bd. 25, Bl. 4656
B4d.53, Bl. 6615

Fitting

Bd.31, Bl. 61%6 - 6137

Bd.69, Bl. 14386

(vgl. auch Bd. 69, Bl. 14388 - 14389)

vgl. auch Erklédrung vom 25. 5.1945 in
"Historischer Ordner Arolsen" Bl. 207

Fillgraf

Bd. 79, B1.16298

Bd. 81, Bl.16614 und 16619

vgl. auch Beiaskte "Haider III"

Bl., 64 -~ 72 sowie "Haider IV" Bl.27 - 41
und 65 - 79

Garcis-~Alonso

Bd. 35, Bl. 6655
(vgl. auch Bd. 33, Bl. 6625 und Bd. 23,
Bl. 4607)

Gogel (in diesem Verfahren noch nicht ver-
nommen; vgl. jedoch die Beiakte 24 AR lo/64)

Haider
Bd. 72, Bl.1l5055 -~ 15056

Kanthack

Bd. 351 Bl. ?Oll
Bda. 17, Bl. 35314
"Rapport" Bl. 86

7012, 7028 - 7029,
88

Korell

Bd.24, Bl. 4856 (vgl. auch Bd. 7, Bl.1l240
und Bd. 9, Bl. 1721 sowie Bd. 18, B1.3%689)

Walter Kriger

Bdo 43, Bl‘ 8593

Ba. 73, BL.15212

Ordner "Unnatiirliche Todesfdlle" Bl.lo9 - 111
(vgl. auch Bd. 43, Bl. 8594 sowie Beiakte
"Bollhorst"Seite 62 und Beiakte "Dlouhy"

Beite 12 ff) :

Krutis 2)
(zu diesem Sachverhalt noch nicht vernommen;
vgl. jedoch Bd. 56 Bl.llo67 ff.)

NP5
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Dr.Leil3

. B4.81, Bl.16570 >’

154

16.

17.

18.

19.

20.

2l.

22.

25.

Martin

Belakte "Altfuldisch I" B. 42 - 44
vgl. auch Bd. 2%, Bl. 4567 ff

Bd. 51, Bl. lolo4 ff und

Bd. 52, Bl. 10180 ff sowie

Bd. 55,Bl. 1lo0359

Mersch
Bd.39, Bl. 7822 R

"Historischer Ordner Arolsen" Bl. 76 - 77

Ohrem 4)

(zu diesem Sachverhalt noch nicht ver—
nommen)
Pany

Bd.6l, Bl.l2262; vgl. auch Aussage
in Ordner "Staatsarchiv Niirnberg II"
PS 500 B. 573

von Posern

Bd. 76, Bl.13%586

Beiokte "Haider I" Bl. 3 a - 12 a
"Diouhy II" Bl. 73%a - 87 a

(vgl. auch Bd. 19,B1.3795 - 3797)
Rozehnal

Bd. 36, Bl.7109

Bd. 56, Bl.1lo99l

Sanner

Bd.e4, BlL.12999

Beiakte "Haider I" Bl. 25 - 38
Dr.Schwarzer 5)

(zu diesem Sachverhalt noch nicht vernom-
men; vgl. Bd. 77 Bl.15904 -~ 15905 und
15941)

Bibitz

Bd.21, Bl.4216 R
Bd.42 Bl. 8320

A9 F
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24. Bteinmetsz

Bd.79, Bl.16306
Beiakte "Haider II" Bl. 72 - 80

25. Btockel
Bd. 79, Bl.16320

26. Strobel

Bd.75, BL.15587 - 15610
(vgl. auch Bd, 46, Bl. 9235 und Bd.7o,
Bl. 14552 ff)

27 . Uhsler

Bd. 39, Bl1.7753 R

8d. 56, B1.11181 - 11182
28. Uscharewitsz

Bd.?79, Bl.l16312

Beiskte "Haider II" Bl. 49 - 71
29. Graf Westarp

Bd. 51, Bl.loo?73
Bd. 68, Bl.l4055

III. Urkunden:

l. Zu verlesende Aussagen, weil die Zeugen ver-
storben sind oder nicht ermittelt werden
konnten

6)

a) Diehl "Exhibits Altfuldisch" Bl. 50 =51
Beiakte "Altfuldisch X" 8. 40 - 41

%) Dr.Helfrich 7’

Bd. 27, Bl1.5%88
Bdo 43 ] Bl @ 865'1 R
Beiakte "Dokumente Staatsarchiv Nirnberg

IJ_‘!'I'
PS 500 8. 553, 555 - 556

¢) Lampe 8)

Buch IMG Bd. 6 S. 208 - 209
Beiakte "Altfuldisch II " Bl. 92 - 94

a) Veith 2?

e) Dr.Wolter
Beiakte "Altfuldisch XI" Bl.21 - 23

Vilc
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f) Auskunft des ITS Arolsen iiber Josef
Gebels in Ordner "Auskiinfte Arolsen'

g) Boromil Bardon, "Historischer Ordner
Arolsen" Bl. 65

2. Niederschriften iUber Aussagen, die Zeugen vor
Gericht oder Personen der alliierten Be-
satzungsstreitkrafte gemacht haben

de
a) Diego-Herranz, "Staatsarchiv Nirnberg II"
b) Doppelreiter, Ordner "Unnszstlirliche Todes-
falle" Bl. lol -~ lo#4
¢c) Fitting, "Historischer Ordner Arolsen"
Bl. 207

d) Kriiger, Ordner "Unnatiirliche Todesfdlle"
Bl. lo7 - 111

e) Martin, Beiakte "Altfuldisch Bd. 1"

f) Mersch, Ordner Archiv Mauthausen

g) Pany,"Staatserchiv Nirnberg II" PS Soo
Seite 573

h) von Posern, Beiakte "Haider I" Bl. %a -
l2a

Beiakte "Dlouhy II" Bl. 73%a - 87a
i) Sanner, Beiakte "Haider I" Bl. 25 - 38

j) Bteinmetz, Beiakte "Haider II" Bl. 72 -
80 a

k) Uscharewitz, "Heider II" Bl. 49 - 71

3. Eintragungen liber die 47 Haftlinge, die in
Mauthausen gemacht worden sind

a) Zugangsbuch
b) Nummernbuch

¢) Liste der Zuginge vom 6. 9.1944
(Schreiben der Lagerschreibstube vom
7. 9.1944)

d) Verianderungsmeldungen filir den 7. 9.1944
{(Bchreiben des Schutzhaftlagers sn die
Verwaltung vom 8. 9.1944)

e) "Unnatiirliche Todesfdlle" (handschriftlich
Bl., 67 = 72)

A987
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f£) Ordner "Unnatiirliche Todesf#lle" (mit
Maschine geschrieben)

g) Totenbuch

4. Zwel Ordner mit dem Ergebnis der Ermittlungen
der Niederléandischen Polizei in Amsterdam

"Rapport Kanthack"
6. Ordner "Tatberichte ITS Arolsen" Seite 225

a) Das "Englandspiel".

Am 5.September 1944 wurden 47 alliierte Fallschirm-
agenten in das Lager Msuthausen eingeliefert, von
denen sechs Englander, einer Amerikaner und die
ibrigen Hollénder waren.

Bie waren von der deutschen Abwehr in den Nie-
derlanden innerhalb des sogenannten "Englandspiels"
das auch "Nordpol-Spiel" gen=nnt wurde, in der

Zeit zwischen Anfang des Jahres 1942 und April 1944
gefangen genommen worden.

Mit dem "England-~" oder "Nordpol-Spiel" hatte es
folgende Bewandtnis:

Im Dezember 1941 waren zundchst ein und wenige

Tage spadter noch zwei Agenten, die mit dem Flugzeug
aus Engl=nd kommend iber Holland mit dem Fall-
schirm sbgesprungen waren, gefangen genommen wor-
den. Bei ihnen wurden neben anderem Material Funk-
gerdte und Funkschliissel sichergestellt. Die
deutsche Abwehr nutzte diese Gelegenheit aus und
begann mit den in England befindlichen Stellen,

mit denen die Agenten in Funkverkehr treten soll-
ten, mittels der sichergestellten Funkgerdte und

A990
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Funkschliissel ein "Spiel"”. Es wurde Funkverbin-
dung mit den englischen Stellen aufgenommen, die
der Meinung waren, die Sendeanlagen in Holland
wiirden von Angehdrigen von Widerstandsgruppen
bedient. Auf diese Welise gelang es der deutschen
Abwehr, den jeweiligen Absprungsort und Absprungs-
termin fiir neue Agenten und den Abwurfstermin fur
Material zu erfahren und bis zum April 1944, als
den Zeitpunkt zu dem das "Englandspiel"” abge-
brochen wurde, 61 Agenten, unter ihnen eine Frau,
gefangenzunehmen. Ein Agent war beim Absprung zu
Tode gekommen.

Die gefangengenommenen Personen wurden - sowelt
sich hat feststellen lassen - von den deutschen
Dienststellen in den Niederlanden zunachst
korrekt behandelt. Sie wurden in Scheveningen und
spdter in Haaren festgehalten und von Abwehrange-
horigen vernommen.

Im November 1943 gelang es drei Agenten zu ent-
fliehen; einer wurde im Januar 1944 und die zwel
anderen im Mai 1944 wieder ergriffen.

Im April 1944 wurden die Agenten auf Anordnung
des RSHA in die Strafsnstalt Rawitsch in West-
preussen verlegt. Der Transport wurde von Ange-
horigen der Ordnungspolizei mit der Eisenbahn
durchgefﬁhrt. 1o)

Uber das Schicksal dieser Personen in Rawitsch
und in der Folgezeit ist Néheres bis zu dem Zeit-
punkt nicht bekonntgeworden, zu dem sie offenbar
ebenfalls auf Grund einer Anordnung des RSHA dem
Konzentrationslager Mauthausen iberstellt worden
sind.

b) Die Einlieferung und Misshandlung der Hiftlinge und
die Vorbereitung ihrer Vernichtung.

Im Verlauf des 5.September 1944 trafen die 47/ Agen-
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ten im KL Mauthausen ein. Die 47 Haftlinge
Zivilkleidung anhatten und noch relativ viel Ge-
pick bei sich fiihrten, mussten zundchstb, wie alle
Neuzuginge, das Bad im Keller der Widschereibaracke
aufsuchen. Dort wurden sie geduscht, und es wurden
ihnen die Haare geschoren. Sodann mussten sie

- nur mit Unterhose und Hemd bekleidet -~ vor den
Dienstrdumen der politischen Abteilung antreten

und dort warten.

Nach mehreren Stunden kamen der Lagerkommandant
Ziereis und der Angeschuldigte Schulze hinzu; bei-
de beschimpften die Hiftlinge und veranlassten, daf
sie in das Schutzhaftlager einriicken mussten.

Der Haftling Dr.Karl Helferich (verstorben), der
als Schreiber in der Lagerschreibstube eingesetz®
war, hatte nunmehr die NeuankOmmlinge zu zadhlen.
Diese mussten sodann ihr Gepdck und’ lihre Effekten
abgeben.

In den Réumen der politischen Abteilung wurde
zwischenzeitlich fiir jeden HAftling ein Aktenstiick
angelegt, auf das mit Rotstift die Worte "Aul der
Flucht erschossen am ...." geschrieben wurde. Das
Datum hinter dem Wort "am" war offengelassen. 12)
Nachdem die HHftlinge von Dr.Helferich gezdhlt und
ihnen die Effekten abgenommen worden waren, wurden
sie nicht, wie es sonst bei Neuzugédngen iublich war,
in Blocks eingewiesen, sondern sie wurden in dem

Arrestbau ("Bunker") untergebracht.

Am n#chsten Morgen (6. 9.1944) mussten sie etwa
zwischen acht und neun Uhr vor der Lagerschreib-
stube antreten. Von BS-Angehdrigen waren der
Lagerkommandant Ziereis, der Schutzhaftlager
fithrer Bachmayer, der Angeschuldirte Schulze, der
ehemalige Lagerschrelber und §8-Hauptscharfithrer
der Zeugs Haider 15), gsowie der S6-Bcharfiihrer uud
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Arbeitsdienstfiihrer Trum (verstorben), zugegen.
Von den Haftlingen waren der bereits erwihnte
Dr.Helferich und die Zeugen de Diego-Herranz 14)
und Pany sowie der ehemalige Hiftling Marsalek
und ein nicht ermittelter Tobias Przemysel anwe-

send.

Die 47 Haftlinge wurden snschliessend dem Aufnahme
verfahren unterzogen, dabei wurden u.a. ihre
Personslien registriert. In dieser Zeit gelang

es dem Zeugen de Diego-Herranz ein paar Worte

mit ihnen zu wechseln.

Ziereis liess einige Lagerfriseure (Haftlinge)
kommen und veranlasste, dass den neu eingeliefer-
ten Haftlingen ein drei Zentimeter breiter Strei-
fen des bereits geschorenen Haupthaares von der
Stirn bis zum Genick abrasiert wurde. Bei dieser
Gelegenheit fiel einem der Friseure der Rasier-
apparat oder das Rasiermesser zu Boden.
Ziereis gab dem Friseur einige Ohrfeigen und
rasierte einem Haftling selbst den Haarstreifen
ab. Die Haftlinge erlitten bei der Rasur Schnitt-
wunden am Kopf, da die Haare ohne Verwendung von
Seife abrasiert wurden.
Danach musste Dr.Helferich den Haftlingen auf Be-
fehl von Ziereis mit Kopierstift die Haftlings-
nummern auf die Brust schreiben. Ziereis bemerkte
dazu:

"Damit man Euch erkennt, falls Ihr nochmals

Lust bekommt abzuspringen, diesmal im Wien

Graben!"

Bei dem Aufnahmeverfahren kam es gegen die Ge-

fangenen, die sich iiber die Behandlung als Kon-
zentrationslagerhaftlinge beschwerten, zu Aus-

schreitungen.

Die Haftlinge wurden u.a. von den anwesenden
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§S-Leuten geschlagen. Bachmayer hetzte liberdies
seinen Hund, eine Dogge, auf einen der Gefange-
nen. Der Hund biss den HEftling in den rechten
Unterarm; debei verlor der Héftling das Bewusst-
gein.

Schliegslich mussten die Gefangenen wieder in
den Bunker einriicken. Der Gebissene wurde von
zwel seiner Kameraden gestiitzt.

Der Arrestverwalter und damalige S8-Unterschar-
fiihrer Niedermayer bemerkte beim Durchlesen der
‘Namensliste £ dass einer der eingelieferten Haft-
linge einen Namen hatte, der dem seinen ghnlich
war; es handelte sich um den Hollénder Willem
Niermayer aus Alkmaar. Diese Namensahnlichkelit
war fiir Niedermayer Anlass, den Haftling mit
Faustschldgen und Fusstritten zu misshendeln
und ihn mit den Worten: "Du Schwein, Du
Drecksau" zu beschimpfen.

Etwa um 12.3%0 Uhr desselben Tages ( 6. 9.1944)
mussten die Haftlinge, die noch immer nur mit
Unterhose und Hemd bekleidet waren und zum Teil
keine Schuhe aphatten, erneut antreten. |

Es wurden aus ihnen ein Sonderkommando (SSK 3)
gebildet, das im Steinbruch eingesetzt werden
sollte.

¢) Die Totung von 19 Héftlingen am 6.Sepbember 1944 .

Das aus den 47 Haftlingen gebildete Kommando
wurde von dem ehemaligen SS-Unterscharfiihrer
Gogel 15) iibernommen und in den Steinbruch pe-
fiihrt. Anwesend waren vermutlich auch nockh

die ehemaligen SB-Unterscharfiihrer Kirsch oder
Kirch (letzterer verstorben) und Farkasch oder
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Farks (nicht ermittelt) und an diesem oder am fol-
genden Tage auch noch die SS-Hauptscharfiihrer :
Fassel (bisher nicht ermittelt) und Spatzenegger
(verstorben) sowie mdglicherweise der ehemalige
S8-Rottenfiihrer Tauer (nicht ermittelt). Als

Kapos waren an diesem Tage vermutlich die kri-
minellen Haftlinge Josef Pelzer und Paul Beck
(beide nicht ermittelt) fiir dieses Kommando ein-

gesetzt..l6)

Die Haftlinge mussten vom Lager an einem Stachel-
drahtzaun entlang zauf dem sogenannten "Karacho-
weg" zu dem Steinbruch Wiener Graben hinabmar-
schieren. Der Weg war durch einen zweieinhalb

bis drei Meter hohen Stacheldrahtzaun gesichert,
dessen Drdhte in einem Abstand von 20 bis

30 Zentimetern zwischen etwa finf Meter auseinan-
derstehenden Pfdhlen gespannt waren. Ausserdem
befanden sich hinter dem Zaun zwei Wachttiirme.

An diesem Tage versshen auf diesen Tirmen zweil nit
Maschinenpistolen bewaffnete volksdeutsche SS5-
Manner Dienst. Es handelte sich um die Zeugen
Daniel Stockel (Turm 12)und Stefan Uscharewitz
(Turm 11). Zwischen diesen beiden Wachttirmen
war der damalige SS5-Mann, der Zeuge lMartin Stein-
metz, ebenfalls ein Volksdeutscher, als Wache
postiert; Steinmetz war mit einem Karabiner be-
waffnet. Die drei Posten gehOrten der 2.Wacht-
kompanie an, die an diesem Tage zum Wachdienst
eingeteilt waren. 17) (Die drei Wachtposten sind
in dem amerikanischen Verfahren 000 - 50 - 15 we-
gen der nachfolgend geschilderten Tat bereits
abgeurteilt) Der Standpunkt des Zeugen Steinmetz
befand sich gegenuber einer Stelle des Zaunes,

an der die Stacheldrdhte unterbrochen oder
heruntergetreten waren;-jedenfalls war es moglich.

s
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- dass an dieser Stelle mehrere Personen zugleich
in geblickter Hultung "durch den Dréht gehen"
konnten.

Am Rande des Steinbruchs ging der Weg in die
bereits erwdhnte 186 unebene Stufen z&hlende, roh
ausgehauende Treppe, die zur Sohle des Steinbruchs
hinunterfihrte. Als die Haftlinge, die mit Tragen
ausgeriistet waren, unten im Bteinbruch angekom-
men waren, musste sich jeder von ihnen ohne Riick-
sicht auf seine korperliiche Verfassung einen 8o
bis 120 Pfund schweren Stein auf die Trage laden
oder legen lassen und damit in das Lager hinauf-
marschieren. Die Haftlinge, die diese Arbeit
nicht freiwillig verrichteten, wurden von den

sie beaufsichtigenden SS-AngehOrigen und von dem,
Kapo mit Schlégen dazu angetrieben.

Zahlreiche andere SS-Angehorige begaben sich in .
die Nghe des Steinbruchs um zu sehen, wie die
Hiftlinge Steine schleppten. Unter den Schaulusti-
gen befanden sich der Lagerkommandant Ziereis,

der Angeschuldigte Schulze sowie der Schutzhaft-
lagerfilhrer Altfuldisch (verstorben), der Adjutant
Zoller (verstorben), der Verwaltungsfilhrer, der
Zeuge Strauss (bereits in einem amerikanischen
Verfahren abgeurteilt), ein SS-Angehdriger namens
Wickenhduser (nicht ermittelt) und der SS-Haupt-
scharfiihrer, der Zeuge Haider 18)
einem amerikanischen Verfahren abgeurteilt).

(bereits in

Nachdem die Haftlinge zwei- oder dreimal schwere
Bteine aus dem Steinbruch zum Lager geschleppt
und im Geschwindschritt wieder in den Steinbruch
hinabgegangen waren, liefen einige von ihnon

der Nshe des Turmes Nr. 11 (Posten Uschar«w ! L)
auf den Draht zu. Uscharewitz rief die Hifliine
an und schoss auf sie. Eine Anzahl H&ftlinge

19)

wurden erschossen.
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Die iibrigen Haftlinge wurden wieder versammeltb.
Sie mussten ihre Steine zum Lager tragen und
erneut in den Wiener Graben hinabgehen. Als sie
mit den Steinen auf ihren Tragen wieder hinauf-
gingen, warfen einige die Tragen herunter und
versuchten zwischen Uscharewitz (Turm Nr. 11) und
Steinmetz (Zwischenposten) den Draht zu passieren.
Steinmetz rief die Haftlinge an und schoss auf
sie. Auch diese Haftlinge wurden erschossen.

Die restlichen Haftlinge mussten wiederum mit
Steinen beladen zum Lager marschieren. BSie wur-
den dann erneut in den Wiener Graben hinabge-
filhrt. Als sie nunmehr mit Steinen beladen er-
neut aus dem Graben hinaufgingen, unternahm eine
Reihe von ihnen den Versuch, der Qudlerei zu ent-
kommen. Sie warfen ihre mit Steinen beladenen
Tragen herunter und liefen auf den Drahtzaun zu.
Einer von ihnen rief in deutscher Sprache: "Poste
schiess, Herzschuss, ich bin Offizier!"™ Der Zeu-
ge Stockel (Turm Nr. 12) gab aus seiner Maschi-
nenpistole auf die Haftlinge Dauerfeuer ab

und erschoss einige.

Die auf die Haftlinge abgegebenen Schiisse waren
s0 zahlreich, dass viele Kugeln durch die Gegend
flogen. Der Zeuge Graf Westarp, der als Haftling
im Garten arbeitete, musste sich hinwerfen und
Deckung nehmen. 20)

Eine Kugel durchschlug eine Baracke und traf
einen Haftling namens Josef Gebele 21), der da-
mit befasst war, eine Schreibmaschine zu repa-
rieren. Gebele, der inzwischen verstorben ist,
wurde verletzt und behielt auf Grund der Ver-
wundung eine Gehbehinderung.

Andere Haftlinge machten den Blockfiihrer des Ver-

letzten, den damaligen SS-Oberscharfihrer, den

1 22)

Zeugen Btrobe auf diesen Vorfall aufmerk-

sam. Strobel betrat den Weg zwischen Lager und
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Steinbruch, um sich iiber den Vorfall zu infor-
mieren. Er bemerkte den Angeschuldigten Schulze
in der Néhe, der sich offenbar auf dem Riickweg
von seiner Beobachtungsstelle befand. In der
Annahme, dass Schulze als Leiter dieser Aktion
in der Lage sel, dersrtige Vorkommnisse zu un-
terbinden und ein Schiessverbot zu erteilen,
sprach ihn Strobel an. Er machte ihn auf den
verletzten Haftling sufmerksam und wies auf die
Gefahren hin, die durch ein weiteres Andsuern
des Schiessens entstehen kdénnten. Strohel verbat
sich, seine Baracke in den Schussbereich einzu-
beziehen. Der Angeschuldigte Schulze erwiderte,
dass es nicht seine - Strobels - Angelegenheit
sel, sich um interne Lagerdinge zu bekiimmern.
Strobel woer lber diese Antwort verdrgert. Er
diktierte einem Haftling eine Meldung iiber den
Vorfall in die Schreibmaschine und gab die Mel-
dung en die Lagerleibung oder die Kommandantur

welilter.

An diesem Tage sind in dem Steinbruch Wiener
Graben 19 Haftlinge erschossen worden.

Etwa eine Viertelstunde nachdem die letzten
Schiisse gefallen waren, gingen ungefidhr fiinf
bis sieben SS-I'lihrer, bei denen sich einige
Unterfihrer befunden haben konnen, zu den Er-
schossenen und besichtigten die Leichen. Die
drei Posten Uscharewitz, Stockel und Steinmetz
wurden danach alsbald abgeldst. Uscharewitz
machte dem Kommandofihrer des Wiener Grabens
eine Meldung, in der es hiess, dass 19 Mann
"auf der Flucht erschossen” worden seien.

Die liberlebenden 28 Haftlinge wurden in d=as
Leger zuruckgefiihrt. Als Gogel mit ihnen wiedcr
in das Lager einriickte, hatte der damalige
SS-Unterscharfiihrer, der Zcuge Herberthllgrnf*‘:
Blockfiuhrerdienst am Jourhaus. Gogel surte.
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wdhrend die Haftlinge das Tor passierten, etwa
sinngemdss zu Millgraf: "Neun sind geblieben,

die sind alle zum Tode verurteilt."

(Bei der von dem Zeugen Fiillgraf genannten Zahl
"neun" handelt es sich vermutlich um einen Sprech-
oder Horfehler; offenbar sollte es "19" heissen.)

Die Haftlinge wurden in zwei Zellen des Bunkers
zusammengepfercht wieder eingesperrt.

‘Der Kommandofithrer Gogel diktierte nach seiner
Rickkehr ins Lager dem Zeugen Pany, 24
Haftlingsschreiber auf der Schutzhaftlagerschreib-
stube war, eine Meldung in die Schreibmaschine,
die etwa wie folgt lautete:

" der als

"Ich bekam den Befehl, mit 47 Haftlingen
Steine ocus dem Wiener Graben fir den Bau
der Lagermauer hersuszutragen. Bereits
beim Abmarsch bemerkte ich unter den Haft-
lingen eine gewisse Unruhe. Wahrend der
Rickkehr in das Lager warfen sie die Stei-
ne weg mit der Irklérung, dass sie fiir
Hitlerdeutschland nicht arbeiten wollten
und versuchten, durch die Postenkette zu
fliichten."

Am Abend dieses Tages suchte der Zeuge de Diego-
Herranz 25) mit der Ausrede, er miisse - da er

auf den Leichen die Lagernummern nicht mehr erken-—
nen konne - feststellen, wer von den Haftlingen
noch lebe, den Zellenbau asuf. Der Arrestverwalter
Niedermayer offnete dem Zeugen eine Zelle, in

der ein Teil der iiberlebenden Haftlinge einge-~
sperrt war. Von den gedréngt stehenden Haftlingen
fielen zwei um. Niedermayer nzhm dies zum Anlass,
die beiden Haftlinge mit Fissen zu treten.

Entweder an diesem Tage oder zwel oder drei Tage
spédter mussten Uscharewitz, Steinmetz und Stdckel
auf der politischen Abteilung erscheinen. Dort
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liess ein Ober- oder Hauptecharfithrer -~ vermutlich
handelte es egich um den Haupbtscharfihrer Fassel =
die drei Schiitzen einen vorgefertigten Bericht
unterschreiben. Uscharewitz, Stockel und Stein-
metz unterschrieben den ihnen vorgelegten Bericht
ohne ihn vorher durchzulesen oder gar Anderungen
vorzunehmen. Wihrend Fassel mit den dreil

Schitzen verhandelte, betrat ein SS-Fiihrer die-
sen Raum der politischen Abteilung und unterhielt
sich - filir die drei Schiitzen war die Unterhaltung
nicht zu verstehen - mit 1hm.

1944,

Am folgenden Tage (7.September 1944) erhielt der
ehemalige SS-Unterscharfiihrer, der Zeuge Fullgraf
des Morgens vor dem Appell von dem Rapportfihrer
Trum den Befehl, das Kommando der sogensnnten

"Fallschirmagenten" - wie die Gruppe der 47/ Haft-
linge im Lager genannt wurde - zu ubernehmen. Zu-

26

sammen mit dem Rottenfithrer Tauer und evtl. einen
Kapo fiihrte Flillgraf gegen acht Uhr morgens die
Haftlinge, die den vorhergehenden Tag iberlebt
hatten, zum Steinbruch hinab. Flillgraf und Tauer
gingen - wie es ilblich war - als Kommandofihrer
am Schluss.

Beim Ausriicken dusserten einige Haftlinge etwa
sinngemidss: "Gestern sind welche gegangen; wir
gehen alle, und Thr kommt nach!" Fiullgraf bemerk-
te "eine gewisse Unruhe" unter den Haftlingen.

Die Haftlinge, die an diesem Tage gestreifte Haft-
lingskleidung trugen, waren "ausgemergelt" und
befanden sich in einem "ziemlich ramponierten”
Zustand".

Als die Haftlingskolonne noch etwa 30 Meter von
der Treppe, die zum Wiener Graben hinabfuhrte, ent-
fernt war, versuchten etwa zwOlf Haftlinge durch
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das bereits erwidhnte Loch im Stacheldrahtzaun

zu entkommen. Von den mit Maschinenpistolen
ausgeriisteten Posten, deren Namen nicht bekannt
sind, - ausser den zwei Turmposten standen an
diesem Tage zwei SS-Angehorige vor dem Loch im
Zaun; auch sie waren an diesem Tage mit Maschinen-
pistolen bewaffnet - wurden auf die Haftlinge
Feuerstosse abgegeben. Fillgraf, Tauer und einige
Haftlinge warfen sich wegen der herumfliegenden
Geschosse zu Boden und nahmen Deckung. Sdmtliche
Héaftlinge, die ihren Qualen zu entkommen versucht
hatten, wurden erschossen.

Nachdem das Schiessen aufgehdrt hatte, sammelte
Fiillgraf den Rest des Kommsondos und befahl den
Haftlingen, die Treppe zum Steinbruch weiter
hinunterzugehen. Tiillgraf blieb auf halber Hohe
der Treppe stehen und ordnete an, dass sich jeder
Hidftling von den im Steinbruch auf einem Haufen
liegenden Steinen einen auf die Schulter laden
und ihn zum Lager tragen sollte, &hnlich wie

es am vorhergehenden Tage bereits geschehen war.
Tauer ging mit den Hinftlingen bis zu dem Stein-
haufen hinunter und sorgte dafir, dess jeder
Hiftling einen etwa einen Zentner schweren Stein
auf seine Schulter lud. An diesem Tage hatten

die Hiftlinge keine Traggestelle, sondern mussten
die Steine ohne Hilfsmittel auf den Schultern tra-
gen.

Die Haftlinge mussten sodann die 186 Stufen wie-
der hinaufgehen. Sie kamen mit Steinen beladen
an Fillgraf vorbei. Fillgraf gab den Haftlingen
zu verstehen, dass sie mit den Steinen in das La-
ger einriicken sollten. Er schloss sich Tauer,

der als letzter aus dem Steinbruch kam, an und
ging mit ihm die Treppe weiter hinauf.

Als die eprsten neun Hiftlinge oben angekommen
waren, warfen sie die Steine weg und rannten auf

[
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das Loch im Drahtzaun 27/ zu. Fillgraf rief:
"Halt, stehenbleiben!’, und die Posten schossen
auf die flichtenden Hi&ftlinge. Nunmehr warfen
bis auf zwei auch die restlichen (14) Hiftlinge
ibre Steine weg und liefen auf den Zaun zu.
Alle 14 Haftlinge wurden erschossen, zwei von
ihnen in dem Zeitpunkt, als sie gerade am
Stacheldrahtzaun waren. Sie blieben tot im Zaun
héngen. Fillgraf befahl nun - wie er aussagt -
Tauer, er solle verznlassen, die zwei Leichen
der im Zaun hingenden Héftlinge "ocus dem Draht
nehmen", wdhrend er selbst in Richtung auf des
Leger weiterging, um dort Meldung zu erstatten.

Tauer liess die zwel letzten =2m Leben gebliebenen
Haftlinge vor sich her auf den Droht zugehen, um
- angeblich - die zwei erschossenen Haftlinge zu
holen. Auch auf diese letzten zwei Haftlinge
wurden nun die todlichen Schiisse abgegeben, so
dass schliesslich zlle in das Lezger eingeliefer-
ten 47 Haftlinge innerhalb von zwei Tagen erschos-
sen worden waren.

Als Fullgraf im Lager angekommen war, ging er
in die Kommandanturschreibstube und meldete dem
Zeugen Haider 28), der zu dem Zeitpunkt Dienst
als stellvertretender Schutzhaftlsgerfithrer ver-
sah, dass alle Hdftlinge erschossen worden sei

In die Schreibstube kam spdter auch der Schutz-
haftlagerfiihrer Bachmayer. Ohne dass Bachmaver
etwas von der Meldung gehort hatte, die Fillgraf
dem Zeugen Haider erstattet hatte, fragte er:
"Wie ist das mit dem Kommando?" Fiillgraf antwor-
tete: " Ich bin alleinn zurlickgekommen. Das
Kommando besteht nicht mehr." Daraufhin befehl
Bachmayer dem Zeugen Haider: "Nehmen Sie ein Pro-
tokoll auf." Fillgraf diktierte Haider eine Mel-
dung. Spater fragte Hsider den Schutzhaftlager-
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fiilhrer Bachmayer ob er die Meldung so nieder-
schreiben konne, wie sie Fillgraf diktiert hatte.
Bachmayer schlug einige Anderungen vor und er-
wahnte dabei, dass sonst Schwierigkeiten entste-
hen konnten.

Fillgraf diktierte - ebenso wie am Tige zuvor
Gogel - such dem Lagerschreiber Pany auf der
Schutzhaftlagerschreibstube eine lMeldung iiber das
Geschehnis.

In dem sogenannten Totenbuch von Meuthausen sind
alle 47 Haftlinge als "auf der Flucht erschos-
sen"” registriert worden.

Gegen keine der an der T6tung beteiligten Per-
sonen wurde vor dem Ende des zweiten Weltkrieger
strafrechtlich oder disziplindr eingeschritten.

e) Die Einlassung des Angeschuldigten.

Der Angeschuldigte hat bestritten, an der Tat
in irgendeiner Form beteiligt gewesen zu sein
und in einer Stellungnohme zu den einzelnen
Zeugenaussagen, die Richtigkeit der ihn be-
lastenden Bekundungen in Abrede gestellt.

Er hat mit seinen Angaben mehrfach gewechselt.

Zundchst hatte er vor dem Untersuchungsrichter
bei einer Gegeniiberstellung mit dem Zeugen
Kanthack eingergumt, ihm sei bekannt, dass eine
Gruppe von 4o - 50 Ausl@ndern - vermutlich Agen-
ten - ins Lager gebracht worden sei; er wisse
aber nicht, was mit diesen Personen im einzelnen
geschehen sei. 29) Spédter hat er sich eingelas-
sen 50); diese Angaben wiirden auf einem Miss-
verstdndnis beruhen. Tatsdchlich habe er nie

etwas dariiber erfahren, dass 47 Haftlinge in der

geschilderten Weise getdtet worden seien. 51)
Wenn sich eine solche Tat ereignet hdtte, wére
52)

sie ihm mit Sicherheit bekannt geworden.
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Beli den von den Zeugen als alliierte .Agenten be-
zeichneten 47 Personen kOnnen es sich mdglicher-
weise um deutsche Soldaten gehandelt haben, die
in russische Kriegsgefangenschaft geraten und,
nachdem sie entsprechend ausgebildet worden waren,
zum Zwecke der Veriibung von Sabotageakten hinter
den deutschen Linien der Ostfront mit dem Fall-
schirm wieder abgesetzt worden waren. 33) Die=
8 e Gefangenen habe er einmal aus Neugierde aufge-~
sucht. 53?

Spédter hat der Angeschuldigte nach Vorhalt von
Urkunden eingerdumt, es kOnne sich bei den getdte-
ten Personen zwar um Agenten der Alliierten ge-
handelt haben. 59) Wenn er aber frilher gesagt ha-
be, er wirde von der TO0tung Kenntnis erhalten ha-
ben, wenn sie tatsdchlich erfolgt wire 36), s0
treffe das auch nicht zu. 57) Entweder sei er wéh-
rend dieser Zeit im Urlaub-58) oder dienstlich

in Berlin 39) oder aber an Lungenentziindung er-
krankt gewesen.40) Eine Tatortbesichtigung oder
irgendwelche Untersuchungen anlésslich der T&-
tungen der 47 Gefangenen habe er nicht vorgenom-
men. Im Gegensatz zu seiner Einlassung zu

D I 8 (Seite 232) hat er dafiir zur Begriindung
angefiihrt, er wisse dies deshalb, weil er keine
Tatortbesichtigung durchgefithrt habe. bei der
mehr als ein Toter vorhanden gewesen sei. 41)
Schliesslich hat er noch bestritten, zur Zeit der
Tat SS5~Gerichtsfiihrer im Lager gewesen zu sein.
Diesen Posten habe er als Vertreter des Adjutan-
ten Zutter nur drei Wochen lang bekleidet. 42)

f£) Wirdigung.

Der Angeschuldigte kann sich durch diese Einlas-
sung nicht entlasten. _ ‘

Die Tatsache, dass er mehrfach kurz hintereinan-
der seine Darstellung gewechselt hat, spricht
gegen die Richtigkeit seiner Angaben.
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"Auf Grund des Irgebnisses der Voruntersuchung be-
steht gegen den Angeschuldigten Schulze dringender
Verdacht des Mordes in Mittaterschaft in 47 Fdllen.

Die Haftlinge sind nicht auf der Flucht erschos-
sen, sondern suf Grund eines von dem Lagerkomman-—
danten Ziereis und dem Aungeschuldigten Schulze

- moglicherweise unter lMitwirkung anderer Personen-
vorgefassten Plones in dem Steinbruch ermordetb
worden, wobel diesc Morde als Erschiessungen suf
der Flucht getarnt wurden.

Dies ergibt sich aus folgenden Anhaltspunkten:

Ziereis und Schulze stiessen bereits gegen die an-
getretenen Hiftlinge Drohungen sus, und liessen sie
bei ihrer Ankunft misshendeln. Schon zu einem Zeit-
punkt, als die Haftlinge noch lebten, wurden auf
der politischen Abteilung Akten angelegt, suf denen
mit Rotstift geschrieben stand "Auf der Flucht
erschossen”. Die Hd&ftlinge wurden nach ihrer Ein-
lieferung ins Lager nicht, wie es sonst liblich

war, azuf die einzelnen Blocks verteilt, sondern

im Zellenbeu eingesperrt. Ziereis befehl dem ehe-
maligen Haftling Dr.Karl Helferich, den neu ein-
getroffenen Héftlingen mit Kopierstift die Lager-
nummern suf die Brust zu schreiben und dusserte
dabei: "Damit man Fuch erkennt, falls ihr noch
einmal Lust bekommt, abzuspringen, diesmal im
Wiener Graben'". Die Haftlinge wurden, ohne zuvor
auf ihren Gesundheitszustsnd oder ihre Arbeits-
fahigkeit auch nur oberflédchlich gepriift oder gar
untersucht worden zu sein, zu der im Lager vorhan-
denen schwersten Arbeit im Steinbruch eingesetzt,
obwohl sie sich in einer sehr schlechten kOrper-
lichen Verfassung befanden. Sie mussten diese Ar-
beit auf dem steinigen Boden teils ohne Schuhe und
am zweiten'Tage ohne Zuhilfenahme von Traggestellen
verrichten. Einige S5S-Angehorige begaben sich an
eine Stelle, von der aus sie die Haftlinge im
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Wiener Graben beobachten konnten. De; Angeschuldigte
Bchulze ausserte sich, als er von dem Zeugen Stro-

- bel zur Rede gestellt wurde, dass sich Strobel
nicht um "interne Lagerdinge'" zu kiimmern habe.

Der Zeuge Gogel bemerkte zu dem Zeugen Fiillgraf,
als er am 6.8eptember 1944 mit dem Rest des Komman-
dos in das Lager wieder einriickte, dass "alle zum
Tode verurteilt" seien. Der Zeuge Uscharewitz gab
in dem gegen ihn von den Alliierten gefﬁhrten Ver-
fahren an, die Haftlinge seien "auf den Mittel-~
posten zu gejagt" worden. Der Zcuge Steinmetz

gab an, die Hdftlinge seien etwa zehn Meter von

ibhm entfernt "durchgejagt" worden. Wenngleich sich
die damaligen Wachtposten Steinmetz, Stockel und
Uscharewitz in ihrer Vernehmung in diesem Verfahren
un die Beantwortung der Frage, ob die Hdftlinge sauf
den Zaun zugetrieben und dabel geschlagen worden
seien, sehr gewunden haben, so haben sie diese
Frage doch nicht eindeutig verneint. Der Zeuge
Uscharewitz hat u.a. ausgesagt, er nehme an, dass
die Haftlinge nicht freiwillig in den Draht geganger
seien. Er glaube, dass die Kommandofihrer und der
Kapo irgendein Schlaginstrument in der Hand gehabt
hédtten. Er wisse zwar nicht, ob die Haftlinge
freiwillig in den Draht gegangen seien, oder ob sie
dort hineingetrieben worden seien; irgendetwas miig-
se schon gewesen sein:. Er habe nicht gesehen, dass
die Haftlinge in dem Augenblick, als sie flichteten,
geschlagen worden seien ; aber "ein Blinder habe

ja mit dem Kriickstock sehen miissen'", dass der Kapo
und die Kommandofiihrer mit einem Kniippel "umeinan-
derliefen". Zum Spass wiirden sie diese wohl nicht
gehabt haben. Dass die Haftlinge, die sehr abge-
magert gewesen seien, freiwillig Steine getrijen
hédtten, mochte er nicht annehmen. Er habe aber
nicht gesehen, dass sie auf den Zaun zugc .rieben
oder zugestossen worden seien. Der Zeuge Steinmetz
hat ausgesagt . er meine, die Leute seien lieber in
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“den Tod gegangen, als dass sie dlie Steine hdtten
tragen wollen. Bie diirften wohl nicht freiwillig
und ohne Zwang Steine getragen haben. Der Zeuge
B8tockel hat ausgesagt, er halte es fiir méglich, dat
die Haftlinge aus Verzweiflung, weil ihnen das
Steinetragen zu schwer gewesen sei, lieber "in den
Druht" gegangen seien. Er wisse nicht, ob die
Angelegenheit inszeniert gewesen sei, nehme es
allerdings nicht an. Als Grund fiir diese Annshme
Liihrt der Zeuge lediglich an, dess sonst dic
gerleitung nicht ihn als Wdchter auf den Turmposter
gestellt hdatten. Am 7.Scptember 1944 stand. wie
der Zeuge Fillgraf asusgesagt hat, an dem Loch im
Zaun - entgegen der Ublichen Gepflogenheit - nicht
ein, sondern es standen da zwei Posten, die on die-
sem Tage mit IMaschinenpistolen bewaffnet ws

Die Offnung im Zaun war auch noch nechdem die
Erschiessungen am 6.September 1944 erfolgt waren,
am folgenden Tage vorhenden. Sie wer nicht ge-
schlossen worden, obwohl im Lager, wiec der An
schuldigte Schulze mehrfach betont het, eine
mustergultige Ordnung herrschte. SS-ingehdrire
politischen Abteilung sprachen am 7.Scptember 1044
schon beli Arbeitsbeginn davon, dass wicder eine
"frohliche Hasenjagd" stzttfinden werde. Als Bech-
mayer von Fullgraf erfukr, dess des Kommzndo nicht
mehr bestand, war er weder irgendwie berihrt

gar uUberrascht. Er machte nur den Vorschlag., die
Meldung enders sbzufassen, da sonst Schwierigkeite:
entstehen konnten. Die Schiitzen Uscharewitz. Stein
metz und Stockel hatten zuf der politischen Abtei-
lung lediglich eine vorbereitete Erkliarung zu un-
terschreiben. Es sind keinerlei Untersuchungen
durchgefihrt worden, und gegen keine der beteilig-
ten Personen ist ein Ermittlungs- oder Strafver-
fahren eingeleitet worden. Fiir den 7.September 1944
sind in des Buch "Unnatiirliche Todesfidlle" nicht
einmal mehr die Schiitzen, entgegen der sonst iibli~
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lichen Gewohnheit eingetragen worden.

Es wird sich zwar nicht nachweisen lassen, dasg
die Haftlinge heimtiickisch, d.h. unter Ausnutzung
ihrer Arg- und Wehrlosigkeit getttet worden sind,
da sie moglicherweise das ihnen bevorstehende
Schicksal zumindest shnten.

Die Taten sind jedoch g r a u s a m ausgefiihrt
worden; sie entsprangen einer grausamen Gesin-
nung; denn den Gefangenen wurden durch die Ab-
forderung tliberméssiger Arbeitsleistungen und die
dabei zugefligben Misshandlungen liber den eigent-
lichen Zweck der Totung hinausgehende erhebliche
Bchmerzen und Qualen bereitet.

Diese Art der Totung entsprang such einer
niedrigen Gesinnung, da den Haftlingen

- selbst wenn Hinrichtungsbefehle oder gar Todes-
urteile vorgelegen haben sollten - aus einer feind-

seligen Einstellung heraus, die ihnen jeden
Menschenwert und jede Menschenwiirde absprach, eine
ordnungsgemédsse Exekution verweigert wurde.

Schliesslich besteht auf Grund der gesamten T:t-
umstdnde auch der Verdacht, dass alle Beteiligten

aus Freude am Toten, mithin aus Mo r d 1 u s +
gehandelt haben.

Der Angeschuldigte Schulze ist von den Zeugen
Bardon, Kanthack und Kriiger bereits bei Unter-
suchungen durch amerikanische Milit&rbehdorden im
Zusammenhang mit der Totung der 47 alliierten
Agenten erwdhnt worden. In der Voruntersuchung
haben die Zeugen Barczynki, de Diego-Herranz,
Dr.Fichez, Kanthack, Rozehnal, Siebitz und Strobel
im wesentlichen auch in Einzelheiten nicht v«
einander abweichend iiber eine Mitwirkung des An-
geschuldigten an diesen Morden au-gesszgt

Auf Grund dieser Bekundungen und der ge: unten Tat-
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- umstande besteht gegen den Angeschuldigten Schulze
der Verdacht, dass er seinen Tatbeitrag auch mit
Tatervorsatz geleistet hat.

Vom Zeitpunkt der Einlieferung der Haftlinge ins
Lager an, war der Angeschuldigte mit ihnen be~
fasst. Er war bei ihrer Ankunft und Registrierung
anwesend und beschimpfte sie zusammen mit Ziereis.
Auf der politischen Abteilung, die der Angeschul-
digte leitete, wurden die Akten zu einem Zeitpunkt.
als die Haftlinge noch lebten, mit der Aufschrift
"Auf der Flucht erschossen" versehen.  Der Ange-
schuldigte beobachtete zumindest zeitwelilig die
Schinderei und Erschieséung der Haftlinge und wies
den Zeugen Btrobel barsch zurecht. Er gab als
B88~-Gerichtsfihrer und Leiter der politischen Abtei-
lung den die Taten unmittelbar ausfiihrenden Per-
sonen durch sein Verhalten zu erkennen, dass er
mit den Morden einverstanden war und dass von
seiner Beite Untersuchungen oder sonstige Mass-
nahmen nicht zu befurchten waren. Dementsprechend
fiihrte er auch-entgegen seiner Pflicht - nur for-
melle Vernehmungen durch und erreichte so, dass
die Morde als "Erschiessungen auf der Flucht"
ausgegeben wurden und auch am zweiten Tage die
Vernichtungsaktion - ungehindert fortgefuhrt wer-
den konnte.
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56 - 69 Die Totung von Angehdrigen der "Welser Gruppe'.

Tatzeit: 18. und 19.8eptember 1944.

Tatort: Steinbruch "Wiener Graben' des KL Maut-
hausen.
Rechtliche Wirdigung: Mord in Mittdterschaft in
14 Pallen.

Beweismittel:

I. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:

Bd. 82, Bl. 16723 - 16750
Bd. 82, Bl. 16767 -~ 16768
Bd. 82, Bl. 16774

LLs Zeugen:_l)
2)

1. Dietl
a) Bd. 29, Bl. 5856 - 5863

b) Bd. %0, Bl. 60%0 - 6032
Bl. 6034
Bl. 603%6 - 6o4l
Bl. 6o45

c) Aussage in dem US-Verfahren gegen
Altfuldisch u.a. (Ubersetzung der
Aussage Bd. I1II des Verfahren Altful-
disch. Fortsetzung in dem Bd. "Ver-
nehmungsprotokolle I Miller" gelber
Hefter

d) Schriftliche Darstellung des Zeugen
Dietl in dem US-Beweisstilick PS 500
(Ubersetzung in Ordner mit der Auf-
schrift "Ubersetzungen".

e) Aussagen vom lo. 5.1948, 24. 8.1950
und 12. 5.1951 in dem Verfahren gegen
Prohaska 8. 2, 36 und 89 des Hefters
"Vernehmungsprotokolle Bd.V" (gelber
Hefter)
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Doppelreiter

Bd. 55,Bl. 6961

(vgl. auch Bd. 30 Bl.5973 f£f, 5997 ff die
Einlassung dieses Zeugen in dem gegen ihn
vor einem Gericht in Wien gefilhrten Ver-
fahren aus dem Jahre 1946

Hehl
Bd. 79, Bl. 16326 - 16330

Kanduth

Bd. %0, Bl. 6056 -~ 6057

(vgl. auch Vernehmung vom %o0. 7.1959 Bd. 29,

Bl. 5778 ff - vgl. auch"Vernehmungsproto-

kolle)Bd. V" Prohaska, Vernehmung vom 6.%.51
S. 64

Kanthack

Bd. 395,.8Bl. Jfolo
(vgl. auch Rapport Kanthack S. 48 - 51)

Kastner
Bd. %0, Bl. 6021 - 6022

. Kriger

(vgl. die in das handgeschriebene Buch
"Unnatiirliche Todesfdlle" am Schluss
eingehefteten Schreibmaschinenseiten)

M&yer

Bd. %0, Bl. 6051 - 6052

Professor Dr.Podlaha
Bl 61, Bl 12277
Prohaska

B4, 67, Bl. 13687 - 13699 _
(vgl. auch die Vernehmungen vom 18. und 19. 1.
sowie vom 2. 2.1950 und vom 29. 6.1951 in
dem gegen ihn gefiihrten Verfahren, "Ver-
nehmungsprotokolle Bd. V" 8. 14, 16, 22

und lol)

Schulz
Bd. 71, Bl. 14702

Vernehmungsprotokolle Prohaska, Vernehmung
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vom 5. 53,1961 8. 6l

12. Uhsler

Bd. 56, Bl., 11177 - 11181

(vgl. auch Aussage vom 16 2.1950 in dem
Verfahren gegen Prohaska S. 25 des Ordners
Vernehmungsprotokolle Bd. V)

III. Urkunden:_

1. Buch "Unnatiirliche Todesfédlle" (handschrift-
lich)

2. Ablichtungen aus dem Verfahren gegen Doppel-
reiter Bd. Jo0

3. Ablichtungen asus dem Verfahren gegen
Prohasgks "Vernehmungsprotokolle Bd.V"
(gelber Hefter)

4, Ablichtungen von Erhebungen der Osterreichi-
schen Polizei und von Sterbeurkunden und
Todesbenachrichtigungen in Hille Bd. 85,
B 171635

5. Ablichtung und Ubersetzung des amerikeni-
schen Beweisstickes PS 500

6. Ablichtung von Aussagen des Zeugen Dietl
im amerikanischen Verfahren gegen Altful-
disch u.a,

7. Auskiinfte des ITS Arolsen betr. Verdnderungs-
meldungen in dem Ordner "Sachgebiete"

a) Vorgeschichte.

In der Zeit gegen Ende August oder Anfang
September 1944 ordnete der Gauleiter von COber-
osterreich Eigruber an, die Ortsgruppenleiter

der NSDAP sollten alle Personen nemhaft machen,
die sich moglicherweise staatsfeindlich betéti@%r
Nach einiger Zeit meldeten die Ortsgruppen-
leiter die ihnen verddchtig erscheinenden Perso-
nen, bei denen es sich iiberwiegcnd um Kommunisten
handelte. 3)



b)

In den frihen Morgenstunden des 9.September 1944
nahmen Angehorige der Gestapo und des SD in der
Ungebung von Linz und Wels die gemeldeten Perso-
nen fest und schafften sie zu der Gestapo-Leit-
stelle nach Linz. Dort mussten die Festgenommenen,
unter denen sich auch Frauen befanden, im Hof des
Gestapogebaudes bis gegen 1l4.00 Uhr warten. Um
diese Zeit komen mehrere Gestapo-Beamte, unter
ihnen auch der Zeuge Proheska, und teilten die
festgenommenen Personen in zwei Gruppen ein.

Ein Teil kem in das in der Ndghe von Linz gelegene
Lager Schorgenhup. Die andere Gruppe - es handelte
sich um 14 Manner - wurde mit einem Lastkraftwa-
gen nach Mauthausen in das Konzentrationslager ge-
schafft.

In den folgenden Tagen wurden noch eine Reihe von
Personen, die den damaligen Machthabern verdichtig
erschienen, festgenommen und ebenfalls in das La-
ger Mauthausen geschafft. Die genaue Anzahl der
im Verlaufe dieser Aktion inhaftierten Personen
konnte nicht festgestellt werden, sie dirfte bei
etwa 50 liegen.

Misshandlung der in das Lager Mauthausen einge-

lieferten Haftlinge und Totung des Kerl Scharer.

Die in das Lager eingelieferten Haftlinge wurden
zundchst nicht, wie es sonst iblich war, in den
Lagerbestahd aufgenommen und auf die einzelnen
Blocke verteilt. Sie mussten sich vielmehr vomn
Haupteingang aus gesehen im Lager rechts an der
Haver aufstellen und dort von Donnerstag, dem
7.September 1944 bis zum Sonntag, dem lo.Septem-
ber 1944 stehen bleiben.

Die Haftlinge, unter denen sich auch der Zecuge
Richard Dietl und ein HEftling namens Karl Scharer
befanden, mussten mit dem Gesicht zur Msuer ste-
hen. Sie wurden von SS-AngehOrigen bewacht, die
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sich von Zeit zu Zeit ablosten. Die, Haftlinge er-
hielten weder etwas zu essen noch etwas zu trinken,
sie durften auch nicht weggehen, um ihre Notdurft
zu verrichten.

Der AngehOrige der Gestapo-Leitstelle Linz
Burghard-Franz Pottscher (nicht ermittelt) und der
Angeschuldigte Schulze sowie vermutlich der
Gestapo-Angehodrige Koppensteiner 4) und evtl. der
Zeuge Prohaska, sowie Unterfiihrer der politischen
Abteilung des Lagers Mauthausen flihrten in der
Baracke 1, die geraumt worden war, Vernehmungen der
neu eingelieferten Haftlinge durch. Dabei wurden,
wie sich der Zeuge Doppelreiter erinnert, in Gegen-
wart des Angeschuldigten Schulze u.a. auch Gegen-
liberstellungen mit Frauen durchgefiihrt. '

Am Freitag, dem B.September 1944 wurde der Zeuge
Dietl in die Vernehmungsbaracke geholt. In dem
Vernehmungsraum waren der Angeschuldigte Schulze,
der Gestapo-Beamte Pottscher sowie der SS~-Unter—
scharfithrer Gogel anwesend. Dietl weigerte sich,
Angaben zu machen. Er wurde deshelb erheblich miss=
handelt. Der Gestapo-AngehOrige Pottscher und der
S5-Mann Gogel banden Dietl die Hdnde auf dem
Rlicken zusammen, danach musste er auf einen

Hocker steigen, und es wurde ihm ein Strick mit
dem einen Ende an seinen auf dem Riicken zusammenge-
bundenen Handgelenk befestigt, das andere Ende de
Strickes wurde iiber einen quer verlaufenden Holz-
balken gelegt. Dann wurde Dietl an dem Seil hochge-
zogen, gleichzeitig wurde ihm der Hocker unter den
Fiissen weggestossen, so dass sein gesamtes Korper-
gewicht von den. auf dem Riicken zusammengebundenen
Handgelenken und den Armen getragen werden musste.
In dieser dusserst schmerzhaften Haltung wurde er
etwa fiunf bis zehn lMinuten helassen, ohne dass

er die von ihm geforderten Angaben machte. 5)

Der Angeschuldigte Schulze bemerkte zu Pottscher
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und Gogel, bei Dietl handele es sich offenbser
um einen "Hargesottenen'", und es miisste mit ihm
anders verfazhren werden.

Auf diese Bemerkung von Schulze hin schlugen
Pottscher und Gogel mit Ochsenziemern auf Dietl
ein. Infolge der dadurch verursachten Schmerzen
verlor Dietl nach kurzer Zeit das Bewusstsein.
Noch heute tréagt er von den erlittenen Vei-
letzungen eine Narbe am Kopf. Der Zeuge Dietl
ist der Ansicht, er sel von Pottscher und dem
zweiten SS-Mann nur suf Grund der Bemerkung des
Angeschuldigten Schulze mit dem Ochsenziemer
geschlagen worden.

Am folgenden Tage wurde der Zeuge Dietl nochmals
in ahnlicher Weise vernommen wie am Tage vorher.
Nach der Vernehmung wurde er von dem Angeschuldig-
ten Schulze und dem Gestapo-Menn Pottscher zur
politischen Abteilung gefihrt. Dort wurde ihm
ein Schriftstiick vorgelegt,- der Zeuge meint, es
hebe sich um einen Schutzhaftbefehl gehondelt -
das er unterschreiben sollte. Infolge der erlit-
tenen Misshundlungen war er nicht in der Lage,
eine Unterschrift zu leisten.

Ausser dem Zeugen Dietl war am 8.September 1944
auch der Haftling Karl Scharer, der ebenfalls

zur Welser Gruppe gehorte, vernommen worden.
Scharer hatte das Stehen an der Mauer nicht ousge-
halten und war schon dort zusammengebrochen. Er
war dann in die Baracke geholt und dort von POtL-
scher in Gegenwart des Angeschuldigten Schulue
unter dhnlichen Umstdnden wie der Zeuge Dietl
"vernommen" worden. Ndhere Einzelheiten Uber die
Misshandlungen, die Scharer dabei widerfahren
sind, konnten nicht ermittelt werden.

fr ist nach der Vernehmung zur Mauer zurickge-
cohafft und dort von namentlich nicht bekannten

i Angehorigen unter ndher nicht geklérten Um-
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stdnden wiederum misshondelt worden. 6)

Moglicher-
weise war daran der von einem Osterreichischen Ge-
richt u.a. dieserhalb bereits abgeurteilte Zeuge
Doppelreiter beteiligt.

Infolge der entweder bei der "Vernehmung" oder an
der Mauer erlittenen Verletzungen brach Scharer er-
neut zusammen. Er wurde ins Revier geschafft, wo

er wenige Tage spdter verstorben ist. Im Totenbuch
ist als Todesursache "Contusio universelis et
pectoris..." eingetragen.

Am 21.September 1944 sandte der Angeschuldigte ein
von ihm unterschriebenes "Beileidsschreiben" an die
Ehefrau Scharer, das wie folgt lautete: 7)

"Sehr geehite. Frau Scharer!

Ihr Ehegatte Karl Scharer wurde, als er sich
krank meldete, unter Aufnahme in den Krankenbau
in drztliche Behandlung genommen. Es wurde ihn
die bestmbglichste medkamentose und pflegerische
Behandlung zuteil. Trotz aller angewandten &drzt-
lichen Bemiihungen gelang es nicht, der Krankheit
Herr zu werden.

Ihr Ehemann starb,ohne letzte Winsche gedussert
zu haben.

Ich spreche Ihnen zu diesem Verlust mein Beileid
aus."

Die Totung von neun Haftlingen am 18.September 1944

Nach der Durchfiihrung der Vernehmungen war sich die
Fithrung des KL Mauthausen offenbar noch nicht
dariber im klaren, was aus den "Welsern" werden
sollte. Sie wurden gefangen gehalten, ohne dass
zundchst etwas Besonderes mit ihnen mit ihnen ge-
schah. Spdter erging entweder vom RSHA oder einer
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dem KL vorgesetzten Dienststelle eine Tétungsan-
ordnung zumindest gegen einige der "Welsger"

oder die Lagerfihrung kam von sich aus zu dem
Entschluss, einige dieser Gefangenen umzubringen.
Dies ergibt sich daraus, wie in der Folgezeit
mit diesen Haftlingen verfahren worden ist.

Am 18.September 1944 wurden 14 Haftlinge der
Welser Gruppe zu einem Strafsonderkommando

(88K 3) zusammengestellt . Diese Hiftlinge, die
barfuss waren und nur Unterhosen anhatten - was
im XL, Mauthausen offenbar als Anzeichen dafiir galt,
dass sie getdtet werden sollten (zu vgl. D I &4
Seite 196 und D I 9 - 55 Seite 248) - wurden von
vier SS-Ménnern in den Steinbruch Wiener Graben
gefihrt. Zu den Bewachern gehSrten vermutlich der
SS-Hauptscharfiihrer Spatzenegger (verstorben)
sowlie drei andere SS—Angehérigg und der Kapo,

ein nicht ermittelter Hiftlingsbeck oder Bock.
Als die Haftlinge auf der Sohle des Steinbruchs
angekommen waren, musste jeder entsprechend sei-
ner korperlichen Verfassung einen Stein aufnehmen
und ihn iiber die 186 Stufen z8hlende Treppe in
das Lager schleppen.

Der Angeschuldigte Schulze und der Gestapo-Ange-
horige Pottscher gingen, nachdem die Haftlinge
zum Steinbruch gefiihrt worden waren, in die Nihe
der Treppe und beobachteten - mdéglicherweise
zusammen mit anderen SS-Fiihrern - das Geschehen.
Die Haftlinge wurden von ihren Bewachern, insbe-
sondere von Spatzenegger und Beck (oder Bock)
misshandelt und geschlagen.

Beim ersten Gang aus dem Steinbruch wurden von
dieser Gruppe Hermann Blichelbauer, Ferdinand
Sigmund und Karl Promberger von den Wachtposten

erschossen.
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Bei dem zweiten Gang wurde Hermann HOllermann von
einer der Wachpersonen gegen den Zaun gestossen und

vom Posten erschossen.

Bei einem neuen Gang sagten Karl Schwarzmiller und
Alois Fritz auf der Treppe zu dem Zeugen Dietl, er
solle zusehen, dass er durchhalte, sie hielten es
nicht mehr aus. Daran anschliessend liefen diese
beiden Haftlinge in die Postenkette und wurden
erschossen.

Als Dietl nunmehr wieder unten im Steinbruch ankam,
sah er Ernst Stadler auf dem Boden liegen. Er er-
munterte ihn und wollte ihn veranlassen, aufzuste-
hen. Stadler gab Dietl die Hand und erklédrte, ihm
sei auf die Hand geschlagen worden. In diesem Augepn
blick schlug Spatzenegger den am Boden liegenden
Ernst Stadler liber den Kopf. Das veraonlasste Dietl
weiterzugehen. Er holte von dem Steinhsufen einen
neuen Stein. Als er damit beladen sn Stadler vor-
bei die Treppe wieder hochging, san er, dass
Stadler erschossen worden war.

An diesem Tage sind insgesamt neun Haftlinge der
"Welser Grupne" erschossen worden.

Am 18.8eptember 1944 waren u.a. die SS-Angehorigen
Philipp Hehl 8) (wegen dieser Tat von einem
amerikanischen Gericht bereits abgcurteilt) und
der nicht ermittelte SS-Sturmmann Johann Hollwitz
als Posten der dusseren Postenkette in der Nzhe
des Steinbruchs Wiener Graben eingesetzt.

Den Ablauf der Geschehnisse hat der Zeuge Hehl
aus seiner Sicht wie folgt - sehr zuriickhaltend -
- geschildert: Die Haftlinge seien bereits zweil
oder drei Mal mit Steinen zum Lager hochgegangen.
Etwa beim dritten Gang habe er, Hehl, vom Stein-
bruch her, den er nicht habe einsehen konnen,
Halt-Schreie und snschliessend Schiisse gehort.
P16tzlich habe er einen Unterfilhrer, dessen lamen
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er nicht mehr wisse, die Strasse entlang lzufen se-
hen und gehort, wie er ihn anschrie:

"Posten, warum schiessen Sie denn nicht?"

Nach dem Anruf habe er sein Gewehr von der Schulter
genommen und mehrere - wie er sagbt uangezielte -
Schiisse in Richtung auf ein Waldstiick abgegeben,
ohne einen flichtenden Haftling gesehen zu haben.
Auch habe er weder vor noch nach Abgabe der Schiig-
se einen erschossenen Haftling liegen sehen. Er

sel der Ansicht, keinen Haftling getotet zu haben.

Weniger als eine halbe Stunde spdter seien er und
seine zwel Nachbarposten oder auch die gesamte
Postenkette abgeldost worden. Noch am selben Tage
hebe er mit einigen Kameraden zur politischen Abtei~-
lung gehen miissen. Dort hiétten sie gewartet und
seien dann gemeingam in einen Vernehmungsraum
hineingerufen worden. Ein Angehoriger der poli-
tischen Abteilung habe ihnen erkldrt, die Sache
misste aufgenommen werden, sie miisse zum SS- und
Polizeigericht nach Wien. Es handele sich nur um
eine Formsache. Is sei dann noch die Rede davon ge-
wesen, ob ein oder zweli 5S-Angehdrige geschossen
hétten. Er habe dann noch einen Einwand gemacht, sei
aber beschwichtigt worden und habe wieder gehen
konnen. Ob er ein Schriftstiick unterschrieben habe,
wisse er nicht mehr. Er habe von der ganzen Ange-
legenheit nichts mehr gehort.

d) Die Totung von funf Haftlingen am 19.September 1944,

Am folgenden Tage, dem 19.September 1944 mussten
die funf Haftlinge, die am Vortage dem "SSK 3" an-
gehort hatten, zusammen mit anderen Haftlingen wie-
der in den Steinbruch einriicken. Auch diesmz2l be-
fand sich der Zeuge Dietl darunter.

Der Angeschuldigte Schulze und der Gestape-Jlann
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Pottscher standen auch an diesem Tage an dersel-
/

ben Stelle wie am Vortag und beobachteten

wiederum, was sich ereignete.

Schon beim Marsch zum Steinbruch wurden in der
Nghe des Zeugen Dietl Franz Misek und Josef
Staufer von SS5-Angehorigen der Postenkette er-
schossen. Dietl ging zusammen mit seinen Kamera-
. den Weber und Miller an den beiden Erschossenen
vorbei. Kurze Zeit spiter wurden an der gleichen
Btelle auch Josef Weber (geb. 1889!) und Karl
Miller erschossen.

Als Dietl an diesem Tage zum zweiten Mal mit
einem Stein beladen sus dem Wiener Graben hoch
stieg, rief ihm POttscher zu:

"Du Hund, wenn Du jetzt noch einmal vorbei-

kommst, dann schiesse ich Dich hinunter!"
Der neben Pottscher stehende Angeschuldigte
Bchulze pflichtete dieser Bemerkung mit den Wor~
ten bei:

"Das wird am besten sein!"

An diesem Tage wurden insgesamt finf Haftlinge
erschossen.

Moglicherweise befanden sich am 19.September 1944
der Lagerkommandant Ziereisgs und der Schutzhaftla-
gerfiihrer Bachmayer in der Ndhe des Steinbruchs
bei dem Angeschuldigten Schulze und dem Gestapo-
Mann Pottscher.
Wachtposten, die geschossen haben, waren an die-
sem Tage die nicht ermittelten

BS-Sturmmann Stefan Barczay,

SS-Sturmmenn Josef Kesser und

SS-Schiitze Johann Lazu. 9)

Die "Untersuchungen" am Tatort, bei denen von
vornherein feststand, dass die flir die Totung un-
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mittelbar Verantwortlichen nicht zur Rechenschafi ge-
zogen werden sollten, fiihrte der Angeschuldigte. Da-
bei handelte es sich, zumal da der Angeschuldigte
selbst die TOtungen mit beobachtet hatte, lediglich
um eine Farce. Die Eintragungen im handschriftlich
gefuhrten Buch "Unnstiirliche Todesfdlle", die der

Zeuge Kriger vorgenommen 10) hat, lautete "Erschies-
sung", was "Erschiessung =uf der Flucht" bedeuten

sollte.

An einem der folgenden Tage, vermutlich dem 20.5eptem~
ber 1944, wurde der Zeuge Dietl in den Quar-ntine-
block verlegt. Als er dort ankam, waren der Ange~
schuldigte Schulze, die Schutzhaftlagerfilhrer Bach-
mayer und Altfuldisch sowie der Gestopo-Angehdrige
Pottscher und =ndere SS-Leute anwesend. Schulze fragte
den Zeugen Dietl, wo seine anderen Genossen seien.
Dietl antwortete, er wisse das nicht. Der Angeschul -
digte Schulze bemerkte dzzu: " Das ist Dein Gliick!"
Der Zeuge Dietl ist der Ansicht, er wire getotet wor-
den, wenn er die Frage nach seinen Krmeraden wahrheits:
gemédss beantwortel hitte.

Dietl blieb bis zum 14.Dezember 1944 im Quarantéine=
block und kam anschliessend zu dem Arbeitskommendo,
das im Lebensmittelmagazin eingesetzt war.

An die AngehOrigen der getdteten Iersonen hat die
politische Abteilung unter dem Dzatum von 1.10.1944
von dem Angeschuldigten Schulze unterschriebene
"Beileidsschreiben" und Benachrichtigungen iiber den
Tod und eine mdgliche Ubersendung der Urne iibersondt.
Die Bchreiben lauteten wie folgt: 11)

"Ihr Ehegatte Alois F r i t z , geb. 10.2.1911 ist
am 18.September 1944 suf der Flucht erschossen
worden.- im hiesigen Krankenhaus verstorben.-

Die Leiche wurde =m 19.8eptember 1944 im staat-
lichen Krematorium einge#schert.

Gegen die Ausfolgung der Urne bestehen, wenn eine
Bescheinigung der Ortlichen Friedhofsverualtune
beigebracht wird, dass fiir ordnuncomiseice Boi-
gsetzunp Sorpge getragen ist, koins dsdern en
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Eine Sterbeurkunde konnen Sie bel Einsendung der
Gebiithr von RM -,72 beim Standesamt Mauthausen II,
(12b) Mauthausen/Oberd. anfordern.-

I.A. gez.Schulz SS5-Obersturmfithrer"
"Sehr geehrte Frau Fritz!

Thr Ehegatte Alois Fritz wurde am 18.September
1944, als er einen Fluchtversuch vnternahm, er-
schossen. -

Ich spreche lhnen zu diesem Verlust mein Beileid
aus.-
Warum Ihr Ehemann diese =sussichtslose Flucht
unternommen hatte, konn ich leider nicht angeben,
vermute aber, dass er die Tat in einer momentanen
geistigen Verwirrung ausfiihrte. Auch kann lhr
Mann nicht in Unkenntnis der allgemeinen Bestim-
mungen gehandelt haben, denn er ist 6fters dari-
ber belehrt worden, dass jeder Fluchtversuch mit
allen Mitteln unterbunden wird.-
i A
gez. Schulz

88-0bersturnfihrer."

Wegen des Schicksals der iibrigen "Welser" zu
vgl. Fall D I 499.

Einlassung des Angeschuldigten Schulze.

Der Angeschuldigte hat sich eingelassen, die Gesta-
po in Linz habe mehrfach zum Zwecke der Vernehmung
von Hiftlingen einen Raum der Baracke der poli-
tischen Abteilung zur Verfiigung gestellt erhalten.

Die Angehbrigen der Gestapo hétten sich zundchst bei
Ziereis gemeldet und dann seien sie mit einem Lau-
fer (88-Mann) zu ihm, Schulze, gebracht worden.

Er habe sus einer ihm nicht mehr erinnerlichen
Quelle erfahren, dass die Gestapo in Linz Kommuni-
sten festgenommen und ins Lager gebracht hatte.

Am ersten Tag der Anwesenheit der Welser seil er
"ohne einen besonderen Anlsss aus einer gewissen

T

Heugierde heraus", well es gegen Kriecsgsende etwas

Begonderes gewesen sel, wenn Kommunicten sngetyof-
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fen wurden, in das Zimmer gegangen, in dem die
Kommunisten aus der Gegend von Wels vernommen wur-
den. In dem Zimmer hétten sich drei Gestapo-Beam-
ten befunden, deren Nomen ibhm allerdings nicht mehr
in Erinnerung seien. Er habe sich dann etwa zehn
Minuten lang, es kOnne "auch etwas kiirzer oder etwas
langer" gewesen sein, "interessehalber" einen Teil
der Vernehmung angehOrt, ohne mit jemandem zu spre-
chen. Er habe in Erinnerung, dass der Haftling,

der gerade vernommen wurde, mit einem Ochsenziemer
geschlagen wurde. Er meine, es habe nur elner der
Vernehmenden geschlagen. Nach kurzer Zeit hzbe er den
Vernehmungsraum wieder verlassen; er habe spater
nichts mehr von den "Welsern" erfahren.

zu diesem Sachverhalt vernommenen Zeugen eingehend
Stellung genommen und bestritten, mit der Misshand-
lung oder gar der Totung von Angehdrigen der
"Welser-Gruppe" irgend etwas zu tun gehabt zu haben
und sich eingelassen, es konne méglich sein, dass
er sich zur damaligen Zeit nicht im Lager aufgehni-
ten, sondern in seiner Wohnung eine langwierige
ILungenentziindung auskuriert hobe. Er wisse aller-
ding nicht mehr, wann dies gewesen sei.

Jedenfalls habe er sich nicht mit dem Gestapo-Monn
Pottscher im Steinbruch Wiener-Graben aufgehslten,
als Haftlinge Steine trugen.

Wilrdigung.

Durch diese Einlassung kann sich der Angeschuldigte
nicht entlasten. Er wird durch die sngegebenen Zeu-
gen und Urkunden iberfiihrt werden, im geschilderten
Unfang an der Totung der Welser Gruppe teilgenommen
zu haben.

Rechtlich ist sein Verhalten 2ls Mord in Mittiter-
schaft in 14 Fallen zu werten.

Es wird dazu suf die Ausfiihrungen unter D I 9 - 55 f
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(Seite 258 bis 263) verwiesen, die sinngemiss auch
fir die Ermordung der "Welser" gelten. Auch in diesen
Fdllen war der Angeschuldigte Schulze als Leiter der
politischen Abteilung mit den Hidftlingen in gleicher
Weise befusst. Er war bei ihrer Totung anwesend und
schritt nicht dagegen ein. Insbesondere aus der
gegeniiber dem Gestapo-Mann PSttscher gemachten bei-
pflichtenden Bemerkung, es werde am besten sein
(wenn Pottscher Dietl erschiesse) und der Tornung
der Morde als "Erschiessungen auf der Flucht" durch
die Vergendung der Todesnachrichten und Beileids-
schreiben erhellt, dass der Angeschuldigte nicht

nur fremde Untaten fordern wollte, sondern dass er
auch in diesen Fdllen mit Tatervorsatz handelte.
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Die Totung von mindestens 100 und die versuchte

Totung von mindestens 50 Haftlingen in der Ndhe

der Waschereibaeracke.

Tatzeit: 16. u. 17. Februar 1945

Tatort

+ KL, Mauthausen.

Rechtliche Wilrdigung:

Mord in 100 Fillen und versuchter Mord in 50
Fidllen jeweils in Mittidterschaft.

Beweils

mittel:

I. Einlassung:

1.

II. Zeugen:

1. Peter Barens

2.

des Angeschuldigten

Bd. 33,
Bd. 35,
Bd. 82,

Bd. 84,

des Angeschuldigten

Bl.
Bl.
Bl.
Bl.
Bl.

Bl.
Bl.

6620
7026
16821
16831
16825

16992
1700l

Schulze:

- 16829

Bd. 78, BlL. 16106 -
Bd. 93, BlL. 18078 =~

1)

Bd. 18, Bl. 5532 R

Dr. Ignac Balla

Bd. 13,
Bd. 32,

5. Wilhelm

ll'.

Bd. 69,

Bl.
Bl.

2603%
6466 R

Barczynski

Bl.

14161

Rudolf Beeger

Bd. 52, Bl. 10276
Bd. 68, Bl. l4doll

16845

16826 (insbesondere zum
Fall D I 12)

16995

Streitwieser

16108
18079
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5. Ernst Bente
Bd. 41, Bl. 8056 R

Bd. 61, Bl. 12199 bis 12200
6. Gustav Bloy
Bd. T7, Bl. 15977

T. Raphael Burgelg)
Bd. 23, Bl. 4631 - 33

8. Josef Cuhel
Bd. 56, Bl. 11056

9., Johann Dammberger
Bd. 37 Bl. 7368

lo. Jagues de Dionne
{Bd. 2%, Bl. 4660 bis 62

11. Dr. Louis Fichez
(Bd. 2%, Bl. 4652 - 54
Bd. 33, Bl. 6612

12. Ludwig Gotz2)
Bd. 19, Bl. 3820
Bd. 25, Bl. 5092, 5094

15. Josef Hlebanjag)

Bd. 22, Bl. 4491

(vgl. auch Bd. 24, Bl. 4802)
14. Heinz Junge

Bd. 89, Bl. 17696 bis 17714

15. Johann Kanduth

Bd. 47, Bl. 9443
(zu diesem Punkt in diesem Verfahren
noch nicht vernommen. )

16. Giinther Kanthack
Bd. 35, Bl. Tooli u. To26

17. Eligius Konrad

Bd. 54, Bl. 10698
Bd. 68, Bl. 14075
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18, Heliolor Korel12)
Bd. 24, B1.43855

19. Erich Kiihn

Bd. 8, Bl. 15110
Bd. 36,Bl. 7185

20. Edmund Kulka

Bd. 43, Bl. 8508
(in diesem Verfahren noch nicht zu der
vorliegenden Sache vernommen)

21. Emil Miller
Bd. 14, Bl. 2857

22, Walter Petzold
Bd. 75, Bl. 15651 - 52

23. Professor Dr. Josel Podlaha
Bd. 61, Bla 12271‘""79

24, Werner Reinsdorfe)
Bd. 49, Bl. 9766/9TTTR
Bds Tos Bl 14443 £ i
25. Jan Rozehnal
Bd. 56, Bl. 1lo08

26. Theo Schonleber

Bd. 8, Bl. 1402 - 1402 R
Bdt 35’ Blo 6926
Bd., 64, Bl. 13031 bis 32

27. Wilhelm Schipe?)
Bd. 14, Bl. 2861

28, Ernst Schméhling

Bd. 14, Bl. 2784
Bd- EI"‘.I Blo }"1‘779
Bd. 27, Bl. 5482 -83
Bd. 48, Bl. 9545

29, Johann Schrenker
3d. 19, Bl. 3827
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J2.

33

34,

Johann Schrodel
Bd. 63, Bl. 12652

Dr. Soswinski
Bd. 43, Bl. 8466 R

Adolf Uhsler

Bd. 39, Bl. 7751 R - 52
Bd. 56,BlL . 11164

Dan Weltner Sandor
Bd. 16, Bl. 3197

Otto Wiszt

Bd. 3, Bl. 465 |
Bd. 48, Bl. 9680 - 81

III. Urkunden:

DI To-219

1. Zugangslisten vom 15.2.45 (GroB8-Rosen)

2. vom 16.2.45 (Sachsenhausen)
. vom 26.2.45 (Sachsenhausen)

4. Verdnderungsmeldung fiir den 17.2.45
in rotem Schnellhefter " Dokumente Bd. VII"

Bl. 8.

5. "Rapport Kanthack" Seite 13.

6."Totenbettgestindnisse Ziereis" Seite 2

in Ordner Rapport Kanthack.

7. Ablichtung und Ubersetzung der Aussagen
in dem Verfahren gegen Gustav Bloy, das

vor einem amerikanischen Militdrgericht
am 15. Mai 1947 gefiihrt worden ist und zwar

Aussagen: a) Barczynski
b) Bloy
c) Miller
d) Orenstein
e) Kanduth
f; Kulka
) Schinlauer
h) Vresnik und

i; Wahsner,

8. "“rotenbuch" des Larers Mauthouse
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a) Hiftlingstransporte nach Mauthausen in den

ersten Monaten des Jahres 1945:

In den ersten Monaten des Jahres 1945 wurden

eine Reihe von Hidftlingstransporten aus anderen
Konzentrationslagern, die wegen der herannahenden
Front geriumt werden mussten, nach Mauthausen
verschubt. So trafen u.a.

am 25. Januar 1945 Haftlinge aus Auschwitz,

am 15. Februar 1945 aus GroB-Rosen,

am 16. und 26. Februar 1945 aus Sachsenhausen in
Mauthausen ein?)
Die Unterbringungsmoglichkeiten im Lager Mauthausen,
die ohnehin schon vollstindig ausgenutzt waren,
wurden dadurch noch mehr beschrinkt.

Bezeichnend fiir die damals im Lager herrschenden
Zustinde ist ein Telefongesprich, das der Zeuge
Kanthack Ende Januar oder Anflang Februar 1945
angehdrt hat. Das Gespridch wurde von einer aus-
widrtigen Dienststelle mit dem Angeschuldigten
Schulze gefiihrt und betraf einen Hidftlingstransport,
der nach Mauthausen kommen sollte. Kanthack horte,
wie der Angeschuldigte Schulze zu dem Gesprachs-
teilnehmer sagte:

"Tch kann doch 508? Menschen nicht einfach
sterben lassen'".

Wegen der Uberbelegung des Lagers und offenbar
auch aus Gleichgliltigkeit der zustidndigen SS~
Dienststellen gegeniiber dem Schicksal der Haftlinge
wurden die neu eingetroffenen Transporte oft
stundenlang stehen gelassen. Vor und nach dem
iiblichen mit der Aufnahme in das Lager verbundenen
Abduschen in der Badebaracke mussten die Haftlinge
lange Zeit bei jeder Witterung im Freien stehen.
Das Aufnahmekommando hatte in diesen Tagen oft
bis zwei oder drei Uhr nachts zu arbeiten, um die
neu eingetroffenen Haftlinge zu registrieren.b)
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Es kann zwar angenommen werden, daB der
Angeschuldigte Schulze in all diesen Fédllen in
irgendeiner Weise mit der Aufnahme der Haftlinge

in das Lager befasst war; mit hinreichender Sicher-
heit ist diese Frage Jjedoch nicht geklart.6)

Aufgrund des Ergebnisses der Voruntersuchung be-
steht jedoch der hinreichende Verdacht dafﬁr,

daB der Angeschuldigte Schulze an den nachfolgend
geschilderten Taten betelligl war:

Der Transport von %000 Haftlingen aus Sachsen -

hausen nach Mauthausen.

Am 1%. Februar 1945 wurden 3ooo Hidftlinge aus
dem Lager Sachsenhausen mit der Eisenbahn nach

7)

Mauthausen transportiert’ .

Etwa 2000 dieser Haftlinge waren kurz zuvor aus

Auschwitz kommend in Sachsenhausen eingetroffen.

Zu dem Transport gehdrten u.a. der Franzose

De Dione, der Deutsche Junge und der Ungar Dan
Weltner Sandor sowie der bisher nicht ermittelte
Zeuge Fritz Hartmann und der inzwischen verstorbene
Gottlieb Koensgen, die deutsche politische HAftlinge
waren.

Der Transport wurde in franzdsischen Viehwagen
durchgefiihrt, in denen sich keine Bodenbedeckung
befand. Jeder Waggon war mit 8o Haftlingen belegt.
Ausserdem hielt sich in ihm noch. die aus mehreren
gS-Leuten bestehende Bewachungsmannschaft auf, fir
die im Innern des Waggons vor der Tiir eine Sitzgele-
genheit aufgestellt war. Die Bewachungsmannschaflt
des Waggons, in dem sich der Zeuge Junge befand,
bestand aus acht SS-Leuten, wihrend in dem Wagen,

in welchem sich der Zeuge De Dionne befand, drel
ss-T,eute waren, die zur Mannschaft des Konzentra-

tionslagers Auschwitz gehorten.
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Jedem Hartling waren eine Decke, ein Efgeschirr
(genannt "Picknapf"), ein Loffel und ein halbes

Brot von 1 1/2 Pfund Gewicht mitgegeben worden.
Wéhrend der gesamten Fahrt wurde keine Verpflegung
ausgeteilt; auch zu trinken gab es nichts. Wenn

der Zug auf Bahnhofen hielt, stiegen nur die SS-
Bewachungsmannschaften aus. Entgegen den bestehenden
Anordnungen lieflen sie jedoch aus dem Waggon, in

dem sich der Zeuge Junge befand, die deutschen
Haftlinge einmal kurz austreten. Sonst durfte der
Waggon nicht verlassen werden. Die Hiftlinge be-
nutzten die Kochgeschirre zur Verrichtung der Not-
durft und warfen sie danach durch die Luke. Viele
Hiaftlinge starben widhrend des Transports. In dem
Waggon, in dem sich der Zeuge Junge befand, ver-
starben sieben oder acht Personen. In dem Wagen, in
dem der Zeuge De Dionne transportiert wurde, suchten
die drei SS~Minner, die zur Bewachungsmannschaft des
KL, Auschwitz gehdrten, die jldischen Hidftlinge
heraus und toteten sie.

Im Verlaufeg) des 16. Februar 1945 traf der
Eisenbahnzug auf dem Bahnhof Mauthausen ein. Die
Haftlinge mussten aussteigen und antreten.

Es herrschte eine Temperatur um den Nullpunkt. Die
Zentralanstalt filir Meteorologie und Geodynamik in
Wien hat am 29, April 19641°) folgende Auskunft
Uber das damals herrschende Wetter erteilt:

"Am 15. und 16.2.1945 frostfrei, am 17. und
18.2.1945 Temperaturen zwischen minus drei
und plus neun Grad, auch Nachtfrost.
In der Nacht zum 18.2. und am 18.2.1945 zeitweise
etwas Regen zum Teil mit Schnee vermischt. Mdglicher-
weise bestand am 18.2.1945 eine diinne Schnee-
decke. Die Tage vorher (vom 15. bis zum 18.2.1945)
waren niederschl - sfrei’.

NDie untervegs verstorbencn HAftlinge wurden
auns den Waggons ausgeladen und mit einem Fahrzeug

in das Lager Mauthauren pmeschafft.
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Diejenigen Hiéftlinge, die sich nach Ansicht
der SS-Bewachungsmannschaft beim Antreten nicht
schnell genug bewegten, wurden mit Gewehrkolben
miBhandelt. Dies geschah, obowohl Zivilpersonen
aus einem nahegelegenen Haus das Geldnde des
Bahnhofs von Mauthausen einsahen und lhre Emporung

eindriickten.

Sodann mussten die HAftlinge in grosseren Marsch-
blocks den etwa sechs bis acht Kilometer langen
Weg vom Bahnhof Mauthausen zum Konzentrationslager
zuriicklegen. Neben den Marschkolonnen gingen als
Wiachter SS-Angehdrige des Lagers Mauthausen.
Sowohl vor als auch hinter dem Zug marschierten
ebenfalls SS-Angehorige. Einige von ihnen hatten

11) Die Bewachungsmannschaflten

Peitschen in der Hand.
schlugen von rechts und links auf die H&aftlinge

ein, um sie zu schnellerem Gehen anzutreiben. So
entstand ein stidndiges Dringen nach der Mitte

der Marschkolonne hin, weil die Haftlinge den Schla-

gen entgehen wollten.

Einige Haftlinge stiirzten sich unterwegs in den
StraBengraben, in dem sich Schmutzwasser befand,
und versuchten, es zu trinken. Dabel wurden sie, da
sie aus der Reihe gegangen waremn, von SS-Bewachern

erschossen.

Als sich der Zug an einem am Wege gelegenen Kranken-
haus oder Kloster vorbeibewegte, stiirzten sich einige
Haftlinge auf den dort befindlichen Brunnen, um
wWasser zu trinken. Wihrend sie tranken, schlugen
gS-Bewacher mit dem Gewehrkolben auf sie und Jagten
sie vom Brunnen weg.

Als die Marschkolonne vor dem Lagertor ankam, blieben
die Bewachungsmannschaften, die die Haftlinge bisher
begleitet hatten, zurick, und die Haftlinge
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marschierten durch das Lagertor. Ihre Bewachung wurde
nunmehr von der "Lagerpolizei" iibernommen, die fast
ausschliefllich aus gut gendhrten kriminellen Hiftlingen
bestand. Die Lagerpolizei war durch Blockilteste

und Vorarbeiter verstirkt.

Beim Einrlicken in das Lager bot sich den Haftlingen
folgendes Bild:

Vor dem Arrestgebdude und vor der Kiiche lagen aufge-
stapelte Leichen. Der Zeuge Junge schitzt ihre Zahl
auf mindestens 500 und bekundet, gesehen zu haben,
daB die Leichen griin und blau gefirbt gewesen und
Ratten lber sie gelaufen seien. Dieser Zeuge hat
ausserdem gesehen, wie zwel Haftlinge mit ausgebreiteten
Armen an die in die Lagermauer eingelassenen Ringe:

angebunden waren.

Als die Hiftlinge das Lager betraten, befanden sich
eine Reihe von SS-Angehdrigen, unter ihnen neben
anderen SS-Filihrern der Angeschuldigte Schulze, in

der Ndhe des Lag;ertores.l2

Die Haftlinge mussten zunichst auf dem Appellplatz
warten. Der Zeuge Junge wurde bei dieser (Gelegenheit
aué Block 11 von dem ihm aus gemeinsamer Haftlings-
zeit im KL Sachsenhausen bekannten Peter Gregoire
angesprochen, der bereits mit einem fritheren Transport

13)

nach Mauthausen verschubt worden war.

Die Auswahl von mindestens loo Hiftlingen zur Totung

unter Mitwirkung des Angeschuldigten Schulze.

Zu den wartenden Hiftlingen traten sodann mehrere
SS-Fiihrer, unter ihnen der Lagerkommandant Ziereis,

der Schutzhaftlagerfihrer Bachmayer, evtl. ein

oder zwel SS-Krztel4) sowie der Angeschuldigte Schulze.
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Ziereis oder einer der anderen SS-Filhrer ., - moglicher -
weilse Bachmayer - fragte die Haftlinge, wer sich

krank fithle. Die Kranken sollten sich melden, weil

sie eine Plflegebehandlung erhalten wilirden. Es meldeten
sich daraufhin etwa loo Hiftlinge. Diese mussten sich
gesondert aufstellen. Sodann wdhlten die SS~Filihrer

von den iibrigen Hiaftlingen noch diejenigen aus, die
ihnen krank oder arbeitsunfidhig echienen. Sie gingen
dabei durch die Reihen und bedeuteten einzelnen
Haftlingen auch zu der herausgetretenen Gruppe zu gehen.

Wdhrend dieser Auswahl war der Angeschuldigte Schulze
anwesend. Schulze beteiligte sich ebenfalls an der
Auswahl; er rief einzelne Haftlinge -~ mindestens

zweli - heraus und schickte sie zu der Gruppe der
Kranken}5)

- Die ausgesonderten HAftlinge mussten sich an der
Lagermauer hinter dem Krematorium aufstellen, wo sie
sich vollstdndig ausziehen und stundenlang stehen
bleiben muften, ohne daB zundchst mit ihnen etwas ge-
schah.

Die Anzahl der ausgesonderten Hiaftlinge, zu denen die
Zeugen de Dionne, Dan Welter Sandor sowle der bisher
nicht ermittelte Zeuge Hartmann und der inzwischen
verstorbene Paul Kcensgen gehorten, steht nicht fest,
sie hat sich -~ bel vorsichtiger Schidtzung - aufl
mindestens 100 belaufenlb) und zwar 9o, die sich
selbst gemeldet hatten und mindestens zehn, die von
SS~-Fiihrern herausgesucht worden waren, davon zwel

von dem Angeschuldigten Schulze.

d) Das Warten und Duschen der iibrigen Hiftlinge, und das

Verhalten des Angeschuldigten Schulze.

Die iibrigen HéftlingelT)
worden waren und zu denen der Zeuge Junge gehorte,

mussten sich in Gruppen zu Jje 50 bis 100 Mann voll-
stindig ausziehen und ihre Bekleidungsstiicke an die

s die nicht ausgesondert

Wand der Vischereibaracke auf einen Haufen werfen,
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wihrend sie ihre anderen geringfiligigen Habseligkeiten

- so der Zeuge Junge seinen Leibriemen, seine Schuhe,
einen I.6ffel und das Efgeschirr - bei sich’behalten
durften. Sie mussten danach vor der Waschbaracke warten
und wurden dort von Hi&ftlingsfunktiondren und Block-
fiihrern, zu denen die ehemaligen Hidftlinge Peter Barens
und Johann Schrodel gehdrten, bewacht. Die Bewacher
"pilzten" die neu angekommenen Hiftlinge und unter-
suchten, welche Sachen sie noch bei sich hatten.

An der Lagermauer brannte ein Feuer, in das die Kontrollie-
renden alle Papiersachen der neu eingetroffenen Haftlinge
warfen. Die Hiftlinge selbst durften nicht, um sich

zu Wirmen, an das Feuer herantreten. Dem Zeugen Junge
wurden Briefe, Sprachlehrblicher und ein Bild seiner

Mutter abgenommen und ins Feuer geworfen. Einige

Hiftlinge -~ die Zahl hat sich nicht feststellen lassen -
~fielen erschopft um und verstarben.

Die anderen Hiftlinge wurden in die Waschbaracke
gefiihrt. In dem Duschraum, der eine Grosse von etwa
acht mal zehn Motern hatte, waren andere - vermutlich
kriminelle - Hiftlinge als Aufpasser und Bediener der
Brauseanlage eingesetzt. Ausserdem waren wenigstens
zwei SS-Angehdrige anwesend, von denen jeder einen
Stock in der Hand hatte.

Die Hiftlinge hatten die ihnen belassenen Habseligkeiten
am Rand des Duschraumes abzulegen und unter die

Dusche zu gehen. Sie wurden sehr heif geduscht, wiahrend
die Aufpasser nochmals die abgelegten Habseligkeiten

durchsuchten.

Nachdem die Hiftlinge geduscht worden waren, mussten sie,
‘ohne daB sie sich abtrocknen konnten, ihre Schuhe und
die iibrigen Sachen in die Hand nehmen und die Wasch-
baracke verlassen. Einige Hiftlinge - so der Zeuge

Junge - mussten mehrfach den Duschraum aufsuchen. Beim
endgililtigen Verlassen der Waschbaracke erhielten sie



DI T0 - 219
- 290 -

ein Hemd und eine Unterhose. Diese Sachen konnten
sie anziehen und mussten dann vor der Waschbaracke
warten.

Wihrend die eine Gruppe den Brauseraum betrat, musste
sich die nidchste entkleiden. Wenn die eine Gruppe
die Waschbaracke verlassen hatte, trat die nichste

in sie ein.

Die geduschten Hiftlinge mussten angetreten stehen
bleiben, bis eine grissere Gruppe versammelt war.
Wdhrend dieser Zelt gingen hin und wieder ein oder
mehrere SS-Angehtrige zu den Hianftlingen hin und
misshandelten sie unter dem Vorwand, fir Ordnung

sorgen zu wollen.

Zu einer der H&ftlingsgruppenla), die abgebraust

und nur mit Hemd und Unterhose bekleidet darauf
warteten, eine Unterkunft zu erhalten, trat der
Angeschuldigte Schulze hinzu.

Er ging, wie der Zeuge Kanthack sah, durch die

Reihen der H&ftlinge, die nach dem Duschen - nur

mit Hemd und Unterhose bekleldet -~ frierend warteten.
Der Angeschuldigte blieb bel einzelnen stehen und
sprach mit ihnen; andere "schnauzte" er an, wihrend er
durch die Reihen ging, weil sie nicht stramm standen.
Wadhrend dieser Zeit fielen einzelne Hiftlinge -

die Anzahl hat sich bisher nicht feststellen lassen -
infolge der durchgemachten Strapazen und wegen

der herrschenden Kdlte vor Erschopfung um und

blieben -~ ldnger als eine Stunde - auf dem gefrorenen

Boden liegen und verstarben.

der Zeuge Ernst Bente

mit dem SS~Uniterscharfihrer
Kattnergo)in die Ndhe der Waschbaracke kam, sah er

wie der Angeschuldigte Schulze herauskam. In der
Begleitung von Schulze befand sich der SS-Sturmfiihrer
Fisenhdfer. Der Zeuge meint, er habe diese Beobachtung

! 21
i den {rihen Morgenstunden gemacht. )
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Nach lingerer Wartezeit durften die meisten der
geduschten Hiftlinge dann geschlossen zu dem
"Krankenbau-", einem noch nicht fertiggestellten
steinernen Gebdude, in dem sich noch keine Tiiren
befanden und noch nicht alle Fenster eingesetzt
waren, laufen, wo sie filir die ndchsten Tage Unter-
kunft fanden.ge)

Das Bespritzen der ausgewdhlten 100 Haftlinge

nach dem Duschen mit kaltem Vasser in Anwesenheit

des Angeschuldigten Schulze

Gegen 235 Uhr traten23) einige SS-Leute zu dieser
zwischen der Lagermauer und dem Krematorium wartenden
ausgesonderten Hiaftlingesgruppe (c¢) und schickten

sie in den Duschraum.

Unter diesen SS-~-Leuten befand sich der Schutzhaftlager-
fiihrer Bachmayer. Bevor die HiAftlinge in den Waschraum
gelangten, gab Bachmayer einem Haftling seinen Revol-
ver in die Hand und forderte ihn auf, sich zu
erschiessen. Der HElftling weigerte sich, dies zu tun.
Bachmayer nahm den Revolver zurilick und erschoss den
Haftling selbst.

Als die Hi&ftlinge in den Waschraum eintraten, horte
der Zeuge de Dionne, wie SS~Leute sagten, es wiirde
"eine Anzahl von Leichen gebraucht".

In dem Duschraum lief aus der Brauseanlage kaltes
Wasser. Einzelne Abflussrohre waren verstopft,

so daf3 das Wasser nicht vollstindig abfliessen konnte,
sondern sich im Becken des Duschraumes sammelte.

Das hatte zur Folge, daB diejenigen Haftlingeg, die
vor Schwidche umfielen, oder von ihren Leidensge-
nossen umgestossen wurden, ertranken. Unter den
Haftlingen begann-offenbar wegen der Enge des Jjedem
zur Verfiigung s®henden Raumes - ein Handgemenge
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und einzelne schleuderten die ihnen am ndchsten
stehenden Leidensgefihrten gegen die Wand. Im

Verlauf dieses Handgemenges wurde der Zeuge de

Dionne verwundet und konnte sich vor einem angreifenden
polnischen Héftling nur dadurch retten, dafl er ihn

erwirgte.

Die Hiftlinge wurden sodann wieder, ohne dafB} sie
irgendwelche Bekleidung erhielten, oder sich abtrock-~
nen konnten, hinausgefiihrt und mussten erneut in

der Kilte warten. AnschlieBiend wurden sie ein zwei-
tes und moglicherweise auch noch ein drittes Mal

in gleicher Weise in die Waschbaracke getrieben und
mussten danach jedes Mal wieder unbekleidet und

nass im Freien warten.

Im Verlaufe des Abends und der Nacht - es besteht
die Moglichkeit, daB dies sowohl vor als auch nach
dem ersten Duschen der Fall war - schrieen die
wartenden Hiaftlinge vor Midigkeit und K&lte.

Um sie zur Ruhe zu bekommen, wurden sie - ein- oder
mehrmals - von einem Angehdrigen der Lagerfeuerwehr,
der mit zur Bewachung eingeteilt oder eigens herbeige-
rufen worden war, oder von SS-Angehorigen aus Feuer-
wehrschliduchen mit Wasser bespritztgu). Es bestent
hinreichender Verdacht, daf der Angeschuldigte
Schulze auch wihrend dieser Quilerei anwesend war
und schon allein dadurch in seiner Eigenschaft als
88-Fiihrer die unmittelbar handelnden Personen, in
ihrem Treiben bestiarkte.

Das mehrfache Duschen und das Bespritzen mit kaltem
Wasser haben nur wenige Hiftlinge iliberlebf®.

Die Totung eines Restes der laftlinge in den
Morgenstunden des 17. Februar 1945.

In den Morgenstunden stellten SS-Angehorige oder
die wachehaltenden Lagerpolizisten den restlichen
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{ilberlebenden Haftlingen die FragégS), ob sich unter
jhnen noch "Reichsdeutsche" befinden. Es meldeten
sich darauf einige Haftlinge, unter ihnen Fritz
Hartmann und Gottlieb Kdnsgen csowie ein namentlich
nicht bekannter Hiftling. Diese "Reichsdeutschen"
mussten vortreten und wurden zum "Krankenbau" ge-

schickt.

Als die deutschen Hiaftlinge weggegangen waren, kamen
mehrere SS-Unterfiihrer und fielen -~ mdglicherweise mit
den dort befindlichen Lagerpolizisten - 1ber den
Rest der Hiftlinge, die diese Nacht lberlebt hatten,
her.

0)

von denen sich die eine mit dem Gesicht zur Mauer

Die Haftlinge wurden in zwel Gruppen2 geteilt,

der Wischerei, die andere mit dem Gesicht zur Um-
fassungsmaver aufstellen musste. Auf einen PLifTl
hatten die beiden Gruppen ihre Stellung zu wechseln
und zur gegeniiber liegenden Mauer zu laufen. Wihrend
die Haftlinge an den SS-Leuten und Lagerpolizisten
voriiberliefen, wurden sie mit Schaufelstielen und
Feuerhaken geschlagen. Auf diese Weise wurde die
Mehrzahl der restlichen iiberlebenden Hiftlinge ge-
totet.

Zu diesen Schligern gehorte der sonst nicht unangenehm
bekannt gewordene Zeuge BloygT)
amerikanischen Verfahren - Fall 000- Mauthausen -2~

. Bloy ist in dem

am 19.5.47 wegen dieser Taten zu lebenslanger Freiheifs-
strafe verurteilt und inzwischen begnadigt worden.

Er hat zwar in einer Vernehmung am 18.6.1963 be-
stritten, an dieser Tat beteiligt gewesen zu sein,
hatte aber in dem vor einem amerilanischen Gericht
gegen ihn gefiihrten Strafverfahren als Zeuge der
Verteidigung in g;gener Sache am 15. Mai 1957 dazu

2

u.a. ausgesagt:
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"Der Transport, von dem gesprochen wurde, war mir
unbekannt. Ich hatte ihn nlcht gesehen und nichts

iiber ihn gehort. Als ich gegen 9 oder 9.3%o Uhr
morgens in das Lager kam, standen die HadfAlinge
dort im Hintergrund. Aus welchem Lager sie gekommen
waren, weifBl ich nicht. Es wurde gesaght, sie hitten
dort die ganze Nacht lber gestanden. Ich weild

dies nicht, nehme aber an, daBl es zutrifft. Ich
schaute dann zu den dort stehenden Haftlingen und
rannte hinaus zum Schutzhaftlagerfiihrer. Ich sagte
zu ihm:

"Schutzhaftlagerfilhrer, wir bekommen Koks; wir
konnen den Leuten nicht gestatten, dort noch
lidnger zu stehen".

.o+ In der Zwischenzeit wurden die Leute bereits
geschlagen; ich kinnte aber nicht sagen, wer sie
schlug, weill die Blockfiihrer zu weit entfernt
waren. Dann kam der Blockfiihrer - 2zu schade, daf3
der Bursche heute nicht mehr lebt -~ und schickte sie
unter die Duschen. Er sagte dann, es ginge nicht
an, dafB die Leute dort stidnden und wir Koks brauch-
ten und Fremde hereinkimen und sie sZhen .....

Dann kam Bachmayer und sagte:

"Die HAaftlinge sollen hier herauskommen".

Da nahm ich einen eisernen Haken; der ungefiZhr

4o em i lang war und zum Stochen benutzt wurde,

und weil ich mit den Leuten, die bereits aufl dem
Erdboden lagen, Mitleid hatte, schlug ich sie,
vielleiceht zwei. Ich gab ihnen einen, wie Sie es
vielleicht nennen mogen, Gnadenstreich, und das
ist alles. Dann ging ich weg. Es mogen lo Leilchen
dort auf dem Boden gelegen haben. Aber ich tat es
nicht, die Blockfiihrer taten das. Ich tat es nicht,
um mir selbst einen guten Ruf als guter SS-Mann

zu verschaffen; im Gegentell. " cesceacssscsces'Bie
waren bereits halbtot; ich schlug sie nur, um sie
von ihrem Qualen zu erldsen.”

Der Zeuge de Dionne29) lie3 sich, um diesen Schligen
zu entgehen, zwischen bereits getdtete HiAftlinge
fallen. Er wurde zusammen mit toten Harftlingen

auf einen Karren geladen und zum Krematorium ge-
schafft. Von dort aus konnte er sich retten.

Anhaltspunkte dafir, dass der Angeschuldigte auch
beim Erschlagen der Haftlinge anwesend war, haben
sich nicht ergeben.
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g) Die Einlassung des Angeschuldigten Schulgze

Der Angeschuldigte Schulze hat bestritten, von

der Totung der Hiéftlinge Uberhaupt Kenntnis

erhalten zu haben und sich eingelassen, er sei nur
ein kleiner Polizeibeamter gewesen und habe mit

der Unterbringung der HiZitlinge nichts zu tun gehabt
und dazu keinerleil Anweisungen geben konnen. 5o
etwas sei allein_Angelegenheit der Schutzhaftlager-
fihrung gewesen.jo)
Es konne mdglich sein, daB er sich elnmal einen
neu angekommenern Transport angesehen habe; er wisse
aber nichts davon, dafl er Hidftlinge, die vor ihm
nicht stramm standen, "angepfiffen" habe. Ihm sei
auch n;chts davon bekannt, daB HAftlinge umgefallen
seien.jl)
Er halte es auch flir ausgeschlossen, daf3l Hiaftlinge
in der Ndhe der Wischereibaracke oder liberhaupt
erschlagen worden seien, selbst wenn ein ehemaliger
SS-Mann sich dieser Taten in einem amerikanischen

Verfahren bezichtigt haben sollte.

Es treffe allerdings zu, dafll gegen Ende des

Krieges viele Hadftlinge in das Lager gekommen

seien und das Lager iiberbelegt gewesen sei. Die
Hiftlinge hdtten - #Zhnlich, wie deutsche Kriegs-
gefangene in den Lagern Sinzig, Andernach und Remagen -
auf der blossen Erde liegen miissen. Zahlreiche
Hdaftlinge seien auch auf den Transporten verstorben

und als Tote in das Lager eingeliefert worden.

Auch die Verpflegung sei in den letzten Tagen

ausserst knapp gewesen, und es sei daher mdglich,

daB8 einige Hiftlinge verhungert seien, zumal da sie auf
den Transporten auch keine Verpflegung bekommen

haben dﬁrften.jg)
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Er werde nur von wenigen Zeugen belastet. Diese
Aussagen stiinden ausserdem miteinander in
Widerspruch. Sowelt er von Zeugen eines Tatbei-
trages bezichtigt werde, seien die Aussagen
falsch.

Wirdigung.

Der Angeschuldigte kann sich durch diese Ein-
lassung nicht entlasten. Auch die Aussagen der
Zeugen Adolf Uhsler3§) und Emil Mﬁllerjn), wonach
der Angeschuldigte Schulze mit dem Tatgeschehen
nichts zu schaffen gehabt habe, entlasten diesen
nicht.

Auf Grund der angegebenen Bewelismittel wird der
Angeschuldigte vielmehr iuberfihrt werden, in dem
geschilderten Umfang tdtig geworden und an der
Totung der Hiftlinge beteiligt gewesen zu sein.

Es wird sich zwar nicht feststellen lassen, dafl
der Angeschuldigte bereits zu dem Zeitpunkt,
als ein Teil der Haftlinge ausgesondert wurde,
wusste, in welcher Weise sie zu Tode kommen

wilrden. Es besteht Jjedoch hinreichender Verdacht,
daB er sich iiber den Zweck der Aussonderung -
namlich die Totung der Héft}inge - im klaren

war. Der Angeschuldigte konnte dieser Aussonderung
einen anderen Zweck, etwa den, daB diesen Haftlingen
eine besondere Pflegebehandlung zuteil werden sollte,
auf Grund der gesamten Umstdnde, die im Lager
herrschten, nicht unterstellen. Dies ergibt sich,
auch aus der von dem Zeugen Dr. Fichez (vom Horen-
sagen) berichteten fAusserung des Angeschuldigten,

es sel nicht notig, filir die Neuankdmmlinge Plat

zu schaffen.
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Der Angeschuldigte, der mit einer Tdtung der
Haftlinge rechnete, wusste auch und nahm billigénd
in Kauf, daB sie aus niedrigen Beweggrlinden,
nimlich nur deshalb, weil sie "wertloser Ballast"
waren, getotet werden sollten. Ausserdem war
sich der Angeschuldigte klar dariiber, dafB ein
Teil der ausgesuchten Hiaftlinge wegen der langen
Wartezeit, in der Kidlte erfrieren wiirde und
schlieBlich nahm er auch, als die HEftlinge

mit kaltem Wasser bespritzt wurden, zumindest
billigend in Kauf, daB einige dieser Hiftlinge
unter Qualen zu Tode kommen wilirden.

Das Heraussuchen von mindestens zwel H&ftlingen
zur Totung, die Mitwirkung beim Aussuchen der
kranken und schwachen Haftlinge zur Tdtung sowie
die Anwesenheit beim Bespritzen der wartenden
Hiftlinge mit kaltem Wasser ist als Mord in
mindestens 98 Fidllen Jjeweils in Mittdterschaflt
zu werten.

Es besteht ferner hinreichender Verdacht dafir,
daB sich der Angeschuldigte wegen versuchten

' Mordes an mindestens 50 anderen Hiftlingen straf-
bar gemacht hat. Durch das Besichtigen und das
"Anschnauzen" einer Hiftlingsgruppe hat er er-
reichen wollen, daB die Opfer in Ruhe und Ordnung
warteten, bis sie "abgefertigt" wurden. Er hat
dadurch zusammen mit den anderen SS-Bewachern
verhindert, daB sich diese Haftlinge aus ihrer
lebensbedrohenden Situation selbst, beispiels-

. weise durch das Anziehen von Bekleidung oder
durch Hin- und Herlaufen oder mit Hilfe anderer
Haftlinge befreien konnten. Es hat sich zwar nicht
aufkliaren lassen, ob infolge dieser Handlungs-
weise des Angeschuldigten und seiner Mittdter
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tatsichlich HAftlinge verstorben sind. Auf
Grund der gesamten Tatumstidnde besteht aber
jedenfalls hinreichender Verdacht, daB er den
grausamen Tod eines jeden Haftlings dieser
Gruppe zumindest billigend in Kauf genommen hat.
Da jede dieser Hiftlingsgruppen, wie der Zeuge
Junge bekundet hat, aus mindestens 50 bis loo
Hiaftlingen bestand, ist davon auszugehen, daB
sich der Angeschuldigte wegen versuchten Mordes
in 50 Fidllen schuldig gemacht hat.

Diese Tat steht mit der vorher geschilderten
in Realkonkurrenz, weil' es sich bei den Opfern
um andere Hiaftlinge handelte.

Die Tatbeitrige des Angeschuldigten sind recht-
lich nicht als Beihilfehandlungen sondern als
Mittiterschaft zu werten.

Da er selbst Haftlinge heraussuchte und die
frierenden Gefangenen "anschnauzte", gab er

zu erkennen, daB er nicht nur das strafbare
Verhalten anderer unterstiitzen., sondern das
Tatgeschehen als eigenes Tun wollte. Seine
eingangs (Seite 283) erwihnte Antwort widhrend
eines Telefonates, er konnen doch %ooo Menschen
nicht einfach sterben lassen, #ndert an dieser
Wertung nichts. Das Verhalten des Angeschuldigten
nach dem Eintreffen der Hiftlinge zeigt ndmlich,
dass er diese HAusserung nicht aus Menschenfreund-
lichkeit und Mitleid sondern aus anderen Griinden
gemacht hat, vermutlich nur deshalb, weil er

sich die mit der Aufnahme so vieler Haftlinge
verbundene Arbeit ersparen wollte.
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Das massgebliche Mitmachen des im Lager eine
einflussreiche Stellung bekleidenden Angeschuldig-
ten beli den Taten, bestidrkte liberdies auch noch

die - vor allem dienstrangniedrigeren - Mittater
bei ihren Untaten.
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Die Totung von mindestens %5 Haftlingen in der

Naher der Waschereibaracke.

Tatzeit: Nidher nicht bekannter Tag im
Februar 1945.

Tatort: KL Mauthausen.

Rechtliche Wirdigung: Mord in mindestens 35 Fal-
len in Mittaterschaft.

Beweismitbtel:

I. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:

Bd. 82, Bl. 16825 bis 16826

II. Zeuge: 1)

Dr.Ludwig Soswinski

Bd.4%, BlL. 8466 R

An einem Abend im Februar 1945 wurden etwa

35 bis 50 Haftlinge von nicht ermittelten
SS-Angehdrigen in das Lager getrieben.

Sie mussten sich rechts vom Lagertor a2n der
Lagermauer aufstellen und sich, obwohl es fror.
vollig entkleiden. Als die Hdftlinge einige
Zeit so gestanden hatten, kam der Angeschuldig-
te Schulze hinzu und rief dem anwesenden Be-
wachungspersonal oder den Haftlingen mit lau-
ter Stimme etwas zu.

Er ordnete sodann an, die Haftlinge aus einem
Wasserschlauch mit Wasser zu bespritzen. Es
wurde daraufhin von nicht ermittelten Personen
ein Wasserschlauch herbeigeschafft, der an die
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Wasserleitung einer Baracke angeschlossen wurde,
und die Haftlinge wurden aus dem Schlauch mit
Wasser bespritzt.

Nach einiger Zeit bildeten sich auf den KSrpern
der Haftlinge Eiskrusten. Einige Haftlinge fielen
um, andere lehnten gich an die Lagermauer und
erstarrten.

Mindestens 35 Haftlinge sind so infolge der Kidlte
einwirkung verstorben. Die Leichen wurden in das
Krematorium geschafft und dort verbrannt.

Es ist nicht gekldrt, ob der Angeschuldigte aus
eigenem Entschluss angeordnet hat, die Haftlinge
mit Wasser zu bespritzen oder ob ein solcher Be-
fehl von einer anderen Person erteilt worden ist
und der Angeschuldigte ihn "nur" weitergegeben
hat. Es ist ferner nicht aufgeklirt worden, ob
der Angeschuldigte bis zum Eintritt des Todes

der Haftlinge anwesend war. 2)

Der Angeschuldigte bestreitet eine solche Tat
und hat sich eingelassen, er sei zur Hachtzeit
nie im Lager gewesen. -

Diese Kinlassung des Angeschuldigten wird durch
die Aussage des Zeugen Dr.Soswinski widerlegt
werden. _

Dr.Soswinski ist Ende Januar 1945 aus einem ande-—
ren Konzentrationslager nach Mauthausen iiberstellt
worden und dort auf der Lagerschreibstube einge~
setzt gewesen. Aus seiner Aussage vom 1%.Juni 196¢
vor der Bundespolizeidirektion in Wien ergibt
sich, dass er das Tatgeschehen beobachtet hat.

Selbst wenn der Angeschuldigte Schulze nicht sus
eigener Initiative gehandelt, sondern eine ent-
sprechende Anordnung eines Vorgesetzten an Per-
sonen, die die Tat spdter ausgefiihrt haben, wei-
cergegeben hzben sollte, besteht suf Grund der
e on Tatumsténde hinreichender Verdecht, dass
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der Angeschuldigte mit Tdtervorsatz gehandelt hat,
zumal er - wie der Aussage des Zeugen
Dr.Soswinski zu entnehmen ist - der einzige an-
wesende SS8-Fihrer war.

Die Tétung der Hiftlinge ist grausam durchgefihrt
worden.

Es besteht mithin hinreichender Verdacht, dass
‘der Angeschuldigte als Mittiter - Tatgenossen
waren, die die Totung anordnenden und sie unmit-
telbar ausfiihrenden Personen, die bisher nicht
ermittelt sind - mindestens 55 Haftlinge er-
mordet hat.
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Vorbemerkungen zu den offiziellen Totungen.

Beweismittel:

I. Einlassungen:

II.

1.

Schulze:

Bd. 84, Bl. 16998 - 17000, 17005 - 17014
Bl. 17029 - 170%2, 17042 - 17045
Bl. 17047 - 17048;

(vgl. auch Bd. 82, Bl. 16797 - 16803).

2. Streitwieser:

Bd. 50, Bl. 9982,

Bd. 78, Bl. 16179 - 16180, 16191 - 16192
Zeugen:
l. Bente

Bd. 41, Bl. 8055 - 8056 R
2. Bollhorst

Bd. 64, Bl. 1%058
3. Biurger

Bd. 71, Bl. 14687 - 14688
4, Doppelreiﬁer

Bd. 35, Bl. 6954 - 6955
5. Haider

Bd. 72, Bl. 15046 -~ 15047
6. Kanthack

Bd. 35 Bl. 6995 - 6996 und Rapport S5.97
7. Klerner

Bd.38, Bl. 7585
8. Kriger

Bd.48, Bl. 9556 - 9557
9. Martin

Bd. 52, Bl. 10185 ff
Bd. 51,Bl. 1l0l24 und"Dokumentenbend I"
(PS 2176, Bl. 29 - 52) -

2070
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lo. Dr.Neuwirth (noch nicht vernommen);
vgl. "Exekutionsbuch"
11. Schulz
Bd. 71, Bl. 14707 - 14709
12. Verge-Armengol
. Bd. 67, Bl. 13630 - 13631
15. Steinmann
Bd. 70, Bl. 14540 -~ 14541
14, Weber
Bd. 25, Bl. 4957

IIT. Urkunden:

1. Aussage des Dr.Krebsbach vom 16. 2.1946
in “"Exhibits Altfuldisch" Bl. 127 - 131

2."Dokumente Bd. I"=PS 2176(Bl1.29 - 52)
3."Dokumente Bd. IV"=PS 1751 (Bl. 6 und

Bi, 15 « 17)
4."Dokumente Bd. VII" (Bl.61 - 65 a)
5."Rapport Kanthack" S. 44 - 45

©. Sonderband der "Ermittlungen der holl&dndi-
schen Polizei" insbesondere Anlage la
SI 4 gz 5

7. Ordner "Exekutionsbuch"
8. Ordner "Unnatiirliche Todesfdlle" (handschrift

lich
9. Ordner "Unnatiirliche Todesf#dlle" (maschi-
negeschrieben)

lo. Totenbicher von Mauthsusen
11. Totenbuch I von Gusen

Exekutionen im KL Mauthousen.

a) Anzahl der exekutierten Hiftlinge.

im Lager Mauthausen wurden in der Zeit vom

Z 07/
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#) Tschechen

b)

[
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12.November 1940 bis zum 29.Dezember 1944
mindestens 1 929 Hiftlinge "exekutiert" 1),
das heisst, sie wurden auf Grund von Anordnun-
gen, die ausschliesslich das RSHA - sel es
auf Grund einer eigenen Entschliessung, sei es
auf Grund eines Antrages einer Gestapo-Leit-
stelle oder in Einzelfdllen auch auf Grund
eines Antrages der Lagerleitung getroffen hat-
te - entweder durch Erschiessen oder durch Er-
hingen oder durch Gas getotet, und zwar

1940 158,

1941 25,

1942 524,

1945 192 und

1944 1 650
Hiftlinge.2?

Die einzelnen "Aktionen", insbesondere die
"Aktion K.

Bis zum 2%.Mai 1944 wurden die einzelnen ToO-
tungsaktionen im Schriftverkehr der £5-Dienst-
stellen untereinander mit bestimmten Buchsta-
3)

Eingeweihte ersichtlich war, um welche bestimm-

ben oder Kennziffern versehen, aus denen fir

te Hiaftlingskategorie es sich jeweils handelte.

BSo fielen beispielsweise den als Aktionen 1 a
bis 6 a, 11 a und _.];_u:ezeichneten_ Massento-
tungen ausschliesslich Polen zum Opfer. Die
Opfer der Aktion 3 waren Deutsche und Tsche-
chen, ﬁie der Aktionen 7a, 8 a, 9 a, 12 a, 16
und 19, die der Aktionen 7 und 11 Jugoslawen,
die der Aktionen lo a, 18, 20, 21, 23 und 24
Russen. Sodann gab es noch eine Aktion Koser,
der ebenfalls Russen zum Opfer gefallen sind.
Die Griinde, die fiir die Zusammenfassung der
Haftlinge in diese "Aktionen" und ihre Totung

V7
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massgeblich waren, sind bisher nicht ermittelt
worden.

Schliesslich gab es noch die Aktion "K", der
¥ 2 ; s wenigstens

hauptsdchlich Russen und Polen, sowie/sieben

Hollander, vier Franzosen und ein Belgier zum

Opfer gefallen sind.

Uber die Aktion "K" konnten folgende Erkenntnis-
se gewonnen werden:

Bei einer Reihe von Haftlingen, die dem KL Maut-
hausen liberstellt wurden, befand sich auf den
Begleitpapieren ein besonderer Vermerk, der be-
sagte, dass diese Haftlinge alsbald nach ihrer
Einlieferung zu exekutieren seien oder dass in
nachster Zeit eine Exekutionsanordnung zu erwar-
ten sei. Dabel handelte es sich um Hdftlinge,
deren Name. . mit dem Vermerk "Aktion K" oder
"Sonderbehandlung beantragt" versehen war. Die-
se Bemerkungen wurden auch in das Aktenstﬁck
libernommen, das filir den betreffenden Hiftling
auf der politischen Abteilung angelegt wurde.
Solche Haftlinge, denen ihr bevorstehendes Schick-
sal meist noch nicht bekannt war, wurden grund-
sdtzlich nicht zu Aussenarbeitskommandos einge-
setzt, sondern meist im "Bunker" oder in dem ge-
sondert abgesicherten Block 20 bis zu ihrer Hin-
richtung gefangengehalten.

Die sogenannte Aktion "K" - gleich "Aktion Ku-
gel" - war durch Erlass des Chefs der Sicher-
heitspolizei und des 8D vom 4.Mdarz 1944 einge-
leitet.worden, der die Behandlung wiederergriffe-
ner fluchtiger kriegsgefangener Offiziere und
nicht arbeitender Unteroffiziere mit Ausnahme
britischer und amerikanischer Gefangener be-
traf. Solche Haftlinge waren ausschliesslich
dem Konzentrationslager Mauthausen zum Zwecke
der Exekution zu iiberstellen.

Der Erlass hatte folgenden Wortlaut: )

273
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"Betr.: Massnahmen gegen wiederergrifene flich-
tige kriegsgefangene Offiziere und
nichtarbeitende Unteroffiziere mit Aus-
nahme britischer und amerikanischer
Kriegsgefangener.

Dag OKW. hat folgendes angeordnet:

1. Jeder wiederergriffene fliichtige kriegsge-
fangene Offizier und nichtarbeitende Unter-
offizier mit Ausnahme britischer und ameri-
kanischer Kriegsgeflongener, gleichgiiltig
ob es sich um eine ilucht beim Transport, uné
eine Massenflucht oder Lkinzelflucht handelt,
ist nach seiner Wiederergreifung dem Chef
der SLPO u.d.Sh mit dem Kennwort "Stufe
rom 3" zu uUbergeben.

2. Da die Uberstellung der Kriegsgefangenen an
die Sicherheitspolizei und des SD nach aussex
unter keinen Unmstédnden offiziell bekannt wer-
den darf, dirfen andere Xriegsgefangene von
der Wiederergreifung keinesfalls Kenntnis
erhalten. Sie Wiederergriffenen sind der
Wehrmachtsauskunftstelle als "geflohen und
nicht wiederergriffen'" zu melden. lhre Post
ist entsprechend zu behandeln. Auf Anfragen
von Vertretern der Schutzmacht, des
Internationalen Roten Kreuzes und anderen
Hilfsgesellschaften wird die gleiche Aus-
kunft gegeben werden. =~

3. Falls flichtige britische und amerikanische
Offiziere bzw. nichtarbeitende Unteroffiziere
wiederergriffen werden, sind diese zundchst
gesichert ausserhaldb der Kriegsgelangenen-
lager und ausser Sicht von Kriegsgerangenen,
falls wehrmachteigene Gebzdude nlcnt zur Ver-
figung stehen, in Polizeigewahrsam unterzu-
bringen. Die Entscheidung Uber ihre etwaige
Ubergabe an den Chef der Sicherheitspolizei
und des 9D ist von Fall zu Fall von den
W.Kdos. umgehend bei OKW/Chef Kriegsgef. zu
erfragen. -

- Hierzu befehle ich folgendes:

1. Die Staatspolizei-Leitstellen libernehmen
von den Stalasgkommendanturen die wieder-
ergriffenen flichtigen erevnoe¢nnu,ren
Offizieren und iliberfilhren sie im bisher
iblichen Verfahren, falls den Umsténden
nach nicht ein besonderer Trensport er-
forderlich erscheint, in das KL Iauthau-

sen. suf dem Transport - nicht auvf dem
Wep zum Bahnhof, soweit diesexr vom
Publikum eingesehen werden kann - sind
die iriegsgefangenen zu fe; '

Der Lagerkomn antur Mautheusen 1st
mitzuteilen; doss Gic Uberstollung im
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Rahmen der Aktion "Xugel" erfolgt.

 Uber die Uberstellungen ist von den Staats-

polizei-Leitstellen halbjahrlich rein zahlen-
miassig erstmalige zum 5. 7.44 (Genau) Bericht
zu erstatten. Die Berichterstattung hat unter
dem Bezug: "Behandlung wiederergriffener
flichtiger kriegsgefangener Offiziere im
Rahmen der Aktion 'Kugel'" zu erfolgen. Bei
besonderen Vorkommnissen ist sofort Bericht
vorzulegen. Beli den Staatspolizei-Leitstel-
len sind genaue Listen zu fihren.

Das OKW ist gebeten worden, die Kriegsgefange-
nenlager anzuwelsen, im Interesse der Tar-
nung die Wiederergriffenen nicht unmittelbar
nach Mauthausen, sondern der ortlich zustidndi-
gen Staatspolizeistelle zu ubergeben.

Wiederergriffene fliichtige britische und
amerikanische Offiziere und nichtarbeitende
Unteroffiziere sind, falls entsprechende
Unterbringungsrdume bei der Wehrmacht nicht
zur Verfiligung stehen, im Polizeigewahrsam am
Ort einer Staatspolizeidicnststelle unterzu-
bringen. Die Ubernahme dieser Wiederergriffe-
nen konn im Hinblick auf die ohnehin schon
vorhandene starke Belegung von Polizeigeféang-
nissen durch die Staatspolizeistellen nur dann
erfolgen, wenn bei der Wehrmacht tatsdchlich
keine geeigneten Riume zur Verfiigung stehen.
Mit den Stalag-Kommandanturen ist beziiglich
Unterbringung sofort Fihlung nach Eingseng
dieses Erlasses aufzunehmen. Im Interesse

der Geheimhaltung dieses Befehles kann nicht
geduldet werden, dass die Unterbringung ausser
halb der Polizeigefangnisse z.B. in Arbeits-
erziehungslagern erfolgt. -

Werden fliichtige kriegsgefangene Offiziere
und nichtarbeitende Unteroffiziere mit Aus-
nahme britischer und amerikanischer Kriegsge-
fangener von Polizeidienststellen ergriffen,
s0 braucht nach einwendfreier Klarung des Sach-
verhaltes die Uberstellung an die Stalagkom-
mandantur aus Zweckmissigkeitsgriinden nicht
erfolgen. Das Stalag ist von der Wiederergrei-
fung zu unterrichten und um Uberstellung mit
dem Kennwort "Stufe rom. 3" zu bitten. Wieder-
ergriffene fliichtige britische und =merikani-
sche Offiziere und nichtarbeitende mterocffi-
ziere sind immer der Wehrmacht zu lUberstel-
len. -

Die Orts- und Kreispolizeibehorden sind von
diesem Erlass nicht zu unterrichten.
Der Chef der BIPO u.d.S8D. IV D 5 d - B
Nr. 61/44 ghS. - 1.V. Miller
Se-Cruf "
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Uber die Flucht und Wiederergreifung einzelner

innerhalb der "Aktion K" spdter getdteten Perso-

nen ist Ndheres nicht bekannt geworden, ausgenom-

men bei einigen niederl&dndischen Kriegsgefange-

nen.5

Die Gesamtzahl der Opfer der "Aktion K" hat sich
nicht feststellen lassen.

Allgemeine Bestimmungen fiir die Durchfiihrung.

- Bei der Durchfiihrung offizieller BLxekutionen wurdé

im wesentlichen nach den Bestimmungen verfahren,

die Himmler am 6.Januar 1943 schriftlich festge-

legt hatte und die den Lagerkommandanten der

Konzentrationslager durch das SS-Wirtschafts~ und

Verwaltungshauptamt mit Erlass vom 22.Januar 1943

Ubersandt worden waren.

Darin hiess es u.sa.

:6>

"Gehedin

I.

II.

Sl

Vorbehandlung.

a) alle Sonderbehandlungsfidlle sind ebenso
grundlich wie beschleunigt zu bearbeiten
Der Tatbestand ist in klarer, knapper
Form darzustellen. Griinde, die einer
Exekution entgegenstehen, sind anzugeben.

DlesssClecsna
Befehlsdurchgabe
8); ik

b) Falls die Exekution im KL durchgefiihrt
wird, setzt sich die Staatspolizeileit-
stelle unverziiglich mit dem Lagerkomman-
danten in Verbindung und teilt den Zeit-
punkt der Uberstellung des Haftlings mit.
Gleichzeitig leitet sie diesem eine be-
glaubigte Abschrift der Exekutionsanord-
nung zu.

c)....
Durchfiihrung der Exekutionen.

Die Exekutionen erfolgen bei deutschen Hift-
lingen in der Regel im KL, und zwar grund-
sdtzlich im Lager, das dem Haftort des =
Delinguenten am nichsten liegt. Bei auslén~
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dischen Haftlingen werden sie aus Abschreckungs-
grinden auch in der WNdhe des Tatortes vorgenom-
men.

A. Exekution im Lager

a) Der Exekution haben beizuwohnen:
Der Lagerkommandant oder ein von ihm be-
auftragter S5-Fuhrer, der Lagerarzt.

b) Die Erschiessungen erfolgen an einer be-
sonders bestimmten Stelle des lagers, und
zwar im Abstand von etwa 2 Meter von dem
Kugelfang. Der Delinguent ist zu befragen,
ob er mit dem Gesicht oder dem Riicken gegen
die Wand stehen will.

Die Erschiessung wird unter dem Befehl
eines 8S-Untersturmfiihrers oder SS-0.schar-
fihrers von mindestens 6 S8-lMdnnern ausge-
fiuhrt, die etwa 5 Schritte von dem Verur-
teilten entfernt aufzustellen sind.

c¢) Erhdngungen sind durch einen Schutzhiftling
durchzufuhren. Sie haben so zu erfolgen,
dass ein Versagen der mechanisclien Einrich-
tungen ausgeschlossen ist. Der Schutzhift-
ling erhalt filir den Vollzug 3 Zigaretten.

d) Kurz vor der Exekution ist dem Delinquen-
ten in Gegenwart der beteiligten SS-Minner
vom Lagerkommandanten bzw. dessen beauf-
tragten 55-Fihrer zu erdffnen, dass er
exekutiert wird. Die Bekanntgabe hat etwa
in folgender Form zu erfolgen:

"Der Delinquent hat das, und das getan
und damit wegen seines Verbrechens sein
Leben verwirkt. Zum Schutz von Volk und
Reich ist er vom Leben zum Tode zu befdr-
dern. Das Urteil werde vollstreckt."

e) Dem Delinquenten sind vertretbare Wiinsche
moglichst zu erfiillen.

f) Lichtbilder und Filme diirfen von der Durch-
flihrung der Exekution nicht aufgenommen wer-
den. Aufnahmen bediirfen meiner besonderen
Genehmigung.

g) Nach der Exekution bestdtigt der Lagerarzt
schriftlich den eingetretenen Tod (mit
Zeitangabe). Dem Reichssicherheitshouptemt -
Amt IV -~ ist sofort f ernschrrift -
Ldfe . karge Tollesdgamel =
d ung 2zuerstatten. Eine Ubermittlung
des Exekutionsprotokolls oder der Todes-
bescheinigung ist in Zukunft nicht mehr
erforderlich. Diese sind bei der exekutierer
den Stelle aufzubewahren.

h) Nach jeder Exekution sind die daran be-

TP
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teiligten S8-Manner bzw. Beambten durch den
. Lagerkommandanten oder den von ihm beauftragten
SS—Fiihrer iiber die Rechtmdssigkeit der Exe-
kution aufzukliren und in ihrer inneren Haltung
so zu beeinflussen, dass sie keinen Schaden
nehmen. Hierbei ist die Notwendigkeit der Aus-
merzung aller solcher Elemente im Interesse der
Volksgemeinschaft besonders hervorzuheben. Die
Aufkldrung ist in wirklich kameradschaftlicher
Weise vorzunehmen. Sie kann von Zelt zu Zeit

in Form eines kemeradschaftlichen Belsammen-
seins erfolgen.

VI. Geltungsbereich.

Die vorstehenden Bestimmungen gelten fiir das ge-
samte Reichsgebiet und das Protektorat sowie
fiir das Elsass, Lothringen und Luxemburg. Von
den iibrigen Dienststellen sind die Bestimmungen
nur insoweit anzuwenden, als es die besonderen
6rtlichen Verhdltnisse zulassen. Der jeweils
verantwortliche SS-IFiihrer hat jedoch dafur zu
sorgen, dass bei aller notwendigen Hirte keiner-
lei Brutalitdaten vorkommen.

gez. H. Hinmmnl ¢x "

d) Vorbereitungen.

Wenn Hiaftliinge getdtet werden sollten, die be-
reits einige Zeit im Lager waren, SO wurde der
Kommandantur vom Reichssicherheitshauptamt (RSHA)
ein entsprechender Ixekutionsbefehl ubersandt.

Wenn sich in einem neu eingetroffenen Transport
einzelne Haftlinge befanden, die getotet werden
sollten, so hatte die Lagerfilhrung zuvor ein
Schreiben vom RSHA oder einer Gestapo-Leitstelle
erhalten, in dem es etwa hiess:

"In den nichsten Tagen wird ein Transport von
(beispielsweise) zehn Haftlingen im KL Maut-
hausen eintreffen. Die Pdsonalien der Haftlinge
gehen aus den dem Transport mitgegebenen Begleit-
papieren hervor. Von den iiberstellten Haftlingen
sind die aus den hiermit gleichzeitig Ubersandter
Unterlagen ersichtlichen Ha&ftlinge zu exeku-
tieren." 8)

Einem solchen Schreiben lagen fiir die Haftlinge,
die getotet werden sollten, Exekutionsbefehle des
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RSHA bei.

Falls ein Transport eintraf, bei dem sich eine
grossere Anzahl von Hiaftlingen befand, die exe-
kutiert werden sollte, so war es auch ublich, dass
nicht gesonderte Einzelexekubionsbefehle ilibersandt
wurden, sondern dass die Totungsanordnung' filir
mehrere Haftlinge gleichzeitig in einem Befehl
enthalten war.

Die politische Abteilung erhielt die Ixekubtionsbe-
fehle entweder von der Kommandantur oder unmittel-
bar vom Reichssicherheitshauptamt Ubermittelt.

Wenn Haftlinge hingerichtet werden sollten, die
sich bereits einige Zeit im Lager befanden, wurden
auf der politischen Abteilung ihre Personalakten uné
Karteikarten herausgesucht und bereitgelegt.

Die politische Abteilung - meist der Angeschuldigte
Schulze personiich - setzte sich ferner wegen des
Hinrichtungstermins und der Vorbereitungen de
Ixekution mit der Bchutzhaftlagerfihrung und dem
Lagerkommandanten, der den Hinrichtungstermin Dde-
stimmte, ins Benehmen. Zu diesem Zwecke suchte der
Angeschuldgte Schulze (wie der Zeuge Karl Richard
Schulz mehrfach wahrgenommen hat) iiblicherweise

den Lagerkommandanten Ziereis personlich auf.

Nachdem Ziereis den Hinrichtungstermin festgesetzt
hatte, wurden im Schutzhaftlager und auf der po-
iitischen Abteilung die erforderlichen Vorberei-
tungen getroffen. Es wurde ein Exekutionskommando
bestimmt, das aus sechs bis acht SS-Angehdrigen
gebildet wurde, die meist dem Kommandanturstab
angehdrten. Wenn der Hinrichtungstermin rechtzei-
tig bekannt wurde, wurden diejenigen S5S-AngehOri-
gen, die das Peloton bildeten, namentlich auf
schrifitlichen scrgenannten "EXekutionsbefehlen"
aufgefiihrt. (Derartige Befehle hat mehrfach der

S

Zeuge Doppelreiter selbst geschrieben.)

27
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In mehreren Fillen wurden diese Befehle vom Ange-
schuldigten Schulze unterzeichnet.

Die zur Tétung bestimmten Haftlinge mussten, sofern

es sich bei ihnen um Neuzuginge handelte, vor der po-
1itischen Abteilung warten oder wurden zundchst in den
Arrestbau ("Bunker") verbracht. Am Tage der Hinrich-
tung wurden sie aus dem Bunker oder von ihrer Arbeits—
stelle geholt und zur politischen Abteilung gefiithrt.

Dort wurde ihre Identitdt in einem von dem Angeschul-
digten Schulze eingefilihrten Verfahren durch Befragen
und Unterschreiben eines Formblattes, das spater

zu den Personalakten genommen wurde, lberprift.

Daran anschliessend musste der Haftling - evtl. ge-
meingam mit seinen Leidensgenossen - vor der poli-
tischen Abteilung oder im Schutzhaftlager bis kurz
vor dem Hinrichtungszeitpunkt warten.

Durchfihrung.
aa) Erschiessungen auf der Richtstatte.

Kurz vor dem fiir die Hinrichtung bestimmten Zeit-
punkt wurden die wartenden Haftlinge - wenn die
T6tung durch Erschiessen erfolgen sollte - von
mehreren SS-Angehdrigen in die Ndhe der Richt-

tte gefilhrt, die sich hinter den Bldocken 20 U

IR T s DL (L AU s T St i, T 1 .
gligenvllcielrl oCliubidl ViLAETLE
. = = = .2 7
LILEC & Al IDergorpel 1Ll acKkel

) b r _‘:,_. - e — o o L - b 1 - T < ~7 ~
anhatten. musster sich in der Nahe des Kugellangs

i L
sufgtellen. Danach riuckte das Exekutionskommando
-~ in mindestens einem Falle war es ausschliessllcad
aus Unterfihrern der XX h \bteilung gebi
det adenen Kare srn und Stahll ¥
unter dem Kommand % ticngfuhrer: ist
des Jjeweiligen Schutzhaftlasgerfulrers an.
Als letzte erschienen der Lagerkommandant, sein
Adjutant (Zutter ode: oller) sowie ein Arzt und
ausserdem der Angeschuldigte Schulize ar de:
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Exekutionsstéatte. .Der Flihrer des Exekutionskommandos
machte dem Kommandanten Ziereis Meldung und das
Exekutionskommando stellte sich in einer Entfernung
von sechs bis zehn Metern von dem Kugelfang auf.

Der Angeschuldigte Schulze fiithrte in einer Mappe

die Exekutionsunterlagen bei gich. Er uUberreichte
den Exekutionsbefehl dem Kommandanten Ziereis, der
ihn meist selbst verlas und dem Angeschuldigten
Schulze wieder zuriickgab. Wenn Auslénder hingerich-
tet werden sollten, liess Ziereis vereinzelt die
Exekutionsanordnung von einem Dolmetscher iibersetzen,
der anschliessend weggeschickt wurde. Danach mussten
die Hiftlinge dann einzeln oder zu zweit vorireten,
ihre Jacken ausziehen und mit entblOsstem Oberkorper
vor dem Kugelfang mit dem Gesicht zur Wand aufstel-
len, widhrend die Ubrigen Delinquenten in der Nidhe
der Richtstidtte warten mussten, von wo aus sie das
weitere Geschehen zwar nicht sehen, wohl aber |
akustisch wahrnehmen mussten. Der Filhrer des kxe-
kutionskommandos - in den meisten Fdllen war es

der Schutzhaftlagerfihrer Bachmayer - gab dann den
Feuerbefehl und das Exekutionskommando schoss. Falls
die zu exekutierenden Haftlinge nicht sofort getotet
waren, gab ihnen der Fihrer des Exekutionskommandos
den sogenannten Gnadenschuss.

Der anwesende Arzt stellte danach den Tod fest und
der Angeschuldigte Schulze - oder der Arzt - notier-
ten den Todeszeitpunkt.

Angehorige des Krematoriumskommandos hatten die
Leiche (oder die Leichen, wenn zweli Ha&ftlinge er-
schossen worden waren) zur Seite zu legen und der
nichste Hiftling (oder die n&dchsten zwei Haftlinge)

mussten vortreten und die Erschiessung wurde in

E

-
gleicher Weise ausgefihrti.
Wenn die Exekution durchgefiihrt war, riickte das
Exekutionskommando ab; die SS-Fiihrer gingen in den
meisten Fallen von der Richtstétte in die Kantine,
wo sie Alkohol tranken.

2031
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In mehreren Fdllen wurden diese Befehle vom Ange-
schuldigten Schulze unterzeichnet.

Die zur Tdtung bestimmten Haftlinge mussten, sofern

es sich bei ihnen um Neuzuginge handelte, vor der po-
1itischen Abteilung warten oder wurden zundchst in den
Arrestbau ("Bunker") verbracht. Am Tage der Hinrich-
tung wurden sie aus dem Bunker oder von ihrer Arbeits-
stelle geholt und zur politischen Abteilung gefihrt.

Dort wurde ihre Identitdt in einem von dem Angeschul-
digten Schulze eingefiihrten Verfahren durch Befragen
und Unterschreiben eines Formblattes, das spdter

zu den Personalakten genommen wurde, uUberpruft.

Daran anschliessend musste der Haftling - evtl. ge-
meinsam mit seinen Leidensgenossen - vor der poli-
tischen Abteilung oder im Schutzhaftlager bis kurz
vor dem Hinrichtungszeitpunkt warten.

Durchfihrung.

aa) Erschiessungen auf der Richtstéatte.

Kurz vor dem fiir die Hinrichtung bestimmten Zeit-
punkt wurden die wartenden Haftlinge - wenn die
T6étung durch Erschiessen erfolgen sollte -~ von
mehreren SS-Angehdrigen in die Ndhe der Richt-

stitte geflihrt, die sich hinter den Blcocken £0 und
o 14 B oo S, PR S D me o5 rantl s ahar m P SRR B R i I 3
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Adjutant {(Zutte ae oller) sowie ein Arzt und

Rt e e o P O =1
gescnuLdligie ochul?



Vor DI 255 - 499
- B4 -

Exekutionsstidtte. Der Fihrer des Exekutionskommandos
machte dem Kommandanten Ziereis Meldung und das
Exekutionskommando stellte sich in einer Entfernung
von sechs bis zehn Metern von dem Kugelfang auf.

Der Angeschuldigte Bchulze fithrte in einer lMappe

die Exekutionsunterlagen bei sich. Er uberreichte
den Exekutionsbefehl dem Kommandanten Ziereis, der
ihn meist selbst verlas und dem Angeschuldigten
Schulze wieder zurickgab. Wenn Auslénder hingerich-
tet werden sollten, liess Ziereis vereinzelt die
Exekutionsanordnung von einem Dolmetscher iibersetzen,
der anschliessend weggeschickt wurde. Danach mussten
die Haftlinge dann einzeln oder zu zweit vortreten,
ihre Jacken ausziehen und mit entbldsstem Oberkorper
vor dem Kugelfang mit dem Gesicht zur Wand aufstel-
len, wdhrend die librigen Delinquenten in der Nahe
der Richtstatte warten mussten, von wo aus sie das
weitere Geschehen zwar nicht sehen, wohl aber |
skustisch wahrnehmen mussten. Der Flihrer des Exe-
kutionskommandos - in den meisten Fallen war es

der Schutzhaftlagerfihrer Bachmayer - gab dann den
Feuerbefehl und das Ixekutionskommando schoss. Falls
‘die zu exekutierenden Haftlinge nicht sofort getotet
waren, gab ihnen der Fuhrer des Exekutionskommandos
den sogenannten Gnadenschuss.

Der anwesende Arzt stellte danach den Tod fest und
der Angeschuldigte Schulze - oder der Arzt - notier-
ten den Todeszeitpunkt.

Angehorige des Krematoriumskommandos hatten die
Leiche (oder die Leichen, wenn zwei Heéftlinge er-
schossen worden waren) zur Seite zu legen und der
nichste Hadftling (oder die ndchsten zwei Haftlinge)
mussten vortreten und die Erschiessung wurde in
gleicher Weise ausgefihrt.

Wenn die Exekution durchgefihrt war, viickte das
Exekutionskommando ab; die SS-Fihrer gingen in den
meisten Fallen von der Richightatte in die Kantine,

wo sie Alkchol trankern.
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Die Leichen g¢r Erschossenen wurden an der Richt-
stdtte von AngehOrigen des Krematoriumskommandos
auf einen flachen Wagen oder auf Tragen geladen
und in das Krematorium geschafft, wo sie verbrannt
wurden.

AngehOrige des unter dem Zeugen Kattner stehenden
sogenannten Desinfektionskommandos, zu dem auch
der Zeuge Bente gehorte, bestreuten schliesslich
den Exekutionsplatz mit Chlorkalk.

Erschiessungen in der Genickschussanlage.

Es bestand noch die lMoglichkeit, Haftlinge ausser
an der Richtstdatte hinter den Blocken 20 und 24 in
einem Vorraum des Krematoriums zu erschiessen, der
als Genickschussanlage eingerichtet war. Dort be-
fand sich an einer Wand ein Geratb, das wlq/me slat-
te aussah, an der die Korpergrosse gemessen werden
sollte. In der Mitte dieser Messlatte befand sich
jedoch ein Schlitz, hinter dem die Wand des Raumes
durchbrochen war.

Wenn ein Hiftling durch Genickschuss getdtet werden
sollte, wurde er mit dem Riicken zur Wand vor die
Megslatte gestellt und aus dem hinter der Messlatte
gelegenen Raum mit einem Schuss aus einem Xleinka-
libergewehr, das durch den Mauerdurchbruch und

den Schlitz der Messlatte gesteckt wurde, in einem
Augenblick erschossen, als er annahm, seine Korper-
grosse werde gemessen. '

Es ist nicht gekldrt ob die Angeschuldigten Schulze
und Streitwieser an Ixekutionen in der Genickschuss-
anlage teilgenommen haben und wieviele H8ftlinge
dort getotet worden sind.

Der Zeuge Bollhorst hat beobachtet, dass etwa im
Jahre 1943 ungefdhr zehn HEftlinge in der Genick-
schussanlage getotet worden sind.

Verpasungen in der Gaskammer.

Im Dezember 1941 wurde -~ hochstwahrscheinlich auf

L02Y
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Anordnung von SS-Gruppenfihrer Gliucks, :dem

Chef der Amtsgruppe D (Xonzentrationslager) des
S8-Wirtschafts- und Verwaltungshauptamtes, unter
der Leitung des SS-Standortarztes Dr.Krebsbach

- in Mauthausen eine als Badeaunstalt getarnte Ver-
gasungsanlage gebaut. Diese Gaskammer wurde etwa

in der ersten Hdlfte des Jahres 1942 erstmalig in
Betrieb genommen. s wurden Haftlinge jeweils dann
durch Gas getotet, wenn eine grossere Anzahl gleich-
zeitig umgebracht werden sollte.

Die Vorbereitungen zur Totung dﬁrch Gas =~ insbe-
sondere auf der politischen Abteilung - wurden in
dhnlicher Weise wie bei der Totung durch Erschies-
sen (oder Erhdngen) getroffen; in diesen Fdllen
wurde allerdings kein Exekutionskommando zusammen-
gestellt.

Die Vergasungsanlage wurde von dem Lagerapotheker
Wasicky und einem oder mehreren Arzten evtl. unter
Hinzuziehung der SDG (Sanitdtsdienstgrade) be-
dient.

Die Gaskammer lag in dem Untergeschoss der Re-
vierbaracke. Sie befand sich in unmittelbarer
Nzhe des Krematoriums und des Kihlraumes, in dem
die Leichen aufbewahrt wurden, wenn sie nicht so-
fort verbrannt werden konnten.

Hiftlinge, die vergast werden sollten, bekamen
iblicherweise ein Stiick Seife und ein Handtuch
ausgehdndigt, damit sie annehmen sollten, sie wir-
den geduscht werden. Sie traten zundchst in einen
Vorraum, in dem sie sich auszuziehen hﬁften. An-
verschliessbare
schliessend mussten sie durch eine luftdicht/ Tir
den Vergasungsraum betreten. Auf der dem Eingang

gegeniiberliegenden Seite befand sich ebenfalls eine
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Tir, die zum Krematorium fiihrte. Beide Turen hatten
etwa fiinfmarkstiickgrosse verglaste Offnungen,

durch die die Vorginge im Vergasungsraum von aus-
sen beobachtet werden konnten.

Sobald die Haftlinge, die getotet werden sollten,
den Vergasungsraum betreten hatte, wurden die
Tiren luftdicht geschlossen, und es wurde Blau-
sduregas durch die als Heizungsrohren getarnten
Leitungen in den Gusraum eingestromt. Nach weni-
gen Minuten waren die Haftlinge tot.

Den Totungsvorgang beobachteten jeweils einige
SS-Fihrer.

Nach einiger Zeit wurde die Tiir, die derjenigen
gegeniiber lag, durch die die Haftlinge den Verga-
sungsraum betreten hatten, geoffnet. Die Leichen
wurden entweder unmittelbar zum Krematorium oder
aber in den anschliessend gelegenen Kihlraum ge-
schafft.
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dd) Vergasungen im Vergasungswagen.

Im Lager Mauthausen war auch ein Gefangenentrans-
portauto vorhanden, in das "Cyklon B-Gas" einge-
leitet werden konnte. In einer Reihe n#her nicht®
bekannter Fialle sind in dieses Auto in Mauthausen
Haftlinge eingeladen und auf der Fahrt nach Gusen
durch Gas getdtet worden. In Gusen wurden die
Leichen ausgeladen und andere Haftlinge aus dem
Lager Gusen, die getdtet werden sollten, in das
Auto verladen und auf der Riickfahrt ebenfalls
durch Gas getdtet. Die Leichen wurden in Maut-
hausen ausgeladen und im Krematorium verbrannt.

Dieses Fahrzeug wurde, wie sich der Leiter der
Fahrbereitschaft, der Zeuge Steinmann, erinnert,
ausschlieBlich von dem - bisher nicht ermittelten-
88-Oberscharfiihrer Prochnow gefahren, der seine
Befehle von der Kommandantur erhielt und von dem
gesagt wurde, daR er einen Geheimauftrag durchzu-—
fiilhren habe.

Es ist nicht geklért, ob dem Angeschuldigten
Schulze die Existenz dieses Vergasungsautos be-
kannt war. Der Angeschuldigte Streitwieser wullte,
daB ein solches Auto existierte. Anhaltspunkte
dafiir, daB die Angeschuldigten an derartigen
Tétungen mitgewirkt haben, sind nicht bekannt
geworden.
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ee) Erhdngungen auf der Richbtstatte.

In einer Reihe von Fdllen ist vom Reichssicher-
heitshauptamt angeordnet worden, die Exekution
durch Erhidngen durchzufiihren.

In den meisten Fdllen wurden diese Erhangungen
an der Richtstitte vorgenommen, an der auch die
ErschieBungen durchgefiihrt wurden.

Es wurde dort ein Galgen aufgestellt, unter dem
sich ein Podium befand, dessen Stehfldche durch
die Betdtigung eines Hebels ruckartig herunter-
geklappt werden konnte.

Der Delinquent wurde von zwei oder drei SS5-Ange-
hdrigen, bei denen es sich um Blockfihrer han-
delte, zur Richtstédtte gefiihrt, wo bereits ein
oder mehrere Hiftlinge -~ unter ihnen meist der
jeweilige Lageridlteste - anwesend waren, die das
Amt des Henkers suszufithren hatten. Sodann er-
schienen der Leiter der Exekution - meist der
Lagerkommandant -, ein Arzt und der Angeschul-~
digte Schulze. Mdglicherweise - dies ist nicht
mit hinreichender Sicherheit geklart - leitete
einzelne Erhingungen auch der Angeschuldigte
Schulze allein.

Dem Delinquenten wurde die Exekutionsanordnung
des Reichssicherheitshauptamtes vorgelesen. Er
muBte dann das Podium besteigen; ein Haftling -
meist der Lagerdlteste - legte ihm den Strick
um den Hals und betdtigte den Hebel, wodurch das
Brett, auf dem der Delinquent stand, herunter-
klappte. Der Haftling fiel etwa einen Meter tief
und wurde durch die sich zuziehende Schlinge
getotet.
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Es ist nicht bekannt geworden, ob im KL Maut-
hausen auch Strangulierungen durchgefiihrt worden
sind.

Sobald der Arzt den Tod des Haftlings festge-
stellt hatte, wurde die Leiche des Haftlings
von dem Henker vom Strick abgenommen, zum Kre-
matorium geschafft und dort verbrannt.

Sofern es sich bei dem Delinquenten um einen
sowjetischen Kriegsgefangenen handelte, durite
nach einer Anordnung des Chefs der Bicherheits-~
polizei und des SD vom 14. Februar 1942 die Er-
hingung nur durch “fremdvﬁlkigghe Haftlinge

(Polen!)" vorgenommen werden .

o' BDA

££) Erhsngungen vor versammelter Lagerbelegschaft,

Vereinzelt sind Hiftlinge - offenbar solche, die
gefliichtet und wieder ergriffen worden waren -,
nicht an der Richtstdtte, sondern im Schutzhaft-
lager erhidngt worden. In diesen Fallen hatten
samtliche verfiigbaren SS-Angehdrigen und alle
Hdftlinge den Erhdngungen, die in der geschil~-
derten Weise durchgefiihrt wurden, zuzusehen. Wenn
mehrere Hiaftlinge zusammen geflichtet waren, wur-
den sie auch gemeinsam erhangt.
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£) MaBnahmen nach den Exekutionen.

Wenn eine Exekution durchgefihrt worden war, er-
hielt der Zeuge Kanthack, der als Haftling auf
der politischen Abteilung mit Schreibarbeiten,
insbesondere solchen, die Todesfdlle betrafen,
befaBt war, - meist von dem SS-Unterscharfiihrer
Miller - eine Liste, auf der die Namen, Haft-
lingsnummery, , die Haftlingsart, Geburtsdaten und
Geburtsorte der an dem betreffenden Tage exe-
kutierten Haftlinge aufgefiihrt waren. Kanthack
muBte auf den Akten dieser Haftlinge die Buch-
staben "ex" schreiben, wodurch dem Aktenstiick
gsofort anzusehen war, dall der betreffende Haft-
ling exekutiert worden war. AuBerdem hatte Kant-
hack noch den Todestag auf dem Aktendeckel zu
vermerken. Die Liste wurde anschlieBlend in das
Axtenstiick des ersten exekutierten Haftlings ein-
geheftet; in die Akten der anderen Haftlinge wur-
de vermerkt, in welchem Aktenstiick sich die Liste
befand. Der Arzt, der bei der Exekution anwesend
war, lbermittelte der politischen Abteilung eine
Todesbescheinigung, die ebenfalls zum Personal-
akt genommen wurde. Die politische Abteilung un-
terrichtete auch das Standesamt des Lagers Maut-
hausen iiber den Todesfall.

Die politische Abteilung fiihrte den durch die
Tétung erforderlich gewordenen Schriftwechsel

mit der AuBenwelt. Es wurden der einweisenden
Dienststelle, dem RSHA, dem Wirtschafts- und Ver-
waltungshauptamt Benachrichtigungen iiber die
durchgefiihrte Exekution iibersandt, die der Ange-
schuldigte Schulze unterzeichnet hatte. Durch-
schriften der Mitteilungen verblieben bei den
Haftlingspersonalakten.
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Bei den reichsdeutschen Haftlingen und grund-
satzlich auch bei den Auslandern mit Ausnahme

von Russen und Polen wurden die Angehdrigen von
der Exekution unterrichtet. Sie erhielten ein
Schreiben, in dem stand, der betreffende Hiftling
seli auf Befehl des Reichsfiihrers-SS exekutiert
worden. In Fédllen der Totung durch Gas, wurde den
Angehorigen die Todesart verheimlicht, weil die
Existenz von Gaskammern nicht bekannt werden soll-
te. Bei der Exekution von Reichsdeutschen wurde
den Angehorigen noch mitgeteilt, die Leiche sei
verbrannt worden und die Urne mit der Asche koOnne
ihnen gegen Zahlung einer Gebiihr iUbersandt wer-
den. Diese Schreiben wurden von dem Angeschul-
digten unter dem Briefkopf "Der Lagerkommandant"
im Auftrage unterschrieben. Es kann auch verein-
zelt so gehandhabt worden sei, daB die Benach-
richtigungsschreiben an Dienststellen von der
politischen Abteilung vorbereitet und vom Lager-
kommandanten oder seinem Adjutanten unterschrie-
ben wurden. Der gesamte im Zusammenhang mit Exe-
kutionen erforderliche Schriftwechsel wurde
jedenfalls von dem Angeschuldigten Schulze or-
ganisiert und iiberwacht.
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» ErschieBung von 134 polnischen Haftlingen,

;zeit: Zwischen dem 12. und 25. November 1940.

Lort:

KL Mauthausen.

shtliche Wiirdigung: Beihilfe zum Mord an 154

Personen durch eine in na-
tiirlicher Handlungseinheit
begangene Tat.

reismittel:

Einlassung:

Yo
2.

Schulze: Bd. 84, Bl. 17142 - 17146

Streitwieser: Bd. 50, Bl. 9982 ff,
Bd. 78, Bl.16178 ~ 16180.

g

Zeugen:

g 35

11.
12.
15
4.

Beischl (Bd. 67, Bl. 13675 - 13674) ,
Biirger (Bd. 43, Bl. 8485 R - 8484 R),
Cebulski (Bd. 51, Bl. 10008),

. Cihal (Bd. 50, Bl. 9988),
. Cofala (Bd.51, Bl. 10002 - 10005),

Gétz (Bd. 25, Bl. 5086),

. Kagerer (Bd. 42, Bl. 8315 - 83516 R),

Kainz (Bd. 23, Bl. 4565 R,
Bd. 50, Bl. 9989 ff),

Kiister (Bd. 66, Bl. 13480 - 13482),

Meixner (vgl. Bd. 21, Bl. 4213 R, noch
nicht vernommen),

Melching (Bd. 68, Bl. 14004 - 14005),
Nogaj (Bd. 51, Bl. 10013 - 10024),
Pumpernik (Bd. 21, Bl. 4284 R),
Rohrbacher (Bd. 42, Bl. 8291,

zu diesem Sachverhalt noch nicht vernommen;
Rohrbache ist von dem Zeugen Jontza als ap
der Richtshabtte anwegend bezeichret werien),
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15, Schmitz (Bd. 67; Bl. 15719),
16. Schéps (Bd. 26, Bl. 5177 R - 5178, 5181 R)
17. Zmij (Bd.S50, Bl. 9993).

IIXI. Urkunden:

1. Exekutionsbuch,
2. Totenbuch Mauthausen (1940),
3, Totenbuch Gusen (1940),

4, Buch "Unnatiirliche Todesfdlle" (maschinen-
geschrieben)

Im AnschluB an den Polenfeldzug (1. bis 29. Sep-
tember 1939) sind zahlreiche Polen von einer ndher
nicht bekannten Stelle - vermutlich dem RSHA -

in das Konzentrationslager Mauthausen und in das
Nebenlager Gusen eingeliefert worden. Bei ihnen
handelte es sich um Personen, beispielsweise
Studenten, die den Machthabern gefdhrlich erschie-
nen, oder um solche Personen, die im Zusammen- >
1]

hang mit dem sogenannten "Bromberger Blutsonntag
verddchtigt und festgesetzt worden sein sollen.

Diejenigen polnischen Haftlinge, die in das Neben-
lager Gusen eingewiesen wurden, sollen einer pol-
nischen Untergrundbewegung angehdrt haben und
einige von ihne: sollen im Zusammenhang mit der
Ermordung eines héheren SS-THihrers in Warschau
festgesetzt worden sein 27,

Wieviele Polen insgesamt in das Konzentrations-
lager Mauthausen und seine Nebenlager eingelie-
fert worden sind, hat sich nicht aufkldren lassen.

Die ersten polnischen Haftlinge trafen in Maut-
hsusen im '"arz 1940 ein. Sie wurden dort im Block
12 untergebracht, in dem der Zeuge Schops 4 da-
mals Stubenaltester war.
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Sie wurden - wie die anderen Haftlinge auch - zu-
ndchst zur Arbeit, vor allem im Steinbruch, ein-
gesetzt.

Insgesamt 134 von diesen im Lager Mauthausen und
in dem Nebenlager Gusen inhaftierten polnischen
Haftlingen sind in der Zeit vom 12. bis zum

25. November 1940 auf Anordnung deg)Reichssicher—

heitshauptamtes erschossen worden .

Bei diesen ErschieBungen handelte es sich um eine
einheitlich angeordnete Aktion, deren Durchfiih-
rung aus ZweckmiBigkeitsgrinden auf verschiedene
Tage verteilt war.

Im einzelnen wurden

am 12.11.1940 20 alle aus Gusen

am 13.11.1940 19 davon 14 aus Gusen
am 15.11.1%40 20 &alle aus Gusen

am 18.11.1940 20 davon 4 aus Gusen

am 21.11.1940 25 alle aus Gusen uand
am 25.11.1940 30 davon 22 aus Gusen

Haftlinge erschossen 6).

Soweit Haftlinge aus Mauthausen exekutiert werden
sollten, wurden von der politischen Abteilung die
Vorbereitungen dazu in der geschilderten Weise
getroffen.

Die zur ErschieBung bestimmten Haftlinge wurden
morgens zur politischen Abteilung bestellt. Dort
wurde ihre Identitéat Uberprift und sie mublten
durch ihre Unterschrift bestédtigen, daB sie die
namentlich genannten Personen waren. Sodann muB3—
ten sie vor der politischen Abteilung oder an
einer anderen Stelle des Lagers bis zum Abend
stehen und warten. Am Abend - nach dem Abend-
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appell - wurden sie dann gefesselt und zu der
hinter Block 20 befindlichen ErschieBungsstatte
gefihrt.

Wenn polnische Haftlinge erschossen werden soll-
ten, die zundchst im Lager Gusen inhaftiert waren,
so sandte die politische Abteilung des Lager lMaut-
hausen eine Liste, auf der sich die Namen der zu
exekutierenden Personen befanden, an die Lager-
leitung des Lagers Gusen. Diese Liste erhielt der
Lagerschreiber Meixmer 7)
Angeschuldigten Streitwieser. (Hinsichtlich des
Angeschuldigten Streitwieser ist indiesem Falle
beantragt, nach § 154 StPO zu verfahren; zu vgl.
II 108 des Antrages auf AuBerverfolgungsetzung.
Wegen der Teilnabme des Angeschuldigten Streit-
wieser an Exekutionen zu vgl. D II 124 und 125).

in einem Falle von dem

Meixner beauftragte den polnischen Haftling Nogai.
die auf der IListe aufgeschriebenen Haftlinge von
ihren Arbeitsplatzen zusammenzuholen.

Diese Haftlinge muBten ihre Lederschuhe und ihre
verhialtnismaBig gute Kleidung abgeben. Sie er-
hielten dafiir Holzpantinen und schlechte Klei-
dung und wurden dann zum Hauptlager Mauthausen
abtransportiert. Aus diesem Grunde hieBen die
Transporte polnischer Haftlinge von Gusen nach
Mauthausen im H&ftlingsjargon "Pantoffeltrans-
porte" 8).

In Mauthausen wurde auf der politischen Abteilung
die Identitat der [laftlinge uberprift. Sie wurden
nicht erst in Blocks untergebracht, sondern muB-
tern warten.

Die Uberstellung aus Gusen nach Mauthausen erfol;-
te, weil damals in Gusen nc¢ch kein Krematorium

e e . SR s Y
vrorhanden war
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An der Richtststte war neben dem bagerkommandanten
dem TFihrer des Exekutionskommandos und einem
8S-Arzt der Angeschuldigte Schulze, der damals
mdglicherweise noch Zivil trug 40), anwesend.

Er iiberreichte dem Lagerkommandanten die Ixeku-
tionspapiere und nahm sie, nachdem dieser die
Exekutionsanordnung verlesen hatte, wieder in
Empfang. Sodann erfolgte die Erschiefung in der
bereits geschilderten Weise zwischen 17,15 und
18,30 Uhr 11,

Wenigstens zweimal gehorte der Angeschuldigte
Streitwieser (zu vgl. D II 124 und 125) mit den
bisher nicht ermittelten SS-Leuten Vielhauer und
Grankau dem Exekutionskommando als Schutze an 12).
Nach der Exekubtion wurde das RSHA durch die poli-
tische Abteilung vom Vollzug unterrichtet.

Der Angeschuldigte Schulze hat sich eingelassen,
er habe mit einer Uberstellung polnischer Haft-
linge von Gusen nach Mauthausen zum Zwecke der
Exekution nichts zu tun gehabt 15). Zu einer Zeit,
als er noch Zivil getragen habe 44), dies sel vom
1. September 1939 bis zum Hochsommer 1941 ge-~
wesen, sei er bei keiner Exekution anwesend ge-
wesen. Er konne sich an die Erschiefung polni-
scher Haftlinge nicht erinnern.

Angeordnete Totungen hitten auch, sowelt er aus
Hinrichtungsbefehlen ersehen habe, keineswegs den
Stempel des Unrechts auf der Stirn getragen. Er
konne nicht einsehen, wie er als kleiner Polizei-
beamter hitte dahinterkommen sollen, dall das, was
von Himmler oder dem Reichssicherheitshauptamt
snreordnet war, ""'nrecht darstellte 15).
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SchlieBlich hat sich der Angeschuldigte noch ein-
gelassen, es habe filir ihn keine Moglichkeit be-
standen, sich der Anwesenheit bei Exekutionen in
den Fdllen, in denen sie ihm befohlen war, ohne
Gefahr fiir Leib oder Leben zu entzichen. Dies sel
insbesondere bei Ziereis, der ein fanatischer
Nationalsozialist, sehr streng und AuBerst ein-
fluBreich bei Himmler gewesen sei, unméglich ge-
wesen. Er - Schulze - halte es fiir moglich,
daB man sich cher bei einem Einsatzkommando als
in einem Konzentrationslager vor der Ausfiihrung
eines Befehls hitte driicken oder ibhmn sogar hatte
verweigern konnen. Wenn man sich gedriickt hatte,
g0 ware das vielleicht ein- oder zweimel ;16 ge=-
gangen. In der Folgezeit widre dies jedoch einer
Befehlsverweigerung gleichgesetzt worden. Er habe
keinen Fall in Erinnerung, daf einmal ein S55-An-
gehdoriger des Lagers Mauthausen versucht hitte,
einen Befehl zu verweigern oder sich vor der
Ausfiihrung eines Befehls zu driicken. Dafur hatten
alle vor Ziereis viel zu viel Angst gehabt. AuBex-
dem hdtten sich unter den SS-Filihrern einec Reihe
iiberzeugtber Nationalsozialisten, insbesondere
einige Blutordenstriger befunden, die Ziereis
hinterbracht hi.ten, wenn sich jemand hatte |
driicken oder einen Befehl nicht ausfihren wnllen%G'
Der Angeschuldigbe kann sich durch diese Iin-
lassung nicht entlasten.

Es besteht hinreichender Verdacht, daB er im ge-
schilderten Umfang an der Exekution der Polen
beteiligt war.

Die Totung der Haftlinge ist rechtlich als lord
zu werten,

U3
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_Gerichtliche Urteile oder andere die Totung recht
fertigende Entscheidungen lagen nicht vor. Das
Reichssicherheitshauptamt war keine zum Erlal
einer Totungsanordnung legitimierte Stelle. Das
Verfahren, das zu dieser Tétungsanordnung fiihrte,
war willkurlich.

Die Art, wie die Exekution ausgefilihrt worden ist,
- die nicht als erste exekutierten Haftlinge
muBten ldngere Zeit auf ihre Erschieflung warten
und wenn auch nicht sehen, so doch mit anhdren,
wie ihre Leidensgenossen getotet wurden - war

grausam.

Die Totungen sind auch aus niedrigen Beweggrinden
angeordnet um durchgefiihrt worden. Wenngleich die
Griinde im einzelnen, die fiir den Erlall der Ir-
schieBungsbefehle maBgeblich waren, nicht aufge-
klirt werden konnten, kann den Totumstédnden ent-
nommen werden, dall die Totungsbefehle aus einer
Gesinnung erlassen worden waren, die den Haft-
lingen jeden Menschenwert und jede lMenschenwiirde
absprach und ihr Leben willkirlich und erbar-
mungslos der V¢ rnichtung zufithrte. Dies geschah
aus dem einzigen Grunde, weil die Hiaftlinge einer
bestimmbten Personengruppe angehorten und den
nationalsozialistischen Machthabern gefahrlich
erschienen, ohne daB ihnen ein todeswiirdiges Ver-
brechen - auch wenn wahrend eines Kric,es dieser
Begriff weit auszulegen ist - zur Last gelegt ovdex
ihnen - schon gar unicht irnerhalb eines gericht-
lichen Verfahrens - die liuglichkeit zur Recht-
fertigung oder Verteidigung eingeriduvit worden
ware. Sowohl der Anlafi der Totunz als auch das
dazu fihrende Verwaltungsverfahrsn sind als Auc-
einer niedrigen Gesinnung des itr die Totun: 3

. “Rua— oy oy i ol PR— - T L - o - sme -y
B AEDE WE HwWor iLchen Aptasorsosrs 50 warben.
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Der Angeschuldigte Schulze hat auf Grund seiner
langjdhrigen Ausbildung als Polizeibeamter diese
Umsténde auch erkannt. Er konnte insbesondere
die Anordnung des RSHA nicht einem gerichtlichen
Urteile gleichsetzen und kann sich nicht auf
einen - ohnehin nicht entschuldbaren - Verbots-
irrtum auf Grund mangelnden UnrechtsbewuBtseins
berufen. Uberdies machte das ErschieBen einer so
groBen Anzahl von Personen derselben Nationalitat
nach einer listenmdBigen Aufstellung fir jeden
Beteiligten erkennbar, daB hier Unrecht geschah.
(Vgl. auch Abschnitt E II "§ 47 Milit&rstrafge-
setzbuch").

Durch die Vorbereitungen der Exekutionen, sowelt
sie zum Aufgabengebiet der politischen Abteilung
gehdrten, die Anwesenheit bei der Exekution und
die Erledigung der Schreib- und Registrierarbei-
ten sowohl auf der politischen Abteilung als auch

auf dem Standesamt hat der Angeschuldigte Schulze
' die Totung der Haftlinge gefdérdert. Sein Tun er-
méglichte es, den die © Lung anordnenden und sie
ausfithrenden Organen zahlreiche Morde ohne Schwie-
rigkeiten zu jeder Zeit in der geplanten IForm
durchzufiihren und vor der Offentlichkeit geheim-
zuhalten.

Soweit sich der Angeschuldigte Schulze auf Be-
fehlsnotstand berufen hat, wird dazu am Schlull
aller gegen ihn erhobenen Vorwirfe Stellung ge-

nommen. (Abschnitt L)

Obwohl sich die Exekutionen uber mehrere Tage
erstreckt haben, ist der Tatbeitrag des Angeschul-
digten Schulze als e i n e Beihilfehandlung an-
zusehen, da die gesamte Totungsaktion eine Lin-
heit darstellte, deren gesamter Ablauf von vorn-

herein geplant und festyclegt war.
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256 Die ErschieBung von 48 jugoslawischen Haftlingen,
darunter vier Frauen.

Tatzeit: 20. April 1942.
Tabtort: KL Mauthausen.

Rechtliche Wirdigung: Beihilfe zum Mord an 48 Per-
sonen durch eine in natiir-
licher Handlungseinheit be-
gangene Tat.

Beweismittel:

I. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:
Bd. 33,  Bl. 6635,

Bd. 84, Bl1.17158 - 17159,
Bl.17156 - 17157,
BA7146 ~ 17147.

1)

II. Zeugen 2

1. Bente 2) (Bd. 39, Bl. 7845 - 7856,
Bl. 7848 - 7848 R,

Bd. 41, Bl. 8055 - 8056 R,
Bd. 61, B1.12196 - 12197),
2. Biirger 2) (Ba. 43, Bl. 8484,
Bd. 71, Bl1.14688),
3. Garcia- Alonso (Bd. 23, Bl. 4612 - 4613,
Bd. %3, Bl. 6630 - 6631),

4, Jehnke (Bd. 38, Bl. 7631),

5. Kanduth (Bd. 20, Bl.4096,

zu diesem Sachverhalt noch nicht
vemommen) ,-

4.
6. Kattner‘%noch nicht vernommen),

7. Melching 2) (Bd.17, Bl. 3460,
Bd.68, Bl.14005 - 14006),

8. Beidl (Bd. 6, Bl. 1121,
Bd.27, Bl. 5547),

o Y0
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9. WeiB (Bd. 36, Bl. 7239 R - 7240,
Bd. 65, Bl.13237 - 13%238).

ITII. Urkunde:
Exekutionsbuch.

Am 20. April 1942, Hitlers 5%. Geburtstag (pe-

boren 1889), wurden auf der hinter Block 2o ge-
legenen Richtstédtte 44 ménnliche und vier weib~-
liche jugoslawische Héftlinge erschossen, deren
Exekution vom RSHA angeordnet worden war. Die

6)

ErschieBungen waren als "Aktion 7" bezeichnet ‘

7)

worden sind, ist nicht gekldrt, gerichtliche Ur-

Aus welchem Grunde diese Personen ersdiossen
teile lagen gegen sie nicht vor. Von den vier
Frauen (Paula Frlei, Maria Hafner sen., lMaria
Hafner jun.lﬁﬁqﬂgﬁg%}ie Vranka) diirfte es sich
bei den beiden namcns lMaria Hafner um Mutter und
Tochter gehandelt haben 8).

Die Exekution wurde auch in diesem Falle in der
bereits friiher geschilderten Welse 9) vorbereitet.
Die Héftlinge wurden entweder aus der Badebaracke
oder dem Arrest zur Richbtstidtte gefihrt 10)‘

Die vier weiblichen Haftlinge fihrte der Zeuge
Beidl, der damals als SS5-Angehdriger im Arrestbau

11) Die Frauen

eingesetzt war, zur Richtstitte
trugen Minnerkleidung (Drillichzeug). Ihre Haare
waren mit Papier- oder Mullbinden zusammenge-

bunden 42).

Einige Zeit, nachdem die Hiftlinge auf der Richt-
stitte eingetroffen waren, riclkie das Bxekutions-
kommando heran und nahwm vor dcik Drahtzaun, der
das Schutzhaftlager ebgrenzte, mit dem Ricken

zum Draht Aufstellung.

2044



D L 256
L 4550 N

Spater betrat eine Gruppe von SS-Flihrern, unter
ihnen der Lagerkommandant Ziereis, der Schutz-
haftlagerfiihrer Bachmayer, moglicherweise auch
noch der Adjutant sowie der Standortarzt Dr.Krebs-
bach und der Angeschuldigte Schulze die Richt-
statte 13).

Der Angeschuldigte Schulze hatte eine Akten tasche
bei sich, aus der er ein Schriftstiick, vermutlich
eine Namensliste oder die Exekutionsanordnung,
herausnahm. Er rief sodann die einzelnen Haft-
linge auf, die sich bei der Nennung ihres Namens
durch Handhochheben melden muBtenzqa). Auf diese
Weise iiberpriifte er nochmals die Identitat der zu
erschieBenden Personen.

AnschlieBend reichte er dem Lagerkommandanten
Ziereis den Exekutionsbefehl. Ziereis venlas die
Exekutionsanordnung. Sodann wurden die Haftlinge
einzeln oder zu zweit erschossen.

Als erste wurde die dltere Frau namens lMaria

Hafner (geb. 19.1.1895) und anschliefliend die a?
15

Der Zeuge Garcia-Alonso hat beobachtet, wie eine

29.11.1914 geborene Maria Hafner erschossen

dieser Frauen, bevor sie zur Richtstatte ging,
dem Lagerkommandanten Ziereis ins Gesicht spuckte.
Die Tochter Hafner war nicht sofort tot, sondern
taumelte noch einige Schritte hin und her. Sie
erhielt deshalb von einem der anwesenden SS5-
Filhrer, vermutlich von Bachmeayer, den sogenannten
"Fangschu3" 16). Daran anschlieflend wurden die
beiden anderen Frauen erschessen 17), wahrend die
iibrigen Delinquenten in Hlrcweite auf ihre Er-
schiefung warven mullten.

Die jugoslawischen lMénner hatten, bevor sie zur

ct
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Sie wurden dann in gleicher VWeise wie die Frauen
erschossen.

Der Zeuge Garcia-Aolonso hat beobachtet, wie
sich der Angeschuldigte Schulze mit anderen
SS-Angehdrigen wihrend der Exekution unterhalten
und mit ibnen gelacht hat.

Nach der Exekution riickte das Exekutionskommando
ab und die SS-Tiihrer gingen wieder ins Lager
zurick.

Hiftlinge des Krematoriumskommandos luden die
Teichen auf einen flachen Bretterwagen und fuhren
sie ins Krematorium zur Verbrennung.

Bei einer Gegeniiberstellung mit dem Zeugen Garcia-
Alonso hat der Angeschuldigte Angaben zur Sache
verwveigert 18).

Spater hat er die Richtigkeit der Darstellung dea
einzelnen Zeugen bestritten und sich eingelassen.
er sei niemals bei der Erschiefung von Frauen
anwesend gewesen. Nur ein einziges Mal sei er -
und da lediglich in seiner Eigenschaft als S5~
Filhrer - als Zeuge anwesend gewesen, als etwa

25 - %0 Tschechen zugleich erschossen worden
seien. Insgesamt sei er vielleicht achtmal bei
Exekutionen anwesend gewesen 49). Spdter hat er
eingerdumt, etwa 12- bis 12mal bei Exekutionen
anwesend gewesen zu sein 20).

7Zwei SS-Fihrer seien von der Kommondantur als
Zeugen zu jeder Hinrichtung befohlen worden. Einer
sei der Arzt gewesen; im Lager habe es etwa 20
SS-Fiihrer gegeben. Man kdnne sich ausrechnen,wie
oft er unter diesen UmstiZnden alg Zeure zu den

el

Exekutionen befohlen iorden sci
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Die Tatsache, daB die Akten der Haftlinge, die
exekutiert werden sollten, von der politischen
Abteilung zur Richtstatte kamen und der Echri ft-
verkehr, der nach der Exekution abzuwickeln war,
von der politischen Abteilung gefithrt wurde,
konne nicht als Tatbeitrag zur Exekution ge-
wertet werden. Auch seine Anwesenheilt als Zeuge
bei der Hinrichtung sei keineswegs als solcher
zu werten.

AuRerdem sei sein Verhalten keineswegs fir die
Totung der Haftlinge ursdchlich gewesen; denn
selbst wenn einer der notwendigen Zeugen gefehlt
hatte, hatte Ziereis doch die Exekution durch-
gefiihrt.

Der Angeschuldigte hat sich erneut darauf be-
rufen, er habe damals keinesfalls erkannt, daB
diese Exekutionen rechtswidrig gewesen seien,
sondern eine Exekutionsanordnung des Reichs-
sicherheitshauptamtes einem gerichtlichen Urteil
gleichgesetzt. Im Gegensatz dazu habe er aller-
dings bei der Tétung Geisteskranker (Aktion

14 £ 13) Zweifel gehabt, ob die Totungsanord-
nungen rechtens gewesen seien 22). AuBerdem hatb
sich der Angeschuldigte auf "Befehlsnotstand"
berufen. '

Durch diese Einlassung kann sich der Angeschul-
digte nicht entlasten.

Auf Grund der Zeugenaussagen und teilweise auch
auf Grund seiner eigenen Einlassung besteht viel-
mehr hinreichender Verdacht, da der Angeschuldig-
te in der geschilderten Weise an der Exekution
teilgenommen hat.und die bei der Exelrution erfor-
derlichen Schreibarbeiten vVon Angehorigen der

204y
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politischen Abteilung vorgenommen und die Schrift-
stiicke von dem Angeschuldigten unterschrieben
worden sind.

Die Tdtung der Hiftlinge ist auch in diesem Falle
rechtlich als Mord zu werten. Es liegen zwar kei-
ne Anhaltspunkte dafiir vor, daB die Exekution
heimtiickisch ausgefilhrt worden ist. Die Totungen
sind jedoch aus niedrigen Beweggrinden und grau-
sam erfolgt. Bei den Opfern handelte es sich ndm-
lich um eine bestimmbte Personengruppe, die aus
bisher ndher nicht gekléarten Griinden getotet
wurde. Auf Grund der gesambten Tatumsténde ist
davon auszugehen, daB diese Personen nicht etwa
deswegen erschossen worden sind, weil jedem ein-
zelnen von ihnen eine die Totung rechtfertigende
Handlung zur Last geleght worden wdre, sondern
nur deshalb, weil bei ihnen allgemeine Voraus-
setzungen vorlagen, durch die sie den national-
sozialistischen Machthabern gefdhrlich erschie-
nen und allein aus diesem Grunde "ihr Lebern ver-
wirkt ' hatten. AuBerdem liegen keinerlei Anzei-
chen dafiir vor, daB den Hiéftlingen auch nur die
geringste Moglichkeit einer Verteidigung geboten
wurde.

Dem Angeschuldigten waren sls Leiter der poli-
tischen Abteilung diese Umstdnde bekannt. Sein
Tatbeitrag ist rechtlich als Beihilfe zum Mord,
begangen durch eine sich Uber langere Zeit hin-
streckende natiirliche Handlung zu werten, der
48 Menschen zum Opfer gefallen sind,
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257 Erschiessung von 70 tschechischeh Hiftlingen.

Tatzeit: 7.Mai 1942
Tatort: KL, Mauthausen

Rechtliche Wirdigung: Beihilfe zum Mord an
70 Personen durch eine it
natiirlicher Handlungsein-

heit begangene Tat.

Beweismittel:

I.Einlassung des Angeschuldigten Schulze:

Bd. 84, Bl. 17126 - 17127

II.Zeugen:

1. Bente

Bd. 61, Bl. 12193 - 12197,
Bl. 12198 - 12199
Bd. 41, Bl. 8055 - 8056 R

2)

1)

2. Kattner
(bisher nicht vernommen)

: 3)
3. Kanduth

Bd. 29, Bl. 5779 R

4, Polster 4)
Bd. 25, Bl. 5041

5. Wiesendorf
Bd. 65, Bl. 12782 1

III. Urkunden:

2O 6
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1. "Ixekutionsbuch"

2. Totenbuch Mauthausen.

Am 7.Mai 1942 vurden auf der Richtstdtte hinter
Block 20 70 tschechische Haftlinge durch Erschies-
sen getotet. Die Ixekutionen, die vom RSHA ange-
ordnet und die Bezeichnung "Aktion 8a" und

"Aktion 9a" erhalten hatte, erfolgte in gleicher
Weise wie die Lrschiessungen in den beiden vorge-
nannten Fallen (D I 255 und 256).

Auch der Angeschuldigte wirkte in gleicher Weise
mit.

Der Zeuge Bente hat becbachtet, dass an dieser

Exekution die SS8-Unterfilhrer Niedermayer, Trumm unc
mogliclierweise auch der Angeschuldigte Streit-

5)

Wie der Zeuge ferner erfahren hat, sollte sein

wieser als Schiitzen teilnahmen.
Kommandofihrer Kattner ebenfalls mitschiessen.
Kattner konnte sich aber dem Befehl entziehen.

Von SS-Fihrern waren der Lagerkommandant Ziereis,
der Schutzhaftlagerfiuhrer Bachmayer, der Ange-
schuldigte Schulze und zwel weltere SS-Fihrer, zu
denen offenbar auch ein Arzt gehorte, anwesend.

Der Angeschuldigte Schulze hatte auch in diesem
Falle eine Msppe bei sich. Er entnzhm ihr ein
Schriftstiick, las daraus die Namen der zu er-
schiessenden Hiftlinge vor, die in Zivilkleidung
in der Néhe standen. fs mussten jeweils zwei Haft-
linge hervortreten, sich mit dem Gesicht zum Xu-
gelfang stellen. Sodann wurden sie in der bereits
geschilderten Weise erschossen.

Spater wurden die Haftlinge von dem "Leichenkom-
mando" des Krematoriums, zu dem auch der Zcuge
Kanduth gechorte, zuf einem von Haftlingen gezo-
genen Leiterwagen zum Krematorium geschsfft.
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Der Zeuge Bente hat beobachtet, wie sich die
S8-FUhrer wdhrend der Durchfiihrung der Ixe-
kution iliber das Verhalten der Hiaftlinge, die er-
schossen werden sollten, lustig machten.

Einige Haftlinge umarmten sich vor der Lrschies-
sung, einige beteten oder weinten.

Zu den Aufgaben des Zeugen Bente, der zum Des-
infektionskommando eingeteilt war, gehdrte es,
im Anschluss an die Exekutionen die Richtstatte
mit Chlorkalk zu bestreuen. Das hat er auch bei
dieser Ixekution am 7.Mai 1942 getan; er erin-
nert sich, dass es an diesem Tage warm war und

dass Fliegen an der Richtstdtte herumflogen.

Der Angeschuldigte hat bestritten, bei der BEr-
schiessung einer so grossen Anzahl von Héftlingen
anwesend gewesen zu sein. Ferner hat er ent-
schieden in Abrede gestellt, dass sich die an-
wesenden SS-Fiihrer bei den Erschiessungen iiber
die Haftlinge lustig gemacht hdtten, und sich
dazu eingelassen, Ziereis habe die Durchfiihrung
von Exekutionen sehr ernst genommen.

Es besteht auch in diesem Falle hinreichender Ver-
dacht, dass sich der Angeschuldigte der Beihilfe
zum aus niedrigen Beweggriinden und graussm be-
gengenen llord an 70 Haftlingen schuldig gemacht
hat.
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T6tung von 231 russischen Haftlingen.

Tatzeit: 9. und lo.Mai 1942.
Tatort: KL Mauthausen.

Rechtliche Wiirdigung: Beihilfe zum Mord an 231 Per~
sonen durch eine in natiirli-

cher Handlungseinheit began-
gene Tat.

Beweismittel:

I.Einlassung des Angeschuldigten Schulze:

Bd. 82, Bl. 1678l
Bd. 84, Bl. 17159

II.Urkunden: Totenbuch "Sowjetische Kriegsgefan-
gene"
Lichtbildsammlung 1

In der Nacht vom 9. zum lo.Mai 1942 sind insge-

' samt 251 russische Haftlinge im Lager lMauthausen

getotet worden. Im Totenbuch von Mauthausen sind
gie als "justifiziert auf Grund Erlasses des
Chefs der Sipo und des SD vom 30. 4.1942 bzw.
vom 9. 5.1942 (IV A 1 ¢ - B Nr. 2501 B/429)" ver-

merkt worden.

Niheres iiber die Art der Totung konnte in der Vor-
untersuchung nicht ermittelt werden. Es ist auch
picht sicher aufgekldrt worden, welchem Personen-
kreis die Opfer angehdrt haben. Vermutlich fielen
sie unter den Kommissarerlass.a) Da als Todes-
zeitpunkt bei allen Hiftlingen am 9. 5.42

2%.35 und am lo. 5.42 0.15 Uhr vermerkt ist, ist
davon auszugehen, dass die Totung durch Gas er-
folgt ist.

4)

russische Kriegsgefangene seilen durch die Wehr-
macht iiberstellt worden, mit ihnen gleichzeitig

2049
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seien die Stalag-Karten ins Lager gekommen, die
in der politischen Abteilung verwahrt worden
seien. Wenn die Stalag-Karten eingeordnet waren,
habe die politische Abteilung mit den Russen
praktisch nichts mehr zu tun gehabt. Nur wenn
einer der Russen verstorben sei, sei die Todes—
meldung zur politischen Abteilung gekommen und
die Karten seien dann mit dem entsprechenden Ver-
merk an das Stalag zurlickgeschickt worden. Das
nehme er aber nur an, weil er heute nach 2o
Jahren keine genaue Erinnerung mehr an Einzel-
fdlle habe.

5)

wenn die angegebene Todeszeit zutreffe, dann ha-

Der Angeschuldigte hat sich ferner eingelassen,

be er mit diesen Totungen schon deshalb nichts
zu tun gehabt, weil er zur Nachtzeit nie im
Lager gewesen sei. Auf keinen Fall sei er bei
einer Massenexekution, der iliber 200 Personen

zum Opfer gefallen seien, zugegen gewesen. s
falle auf, dass keine Zeugen vorhanden seien, die
eine derartige Totung bestdtigen wirden.

Er habe mit dieser kxekution auch als Leiter der
politischen Abteilung oder des Standesamtes
nichts zu tun gehabt, dafiir seien einzelne Leute
auf der politischen Abteilung und auf dem Stan-
desamt eingeteilt gewesen.

Durch diese Einlassung kann sich der Angeschul-
digte nicht entlasten. Zureichende Anhaltspunkte
dafiir, dass er personlich an den Exekutionen
teilgenommen hat, bestehen zwar nicht. Es be-
steht jedoch hinreichender Verdacht, dass er

in geiner Eigenschaft als Leiter der politi-
schen Abteilung, wie ublich, die Toétungsanord-
nung empfangen und weltergegeben, die Identi-
tit der zu totenden Hiaftlinge Uberprift , die
nit diesen Totungen verbundenen Schreibarbei-
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ten erledigt und fiir die Verheimlichung der
wahren Todesursachen gesorgt hat. Er ermoglichte
so eine reibungslose, dem Willen der die To-
tung anordnenden Personen entsprechende Durch-
filhrung der Exekutionen.

Die Totung der HAftlinge ist rechtlich als Mord
zu werten. Die Haftlinge wurden nicht todeswir-
diger Verbrechen bezichtigt, sondern nur deshalb
getotet, weil sie einer bestimmten Personengruppe
angehorten. Ferner erfolgte die Totung heim-
tiuckisch. Im Falle der Vergasung erfolgte sie

zu einem Zeltpunkt, als die Opfer annahmen, sie
wurden geduscht.

Der Tatbeitrag des Angeschuldigten ist rechtlich
als eine in natiiriicher Handlungseinheit begange-
ne Beihilfehandlung zum Mord zu werten.
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259 Die Tdtung von 253 Tschechen.

Tatzeit: 24. Oktober 1942.
Tatort: KL Mauthausen.

Rechtliche Wiirdigung: Beihilfe zum Mord an 253
Personen durch einein natir-
licher Handlungseinhei®
begangene Tat.

Beweismittel:

I. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:
Bd. 84, Bl. 17051 -~ 17060,
Bd. 84, Bl. 17660 - 17664,
Bd. 84, Bl. 17119 - 17128.

1),

II. Zeugen

1. Birens 2) (Ba. 18, Bl. 3532),

5. Beischl (Bd.67, Bl. 13671 - 13673 Ziff.3),
3. Bente (Bd.61, Bl. 12193 - 12199) 3),

4. Birger ) (Bd.71, Bl. 14687 - 14688),

5. Gtz (Bd. 25, Bl. 5091, vgl. im Gegensatz
dazu auch Bl. 5092 - 5093 Ziff.12 ff),

6. Kenduth 2’ (Bd. 29, Bl. 5779 R),
9. Lach ©) (Bd. 33, Bl. 6650),

8. Martin 27 (Bd. 23, Bl. 4573
Bd. 51, Bl.10129),

9. Melching (Bd. 17, Bl. 3459 R,
Bd. 68, Bl.14010),

1o. Reinsdorf 2) (Bd. 49, Bl. 9774
Bd. 70, BL.14439),

11. Schéps (Bd. 26, Bl. 5180 - 5181, insbe-
sondere Ziff. 14
Bd. 69, Bl.14120),

12. seidl 7) (Ba.6, Bl.1120 R und 1121 R)
Bd.70, Bl.14605 - 14607),
13, StrauB (vgl. Bd. 84, Bl.17064,
Bd. 65, B1.13266 - 13280,
insbesondere B1.13%269 -13270),
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14, Strempel 8) (Ba. 41, Bl. 8671),

15. Verge-Armengol 9) (Bd.19, Bl1.3793 - 3794,
Bd.67, Bl.136%0 -

13631) ,
16. Wiesenthal (Bd.43, Bl. 8511 R).

III. Urkunden:

Exekutionsbuch,
Ordner "Unnatiirliche Todesfélle",
Ordner "Totenbuch von Mauthausen",

Exhibits Altfuldisch (Aussage Dr.Krebsbach,
g, 129 212, 5).

Im Zusammenhang mit der Tétung des SS-Gruppen-—
filhrers und Leiters des RSHA Reinhard Heydrich
(geboren am 7. Mirz 1904, Attentat am 29.lMai 1942,
verstorben am 4. Juni 1942) 10) sind zahlreiche’
tschechische Haftlinge, unter ihnen auch Frauen

11)

und junge Leute- schubweise in das Konzen-

trationslager Mauthausen eingeliefert worden.

Am 24. Oktober 1942 sind ohne gerichtliches Ur-
teil auf Anordnung des RSHA 253 Tschechen, davon
mindestens 1%0 Frauen, im Konzentrationslager
Mauthausen getdtet worden. Diese Totungen hatten
die Bezeichnung "Aktion 19" erhalten.

Die Frauen, und mdglicherweise auch eine Anzahl
von Médnnern 12), sind durch Gas, die iibrigen Haft-
linge durch ErschieBen getdtet worden.

Die T8tungen wurden wie folgt durchgefiihrt:

Etwa 70 weibliche tschechische Haftlinge waren in
der Nacht vom 21. zum 22. Oktober 1942 oder in
der folgenden Nacht in das Lager eingeliefert und
im Bunker jeweils zu viert in Zellen gesperrt
worden 13). Am ndchsten oder iiberndchsten lMorgen

20573



D I 259

suchten zwei SS-AngehSrige der politischen Ab-
teilung den Bunker auf. Sie iiberpriiften anhand
von mit Maschine geschriebenen Listen, auf denen
die Namen der Frauen aufgefiihrt waren, deren Per-
sonalien und fillten mit Schreibmaschine FPer-
sonalbogen aus.

Am Tage nach der Registrierung suchte der Lager-
kommandant Ziereis den Bunker auf. Er fihrte mit
einem nicht mehr festzustellenden Gesprachspart-
ner ein Telefonat, das der Zeuge Seidl, der da-
mels als SS-Angehoriger den Bunker zu beaufsich-
tigen hatte, mit anhérte. In dem Gesprach be-
merkte Ziereis,die Frauen - gemeint waren die
neu eingelieferten weiblichen tschechischen
Haftlinge - konnten nicht erschossen werden. Wah-
rend dieses Telefonates wartete der Lagerapothe-
ker Wasicky, zu dessen Funktionen u.a. die Be-
dienung der Vergasungsanlage gehorte, in einem
weiBen Kittel vor dem Bunker auf Ziereis.

Im Anschlufl an das Gesprdch, das Ziereis gefihrt
hatte, erhielt der Zeuge Seidl von ihm den Be-
fehl, im Bunker zu bleiben und zu warten.

Danach kamen die Schutzhaftlagerfiihrer Bach-
mayer (verstorben) und Altfuldisch (zum Tode
verurteilt und hingerichtet) und holten die in-
haftierten Tschechinnen jeweils in Gruppen zu
zehn heraus und fihrten sie zur Gaskammer.

Die Tschechinnen wurden dort durch Gas getotet.

Eine andere Gruppe von Tschechen war am Abend des
23. Oktobers 1942 in das Lager eingeliefert wor-

den 44). Diese Haftlinge muBten die Nacht ilber im
Freien auf der LagerstraBle verbringen. Haftlings-

funktionire - unter ihnen der Zeuge Bérens als

S
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‘Blockidltester - waren zur Absperrung eingeteilt,
damit die neu eingelieferten Tschechen nicht mit
anderen Haftlingen Verbindung aufnehmen konnten.

Am folgenden Morgen (24.10.1942) erschien neben
anderen S3-Fihrern der Angeschuldigte Schulze,
der mehrere Schriftstiicke bei sich hatte, im
Schutzhaftlager und unterhielt sich etwa eine
halbe Stunde lang mit dem Schutzhaftlagerfihrer
Bachmayer und vermutlich auch mit dem Verwaltungs-
fiihrer des Lagers, dem Zeugen Straul 15), (be-
reits von einem amerikanischen Gericht zu lebens-
langer Freiheitsstrafe verurteilt und inzwischen
begnadigt; zu vgl. S. 121). AnschlieBend ent-
fernte sich der Angeschuldigte Schulze mit den
genannten SS8-Filhrern und kam nach zwei bis drei
Stunden zurick..Vermutlich waren auch der Lager-
kommandant Ziereis und sein Adjutant, der SS-
Hauptsturmfiihrer Zutter (zum Tode verurteilt und
hingerichtet) anwesend.

Den tschechischen Haftlingen wurde nunmehr -
von nicht mehr zu ermittelnden Personen - er-
klért, dad sie in einer Duschanlage gebraust
wirden. Sie wurden schubweise in die als Dusch-
raum getarnte Gaskammer gefihrt und dort durch
Gas getotet.

Die Vergasungsanlage wurde von dem damaligen
Standortarzt, dem Hauptsturmfiihrer Dr.Krebs-
bach, und dem damaligen Lagerapotheker, dem
Hauptsturmfithrer Wasicky betatigt. Es besteht -
insbesondere auf Grund der Aussage des Zeugen
Kanduth - hinreichender Verdacht, daB auch der
Angeschuldigte Schulze und die iibrigen genannten
SS~Fiuhrer die Durchfiihrung der Vergasung in dem

Gebdude der Géskammer ilberwachten und beobachteten

23
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Der Zeuge Martin, der damals als Hﬁftlingsgchrei-
eln%ése zt
ber des SS-Standortarztes Dr. Krebsbach/war,
muBte nach der Durchfiihrung der Vergasung einen
Bericht anfertigen, der von Dr.Krebsbach an eine
Berliner Dienststelle - vermutlich an den S5-
Standartenfithrer Dr. Lolling - gesandt wurde. Der
Zeuge Martin ist der Ansicht, dies sel die erste

Ttung durch Gas gewesen.

Die iibrigen tschechischen Héftlinge wurden auf
der Richtstédtte hinter Block 20 durch Erschiefien
in der bereits geschilderten Weise getotet. Auch
in diesem Falle war der Angeschuldigte Schulze,
der die Exekutionspapiere bei sich hatte, neben
anderen SS-Fiihrern und dem Lagerkommandanten
Ziereis an der Richtstdtte anwesend 16).

Der Angeschuldigte hat bestritten, jemals an

der Tétung von Hiaftlingen durch Gas tellgenommen
zu haben und sich weiter eingelassen (Bd. 84,

Bl. 17141), er sei allenfalls 12- bis 12mal bei
Exekutionen anwesend gewesen; in diesen Fallen
sei jeweils - auBer in einem Falle, als etwa

10 Haftlinge auf einmal erschossen wurden - immer
nur ein Haftling exekutiert worden.

Die Einlassung des Angeschuldigten wird durch die
angegebenen Beweismittel widerlegt werden.

Die Totung der Tschechen ist rechtlich als Mord zu
werten. Bei den vom RSHA angeordneten Exekutionen
handelte es sich um eine VergeltungsmaBnahme, der
gerichtliche Urteile nicht zugrunde lagen. Die
Tétungsanordnung ist aus niedrigen Beweggrinden,
ndmlich einer Gesinnung, die miBliebigen Personen
jeden Menschenwert und jede Menschenwiirde absprach
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und ihnen deshalb die geringste Moglichkeit zu
einer Verteidigung versagte, angeordnet worden.

Die Totung derjenigen Haftlinge, die durch Gas
getotet worden sind, ist iliberdies als lord zu
werten, weil sie heimtiickisch erfolgt ist. Die
Hdftlinge wurden in einem Augenblick getdtet,
als sie annahmen, geduscht zu werden.

Die gesamte Tdtigkeit, die der Angeschuldigte
zur Totung der 253 tschechischen Haftlinge am
24.10.1942 entfaltet hat, ist rechtlich als eine
in natiirlicher Handlungseinheit begangene Beil-
hilfehandlung zum Mord an 253 Menschen zu werten.

2085



260 - 261

D I 260 - 261

= 950 -

Zuwei Iirschiessungen, bel denen das Exekutions—

kommando aug angechorigen der politischen Abtel-

lung; bestond.

Patzeit: Naher nicht bestimmter Tag zwischen 1941

und November 1944 sowie zwischen 1943
und April 1945.

Tatort: KL lMauthousen

Rechtliche Viirdigung: Beihilfe zum Mord in zwel

WHillen an mindestens lo und
mindestens vier Personen,je-
weils durch eine in natirli-
cher landlungseinhelt began-
gene ‘lat.

Beweismittel :

IlL.

Binlassung des Angeschuldigben Schulze:
e 155 Mtz

(vgl. auch Bd. &, Bl. 17105 - 17106

gguwena

1.

\J1

Climent Socrrion
Bd: 12; Ble. 2585

Bd. 34, Bl. 6725
Damnberger

Ba. 37, Bl 7568
Klerner

Ba. 38, BlL. 7585

Kriger
Bda 48, Bl. 9550 = 9557

. Martin

Bd. 23, Bl. 4570 - 4571 Ziffer lo
Bd. 51, Bl. 1ol2l

OS5
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6. Schulgz
Bd. 71, Bl. 14707 - 14709

Der Zeuge Climent-Sarrion hat hin und wieder beob-
achtet (Bd. 34 BlL. 6725), dass das Exekutionskom-
mando sus S8-Angehdrigen der politischen Abteilung
gebildet und in diesen Fédllen von dem Angeschuldig-
ten Schulze personlich zussmmengestellt wurde.

Der Zeuge erinnert sich, dass sich Unterflhrer der
politischen Abteilung entfernten oder versteckten,
wenn Execkutionen anstanden, um nicht zum Erschies-
sungskommando eingeteilt zu werden. Er hat ferner
beobachtet, wie der Angeschuldigte Schulze S5-Ange-
hérige der politischen Abteilung mit den Worten

"Du, Du und Du" zum Ixekutionskommando einteilte.

Der Zeuge Dammberger, der als Haftling aouf der
Waffenkammer eingesetzt war, hat mehrfach gesehen,
wie der Angeschuldigte Schulze mit sechs SS-Mannern
bei denen es sich offenbar um ein Exekutionskomman-
do handelte, in die Waffenmeisterei kam und Uber-
wachte, wie Gewehre und Munition aousgehdndigt wur-—
den.

In wie-viel Fdllen insgesamt das Exekutionskommando
aus Angehdrigen der politischen Abteilung gebildet
worden ist, hat sich nicht aufklaren lassen.

Es haben jedoch in mindestens zwei Fédllen Angehori-
ge der politischen Abteilung an Exekutionen, die
durch Erschiessen in der bereits geschilderten Wei-
se durchgefiihrt worden sind,teilgenommen. Der An-
geschuldigte Schulze war auch in diesen Fédllen am
Exekutionsplatz anwesend und iberreichte Ziereis
die Exekutionspapiere. Ferner sorgte er auch in
diesen Idllen fiir die Erledigung der mit den Ixe-
kutionen verbundenen Schreibarbeiten.

U859
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Exekution von mindestens zehn Héi;;}gggg:l)
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Der ehemalige S5-Unterscharfihrer, der Zcuge Karl

Richard Schulz, wurde in der Zeit, in der er als

Schreiber auf der politischen Abteilung war

(Januar 1941 bis November 1944)?)eines Tages aus

.der Kantine geholt. Ls wurde ihm mitgeteilt, er habe
mlgnderen Uggerfﬁhrorn der politischen Abteilung

Erschiessung teilzunechmen.

(Klerner , HMiller, Diehl, Leeb, Grams) an einer
Schulz begab sich zur politischen Abteilung. Lort
libte der Angeschuldigte BSchulze mit den genannten

SS-Unterfiihrern den Herganyg einer ixekution.

Anschliessend wurden «arabiner von der Waffenkammer
schiessungsstiatte ab. Dort standen mindestens

zehn Haftlinge. Ferner waren der Lagerkommandant
Ziereis, der Angeschuldigte Schulze, der Schutzhaft-
lagerfithrer Bachmayer als I'ihrer des Lxekutions-
kommandos und moglicherweise noch der flir die poli-
tische Schulung zustindige GS-rfilhrer namens Seifert
(nicht ermittelt)., sowie ein GS-Arzt anwesend.

Der Angeschuldigte Schulze hatte in einer Ilappe
Schriftstiicke bei sich, unter denen sich auch die
Exekutionsanordnung des R5HA befand. ILr ubergab die-
se dem Lagerkommandenten Ziereis, der sie verlas.
Anschliessend wurden die Hiaftlinge zu zwel und zwel
in der bereits geschilderten Weise erschossen.
Einem H&ftling, der nicht todlich getroffen worden
war,geb vermutlich der S5-Fuhrer Seifert den Gna-

denschuss.

Bei dieser ixekution ereignete sich noch folgende
Besonderheit:

Hachdem die ersten zwel Haftlinge erschossen wor-
den waren, stiirzte sich der Lagerkommandant Ziereis
zuf den Zecugen Karl Richard Schulz und nahm ihm
das Gewehr ab, weil die Gewehrmiindung beim Schies-

NI/ (s
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sen nicht auf einen der zu erschiessenden Haftlinge
sondern nach oben gezeigt heatte. Es stellte sich
heraus, dass Schulz das Visier seines Krabiners
falsch eingestellt hatte. Ziereis trat deshalb

an der Stelle von Schulz in Reih und Glied und
schoss bei den folgenden Salven selbst mit.

An der Richtstdtte wurden die Leichen der exeku-
tierten Hiftlinge, nachdem sie zunichst zur Selte
gelegt worden waren, von dem Leichentridgerkommando
mit Chlorkalk bestreut und nach beendigter Exe-
kution ins srematorium geschafIlt.

Nach dem Schlums der Lxekution gingen die Go-

Tuhrer ins fMihrerheim und tranken dort.

4.)

Die Erschiessung von mindestens vicr Haftlingen.

An einem Tage zwischen Anfang 1945 und April 1945
- der genaue Zeitpunkt lédsst sich nicht mehr
feststellen—,_godenfalls zu einer Zeit, als der
Zeuge Kruger 2 Angehdriger der politischen Abtei-
lung in Mauthausen war, wandte sich der Angeschul-
digte Schulze an verschiedene SS5-Unterfihrer u.a.
den Zeugen Kruger und sagte:

"Sie, Sie und Sie miissen mit."

Diese Worten bedeuteten, dass der Zeuge Kruger
und die anderen SS-Unterfilhrer der politischen
Abteilung an einer Exekution teilnchmen sollten.
Die Unterfilhrer fassten Gewehre und Stshlhelme
und merschierten zur Hinrichtungsstidtte hinter
Block 20.

Dort befanden sich bereits vier oder finf Haftlin-
ge, die erschossen werden sollten. Ferner waren
der Lagerkommendsnt Ziereis, der lngeschuldigte
Schulze, ein aArzt und der Fihrer des wuxekutions-
kommzndos, bei dem es sich vermutlich ebenfalls
um den Schutzhaftlsgerfihrer Bachmayer handelte,

anwesend. A2
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Der Angeschuldigte Schulze hatte einen Aktendeckel
mit Papieren bei sich. Auch in diesem Falle Ubergab.
er die Exekutionsanordnung dem Xommzndanten Ziereils,
der sie verlas.

Die Exekution wurde sodann in dexr liblichen Weise
durchgefiihrt. Die anwesenden SS-Hiihrer standen etwa
15 bis 20 Meter vom kxekutionskommando entfernt.

Da bereits die Abenddiémmerung hereinbrach, konnte
der Zeuge Kriger nicht mehr erkennen, wie sich die

SS-fihrer wihrend der Exekution verhielten.

Nachdem die Erschiessung durchgefiihrt worden war,
wurden die Leichen von Hiaftlingen zum Xremotorium
geschafft.

\
per Angeschuldigte hat die Richtigkeit der Zeugen-
aussagen bestritten. Insbesondere het er in Abrede
gestellt, jemals das Exekutionskommando zusammnenge-—
stellt zu haben. Dies sel Aufgabe der Kommandantur
gewesen. Allenfells kOnne der Repportfihrer Struller
von der Kommandantur bei der politischen dibteilung
einmal angerufen und ihm - beispielsweise drel

Namen von Angehorigen der politischen Abteilung
durchgegeben hoben, die an einer Exekution teilneh-
men sollten. In einem solchen Falle kOnne es mog-
lich gewesen sein, dass er den dreli SS5-Leuten gesagt
habe, die Kommandantur hube angerufen, sie missten
an einer Lxekution teilnehmen. Er konne also allen-—
falls eine Anweisung der Kommandantur weiltergegeben
haben.

Auf gar keinen 2ll treffe es zu, dass er mit den
88-Unterfiihrern der politischen Abteilung in seinem
Dienstzimmer gelbt habe, wie bel einer Bxekution

zu verfshren sei. Er sei dafiir gar nicht ausgebildet
gewesen und hétte sich bei den Unterfihrern bla-
niert, wenn er "so etwas angestellt" hatte. Der

Y 1

SS-Fihrer Seifert, der damals schon ziemlich alt und

zittrig gewesen sel, hzbe niemals - so meine er -
den Gnadenschuss erteilt.

VEZ
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Diese Einlassung des Angeschuldigten wird durch
die Aussagen der angegebenen Zeugen, insbesondere
der ehemaligen SS-Angehorigen der politischen Ab-
teilung Klerner, Kriiger und Schulz widerlegt wer-
den.

Die Exekution der Haftlinge ist rechtlich als aus
niedrigen Beweggriinden erfolgte Totung, also als
Mord zu bewerten. Gegen den Angeschuldigten be-
steht hinreichender Verdacht der in zwei Féallen
- jeweils in natiirlicher Handlungseinheit - be-
gangenen Beihilfe zum Mord, an zehn und vier
Menschen.
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262 Totung von 128 russischen Haftlingen.

Tatzeit: 25.September 1944.

Tatort: KL Mauthausen.

Rechtliche Wiirdigung: Beihilfe zum Mord an 128 Per-
sonen durch eine in natiirliclel
Handlungseinheit begangene
Tat.

Beweigmittel:

I. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:

Bd. 82, Bl. 16795 - 16796
(vgl. auch Bd. 56 Bl. 11946 der Vernehmungs-
niederschrift Cuhel)

Bd. 84, Bl. 17041

I1I. Zeugen:
1. Cuhel
Bd. 56, Bl. 11056 - 11057
2. Rozehnal
Bd. 56, Bl. 10993 - 10994

IITI. Urkunden:

1. Exekutionsbuch
2. Buch "Unnatiirliche Todesfdlle"

%3, Totenbuch filir russische Kriegsgefangene
in Mauthausen

4, Lichtbild des Angeschuldigten zusammen
mit russischen Gefangenen

Im Spdtsommer und Herbst 1944 wurden zahlreiche
Russen,unter ihnen Kriegsinvalide,in das Lager Maut-
hausen eingeliefert. Beim Eintreffen dieser Haft-
linge war der Angeschuldigte - vermutlich regel-

. médssig - anwesend. Der Grund fiir die Einweisung

LOEY
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Bs besteht die MOglichkelit, dass es sich um Personen
handelte, die unter die"Aktion K" fielen.

dieser Haftlinge ist nicht ermittelt worden.

Der tschechische Staatsengehorige Cuhel, der dem
Aufnahmekommando angehorte und in dieser Eigenschaft
die neu eingetroffenen Hiftlinge zu zdhlen hatte,

a2t beobachtet, wie im Hochsommer oder Herbst
1944 etwa 500 russische Invaliden im Lager Ilauthau-
sen eintrafen. Er sah bel diesem Transport, der
zwischen der Wischerei, der Kiche und der Unfassungs-
mauer stand, den Angeschuldigten Schulze hin und
her laufen und auf einige Hiftlinge einschlagen.
7u dem Transport gehorte ein Haftling, dem beide

Beine und ein arm fehlten.

Auch der Zeuge Rozehnal hat beobachtet, wie der An-
geschuldigte im"Russenlager" mit einem kleinen Ochsen-
ziemer oder einer Peitsche auf Hiftlinge eines neu
eingetroffenen Pransportes einschlug, der aus inva-

2)

liden Russen bestand.

Von diesen ncu eingelieferten russischen Hiaftlingen
ist ein grosser Teil im Spdtsommer und Herbst 1944

getotet worden.5

Allein am 25.September 1944 sind 128 russische Haft+
linge, gegen die Todesurteile nicht vorlagen, - Ver-
mutlich durch Gas - getotet worden. Anhaltspunkte
dafiir, dass der Angeschuldigte bei dem unmittelbzren
Totungsvorgang anwesend war und an ihm mitgewirkt
hat, hoben sich nich?¥ ergeben. Er hat jedoch in
gseiner Eigenschaft 2ls TLeiter der politischen Abtei-
lung die fxekutionssnordnung des RSHA entgegengenom-
men und die mit der Totung erforderlichen Schreibar-
beiten erledigt, sowie die Tdentitat der zu toten-—

den Personen uberpruft.

Der Angeschuldigbe hat in Abrede gestellt, bel

dem Empfang invelider russischer "Haftlinge anwesend
gevesen zu sein. DBel einer Gegeniiberstellung mit dem
Zeugen Cuhel hat er such bestritten, je eine Relt-

/74 o
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peitsche in der Hond gehabt zu haben. Er hat sich
vorbehalten, in der Hauptverhandlung eingehend zu
den Aussagen tschechischer’Zeugen Stellung zu neh-
men und sich eingelassen, er wisse nicht mehr, ob
er einmal bei der Aufnahme von russischen Kriegs-

invaliden anwesend gewesen sei.

Spdter hat sich der Angeschuldigte eingelassen, es
konnte - dies sei aber nur eine Vermutung von ihm -
einmal eine Anzahl kriegsbeschiddigter Russen ins
Lager gekommen sein. Er habe iiber sie aber nichts
erfahren und wisse auch nicht, ob und evtl. wie

sie zu Tode gekommen seien. Er habe nie einen
solchen Transport in Empfang genommen und auch

nie gesehen, wie etwa 500 russische Kriegsgefangene
in das Lager gekommen seien.

Bei der Gegeniiberstellung mit dem Zeugen Cuhel habe
er moglicherweise nicht genau auf die Formulierung
des Protokolls geachtet; er habe ndmlich vor den
jeweiligen Vernehmungen, insbesondere vor Gegen-
iiberstellungen mit Zeugen immer "lange im Keller
sitzen" miissen, so dass seine Aufmerksamkeit und
sein ReaktionsvermOogen nicht sehr gut gewesen
seien. Jedenfalls habe er von einem solchen Trans-
port nie etwas gesehen.

Auf keinen Fall habe er irgendetwas mit der Totung
russischer Haftlinge zu tun gehabt.

Die Einlassung des Angeschuidigten wird durch die
Aussagen der Zeugen Rozehnal und Cuhel widerlegt
werden, soweit er bestreitet, bei dem Eintreffen
der Haftlinge anwesend gewesen zu sein und mit
ihnen etwas zu schaffen gehabt zu haben. Ausserdem
zeigt ein Lichtbild den Angeschuldigten bei einem
Transport neu eingelieferter russischer Haftlinge.

Soweit der Angeschuldigte bestreitet, mit der To-
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tung der Haftlinge etwas zu tun gehabt zu haben,

wird seine Einlassung durch seine eigenen Angaben iibe>
die Aufgaben der politischen Abteilung widerlegt
werden.

Die Tat des Angeschuldigten ist als eine in natiir-
licher Handlungseinheit begangene Beihilfehandlung
zum Mord an 128 Personen zu werden. 5)
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Die Tdtung von mindestens 4o Frauen durch Gas.

Tatzeit: Ndher nicht bestimmter Tag zwischen dem

20. und %1.Marz 1945.

Tatort: KL Mauthausen.

Rechtliche Wiirdigung: Beihilfe zum Mord an mindestas
4o Personen durch eine in
natiirlicher Handlungseinheit
begangene Tat.

Beweismittel:

I. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:

Bd. 84 Bl. 17049 - 17051

II. Zeugen:

1. Ernst Schmehling
Bd. 14,Bl. 2784 R
Bd. 24,B1.4779
Bd. 48,B1.9548

2. Johann Kanduth
Bd. 29 Bl. 5778

(zu %iesem Sachverhalt noch nicht vernom-
men

An einem Nachmittag im letzten Drittel des Monats
Miarz 1945 suchte der Zeuge Schmehling, der damals
das sogenannte "lMassengrédberkommando Marbach"

als Kapo unter sich hatte, die Lagerkiiche auf, in
der er zusitzliches Essen fiir sein Kommando beschaf-
fen wollte. Als er sich in der Kiiche befand, horte

68
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er Frauenstimmen. Er blickte deshalb zum Fenster
hinaus und sah eine aus etwa 40 bis 60 verhdltnis-
massig gut gekleideten ¥Frauen und Mddchen bestehen-
de Gruppe, die auf den Bunkerhof zuging. Gefiihrt
wurde diese Gruppe von dem Angeschuldigte Schulze,
der links vor ihr herging. Ausserdem waren als Be-
gleiter noch ein oder zwei SS-Leute anwesend.

Der Zeuge Schmehling unterhielt sich mit den ande-
ren in der Kiliche arbeitenden Hiftlingen, die nicht
ermittelt sind, Uber diese Frauen. llan mutmasste,

es handele sich vermutlich um eine Kommission, weill
sich der Angeschuldigte Schulze bei dieser Gruppe
befand, und die Frauen keine Hiaftlingskleidung an-
hatten und weil sie sich "verhdltnismdssig frohlich'
unterhielten.

Die Frauen wurden von dem Angeschuldigten Schulze
zum Vergasungsraum gefihrt. Ihnen wurde vorge-
tduscht,sie wirden geduscht werden; sie mussten
sich entkleiden und in den Gasraum eintreten.
Sodann wurde Gas eingestromt, und die Frauen wur-
den durch Gas getotet. Ob der Angeschuldigte bei
der unmittelbaren Totung mitgewirkt hat, ist nicht
geklart. Vermutlich ist die Vergasung durch den
Apotheker Wasicky und den filir das Krematorium
zustdndigen SS-Unterscharfiihrer Roth durchgefihrt
worden.

Nachdem der Zeuge Schmehling die Kiiche verlassen
hatte, suchte er den Bunker auf, um dort die Zi-
garettenzuteilung filir sein Kommando "Massengriber
Marbach" (5 Zigaretten fiir jeden Haftling) in
Empfang zu nehmen.

Der im Krematorium als Haftling eingesetzte Zeu-

ge Johann Kanduth O0ffnete Schmehling die Tur, liess
ihn ein und sagte ihm, er misse noch warten, da
der Leiter des Krematoriums, der SS-Unterschar-
fihrer Roth,noch beschiaftigt sei.
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Nach einiger Zeit kam Roth und verlangte von dem
Zeugen Schmehling, er solle mitkommen und helfen
Roth fiihrte den Zeugen zur Gaskammer und machte
deren Tir auf. Der Zeuge sah in dem Gasraum etw?
ito bis 60 nackte Frauenleichen. Roth befahl

dem Zeugen Schmehling und zwel namentlich nicht
bekannten Helfern, die Leichen aus dem Verga-
sungsraum in den Kithlraum zu schaffen. Der Zeu-
ge Schmehling wollte dies nicht tun, weill er
keine Leichen anfassen wollte. Roth nennte ihn
einen "Scheisskerl" und jagte ihn mit den Wor-
ten "Mach, dass Du wegkommst!" davon.

Vom Hérensagen ist dem Zeugen Schmehling bekannt.
dass es sich bei den Frauen um tschechische
Staatsangehdorige handelte.

Der Angeschuldigte hat sich éingelassen, das

was der Zeuge Schmehling sage, treffe nicht zu.
Er, der Angeschuldigte, habe wahrend seiner gan-
zen Anwesenheit in Mauthausen weder Irauen noch
Minner zum Krematorium gefithrt. IThm sei zwar
vom Horensagen bekannt geworden, dass Tschechen,
unter denen sich mdglicherweise auch Frauen be-
funden haben kénnten, durch Gas getotet worden
seien. Diese D6tungen seien aber im Zusammenhang
mit der Heydrichaffdre durchgefiihrt worden.

Der Zeuge Schmehling sein unglaubwirdig. Dies
ergebe sich schon daraus, dass er, der beil

dem Messengrdaberkommaendo Marbach eingesetzt war,
zu dem SS-Unterscharfiihrer Roth gesagt haben
will, er habe bisher noch keine Leichen ange-
fasst. So eine Ausserung hdtte ihm Roth auf
keinen Iall abgenommen.

Auch sus anderen iAussagen, die der Zeuge
Schmehling iiber andere Punkte gemacht habe, er-
gebe sich, dass er nicht glcubwirdig seil.
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So habe der Zeuge an anderer Stelle ausgesagt,:
seine Aufgabe sei es gewesen, fiir die Lagerpro-
minenz in der Umgebung Dinge zu deren personlichen
Gebrauch zu organisieren. Dies seli eine Darstel-
lung, fiir unmdglich auf Tatsachen beruhen konne.
Er, der Angeschuldigte, wolle dazu kein weiteres
Wort verlieren.

‘Die Einlassung des Angeschuldigten wird durch
die Bekundungen des Zeugen Schmehling widerleét
werden. Auf Grund der Aussagen dieses Zelgen pe-
steht hinreichender Verdaeht, dass der Angeschul-
digte Schulze mindestens 4o Frauen in Kenntnis
der Tatsache, dass sie durch Gas getdtet werden
gollten, zum Vergasungsraum gefiihrt hat und

die biiromdssige Bearbeitung der mit den Totungen
in Zusammenhang stehenden Schreibarbeiten auf
der politischen Abteilung veranlasst und Uber-
wacht hat.

Die Tétung der Frauen ist heimtiickisch erfolgt.
Sie nahmen an, geduscht zu werden, tatsdchlich
wurden sie durch Gas getotet. Diese Umstande
waren auch dem Angeschuldigten bekannt. Es be-
steht hinreichender Verdacht, dass sich der An-
geschuldigte durch eine Handlung der Belhilfe zum
Mord an mindestens 4o Frauen und Madchen schuldig
gemacht hat.
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Die Totung von 235 tschechischen Haftlingen
)

durch Gas.'“.

Tatzeit: 8. April 1945.
Tatort: KL Mauthausen.
Rechtliche Wiirdigung: Mord in 235 Fdllen in

Mittaterschaft.

Beweismittel:

I.

Einlassung des Angeschuldigten Schulze:
Bd. 84, Bl. 17064 - 17070, vgl. auch
Bd. 56, Bl. 10995 und 11054.

II. Zeugen:
1. Climent-Sarrion (Bd. 34, Bl. 6701,
zu diesem Sachverhalt
noch nicht vernommen,
vgl. Bd. 36, Bl.7106 -
. 7109)':
2. Cuhel (Bd. 56, Bl. 11051 - 11053),
3. Pany (Bd. 61, Bl. 12265 Z21££.17),
4, Rozehnal (Bd. 36, Bl. 7107 - 7109)
Bd. 56, B1.10986 - 10990),
5. Dr. Stransky (Bd.61, Bl. 12294 ZiftL.17¢
vgl. Bd. 59, Bl.11702),
6. Straud (Bd. 65, Bl. 13266,
zu diesem Sachverhalt noch nicht
vernommen, vgl. Bd. 56, Bl.11052
und Bd. 84, Bl.17068),
7. 8zot (noch nicht vernommen, vgl, dazu
(Bd. 56, Bl. 10990,
Bd. 59, Bl. 11676,
Bd. 60, Bl. 12138 - 12139 und
Bd. 84, Bl. 17069).
III. Urkunden:

1. Ablichtung einer Aufzeichnung des Zeugen
Rozehnal aus dem Jahre 1945, deren Ori-
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ginal der Zeuge bei der Hauptverhandlung
vorweisen wird (Bd. 61, Bl. 12303 - 12304,
vgl. Bd. 56, Bl. 10987).

2. Auskunft des ITS Arolsen hat iiber diesen
Transport nichtsergeben (Bd.81, Bl.16713).
3, Auskunft des tschechoslowakischen "Verbandes
der Widerstandsksampfer" vom 18.12.1961
(Bd. 60, Bl. 12138 - 12139).

Am 8. April 1945, einem Sonntag, traf ein 235
Personen zdhlender Haftlingstransport in Maut-
hausen ein. Es handelte sich um 37 Frauen und
198 Manner, die aus der Tschechoslowakei und aus
der Gegend von Wien stammten; sie waren aus poli-
tischen Griinden festgenommen und in das Konzen—
trationslager Mauthausen iberstellt worden.

Die Hiaftlinge, zu denen ein Ingenieur namens Krez
aus Briinn, ein Schulinspektor namens Ulehla aus
Bistrice/Herrnstein, ein Mann namens Fiala, desser
Vater tschechischer General gewesen war, ein Ehe-
paar namens Porc sowie eine Frau namens Sedlacek
gehorten, muBten sich vor der Baracke der poli-
tischen Abteilung aufstellen und dort warten.

Mit der Aufnahme dieser Haftlinge in das Lager
befaBte sich der Angehdrige der politischen Ab-
teilung, der SS-Unterscharfithrer Wilhelm Miller.
Er betrat das Dienstzimmer, in dem der Zeuge
Rozehnal beschidftigt war, und befahl ihm, hinaus-
zugehen und die neu angekommenen Haftlinge zu
zdhlen. Dabei erwdhnte Miller, daBl fir den gesam-
ten Transport keine Personalpapiere vorlagen; die-
se seien angeblich bei einem Bombenangriff ver-
nichtet worden.
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Inzwischen wurde auch das sogenannte Aufnahme-
kommando, das aus sprachkundigen Haftlingen unter
der Fiihrung des %eugen Cuhel bestand, von der An-
kunft des Transportes verstandigt und zu der
politischen Abteilung befohlen. Cuhel erkundigte
sich, welcher Nationalitat die neu eingetroffener
Haftlinge angehorten. Als er erfuhr, daB es sgich
um Tschechen handelte, suchte er sechs Haftlinge
aus, die tschechisch konnten und marschierte mit
~ihnen zur politischen Abteilung.

Vor der politischen Abteilung traf dieses Komman-
do mit Rozehnal zusammen. Die neu eingetroffenen
Haftlinge wurden in Fiinfer-Reihen getrennt nach
Frauen und Mannern aufgestellt und Rozehnal und
Cuhel zahlten sie.

Inzwischen fanden sich der Lagerkommandant Zier-
els, der Schutzhaftlagerfiihrer Bachmayer und der
Angeschuldigte Schulze, sowie mdglicherweise

auch der Verwaltungsfiihrer des Lagers, der Zeuge
Straul, ein. Ferner waren noch einige nicht zum
Lager gehorende SS-Leute anwesend, bei denen es
sich vermutlich um das Begleitkommando des Trans-
portes handelte. Diese Leute, zu denen auch der
Unterscharfihrer Miller ging, unterhielten sich
laut.

Rozehnal und Cuhel befragten in dieser Zeit
einige der neu eingetroffenen Haftlinge nach
ihrem Namen und dem Grund ihrer Inhaftierung.
Cuhel notierte sich anschlieBend die Namen
einiger Haftlinge und das Datum auf einem Zettel.

Beim Zdhlen der Haftlinge ndherten sich Rozehnal
und Cuhel allmghlich der Gruppe der in der N&ghe
stehenden SS~Leute. Der SS-Unterscharfiihrer Miil-
ler wandte sich an Cuhel und rief ihm zu, es

ZO?Y



D I 264 - 498
= G -

erfolge keine Aufnshme der neu eingelieferten
Haftlinge. Cuhel lie8 deshalb das Aufnahmekom-
mando in Zweier-Reihe antreten, um es in das
Lager zuriickzufiihren., Er befand sich - wie Ro-
zehnal - in diesem Augenblick in der Néhe der
S8-Leute. Cuhel horte, wie Ziereis die Frage
stellte, was mit den neu eingetroffenen Haft-
lingen geschehen solle. Rozehnal horte diese
Frage auch, konnte aber nicht ausmachen, ob sie
von Ziereis oder Bachmayer gestellt wurde. Nun-
mehr hdrten Cuhel und Rozehnal die Antwort eines
der anwesenden SS-Angehorigen, die lautete, die-
ge Haftlinge sollten vergast werden. Rozehnal
nahm mit Sicherheit wahr, daBl diese Antwort von
dem Angeschuldigten Schulze gegeben wurde. '

Cuhel horte noch, wie einer der anwesenden 5SS~
Leute bemerkte, es sei ja gleichgiiltig, ob beil
der Liquidation des Lagers mit den Neuankdmm-
lingen oder mit den alten H&aftlingen begonnen
werde. Cuhel riickte dann mit seinem Kommando in
das Schutzhaftlager ab.

Als der Zeuge Rozehnal gehdrt hatte, daBl die
Haftlinge vergast werden sollten, lief er sofort
zur politischen Abteilung und unterrichtete dort
den ebenfalls als Hiéftlingsschreiber tatigen
tschechischen Staatsangehdrigen Dr. Stransky von
dem, was er erfahren hatte. Rozehnal sah dann
noch, wie die 235 Haftlinge in das Schutzhaft-
lager einriickten.

Eire Stunde, nachdem Cuhel mit dem Aufnahmekom-
mando in das Schutzhaftlager eingeriickt war, sah
er die Haftlinge im Lager in der Ecke zwischen
Jourhaus und Wdscherei in der Ndéhe des Krema-
toriums stehen.,

A
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Noch am selben Tage wurden alle neu eingelie-
ferten 235 Haftlinge durch Gas getotet. Die
Leichen wurden spidter im Krematorium verbrannt.
Die ndheren Umsténde der Totung haben sich nicht
aufkliren lassen.

Der Zeuge Cuhel lieB sich bald nach der Verbren-
nung der Leichen von einem Krematoriums-Haftling
Asche geben, die von den durch Gas getoteten
Tschechen vorhanden war. Zusammen mit dem Stuben-
g8ltesten des Blocks 21 Franz Kartouz versteckte
er diese Asche unter dem Barackenboden.

Der Zeuge Rozehnal hat sich kurz nach der Be-
freiung des Lagers Mauthausen, die etwa drei

bis vier Wochen spdter erfolgte, einige Namen
der am 8. April 1945 getoteten Haftlinge notiert
und spédter eine Ablichtung dieses Notizzettels
zu den Akten gereicht. Er hat nach der Befreiung
eine Reihe von Angehorigen der getoteten Haft-
linge benachrichtigt.

Der Zeuge Cuhel hat nach der Befreiung anhand
des noch am 8. April 1945 gefertigten Zettels
das tschechische Rote Kreuz iliber eine Reihe von
Namen der Getoteten unterrichtet. Er ist mit-
einigen Angehdrigen von Haftlingen, die an die-
sem Tage getotet worden waren, im Jahre 1946
nach Mauthausen gefahren. Von dort hat er die
Asche, die er versteckt hatte, mitgenommen. Sie
wird jetzt in einer Gedenkstédtte in Briinn ver-
wahrt.

Der Angeschuldigte hat bei einer Gegeniiber-
stellung mit den tschechischen Zeugen Cuhel und
Rozehnal keine Angaben gemacht.

20
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Er hat in einer spdteren Vernehmung bestritten,
bei dem Empfang des Transportes anwesend ge-
wesen und sich in der von den Zeugen geschilderten
Weise gegeniiber Ziereis oder Bachmayer geaulert
zu haben. Im einzelnen hat er sich eingelassen:

Die Frage, ob gegen Ende des Krieges ein groferer
Transport von Tschechen in das Lager eingelie-
fert worden sei, konne heute nur noch sehr schwer
beantwortet werden. Sollte ein solcher Transport
eingetroffen sein, dann sei er nicht in der von
den Zeugen geschilderten Weise empfangen worden.
Jedenfalls habe er, der Angeschuldigte, an der
Vernichtung der Haftlinge eines solchen Trans-
portes nicht mitgewirkt.

Die Darstellung der Zeugen sei falsch. Dies er-
gebe sich insbesondere aus folgendem:

Da der 8.4.1945 ein Sonntag gewesen sel, hiatten
sich an diesem Tage - wie an jedem Sonntag -
keine Haftlinge, auch nicht die der politischen
Abteilung, auBerhalb des eigentlichen Schutzhaft-
lagers befunden. Auch er, der Angeschuldigte
Schulze, und der Verwaltungsfiihrer StrauB hatten
sich sonntags nie im Lager aufgehalten, sie

seien froh gewesen, wenn sie am Samstagnach-
mittag hdtten weggehen konnen.

Er sei auch nie zugegen gewesen, wenn das Auf-
nahmekommando tadtig geworden sei. Die Zeugen konn-
ten ihn deshalb auch nicht in der Nahe dieses
Kommandos gesehen haben.

Die Bekundung des %eugen Rozehnal, er, der Ange-
schuldigte, habe zu Ziereis gesagt, die Haft-
linge des neu eingetroffenen Transportes kamen
ins Gas, sei v0lllig aus der ILuft gegriffen. Man
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golle doch nicht glauben, daB Ziereis auf eine
einfache Bemerkung hin einer Tétung von 255 Leu-
ten zugestimmt hidtte. So etwas sei ein Ding der
Unmoglichkeit.

Die tschechischen Zeugen wiirden ihn falsch be-
schuldigen. Das konne er sich nur so erklaren,
daB diese Zeugen aus einem abgrundtiefen Hall
gegen alle Deutschen handelten. Er habe bei der
Gegeniiberstellung mit den tschechischen Zeugen
keine Angaben gemacht, weil er gesehen habe, wie
freundlich der Untersuchungsrichter den die Zeu-
gen begleitenden Leiter der "Antifa" begriit habe.
Dies habe ihm, dem Angeschuldigten Schulze, einen
richtigen Schock versetzt und er habe sich des-—
halb vorgenommen, in Gegenwart des Untersuchungs-
richters weder bei der Vernehmung von Belastungs-—
noch von Entlastungszeugen Stellung zu nehmen

und sich vorbehalten, die Griinde fiir seine Wei-
gerung in der Hauptverhandlung des ndheren dar-
zulegen.

Diese Einlassung kann den Angeschuldigten, der
sich nicht ausdriicklich darauf berufen hat, daB
sich die beiden Zeugen Cuhel und Rozehnal Uber
den Sachverhalt abgesprochen haben, nicht ent-
lagten. Auf Grund der benannten Beweismittel
besteht vielmehr hinreichender Verdacht, dall der
Angeschuldigte zur Totung der 235 tschechischen
Haftlinge in der geschilderten Weise beigetragen
hat. Die Darstellung des Angeschuldigten, er
habe sich an einem Sonntag nie im Lager aufge-
halten, ist schon deshalb unglaubwiirdig, weil

in den letzten Kriegsmonaten infolge des "totalen
L3 heatzes" aller Krafte wohl kaum eine regel-
miéBige Sonntagsruhe in einem Konzentrations-
lager eingehalten worden sein dirfte.
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Der Tatbeitrag des Angeschuldigten ist recht-
lich als Mittdterschaft zum Mord in 235 Fallen
zu werten.

BEs wird sich zwar nicht feststellen lassen, daB
7iereis die Anordnung zur Tétung der Haftlinge
allein auf Grund der KuBerung des Angeschuldig-
ten Schulze gegeben hat. Es besteht jedoch hin-
reichender Verdacht dafiir,daB Ziereis - gleich~-
gliltig ob ein Befehl zur Totung dieser Haftlinge
vorgelegen hat oder nicht - durch die AuBerung
des Angeschuldigten Schulze darin bestédrkt wor-
den ist, diese Haftlinge sofort zu toten. Mog-
licherweise war damals gerade die Anordnung,
samtliche Konzentrationslagerhdaftlinge vor dem
Herannahen der Front zu toéten, im Gesprach.

Die Art der AuBerung des Angeschuldigten 1384
mit hinreichender Sicherheit auf einen Tatervor-
gsatz schlieflen.

Selbst wenn der Angeschuldigte dem Lagerkomman-—
danten Ziereis auch nur den Rat oder den Hin-
weis gegeben hat, daB diese Hiaftlinge zu toten
geien, so hat er allein dadurch die T6étung die-
ger Haftlinge mit zu seiner eigenen Sache ge-
macht, zumal es fiir ihn leicht gewesen wdre, eine
hinhaltende oder ausweichende Antwort zu geben.

Der Zeuge Rozehnal hat dazu ausgesaghb:

"Er sei der Uberzeugung, daB es sich bel
dem Transport um einen ganz normalen Haft-
lingstransport gehandelt habe, und wenn
Schulz dem Ziereis etwa geantwortet hatte:

'Wir miissen zundchst einmal abwarten bis
wir durch Riickfrage bei der Gestapo
festgestellt haben, weshalb diese Per-
sonen eingeliefert worden sind'

N4



D I 264 - 498

~3N -

dann lebten alle diese Leute heute noch.

Er sei iiberzeugt, deB Ziereis auf das Wort
von Schulz gehort hétte, und wenn das der
Fall gewesen wdre, dann wiaren die Haftlinge
normal eingereiht worden. Den einen Monat
bis zur Befreiung hétten sie bestimmt Uber-
standen." : s
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499 Vergasung von 43 Hﬁftlingen.s).

Tatzeit: 28. April 1945.
Tatort: KL Mauthausen.

Rechtliche Wiirdigung: Beihilfe zum lMord an 43
Personen durch eine in

natiirlicher Handlungsein-
heit begangene Tat.

Am 27. oder 28. April 1945 traf in dem Lager
Mauthausen der Befehl ein, 43 namentlich aufge-
fiihrte Haftlinge, zu denen auch die Uberlebenden
der "Welser-Gruppe" gehdrten, zu toten.

Der Zeuge Uhsler, der damals auf der politischen
Abteilung t&tig war, horte, wie der Angeschul-
digte Schulze zu dem gS-Unterscharfiihrer Miller
iiber diesen Befehl mgte: "Der ist wohl ver-

riickt geworden, jetzt noch die Leute umzubringen'..

Der Angeschuldigte gab jedoch den Befehl weiter.
Die namentlich aufgefiihrten Haftlinge, zu denen
auch der Zeuge Dietl gehorte, wurden im Schutz-
haftlager versammelt. Dietl gelang es. 2zu fliich-
ten. Die anderen 43 Haftlinge wurden anschlie-
Rend in die Gaskammer gefiilhrt und dort durch
Gas getotet.

Die Tatigkeit des Angeschuldigten bestand in
diesem Falle in der Weitergabe des Tdtungsbe-
fehles, dem Heraussuchen der Haftlingsakten aus
der politischen Abteilung und der Erledigung der
mit der Tétung verbundenen Schreibarbeiten.

Der Angeschuldigte hat sich eingélassen, von
einer Tétung der restlichen "Welser" durch Gas
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sei ihm iiberhaupt nichts in Erinnerung. Er wisse
auch nicht, ob er sich am 29. April 1945 noch im
Lager aufgehalten habe. Wdre dies der Fall ge-
wesen, so hitte er von einer entsprechenden An-
ordnung der Totung der Welser mit Sicherheit er
fahren. Es wdre ein einmaliges Ereignis gewesen
und wenn es sich so verhalten hdtte, dann wirde
er heute dariiber auch Auskunft geben.

Diese Einlassung kann den Angeschuldigten nicht
entlasten E . Er hielt sich zur Tatzeit noch im
Lager auf; denn er hat noch am 3. Mai dem Zeugen
Kanthack 10) einen Entlassungsschein ausgestellt.

Rechtlich ist die Handlung des Angeschuldigten
als Beihilfe zum heimtiickisch und aus niedrigen
Beweggriinden begangenen lMord zu werten.

OLL,
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500 - 502 Die MassentOtungen kranker, arbeitsunfdhiger

oder missliebiger Haftlinge in Schloss Hart-

heim.

(Aktion 14 £ 13).

Tatzeit:
a) Zwischen August 1941 und Friihjahr 1942,

b) zwischen dem 11.April 1944 und dem
8.Januar 1945,

c) ndher nicht bekannter Tag zwischen
dem 11l.April 1944 und dem 8.Januar 1945.

Tatort: Konzentrationslager Mauthausen und
Schloss Hartheim bei Linz an der
Donau.

Rechtliche Wirdigung:

Beihilfe zum Mord an

a) mindestens 2 000
b) mindestens 3 o000
¢) mindestens 4o

Personen in drei Fdllen jeweils durch
eine in natiirlicher Handlungseinheit be-
gangene Tat.

Beweismittel

LU53
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Beweismittel:

I. Einlassung des Angeschuldigten Schulze:

Bd., 35, Bl. 7020 - 7021

Bd. 84, Bl. 17032 - 17033

Bd. 84, Bl. 17043 - 17044

Bd. 8%, Bl. 17046 - 17048

Bd. 84, Bl. 17076 - 17107 (Vernehmung vom
10.2.63 Bl. 3)

Bd. 88, Bl. 17525

1I. Zeugen:

1. Bollhorst
Bd. 74 Bl. 15%03, 15504, 15505

2. Brust
Bd. 92, Bl. 17976

3. Biirger

Bd. 43, Bl. 8487

(vgl. auch Bd. 71,Bl. 14679 ff.)
Y4, Chmielewski

Bd. 79, Bl. 16344 - 16350
5. Clausen

6. Climent-Barrion

Bd. 34, Bl. 6735 = 6757

Bd. 34, Bl. 6749 - 6794

Bd. %4, Bl. 6725

(vgl. auch Bd. 12, Bl. 23835 - 2385)
7. Damaschke

Bd. 94, Bl. 18113 - 18116

8. Juan de Diego-Herranz
Bd. 74, Bl. 15519

9. Doppelreiter
Bd. 7%, Bls: 15216 R = 15217
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12.

15.

14,

15.

16.

17.

18.

19.
20.

2l.
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Fillgraf

Bd. 79 Bl. 16%02 - 16305
Bd. 8%, Bl. 16940 - 16945
BA, Haider IV Bl. 52 - 53
Gerbig

Bd. 83,Bl.'16955 ff

Grill

Bd. 94, Bl. 18088 - 18091
Bd: 94, Bl. 18094 - 18097

Haider
Bd. 724 Bls 150487 = 15055

van Herle
Bda. 38, Bl. 7503

Huber

'Bd. 94, Bl. 18195

Kanthack

Bd. 35, Bl. 6991

Bda. 35, Bl. 7020

Bd. 72, Bl. 15089

Bd. 72, Bl. 15091 - 15094
Bd. 72, Bl. 15089

gellexy
Bd. 67, Bl. 135603
(vgl. auch Bd. 4, Bl. 673

Bd. 19, Bl. 38lo,
Bd. 67, Bl. 13804 ff)

Klerner

Bd. 7% Bl. 15299
Bd. 74, Bl. 15501 - 15302
Bd. 73, Bl. 15294
Bd. 83, Bl. 16871 - 16872

Kriiger
Bd. 73, Bl. 15216 - 15218

I
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Lambert, Maria, geb. Brandstedter

Bd. 94, Bl. 18119 - 18127

Leclaire
Bd. 94, Bl. 18l02 - 18l06

- 502
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28.

51.

32.

34,
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Lenz, Heinrich

Bd. 81, Bl. 16626
Bd. 85, Bl. 16883
Bd. 94, Bl. 18107 - 18111

Lenz, Marianne
Bd. 83, Bl. 16896

Losskarn
Bd. 62, Bl. 12607

(vgl., auch Bd. 1, BL. 21, Bd. 4, BlL. 627/,

Bd. 36, Bl. 7205
Martin
Bd: 81, Bl.: laleo5 £f
Bd. 25, Bl. 4567 ff
Ba. 52, "81;:10l80 £X
Bd. 52, Bl. 10399
Muschik

Bd. 43, Bl. 8450
Fodlaha
B ‘6 Bl 12276

Renter
Ba. 62, Bl. 12616 - 12617

Rozehnal

Bd. %6, Bl. 7108 - 7109
Bd. 56, Bl. 10990 - 10991 Ziffer 2

. Schonmehl

Bd. 92, Bl. 18014 - 18015

Schulz, Karl Richard

Schweiger
Bd. 41, Bl. 8077

Steinmann

Bd. 70, Bl. 14536
Bdi. 8%, Bl. 16861 ff

Stopper
Bd. 94, Bl. 18191
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35. Stransky
Bd. 61, Bl. 12294 - 12295

36. Strauss
Bd. 83, Bl. 16873 - 16877

37 . Timm
Bd. 94, Bl. 18098 -~ 18loo

58. Uhsler

Bd. 73, Bl. 15224 - 15225 R
Bd. 56, Bl. 11146 - 11147
Bl. 11165
Bl. 11167
39. Venderbusch

4o, Weber

Bd. 25, Bl. 4957
(vgl. auch Bd. 18 Bl. 3691, Bd. 9, Bl. 1729

Sachverstindiger: Dozent Dozent Dr.Seraphim

(zu vgl. Gutachten in gelbem Hefter "Dokumen-
te Bd. IV" Bl. 54 £f)

Beiakten:

a) 24 AR 90/64 (Z) (Mitteilungen des Innenmi-
nisterums der Republik Osterreich iiber
Dr.Lonauer);

b) Anklageschrift gegen Professor Dr.Heyde u.A.
(Js 17/59 GeStA Frankfurt)

¢) Voruntersuchungssache gegen Dr.Renn@ u.Ai.,
Js 18/61 GeStA Frankfurt (Die Akte liegt
noch nicht vor, die Voruntersuchung ist
noch nicht abgeschlossen)

d) Voruntersuchungssache gegen Bodenweik u.A.
Js 4/6% GeSti Frankfurt (Die Akte liegt
noch nicht vor, die Voruntersuchungssache
ist noch nicht abgeschlossen)

. Ablichtungen von Transportlisten und anderen

Zusammenstellunsen:

a) Ordner "Hartheim"
b) Ordner "14 £ 13"
¢) Ordner "Invalidentrensporte"
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IX.
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d) vom Zeugen Climent-Sarrion iiberreichte
Listen %Bd. 34, Bl. 6748 - 6795)

e) "Ubernshmebestdtigung" vom 11.12.1944 (ITS
Arolsen, Ordner 20l, Bl. 1 - die Ablichtung
befindet sich in dem Ordner Arolsen V, B1.97),

Auskiinfte des 1ITS Arolsen:
a) vom 7. 6.1965,Bd. 77; Bi. 15953
b) vom 21.6.1963,Bd. 77, Bl. 15982

Ablichtungen eines Schriftwechsels zwischen
"SS-Wirtschafts- und Verwaltungshauptamt" und
der Kommandantur des KL Gross-Rosen (Bd. 83,
Bl. 16909 - 16958)

Buch Heinrich Portmann: "Ksrdinal von Galen"
Verlag aschendorf-liinster 1948, Seite 349, 350

Niederschriften iiber Aussagen, die Zeugen vor
Gerichten oder Personen der alliierten Be-
satzungsstreitkrdften gemacht hatten:

a) Dr.Blahs IMG Bd. 5 8. 197 u. 215

b) Bollhorst, gelber Hefter "US-Verfahren
Bollhorst ooo=50-5-48"

¢) Dr.Busack, "US-Verfahren gegen Altfuldisch
n.4." Bd. 2

d) Claussen, eidesstattliche Versicherung vom
3. 4.1947 in Ordner II, Staatsarchiv Nirn-
berg" Bl. 55

e) Colembski,"ITS Arolsen historischer Ordner"
Bl. 279 - 312

£) Eigruber, Hefter "Exhibits Altfuldisch"
Bl. 146 - 148

g) Dr.Entress, Hefter "Exhibits Altfuldisch"
Bl. loo - lo4

h) Fillgraf, "US-Verfahren gegen Haider u.A."
Bd. 4, Bl. 65 £f

i) Kanthack, Ordner "Rapport"

) Kofler, "US-Verfahren ooo-50-5-25 gegen
Kofler u.A." (Ubersetzung liegt noch nicht
vor)

k) Krebsbach, "Hefter Exhibits Altfuldisch"
Bl., 127 = 151

1) Leeb, Hefter "Exhibits Altfuldisch" Bl. 88
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m) Martin, "US-Verfahren Altfuldisch" Bd. II und
gelber Hefter "Dokumente Bd. I" (US~-Beweis-
stiicke PS 2176) Bl. 4% - 44 und Bl. 48

n) Nohel, Hefter "Exhibits Altfuldisch" Bl. 9 - 9¢
und 24 AR 9o0/62 (Z) S. 67 - 72

o) Professor Dr.Podlaha, "US-Verfahren gegen
Altfuldisch" Bd. 11

p) Veith IMG Bd. 6 8. 259 - 260

q) Dr.Wolter, "US-Verfahren gegen Altfuldisch"
Bd.XI

r) Ziereis, Ordner "Potenbettgestdndnis”
s) Zoller, Hefter "Exhibits Altfuldisch" Bl. 24-25

a) Die Vorbereitung und der Beginn der willkiirlichen Totung

zahlreicher, insbesondere kranker Menschen widhrend der

der nationalsozialistischen Herrschaft.

aa) Einleitung.

Zahlreiche, vor allem nicht arbeitsfiahige, misslie-
bige und jlidische Haftlinge des KL Mauthausen und
gseiner Nebenlager sind in Schloss Hartheim bei Linz
durch Gas getotet worden.

~ Solche Vernichtungsaktionen sind als sogenannte
"Hiftlingseuthonasie" unter der Bezeichnung "Aktion"
oder "Sonderbehandlung 14 f 13" auch gegen Haftlinge
anderer KL durchgefiihrt worden. ks sind dazu welt-
gehend die bereits fur die "allgemeine Euthanasie"
geschaffenen Organisationen und Totungseinrichtungen
verwendet worden.

Diese Totungen stehen am Ende einer Entwicklung,
die mit der "amtlichen"Totung eines missgestalteten
Kindes begann und lber die Vergasung Geisteskranker
schlieBlich dahinfiihrte,"nutzlose Esser" in Konzen-
trationslager zu beseitigen. Diese Entwicklung
entsprang einer Geisteshaltung, die von fiihrenden
Nationalsozialisten schon friihzeitig dargelegt
worden war.
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bb) Die Vorgeschichte und die weltanschaulichen
Grundlagen der "Euthanasie".

Hitler hatte die Totung geisteskranker Personen
unter dem Leitgedanken, alles Schwache miisse
"ausgeschaltet" werden, mehrfach in seinem Buch
“Mein Kamp£" 1) gefordert, in dem u.a. hieB:

".....ein stdrkeres Geschlecht wird die
Schwachen verjagen, da der Drang zum Leben
in seiner letzten Form alle lécherlichen
Fesgeln einer sogenannten Humanitat der
Einzelnen immer wieder zerbrechen wird, um
an seine Stelle die Humanitat der Natur
treten zu lassen, die die Schwédche vernich-
tet, um der Stadrke den Platz zu schenken.

«see..da das Minderwertige der Zahl nach
gegeniiber dem Besten immer iberwiegt, wiirde
beli gleicher Lebenserhaltung und Fort-
pflanzungsméglichkeit das Schlechtere sich
soviel schneller vermehren, daB endlich
das Beste zwangslaufig in den Hintergrund
treten miBte.

Eine Korrektur des Besseren muBl also vorge-
nommen werden....

e....er (derStaat) hat, was irgendwie er-

sichtlich krank und erblich belastet ist,

zeugungsunfahig zu erkléren und dies prak-
tisch auch durchzufiihren...".

In Rosenbergs "Mythus des XX. Jahrhunderts" hief
es u.a.:

".....aus dem Zwangsglaubenssatz der schran-
kenlose Liebe und Gleichheit alles Mensch-
lichen vor Gott einerseits, der Lehre vom
demokratischen, rassenlosen und von keinem
national verwurzelten Ehrgedanken getragenen
"Menschenrecht" andererseits, hat sich die
europédische Gesellschaft geradezu als
Hiterin des Minderwertigen, Kranken, Ver-
kriippelten, Verbrecherischen und Verfaulten
entwickelt.....
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Eine Nation, deren Mittelpunkt Ehre und
Pflicht darstellt, wiirde nicht Faule und
Verbrecher erhalten, sondern ausschalten...'

L]

Durch zahlreiche Schriften, durch Rundfunk und

Film wurde nach dem 3%0. Januvar 1933 in tenden-

zioser Form fiir die Isolierung der gm%pderwerm
otung

tigen" und in sgéteren Jahren fiir ihre /Propa-

ganda gemacht e .

Wenn auch ein Gesetz, das die Totung solcher Per-
sonen bestimmte, nie erlassen worden ist (vgl.
b)aa am SchluB), so erging doch alsbald nach der
Machtiibernahme eine Reihe von Gesetzen, die der
"Ausschaltung alles Schwachen" dienen sollten.

So wurde am 14.7.193%3 das "Gesetz zur Verhitung
erkrankten Nachwuchses" 5 erlassen. Dieses Ge-
setz beschrankte sich mit seinen Durchfihrungs-
vorschriften darauf, Personen, die an Geist und
K6érper unheilbar erkrankt waren, fortpflanzungsun-
fahig zu machen.

Das "Reichsbirgergesetz" und das "Gesetz zum
Schutze des deutschen Blutes und der deutschen
Ehre" vom 15.9.1933 richteten sich gegen den

Teil des deutschen Volkes, der nach Auffassung
der Nationalsozialisten "nicht deutschen und
artverwandten Blutes", d.h. "minderwertig" war 4).
SchlieBlich folgte am 18.10.1935 das "Gesetz zum
Schutze der Erbgesundheit des deutschen Volkes",
durch das auch chronisch Erkrankte in den von

den vorgenannten Gesetzen betroffenen Personen-

5)

kreis einbezogen wurden .

In der Folgezeit konzentrierten sich die national-
sozialistischen Machthaber vor allem auf die Ver-
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wirklichung ihrer antisemitischen Programmpunkte.
Durch zahlreiche lMaBnahmen, die sich gegen die
Juden in Deutschland richteten, wurde bis zum
Jahre 1939 die berufliche und wirtschaftliche
Entrechtung des jlidischen Bevilkerungstelles
durchgefihrt 6).

Alle diese Gesetze trugen dazu bei, die Achtung
vor der Wiirde des Menschen zu untergraben, wenn-
gleich sie sich noch nicht gegen das Leben be-’
stimmter Teile der Bevolkerung richteten.

Aber Hitler beschiftigbe sich in dieser Zeit
bereits mit Uberlegungen, wie eine umfassende

7).

geht aus einer Reihe von AuBerungen hervor.

Tgtung Geisteskranker durchzufilhren sei Dies

So hat der Leibarzt Hitlers, Dr.Karl Brandt, vor
dem amerikansichen lMilitdrgerichtshof erklart:

"Tch muB annehmen, daB der Fiihrer der Hei-
nung war, daB ein solches Problem (die
Totung Geisteskranker) im Kriege zunéchst
glatter und leichter durchzufiihren ist,
daB offenbar Widerstdnde, die von kirch-
licher Seite zu erwarten waren, in dem all-
gemeinen Kriegsgeschehen nicht diese Rolle
spielen wiirden wie sonst 8)."

Professor Dr. Bohm hat iiber ein Gesprédch mit dem
damaligen Reichsarztefiuhrer Dr. Wegner u.a.
folgendes ausgesagt 9):

" . ..Als Motiv fir den Entschlufl Hitlers,
wdahrend eines zu erwartenden oder mog-
lichen Krieges die "Vernichtung lebensun-
werten Lebens" durchzufiihren, wurde mir -
meiner Erinnerung nach - vom Reichsarzte-
fiilhrer Wagner angegeben, einmal, dal man
sich von der Last, die sowohl die Angehorigen
der Geisteskranken, als auch die Gesamtheit
des Volkes durch Inanspruchnzhme eines
groBen Aufgebots von drztlichen Hilfskraften
(zu tragen hatte)
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befreien wolle, andererseits, daf fur eine
solche Aktion ein Krieg, der so ungeheuer
gesunde Menschen fordert, in dem also der
Wert des Menschenlebens stark herabge-
mindert war, die Lebensvernichtung unheil-
bar Geistﬁskranker am leichtesten zu tragen
Selssecas

Tm Jahre 1938 wurde auf einer Tagung der fur die
Heil- und Pflegeanstalten zustédndigen Regierungs-
stellen die Totung von Insassen solcher An-
stalten als eine "Moglichkeit zur Losung des
Problems der Irrenpflege" erortert ﬂo).
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¢ ¢ ) Die sogenannte "Kinderaktion", ihre Organisation
und Durchfihrung.

Mit Genehmigung Hitlers wurde in der Universitats-
klinik in Leipzig ein Kind, dem drei Glieder fehl-
ten, das blind war und idiotisch schien, unter
der Mitwirkung des Leibarztes von Hitler, Brandt,
und des Leiters der Kinderklinik in Leipzig, <
Professor Catel, im Jahre 1938 "eingeschliferttll’

Hitler nshm diesen IFall, der in der "Kanzlei des
Flihrers der NSDAP" (KdFi") bearbeitet worden warlg?
zum Anlass, die Totung unheilbar Kranker, ins-
besondere zundchst unheilbar kranker Kinder,

in grosserem Rahmen vorbereiten zu lassen. Er
ordnete an, dass kiinftig Totungen dieser Art in
alleiniger Zusténdigkeit der "KdFi" als "CGeheime
Reichssachen" zu bearbeiten seien.

Im Jahre 1939 erhielt der damalige Amtsleiter

im Hauptamt II der "KdFi", Dr. Hefelmann, der

das Amt II b (Angelegenheiten aus dem Bereich der
Reichsministerien; Zustidndigkeit filir Gesuche um
Gewdhrung des ”Gnadentodes")1eitete,l§) von
Professor Brnndt den Auftrag, ein beratendes Gre=
mium fiir die Kldrung der mit den geplanten Tdtun-
gen in Zusammenhang stehenden Fragen zusammenzu-
stellen. Die entsprechenden Beratungen, die in der
Dienstraumen der "KdFu" durchgefiihrt wurden, be-
gannen im Februar 1939 und dauerten bis zum Mai
desselben Jahres.

Das von Hefelmann gebildete Gremium erdrterte 14)

die Fragen, nach welchen Gesichtspunkten geistes-
kranke Kinder erfasst, von wem und in welcher Wei-
se sie gemeldet, wie gie begutachtet und wo und
mit welchen lMitteln sie schliesslich getdtet wer-~
den sollten. Fir die zur Verwirklichung dieser
Pléne erforderliche, noch zu errichtende Organi-

catlon wurde der Tarnname "Reichsausschuss zur
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wissenschaftlichen Erfassung von erb- und an-
lagebedingten schweren Teiden " ("Reichsaus-
schuss") gewdhlt. Aul Grund der Beratungen gab
der damalige Reichsminister des Inneren einen
"streng vertraulichen" Runderlass heraus
(18.8.1939), in dem bestimmt wurde, dass Heb-
ammen, Geburtshelfer, leitende Arzte von Ent-
bindungsanstalten oder geburtshilflichen Abtei~-
lungen von Krankenhiusern, sowie alle Lrzte,
denen Kinder mit bestimmten schweren angebore-
nen Leiden bekannt wurden, diese nach elnem
leldebogen zu erfassen und den zusténdigen Amtg=-
arzten zu melden hatten. 15)
Die Amtsdrzte leiteten die ausgefiillten liclde-
bogen der in Betracht kommenden Kinder - zu-
nichst handelte es sich um Kinder bis zu drei
Jahren, spater, vor allem etwa ab August 1941,
wurden auch #dltere Kinder einbezogen - an
den "Reichsausschuss" 16), der scinen Sitz
in den Riumen der "KATFu" (Abteilung II b) hatte.

Dort wurden die Meldebogen registriert, und es
wurden Karteikorten angelegt.

Der Leiter der Abteilung II b, Dr.Hefelmann,
oder sein Mitarbeiter von Hegener, (Hauptstel-
lenleiter im Amt II b der "KAFi") sichteten
die eingegangenen Meldungen oberfléchlich und
sortierten die leichtesten Fdlle, wie Kinder
mit Hasenscharten, Klumpfuss oder Wolfsrechen
heraus. Diese Kinder wurden nicht in die
"Aktion" einbezogen.

Die iibrigen Meldebogen wurden Arzten, dle als
Gutachter eingesetzt waren (Professor

Dr.Catel, Professor Dr.Heinze und Dr.Wentzler)
nacheinander - im sogenannten Umlaufverfahren -
zugeleitet. Jeder Gutachter, dem die Entschei-
dung seines Vorgingers zugdnglich war, hatte
die lMbglichkeit, zwischen drei Entscheidungen

su wihlen. Lntweder er entschied sich fiir eine
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"Behandlung", d.h. flir eine Totung des betreffen-
den Kindes oder dagegen. Die dritte Moglichkeit
war die Entscheidung fir eine "vorlaufige Zuriick-
stellung und Beobachtung". Die Entscheidungen wur-
den von den Gutachtern allein anhand der lMelde-
bogen getroffen, ohne dass sie das Kind unter-
sucht oder auch nur gesehen hatten.l?)
Wenn sich die Gubtachter iUbereinstimmend g e g e n
eine Einbeziehung des Kindes in die "Reichsaus-
schuss~Aktion" ausgesprochen hatten, wurden die

"

betreffenden Vorgénge in der "KAFi" abgelegt.
Wenn die Gutachter eine Beobachtung . fiir eine
bestimmte Zeit vorgeschlagen hattenﬂ_ﬁurde die
Einweisung des Xindes zur Beobachtung in eine
"Kinderfachabteilung des Reichsausschusses'" ver-
fligt. Wenn dann ein Beobachtungsbefund vorlag,
wurden die Gutachter erneut befragt.

Hatten sich die Gutachter iUbereinstimmend f i r
eine ."Behandlung", d.h. eine Totung des Kindes,
ausgesprochen, so wurde auf Veranlassung von
Dr.Hefelmann oder seines Vertreters fur jeden
einzelnen Fall eine "Ermdchtigungsurkunde' aus-
gefertigt, in der stand, dass einer "Behandlung"
des Kindes in einer "Reichsausschuss-Anstalt"
zugestimmt werde. Diese Urkunden wurden von dem
Leiter der "KAdFi", Bouhler, gelegentlich auch von
Brack, unterzeichnet. Sie verblieben hei der
"KdFu". 18)

Die zur TOotung bestimmten Kinder wurden in soge-
nannte "Kinderfachabteilungen" einer Heil- und
Pflegeanstalt verlegt oder eingeliefert. 19)

Den Eltern der Kinder wurde dabei vorgetduscht, dal
die Kinder fachidrztlich behandelt wilirden.

Dr.Hefelmann und sein Mitarbeiter von Hegener
hatten 20 liber das gesamte Reichsgebiet verteilte
Anstalten ausgewdhlt, deren Leiter ihnen politisch

einwandfrel erschiencen und von dencn sgsie annahmen,
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dass sie den Bestrebungen des "Reichsausschus-
ses" positiv gegeniiber stiinden: In diesen
Anstalten wurden die"Kinderfachabteilungen"
eingerichtet. In weiteren acht Heilanstalten
wurden derartige Einrichtungen in die Wege

geleitet. 20)

In der Heil- und Pflegeanstalt Hadamar wurde:.
etwa im Herbst 1942 eine Abteilung fiir soge-

nannte "minderjihrige Misclinge" eingerich-
tet. L)

Die Leiter der "Kinderfachabteilungen" hatten
zwar theoretisch die Moglichkeit, sich der
Entscheidung der Gutachter entgegenzustellen;
sie schlossen sich jedoch fast immer den be-
reits vorliegenden Gutachten an und toteten
die ihnen lberstellten Kinder durch Injekbticner
oder durch Verabreichung wvon Tabletten. In

die "Mischlingsabteilung" von Hadamar wurden
meist gesunde "Mischlingskinder" eingeliefert
und nach und nach ebenfalls getotet.

Nach Angaben von Dr.Hefelmann sind im Rahmen
der Tdatigkeit des "Reichsausschusses" ins-

gesamt etwa % o000, nach Angaben seines Mitar-
beiters von Hegener etwa 5 o0oo, Kinder geto-

29
tet worden. ~

b) Die "Aktion T 4.

aa) Die Vorbereitungen der'Aktion T 4",

Wahrend die ersten Massnahmen fiur die Aktion
"Reichsausschuss" bereits getroffren wurden,
fand (etwa im Juli 1939) eine Besprechung
Hitlers mit Dr.Conti statt, dem damligen
Reichsgesundheitsfithrer und Staatssekretir -
im Reichsinnenministerium, der zugleich Mit-
glied des Stabes von Martin Bormann in der
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Parteikanzlel war. Hieran nahmen such Martin
Bormann und der damalige Chef der Reichskanzlei,
der Minister Dr. Lammers, teil. Hitler hob in
dieser Besprechung nochmals hervor, deB es win-
schenswert sei, den Tod Geisteskranker herbeli-
zufiibhren. Er beauftragte Conti, diese Frage zu
iberpriifen und sich bel der Behandlung der auf-
tretenden Rechtsfragen der Unterstiitzung von

Dr. Lemmers zu bedienen =/, Kurz ‘danach 208
Hitler diesen an Dr. Conti erteilten Auftrag
wieder zurick und beauftragte nunmehr Bouhler
und Dr., Brandt mit den vorbereitenden lMafinahmen
fiir die Totung Geisteskranker. Hitler begriindete
die angebliche"Notwendigkeit" der Totungen damit,
daB Lazarettraum beschafft und Arzte und Pflege~
personal freigestellt werden mifiten 24).

Dr. Brandt und Bouhler widhlten eine Gruppe von
ungefdhr 15 bis 20 Arzten aus, von denen einige
bereits bei dem "ReichsausschuB” tatig waren, und
- filhrten mit ihnen etwa im September oder Oktober
1939 im Amt II der "KA4Fi" eine Besprechung durch,
die den Zweck hatte, leitende Mitarbeiter fir die
beabsichtigten Totungen zu werben 25). Bouhler
erlauterte den Totungsauftrag Hitlers. Mit einer
Ausnahme erklérten sich die anwesenden Arzte zur
Mitwirkung bereit 2°7.

Es fanden anschliefend noch mehrere Beratungen
unter der Leitung von Brandt und Bouhler statt,
in denen Fragen der Organisation, der Geheim-
haltung und die Bestimmung des zur Totung vorge-
sehenen Personenkreises erdrtert wurden 27).

Nach Kriegsbeginn unterzeichnete Hitler eine
auf den 1. September 1939 zuriickdatierte "Er-
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méchtigung”, durch die nunmehr die ﬁatungsanord—
nungen schriftlich fixiert waren. Die Anordnung
hatte folgenden Wortlaut:

"Reichsleiter Bouhler und Dr.med.Brandt
sind unter Verantwortung beauftragt, die
Befugnisse namentlich zu bestimmender
Arzte so zu erweitern, daB nach menschli-
chem Ermessen unheilbar Kranken bei kri-
tischster Beurteilung ihres EKrankheitszu-
standes der Gnadentod gewdhrt werden kann.

gez.:Adolf Hitler 28)“,

Die Yrschrift dieses Schreibens blieb in den Hién-
den von Bouhler. Es wurden einige Fotokopien
hergestellt, die den mit der Durchfiihrung beauf-
tragten Personen (wie Brack, Dr.Hefelmann,
Professor Dr. Heyde) zugénglich gemacht wurdengg).

In einer Reihe von Besprechungen der maBgeblichen
Teilnehmer an der "Aktion T 4" wurde ein Gesetzes~
entwurf entwickelt, in dem u.a. alle fiir eine
Totung in Betracht kommenden Personenkreise er-
faBt waren 30)0 Hitler lehnte es jedoch &b, e%%)

derartiges Gesetz vor Kriegsende zu erlassen .

Die Organisation und dies Angehdrigen der "Aktion
T 44,

Auf Vorschlag von Dr. Linden, der als Unterab-
teilungsleiter im Reichsinnepnministerium fiir das
Sachgebiet Heil- und Pflegeanstalten zustandig
war, wurde eine Scheinorganisation unter dem
Namen "Reichsarbeitsgemeinschaft Heil- und Pflege-
snstalten" geaschaffen 32)0 Der "Reichsarbeits-
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gemeinschaft" ("RAG") gehdrten Dr. Bohne als
juristischer Leiter, Professor Dr. Heyde als
Obergutachter und etwa sechs bis sieben Gutachter
an. Das Hauptamt II der "KdFi" war durch Breack,
Blankenburg, Dr.Hefelmann, von Hegener und Vor-
berg vertreten. Vom Reichsinnenministerium war
Dr. ILinden maBlgeblich beteiligt und mit einem
Sonderauftrag fiir die "KdFui" freigestellt worden.
Die Mitglieder der "KdFii" Brack, Blankenburg

und Vorberg legten sich, soweit sie fiir die RAG
nach auflen hin in Erscheinung treten muBten, Deck-
namen zu 35).

Bouhler und Dr. Brandt hatten die Oberleitung
fir die geheime Durchfiihrung der "Aktion".

Am 1.12.1939 mietete von Hegener, der als Ver-
treter von Dr. Bohne eingesetzt war, fir die
"RAG" drei oder vier Rdume in dem Columbus-Haug

am Potsdamer Platz in Berlin zur Einrichtung eines
zentralen Bluros o Von dort aus wurden zundchst
die Totungsaktionen geleitet 54).

Schon bei den vorbereitenden Besprechungen hatten
sich die Beteiligten geeinigt 35 , die Massen-
totungen nur in bestimmten Tétungsanstalten
durchzufiihren. Es wurde an einer Reihe meist

sehr junger Arzte herangetreten, die zur Mit-
wirkung gewonnen wurden 56). Das ilibrige Personal,
das bis Ende des Jahres 1939 ausgewdhlt wurde,
wurde notdienstverpflichtet oder zu den Anstal-
ten abkommandiert. Von dem Personal in Schlof
Hartheim war folgende Verpflichtungserklérung zu
unterschreiben 57:
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"1) Mir ist bekannt, daB ich iiber alle mir im
Zusammenhang mit meiner dienstlichen Tdtig-
keit bekannt werdenden Angelegenheiten
gegeniiber jedermann und gegenuber jeder
Stelle des Staates wie auch der Bewegung
unbedingte Verschwiegenheit zu wahren
habe und daB mich von dieser Verpflich-
tung niemand anderer entbinden kann, als
der Reichsstatthalter und Gauleiter pzw.
Leiter der Anstalt, Dr.Lonauer.

2) Ich weifl, daB mir diese auf das unbe-
dingteste einzuhaltende Verpflichtung
deshalb auferlegt wird, weil sich unter
den zu meiner Kenntnis gelangenden Tat-
sachen Vorginge befinden, welche "Geheime
Reichssachen", also Staatsgeheimnisse sind.

3) Ich weiB, daB auf Verrat von Geheimen
Reichssachen die Todesstrafe steht und
daB auch versuchter oder nur fahrlissiger
Verrat mit der Todesstrafe geahndet wer-
den kann.

4) Ich weiB, daB alle Angelegenheiten, die
mit der Transferierung der Patienten in
andere Anstalten zusammenhéngen, als Ge-
heime Reichssachen anzusehen sind,

5) Ich weiB, daB diese Verpflichtung auch
fir die gesamte Zeit nach eventueller
Beendigung meines Dienstverhiltnisses
gilt. Ich habe den Inhalt der wrstchen-
den Erklirung,nachdem er mir vorher miind-
lich erlautert worden ist, genau durch-
gelesen, und eigenhéndig wie folgt unter-
schrieben."

Neben der Bezeichnung "RAG" wurde eine weitere
Tarnbezeichnung "Gemeinniitzige Stiftung fiir An-
staltspflege" ("Stiftung") eingefiihrt. Uberall
da, wo die "Aktion" als Arbeitgeber auftreten
muBite, wurde deshalb die Bezeichnung "Stiftung"
vervendet,

Ferner wurde auch eine eigene Transportorganisa~
tion aufgestellt, die sich aus mehreren auf die
einzelnen Totungsanstalten verteilten Kraftfahr-
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zeugstaffeln zusammensetzte. Fir d¥ese Transport-
organisation wurde die Tarnbezeichnung "Gemein-
niitzige Kranken-Transport-GmbH" ("GEKRAT") ge-
wahlt 58).

Vermutlich etwa im Mai 1941 wurde Dr.Bohne als
Leiter abgeldst und durch den schon bel der
"Aktion" tdtigen Professor Dr.Heyde ersetzt. Im
Dezember 19441 wurde Professor Dr.Heyde von Dr.
Nitsche in der Leitung der "Aktion" abgeldst 39).

Da der Raum im Columbus-Haus fiir den welteren
Ausbau der Verwaltungsorganisation nicht ausreich-
te, wurde das Haus Berlin, Tiergartenstrafle 4,
gemietet. Von diesem Zeitpunkt an wurden die Tarn-
organisationen "Reichsarbeitsgemeinschaft Heil-
und Pflegeanstalt", "Gemeinniitzige Stiftung fir
Anstaltspflege" und "Gemeinniitzige Kranken-Trans-
port-GmbH" mit der Sammelbezeichnung "T 4" und
die gesamte Organisation als "Aktion T 4" be-
zeichnet.

Die Verwaltungsorganisation "T 4" teilte sich in
eine medizinische Abteilung, in eine Biiroabtei-
lung und in eine Wirtschaftsabteilung auf.

In der medizinischen Abteilung wurde alles be-
arbeitet, was mit der Erfassung und Registrierung
der Kranken und dem Aussortierungsverfahren zu-
sammenhing. Die Biiroabteilung erledigte alle Per-
sonalangelegenheiten, die NachlaBangelegenheiten
und den allgemeinen Schriftwechsel mit den Ange-
horigen der getoteten Personen.

Sie hatte ferner die Transpoftlisten und die
Kostenberechnungen mit den Kostentrdgern der Ge-
toteten zu erledigen. Uberdies wurde sie fiir alle
Angelegenheiten der "GEERRAT" t&tig.
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In der Wirtschaftsapbteilung wurden Lohn- und Ge-
haltsangelegenheiten bearbeitet und die Gebaude-~
und Grundstiicksverwaltung durchgefilhrt. AuBerdem
verwaltete sie die Kfz-Parks der "GEKRAT" 40).

Die Totungsanstalten.

Als Totungsanstalten wurden eingerichtet:

a) SchloB Grafeneck im Kreise Minsing/Wirttemberg,
mit dessen Ausbau etwa im November 1939 be-
gonnen wurde. Im Dezember 1940 wurde die
T8tungsanstalt Grafeneck aufgeldost und mit dem
gesamten Personal im Januar 1941 in die neu
eingerichtete Totungsanstalt Hadamar verlegt,

b) SchloB Hartheim bei Linz/Donau, mit dessen
Ausbau etwa zur gleichen Zeit begonnen wurde,

¢) das ehemalige Zuchthaus Brandenburg, dessen
Personal spater nach Bernburg verlegt wurde,

d) die Heil- und Pflegeanstalt Sonnenstein bei
Pirna #41).

Es wurden getotet:

In der Anstalt Grafeneck (bzw. spdter Hadamar)
hauptsidchlich Personen aus den Heil- und Pflege-
anstalten in Wirttemberg, in Sid- und Nordbaden,
in Bayern und aus der Anstalt Bedburg-Hau, ferner
Kranke aus den Heil- und Pflegeanstalten der
heutigen Lénder Rheinland-Pfalz, Nordrhein-West-
falen und Niedersachsen; in SchloB Hartheim vor
allem Personen aus Osterreich, Siiddeutschland
und zum Teil auch aus Sachsen-~Anhalt 42); in
Brandenburg (ab September 1940 Bernburg) meist
Kranke aus der Provinz Sachsen (Regierungsbe-
zirke Magdeburg, Merseburg und Erfurt, Land Anhalt,
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Provinz Brandenburg, Land Braunschweig, Reichs-
hauptstadt Berlin, Land Mecklenburg, Hansestadt
Hamburg und Provinz Schleswig-Holstein);

in Sonnenstein hauptsédchlich Personen aus den
Provinzen Thiiringen und Sachsen und ein Tell aus
Schlesien und aus Siidwest-Deutschland.

Ferner wurden besondere MaBnehmen gegen die nach
der nationalsozialistischen Rassegesetzgebung
als Juden bezeichneten Heilanstaltsinsassen ge-
troffen. Bereits im Jahre 1939 begann man damit,
jiidische Heilanstaltsinsassen in staatliche An-
stalten in Berlin zu verlegen. Im Juni 1940 wur-
den die in der Heil- und Pflegeanstalt Buch bel
Berlin zusammengezogenen Jiidischen Heil- und
Pflegesnstaltsinsassen in einem Sammeltransport
in die Tétungsanstalt Brandenburg gebracht und
dort vergast.

Uberdies war eine "Irrenanstalt Cholm Post Lub-
lin" eingerichtet worden, im der hauptséchlich

Jjildische Anstaltsinsassen getdtet wurden 45)9

Es ist schliefllich anzunehmen, daB noch weitere
Tﬁtungsans’&alten9 insbesondere filr Personen aus
Danzig, OstpreuBen, Oberschlesien und Polen ge-
schaffen worden waren 44)a Naheres konnte dszu

bisher nicht ermittelt werden.

Bei den einzelnen Totungseanstalten wurden Sonder-
standesédmter eingerichtet, die die Todesfalle

zu beurkunden hatten. Auf den Meldungen fiir die
Sconderstandesémter wurden falsche Todesur-
‘sachen und - wenn fiir einen gewissen Zeitraum

zu viele Tote angefallen waren - auch falsche
Todestage angegeben 4525 '
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Un die unrichtigen Todesursachen geheimhalten zu
kénnen, wurde den damit befaBten Arzten ein Ver-
zeichnis von Todesursachen, die einen Verdacht
nicht aufkommen lassen konnten, ilibergeben 46),
wobei fiir jede Grundkrankheit eine bestimmte
Todesursache angegeben war. SchlieBlich wurden
auch noch sogenannte "Trostbriefabteilungen" ein-
gerichtet, denen es oblag, die Angehorigen der
Gettteten "vom Ableben des Patienten" zu unter-
richten 4?).

Das Verfahren zur Bestimmung der Personen, die
getdtet werden sollten.

In den unter der Leitung von Bouhler und Brandt
gefiilhrten Beratungen, war auch erdrtert worden,
wie die zur Totung bestimmten Kranken "erfaflt"
werden sollten. Entsprechend dem Ergebnis dieser
Beratungen versandte der Reichsminister des
Innern einen RunderlaB mit Meldeformularen

an alle Heil- und Pflegeanstalten. Die Anstalts-
leiter wurden dadurch aufgefordert, innerhalb
einer kurzgesetzten Frist die Anstaltsinsassen
nach drei Gruppen zu erfassen, zu registrieren
und die Meldebogen ausgefiillt an das Reichsinnen-
ministerium zuriickzusenden. Dieser gesamte
Schriftwechsel war so geschickt angelegt, dal er
offen versandt werden konnte und auch die An-
staltsleitungen zundchst den Zweck nicht er-
kannten 49). Die zu erfassenden Gruppen glie-
derten sich wie folgt:
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1. Gruppe: Sémtliche an den Krankheiten Schizo-
phrenie, Epilepsie, senilen Erkrankun-
gen, therapierefraktirer Paralyse und
anderen Lues-Erkrankungen, Schwach-
sinn jeder Ursache, Encephalitis,
Huntington und anderen neurologischen
Endzustinden leidenden Patienten;

2. Gruppe: Samtliche Patienten, die sich min-
destens fiinf Jahre laufend in Anstalts-
behandlung befanden;

3. Gruppe: Samtliche Patienten, die als kriminelle
Geisteskranke verwahrt wurden, die Aus-
1inder waren und die, die unter die
"nationalsozialistische Rassegesetz-
gebung" fielen.

Bei der Beurteilung der Gruppen 1 und 2 war im
wesentlichen anzugeben, ob diese Personen ar-
beitsfihig waren ocer nichb 50).

Etwa in der Zeit, als die Organisation in die
TiergartenstraBe " (Mai 1940) verlegt wurde, wur-
den auch neue Bestimmungen herausgegeben, durch
die u.a. Kriegsteilnehmer des ersten und des
sweiten Weltkrieges aus der "Aktion" herausge-
nommen wurden 1 .

Die von den Anstaltsdrzten ausgefiillten Melde~
bogen wurden an das Reichsministerium des Innern
zu Dr. Linden gesandt 52) und von dort durch
einen besonderen Kurier zu dem zentralen Buro

der "Aktion" in Berlin geschafft. Hier wurde fir
jeden Meldebogen eine Einzelakte und eine Kartei-
karte angelegt. Es wurden vier oder finf Foto-
kopien des lMeldebogens hergestellt, von denen
drei fiir die "Aussortierung" und die beiden
anderen fiir das spdtere Tétungsverfahren be-
stimmt waren. Die Urschrift des lMeldebogens und
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zwei Fotokopien blieben zunidchst in der neu
angelegten Akte. Die fiir die "Gutachter" bestimm-
ten Fotokopien wurden auf drei "Gutachter" ver-
teilt. ‘Jeder "Gutachter" erhielt jeweils in einer
Sendung mindestens bundert solcher Fotokopien 55).
Auf den iibersandten Fotokopien trugen die "Gut-
achter" ihre Entscheidung ein. Entweder versahen
gie den Meldebogen mit einem mit Rotstift einge-
tragenen Kreuz. Das bedeutete, daB der Patient
getdtet werden sollte. Wenn sie ein mit blau
eingetragenes Minuszeichen einsetzten, sollte der
Patient nicht getdtet werden. Wenn der"Gutachter"
noch zu keinem klaren Ergebnis gelangt war, ver-
sah er den Meldebogen mit einem Fragezeichen., -

Die Richtlinien fiir die Aussortierung der Kran-
ken waren schriftlich nicht festgelegt. Sie
konnten nach Bedarf jederzeit verscharft oder
abgeschwdcht werden 54). Die Aussortierungen
wurden nach reinen Niitzlichkeits- und Zweck-
maBigkeitserwdgungen gehandhabt 55).

Die"Gutachter"sandten die Meldebogen an das
zentrale Biiro der "Aktion" zuriick. Dort wurden
die handschriftlichen Eintragungen der "Gut-
achter" auf die Urschrift des Meldebogens uber-
tragen. Sodann wurden die Akten dem "Leiter der
Reichsarbeitsgemeinschaft" vorgelegt, durch den
ein "Obergutachten” eingeholt wurde.

Die mit dem Vermerk "zuriickgestellt" versehenen
Meldebogen wurden iiberpriift. Entweder wurden
einzelne Krankenakten beigezogen oder es wurden
sogenannte "Arztekommissionen", die sich aus
"Gutachtern" der "T 4" zusammensetzten, in ein-
zelne Anstalten entsandt. Die "Obergutachter”
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waren nicht an die Vorentscheidung der drei
"Gu sachter" gebunden 56).

"Arztekommissionen" wurden jedoch nicht nur zur
Fertigung von "Obergutachten" in einzelne An-
stalten gesandt, sondern auch zum Zwecke der Kon-
trolle und Durchsetzung der "Aktion T 4".

Im Verlaufe der "Aktion" hatte sich namlich ge-
zeigt, daB in vielen Anstalten die Bogen nur
mangelhaft und liickenhaft ausgefiillt worden waren.
so daB es den "Gutachtern" auf Grund der Ein-
tragungen allein nicht mdglich war, eine Ent-
scheidung zu treffen. Sie lieBen sich deshalb

in den Heil- und Pflegeanstalten die Patienten
vorfiihren, nahmen deren Krankengeschichte zur
Hand und bldtterten sie durch. Dann untersuch-
ten sie die Patienten kurz und trafen ihre Ent-

scheidung 5?).

Insbesondere wurden auch Anstalten zu dem Zwecke
aufgesucht, um eine "Nachuntersuchung" derje-
nigen Kranken vorzunebmen, die bislang von den
Direktoren der Anstalt als gute Arbeiter rekla-
miert worden waren58)°
Die kriminellen Geisteskranken sowie jludische
Heilanstaltsinsassen wurden ohne besondere "Aus-
sortierung" in die "Aktion" einbezogen 59).
In dem Zentralbiiro der "Aktion" wurden die von den
"Obergutachtern" mit einem Kreuz versehenen Mel-
debogen aussortiert und mit den in den Akten ab-
gelegten vierten und finficn Fotokopien des Mel-
debogens dem Leiter der Transportorganisation
( "GEKRAT") i{ibersandt, der sein Biiro in den Raumen
. "KAFii" hatte 60 i
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ee) Der Ablauf der Totungen innerhalb der "Aktion T 4"

Auf Veranlassung von Dr. Brandt wurden Anfang
Januar 1940 - offenbar zu Demonstrationszwecken -
in der bereits fertiggestellten Totungsanstalt
Brandenburg unter Mitwirkung von Angehdrigen des
Reichskriminalpolizeiamtes in Anwesenheit mall—
geblicher AngehOriger der "Aktion T 4" zwei
Gruppen Geisteskranker getotet.

Sechs Geisteskranke wurden mit Injektionen umge-
bracht, die Dr. Brandt und Conti vornahmen. Eine
Gruppe von zehn oder bis 15 Geisteskranken wurde
mit Kohlenoxydgas getdtet 61). (Fiir die Durch-
fiihrung von Massentétungen mittels Kohlenoxyd-
gas gggte sich Hitler schon Ende 1939 entschie-
den Y

Die Massentétungen begannen im Januar 1940

in Hartheim, Ende Januar Anfang Februar194o in
Brandenburg und Grafeneck und im April 1940 in
Sonnenstein 65).

Die fir die Totung bestimmten Personen wurden
den "GEXRAT"-Staffeln gemeldet und von den
Heil- und Pflegeanstalten, in denen sie unter-
gebracht waren, zum Abtransport bereitgestellt.
An dem Verlegungstermin erschienen Angehorige
der Transportstaffeln, meistens mit drei Omni-
bussen, deren Fenster verhdngt oder mit Farbe
zugestrichen waren, und lbernahmen die Kranken,
die Krankenpapiere und gesamte Habe der Patien-
ten.

Bei der Ubernahme wurde dem Personal der Heil-

anstalten und den Kranken gegeniuber das Ziel des
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Transportes geheim gehalten. Der Transportfiihrer
leitete den Transport anfangs zunichst unmittel-
bar zur Totungsanstalt. Spdter, etwa ab Herbst
1940, wurden die Kranken zundchst in sogenannte
Zwischenanstalten verbracht 64), von wo sie an-
gschlieBend in die Totungsanstalten geschaff®

wurden.

Die Omnibusse, in denen sich die Kranken befan-
den, fuhren, wenn sie in den Totungsanstalten
eintrafen, jeweils in dem durch einen hohen
Bretterzaun von der AuBenwelt abgeschlossenen
Bereich vor. Die Kranken muBten aussteigen und
wurden zunichst in einem Raum - Frauen und
Minner getrennt nacheinander - durch besonderes
Personal entkleidet, gemessen, fotografiert und
dem Totungsarzt, der eine Fotokopie des Melde-
bogens und die Krankenpapiere vor sich liegen
hatte, zu einer fliichtigen Untersuchung vorge-
fithrt. Diese Untersuchungen bestanden keines-
falls in einer Kontrolle der "gutachterlichen
Entscheidung", sondern allein in der Prifung
von AuBerlichkeiten wie der Identitdt des "Be-
gutachteten" mit dem Vorgefilhrten und der Uber-
prifung, ob eine formgerechte Entscheidung des
"Obergutachters" vorlag 65).

Wie die T8tungen in SchloB Hartheim durchge-
fiilhrt wurden, geht am anschaulichsten aus der
Aussage des an ihnen beteiligt gewesenen Vinzenz
Nohel vom ‘. September 1945 hervor, in der es
u.a. heilit 66):

"Vorerst kamen die Herbeigeschafften in den
Auskleideraun. Dort muBten sich oder wurden
die Frauen und Mdnner in zwel verschiedenen
Abteilungen entkleiden oder entkleidet. Die
entkleideten Personen begaben sich sodann
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{iber einen Gang in das sogenannte Aufnahme-
simmer. In diesem Raum befand sich ein
groBerer Tisch. Dort hielt sich ein Arzt.
mit einem Stab von drei bis vier Helfern
auf. Der Arzt, der dort Dienst versah, war
entweder Dr.Lonauer oder Dr. Reno. Soviel
Toh als Laic beurteilen kann, haben die
Arzte die Angekommenen nicht untersucht,
sondern haben diese nur in die Akten der
Vorgefiihrten Einsicht genounmen. Eine Person
bestempelte die Vorgefiihrten.....

Jene Personen, welche Goldzdhne oder eine
Goldbriicke hatten, wurden am Riicken mit
einem Kreuz gezeicknet. Nach dieser Pro-
zedur wurden die Personen in eine nebenan
befindliche Kammer gefiihrt, und dort foto-
grafiert. Von der Fotokemmer weg, fihrte man
die Leute durch eine Stahltiire in die Gas-
KammeTrs « « « » Der ganze Raum war so eingerich-
tet, daB man annehmen konnte, es handle sich
um ein Badezimmer. An den Decken waren drei
Brausen angebracht. Die Entliiftung des Rau-
mes besorgten Ventilatoren..... Von diesem
Raum fihrte eine zweite Stahltiire in jenen
Raum, wo sich die Gasanlage befand. War der
ganze Transport abgefertigt, kamen alle Per-
sonen in den Bade-Gasraum. Die Stahltire
wurde verschlossen und der jeweilige Arzt
leitete Gas in die Gaskammer ein. Nach kur-
zer Zeit waren die Leute in der Gaskammer
tot. Nach ca. 1 1/2 Stunden wurde die Gas-
kammer entliiftet. Von diesem Zeitpunkt an
begann fiir uns Heizer die Tatigkeibt.......
Neben dem Gasraum befand sich ein kleiner
Raum, in dem sich einige Stahlgasflaschen
befanden.....Mittels eines Gummirohres wurde
der Inhalt der Gasflasche zu einem Stahl-
rohr geleitet. Auf der Gasflasche befand sich
ein Druckmesser. War die Gaskammer mit den
abgefertigten Leuten voll, begab sich der
Arzt zu den Gasflaschen, drehte den Sperr-
hahn oder das Absperrad auf und das Gas
stromte durch ein etwa 15 - 20 mm starkes
Eisenrohr in den Gasraum ein. Wie ich schon
angegeben habe, befand sich zwischen Gas-
raum und Gasflaschenraum eine Stahlture.
Eine dritte Tire fiihrte vom Gasraum in den
Hof. Diese Tiire wurde vermauert und befand
aich dann nur mehr ein Guckloch in den Gas-
raum. Durch dieses Guckloch konnte man die
Vorgénge im Gasraum beobachten.
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War die Entliftung durchgefuhrt, muBten wir
Heizer, wir hatten immer zwei und zwei zwdlf
Stunden Dienst, die Leichen von der Gaskammer
wegscinaffen und in den Totenraum bringen.
Der Totenraum lag neben dem Gasflaschen-
TauM. ¢+ o . Das war eine sehr schwierige und
nervenzermirbende Arbeit. Es war nicht leicht
die ineinanderverkrampften Leichen ausein-
ander zu bringen und in den Totenraum zu
schleifen. Diese Arbeit wurde anfédnglich in-
sofern auch erschwert, als der Boden holp-
rig war und als man den Boden betonierte,
rauh gewesen ist. Durch diese Umstande war
das Schleifen der Toten in den Totenraum
beschwerlich. Spdter, als der Boden befliefBt
war, haben wir Wasser aufgeschuttet. Da-
durch war die Befdrderung der Toten bedeu-
tend leichter. Im Totenraum wurden die Lei-
chen aufgeschichtet. Neben dem Totenraum
befand sich die Heizanlage. Die Heizanlage
war mit einer sogenannten Pfanne, die aus
dem Ofen herausgenommen werden konnte, aus-
gestattet. Auf diese Pfanne wurden die Toten
gelegt, und so wie bei einem Backofen in die
Helizanlage eingeschoben und dort abgelegt.
Je nach der Anzahl der Toten haben wir zwei
bis zu acht Tote verbrannt. Der Ofen wurde
mit Koks geheizt. Die Arbeit wurde, je nach
Bedarf, Tag und Nacht fortgefiihrt. Bevor

die Toten verbrannt wurden, sind von den
Heizern den mit einem Kreuz bezeichneten Ver-
storbenen die Goldzdhne gezogen worden. Die-
se wurden der Verwaltung abgeliefert. Da ich
infolge der rechtsseitigen Lahmung in der
rechten Hand kein rechtes Gefiihl habe, habe
ich das Zdhneziehen nicht zusammengebracht.
Einmal habe ich dies probiert, und ist mir
dabei der gezogene Goldzahn in den Schlund
des Toten hinabgerutscht. Da ich den Zahn
nicht mehr fand, wurde ich von Hauptmann
Wirth recht beschimpft. Daraufhin habe ich
mich des Zashnziehens enthalten. Nachdem die
Leichen verbrannt waren, w: den die Knochen-
reste, die durch den Rost dcs Ofens gefallen
waren, in eine Knochenmiihle gegeben und

dort zu Pulver vermahlen.

Das so gewonnene Knochenmehl wurde an die
trauernden Hinterbliebenen als sterbliche
Uberreste versandt. Fiir jeden Toten waren
etwa drei Kilogramm solchen Mehles berechnet.
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Da die Arbeit sehr anstrengend und wie schon
gesagt, nervenzermiirbend war, bekamen wir
pro Tag einen 1/4 Liter Schnaps. Ich glaube,
dafl wir suf diese Art ca. 20.000 Geistes-
kranke verbrannt haben.

Im Jahre 1944 haben wir dann auch KZler ver-
brannt. Nach meinem Dafilirhalten waren die
Leute meist mit schweren Krankheiten be-
haftet, jedoch nicht geisteskrank. Auch
kranke Ostarbeiter sind bei uns in Hartheim
verbrannt worden. Nach meiner Schatzung durf-
ten im ganzen etwa 3%0.000 Menschen ums Leben
gekommen sein.

Vor Weihnachten 1944 wurde der gemeinnitzige
Betrieb abgestellt, und der Ofen abgerissen.
Von diesem Zeitpunkt an wurde niemand mehr
in Hartheim verbrannt.

Nun will ich noch einige Einzelheiten, auf
welche ich mich erinnern kann, angeben. Ein-
mal wurden mit einem Schlage 150 Personen
vergast. Der Gasraum war derart voll, daB
die Leute, die sich darin befanden, kaum um-
fallen konnten und sich dadurch so verkrampf-
ten, daB wir die Leichen kaum auseinander
bringen konnten. Da schon vorher Vergasungen
vorgenommen worden waren, wurde der Leichen-
raum derart voll, daB die untersten Leichen
bereits in Verwesung iibergegangen waren, bis
wir zum Verbrennen kamen. Ein andermal kam
ein Transport mit Frauen, welche mit Typhus
behaftet waren. Uber Auftrag des Hptm. Wirth
wurden vier Frauen in den roten Raum ge-
bracht und dort von Hptm. Wirth durch Ge-
nickschuBl erledigt. Weil ich gerade von den
Frauen spreche, mochte ich erwdhnen, dal
diese leichter zu verbrennen waren als die
Manner. Ich glaube, dies war deshalb mog-
lich, weil sie mehr Fettstoff haben als die
Manner. Auch haben diese ein leichteres
Knochengeriist. Die Riickstdnde von den Ver-
brennungen wurden anfénglich in die Donau
geworfen und spdter vergraben.....Nun 'habe
ich wohl alles gesagt, was ich muBte. Ich
leide heute noch an schweren Trdumen. Bei
solchen Anldssen erscheinen mir die vielen
Toten im Geiste und glaube ich manchesmal,
ich werde narrisch."”
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Die Angehdrigen der Kranken erhielten ein von der
bereits erwihnten "Trostbriefabteilung" der je-
weiligen Totungsanstalt gefertigtes formular-
mdBiges Schreiben, das sie von dem Ableben des
Patienten unterrichtete. Zugleich wurde den An-
gehdrigen mitgeteilt, daB aus "seuchenpolizei-
lichen Griinden" die Einadscherung habe erfolgen
miissen und daB die Urne mit der Asche des "Ver-

67)

storbenen" auf Wunsch iibersandt werden konne

Proteste gegen die Massentotungen, Einstellung
der Totungen und die Anzahl der Opfer.

Trotz der GeheimhaltungsmaBnahmen war bekannt
geworden, dafB die Nationalsozialisten Geistes-
kranke toteten. Das hatte zur Folge, daB von
evangelischer und katholischer kirchlicher Seite
offizielle Proteste an den Reichsjustizminister,
die Reichskenzlei, den Reichsminister des Innern
und andere hohe Staats- und Parteidienststellen
gerichtet wurden 68).

Offenbar wegen dieser Proteste ordnete Hitler
im August 1941 an, daB mit der Tdtung Geistes-
kranker innegehalten werde.

In den Tdtungsanstalten wurden von diesem Zeit-
punkt an nur noch im Rehmen der "Sonderbehand-
lung 14 £ 13" Massentotungen durchgefuhrt 69).
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Bei vorsichtiger Schétzung sind auf Grund der

"Aktion T 4'bis zum 24.8.1941 mindestens 80.000
Geisteskranke vergast worden. Dazu kommen noch
die Totungen Jjidischer Heilanstaltsinsassen.

Es kann jedenfalls davon ausgegangen werden,
daB bis zum Ende des Jahres 1941 mindestens
100.000 Personen vergast worden sind 70).

Die Anzsehl der von den SondermaBnahmen im Rahmen
der Aktion "T 4" betroffenen jlidischen Anstalts-
insassen 1d8t sich nur schdtzen. Sie iibersteigt
jedenfalls die Zahl Eintausend betrichtlich ")
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¢) Die "Hiftlingseuthunasie" ("Aktion 14 f 13")

allgemelin.

aa) Planung und Orgenisation der Massentotung

yon Haftlingen,

In einem der gegen die "Buthanasie" gerich-

. 72)

teten Protest hiess es u.a.:

"Wenn einmal zugegeben wird, dass llenschen
das Recht haben, "unproduktive" Menschen
zu toten - und wenn es Jjetzt zundchst auch
nur arme wehrlose Geisteskranke triflft -,
dznn ist g rundes8 21 1ch der
Mord an zllen unproduktiven Menschen, also
an den unheilbar Kranken, den Invaliden:
der Arbeit und des Krieges, dann ist der
Mord an uns 2llen, wenn wir alt und alters
schwach und damit unproduktiv werden,
freigegeben. Dann braucht nur irgendein
Geheimerlass anzuordnen, dass das beli den
Geisteskranken erprobte Verfahren auch
suf andere "Unproduktive" auszudehnen ist,
dass es auch bei den unheilbar Lungenkran-
ken, bei den Altersschwachen, bei den
Altersinvaliden, bei den schwer kriegsver-
letzten Soldaten anzuwenden ist. Dann ist
keiner von uns seines Lebens mchr sicher.
Irgendeine Kommission kann ihn auf eine
Liste der "Unproduktiven" setzen, die nach
ihrem Urteil "lebensunwert" geworden sind,
und keine Polizei wird ihn schutzen und
kein Gericht seine Ermordung ahnden und
den ﬁarder der verdienten Strafe uUberge-
ben.

Tatsdchlich hatte sich diese im August 1941
von Kardinal Graf von Galen ausgesprochene
Befiirchtung, die "Euthonasie", die sich zu-
ndchst im wesentlichen gegen geisteskranke
Personen gerichtet hatte, konnte auch gegen
andere "unproduktive" Menschen angewendet
werden, durch die in der Zwischenzeit getrof-
fenen lMassnazhmen bestdtigt.

Bereits spdtestens Ende Miarz 1941 73) war

2054
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die allgemeine Euthanasie auf Haftlinge von
Konzentrationslagern ausgedehnt worden.

Himmler hatte Bouhler mitgeteilt, er wolle die
"Schwerstkranken" in den Konzentrationslager
"guf ihren Gesamtzustand sowohl korperlich als
auch psychisch-geistig untersuchen"tlassen._
Daraufhin setzte sich Brack im Auftrage Bouhlers
mit der Organisation " T 4" in Verbindung und
forderte, dass "erfaohrene Psychiater" fiir die
Untersuchung von Haftlingen in Konzentrations-

lagern zur Verfligung gestellt werden sollten. (a

Die Arzte und die Totungsanstalten.

In der Folgezeit wurden von der "Aktion T 4"
die Arzte:

Professor Dr.Heyde,
Dr.Nietsche,
Dr.Mennecke,
Dr.Schmalenbach,
Dr.Schumann,
Dr.Hebold,
Dr.Lonauer,
Dr.Miller,
Dr.Steinmeyer,
Dr.Wischer und
Dr.Ratka

als sosenannte "Gutachter" in Konzentrationslagel
abgestellt. 75) um die Lager zu "durchkémmen".76'

Fir die Durchfiihrung der Toétungen waren die An-
stalten der "Aktion T 4% vorgesehen, die zu

den einzelnen Konzentrationslagern am gunstig-
sten gelegen waren. So war fiir die Totung der
Haftlinge aus dem Konzentrationslager Gross-Raen

LSS~
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B 408
die Heilanstalt Bernburg und fiir die der Haftlinge

aus den Konzentrationslagern Dachau und Mauthausen
Schloss Hartheim bestimmt worden. 77)

Die Richtlinien fiir die Auswahl der Haftlinge.

ter zu toten.

Diese von den Angehdrigen der "Aktion T 4" im Ein-
vernehmen nit dem "Inspekteur der Konzentrations-
lager" vorzunehmenden "Untersuchungen" hatten allein
den Zweck, alle invaliden, die jiidischen und miss-
liebige Haftlinge zundchst zu erfassen und sie spa-

78)

Diese Massnahmen wurden in-den Konzentrationslagern
unter der Bezeichnung "14 f 13" (dies war das Akten-
zeichen, das beim Schriftwechsel zwischen dem
"Inspekteur der Konzentrationslager" und den einzel-
nen Lagerkommandanten verwandt wurde) gefiihrt.

Bei den Haftlingen der Konzentrationslager wurden
fir diese gesambte Aktion meist die Bezeichnung
"Invalidenaktion" oder "Invalidentransporte" ver-

1n 79)

wandt. Die Aktion lief als "geheime Reichssache".

d) Der erste Abschnitt der Hiftlings-Euthanasie im Konzen-

trationslager Mauthausen.

aa)

Die an den Lagerkommandanten und seine Untergebenen

ergangenen Anordnungen.

Die von Himmler erteilten Anordnungen (vgl. c) 2a)
wurden durch einen Befehl des Inspekteurs der
Konzentrationslager, SS8-Brigafiihrer Gliicks, im Ver-
lauf des Jahres 1941 an die Kommandanten der Kon-
zentrationslager weitergegeben. Der Befehl besagte,
dass alle Haftlinge, die ldnger als drei Monate
krank und nicht mehr arbeitsfdhig waren,getotet
werden solltenﬁao)
m die Durchfihrung dieses Befehles zu erdrtern,
suchte der Leiter der Totungsanstalt Schloss iir'zﬂf/é
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heim, der SS-Hauptsturmfiihrer Dr.Lonauer &1) den La-
gerkommandanten des Lagers Mauthausen, den S5-Stan-
dartenfihrer Ziereis, auf und besprach sich mit

ihm unter vier Augen.

Im Anschluss an diese Besprechung rief Ziereis den
Verwaltungsfiihrer Strauss, den Schutzhaftlagerfihrer
Bachmaver, den Adjutanten Zoller und wahrscheinlich
auch den Angeschuldigten Schulze zu sich. LEr ver-
pflichtete diese Personen zu besonderer Verschwiegen-
heit und liess sie einc entsprechende Erklarung unter-
schreiben. In dieser Besprechung wurde die Totung
kranker Haftlinge erortert. Ziereis teilte den ge-
nannten Personen mit, daB in der Ndhe von ILinz, in
Schloss Hartheim, Geisteskranke und Krippel vergast
wiirden. Es war auch die Rede davon, dass man in Hart-
heim nicht mehr wisse, was mit den Kleidungssticken
der Getoteten geschehen solle. Er, Ziereis, habe

sich - so sagte er den Gesprdchsteilnehmern - des-
halb bereit er%%gft, die Kleidungsstiicke in das Lager

zu Ubernehmen.

Im Lager Mauthausen und seinen Nebenlagern wurde
nunmehr spdtestens im August 1941 damit begonnen,
Haftlinge auszuwdhlen, die in Schloss Hartheim ge-
totet werden sollten.

Die zundchst vom Inspekteur der Konzentrationslager
zur Durchfiihrung dieser Tétungsaktion gegebenen An-
ordnungen wurden im Laufe des Jahres 1941 durch

ins einzelne gehende Richtlinien erganzt.

Durch Schreiben des Inspekﬁeurs der Konzentrations-
lager vom 12.November 1941 vwurde dem Lagerkommandan-
ten mitgeteilt, dass "in der ndchsten Zeit die

erste Xommission, die ..... Konzentrationslager zur -
Ausmusterung von Haftlingen aufsuchen Werde. Gleich-
lautende Schreiben waren an die Lagerkommandanten

NEE
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der Konzentrationslager Dachau, Sacpsenhausen, Bu-
chenwald und Auschwitz gerichtet. 83)

Kurz darauf traf ein weiteres Schreiben des Inspek-
teurs der Konzentrationslager, das vom lo.Dezem-

ber 1941 datiert war, in Mauthausen ein. In diesem

A i 84 )
Schreiben hiess es u.a.:

"Wie den Lagerkommandanten der Konzentrationslager
Dachau, Sachsenhausen, Buchenwald, Mauthausen _
und Auschwitz mit dem Bezugsschreiben mitgetellt
wurde, wird in der ndchsten Zeit die Arztekom-
mission die vorgenannten Konzentrationslager zur
Ausmusterung von Haftlingen aufsuchen.

Fur die Konzentrationslager Flossenbirg, Grogs~
Rosen, Neuengamme und Niederhapgen ist die l.Januar-
“""'11"'—"'_ WA ML vy TRl L5

halfte 1942 fur diese Uberprufung vorgesehen.

Da die zur Verfiigung stehenden Arzte sehr stark

in Anspruch genommen sind, miissen die Uberpriifungs-
arbeiten in den Konzentrationslagern, soweit es
irgend geht, abgekiirzt werden.

In der Anlage wird Muster eines leldebogens als
Vorlage zur Vorarbeit ibersandt. Diese formblatter
sind im Abzugsverfahren herzustellen und auszuful-
len. Auf diesem lMuster ist die Beantwortung einzel-
ner Fragen vorgenommen, dieselben sind rot unter-
strichen, nur diese Fragen brauchen beantwortet
werden. Bezuglich einzelner Fragen werden noch
folgende Irlauterungen gegeben:

Die Frage "korperl.unheilb. Leiden" ist nach MOg-
lichkeit nicht nur mit Ja oder Nein, sondern mit
kurzer Angabe der Diagnose zu beantworten.
Ausserdem ist auch die Frage der Kriegsbeschddigung
festzustellen, weil diese eine wesentliche Er-
leichterung bei der Uberpriifungsarbeit der Arzte-
kommission gewdhrleistet. Wenn der Raum bei den
Fragen "Delikt" und "Frithere Straftaten" nicht aus-
reicht, ist die Beantwortung auf der Rickseite des
Meldebogens vorzunehmen, wie es auf dem lMuster ver-
merkt ist. Binzelne Vorstrafen sind nicht aufzu-
zédhlen, es ist nur iiber die hauptsdchlichen Vor-
strafen kurz zu berichten, die einzelnen Delikte

sind nur kurz aufzufilhren. Welche Haftlinge fiir die
Vorfihrung in Frage kommen, ist aus den im Frage-
bogen gestellten fragen ersichtlich.

Samtliche vorhandene Akten und Krankenbldtter sind
der Kommission auf Verlangen zur Einsichtnahme zur
Verfugung zu stellen.

Die Adjutanten der Konzentrationslager

FMlogsenburg, Gross—-Rosen und Neuengamme werden
zwecks mundlicher Anweisung 1ln dieser iAngelegenheit

08¢
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zur gegebenen Zeit nach hier befohlen werden.

Wach Abschluss der Untersuchungen ist dem
Inspekteur der Konzentrationslager Bericht zu

erstatten, debei ist die Zahl der der Sonderbe-
handlung "14 £ 1% " zugefiihrten Haftlinge zu
melden. Der genaue Zeltpunkt des Bintreffens
der &rﬁtekommission wird rechbtzeitig beksnntge-
geben.

Diesem Schreiben war ein nicht ausgefiillter lMelde-
bogen als Muster beigefiigt, wie er auch beli der
"iktion T 4" verwendet worden wer. In dem lieldebogen
waren Rubriken fiir Angaben iiber die Fersonalien des
zu benennenden Hiftlings, iiber seine Rasse, die
Dsuer und den Grund seiner Inhaftierung, sowie uber
etuoige Straftaten, unheilbare korperliche Leiden

und lUber Kriegsbeschddigungen vorgesehen. 5)

Die Auswahl und der Abtransport der Haftlinge zur

Totung.

Auf Grund der an den Lagerkommandanten ergangenen
Anordnung wurden bei Appellen Hiftlinge herausge-
sucht und aufgeschrieben, die nicht mehr voll ar-
beitsfédhig erschienen. Diese Auswahl nahmen der La-
gerkommandant, der Schutzhaftlagerfihrer und der An-
geschuldigte Schulze 86) sowie der SS-Standorterzt
vor. Derartige "Selektionen" wurden mehrere Male
durchgefuhrt. 87) Bs wurden dabei auch missliebige
Hiftlinge herausgesucht.

Ob die so - bei den Appellen - herausgesuchten
Hiftlinge nunmehr damit bereits endgiiltig fir eine
T6tung bestimmt waren, oder ob - wie es offenbar

in der Folgezeit geschah - noch eine weitere Uber-
prifung stattfand, ist nicht sicher geklart. Ver-
mutlich war es so, dass in der ersten Zeit sehr
willkiirliche, das heisst, nicht von hoheren Dienst-
stellen vorgeschriebene MaBstdbe fir die Auswahl

der Hiftlinge angewandt wurden, wdhrend gich spéater,

vor zllem nach dem Eintreffen des oben zitierten
Schreibens des Inspekteurs der Konzentrationslager



D I 50 =~ 502 d) bb)

= o R e

die Auswahl im Rahmen der von der SS-Filhrung
gegebenen - allerdings ebenfalls sehr willkir-
lichen - Richtlinien bewegte.

Im Verlauf der spéteren Auswahlen hatten die
Revierdrzte diejenigen Hdftlinge, die bereits
eine gewisse Zeit krank waren, listenmdssig

zu erfassen. Sie bedienten sich dabei der Hilfe
der Sanitater und deos. 88) Auch die Blockschrei:
ber mussten bei der Erstellung derartiger Listen
mitwirken. 89) Ausser den kranken - und teilwei-
se den missliebigen - Hdaftlingen wurden auch die
judischen Haftlinge, die noch im Lager lebten,
auf die Listen gesetzt.go)

Derartige Massnahmen wurden auch im Nebenlager
Gusen durchgefiihrt.

Dem damaligen Lagerfiihrer dieses Nebenlagers,
dem Zeugen Chmielewski, 9L) wurde Anfang des
Sommers 1941 fernmiindlich - von einer nicht mehr
festzustellenden Abteilung des Hauptlegers lMaut-
hausen - der Befehl erteilt, die arbeitsunfahi-
gen und kranken Haftlinge ebenfalls listenmédssig
zu erfassen. Im Lager Gusen wurden daraufhin
etwa 2 ooo Haftlinge in eine Liste aufgenommen.
Die Schreibarbeit wurde vermutlich in der
Schreibstube des Schutzhaftlagers Gusen durch-
gefﬁhrt.gg)

Diese Liste wurde dem Hauptlager Mauthausen Uber-
nittelt. 95)

Anhand der in Gusen und Mauthausen erstellten
Listen wurden nunmehr die oben erwdhnten lMelde-
bogen, die vom Wirtschafts- und Verwaltungs-
hauptamt ilibersandt worden waren, von Untergebe-
nen des Standortarztes und SS-Leuten der poli-
tischen Abteilung 94), soweit dies medizinischen
Laien moglich war, ausgefiillt.

Die ﬂeldebogen wurden sodann im Lager verwahrt,
bis die angekiindigten Arztekommissionen eintrafen.

2090
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Spatestens im Sommer 1941 suchten derartige Kom-
missionen die Lager Mauthausen und Gusen erstmalig
auf. 95) 7u den Kommissionen gehérten Dr.Lonauer
aus Hartheim sowie der Stgg%ortarzt Dr.Krebsbach

und einige andere Arzte.

Die Haftlinge, deren Nemen auf den Listen standen,
mussten antreten, nachdem die Arztekommission im
Lager eingetroffen war. Sie wurden der Arztekom-
mission vorgefilhrt, und es wurde entschieden, wel-
che Hiftlinge getotet und welche von der Totung
ausgenommen werden sollten.

e besteht hinreichender Verdacht, dass bei dieser
Ausnmusterung neben dem Lagerkommandanten und

97)

den zur Kommission gehorenden Arzten auch der An-

98)

Schutzhaftlagerfiihrer sowie den Lagerdrzten und

geschuldigte Schulze anwesend war.

Auch im Nebenlager Gusen ging die Auswahl der Haft-
99)

linge in #dhnlicher Weise, wie folgt vor sich:
Einige Zeit, nachdem die Meldebogen ausgefillt
worden waren, vurde Chmielewski fernmiindlich aus
Mauthausen davon verstdndigt, dass eine Arztekom-
mission ins Lager kommen werde, der die arbeitsun-
fahigen und kranken Haftlinge vorzustellen seien,
die in die Listen aufgenommen worden waren.

Der Kommission, die nach wenigen Tagen in Gusen
eintraf, gehdrten u.a. der Standortarzt von Maut-
hausen Dr.Krebsbach sowie mehrere andere Arzte,
vermutlich auch die in Schloss Hartheim tdtigen
Airzte Dr.Lonauer und Dr.Renno an. Ausserdem be-
fand sich in ihrer Begleitung auch der Lagerkom-
mandant Ziereis. 1o0)
Fiir die Ausmusterung der Haftlinge wurden in der

Baracke %, dem "Schulungssaal fur Steinmetzlehrlin-

ge", Tische und Stihle aufgestellt und es wurden

2097
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Schreibmaschinen herangeaéhafft. Bbwa zwel bis
vier Tage leng sahen sich die Arzte die etwa
nacheinander
2 ooo Hiftlinge/an, deren Nomen auf den Listen
standen, und bestimmten, welche von ihnen geto-
tet werden sollten. Die erforderlichen Schreib-
arbeiten wurden von SS-ingehdrigen oder H&Lft1lin-
gen ausgefiihrt. Die Arzte schrieben denjenigen
Haftlingen, die fiir die Tétung bestimmt worden
waren, mit Tintenstift die Haftlingsnummer auf
den Oberkorper. Haftlinge, die die Ausmusterung
durchlaufen hatten, ohne dass ihnen die Haftlings-
nummern auf den Korper geschrieben worden war,
wurden in das Lager zuriickgeschickt und gspater
nicht nach Hartheim abtransportiert.

Die ausgesuchten Haftlinge wvurden in besonderen
Baracken untergebracht. Der ehemalige Lager-
fithrer von Gusen, Chmielewski, schdtzt die An~
zshl der so bestimmbten Hiaftlinge auf "etwa 2/3
von 1 800 - 2 ooo". Die Arztekommissionen haben
Qie Hdftlinge nur sehr oberflichlich untersucht,
wie aus einem Schreiben des Wirts%ggftu- und Ver-
waltungshauptamtes vom 26. 3.1942 an die Loger-
kommandanten verschiedener Konzentrationslager,
u.a. an den des Lagers llauthausen, gerichtet war,
hervorgeht. In dem Schreiben heisst es u.a.:

"Purch die Meldung eines Lagerkommandanten
vurde bekannt, dass von 51 filir die Sonder-
behandlung 14 f 13 ausgemusterten HaftlingeD
42 dieser IAftlinge nach einiger Zeit "wieder
arbeitefihig" wurden und sonit der Sonderbe-
handlung nicht zugefiihrt werden brauchten.
Hiercus ist ersichtlich, dass bei der Auswahl
dieser Hiftlinge nicht nach den gegebenen
Bestimmungen verfahren wird. Bs durfen der
Untersuchungskommission nur solche Haftlinge
zugefithrt werden, die den gegebenen Bestim-
mungen entsprechen und vor allen Dingen nicht
mehr srbeitsfdhig sind. :

Um die den Konzentrationslagern gestellten
Arbeitssufgaben durchfithren zu konnen, muss
jede Haftlingsarbeitskraft dem Lager erhalten
werden. Die Lagerkommandanten der Konzentrae-
tionslager werden gebeten, hierauf ihr beson-
deres Augenmerk zu richten. 1lol)
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Die Arztekommission lieferte die von ihnen in
den Honzentrationslagern ausgeflillten und mit
TﬁtungsvorschlageGersehenen lieldebogen im Buro
der "T 4 " ab. Dort wurden sogenannte "Verle-
gungslisten"zusammengestellt, die der GEERAT

. ; i lo2
"zur weiteren Bearbeitung" zugeleitet wurden. 2)

cc) Die Anzohl der innerhalb des ersten Abschnitis

der Hiftlingseuthanssic getoteten Personen und

die biuromdssige Bearbeitung des Todesfdlle.

Die GEIRAT schickte jeweils zwel oder drei Post-
omnibusse, die in Schloss Hartheim stationiert
waren, und liess mit diesen die Hiaftlinge aus
Meuthausen und Gusen abholen. Die Transporte be-
gannen etwa im August 1941 und dauerten bis zum

Frihjahr 1942 an.

Die Anzahl der aus dem Heuptlager lMauthsousen ab-
transportierten Haftlinge innerhalb des ersten Ab-
schnitts der Haftlingseuthanasie ldsst sich nur
schitzen,19%) ga vollsténdige sehriftiiche Unter-
lagen nicht vorhanden sind.

fuch hinsichtlich des Lagers Gusen liegen nur

unvollstandige Zahlen vor. lo4)

Nach den vorhandenen Urkunden sind

eam 12. 8.1941,

am 13%. 8.1941,

am 14. 8.1941,

am 21. 8.1941,

am 3%o0. 1.1942,

am 2. 2.1942 und

am 5. 2.1942
Trangporte aus dem Lager Mauthausen nach Schloss
Hartheim in Marsch gesetzt worden. Die Gesamt-
zahl der laftlinge, die zu diesen Transporten

,,20?3 gehorten, konnten bisher nicht ermittelt werden.
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Zumindest sind jedoch 67 Haftlinge spanischer
Nationalitdt. an den genannten Tagen aus Mauthousen
noch Schloss Hortheim iberstellt worden, und zwar:

am 12. 8.1941 1.5
am 13. 8.1941 - 11
am: 14. 8.1941 2
am 21. 8.1941 1
am %0, 1.1942 29
am 2. 2.1942 5
am 4, 2,1942 4

spanische Hiftlinge.
Bs ist jedoch mit Sicherheit anzunehmen, dass die
Anzahl der aus Msuthausen weggeschafften Haftlinge

wesentlich grosser war.

Folgende Transporte sind aus dem Lager Gusen nach
achloss Hartheim in Marsch gesetzt worden:

1. am 14. 8.1941 45 Haftlinge,
2. sm'l5. B 75 Hafvlinge,
3. am 16. 8.1941 75 Halftlinge,
4, -sm 18, 8.1941 8o Haftlinge,
5. am 19. 8.1941 95 Hiftlinge,
6. am 20. 8.1941 8o Haftlinge,
7. am 21. -8.1941 8o Haftlinge,
8, am 3.12.1941 6o Haftlinge,
9. am 4,12.1941 60 Haftlinge,
1o. am 5.12.1941 60 Haftlinge,
11. @&aun  6.12.1941 59 Haftlinge,
12, eam 8.,12.1941 6o Haftlinge,
1%, am . 9.12:1941 6o Haftlinge,
14. am 1l0.12.1941 63 Haftlinge,
15, am. 4, 2.1942 77 Haftlinge.

Dies ergibt eine Gesambzahl von 1 009 aus Gusen
nach Schloss Hartheim iberstellten Haftlingen, die
dort vergast worden sind.

Schliesslich sind noch am 9.0ktober 1942 mindestens
21 spanische Hi&ftlinge aus dem Lager Gusen nach

2094
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Schloss Hartheim iiberstellt und dort vergast worden.
* s
Auch bei diesem Transport diirfte die Gesamtzahl

der weggeschafften Hiftlinge wesentlich grosser

gewesen sein. 105)

Schon diese - listenmiissig ausgewiesenen - Trans-
porte ergeben eine Zahl von 1 097 ( 1 009 + 67

+ 21) arbeitsunféhigen Héftlingen, die durch Gas ge-
tétet worden sind. Der S8-Standortarzt Dr.Eduard
Krebsbach hat iiber die Anzahl der getoteten Haftlin~
ge in einer Niederschrift vom 16. 2.1946 u.a. aus-
gefiihrt: 106)

"Tech mochte noch erwdhnen, dass Dr.Lonauer sowie
eine Spezialkommission von Berlin mehrmals in
das Lager gekommen sind, um Haftlinge aller
Nationalitdten, die krank oder arbeitsunfahig
waren, zur Vergasung auszusuchen. Diese Haft-
linge sind dann nachher zur Vernichtungsanstalt
Schloss Hartheim gebracht und dort vergast wor-
den. Die Zahl der Haftlinge ging in die Hunder-
te; doch ist mir genaueres hieriber nicht be-
kannt."

BEs ist daher bei vorsichtiger Schatzung davon aus-
zugehen, dass innerhalb des ersten Abschnitts der
Hiftlingseuthanasie insgesam® mindestens 2 ooo Per-
sonen aus dem Lager Mauthausen und dem Nebenlager
Gusen getotet worden sind. Jeden llonat war die An-
zahl der auf diese Weise getoteten Personen dem S5-
Wirtschafts- und Verwaltungshauptamt zu melden. Die~-
se Meldungen wurden von Angehdrigen der polifischen
Abteilung erstellt. Der Adjutant Zoller hat dazu
folgendes ausgesagt: 107)

1

Die Haftlinge, die nach Hartheim kamen, um dort
vergast zu werden, erschienen in einer geson-
derten Liste der Toten, die zum Unterschied

von den anderen Listen das Aktenzeichen 14 f 15
bekam, so dass man aus dieser Liste genau fest~
stellen konnte, wer in Hartheim vergast worden
ist. Ich habe mehrere Monate hindurch die mit
dem Aktenzeichen 14 f 13 bezeichneten Listen ge-
sehen, da bei mir die gesamte ausgehende Post

- auch der einzelnen Abteilungen, soweit sie der
Kommandant zu unterschreiben hatte - zusammenkam.

Da nach Meinung des Schulz (Anmerkung: Dabeil
424%2;—' handelt es sich um den Angeschuldiﬁten) die
erste Liste mit dem Aktenzeichen 14 f 13 so um-
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fangreich gewesen wire, dass ihre termingemésse
Anfertigung zu lange Zeit in Anspruch genommen
hitte, hat Ziereis mit ihm vereinbart, dass

die Namen der Vergasten auf verschiedene lMonate
ungefdahr gleich verteilt werden sollten; es
sind also Listen mit dem Aktenzeichen 14 f 15
nach Berlin auch in Monaten eingereicht worden,
in denen keine Haftlinge aus Mauthausen in Hart-
heim verg st worden sind.Roh geschatzt trafen
dann nurvgeden Monat ungefdhr 120 bis 150,
vielleicht noch mehr Vergaste.

Ausser dieser von Zoller geschilderten T&dtigkeit der
politischen Abteilung hatte der Angehdrige dieser Ab-
teilung, der SS-Oberscharfiihrer Hiittenrsuch, beim

Amtsgericht in Mauthausen liber die getdteten Haftlin-

ge sogenannte "Todfallsaufnahmen" erstellen 1assen.108)

In diesen Todfallsaufnahmen wurde jeweils als Todes-
tag ein Datum angegeben, das einige Tage spater als
der Abgang des Transportes nach Hartheim lag.

Als Sterbeort wurde fdlschlich Mauthausen angegeben.

Die Totungsanstalt Schloss Hartheim.

Uber die Einrichtung der Toétungsanstalt Schloss Hart-
heim hat der ehemalige Gauleiter des Gaues Oberdonau

109)

Eigruber folgendes angegeben:

"1939 oder 1940 habe ich dem Reichsleiter
Philipp Bouhler, der einen Befehl des Fihrers
besass, dass unheilbar Sieche oder arbeitsun-
fihige Geisteskranke zu téten seien, und der
mich dariiber ins Bild gesetzt hatte, das der
Lendesregierung Oberdonau, deren Chef ich war,
gehdorende Schloss Hartheim zur Ausfihrung des
Filhrerbefehls vermietet. Den in den Diensten
der Landesregierung stehenden Arzt Dr.Lonauer
habe ich gleichzeitig auf Anfordern Bouhlers
an das Schloss Hartheim abgestellt. Im Gau
Oberdsterreich war ich der einzige der amtlich
wusste, wozu Schloss Hartheim verwendet wer-
den sollte."

Auf Grund der "dienstlichen Zusammenarbeit" ergaben
sich zwischen den Arzten und dem Personal von Schloss
Hartheim sowie den SS-Filhrern von Mauthausen ndhere
Kontakte. Das hatte zur Folge, dass beispielsweilse

anlisslich eines"bunten Abends" die gesamte Belegschaft
von Hartheim nach Mauthausen fuhr,llo) umgekehrt waren
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auch AngehOrige des Lagers Mauthezusen anlésslich
eines Kameradschaftsabends einmal in Hartheim.

Zoller hat in seiner Erkldrung vor dem amerika-

nischen Militdrgericht dazu ausgesaght! 111)

"Jahrend ich nech Adjutant war, ist Ziereis von
Dr.Lonauer zu einem Kameradschaftsabend in
Schloss Hartheim zusammen mit der dortigen
Gefolgschaft eingeladen worden. Dazu hat er
Schulz, Bachmayer, Strauss 112) mich und noch
einige Unterfiihrer, vielleicht auch einen Arzt
mitgenommen. Bei dieser Gelegenheit zeigte
uns Dr.Lonauver das Schloss. Dabei sah ich auch
die Gaskammer, in der die nackten Leichen von
ungefdhr 15-20 Mannern und Frauen lagen, die
wie Dr.Lonauer erkldrte, aus irgendeiner lrren-
anstalt gekommen waren.

Beim Durchgehen durch die Dienstrdume des
Schlosses sah ich an einer Wand eine grosse
Karte von Silddeutschland, einschl. OUsterreich
hingen, auf der viele Stecknadeln eingeselzt
waren. lch frug, was diese Stecknadeln bedeu-
teten, da wurde mir erkldrt, dass aus jedem Ort,
wo eine Stecknadel eingesteckt war, Leute nach
Hartheim geschafft wurden. Die Stecknadeln hat-
ten verschiedenfarbige Kopfe, aber was das zu
bedeuten hatte, weiss ich heute nicht mehr.
Wahrend unserer Anwesenheit wurden Vergasungen
nicht durchgefiihrt. Auf die Frage des Ziereils,
was Dr.Lonauer mit der Asche der Vergasten ma-
che, erkldrte dieser, er fahre sie an die Donau
oder so dhnlich."

Die aus dem Konzentrationslager und seinen Neben-
lagern nach Hartheim abtransportierten Haftlinge
wurden dort alsbald nach ihrer Ankunft unter der
Aufsicht der Arzte Dr.Lonauer und vermutlich auch
Dr.Renno 113) durch Gas getotet. Wegen des Her-
gengs der Totungen wird auf die bereits zitierte
Schilderung des Vinzenz Nohel vom “4.S8September 1945
(b) ee) 117 verwiesen.

2097
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e) Der zweite Abschnitt der "Haftlingseuthanasie"
im KL Mauthausen und seinen Nebenlagern.

aa) Der Beginn des zweiten Abschnittes der Totung
arbeitsunfihiger und miBliebiger Haftlinge.

Offenbar deswegen, weil die Meldungen iber die
getbteten kranken Haftlinge in so grofem Unfange
bei den SS-Dienststellen eintrafen, daBl die Be-
fiirchtung bestand, die fiir die Riistung erforder-
lichen Arbeitskrifte konnten nicht mehr bereit-
gestellt werden, hat Himmler am 27.4.1943% eine
Anordnung getroffen, die allen Lagerkommandanten
- auch dem Kommandanten des Lagers Mauthausen -
durch folgendes Schreiben des Wirtschafts- und
Verwaltungshaggtamtes vom 27.4.1943% nitgetellt

worden ist 1

"Der Reichsfiihrer und Chef der deutschen
Polizei hat auf Vorlage entschieden, daB
in Zukunft nur noch geisteskranke Haft-
linge durch die hierfiir bestimmten Arzte-
kommissionen fiir die Aktion 14 f 13 ausge-
mustert werden durfen. ‘

Alle iibrigen arbeitsunféhigen Haftlinge
(tuberkulose Kranke, bettlagerige Krippel
usw.) sind grundsdtzlich von dieser Aktion
auszunehmen. Bettlédgerige Haftlinge sollen
zu einer entsprechenden Arbeit, die sie
auch im Bett verrichten konnen, herange-
zogen werden.

Der Befehl des Reichsfiihrers-SS ist in Zu-
kunft genauestens zu beachten.

Die Anforderung von Kraftstoff fiir diesen
Zweck entfdllt daher."

Es ist anzunehmen, daB daraufhin die Totungen
zundchst zumindest fiir einen kurzen Zeitraum
eingestellt worden sind.

LOTF
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Als jedoch im September 1943 der Standortarzt

des KI, Mauthausen, S8-Sturmbannfiihrer Dr.Krebs-
bach versetzt wurde und an seine Stelle der 55—
Hauptsturmfithrer Dr.Entress getreten war, wurden
erneute MaBnahmen zur Totung kranker und miB-
liebiger Héftlinge eingeleitet. Dr. Entress, der
aus dem Lager Auschwitz gekommen war, setzte sich
wegen der grofen Anzahl von Kranken, die sich im
Lager Mauthausen befanden, mit Berliner SS5-Dienst-
gtellen ins Benehmen. Daraufhin suchte der In-
spekteur der KL beim SS8-Wirtschafts- und Ver-
waltungshauptamt, der SS-Gruppenfiihrer Glicks,

das lager Mauthausen auf 116

. Einige Zeit spia-
ter wurde von einer nicht mehr festzustellenden
Dienststelle - es ist anzunehmen, daB dies im

Einvernehmen mit Himmler geschah -~ erneut ange-

ordnet, die arbeitsunfahigen Hiéftlinge zu toten.

Die Anzshl der innerhaldb des zweiten Abschnittes
getdteten Haftlinge, ihre Auswahl zur Tdtung
und die daran beteiligten Personen.

Es sind daraufhin in der Zeit zwischen dem
11.4.1944 und dem 8.1.1945 insgesamt 3.228
Haftlinse des KL Mauthausen und seines Neben-
lagers Gusen nach Schlof Hartheim iiberstellt und
dort durch Gas getdtet worden 11?).
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Nach welchen Gesichtspunkten im einzelnen die
Hiftlinge zur Totung ausgewéhl%l%%rden sind, ist
nicht sicher gekldart. Es ist aber davon
auszugehen, daB zur "Hiftlingseuthanasie” auch im
gzweiten Abschnitt in iiberwiegendem llalie solche
Haftlinge zur Tdtung ausgewdhlt worden sind, von
denen zu erwarten war, dal sie innerhalb einer
bestimmten Zeit nicht wieder arbeitsfahig werden
wirden 1ﬂ9).
Ferner sind mindestens in einem Falle politisch
miBlievige Haftlinge, némlich sowjetische Kriegs-
gefangene, die Angehorige der GPU oder Kommissare
waren, ausgewahlt und getotet worden 120).
Bigher ist nicht mit Sicherheit geklart worden,
welche Personen die Auswahl der Haftlinge im
einzelnen vorgenommen haben. Es kommen dafir
folgende Arzte des KL Mauthausen in Betracht 121)=

Obersturmfithrer Dr. Bohmichen,
Obersturmfiihrer Dr. Entress 422),
Obersturmfithrer Dr. Kurz,
Sturmbannfiihrer Dr. Wolter
Hauptsturmfithrer Dr. Vetter

123)
124

Es ist ferner anzunehmen, daB die als Sanitéats-

4
dienstgrade (SDG) eingesetzten SS-Unterfihrer 125
bei der Auswahl mitgewirkt haben.

Ublicherweise erhielten die Héftlingsschreiber
im Revier den Befehl, die Haftlinge aufzuschreiben,
bei denen die Voraussetzungen fiir eine "Aus

vorlasen,

GNP

musterung
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Diese im Revier erstellten Verzeichnisse wurden

der politischen Abteilung iibersandt 126)

V4

Der Abtransport der Héftlinge und ihre Totung.

Die Personen, die beim Abtransport der zu toten~-
den Haftlinge als Fahrer und Bewachungspersonal
mitzuwirken hatten, wurden zur Kommandantur be-
stellt und dort"im groBen Dienstanzug mit Stahl-
helm" auf ihre Verschwiegenheitspflicht ver-
eidigt 12?).

Ihnen wurde eroffnet, sie hdtten "Kranke in eine
Anstalt" zu fahren. Falls den beteiligten Per-
sonen nicht schon bei dieser Verpflichtung zur
Verschwiegenheit der wahre Grund fir den Abtrans-
port der kranken Héftlinge - namlich daB sie ge-
t8tet werden sollten - mitgeteilt worden ist
oder, falls sie diesen Grund nicht zumindest
schon in diesem Zeitpunkt ahnten, haben sie
jedenfalls nach den ersten Fahrten Kenntnis davon
erhalten, daf die Hi&ftlinge zur Totung wegge-
fahren wurden 128).

Auf der politischen Abteilung wurden die Buro-
arbeiten, die zu einer reibungslosen Durchfith-
rung der T8étungen erforderlich waren, vorgenommen.
Die Listen, auf denen die zur Tdétung bestimmten
Personen standen, kamen zur politischen Abtei-
lung. Dort wurden die entsprechenden Karteikarten
herausgesucht und zum Revier geschafft 129).

Zwischenzeitlich wurde von einer Dienststelie des
KL Mauthausen - entweder der Schutzhaftlager-
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filhrung, der politischen Abteilung oder der
Kommandantur - mit der Totunssanstalt Hartheim
die Uberstellung eines Transportes abgesprochen.

Die als Kraftfahrer eingeteilten SS-Leute fuhren
mit einem oder zwei zur Fahrbereitschaft des KL
Mauthausen gehdrenden Postomnibussen, deren Wande
mit grauer oder blauer Farbe iiberstrichen und
deren Fenster blau bemalt waren, im Krankenlager
- das auch "Russenlager" genannt wurde - vor 130),
Die fiir den Abtransport vorgesehenen Haftlinge
waren dann schon anhand der von der politischen
Abteilung iibermittelten Karteikarten bereitge-
stellt. Sie wurden zu dem Omnibus gefiihrt und
muBten einsteigen. Sofern sie dazu nicht in der
Lage waren, wurden sie in das Fahrzeug getragen.
Aus dem Omnibus waren die Sitze - bis auf zweil
oder drei - entfernt. Die Haftlinge setzten oder
legten sich auf den Boden.

Die Fahrer hatten einen Ausweis bei sich, aus
dem hervorging, daB sie von niemanden kontrolliert
werden durften.

In Hartheim fuhren die Fahrzeuge in den Vorbau
hinein, der von auBen nicht eingesehen werden
konnte. Dort wurden die Kranken ausgeladen.

Wenn ein zweiter Bus mitgefahren war, wartete
dieser so lange, bis der erste den Vorbau wieder
verlassen hatte.

Wihrend die Fahrer in der Kiiche etwas zn essen
und zu trinken bekamen, wurden die Haftlinge aus-
geladen und ir den Vorraum des Vargasungsraumes
cefihrt.

202
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Das Fahrzeug wurde zwischenzeitlich desinfiziert.
Die Hiftlinge wurden in der bereits geschilder-
ten Weise 131) durch Gas getotet.

Beim dritten oder vierten Transport wurde der
Zeuge Fillgraf von einer der in SchloB Hartheim
titigen Personen gefragt, ob er wisse, was Hart-
heim sei. Fiillgraf erwiderte, es seli ihnen ge-
sagt worden, es handele sich um ein Erholungs-
lager. Der in Hartheim Bedienstete forderte Fill-
graf auf, mitzukommen und sich etwas anzusehen.
Er schob vom Hof aus einen Deckel an einer Wand
beiseite, und so konnte Fillgraf durch ein Guck-
loch in den Vergasungsraum sehen. In diesem Ver-
gasungsraum wurde gerade der Transport, der s8o-
eben aus Mauthausen eingetroffen war, vergast.
Spater hat sich Fillgraf euch das Krematorium
angesehen 132?u

Ein Trensport, an dem Fillgraf teilnahm, wurde
unmittelbar von Gusen nach Hartheim durchgefihrt.

Bei der Riickfahrt wurden mit dem Omnibus die in
Sécke verpackten Effekten der getbteten Haft-
linge wieder in das Lager Mauthausen zurlickge-
schafft 1597,

Als Fahrer fiir diese Héftlingstransporte waren
nach den bisherigen Untersuchungen eingesetzt:

1) der ehemalige SS-Unterscharfiihrer
Georg Bloser

2) der ehemalige SS-Unterscharfiihrer
der Zeuge Emil Gerbig 135)

%) der ehemalige SS-Angehdrige
(Dienstgrad bisher nicht ermittelt)
Johann Lothaller 136)
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4) der ehemalige SS-Hauptscharfihrer
Walter Miltsch 137)

5) der ehemalige SSSHauptacharfﬁhrer
138

Max Prochnow

6) der ehemalige SS-Hauptscharfiihrer
Emil Schonmehl 139) und

7) der ehemalige SS-Hauptscharfiihrer
Konrad Strasser

SchlieBlich hat im letzten halben Kriegsjahr mit
hoher Wahrscheinlichkeit

der SS-Unterscharfiihrer

A ierbanes T

solche Fahrten durchgefihrt.

Zur Bewachung der Transporte sind nach den bis-
herigen Ermittlungen die nachgenannten ehemaligen
SS-Angehdrigen herangezogen worden:

1) Heinz Bollhorst 142)

2) Eduard Dlouhy 143)

3) Herbert Fillgraf 144)

4) Franz Kofler 145)

5) Stefan Malleschitz 1+6)
6) Robert Mitzel 147)

7) Paul Tremmel 148).

Moglicherweise haben auch noch folgende SS-Ange-

horige Transporte begleitet:
8) Gustav Kreindl 149)
9) ein SS-Angehdriger namens Marschner 150)

10) Josef Stowasser 151).

1Y
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Die Anzahl der einzelnen Transporte steht nicht
sicher fest. Ebenfalls hat sich nicht sicher auf-
klsren lassen, wie oft welche Fahrer und welche
Bewachungspersonen an den einzelnen Fahrten teil-
152)
genommen haben

etwa 351— %0 Haftlinge im Omnibus mitgenommen
53

Bei jedem Transport sind

worden

Die mit den Tdtungen in Zusammenhang stehenden

'Schreibarbeiten.

Die Hiftlinge, denen vorgespiegelt worden war,
gie wirden in ein Genesungslager gebracht, weil
im Lager Mauthausen kein Platz vorhanden sei,
sie zu pflegen,galten im Lager als verstorben,
sobald sie den Omnibus bestiegen hatten.

TIn der Baracke der politischen Abteilung war ein
besonderer Raum fiir die "Bearbeitung dieser Todes-
falle" eingerichtet worden, der nur von dazu be-
sonders bestimmbten Personen betreten werden durf-
te. Demit waren die SS-Unterscharfiihrer Leeb 154),
Klerner 155) und Muschik 156) beauftragt. Ihre
Mitwirkung an diesen Tétungen begann - wie be-
reits erwihnt - mit dem Heraussuchen der Kartei-
karten. Sie hatten ferner dafir zu sorgen, daB
diese Karten vor jedem Abtransport zum Revier
geschafft wurden. Die Karteikarten wurden ent-
weder dem Transport nach Hartheim nitgegeben

oder sie wurden - was wahrscheinlicher ist - wie-
der unmittelbar zur politischen Abteilung zurick-
geschickt.
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Die Angehorigen der politischen Abteilung, die
bei dieser Tétungsaktion mitgewirkt haben, ins-
besondere Leeb, Klerner und Muechik unterstanden
dem Leiter dieser Abteilung, dem Angeschuldigten
Schulze. Der Angeschuldigte hatte als Leiter
dieser Abteilung und als Standesbeamter die biro-
mifBige Bearbeitung der Pstungsfidlle zu organi-
sieren und die Durchfiihrung dieser Arbeiten zu
iiberwachen.

Jedesmal, wenn ein Krankentransport nach Hart-
heim gefahren wurde, ging ein Angehdriger der
politischen Abteilung zum Revier und holte dort
noch nicht ausgefiillte Formulare fiir Leichen-
schauscheine und Totenmeldungen und schaffte sie
in die besonderen Raume der politischen Abtei-
lung.

Im Gegensatz zu der iliblichen biiroméBigen Behand-
lung von Todesfédllen lagen in den Fdllen, in
denen Hiaftlinge in Hartheim getdtet wurden, keine
schriftlichen Todesmeldungen VoI 157)
gen aber wurden die Akten so gefiihrt, daf aus
ihnen nicht die Ermordung der betreffenden Haft-
linge ersehen werden kxonnte. So wurde - in der po-

litischen Abteilung - ein fingierter Leichen-
gschauschein erstellt, in den natiirliche Todes-
ursachen eingetragen wurden. Den drei genannten
SS-Angehdrigen stand dafiir eine Liste mit einer
Reihe von Todesursachen zur Verfiigung, die sie
nach Belieben einsetzten. Die ausgefiillten Lei-
chenschauscheine wurden von der politischen Ab-
teilung zum Standortarzt geschickt und dort
unterschrieben. Mitunter suchte auch der Stand-
ortarzt die politische Abteilung guf und unter-
schrieb dort die Scheine

. Im iibri-
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Dieses Verfahren konnte nicht ohne Schwierigkei-
ten gehandhabt werden. Davon zeugt folgende Be-
gebenheit: Eines Tages war von der politischen
Abteilung ein ganzer Packen Leichenschauscheine
dem Standortarzt, dem SS-Hauptsturmfiihrer Dr.
Entress zur Unterschrift auf den Tisch gelegt
worden. Diese Scheine waren auf der politischen
Abteilung bereits ausgefiillt worden. Dr.Entress
wurde jedoch am folgenden Tage versetzy und an
seiner Stelle versah nunmehr Dr.Wolter Dienst

als Standortarzt. Dr.Wolter fand den Packen
Scheine auf seinem Tisch und fragte den auf der
Sanitits-Schreibstube als Schreiber eingesezt
gewesenen Zeugen Martin, ob er diese Leichen-
schauscheine ausgefiillt habe. Martin erwiderte,
die Scheine seien von der politischen Abteilung
gebracht worden. Dr. Wolter erkundigte sich bei
Martin, ob er denn seiner Meinung nach die Scheine
unterschreiben solle. Der Zeuge Martin umging
eine Beantwortung, weil er damals Dr. Wolter
noch nicht kannte. Die Scheine blieben etwa sechs
bis acht Tage unerledigt auf dem Tisch liegen.

. BchlieBlich fragte Dr.Wolter den Zeugen Martin
erneut, was er tun solle. lMartin riet Dr.Wolter,
er solle die Scheine nic ht unterschreiben. Dr.
Wolter nahm sodann diese Leichenschauscheine und
ging mit ihnen zum Lagerkommandanten. Er hatte
mit ihm eine erhebliche Auseinandersetzung. Deren
Ergebnis aber war, daB Dr.Wolter die Leichenschau-
gcheine unterschrieb und den Zeugen Martin be-
auftragte, die unterschriebenen Scheine zur
politischem Abteilung zurickzubringen 459).

In der politischen Abteilung wurden die Leichen-
gschauscheine zu den Héftlingsakten genommen. Fer-
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ner erhielt das Standesamt eine Todesnachricht.
SchlieBlich wurden auch die Angehdrigen von dem
Tode unterrichtet und erhielten (auBer, wenn es
sich bei den getdoteten Personen um Russen handel-
te), Beileidsschreiben 160)

Der Zeuge Kanthack hatte die abgeschlossenen
Akten abzulegen. Der einzige Unterschied zu den
Akten anderer als in Harthelm verstorbener Haft-
linge war der, da8 zu den Schreibarbeiten Haft-
linge nicht herangezogen wurden, sondern daf
diese von den genannten SS-Unterfiihrern erledigt
wurden.

Die Beendigung der Totungen.

Tm Dezember 1944 wurde angeordnet, daB die Totun-

gen in SchloB Hartheim eingestellt und die Toturgs-

anstalt in ein Kinderheim umgewandelt werden
sollte.

Der als Kraftfahrer eingesetzte Zeuge Gerbig 161)

fuhr einen Transport von 20 Haftlingen, unter
denen sich der Zeuge Colembski 162) befand, am
41.12.1944 nach Schlof Hartheim. Diese Haftlinge
hatten die Aufgabe, die erforderlichen Umbauten
vorzunehmen. Die Arbeit dauerte mehrere Wochen.

Die Haftlinge muBten zundchst den Schornstein ab-
reifen. Im Baderaum hatten sie die Fliesen von
den Winden zu entfernen, auBerdem wurde die Ver-
gasungseinrichtung demontiert. Die Arbeit dauerte
etwa acht Tage. Anschlieflend versetzten Maurer
die Réume wieder in den friheren Zustand und ver-
putzten die Wénde. Bin Teil des Mobilars wurde
nach Mauthausen geschafft, ein anderer Teil in
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ein JagdschloB. Der Zeige Colembski erhielt den
Auftrag, einen Koffer mit chirurgischen Instru-
menten, auf dem sich ein Etikett mit dem Namen
"Dr.Renno" befand, zu einem in der Ndhe wohnenden
Bauern zu schaffen.

Dagselbe Haftlingskommando fubhr am 2.1.1945 noch-
mals fiir zehn Tage nach SchloB Hartheim und ver-
richtete dort weitere Arbeiten. So wurde eine

TMir vermauert und eine andere in die Wand ge-
schlagen.

Nachdem diese Arbeiten erledigt waren, wurden in
Schlof Hartheim eine Lehrerin, sechs Schwestern
und 35 Kinder einquartiert ﬂ63).
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f) Einlassung und Wirdigung.

aa) Einlagsung.

Der Angeschuldigte hat sich in der Vernehmung vom
22.2.1960 bei einer Gegeniiberstellung mit dem
Zeugen Kanthack wie folgt eingelassen 164):

Er kenne den Begriff "Invalidentransporte" und
den Ausdruck "Sanatorium Schlof Hartheim". Die
Hiftlinge, die dort hingekommen seien, seien
vorher vom Arzt bzw. dem Lagerkommandanten und
Bachmayer ausgesondert worden. Das sei seiner
Ansicht nach auf Grund einer Anordnung des RSHA
geschehen, wonach alle Haftlinge, die nicht mehr
arbeitsfdhig waren, bzw. in absehbarer Zeit nicht
mehr arbeéitsfihig wiirden, liquidiert werden soll-
ten. Die Aktion sei unter der Nummer "14 £ 13"
gelaufen und sei mit Sicherheit von Berlin aus
angeordnet worden. Die politische Abteilung habe
vom Schutzhaftlager die Liste mit den Namen der
Haftlinge bekommen, die nach Schlof Hartheim
kommen sollten. Dann sei diese Liste von der poli-
tischen Abteilung bearbeitet worden. Die auf den
IListen aufgefilhrten Haftlinge seien wie normal
Verstorbene behandelt worden. Als Todesursachen
seien Standardbezeichnungen gewdhlt worden, die
vom Arzt ausgegeben gewesen seien. Es habe etwa
acht bis zehn solcher Bezeichnungen gegeben. An-
cchlieBend seien dann die AngehOrigen, wie bei
normalen Todesfidllen, benachrichtigt worden. Er
nehme an, daB es im Lager ein offenes Geheimnis
gewesen sei, daB diese Haftlinge nicht in ein
Sanstorium, sondern zur Vergasung gekommen geien.
Beim Aussuchen der Hiftlinge sei er in keiner

Form beteiligt gewesen.
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Auch in seinen spiteren Vernehmungen ist der An-
geschuldigte im wesentlichen bei dieser Ein-
lassung geblieben. Er hat sie jedoch in einigen
Punkten abgeschwdcht und in anderen Punkten er-
gidnzt und sich wie folgt eingelassen:

Er halte es fiir moglich, daB er die Anordnung,
auférund deren die Totungen der Geisteskranken
("Aktion 14 f 13") begonnen worden sei, selbst
gelesen habe. Er halte es auch fiir denkbar, daB
sie in einem groBeren Kreise vorgelesen und die
Anwesenden, unter anderem auch er, durch Unter-
schrift zur Verschwiegenheit verpflichtet wor-

den seien 165).

In einer spateren Vernehmung vom 28.11.1965 166)

hat der Angeschuldigte diese Angaben eingeschrénkt
und sich eingelassen, "er mochte bald sagen", daB
er wegen der "Aktion 14 f 13" von Ziereis nicht
ausdriicklich zur Verschwiegenheit verpflichtet
worden sei.

Die politische Abteilung habe jedenfalls mit der
"Aktion 14 £ 13" nicht das geringste zu tun ge-
habt. Er selbst, der Angeschuldigte, habe die
Kommission nicht gesehen, die die Haftlinge aus-
gesucht habe. Nur vom Horensagen, aus Gespréchen
im Fihrerheim, wisse er, daB bei der Besichti-
gung der kranken Héftlinge der Lagerkommandant
und der Schutzhaftlagerfiihrer sowie die Lager-
irzte und die Kommission anwesend gewesen seien.

Awh wisse er nicht, wie der Abtransport der
Héftlinge vor sich gegangen sei 167).

Wenn er friiher (Bl. 7020) ausgesagt habe: "Die
Haftlinge...... wurden vorher vom Arzt bzw. dem
Lagerkommandanten und Bachmayer ausgesondert....",

21U
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so sei dies miBverstdndlich formuliert worden. Er
habe damals nur seine Ansicht, nicht aber eigene
Beobachtungen wiedergegeben 168). Die politische
Abteilung habe v o r dem Abtransport in keiner
Weise mitgewirkt. Es seien weder Karteikarten
noch sonstige Schriftstilicke von der politischen
Abteilung dem Transport mitgegeben worden. Wenn
eine namentliche Liste erstellt worden sei, so
habe dies die Schutzhaftlagerfiihrung und nicht
die politische Abteilung getan.

Vor dem Abtransport habe die politische Abtei-
lung auch nichts erfahren. Sie habe erst dann
Kenntnis bekommen, wenn die ausgefiillten Toten-
scheine vom Arzt bei der politischen Abteilung
eingetroffen seien 469).

Die Tatsache, daB Todesmeldungen an den Arbeits-
einsatz schon an dem Tage gelangt seien, an dem
die Haftlinge "auf Transport gegangen'" seien,
erkldre sich daraus, daB Todessachen immer "So-
fortsachen" gewesen seien. Es seil éﬁch technisch
durchaus mdglich gewesen, die biliromdRige Arbeit
an einem Tage zu erledigen.

Es sei moglich, daB die politische Abteilung
("wir") vom Lagerarzt eine Mitteilung bekommen
hétte, in der sechs bis sieben natiirliche Todes-
ursachen aufgezdhlt gewesen seien. Diese Todes-
ursachen seien dann nach Belieben in die Todes-
mitteilungen eingesetzt worden 170).

Zundchst hatte der Angeschuldigte allerdings be-
stritten 171), daB die politische Abteilung von
sich aus Todesursachen habe einsetzen konnen. In
einer spateren Vernehmung hat er dazu dann -
seine Einlassung wiederum wechselnd - angegeben,
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die Todesursachen auf den Totenscheinen seien
nicht von Angehdrigen der politischen Abteilung
eingesetzt worden. Wohl seien aufgrund der in den
Totenscheinen eingetragenen Todesursachen die-
selben Todesursachen in die Begleitschreiben iber-
tragen worden. Auf der politischen Abteilung habe
gsich nicht etwa eine Liste mit acht bis zehn
Todesursachen befunden, die von den Arzten aus-
gestellt war und von der dann die Angehorigen

der politischen Abteilung die Todesursachen nach
Belieben eingetragen hitten. In einer friheren
Vernehmung habe er sich in diesem Punkte mifBver-
stdandlich ausgedrickt 172).

In den Todesmeldungen sei von einer Vergasung
nicht die Rede gewesen. In dem Totenschein habe

allerdings eine fingierte Todesursache gestan-
den 173).

Er habe keine Vorstellung davon, daB im Jahre
1944 nochmals Haftlinge in Hartheim getotet
worden seien 474).

In SchlofB Hartheiﬁ sei er nie gewesen. Wohl habe
er sich einmal eine Eindscherung in Steyr ange-
sehen, wo die Leichen von H&ftlingen in der er-
sten Zeit verbrannt worden seien, bevor in Maut-
hausen ein eigenes Krematorium errichtet worden
war 175).

Er kénne nicht glauben, daB er sich durch die
Mitwirkung von Angehdrigen der politischen Ab-
teilung bei der "Aktion 14 f 13", die erst nach
der Totung der Hiftlinge eingesetzt habe, irgend-
wie strafbar gemacht haben konne. AuBerdem habe

er hinsichtlich dieser Mitwirkung ausschliefBlich
auf Befshl mehandels 107,
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bb) Wirdigung.

Der Angeschuldigte kann sich durch diese Ein-
lassung nicht entlasten. Sie wird, soweit sie

mit dem wesentlichen Ergebnis der Vorunter-
suchung nicht iibereinstimmt, durch die angegebenen
Beweismittel widerlegt werden.

Die Tétung kranker und nicht arbeitsféhiger Haft-
linge ist rechtlich als Mord zu werten. Sie ist
aus niedrigen Beweggriinden erfolgt, némlich um
sich von Personen zu befreien, die als "lastiger
Ballast" angesehen wurden. Das gleiche gilt, so-
weit gesunde miBRliebige Haftlinge getotet worden
gind. Die Totung jlidischer Haftlinge ist eben-
falls aus niedrigen Beweggrinden erfolgt, da
diese Haftlinge aus RassenhaB und nur deshalb
getotet worden sind, well sie zu einer bestimm~-
ten Personengruppe gehorten.

Es besteht ferner hinreichender Verdacht, daf

die Tétungen in SchloB Hartheim heimtiickisch
erfolgt und auch aus diesem Grunde rechtlich

als Mord zu werten sind. Die Haftlinge sind unter
Ausnutzung ihrer Arg- und Wehrlosigkeit getotet
worden. Sie nahmen an, daB sie geduscht wirden
und setzten deshalb den Tétungen keinen Wider-
stand entgegen.

Diese Tatumstande, die die Totungen als lord
qualifizieren, waren dem Angeschuldigten Schulze
bekannt.

Er hat durch sein Tﬁtigwerdeﬁ die Toétungen mafl-
geblich gefordert.

Seine Anwesenheit bei der Ausmusterung der Haft-
linge (sowohl innerhalb des 1. als auch innerhald
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des 2. Abschnitts der"Haftlingseuthanasie") be-
stdrkte die iibrigen dabei tédtigen Persomen in
ihrem Vorgehen.

Auch die vom Angeschuldigten als Leiter der poli-
tischen Abteilung entfaltete Tatigkeit hat wesent-
lich zur Durchfiihrung der innerhalb der "Aktion
14 f 13" begangenen Morde in Schlof Hartheim
beigetragen. Schulze hatte in dieser Eigenschaft
die erforderlichen MaBnahmen zu organisieren und
ihre Durchfiihrung zu iberwachen. Diese Tatigkelt
bestand insbesondere in der Erfassung der zur
T6tung bestimmten Héftlinge, der Erledigung der
damit verbundenen und im Anschlufl an die Totung
notwendig werdenden Schreibarbeiten, wie der Er-
stellung der Totenscheine und der Todezmeldungen
und ihrer Ubersendung an andere Dienststellen

in- und auBerhalb des Lagers, der Benachrichti-
gung der Angehdrigen und vor allem der falschen
Registrierung der Toten als auf "naturliche

Weise verstorben" in Standesamts- und sonstigen
amtlichen ("Todesfallaufnahme") Registern.

Die Tatigkeit des Angeschuldigten diente vor
allem der G e heimhaltung . Die Tater
- das sind diejenigen Personen, die die lMorde
geplant, angeordnet und durchgefihrt haben -
waren auf die Mitwirkung des Angeschuldigten an-
gewiesen und hatten von vornherein mit ihr ge-
rechnet und sie in ihre Handlungen "eingeplant".
Erst diese der Geheimhaltung dienende Tatigkeit
des Angeschuldigten und der von ihm geleiteten
politischen Abteilung ermdglichte und garantierte,
daB "reibungslos" gemordet werden konnte.
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Nach den in der Voruntersuchung gewonnenen Erkennt-
nissen wird sich der Verdacht einer Mittédter-
schaft nicht hinreichend sicher begrunden lassen.
Es besteht jedoch ausreichender Verdacht dafur,
daf der Angeschuldigte die zahlreichen lMorde

durch Rat und Tat mit Gehilfenvorsatz gefordert
hati.

Die Tatigkeit des Angeschuldigten Schulze inner-
halb des ersten Abschnitts der "Aktion 14 f 13"
stellt sich als e i n e Beihilfehandlung dar,
die durch zeitlich und tatsédchlich unterschied-
liches Tdtigwerden begangen worden ist, wobeil
gsich - was in der Natur dieser Tatigkeit be-
griindet ist - nicht feststellen laft, welcher
einzelne Tatbeitrag die Totung welcher bestimm-
ten einzelnen Person oder Personengruppe ge-
férdert hat. Es ist vielmehr in natiirlicher Be-
trachtungsweise davon auszugehen, dafi der Ange-
schuldigte den gesamten einheitlichen - nur hin-
sichtlich der einzelnen Opfer und der Tatzeit
zundchst noch nicht endgliltig festliegenden -
Mordplan maBgeblich mit gefdrdert und verwirk-
licht hat.

Die Anzahl der Opfer, zu deren Ermordung der An-
geschuldigte Beihilfe geleistet hat, betragt
innerhalb des ersten Abschnitts der "Aktion

14 f 13" mindestens 2.000.

Die Tdtigkeit innerhalb des zweiten Abschnitts
ist demgegeniiber bei natiirlicher Betrachtungs-
weise in 2z w e 1 Beihilfehandlungen aufzuspal-
ten, da zu der Tdtung der - nicht kranken -
russischen Kriegsgefangenen, wie sie von dem Zeu-
gen Fillgraf bekundet worden ist, eine besondere,
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pur auf diesen Fall bezogene Téatigkelt der Ange-
hérigen der politischen Abteilung und mithin auch
des Angeschuldigten erforderlich gewesen ist.

Die Anzahl der Opfer betrdgt im zweiten Abschnitt
der "Aktion 14 f 13" insgesamt 3.228 Personen.
Wieviele Hiaftlinge davon im zweiten und wieviele
im dritten Fall (nicht kranke russische Kriegs-
gefangene) getdtet worden sind, lalt sich nur
aschétzen. Um die Anzshl im zweiten Fall zu er-
mitteln, ist die Anzahl der H&aftlinge, die im
dritten Fall getdtet worden sind, von 3,228 ab-
suziehen. Bei diesem Verfahren ist jeweils von
der dem Angeschuldigten ginstigsten Méglichkeit
guszugehen., Es kann daher angenommen werden, daB
im zweiten Fall mindestens 3.000 und im dritten
Fall (russische Kriegsgefangene) mindestens 4o
Hiftlinge getotet worden sind.
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