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Anlage ] -

Beiliegend wird entsprechend der letzten Nieder-
schrift die Zusammenstellung der in der Grundordnung
nach dem Hochechulgesetz zu regelnden Fragen, ge-
ordnet nach den §§ des Hochechulgesetzes mit d
Bitte um gefillige Kenntnisnahme Ubersandt.
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Zusammenstellung der in der Grundordnung nach dem Hoch-

schulgesetz zu regelnden Fragen geordnet nach den §§ des

Hochschulgesetzes

§ 3 bestimmt die Aufgaben der Universit&t: In der Grund-

ordnung sollte in einer Pr bel diese Bestimmung noch

verdeutlicht werden.

Nach § 4 Abs. 1 sind in der Grundordnung "die Grundsitze des

§ 2 zu beachten.

In § 5 wird festgelegt, daB8 in der Grundordnung auch die Ver-
pflichtung zur Mitwirkung der Angehdrigen der Universi

an der Selbstverwaltung festzulegen ist.

bringt eine grobe Abgrenzung der Zustdndigkeit der stéan-
digen Einheiten filir Forschung und Lehre und der Gesamt-
universitdt. Die Grundordnung muB8 im einzelnen festlegen,
welche stdndige Einheiten sie als Institutionen der
Universitdt schaffen will und in welchem Verh&dltnis
diese Glieder zur Gesamtuniversitdt stehen sollen. Es
wird wohl zuveiner enumerativen Aufgabenabgre g
zwischen den stdndigen Einheiten der Forschung, der
Lehre und der Gesamtuniversitdt kommen miissen. Im
wesentlichen kann flir Hohenheim von der bewdhrten Er-
gidnzung der Hochschulsatzung bei der Schaffung der
Fakultiten ausgegangen werden. Gepriift werden miifite
nur, ob man stdndigen Einheiten in der Forschung
gegeniiber den bisherigen Fakultdten eine eigenstdn-

dige Stellung einrdumt.

Absatz 3 bringt die Verpflichtung zur Aufstellung von
Institutsordnungen. Hier miissen sowohl das Verfahren
iiber das Zustandekommen wie die Grundbestimmungen in

der Grundordnung geregelt sein.




§ 8 In der Grundordnung muB iiber die Prédsidial- oder

Rektoratsver fassung entschieden werden.
Nach § 9 Absatz 1 muB8 bei der Entscheidung fiir die
Prdsidialverfassung auch die Vertretung des Univer-

sitdtsprédsidenten in der Grundordnung geregelt werden.

Absatz 2: In der Grundordnung kann flir den Univer-

sitdtsprdsidenten die Bezeichnung "Rektor" vorge-

sehen werden. Flir die Vorbereitung des gemeinsamen
Vorschlags sollte in der Grundordnung ein Wahlver-

fahren vorgesehen werden.

§ lo Absatz 1: In der Grundordnung ist iliber die mogliche
Zuweisung von Angelegenheiten zur Entscheidung durch

den GroBen Senat zu befinden.

§ lo Absatz 2: In der Grundordnung ist liber die Erweiterung
des Senats in dort ndher bestimmten Angelegenheiten
eine Regelung zu treffen.

Ebenso ist nach Absatz 3 entweder in der Grundordnung
oder als Durchfiihrungsbestimmung zur Grundordnung eine

Wahlordnung aufzustellen.

11. § 11 Absatz 1 setzt voraus, daf im Zusammen hang mit § 6 ein
Aufgabenkatalog erstellt wird, der die Zustdndigkeiten
des GroBen Senats, des Senats, des Verwaltungsrats, der
Fakultidten und der Forschungseinheiten festgestellt
hat, soweit dies nicht im Gesetz bereits filir die Grund-
ordnung bindend geschehen ist. Dabei ist auch dariiber zu
bestimmen, ob beschliefiende und beratende Ausschiisse
gebildet werden.

Nach

12. § 11 Absatz 3 ist fiir die Wahl der Mitglieder des Senats
eine Wahlordnung aufzustellen, die entweder in der
Grundordnung oder in Durchfiihrungsbestimmungen ent-

halten sein muB.




13. § 12 Absatz 1 bestimmt, daf die Entwicklungsplanung und die
Zusammenarbeit mit anderen Bildungseinrichtungen vom
Verwaltungsrat vorbereitet wird.

In Absatz 2 wird dem Verwaltungsrat zur BeschluBfassung
die Planung der baulichen Entwicklung und die Ent-
scheidung liber Grundstiicks- und Raumverteilung iliber-
tragen, wdhrend im § 6 Absatz 2 die Universitidt iliber
die Einfilihrung und Aufhebung von Studiengidngen, sowie
iber die Bildung, Verdnderung und Aufhebung der Uni-
versitdtseinrichtungen beschlieft. Es muB deshalb

in der Grundordnung genau geregelt werden, wer ins-
gesamt liber alle Planungsgebiete beschlieft, weil
Bauplanung, Einfiihrung neuer Studiengdnge, allgemeine
Entwicklungsplanung, Errichtung von Universitdtsein-
richtungen usw. nicht voneinander getrennt werden

konnen.

Absatz 5: In der Grundordnung sollte die Wahl geregelt

werden.

§ 13 Absatz 2 muBf die Grundordnung Wahlordnung, Ver-
tretung und Amtszeit des Rektors bei der Rektoratsver-

fassung bestimmen.

Absatz 2: Bei der Entscheidung flir die Kanzlerverfassung
muB dhnlich wie bei der Prisidialverfassung der Wahl-

modus geregelt werden.

Geregelt werden muB in der Grundordnung das Verfahren
iiber die Einberufung der Sitzung der akademischen

Gremien und der Abstimmungsmodus (geheime bzw. offene
Abstimmung). Nach Absatz 2 sind Bestimmungen iber die

Befangenheit der Mitglieder und nach Absatz 6 Bestim-

mungen iiber die Verdffentlichung der Sitzungsprotokolle

zu treffen.




Absatz 4: Es ist die Frage zu kldren, wer als
Protokollfiihrer in den verschiedenen Organen

tdtig ist.

Absatz 3: Die Rechtsstellung der Honorarprofessoren

ist zu klédren.

Das Berufungsverahren ist in der Grundordnung zu
regeln, wobei die Zustdndigkeit der einzelnen Organe

noch festzulegen ist.

§ 27 sind die akademischen Rechte der ordentlichen
und auBerordentlichen Professoren sowie der emeri-

tierten Professorendirch die Grundordnung zu regeln.

Die Stellung der Privatdozenten ist in der Grundordnung

zu regeln.

Absatz 2: Die Rechte und Pflichten der Honorarprofessorer

sind in der Grundordnung zu regeln.

Die Rechte und Pflichten der Gastprofessoren und Gast-

dozenten sind in der Grundordnung zu regeln.

Absatz 2: Die Mitwirkung der Dozenten sowie der Ange-
hérigen des Lehrkérpers nach § 16 Absatz 2 Nr. 1-4
in den stindigen Einrichtungen fiir Forschung und Lehre

ist in der Grundordnung zu regeln.

Absatz 3: Das Verfahren iiber die Einfilihrung des Numerus
clausus sollte in der Grundordnung geregelt werden und

zwar einschlieflich der Zustandigkeit iliber die Fest-

stellung, daB der Numerus clausus einzufiihren ist.




27. § 48 Absatz 1, § 49 Abs.l: Bestimmungen iliber die Studenten-

schaft sind vorzusehen.

In der Grundordnung ist das zustdndige Organ fiir
Beschluf lber die Priifungsordnungen zu bestimmen
der Grundordnung sollte auch geregelt werden und
generell filir alle Priifungsordnungen, unter lchen
Voraussetzungen der Student das nicht rechtzeitige

Ablegen der Priifung nicht =melbst verschuldet hat.

In der Grundordnung sollte auch die Rechtsform

Studentenwerks festgelegt werden.
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Kleine SENATSSITZUNG vom 17. April 196

III. Senatsangelegeheiten
BE=¥ERSECHIEDENES

Bericht liber die Sitzung der Kommission

zur Vorbereitung einer Grundordnung

Berichterstatter: Rektor
Proreitor
Brofessor

die 1.Sitzung wird ver-

Auf die beiliegende Niederschrift iiber

wiesen.
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NIEDERSCHRTIFT

{iber die 1. Sitzung der Kommission zur Vorbereitung der

Grundordnung

An der Sitzung haben teilgenommen:

Rektor Prof. Dr. RShm
Priv.-Dozent Dr. Geisler als Vertreter der Dozenten

Wissenschaftl.Assistent Dr.v.Borries, Vertreter der
Assistenten

Oberregierungsrat Theis

Reg.-Assessor Hecksteden

durch Urlaub entschuldigt Prof.Dr.Weinschenck

Es wurde vereinbart, aus den von der Hochschule angeforderten
und bereits eingegangenen Hochschulsatzungen der westdeutschen
Hochschulen diejenigen auszuwdhlen, die nach 1960 erlassen wor-
den sind. Dann sollen in einer synoptischen Darstellung die
Bestimmungen iiber die Organe, die Fakultiten, die besonderen
Einrichtungen und die Stellung der Mitdl ieder der Hochschule
gegenilibergestellt werden. Das Rektoramt wird eine weitere
Darstellung vorbereiten, aus der hervorgeht, welche Fragen,
die in einer Grundordnung an sich zu regeln wdren, im Hoch-
schulgesetz bereits vorweg genommen sind und welche Fragen
auf Grund der Forderung des Hochschulgesetzes in der Grund-

ordnung geregelt werden missen.

Die einzelnen Gruppen sollen aufgefordert werden, mit den

Wahlvorbereitungen gemdB § 66 bereits zu beginnen, auch

bevor die Rechtsverordnung iiber die Wahl erlassen ist.




Den Assistenten soll aus der letzten Niederschrift iliber
die Westdeutsche Rektorenkonferenz der Abschnitt iliber
die Assistenten zugeleitet werden und zwar liber Herrn
Dr. v. Borries. Alle Senatsmitglieder erhalten je ein

Exemplar.

Stuttgart-Hohenheim, den 25. Mdrz 1968

Vorsitzender:

\
\
VA AN

§Rektor Prof. Dr.RShm) (Oberrkgierungsrat Theis)




UNIVERSITAT HOHENHEIM 7000 STUTTGART-HOHENHEIM
(LANDWIRTSCHAFTLICHE HOCHSCHULE] POSTFACH 73
FERNSPRECHER: STUTTGART 25911
REKTORAMT BEI DURCHWAHL 2591/ 230
DEN .
7. Mirz 1968

An die
Mitglieder der Kommission

zur Vorbereitung der Grundordnung

je besonders

Zur ersten Sitzung der Kommission zur

Vorbereitung der Grundordnung lade ich
ein auf

Mittwoch, den 13.3.1968, 9 Uhr c.t.

(Rektor Pro







DEUTSCHIE BURSCHIENSCHA KT

DIE VORSITZENDE BURS( 355 MARBURG-LAHN,
GERMANIA MARBURG LUTHERSTRASSE

Sehr geehrte Herren

\nliegend iliberreicht Thnen die Deutsche Burschenschaft
einen " Entwurf fiir ein Deutsches Rahmengesetz filr das
iesamthochschulwesen und ein Gesetz iliber die Wissenschaft-
lichen Hochschulen, sowie eine Stellungnahme der Deutschen
Burschenschaft zum politischen Mandat der Studentenschaft
in zusammengefaBter bzw., ausfiihrlicher Form zu Ihrer
Information.

Die Deutsche Burschenschaft reprasentiert als einer der
groften Studentischen Verbidnde rund 6ooo Studenten. Sie
ist als Verband politisch, insbesondere hochschulpolitisch
engagiert,

Weiteres Informationsmaterial iiber die Arbeit der Deutschen
Burschenschaft, sowie weitere Texte der o.a. Schriften
stellt Thnen die derzeit vorsitzende Burschenschaft,

B! Germania Marburg, 355 Marburg/Lahn, Lutherstr.3 auf

Anforderung gern zur Verfiigung.

Mit vorziiglicher Hochachtung !
Marburg, den 15.1.1969 DEUTSCHE BURSCHENSCHAFT
Die Vorsitzende
Burschenschaft Germania

Marburg

({

/ Gert Wilde




Stellungnahme zum politischen Mandat der Studentenschatt

Die Studentenschaft ist wie die Universitat eine hoheitliche Korper-
schaft des 6ffentlichen Rechts. Wie diese leitet sie ihre Legitimation
aus der Vertretung institutioneller wissenschaftlicher Interessen,
die sich aus dem Schutz der Wissenschaftsfreiheit in Art. 5 TIII GG
ergeben, her, da die Studenten als Lernende am Wissenschaftsprozess

beteiligt sind.

Diese Wissenschaft, deren Interessen vertreten werden sollen, wird
von den Vertretern des 'politischen Mandats' politisch gesehen. Der
politische Wissenschaftsbegriff, wie er von ihnen formuliert wird,
hat seinen Platz und seine Berechtigung in der Entwicklung der
Wissenschaftstheorie, auch wenn er nicht alle ihre Probleme zu
l6sen vermag. Keinem Wissenschaftler kann verwehrt werden, ihn fiir
sich in Anspruch zu nehmen, da dies bereits ein Eingriff in seine
.‘rexhoxt wire. Die einzige Anforderung, die von auBilen an den Begriff
der Wissenschaft herangetragen werden darf, ist die, daB Forschung
.vlnd Lehre konstitutive Elemente wissenschaftlicher Tdtigkeit sein
miissen. Demnach darf die Universitat als hoheitliche Korperschaft
den politischen Wissenschaftsbegriff nicht als fir sich verbindlich
anerkennen, da sie damit die Wissenschaftsfreiheit derjenigen
Wissenschaftler verletzen wiirde, die diesen Begriff ablehnen. Eine
politische Kompetenz der Universitat ergibt sich nicht aus der
Interessenvertretung einer politisierten Wissenschaft.
Auch eine selbststandige politische Kompetenz der Institu-
tionen der Wissenschaft ist abzulehnen, da diese keinem legitimen
.(rff(’ht]l(:h(“n Zweck in unserer Demokratie entspricht.

Die Universitidt hat allerdings das Recht und die Pflicht

.zn allgemeinpolitischen Stellungnahmen, wo diese zur Wahrnehmung

jhrer hochschulpolitischen Kompetenz notwendig sind. Das gilt ir
bsondere fiir den Schutz der Wissenschaftsfreiheit, die nur in be-
stimmten Staatsordnungen moglich ist. Die Institutionen der
Wissenschaft diirfen nicht untdtig zusehen, wenn Regeln der staatlichen
Grundordnung verletzt werden, die Wert- und Existenzvoraussetzungen
der Wissenschaftsfreiheit sind, auch wenn die Wissenschaftsfreiheit
selbst nicht unmittelbar betroffen ist.

Um einen Mifbrauch dieser Kompetenz zu verhindern, ist von
den wissenschaftlichen Institutionen zu verlangen, daB sie bei all-
gemeinen politischen Stellungnahmen den Bezug zur wissenschafts~
politischen Interessenvertretung aufzeigen, so daB diese Herleitung
im Sinne einer Evidenztheorie gerichtlich nachpriifbar wird. Jegliche
andere Art der Absicherung gegen MifBbrauch ist abzulehnen, da eine
inhaltliche Abgrenzung der Kompetenz: nicht méglich ist, eine formale

Absicherung der Sache nicht angemessen ist. braw:




Fir das Innenverhaltnis v a 1dentenschaf

ergibt sich, F > inst n s nschaftlichen I

essen der Lernenden and sinc Lehrenden undForsc
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ricksichtigt sind

ihrem Burschentag 1969

im Rahmen einer demolk 1schule befa

Eine ausfihrliche llungnahme der Deutschen Burschen-
schaft zum politisc | andat der Studentenschaf

erhaltl h bei der sitzenden Burschenschaft,

mania Marburg, 355 "burg/Lahn, Lutt

Diese ist erschienen in der Schriften ihe '"Diskussions-

beitriage des Hochschulpolitischen Ausschusses der

Deutschen Burschenschaft zu aktuellen Problemen der .

Hochschulpolitik!',




DEUTSCHES RAHMENGESETZ FUR DAS GESAMTHOCHSCHULWESEN

und ein

GESETZ UBER DIE WISSENSCHAFTLICHEN HOCHSCHULEN

vorgelegt von der DEUTSCHEN BURSCHENSCHAFT

Im Auftrag des Hochschulpolitischen Ausschusses der DB
ausgearbeitet von

Martin Hellwig

Fkkehard Kriiger

Heinz Giinther Meiwes

angenommen durch den Hauptausschull dex

DB auf seiner Sitzung
in Marburg am 15. Dezember 1968




INHALTSVERZEICHNIS

Warum

ein Deutsches Rahmengesetz fiir das
Gesamthochschulwesen und eine einheit-
liche Gesetzgebung fiir die Wissenschaft-
lichen Hochschulen ?

Schwerpunkte der Entwiirfe der
Deutschen Burschenschaft

Deutsches Rahmengesetz fir das
Gesamthochschulwesen

Gesetz iliber die Wissenschaftlichen
Hochschulen




Deutsches Rahmengesetz fir das Gesamthochschulwesen
und eine einheitliche Gesetzgebung fiur die wi enschaf t-

lichen Hochschulen

den ersten Jahren nach dem zweiten Weltkrieg hatten
deutschen Univ itdten weithin versdumt, die Chan
Neubeginns und ihre eigene Struktur z
ormieren. Di , wie sie nach 1945 im Ber
pateren Bunc Deutschland wiedererstand,
wesentliche che wie eimarer
Republik
ie baute in doppée cht auf dem Prinzip der pe
sonlichen Bindur
einen im Lehre 1 1 n der wiss
schaftlichen Ta ister-Geselle-I
lingsverhal tn
andern 1 alitat der akademischen
verwaltung durct narien.
Die Entwicklung nden Jahre stellte jedoch di
Praktikabilitat d inzips der personlichen Beziehun-
gen fiir die mode GroBuniversitat in Frage: Die imme
vachsenden Stude nzahlen, hervorgerufen durch ansteigen-
de Abiturientenzahlen infolge geburtenstarker Jahrgénge,
durch eine tarkte Bildungswerbung und durch den Ausbau
sog. "Zweiten Bildungsweges", fiihrten zur Ablosung
de Lehrer-Schii -Verhaltnisses durch eine immer grofliere
Anonymitdt des einzelnen in Vorlesung, Kurs, Seminar und
tikum,
anderen Seite machte die weitgehende Spezialisierung
Wissenschaften in Verbindung mit dem verstarkten Ausbau

littelbaus" das Kollegialitdtsprinzip der Ordinarien-

universitat als Verwaltungsprinzip der Hochschule unbrauch-

bar, da bei Entscheidungskompetenz und Sachautoritat

of t auseinanderfallen.




Protz dieser Entwicklung unterblieb die Reform der iiberkommenen
Universitatsstruktur, was zur Folge hatte, daB sich die Studien-
zeit um ca. 30 % gegeniiber dem Vorkriegsstand verldngerte und

der "output" an wissenschaftlich ausgebildeten Kraften fiir die
Gesellschaft weit hinter dem zuriick blieb, was man sich angesichts
der Investitionen der Jahre 1955 - 1965 versprochen hatte. Es
wurde offenkundig, daB die heutige Universitat nicht meht auf dem
Prinzip persénlicher Beziehungen aufgebaut sein kann, sondern wie
ein groBerer Betrieb auf modernen Verwaltungsprinzipien verbunden
mit einer Beteiligung aller an der Hochschule Tatigen an der
Selbstverwal tung.

In der sich entspinnenden Diskussion um die Hochschulreform

1)
ergaben sich nach Margh. . BRENTANO drei Tendenzen:

- Fine konservativ-reformatorische Tendenz, getragen von der
Mehrzahl der Hochschullehrer, die die bestehende Struktur
ar sichts der veranderten Lage moglich ist,

eibehalten will.

- Eine funktionalistische Tendenz, getragen von den staatlichen
und gesellschaftlichen Instanzen, denen es nur darum geht,
die Hochschulen fiir die Gesellschaft leistungsfdhig zu
g4~¥n|lw\|.~"

- Eine radikal-progressive Tendenz, getragen vor allem von studen-
tischen Gruppen, denen es darum geht, die Hochschulen zu demo-
kratisieren und gleichzeitig auf eine demokratische Gestaltung
unserer Gesellschaft zu verpflichten, sie dabei allerdings von
funktionalen Einfliissen und Einfliissen der bestehenden Gesell-

echafit: Preizushalten.c.

1) Politikum wider Willen Zur gegenwartigen Lage de

Universitat in LEIBFRIED, Stefan, Wider die Untertanen-

fabrik, 1967, S. - 383, besonders S. 376.
iindung zum Entwurf des Hessischen Hochschulgesetzes

Drucksache 1366 des Hes schen Landtages (11.5.1965) S.

Hierzu vor allem: NITSCH u.a. Hochschule in der Demokratie, 1965.




Das Hochschulmodell dieser Gesetze und Gese

ab, das die

von dem politischen Gewicht

lTendenzen in den einzelnen Bundeslandern

alleinigen Bemiihen um eine funktionsfahige

wurde zwar eine "Reform von oben" moglich

aus dem Alleingang und der

landern ergeben, wurden jedoch ebenfalls

entsprechend dem Gewicht einzelner Gruppen

leicht nicht geniigend iiberlegtes Uber-das

anderersei vielleicht ebenso

nicht funktionsfahigen alteren Modellen

Eine bunde inheitliche Hochschulstruktur

erreichen, ist bei diesem Vorgehen unmog

der Kultusminister die durch den Zwang z

wird, keine geniigend starke Klammer der Lan

Die so entstehende Uneinheitlichkeit derx

gebiet schadet aber jedem der Betroffenen:

Sie erschwert den Studenten den Wechsel z

Bundesléander, wenn sie ihn nicht ganz aussc

hang mit der Lehrgeldfreiheit fiir "Landeski

daB die Hochschulen ihre Studenten und eine

schaftlichen Nachwuchses auf die Dauer nur

kindern"rekrutieren werden. Hierdurch werde

und der freien Wahl der Ausbi

Freiziigigkeit

in Mitleidenschaft gezogen, dariiber hinaus

keit" des Wissenschaftsbetriebes einzelner

Gesellschaft aber wird dadurch Schaden zuge

mehr einen einheitlichen Wissensstand der w

gebildeten rwvarten kann, so dafl der versta

r kulturellen Absonderung einzel

4) Dies zeigte sich wohl am deutlichsten in

Referentenentwurfes fiir ein Hessisches H

und ein Universitatsgesetz. Auch die

des Wissenschaftsrates gleichen diesen

aus .
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Aus diesem Grunde hat die Deutsche Burschenschaft auf ihrem
Burschentag 1968 beschlossen, einen Entwurf fiir eine einheitliche
Hochschulstruktur erarbeiten zu lassen.

Mit der Vorlage dieses Entwurfes ist nicht beabsichtigt, auf eine
Abschaffung der Kulturhoheit der Bundeslander hinzuwirken, jedoch
soll eine weitere Aufspaltung des Wissenschaftshetriebes nach -
fiir die Wissenschaft willkiirlichen ! - Landergrenzen verhindert
werden.

Fiir einen Teilbereich des kulturellen Lebens soll eine bundes-
einheitliche Reform angeregt werden, wie sie durch die im Gange
befindliche Anderung des Artikels 75 des Grundgesetzes ermoglich
wird, im einzelnen jedoch von den Bundeslandern auszugestalten
Das Hochschulwesen soll nur koordiniert, nicht aber in alleinige

Bundeskompetenz iberfiihrt werden.

Eine weitere Aufgabe dieses Entwurfes ist es, ein in sich stimmiges
Modell der modernen Hochschule aufzuzeigen,

Insofern dient er gleichzeitig als Vorschlag fiir die anstehende
Landesgesetzgebung zur Hochschulreform. Auch auf diesem Wege
sollten moglichst einheitliche Regelungen in den Landesgesetzen
erzielt werden,

Dabei ging es den Verfassern nicht darum, sich irgendeiner der oben
aufgezeigten Tendenzen der Reformdiskussion anzuschlieBen. Unab-
hiingig von solcher Voreingenommenheit wurde vielmehr versucht,

ein einleuchtendes Modell zu entwickeln, was dazu gefiihrt hat,

daB in den vorliegenden Entwurf Elemente aller drei Tendenzen ein

geflossen sind.

So ist beispielsweise die starke Betonung der Freiheit von

Forschung, Lehre und Studium, wie auch die vorlaufige Beibehaltung
der Struktur des hoheren Bildungswesens der konservativ-refor-
matorischen Richtung zuzuordnen.

Der Zwang zur stéandigen iberpriifung der Struktur des Hochschul-
wesens durch iibergeordnete Gremien soll die Funktionsfahigkeit

der Hochschule im Hinblick auf berechtigte Interessen der Gesell
schaft aufrecht erhalten, womit die funktionalistische Tendenz

auf ein vertretbares MaB eingeschrankt wurde.

Die Demokratisierung des Entscheidungsprozesses endlich, kommt

der radikal-progressiven Tendenz entgegen
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Schwerpunkte der Entwiirfe der Deutschen Burschenschaf t

I. DEUTSCHES RAHMENGESETZ FUR DAS GESAMTHOCHSCHULWESEN

Hier galt es vor allem, die Aufgaben der Hochschulzweige und

ihrer Aufnahmebedingungen gegeneinander abzugrenzen, Alle Hoch
schulen werden einem "zustandigen Minister'", bei Landeshoch
schulen dem jeweiligen Kultusminister, bei den (neu zu griindenden
Hochschulen in Bundeskompetenz dem Bundesminister des Inneren zu
geordnet (§ 1,5).
Die Wissenschaftlichen Hochschulen erhalten neben ihren bis
herigen Aufgaben vor allem den Auftrag, "die an ihnen Tatigen
zu wissenschaftlich-kritischer Verantwortung im Denken und Handeln
(§ 2.2), also iiber den engeren Bereich der Wissenschaft hinaus, zu
erziehen, Kontaktstudien einzurichten, sowie sich der interessierten
wissenschaftlichen und auch der weiteren Offentlichkeit zu offnen (§2)
Der Wechsel zwischen Wissenschaftlichen Hochschulen und Fachhoch
schulen soll jederzeit gewahrt bleiben (§ 7 was zu einer Koordi
nation der Lehrplane in gleichen oder verwandten Fachgebieten aller
Hochschulzweige und damit zu einer Uberpriifung einer moglichen
Zusammenlegung fiihren muBl.
Im § 8 - 11 wird die Bundeskompetenz, soweit sie nicht ausdriicklich
vom "zustdndigen Minister" ausgeiibt wird, einem BundestagsausschuB
fir das Gesamthochschulwesen ilibertragen Dieser Ausschull iiberwacht
im Auftrag des Bundestages die Koordinierung des Gesamthochschul
bereiches und iiberpriift dessen Struktur. Hierzu beruft er eine
hochschulunabhangige Strukturkommission.
Der AusschuB erstattet dem Bundestag regelmaBig Bericht und macht
Vorschldge zur Verbesserung des gesamten Bildungswesens (Hierzu
arbeitet er mit der Kultusministerkonferenz und dem Bildungsrat
zusammen., Die Notwendigkeit des Wissenschaftsrates miuBte iiberprift
werden!)

2 % der Mjttel des

Fiir gezielte ReformmaBnahmen werdem dem Ausschull 2 %

Bundeshaushaltes iiberstellt, die er in eigener Verantwortung ver

teilt, Unseren Vorstellungen lag hierbei das Modell der englischen

ams Kommission" zugrunde.
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Abs

Fiir die Hochschullehrer
abgeschafft und durch einen

Freiwerden von Hochschu ehr
kommission der Hochschule im Zus
Notwendigkeit einer Neubesetzung
jer Stelle (§ 20.3), Eine Hat
ibrigt sich bei einer Bewerbung um
die Priifung der Bewerbungsunterlag

7). So wird der Auf s

und von Irrationalismen befre m Fall

Berufung auf Zeit als "Bewahrung gesehen

Die Hochschullehrer werden nicht
sondern wie jeder andere Beamte
Bis zu diesem Zeitpunkt bilden s

chrer, um ihre eigenen Interna

mische Mitarbeiter (Studien

tenten. Lektoren und wissen

auf Grund einer Ausschreibuyn

t (nicht mehr auf Widerru
+0 42) ie bilden ei
darauf hinzuweisen. daB be
daB die Versammlungen der

Beitragshoheit erhalten un
Die Studentens

wesentlichen ist die St ung der S
schaft des offentlichen Rechts und als
beibehalten., wie auch i1hre Gliederung g
n Hessen nach ErlaB des 1. Hochschulge

hat, nicht wesentlich verandert wird. Neu

des Studentenparlaments durch die Fachgruppenkonfe 1zt und dami

eine bewuBte Verlagerung der Arbeit zur sachbezoge n Wahrnehmung
der Belange der Studierenden (§ 50) (Fin Studentenparlam
nach politischen Listen gewahlten Abgeordneten hat eiger
Funktionen, wenn man ihm auch ein politisches Mandat zug

2) Apmerkung siehe Seite 13




niiber werden die Vertreter der Studentenschaft im Konzil
Hochschule direkt von der Studentenschaft gewahlt (§ 53)
Hiermit wird eine Trennung zwischen der Selbstverwaltung der
Studentenschaft und ihrer Mitverwaltung in der Hochschule erreicht
weil die Fachgruppenkonferenz somit keine Weisungsbefugnisse gegen

uber den Studentenvertretern hat

Abs Wahrung der Ordnung (§ 55

Das bisherige studentische Dizziplinarre st abgeschafft und
durch ein Hausordnunge  und Schlichtung ht ersetzt, dem a 1 1
Hochschulmi tglie r Weise unterliegen

Schlichtungen werden nur zwischen Angehdorigen verschiedener Personen
gruppen vorgen nen . Daruber hinaus sind die betreffenden Organe der

Personengruppen selbst verantwortlich

Abschn . VII Uberg und ilh[wthrjh“vttytur 59 _

ngs

Die Vorgdnge an den Hochschulen in Hessen bei der Ablésung ihrer
alten Satzungen gemdB den Bestimmungen des 1. Hochschulgesetzes
haben gezeigt K daB die Aufstellung eines detaillierten Terminplanes
unumganglich ist

Die Vereinfachung der Struktur des Lehrkorpers und des '"Mittelbaues"

erfolgt unter Bewahrung des sozialen Besitzstandes des einzelnen

Es ging uns in allen Fragen nicht um einen Ausgleich zwischen den
Forderungen der Personengruppen, sondern um eine funktionsgerechte
Vertretung in den zentralen Gremien der Hochschule und des Fach
bereiches unter den Gesichtspunkten der Gleichbertchtigung von der
Betroffenheit und der Un Gleichherechtigung voun der Sachkompetenz her
Dem Zweifel an der gleichen Betroffenheit wird insofern Rechnung ge
tragen, als quantitativ ungleiche Personengruppen im Sinne einer

Gruppenreprdsentation gleichberechtigt nehenecinandergeste t sind

Diese unbedingte Gleichberechtigung der Gruppenreprésentanten kann

weiter eingeschrankt werden je eher die Entscheidungen in Spezia

2) Vgl. hierzu Martin HELLWIG. Zur Problematik des "Politischen
Mandats" der Studentenschaft. hg vom Hochschulpolitischen AusschuB
der DB, 1969 (anzufordern bei der Vorsitzenden Burschenschaft

GERMANTA. Marburg. LutherstraBe 3




gremien eine unbedingte Sachkompetenz erfordern, wobei um der Klar-
heit willen ges 2i, daB diese Abstufung nach der Sachkompetenz

in jeweils verschiedenen Fragestellungen verschieden aussehen wird

und eine verschiedene Vertretung jeder Personengruppe erfordert.
Da die Einrichtung solcher Gremien keine Sachkompetenz erfordert,
die groBer ware als die Betroffenheit, erscheint die Einsetzung und
Kontrolle durch nach dem Grundsatz der Drittelparitat gebildete

3)

Gremien die einzig sinnvolle Losung.

Fkkehard Kriiger

Marburg, den 17. Dezember 1968

3) In diesem Zusammenhang sei besonders verwiesen auf die Beschliisse
des Burschentages 1968 zur Hochschulpolitik (abgedruckt in den

Burschenschaftlichen Blattern JulizAugust 1968, .S. 141f.)
und auf die Schrift: "Demokratis¥erung der Hochschule" von
Fkkehard KRUGER und Erhard JORCHEL (Erschienen in dexr Reihe:
"Diskussionsheitrage des Hochschulpolitischen Ausschusses der
Deutschen Burschenschaft zu aktuellen Problemen der Hochschul-
politik" 1968, anzufordern bei der Vorsitzenden Burschenschaft
GERMANIA - Marburg.).
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Geltungsbereich

1) Dieses Gesetz gilt fiir den Gesamthochschulbereich,
Dem Gesamthochschulbereich gehoren alle Statten des hoheren

Bildungswesen an.
2) Der Gesamthochschulbereich umfaflt insbesonde

1. die wissenschaftlichen Hochschulen,
2, die Fachhochschulen,

die Kunsthochschulen.

3) Die Errichtung neuer Hochschulen, die Anerkennung bestehender
Einrichtungen als Hochschulen, die Zusammenlegung und Auf-
hebung bestehender Hochschulen bediirfen des Gesetzes.

4) Die einzelnen Hochschulzweige konnen sich auf Landes- und

Bundesebene zu Hochschulkonferenzen zusammenschlieflen, um

ihre Interessen zu wahren,

5) "Zustdndige Minister" im Sinne dieses Rahmengesetzes und der
ihm untergeordneten Spezialgesetze ist bei Hochschulen in
Bundeskompetenz der Bundesminister des Inneren und bei
Hochschulen in Landeskompetenz der Kultusminister des Bundes-
landes, welches die Hochschule tragt oder in dessen Grenzen

die Hochschule liegt,

Aufgaben der Wissenschaftlichen Hochschulen

1) Die Wissenschaftlichen Hochschulen dienen der Wissenschaft in
Forschung und Lehre.
Sie fordern den wissenschaftlichen Nachwuchs und bereiten
ihre Studenten auf Berufe vor, in denen wissenschaftliche
Arbeitsmethoden angewendet werden.

2) Die Wissenschaftlichen Hochschulen erziehen die an ihnen latigen
zu wissenschaftlich-kritischer Verantwortung im Denken und

Handeln.

Im Rahmen dieser Aufgabe obliegt ihnen die Forderung der

politischen Bildung und des staatsbiirgerlichen Verantwortungs-

bewuBtseins ihrer Studenten.




3) Die Wissenschaftlichen Hochschulen nehmen sich der wissen
schaftlichen Weiterbildung (Kontaktstudium) ihrer Absolventen
in Direkt- und Fernkursen an.

4) Alle wissenschaftlichen Ergebnisse von Belang sind der inter-
essierten wissenschaftlichen Offentlichkeit zugéanglich zu
machen.,

5) Die Aufgaben der Wissenschaft in der Gesellschaft, ihre
Methoden, Ergebnisse und deren Auswirkungen sind der breiteren

Of fentlichkeit zuganglich zu machen.

]

Aufgaben der Fachhochschulen

1) Die Fachhochschulen vermitteln ihren Studenten eine Berufs-
ausbildung auf wissenschaftlicher Grundlage, die diese befahigen

soll, wissenschaftliche und theoretische Erkenntnisse im Beruf

anzuwenden,

2) Die Fachhochschulen nehmen sich in Direkt- und Fernkursen

der fachlichen Aus- und Weiterbildung Berufstatiger an.

Aufgaben der Kunsthochschulen

Die Kunsthochschulen dienen der kiinstlerischen und werktechnischen
Ausbildung ihrer Studenten,
Sie veranstalten Kurse fiir Angehorige von Berufen, in denen eine

kinstlerische Gestaltung von Nutzen ist.

Zugang zu den Wissenschaftlichen Hochschulen

Der Zugang zu den Wissenschaftlichen Hochschulen erfolgt auf Grund

der Abschliisse des allgemeinen oder des dem entsprechenden Fach

zugeordneten besonderen Sekundarschulwesens, sowie dér entsprechenden

Fachhochschulen.




Zugang zu den Fach- und Kunsthochschulen

Die Fach— und Kunsthochschulen wdhlen ihre Studenten unter den
Bewerbern aus.
Das Ndhere regelt der zustdndige Minister durch Rechtsverordnung

im Einvernehmen mit der Strukturkommission des Bundestagsaus

schusses fiir das Gesamthochschulwesen.

Wechse zwischen Wissenschaftlichen Hochschulen und Fach

hochschulen

1) Der freie Wechsel von den Wissenschaftlichen Hochschulen
den Fachhochschulen bleibt zu jedem Zeitpunkt des Studiums

ahrt.

Ndhere, insbesondere den Wechsel von Fachhochschulen zu
den Wissenschaftlichen Hochschulen, regelt der zustandig
Minister durch Rechtsverordnung im Einvernehmen mit der Struktur-
kommission des Bundestagsausschusses fiir das Gesamthochschul-

wesen.

Bundestagsausschuss fiir das Gesamthochschulwesen

1) Der Bundestag setzt einen AusschuB von 9 Mitgliedern fiir

das Gesamthochschulwesen ein.
2) Dem AusschuB gehoren mit beratender Stimme an:

1 Vertreter der Wissenschaftlichen Hochschulen,
1 Vertreter der Fachhochschulen,

1 Vertreter der Kunsthochschulen,

1 Vertreter der Assistentenschaften,

1 Vertreter der Studentenschaften.

3) Die Sitzungen des Ausschusses sind offentlich.
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2) Gleichzeitig treten die fritheren Ge tze und Rechtsvor

schriften, die diésem Gesetz entsprechen oder widersprechen

auBer Kraft.
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chni tt

tungsbereich

Dieses Hochsc y silt fiir alle offentlicher

lichen Hochschulen der Bundesrepublik Deut

Die Paragraphen ... gelten sinngemall auch fiir nichtoffentliche

chaftliche Hochschulen

htliche Stellung

Die Wissenschaftlichen Hochschulen sind in Forschung

Studium frei.

Sie sind rechtsfahig

e Korperschaften des offentlichen Rechts.

Sie fiihren eigene Siegel.

Sie sind Dienstherren der an ihnen tatigen Beamten au

Finanzwesen

Zur Erfiillung ihrer Aufgaben wird den W enschaftlic

schulen ein Zuschuss in globaler Zuwe g gewahrt.,

Die Hohe des Bundesanteils an diesem Zuschuss bei Lanc

schulen und des Landesanteils bei Bundeshochscht len i

traglich zu regeln.

8§ 9 Abschnitt 4 u. 5 des Rahmengesetzes fiir das Gesamth schul -

wesen bleiben hiervon unberiihrt

Die Wissenschaftlichen Hochschulen ste n in entspr

Anwendung des Paragraphen 9 b der Re shaltsordn
Haushaltsplane auf.
Fiir die Aufstellung und Ausfiihrung der Haushaltspléane, die Kassen

fithrung und Rechnungslegung sind die fiir die Bundesregierung

eltenden allgemeinen Vorschriften sinngemdB anzuwenden

Gesamtha

Die Haushaltspléane haben einen Betrag von 10 % des

haltes fiir unvorhergesehene wichtige Forschungsausgaben oder Bau

vorhaben auszuweisen. Dieser Betrag ist iibertraghar




¢ Personal- und Sachausgaben sind gegenseitig deck
1d iibertraghar 31 der Reic aushaltsordnung gilt
reich nicht

Haushal und Wirtschaft

chaftlichen
hschulen unterliegt une chrankt der rifung durch den
idesrechnungshof

senschaftli 1ler

Wissenschaftlichen Hochschulen gliedern sich in
he und interdisziplinare

Fachbereiche werden vom Konzil errichtet

senschaftlichen Hochschulen geben sich im Rahmen
zes Satzungen, die vom Konzil beschlossen werden.

Satzungen sind dem zustdndigen Minister zur Genehmigung
zulegen, Die Genehmigung darf nur aus rechtlichen Griinden
sagt werden.

aufsicht

Rechtsaufsicht iiber die Wissenschaftlichen Hochschulen
zustdndige Minister aus.

Rechtsaufsicht

beschrankt sich darauf, die gesetz- und
satzungsmaBige Erfillung der den Wissenschaftlichen Hoch-
schulen obliegenden Auv’gaben zu uberwachen.




Abschnitt II: Organisation de senschaftlichen Hochschule

A) FACHBEREICHE

Der Fachbereich
1) Grundeinheit der Hochschulselbstverwaltung ist der Fachbereich,

In seinem Bereich tragt der Fachbereich die Verantwortung fiir

Forschung, Lehre und Studium.

Aufgaben des Fachbereichs

Dem Fachbereich obliegt die Verwaltung der ihm zugewiesenen wissen
schaftlichen Einrichtungen, der zugewiesenen Mittel und der Personal-
stellen.

Er ist insbesondere zustandig fur

1. die Einrichtung, Veranderung und Auflosung von Forschungs-

und Lehreinheiten,

9, die Aufstellung des Haushaltsvoranschlages,

3. die Zuweisung der bewilligten Mittel an die Forschungs- und

Lehreinheiten,
k. die Koordinierung der Forschungsprogramme,
5. die Forderung des wissenschaftlichen Nachwuchse

die Aufstellung der Studienrahmenplane und Priifungsordnungen
fiir die akademischen Priifungen,

2. die Koordinierung‘von Lehr- und Studienpldnen und die Uber
wachung der Durchfiihrung angekiindigter Studienveranstaltungen,
sowie die Einrichtung der Studienveranstaltungen entsprechend

den Studienrahmenplénen,
die Durchfiihrung regelmaBiger Studienberatungen,
die Durchfithrung akademischer Priifungen,

die BeschluBfassung iiber Promotionen und die Verleihung

akademischer Grade nach besonderen Ordnungen,




Ang

z

5

Die

1)

den Berufungsvorschlag zur Erganzung des Lehrkorpers
gemaB § 37 dieses Gesetze
i

die Einstellung wissenschaftlicher und padagogischer Mi

arbeiter und ihre Zuordnung zu Forschungs und Lehre
die Vergabe von Lehrauftrédgen,

die Aufstellung von Richtlinien iiber die Verwendung der Mittel
die dem Fachbereich auBerhalb tel des laufenden Haus
haltes zweckgebunden fiir Forschungsaufgaben oder die Erstellung

von Gutachten zur Verfigung gestellt werden,

die Entscheidung tiiber die Annahme von Gutachterauf trage
durch Mitglieder des Fachbereichs und die Einplanung de
Auf tragserfiillung in die wissenschaftliche Arbeit des [

bereiches.

ehorige des Fachbereichs

Angehorige des Fachbereiches sind die zu ihm gehorenden Hoch
schullehrer und wissenschaftlichen und padagogischen Mitarbe
sowie die Studenten, die das vertretene Fach studieren, und

nichtwissenschaftlichen Angestellten, die dem Fachbereich zuge

ordnet sind.

Bei einer Zugehorigkeit zu mehreren Fachbereichen iibt der Be

das aktive Wahlrecht in allen, das passive Wahlrecht nur 1in ¢

Fachbereich aus.

10

ane des Fachbereiche
ane de Fachbereiches sind

die Fachbereichsversammlung,
der Fachbereichsrat,

der Fachbereichsvorstand.

Fachbereichsversammlung

Die Fachbereichsversammlung bilden alle Angehorigen des

Fachbereichs.




Die Fachbereichsversammlung nimmt den Bericht des Vorstande
entgegen und berdt dariber.

Auf Antrag der Fachbereichsversammlung muB der Fachbereichs-
rat einen Gegenstand auf die Tagesordnung setzen und dariibe

beraten und beschlieBen.

Das Nahere ] die Satzung des Fachbereiches,

Fachbereichsrat

Der Fachbereichsrat besteht aus Hochschullehrern, akademischen

Mitarbeitern und Studenten zu jeweils 1/3.

9 Vertretern der nichtwissenschaftlichen Angestellten und der
dem Fachbereichsvorstand zugeordnete Verwaltungsbeamte nehmen
mit beratender Stimme an den Sitzungen des Fachbereichsrates
teil.

Der Fachbereichsrat ist das beschluBfassende Organ des Fach-
bereiches und wahlt aus seiner Mitte den Fachbereichsvorstand.
Der Fachbereichsrat kann Ausschiisse einsetzen und diesen Befug
nisse iibertragen. Die Zusammensetzung der Ausschiisse muB sich
nach den Kriterien der Sachnahe und der Transparenz richten.
Ein Aufhebungsrecht des Fachbereichsrates fiir Beschliisse der

Ausschiisse ist in der Satzung vorzusehen.

Der Fachbereichsrat beschlieBt die Satzung des Fachbereiches.

135

Fachbereichsvorstand

Der Fachbereichsvorstand besteht aus einem Vorsitzenden
und seinen zwel Stellvertretern.

Der Fachbereichsvorstand fiihrt die laufenden Geschafte des
Fachbereiches nach MaBgabe der Satzung.

Er fiihrt die Beschliisse des Fachbereichsrates aus und

rechenschaftspflichtig.

k) Zur Erledigung seiner Verwaltungsaufgaben wird ihm in der Regel

ein Verwaltungsbeamter zugeteilt.




5)

Int

Int

Innerhalb der Einrichtungen des Fachbereiches iibt der

Fachbereichsvorstand unbeschadet des Hausrechts des Prasidenten

nach MaBgabe der Satzung das Hausrecht aus.

14
erdisziplinare Zentren

Interdisziplinidre Zentren werden vom Konzil eingerichtet.

Den Antrag hierzu konnen stellen

1. mindestens 2 Forschungs- und Lehreinheiten verschiedener
Fachbereiche,

2. die Fachbereiche,

3. die Strukturkommission der Hochschule.

Bei Antragen nach Ziffer 1 und 2 ist die Strukturkommission

zu horen.

Interdisziplindre Zentren sind im Einvernehmen zwischen dem
Konzil und den betroffenen Fachbereichen mit Einrichtungen

Personal- und Sachmitteln auszustatten.

Die Zentren verfiigen iiber die ihnen zugeteilten Einrichtungen

und Sachmittel und bestimmen die weiteren Mitarbeiter.

Sie geben sich Satzungen analog zu denen der Fachbereiche.

15

erdisziplindre Ausschiisse

Fiir Angelegenheiten, von denen mehrere Fachbereiche betroffen

sind, setzen die Fachbereiche gemeinsame Ausschiisse ein.

Die Fachbereichsrdte konnen diesen Ausschiissen Entscheidungs-

befugnisse iibertragen.




alle Ange € Z tralen

1schule, 3 durch Gesetz




einem anderen Organ iibertragen worden
Das Konz hat insbesonde folgende Aufgaben
Wahl und Entlastung des Hochschulprédsidenten,
Antra uf Abberufung des Hochschulprasidenten,
Wahl und Entlastung de zeprasidenten,
rku r Ernennung Vizeprasidenten,
1f Abberufung Vizeprdsidenten,
und Anderung der Hochschulsa

gennahme des jahrlichen Rechenschaftsberichtes

ochschulprédsidenten und seiner Vizeprdsidenten,

iedung des Haushaltsvoranschlages auf der G
Haushaltsvoranschldge der Fachbereiche und Inter

naren Zentren
lung des Haushaltes nach Zuweisung der Mittel,
ung der Fachbereiche und Interdisziplindren Zentren
> teiligung c betroffenen Fachbereiche,

ungnahme zu den Entwicklungsplanen und Bauvorhaben,

Mitglieder des Hauptausschusses und der Konzils-

ung der akademischen Priifungsordnung

ungnahme zu den Berufungsvorschlagen der Fachbereiche

S 37,
achung der MaBnahmen der Prdsidenten in der Ausubung

ausrechtes.

Das Konzi gibt sich eine Geschaftsordnung, die die

Wahl und Rechte des Vorstandes sowie die Finrichtungen der

Konzilsau hiisse und Stdndigen Kommissionen und Beauftragten

ndige Kommissionen und Beauftragte

Das Konzil kann fiir bestimmte Aufgabengebiete sténdige Kommissionen

oder Beauftragte einsetzen.




Es kann diesen Entscheidungsbefugnisse iibertragen, mull sich
jedoch das Recht vorbehalten, Ermessensentscheidungen zu iibe

priifen oder zu andern.

2) Die Kommissionen und Beauftragten haben das Recht, uber alle

Fragen Threr Aufgabenbereiche in allen Organen der Hochschule und

bei allen Verwaltungsinstanzen Auskiinfte einzuholen.

20

Strukturkommission

1) Zur wissenschaftlichen Planung setzt das Konzil eine standige
Kommission, die Strukturkommission ein. Diese erfullt ihre
Aufgabe im Einvernehmen mit dem Landeskuratorium, bzw. dem
Bundestagsausschuss fir das Gesamthochschulwesen gemaBl 8§ 8 13

des Rahmengesetzes fiir das Gesamthochschulwesen.
Der Strukturkommission gehdren ar
der 1. Vizeprésident als Vorsitzender und Geschaf tsfiihrer

ein Vertreter der Landesregierung, bei Hochschulen in Bund e

kompetenz. ein Vertreter der Bundesregierung,

jeweils zwei Vertreter der Hochschullehrer, dex akademische

Mitarbeiter und der Studenten, die vom Konzil gewahlt werde

der Prasident und der 2. Vizeprdsident mit beratender Stimme.

Zu ihrer Beratung kann die Strukturkommission im Einzelfall ande

Personen hinzuziehen.

Bei Beratungen, die in die Belange einzelner Fachbereiche ein

greifen, sind Vertreter der betroffenen Fachbereiche hinzuzuzieh

Zu den Aufgaben der Strukturkommission gehéren:

Vorschldge fiir Struktur- und Bauprogramme,

2, Vorschlage zur Finanzplanung der Universitat,

3. Vorschldge zur Aufhebung von Fachbereichen oder zux
Einrichtung Interdisziplindrer Zentren,
Uberprifung der Notwendigkeit einer Neubesetzung frei-

gewordener Hochschullehrerstellen.




Die Strukturkommission iiberwacht die Auswirkungen

ReformmaBnahmen und die strukturelle Entwicklung
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Hauptausschuss des Konzils

Dem Hauptausschuss des Konzils gehbren an

1. je drei Vertreter der Hochschullehrer, der akademischen Mit

arbeiter und der Studenten, die ym Konzil gewahlt
i Vertreter des Personalrates,

prasident und die beiden Vizeprdsidenten
Stimme

Die Vorsitzenden der standigen Kommissionen konnen lur einzelne
lagesordnungspunkte mit beratender St m hinzugezogen werden.
Die Hochschulsatzung muB fiir die Wahl d Mitglieder ein

rollierendes System vorsehen.

Der Hauptausschuss fiihrt die laufe nden Geschafte des Konzils

und nimmt zwischen dessen Sitzungen die Beratung und Kontroll
funktion des Konzils wahr

[nsbesondere obliegt ihm die Uberpriifung der laufenden Geschafte
der Hochschulverwaltung und der Arbeit der standigen Kommissionen
des Konzils.

Hierzu haben alle Mitglieder des Hauptausschusses das Recht zuz

uneingeschrankten Akteneinsicht.

Der Hauptausschuss genehmigt nach Vorlage durch den Prasidente

die Geschaftsordnung des Prasidiums und der Verwaltung.

Die Sitzungen des Hauptausschusses sind nicht offentlich.
Die Protokolle sind an dafiir vorgesehenen Stellen offentlich
auszuhdngen. Jedes Konzilsmitglied hat das Recht, alle Akten des

Hauptausschusses einzusehen.

Den Einberufungsmodus und die Anzahl der regelmafigen Sitzungen

des Hauptausschusses regelt die Hochschulsatzung.
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zuladen.

lien

nten zepriside

jent ung von zwei
und I 3 t<ordnung

erwaltung

rasiden

zeprasident wird vom Konzil
Hochschul lehrer

akademischen Angelegenhei ten

ellvertreter des Prasidenten in des

rsitzender und Geschaftsfiihrer der







9) Die Studenten haben das Recht, Lehrveranstaltungen aller Fach-
bereiche und interdisziplindren Zentren zu besuchen. Ube
Zulassungsbeschrankungen entscheidet der Fachbereich oder das

Zentrum im Einvernehmen mit dem Konzil

bildungskommissionen

Zur Beratung der an staatlichen oder akademischen Priifungen
Beteiligten (Priifer und Priiflinge), sowie zur Beratung des
Fachbereichsrates beim ErlaB von Studienrahmenordnungen bilden
die Fachbereiche Ausbildungskommissionen.

Bilden mehrere Fachbereiche fiir ein Berufsbild gemeinsam aus,
setzen sie eine gemeinsame Ausbildungskommission ein.

Die Vorsitzenden der Ausbildungskommissionen einer Fachrichtung
innerhalb eines Bundeslandes bilden die Landesausbildungskommission
fiir das Fach.

Zu dieser Kommission werden Hoch hullehrer und Studenten in der
Anzahl hinzugewdhlt, die fiir die Herstellung der Paritat erforder
lich ist. Zwei Vertreter der akademischen Mitarbeiter Sind hinzu
zuziehen.

Die Vorsitzenden der Ausbildungskommissionen der Bundeslander
fiir eine bestimmte Fachrichtung bilden die zentrale Ausbildungs-
kommission fiir dieses Fach.

Die Kommission wird analog dem Absatz 3 erganzt.
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Staatliche Priifungen

1) Bei einer Aufstellung der Priifungsordnungen fiix die Studiengange,

deren AbschluB durch ein Staatsexamen erfolgt, wirken die Aus-

bildungskommission des Bundeslandes bzw. die zentrale Aus-—

bildungskommission mit.

2) Der ErlaB der Priifungsordnung soll nur im Einvernehmen mit der

Ausbildungskommission der betroffenen Fachrichfungen erfolgen.




Akademische Priifungen

1) Studiengdnge, fiir die keine staatliche AbschluBpriifung vorgesehen

werden durch akademische Priifungen abgeschlossen.

2) Die Fachbereiche erlassen entsprechend den Rahmenrichtlinien der
Zentralen Ausbildungskommission Ordnungen fiir die akademischen

Priifungen.

Diese bediirfen der Genehmigung durch das Konzil.

1

Offentlichkei r Priifungen
1) Miindliche Priifungen sind offentlich. Auf ausdriicklichen Wunsch

des Priiflings kann die Offentlichkeit eingeschrdankt werden,

Zu miindlichen Priifungen sind ein fachlicher Beisitzer und ein
Protokollfiihrer hinzuzuziehen.

Die Ergebnisse schriftlicher Prifungsarbeiten sind dem Priifling
vor der miindlichen Priifung bekanntzugeben.

Eine Priifungskommission auf zentraler Ebene der Hochschule
untersucht Beschwerden iber Gang oder Ergebnisse der Priifungen.
Die Priifungsunterlagen sind dieser Kommission vorzulegen.

Naheres regelt die Hochschulsatzung.

Freiheit der Lehre

Fiir alle an der Lehre Beteiligten besteht volle Freiheit der Lehre
Lehrveranstaltungen sind entsprechend den Studienrahmenordnungen

einzurichten,

Forschungs- und Lehreinheiten fiir Hochschuldidaktik

1) In den Fachschwerpunkten gemaB § 13 (2) 2 des Rahmengesetzes fiir

das Gesamthochschulwesen werden Forschungs- und Lehreinheiten fiir

Hochschuldidaktik eingerichtet.




Den Forschungs- und Lehreinheiten fiir Hochschuldidal
ind von den betroffenen Fachbereichen geniigend Per
tellen und Sachmittel zur Verfiigung zu stellen.

Die Einheiten fiir Hochschuldidaktik haben die Aufga

didaktischen Probleme ihres Faches im Hinblick au

Unterricht u erforschen und Modelle fir diesen zu

Werden an einer Hochschule mehrere Einheiten fiir Ho
didaktik bei verschiedenen Fachschwerpunkten einge

fiir eine enge Zusammenarbeit Sorge zu tragen.

aktische Weiterbildung von Hochschullehrern und akaden

arbeitern

Der Erforschung didaktischer Fragen wird die Lehre an
Seite gestellt.
Die didaktische Weiterbildung von Hochschullehrern

Mitarbeitern erfolgt insbesondere durch:

Beratung der in der Lehre Tatigen auf eigenen Wi
Kurse in Fachdidaktik fiir alle, die beabsichtig

Hochschullehrerstellen zu bewerben.

Die Zeugnisse von didaktischen Kursen fiir Hochschullehrer
akademische Mitarbeiter sollen bei der Bewerbung um Hochsc
lehrerstellen eingereicht werden und beim Vorschlag zur Be:

beriicksichtigt werden.

yschnitt IV: Mitglieder der Hochschule

glieder
glieder der Hochschule sind:

die Hochschullehrer,

die akademischen Mitarbeiter,

die Studenten,

die nichtwissenschaftlichen Angestellten,

der Prasident und der 2. Vizeprasident.
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Versetzung in den Ruhestand

1) Die Hochschullehrer sind Beamte auf Lebenszeit, sofern die

Gesetz nichts Anderes bestimmt.

>) Mit Ablauf des Monats, in dem ein Hochschullehrer das 68, Lebens-

jahr vollendet hat, wird er unter Beibehaltung seines Titels in den

Ruhestand versetzt.

3) Eine vorzeitige Versetzung in den Ruhestand ist moglich, wenn

zwingende Griinde hierfiir vorlie

Sie erfolgt auf Antrag des Hochschullehrers bei Zustimmung des
Fachbereiches oder auf Antrag des Fachbereiches bei Zustimmung
des Prdsidenten und des 1. Vizeprdsidenten durch den zustandigen

Minister.

4) Fiir die Versorgung des im Ruhestand lebenden Hochschullehrers

gelten die Bestimmungen des Beamtenrechtsrahmengesetzes.

5) Die Form des Verhaltnisses zur Hochschule regelt die Hochschul-

satzung.
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Versammlung der Hochschullehrer
Die Hochschullehrer bilden eine Versammlung der Hochschullehrer.

Diese gibt sich eine Geschaftsordnung.

40

Akademische Mitarbeiter
1) Akademische Mitarbeiter im Sinne des Gesetzes sind

1. die Studienrate und Oberstudienrate im Hochschuldienst,
2. die wissenschaftlichen Assistenten,

3. die Lektoren und wissenschaftlichen Angestellten.

2) Mit ihrer Einstellung in den Dienst der Hochschule oder eines

Fachbereiches, bzw., ihrer Uberweisung an die Hochschule werden

sie Mitglied der Hochschule.
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3) Die Fachgruppen sollen zur Forderung aller Studienangelegenheiten

beitragen. Sie wirken nach MaBgabe dieses Gesetzes an den Satzungen

in den Fachbereichen und Interdisziplindren Zentren mit.
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Organe der Studentenschaft
1) Organe der Studentenschaft sind
1. die Fachgruppenkonferenz,

9, der Allgemeine Studentenausschuss,

der Altestenrat.

9) Die Satzung der Studentenschaft kann weitere Organe vorsehen.

§ 50

Die Fachgruppenkonferenz

1) Die Fachgruppenkonferenz setzt sich aus Vertretern
der lmhgxuppun\m~mmlv zusammen,

2) Die Fachgruppenkonferenz ist das oberste beschlieBende Organ der

Studentenschaft., Sie hat insbesondere folgende Aufgaben:

1. Wahl und Entlastung und Abberufung des Allgemeinen Studenten-

ausschusses,

2. Wahl und Entlastung des Altestenrates

3. Feststellung des Haushaltes der Studentenschaft,
4, Festsetzung der Beitrage der Studentenschaft,
5. Mitgliedschaft der Studentenschaft in tiberortlichen Zusammen-—

schliissen.

Allgemeiner Studentenausschuss

Der Allgemeine tudentenausschuss vertritt die Studentenschaft.

Rechtsgeschaftliche Erklarungen mussen von mindestens zwei Mit-

larungen, durch

gliedern des AStA gemeinsam abgegeben werden. Erk

die die Studentenschaft verpflichtet werden soll, bediirfen der

Schriftform.




2) Bei der Aufstellung und Ausfithrung des Haushaltsplanes wird
der AStA vom Haushaltsausschuss des Konzils beraten und unter-

stitzt.

Altestenrat

1) Der Altestenrat besteht aus finf Studenten, die keinem anderen

Organ der Studentenschaft oder der Hochschule angehoren diirfen.

2) Der Altestenrat soll sicherstellen, dal die Organe der Studen-
tenschaft und die Vertreter der Studentenschaft in den Organen
der Hochschulen ihre Aufgaben im Einklang mit den Gesetzen,

Satzungen und den Vorschriften der Studentenschaft erfiillen.

3) Gegen Studenten, die die Satzung der Studentenschaft verletzen, kann
der Altestenrat im Rahmen dieser Satzung OrdnungsmaBnahmen treffen.

4) Der Altestenrat tritt nur auf Antrag in Tatigk

5) Die Tatigkeit des Altestenrats unterliegt der Rechtsaufsicht des
zustandigen Ministers oder dessen Beauftragten.
Eine Uberpriifung der Entscheidungen durch die zustdndigen Gericht

ist moglich.

Bestellung der studentischen Mitglieder de¢ Konzil

1) Die studentischen Mitglieder des Konzils der Hochs erder
im Listenwahlverfahren direkt von der Studenteusch t

Auch freie Kandidaten konnen aufgestellt werden,

2) Die Mitglieder der Fachgruppenkonferenz und der Organe der Fach

gruppen kénnen sich zur Wahl stellen.

3) Die Studentenvertreter werden fiir mindestens 1 Jahr in das Konzil

gewahlt. Wiederwahl ist zulédssig.

Satzung der Studentenschaft

1) Die Studentenschaft gibt sich eine




Die Satzung ist angenommen, wenn in einer Urabstimmung min-

destens die Halfte der Mitglieder der Studentenschaft an der
Urabstimmung teilnimmt und die Mehrheit der Abstimmenden der
Satzung zustimmt.

Hat in der ersten Abstimmung nicht mindestens die Halfte der
Mitglieder der Studentenschaft abg immt, so t die Satzung
in einer zweiten Urabstimmung angenommen, wenn die Mehrheit

der Abstimmenden der Satzung zustimmt
Die Satzung ist vom zustandigen Minister zu genehmigen.
Die Satzung trifft nahere Bestimmungen inshesondere iiber

die Wahl, die Zusammensetzung, die Befugnisse und die

BeschluBfassung der Organe der Studentenschaft,

9, die Amtszeit der Mitglieder von Organen der Studenten-

schaft und den Verlust der Mitgliedschaft,

3. die Form der Bekanntmachung der Beschliisse von Organen
der Studentenschaft,

4k, die Aufstellung, Verabschiedung und Ausfiihrung des

Haushal tsplanes der Studentenschaft.

Abschnitt VI: Wahrung der Ordnung

Hausordnung und Schlichtungsordnung

Das Konzil erlaBt eine Hausordnung fiir den Bereich der ychschule
und eine Schlichtungsordnung fiir Streitigkeiten zwis \ Ange

horigen der verschiedenen Personengruppen der Hochschul P

sonengruppen gelten die Angehorigen der Versammlung der Hochschul-

lehrer, die akademischen Mitarbeiter, die Studenten, die nicht-

wissenschaftlichen Angestellten und die in der Hochschule beschaftigten

Arbeiter.

VerstioBe gegen die Hausordnung

1) Bei VerstoBen gegen die Hausordnung stellt der Président gegen

den Betreffenden Strafantrag bei einem ordentlichen Gericht.




2) Bei VerstoBen gegen die Hausordnung durch

tglieder der Hoch-
schule ist eine Ahndung innerhalb der Hochschule méglich
Diese schlieBt den Strafantrag inem ordentlichen Gerich

aus.

Ordnungs- und Schlichtungsaussch

1) Es ist ein standiger Ausschuss einzurichten, der auf Antrag
des Pradsidenten oder der Fachbereichsvorstande VerstoBe gegen

die Hausordnung der Hochschule behandelt.

Dieser Ausschuss bildet bei Streitigkeiten zwischen den Ange-
horigen verschiedener Personengruppen einen Schlichtungs-
ausschuss.

Mit der Schlichtung sind jeweils nur die dem Ausschuss ange-
horenden Vertreter der betroffenen Personengruppen zu beauftragen,
die iibrigen Mitglieder des Ausschusses sind iiber Schlichtungs-
verfahren zu unterrichten.

Schlichtungsverfahren sind dariiber hinaus vertraulich.
35) Dem Ordnungs- und Schlichtungsausschuss gehoren an:

1. zwei Vertreter der Versammlung der Hoctk llehrer,

2, zwei Vertreter der Versammlung der akadem Mit-
arbeiter,

3. zwei Vertreter der Studentenschaft, d
gruppenkonferenz gewahlt werden,

4, zwei Vertreter des Personalrates.

Der Ordnungs- und SchlichtungsausschuB gibt sich eine

fahrensordnung, die vom Hauptausschuss des Konzils zu genchmigen

ist.

OrdnungsmaBnahmen

1) Der Ordnungsausschuss kann folgende OrdnungsmaBnahmen gegen

Mitglieder der Hochschule verhédngen

1. mindliche Verwarnung,

2, schriftlicher Verwei




3. Androhung

4, Ausschlus
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§ 60

Status der Hochschullehrer, wissenschaftlichen Beamten und

akademischen Mitarbeiter

GemdB § 113 des Beamtenrechtsrahmengesetzes werden die auBer
ordentlichen und auBerplanmaBigen Professoren zu beamteten
Hochschullehrern im Sinne dieses Gesetzes, die wissenschaft-
lichen Rate, Privat- und Universitdtedozenten, soweit sie in
der Lehre tdtig sind, ohne Berufungsverfahren zu Hochschul-
lehrern auf Zeit zundchst fir 6 Jahre berufen.

Nach 6 Jahren sind sie, sofern sie noch an der Hochschule
verblieben sind, als Hochschullehrer auf Lebenszeit zu iiber-
nehmen oder vorzeitig in den Ruhestand zu versetzen. Die Ent-
scheidung fallt der zustdndige Minister auf Vorschlag des Fach-

bereiches.

Wissenschaftliche Beamte, die nicht in der Lehre tdatig sind,
verbleiben, soweit keine anderweitige, gleichartige Verwendung
fiir sie gefunden werden kann oder ein Verbleib in ihrer alten
Position von den betreffenden Fachbereichen gewiinscht wird,
bis zur Versetzung in den Ruhestand an der Hochschule.

Die freiwerdenden Stellen werden durch wissenschaftliche Ange

stellte neu besetzt, sofern dieses erforderlich ist.

Akademische Mitarbeiter verbleiben entsprechend ihrer Zuweisungs

dauer oder ihren Einstellungsvoraussetzungen an der Hochschule

61

Neuverteilung der Einrichtungen, Sachmittel und Personalstellen

Mit Beginn des Haushaltsjahres 19.. sind die Einrichtungen, Sachmittel
und Personalstellen nach den Bestimmungen dieses Gesetzes neu zu ver-

teilen.

Die friiheren Vereinbarungen mit Lehrstuhlinhabern (alter Art) auBe

iiber ihre persdonlichen Beziige werden damit aufgehoben.

§ 62

Aufhebung von Gesetzen und Vorschriften




Anderung von Bundesgesetzen

Ausfiihrung dieses Gesetzes

Die zustdndigen Minigter sind fiir die ordnungsgemaBle Ausfiihrung
der Bestimmungen dieses Gesetzes verantwortlich. Sie erlassen
die hierzu erforderlichen Rechtsverordnungen und Verwaltungs-
vorschriften, insbesondere die allgemeinen Vorschriften fiur die

Studenten.

65

Geltung im Land Berlin

Dieses Gesetz gilt nach MaBgabe ..... auch im Land Berlin.

Inkrafttreten

Dieses Gesetz tritt am ..... in Kraft.




LLUNGNAHME

vorgelegt von der DEUTSCHEN BURSCHENSCHAFT

Ausgearbeitet im Auftrag des hochschulpolitischen Ausschusses

der Deutschen Burschenschaft von

Martin Hellwig




Die vorliegende Arbe im Auftrag des Hochschul-
politischen hus Deutschen Burschenschaft
verfaBt. N durch Unruhen des vergangenen Jah-
s die hen Mandates de studenten-
haft S 1k hochgespielt wurde und
e Beurteilung .ge immer mehr von der poli-
schen Opportur inzelner Beschliisse abhangig g¢

macht wurde, sch .s an der Zeit, diese Frage unab-

hangig von pol n Riicksichten zu untersuchen.

Noct or einem Jal erschien der Konflikt um das poli-
sche Mandat Studentenschaft nicht vordringlich
geniber den 1 fen agen der Hochschulreform.
itdem abex VDS seiner 20, ordentlichen Mit-

gliederversammlung in Miinchen das wahrnahm, was er ein
r zuvor i Gottingen theoretisch gefordert hatte,

seitdem sich an Problemen wie Vietnam, dem 2. Juni, der

Notstandsgesetzgebung u. mmer wieder die Diskus-

sion um das politische Mindat de Studentenschaft ent-

ziindete und auf der anderen Seite eine stattliche Reihe
von Gerichtsurteilen politische AuBerungen von Organen
der Studentenschaf't erbot, ist das politische Mandat

zu einem zentralen Thema studentischer Selbstverwaltung

geworden 50 lassen sich viele studentische Forderungen
zur Hochschulreform nicht ohne die Uberlegungen verstehen,

die auch das politische Mandat begriinden sollen.

Es ist nun zu hoffen, daB in der weiteren Entwicklung die
Frage nach der RechtmidBigkeit wieder den Vorrang vor der
nach der Opportunitdt bekommt, daB z. B. nicht die Studen-

tenschaften iiberhaupt abgeschafft werden, um Kompetenz-

iiberschreitungen ihrer Organe zu verhindern. Allerdings

wird eine solche Betrachtungsweise zur Zeit noch durch
die politische Aktualitat des Problems verhindert.

Fiir Hilfe und guten Rat bei der Abfassung dieser Arbeit
bin ich besonders Herrn Jochen Kriiger, Saarbriicken zu

Dank verpflichtet

Marburg, im Dezember 1968 Martin Hellwig
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Einfithrung

Die Unruhen in der Studentenschaft im vergangenen Jahr

haben die Aufmerksamkeit der Offentlichkeit auf eine Fra-
ge gerichtet, die bis dahin mehr akademischen Wert hatte,
namlich die des '""Politischen Mandats'" der Studentenschaf-
ten. Darunter wird gemeinhin das Recht von Organen der
Studentenschaften verstanden, zu allgemeinen politischen
Fragen Stellung zu nehmen. Die Kontroverse um diese Frage
wurde im vergangenen Jahr hauptsidchlich aus politischen
Motiven gefiihrt, da es darum ging, unliebsam gewordene
Studentenvertreter, die man vorher jahrelang geduldet hatte,
aus dem politischen Kraftespiel uuszuschnltvnl)~ Im fol-
genden soll jedoch versucht werden, unabhangig von solchen
politischen Opportunitédtsgriinden zu klaren, ob ein "po-
litisches Mandat!" von Organen der Studentenschaft besteht.
In diesem Zusammenhang bedeutet 'studentenschaft!" nicht
etwa einen "soziologischen oder moralischen! Hugriff' 5
sondern jene offentlich rechtliche Korperschaft, der jeder
Student durch seine Immatrikulation an der Universitat an-
g»hnrr’). Es handelt sich also um eine vom Staat eingerich-
tete Zwangskorperschaft. Durch solche Korperschaften wird
das Recht des einzelnen, bestimmten Vereinigungen fernblei-
ben zu konnen ('"Negative Koalitionsfreiheit!" nach Art. 9
ITIT Grundgosptz)h), beschriankt. Zwangskorperschaften dir-
fen daher nur eingerichtet werden fiir "legale offentliche
Zwecke und keine anderen Ziele vorfolgenS).

Fiir den Sonderfall der Studentenschaft wird an diesem Postu-
lat auch dadurch nichts verandert, daB die Mitgliedschaft
in der Studentenschaft mit der Immatrikulation verbunden

. : : 3 )
ist. Das Recht der freien Wahl der Ausbildungsstdtte ' ver-

hi

indert eine unzulidssige Einschrankung von Rechten in Ver-
bin

dung mit der [mmatriku]ationl).

Gerhardt, Deutsche Universitadtszeitung 8/9 1968,

Berner, Juristenzeitung 1967,

Berner a.a.0.

BVerfGE 10, 89ff.

ebenda (102), Berner, S, 24k

Art. 12 Grundgesetz

OVG Berlin vom 9.9.1968, anders: Dietzel in DUZ 8/9 1968,
S. 48




Es wird also zundchst zu priifen sein, ob und inwieweit

die Studentenschaft als Zwangskorperschaft iliberhaupt zu
Recht besteht, d.h. inwieweit sie "legitime offentliche"
Aufgaben erfiillt. BErst dann kann untersucht werden, ob die
so legitimierte Studentenschaft eine allgemeine politisch

Kompetenz hat.

Die Zulassigkeit der Studentenschaft als Zwangskorper-

schaft

Bis vor einiger Zeit wurde unwiedersprochen hingenommen,
daB die Studentenschaft als Zwangskorperschaft zu Recht
besteht. Wo im Einzelfall die formale Rechtsgrundlage’
fehlte, wurde eine Legitimation durch Gewohnheitsrecht
angenommen. Erst in der Debatte um das '"politische Mandat'

wurde auch wieder die Zuladssigkeit der Zwangskorperschaft

2
"Studentenschaft' iiberhaupt ange&woiftlt_). Es wurde klar,

daB der Zweck,fiir den die Studentenschaft seinerzeit einge
richtet wurde, namlich die soziale Selbsthilfe der Stu-
dvnten3), kein "legitimer offentlicher!" Zweck ist. In eine
Demokratie wie der unscren ist es nicht zuldssig, nach
sozialen Merkmalen abgesonderte Gruppen von Staatswegen

. ; - &)
zusammenzufassen, und sei es auch zu sozialen Zwecken .

Zwangskorperschaftsbildung unter dem Gesichtspunkt stan-
discher Zusammenfassung ertspricht innerhalb unserer Ver-

fassung keinem "legitimen offentlichen'" Zweck.

1) In Frage kommen Studentenschaftsverordnungen und mini-
sterielle Verwaltungsakte der zwanziger Jahre, sowie
Hochschulgesetze seit 1945. Die Geltung des Re:chs-
studentenschaftsgesetzes vom 22.%4,1933 ist umstritten.
Vgl. Thieme I, S.332f.

Vgl. VG Sigmaringen vom 2.7.1968 in DVB1 68, S.717f.
Wagner, DUZ 8/9, 1968, S.22; vgl. auch HesHochschG

§ 34 II, 3 und

Man stelle sich vor, Rentner oder Hausfrauen sollten zu
solchen Zwecken in einer Zwangskorperschaft zusammen-
gefaBt werden. Vgl., PreuB I, S.354 Anm.7

x




Die Frage nach der Zuliassigkeit der Studentenscha
Zwangskorperschaft muf daher grundsatzlich neu

werden. Wenn iiberhaupt, dann kann sich diese Zulassigke
nur inhaltlich aus der Funktion, die die Studenten in derx
Gesellschaft haben, und dem Interesse, das die Offentlich-
keit an dieser Funktion der Studenten nimmt, exgeben’l.
Die Funktion der Studenten muffl im Rahmen ihrer Tatigkeit
an der Universitdt gesehen werden. Diese jedoch wird
Stitte der Wissenschaft verstanden. Als Korperschaf

sie die Interessen der Wissenschaft zu vertreten und
verwalten. Thre Legitimation wird aus dem Grundgese

selbst hergeleitet, wo in Art., 5 III die Freiheit von

und Wissenschaft, Forschung und Lehre! geschiitzt wi

Dies Garantie driickt aus, daB Wissenschaft unabhangig und
von staatlichem EinfluB frei sein soll, auch wenn i

das Staatsleben von Bedeutung ist, damit ihr sacheigen
Charakter geschiitzt wird. Die so gekennzeichnete offent 1i-

che Funktion der Wissenschaft bezieht sich allerdings nur

6
auf ihre mogliche Bedeutung fiir das Staatsleben ), nicht

aber auf die allgemeine Bedeutung ihrer Erkenntnisse filx
Wirtschaft und Gnsellschaftr).

Der Schutz dieser Wissenschaftsfreiheit nach auBen und die
dadurch implizierte Selbstverwaltung wissenschaftlic
teressen bildet die "legitime offentliche!" Aufgab=,

die Universitat zu erfiillen hat“). Als institutione

faBte Wissenschaft nimmt sie die sich aus Art. 5 TITI GG

ergebenden institutionellen Interessen der Wissenschaf't

9)

wahr . In Art. 5 IIT GG wird Wissenschaft durch die Begriffe

Auch die Arzte--, Apotheker- und Anwaltskammern sind
nicht unter dem Gesichtspun'.t standischer Zusammenfas-
sung, sondern unter dem derx 6ffentlichen Funktion, died
diese Berufé erfiillen, gebildet worden.

Thieme I, S. 5k

So aber PreuB und der VDS. Vgl. Preuf II, S.291 und VDS
Beschliisse 1968, Nr. 521a, S.66 (Vietnambeschluf).Knoke
(S.545) unterscheidet zwischen der "wissenschaftlichen
Konfrontation staatlicher Existenz und staatlichen Han-
delns" (Vgl. Thieme) und der "wissenschaftlichen Erkennt-
nis als Politikum", macht aber beide in gleicher Weise
fiir die 6ffentliche Funktion von Wissenschaft verantwort-
lich.

Thieme I,S.70f.; Kottgen I, S.320ff.

Insofern als sie die Interessen wahrnimmt und Statte der
Wissenschaft ist, ist sie selbst unmittelbar durch Art.




(
nForschung und Lehre! ndher bostimmtly). Der Lehre steht

aber als Komplementarfunktion das Lernen naturgemdf ge-
gegniiber. Das Lernen der Studenten ist demnach ein Teil

der Arbeit, die im wissenschaftsprozeB an der Universitat

geleistet wirdll). Diese Beteiligung der Studenten am

wissenschaftsprozeB bedeutet, daB auch die Studenten ein in
S TohelTe s nis senachartldchas nteress | haben 2,

das in autonomer Selbstverwaltung wahrgenommen werden mufll.
Da aber ihre Funktion im WissenschaftsprozeB eine aridere
ist als die der Forschenden und Lehrenden, muB ihre Selbst-
verwaltung von diesen unabhdngig swinlz), freilich im Rah-

men der Gesamtvertretung der wissenschaftlichen Interessen.

Es ergibt sich, daB die Studentenschaft als offentlich recht-

14)

liche "Gliedkorperschaft! der Universitat die legitime

5ffentliche Aufgabe hat, die "studentischen Interessen!

5 TTT GG geschiitzt. Vgl., Thieme I, S. 43ff. Zur Proble-
matik der Betroffenheit der Universitdt durch diesen
diesen GG-Artikel siehe unten S. .

In Art. 142 der Weimarer Verfassung war noch ausdriic:-
lich das Wort "ihre" (Lehre) enthalten. Obwohl dieses
Wort nun weggefallen ist, ist immer noch dasselbe ge-
meint., Vgl. Thieme I, S. 46.

PreuB I, S. 353ff.; Mitzelburg, DUZ 125019 6/7: 8S/s8 5%

Die Lernfyeiheit als Gegenstiick zur Lehrfreiheit wird
durch Art. 5 III GG ebenfalls geschiitzt. Vgl. Preufl T,
S. 353.

Zur Frage der von der Universitat unabhingigen studen-
tischen Selbstverwaltung vgl. ausfithlich Reinhardt, JZ
1965, S. 385ff.; Sieverts, BBLl. Mdrz 1968, s. 36ff.
Vgl. Reinhardt, S.385ff., sowie das Baden-l rttember—
gische Hochschulgesetz § 47. Nach dem Hessischen Hoch-
schulgesetz ist die Studentenschaft eine "rechtsfahige
Korperschaft des offentlichen Rechss und als solche ein
Glied der Hochschule'.




=

1
in Universitat und Offentlichkeit zu vertreten” ), Da

diese Aufgabe nur mit Hilfe einer Zwangskorperschaft
erfiillt werden hunnlh), ist die Frage nach der Zuldssig-
keit der Studentenschaft als Zwangskorperschaft zu be-
jahen. Anders als andere hoheitliche Kérperschaften wie
etwa die Gemeinden ist dermnach die Universitat und in ihr
die Studentenschaft nicht Trager unmittelbarer Staatsver~
waltung, sondern Verwcltung des eigenstandigen Bereichs
”hisSanchart”lT)

Wenn der Staat ihnen allerdings noch zusatzlich weitere
Aufgaben aus dem Bereich mittelbarer Selbstverwaltung zu
geteilt hat 18), so dandert dies nichts an ihrer gr undsatz-
lichen Aufgabe, denn so wiinschenswert die damit vex folgten
Zweclke auch sein mogen, sie allein konnen eine Einschran-
kung der '"megativen Koalitionsfreiheit'" des Art. 9 IIT GG

. 19)
nicht rechtfertigen .

Reinhardt, S. 386, HessHochschG § 34 II 1und 2.

Reinhardt, S. 387.
Hier irrt Berner, der die Studentenschaft als Zwangs
korperschaft automatisch zum Trager mittelbarer Staats-
verwaltung macht und sie den Gemeinden vergleicht, da-
bei aber die wissenschaftliche Aufgabe der Studenten
schaft aus dem Auge verliert. Berner, S.244, 246, Vgl.
Thieme I, S. 7%, Kottgen I, S. 326f., Kottgen IT,
52,
Nach dem Katalog des HessHochschG sind dies im einzel-
nen (§ 34 II 3-8):
3) Die wAhrnehmung der wirtschaftlichen ! hilfe
der Studenten, soweit dies nicht dem Student nwerk
iibertragen ist.
4) Die Mitwirkung bei der Studentenforderung
5) Die Forderung der politischen Bildung und des staats-
burgerlichen VerantwortungsbewuBtseins der Studenten.
6) Die Pflege ixt¥ruatignaler Studentenbeziehungen.
7) Die Unterstiitzung der kulturellen und musischen
Belange der Studenten.
8) Die Pflege des freiwilligen Studentensports.
vgi. auch Thieme I, S.338f.
Hierzu siehe Eschenburg in Die Zeit von 14.7.1967.
Die Frage, ob solche XX Aufgaben der studentenschaft ib
iiberhaupt iibertragen werden ko nen, ist im Zusammen-
hang der vorliegenden Arbeit ohne Bedeutung, da keine
von ihynen, auch die Forderung des staatsbiirgerlichen
VerantwortungsbewuBtseins nicht, eine Kompetenz zu
politischen Stellungnahmen beinhaltet. (vgl. Altesten-
rat Marburg vom 15.5.68) Anders: Eschenburg, der in der
Zuweisung dieser Kompetenzen einen Prazedenzfall fiir die

)

politische Kompetenz sieht (a.a.0.). Kottgen II, S. 52.




Im Rahmen ihrer Kompetenz, die Interessen der Wissenschaft
ohne jede Beeinflussung durch den Staat zu verwalten und
zu vertreten, haben Universitat und Studentenschaft das
Recht, zu solchen Fragen Stellung zu nehmen, die sie als
Institutionen der Wissenschaft unmittelbar betreffen,
denn gerade hier gilt es die Interessen der Wissenschaft
zu vertreten. Solche Fragen, bei denen Forschende und

Lehrende, sowie Leruende mehr, bzw. anders als andere S

Staatsbiurger betroffen sind, sollen als "hochschulpoli-
0)

>
Fragen bezeichnet werden” . Sie sollen aus der

tische
folgenden Argumentation weitgehend ausgeschlossen werden,
da bei ihnen die Kompetenz von Universitat und Studenten-
schaft unproblematisch ist.

Es geht darum, festzustellen, ob die Universitat und in,
ihr die Studentenschaft als Verwaltungs- und Vertretungs-
organe der Wi nschaft berechtigt sind, ilber solche '"hoch-
schulpolitischen! Fragen hinausgehend zu allgemeinen po-
litischen Fragen, die ihre Mitglieder nicht anders als an-
dere Staatsbiirger betreffen, Stellung zu nehmen.

Spatestend bei dieser Fragestellung wird klar, daB in die-
sem Zusammenhang der Ausdruck '"Mandat! irrefiihrt. Es geht
nicht um ein Mandat, das den Organen der Universitat von
ihren Mitgliedern gegeben V«'lY‘A|:1), d. h. es geht nicht um
die Kompetenz eines Vertretungsorgans innerhalb der Kor-
schaft, sondern es geht um dic Kompetenz der Korperschaft
{iberhaupt. Es ist zupriifen, ob sich die allgemeine politi-
che Kompetenz aus der Vertretung der sacheigenen Interes-
sen des Prinzips Wissenschaft ergibt.

Hierzu gibt es zwei Moglichkeiten: Die politische Kompe-
tenz der Universitdt kann sich aus dem Wesen der Wissen-
schaft selbst ergeben. Sie kann sich aber auch aus der
Stellung der Wissenschaft im staatlichen Kraftespiel als
Voraussetzung einer wirksamen Interessenvertretung ergeben.
Beides wird zu untersuchen sein. Zunidchst geht es darum, ob
der Begriff der Wissenschaft als solcher bereits eine poli-

tische Betdtigung ihrer Institutionen impliziert.

Zur Unterscheidung zwischen allgemeinen und hochschul-
politischeir Stedlungnahmen vgl. Berner, JZ 1967, S 46
sowie Ingo erner in Protokolle der ersten internatio-
nalen Studentenwoche, Marburg 1966, S.45.

Insofern gehen alle Vorschlage, politische Stellung-
nahmen von udentenversammlungen zuzulassen oder dem
AStA durch Urabstimmung eine politische Kompetenz zu-
weisen zu lassen, an der eigentlichen Problemat ik vor-
bei. Vgl.




Wissenschaftsbegriff und politische Kompetenz der

Universitat

I. Wissenschaftsbegriffe

In der Tradition der deutschen Universitat waren seit

dem 19. Jahrhundert zwei Wissenschaftsbegriffe vorherrschend.
Der Wissenschaftsbegriff des Positivismus versteht Wissen-
schaft als das subjektive Bemiihen um Findung (Forschung)

und Verkiindung (Lehre) von Erkenntnis 1). In dieser Tatig-
keit erschopft sich allerdings die Funktion der Wissen-
SChuft:?) d.h. jeder Bezug zu einem Handeln bleibt ausge-
schlossen. Wissenschaft hat wertfrei zu sein, d.h. sie s L1
keinen Bezug zur Praxis haben. Wo sie etwa Regeln zum Han-
deln gibt, sind diese technischer, nicht aber ethischer

und politischer NaturS).

Demgegeniiber stand der Begriff der Wissenschaft, wie Humboldt
ihn geprdgt hat. Auch hier hatte Wissenschaft keinen direk-
ten Bezug zum Haadeln, a- s 'reine Theorie'" hatte sie aber

die Fahigkeit, den Menschen zu '"bilden', d.h, ihn zu ver—

antwertungsvollem Handeln zu erziehen ). Bei Humboldt ist

also ein Praxisbezug der Wissenschaft durch ihre padagogi-
sche Funktion gegeben.

Auf diesen Humboldt'schen Wissenschaftsbegriff lassen sich
z.B. die Beschliisse der Westdeutschen Rektorenkonferenz

von 1954 zuriickfiihren, die eine 'Mitverantwortung der Uni-

s

versititen fiir die Gesundheit des politischen Daseins

5)

postulierten” " .

20) Zur Unterscheidung zwischen allgemeinen und hochschul-
politischen Stellungnahmen vgl. Berner, Jz 1967, S
246, sowie Ingo Bernmer in Protokolle der 1. internatio-
nalen Studentenwoche Marburg 1966, S. 45.

Insofern gehen alle Vorschlage, politische Stellungnah-
men von Studentenversammlungen zuzulassen oder dem AStA
durch Urabstimmung eine politische Kompetenz zuweisen
zu lassen, an der eigentlichen Pr oblematik vorbei.
Ygl. Litten DUZ 8/9, 1968, S.11, Dietzel, DUZ 8/9, S-.
19.

Thieme I, S.49

Vgl. die Wisenschaftsdefinitionen des Stifterverban-
des fiir die Deutsche Wissenschaft in Forschung und
Entwicklung August 1968.

Weber, S. 543; Kottgen I, S. 303f. und 310; Thieme T,
S.49.

Habermas II, S.12

Beschl.WRK 1954 zit.nach DUZ 2/1954, vgl. Mager-Spinn-
arke s SSon75ES




Hinter der Fassade dieses Postulats hat sich allerdings

der Wirklichkeit weitgehend der positivistische Wissen-
schaftsbegriff durchgesetz . Ursache hierfiir war der re-
lative Niedergang der Geisteswissenschaften im 19. Jahr-
hundert im Vergleich zu den technisch "handwerklichen!
Naturwissenschaften, denen ein personlichkeits-'bildender"
Erziehungswert nicht zugeschrieben wurduT).

Neuerdings sind diese wertfreien Wissenschaftsbegriffe nich
mehr unangefochten. Die modernen Wissenschaften, insbeson-
dere die Natur- und Sozialwissenschaften sind zu einem ge-
sellschaftlichen Faktor geworden, so daB die Méglichkei

der Wertfreiheit iliberhaupt in Zweifel gezogen worden ist.
Die Betridge, die die Fortentwicklung der modernen Wissen-
schaft erfordert, haben GroBen erreicht, die fiir die gesell
schaftliche Gesamtrechnung relevant werden, so daf di
sellschaft iiber die Verwendung dieser Betridge Rechen
verlangt . Die Wissenschaft gibt diese, indem sie d
Gesellschaft ihre Erkenntnisse, technische Regeln zur Um

c
weltbeherrschung, zur Verfiigung Stellt)). Wissenschaft is

damit bereits ein Poliiikum geworden, das nicht vollstan

dig wertfrei sein kenn: Versucht sie es dennoch, so uber-

gibt sie ihre Ergebnisse kritiklos den jeweils Herrschenden

und hebt implizit ihre Wertfreiheit auflO). Der geselischaft-

liche Bezug von Wissenschaft kann nicht mehr ilbersehen wer-
den.

Hieraus ergibt sich fiir viele moderne Wissenschaftstheoreti
ker die Ablehnung des "wertfreien' Wissenschaftsbegriffes:

Da Wertfreiheit ohnehin eine Utopie sei, solle Wissenschaft
wenigstens ohre Selbststandigkeit im gesellschaftlichen

Kraftespiel behaupten und zur Praxis zuriickfinden. Es wird

6) Das zeigt die weitgelhende politische Abstinenz univer-
sitdrer Gremien wie auch die Ablehnung der politischen
Betdtigung des VDS schon im Jahre 1960. V&1. Vo¥im de®
HRK der WRK Empf. 2/1960, nach Gerber Bd.IJ S.23%,Anm.
115 zu Kap.3.

Habermas II, S.13

Kottgen II, S.39f.

Kottgen II, S.40;Becker, Rede vor der 19.oMV des VDS.
Vgl. Leibfried - PreuB, S.349, VDS Beschliisse 1968,

Nr. 521a (VietnambeschluB) S.66f. auch Kottgen ITI,
S.9f. Diese Darstellung setzt zwar vereinfachend
Wertfreiheit mit politischer Abstinenz gleich, was etwa
auf den Weberschen Begriff der Wertfreiheit nicht zu-
trifft, da Weber durchaus auch vom Wissenschaftler




ein neuer, praxisbezogener Wissenschaftsbegriff entwickelt:
In Anlehnung an die Aufklarung (11) wird der Wissenschaft
ein emanzipatorisches Interesse beigelegt. Sie habe die Auf-
gabe, "den Menschen von unbegriffenen Michten zu befreien'
(12). In diesem Sinne miisse sie auch in der gesellschaftli-
chen Praxis tatig werden und die Herrschaft irrationaler
Michte bekampfen (13). Nur so bewahre sie ihre Eigenstan-
digkeit im politischen Kraftespiel.

Es wird also gefordert, daf Wissenschaft im Sinne eines
emanzipatorischen Auftrags ihre eigene gesellschaftliche
Funktion reflektiere, d.h. sich iiber die gesellschaftlichen
Folgen und Bedingungen ihrer Tatigkeit klar werde.

Dieser politischen Reflexion wird dann auch wieder die Fa-
higkeit zugeschrieben, Menschen zu "bilden", d.h. zu verant-
wortungsvollem Handeln zu erziehen, da Wissenschaft namlich
hier ihren Praxisbezug wiedergefunden habe (14). Hier zeigt
sich allerdings eine gewisse Begrenztheit des "politischen'"
Wissenschaftsbegriffs, denn der Bildungsauftrag der Wissen-
schaft wird auf die politische Bildung beschrankt.

Beim '"politischen" Wissenschaftsbegriff handelt es sich aber

nicht um eine bloBe Anreicherung der bisherigen Wissenschafts=~

begriffe um nauBerwissenschaftliche" politische Elemente,

sondern um eine wissenschaftlich kritische Reflexion der

Grundlagen wissenschaftlicher Tiatigkeit, d.h. eine vallige
Neuorientierung der Begriffe von Forschung und Lehre (15).
Der "politische' Wissenschaftsbegriff stellt einen Versuch
dar, jene Praxisbezogenheit der Wissenschaft, die Humboldt
ihr zuschrieb, wiederzugewinnen, damit aus einer Menge von
einzelnen technischen "Kunstlehren'"-Disziplinen wieder die

Universitit der Wissenschaften wiirde, die alle dem gemeinsa-

10) als Staatsbiirger und Mitglied der Gesellschaft politische
Betdtigung erwartete (S. 543), doch trifft diese Verein-
fachtiig-weitgehend die Praxis wertfreier wissenschaftli-
cher Tatigkeit. e ——

11) Vgl. Politisierte Wissenschaft in Leibfried,” Untertannen-
fabrik S. 335 ff. (335f.).

VDS-Beschliisse 1968 S. 66 (Vietnam-BeschluB).

a.a.0. Die Einengung des emanzipatorischen Wb. auf die
pol. Emanzipation ist zwar nicht notwendig, wurde aber in
der bisherigen Diskussion immer vorgenommen.

Habermas II, S. 23 f.

Miitzelberg S. 5. Dabei verweist er (Anm, 10) auf eine un-
veroffentlichte Arbeit von PreuB.

Leibfried - Preuff (S. 349 f.) unterscheiden zwar zwischen
wissenschaftlicher Titigkeit im engeren Sinne und der Re-




men emanzipatorischen Ziel anhangen. Dem "politischen!
Wissenschaftsbegriff ist es gelungen, die Wissenschaften
wieder zu einem Ganzen zu integrieren, indem er ihnen
einen gemeinsamen Praxjsbezug gab; dieser Art der Pra-
xisbezogenheit fehlt jedoch jene Universalitat, die Hum-
boldt einst gefordert hatte und die der Wissenschaft ei-
ne Bildung, d.h. Erziehung zur praktischen Lebensbewal-
tigung iiberhaupt ermdglicht. In der Einengung auf die po-
litische Praxis geht die Universalitat verloren. Der Wis-
senschaftstheorie bleibt daher die Aufgabe gestellt, ei-
nen Wissenschaftsbegriff zu entwerfen, der der Wissen-
schaft die Aufgabe wie die Moglichkeit gibt; umfassend zu
"pilden", se daB der ganze Mensch zu einem kritischen ver-
antwortungsvollen Handeln und Denken erzogen wird. Fir die
vorliegende Untersuchung ist dieses Problem aber ohne Be-
deutung. Der "politische" Wissenschaftsbegriff, wie er oben
entwickelt wurde, wird zur Herleitung einer politischen
Kompetenz der Institutionen der Wissenschaft benutzt. Es
ist daher allein nétig zu untersuchen, ob diese Ableitung

zulassig ist (16).

II. Die Zulidssigkeit des '"politischen' Wissenschaftsbe-

griffs fiir die Universitat

1) Die Zulidssigkeit des '"politischen' Wissenschaftsbe-
griffs nach Art. 5 III GG

Zunichst ist zu priifen, ob der "politische" Wissenschafts-
begriff auch unter die Schutzgarantie des Art. 5 III GG
fallt, der ja allein die Institutionen der Wissenschaft

legitimiert. In Art. 5 III GG ist nwissenschaft" nur inso-

fern niher erklirt, als ihre Tatigkeit mit den Begrit‘t‘en"‘:x

"Forschung und Lehre' ndher umschrieben wird, so daB wis-
senschaftliche Titigkeit als das "subjektive Bemiihen'" um
Findung und Verkiindung von Erkenntnissen zu verstehen ist

(1).

15) flexion auf die gesellschaftlichen Bedingungen der
Wissenschaft, doch sind beide Tatigkeiten zunachst
noch im Rahmen von Forschung und Lehre zu sehen.

16) Zur Problematik der Wissenschaftsbegriffe vergleiche
auch die umfassende Arbeit von Topitsch, die kiirzlich
erschienen ist, die jedoch im einzelnen nicht mehr be-
riicksichtigt werden konnte. Topitsch weist insbesonde-
re die Zusammenhinge zwischen einzelnen Wissenschafts-
begriffen und verschiedenen Wissenschaftsdisziplinen,
sowie die Verbindungen der Wissenschaftsbegriffe zu
verschiedenen Ideologien auf.




pariiber hinaus aber ist "Wissenschaft"'" ein metajuristi-
scher Begriff, der sich nur durch auBerhalb der Verfas-
sung liegende GroBen bestimmen 1laft, juristisch aber gar
nicht bestimmt werden kann (2). Eine Bestimmunt des Wis-
senschaftsbegriffs, der in Art. 5 III GG gemeint ist,
wire bereits eine erhebliche inhaltliche Ausdeutung wis-
senschaftlicher Tatigkeit (3), d.h. sie konnte ohne ei-
nen Bingriff in die Wissenschaftsfreiheit selbst nicht
von aufBen vorgenommen werden. Insofern liegt die Bestim-
mung des Wissenschaftsbegriffs auBerhalb staatlicher,
d.h. auch gerichtlicher Kompetenz (4). Sie muB dem ein-
zelnen Wissenschaftler selber iiberlassen bleiben. Dessen
Wissenschaftsbegriff ist dann durch Art. 5 IIT GG ge~-
schiitzt. Insofern ist Kottgen zu widersprechen, der die
Meinung vertritt, daB im Grundgesetz ein eindeutiger
Wissenschaftsbegriff gemeint ist und allein geschiitzt
wird. Auch er hat seine Meinung allerdings insofern re-
lativiert, als er die Moglichkeit eines metajuristischen

Begriffswandels anerkannte (5), die er dann unter dem

Gesichtspunkt des Verfassungswandels sah (6,7).

16) Topitsch weist insbesondere die Zusammenhédnge zwi-
schen einzelnen Wissenschaftsbegriffen und verschie-
denen Wissenschaftsdisziplinen, sowie die Verbindun-
gen der Wissenschaftsbegriffe zu verschiedenen Ideo-
logien auf.

Die Zuldssigkeit des "politischen" Wissenschaftsbe-
griffs fur die Universitat

Die Zulassigkeit des '"politischen! Wissenschaftsbe-
grifis uberhaupt nach Art. 5 III GG

Thieme I S. 49

Thieme I S. 51. Anders Kéttgen, der den Wissenschafts-
begriff des Art. 5 III GG als eindeutig bestimmt vor-
aussetzt. Kottgen I S. 301

Mitzelburg S. 5; Leibfried - PreuB S. 348

Insofern ist auch zu fragen, ob das BVerfG, indem es
den politischen Bereich eindeutig von wissenschaft-
licher Ta@f¥gkeit trennt und so die mogliche politi~-
sche Relevanz wissenschaftlicher Erkenntnisse, etwa
sozialwissenschaftlicher ontologischer Werturteile,
die in Ausiibung des "politischen" Wissenschaftsbe-
griff gefdllt werden, auBer Acht laBt, nicht bereits
seine Kompetenzen iiberschreitet. Vgl. BVerfGE 5,85ff.
"Im Falle der Wissenschaft konnte die Moglichkeit
eines Begriffswandels schon um ihrer Freiheit willen
nicht ausgeschaltet werden'". Kottgen IT, S. 39.
Insofern unterscheidet sich Kottgens Meinung von
Mitzelburg und anderen, als er keine Verfassungsin-
terpretation zulift, sondern nur eine allgemeine Begriffsin-
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Zusammenfassend laBt sich sagen, daBl der einzelne Wissen-
schaftler berechtigt ist, seinen eigenen Wissenschaftsbe-
griff festzulegen, sofern fiir diesen Wissenschaftsbegriff
Forschung und Lehre konstitutive Elemente wissenschaftli~
cher Tatigkeit sind. Ob es dabei dem Wissenschaftler um
Erkenntnis um ihrer selbst willen oder um Erkenntnis in
in ihrer emanzipatorischen Funktion geht, ist fir die Zu-
lissigkeit des betreffenden Wissenschaftsbegriffs uner-
heblich, solange nur die Erkenntnis als Erkenntnis, nicht
aber als politisches Kampfmittel behandelt wird.

Insofern fallt num auch der "politische'" Wissenschaftsbe-

griff unter die Garantie des Art. 5 III GG. Es war fest-

gestellt worden, daB es sich bei ihm nicht um eine "An-
reicherung wissenschaftlicher Tatigkeit um auBerwissen-
schaftliche Elemente" (8), d.h. politische Ziele etc.
handelt, sondern um eine Neuorientierung wissenschaftli-
cher Titigkeit in Forschung und Lehre. Der "politische"
Wissenschaftsbegriff ist daher ebenso wie die traditio-
nellen Wissenschaftsbegriffe durch Art. 5 III GG ge-
schiitzt und innerhalb der bestehenden Rechtsordnung zu-
14ssig. Nur wo iliber Forschung und Lehre hinaus in einem
MiBverstindnis des "politischen" Wissenschaftsbegriffs
versucht wird, wissenschaftliche Erkenntnisse zum Objekt
politischer Agitation zu machen, wird diese Tatigkeit
nicht mehr durch Art. 5 III GG geschiitzt (9), sondern
durch jene Grundrechte, die jegliche politische Betati-
gung des Staatsbiirgers schiitzen, insbesondere die Mei-

nungsfreiheit nach Art. 5 I GG.

(6) terpretation, die damn zum Verfassungswandel fiih-
ren kann. Der Verfassungsbegriff muB fiir ihn immer

eindeutig sein. Kottgen II, S. 39; Mitzelburg S. 5.

(7) Kéttgen hat sich mit dieser Problematik gerade auch
im Zusammenhang der Beziehungen Staat - Universitat
befaft. Wiahrend er zuerst (Kottgen I, S. 326, auch
Maack S. 110) der Universitét die Ausgestaltung des
Wissenschaftsbegriffs iiberlieB, wollte er diese Fra-
ge spater (Kottgen II, S. 40) in einer vertrauens-

vollen Zusammenarbeit von Staat und Universitat gelost

sehen. «

(8) Miitzelburg S. 5 S.0.S5. 7
Dies trifft allerdings nicht zu, wenn die gesell-
schaftliche Reflexion nicht mehr vom Wissenschaft-
ler selber vorgenommen wird. Diese Moglichkeit deu-

ten Leibfried - PreuB an, die auch reprasentativen Gre-

mien den gesellschaftlichen Aspekt wissenschaftlicher

Tatigkeit zuweisen wollen (S. 350). Diese Tatigkeit ist
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Die Zulassigkeit der Anwendung dieses Begriffs durch

die Universitat
Es wird nun versucht, das politische Mandat aus dem po-
litischen Wissenschaftsbegriff herzuleiten, indem man
der Universitat in gleicher Weise wie dem einzelnen Wis-
senschaftler das Recht zuspricht, ihre Funktion in der
Gesellschaft zu reflektieren und die Ergebnisse dieser
wissenschaftlichen Reflexion der Offentlichkeit, d.h.
der Gesellschaft mitzuteilen (1).
Die Universitdat ist jedoch eine hoheitliche Korperschaft:
Zwar ist sie primar nicht Tridger mittelbarer Staatsver-
waltung (2), doch iibt auch sie gewisse Hoheitsfunktionen
aus (3), die sich in ihrer Korperschaftsstellung zeigen

und die sich aus der Vertretung wissenschaftlicher Ei-

genstiandigkeit gegeniiber dem Staat legitimieren (4).

Als hoheitliche Koérperschaft darf sie jedoch genauso we-
nig wie der Staat in die Freiheit des einzelnen Wissen-
schaftlers eingreifen (5). Das aber tut sie, wenn sie
als hoheitliche Korperschaft einen bestimmten Wissen-
schaftsbegriff als fiir sich verbindlich annimmt und an-
wendet (6). Sie kann dies auch nicht "im Rahmen ihrer
eigenen wissenschaftlichen Tatigkeit" tun (7), da sie
als heterogenes Kollektiv keine inhaltlich wissenschaft-
liche Tatigkeit ausiibt. Lehr und Forschung wird immer
nur von einzelnen betrieben (8), nicht aber von einer
Koérperschaft wie der Universitdt. Insofern ist die Uni-
versitat auch nicht unmittelbar von der Freiheitsgaran-

tie des Art. 5 III GG betroffen.

g) dann nicht mehr durch Art. 5 IIT GG, sondern durch
Art. 5 I GG geschiitzt. Im einzelnen s.u.S. 10 f.
9) BVerfGE 5, 85 ff. (145 f.)

Die Zulidssigkeit der Anwendung diese Begriffs durch
die Universitat

PreuB - Leibfried S. 350; Preuf I, S. 357 f.; VDS-
Beschliisse 1968 S. 66 f. (Vietnam-BeschluB)

S.0.S. 3 f.

Theime I S. 83 fiir die Universitaten, S. 336 fiir die
Studentenschaften.

S.0.5. 3 f.

Thieme I, S. 81 f.

Miitzelburg S. 5

Zu dem Einwand, der gesellschaftliche Aspekt wissen-
schaftlicher Tatigkeit konne von einer Vertretungs-
korperschaft wahrgenommen werden s.o. Anm. 8 zu S. 9
sowie u.S. 12 f.

Reinhardt JZ 1965 S. 385, PreuB I, S. 354




Diese Garantie verwirklicht sich zunachst bei dem einzel-
nen Wissenschaftler. Die Universitadt ist von ihr nur da-

durch betroffen, daB sie die dort verbrieften institutio-
nellen Rechte der Wissenschaft (9) zu vertreten hat, d.h.
sie wird durch Art. 5 IIT GG nur als unabhangige Institu-
tion geschiitzt. Da sie aber nicht selbst wissenschaftlich
tatig wird, kann sie fiir sich nicht die inhaltlichen

Rechte, die sich fiur den Wissenschaftler aus Art. 5 III

ergeben, beanspruchen. Als hoheitliche Korperschaft (10)

aber darf sie auch nicht einen bestimmten Wissenschafts-
begriff anwenden, da sie damit die Wissenschaftsfreiheit
desjenigen Wissenschaftlers, der diesen Wissenschaftsbe-
griff ablehnt, einschrankt ((513K)) s

Wenn die Universitdt sich daher zu politischen Fragen
ZuBert, tut sie dies nicht im Rahmen des "politischen!
Wissenschaftsbegriffs, d.h. aus ihrer wissenschaftlichen
Kompetenz heraus, sondern in Wahrnehmung einer allgemei-
nen Meinungsfreiheit. Die Anwendung des "politischen"
Wissenschaftsbegriffs durch die Universitat als hoheit -

liche Korperschaft ist nicht zulassig.

9) Zur Frage der institutionellen Garantie der Wissen-
schaftsfreiheit als Schutz der Institution Wissen-
schaft und als Schutz der Institution Universitat
vgl. Kéttgen I S. 302; VG Berlin v. 17.10.67 in JZ
1968, s. 260 ff. (262)

Preufl (PreuB I S. 359) duBert den Gedanken, Reprasen-
tation sei hier unter dem Gesichtspunkt der Beteili-
gung, nicht aber unter dem der Herrschaft zu verste-
hen. Dabei iibersieht er, daB gerade diese Vertretung
von einer Zwangskdrperschaft vorgenommen wird, in de
auch die Minderheit Beitrige zahlen mufB, obwohl ihr
die Art wie sie vertreten wird und am politischen
Kriaftespiel beteiligt ist, vielleicht garnicht ge-
fillt. Der Vorschlag des VDS (Beschliisse 1968 Antrag
201.2 Zur Funktion und Organisation der Wissenschaft,
S. 86), auch Minderheitsmeinungen zu finanzieren, ist
keine Losung dieser Frage, da entweder immer noch die
Meinung der Mehrheit fir alle abgegeben wird, oder
aber Mehrheit und Minderheit gleichberechtigt daste-
hen, so daB ein korperschaftlicher BeschluB gar nicht
gefaft wird. Wird aber ein korperschaftlicher Be-
schluB gefaBt, so lassen sich Vertretungs- und Herr-
schaftsaspekt der Reprasentation nicht trennen.

Der Binwand Gerhardts (S. 2 f.), wenn die Universitat
den '"politischen" Wissenschaftsbegriff nicht annehme,
bedeute dies eine Annahme des wertfreien Wissen-
schaftsbegriffs, somit ein Eingreifen in die Wissen-
schaftsfreiheit derjenigen Wissenschaftler, die den
"politischen" Wissenschaftabegriff vertreten, iiber-
sieht, daB die Universitdt gar keinen Wissenschafts-
begriff annimmt und dem einzelnen Wissenschaftler je-
de Freiheit 1&Bt, seinen eigenen Wissenschaftsbegriff
zu vertreten.




3) Die Zulassigkeit einer allgemeinen politischen Kompe-

tenz der Universitat nach Art. 5 I GG

Will die Universitdt zu politischen Problemen unabhéangig
von ihrer wissenschaftlichen Kompetenz nur im Rahmen der
allgemeinen Meinungsfreiheit nach Art. 5 I GG Stellung
nehmen (1), so ist sie hierin durch die allgemeinen Ge-
setze beschrankt (2). Zu diesen gehdren auch die Regeln
iiber Zwangskorperschaften. Um also zu solchen allgemeinen
politischen Stellungnahmen kompetent zu sein, miiSite die
Universitidt durch Gesetze dazu befugt sein. Dariiber hi-
naus miiBte diese Kompetenz einem '"legitimen offentlichen"
Zweck entsprechen (3). Nun enthalten die Aufgaben, die
den Universitdten und den Studentenschaften vom Staat
durch Gesetz zugewiesen worden sind, keine allgemeine po-
litische Kompetenz der Universitat (4). Auch daraus, daB
in den meisten Rechtssidtzen '"nur" parteipolitische Stel-
lungnahmen verboten werden, 1aBt sich nicht herleiten,
daB allgemeine politische Stellungnahmen zul&dssig sind
(5). DaB in dieser Sache auch kein Gewohnheitsrecht zu-
gunsten der Studentenschaft eingetreten ist, hat Bernmer

hinlinglich nachgewiesen (6). In der neueren Rechtsent-

wicklung wird demnach Universitdt und Studentenschaft

keine politische Kompetenz zugewiesen., Die Rechtssatze
der 20er Jahre, die ihnen neben der Vertretung wissen-
schaftlicher Interessen noch eine national-politische

Aufgabe zuwiesen (7), sind somit iiberholt.

3) Die Zulidssigkeit einer allgemeinen politischen Kompe-
tenz der Universitat nach Art. 5 T GG

1) Dabei sei die Frage, in wieweit die Universitat als
offentlich rechtliche Kdrperschaft iiberhaupt einen An-
spruch auf allgemeine Meinungsfreiheit hat, ausge-
schlossen,

Art. 5 II GG. Diese Beschriankung galt nicht fir Art. 5
III GG. Vgl. Thieme I S. 51

BVerfGE 10, 89 ff. (102)

vgl. den Aufgabenkatalog des HessHochschG fiir die Stu-
dentenschaft. Fiir die Universitit gilt ohnehin nur
allgemein der Dienst an Forschung und Lehre als Aufga-
be.

Knoke S, 543. Auch Schapals (S. 91) scheint das argu-
mentum e contrario, obwohl er es vertritt, nicht zu
geniigen, da er zusatzlich noch die gewohnheitsrechtli-
che Argumentation einfiihrt.

Berner S. 243; Knoke S. 543. Anders Schapals S. 93
Thieme I S. 332
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Dariiber hinaus muff bezweifelt werden, ob sie den Institu-
tionen der Wissenschaft iiberhaupt zugewiesen werden konn-
te, d.h, ob sie einem "legitimen Sffentlichen" Zweck in-
nerhalb unserer Rechtsordnung entspricht. Zwar erscheint
eine solche politische Kompetenz der Institutionen der
Wissenschaft angesichts der politischen Relevanz wissen-
schaftlicher Tatigkeit (8) zundchst sinnvoll, doch wirde
durch sie der Gleichheitsgrundsatz in Bezug auf die poli=-
tische Repridsentanz im Staat verletzt (9). Die Angehdri-
gen der Universitiaten und Studentenschaften wdren an der
politischen Willensbildung im Staat bevorzugt beteiligt.
Argumente wie die, daB Studentenschaft und Universitat
besonders demokratisch organisiert seien, daB sie auf
Grund ihrer gesellschaftlichen Lage oder ihrer histori=-
schen Entwicklung politisch besonders aufgeschlossen sei-
en (10)-und einen besonderen Beitrag zur Demokratisierung
der Gesellschaft liefern konnten (11) oder aber daB die
Wahlen innerhalb dieser Institutionen nach politischen
Gesichtspunkten vorgenommen werden, die dann auch die
Amtsfiihrung bestimmen miiBten (12), bestdtigen diesen Ein-
wand entweder, indem sie einen undemokratischen Elitean-
spruch der Studenten formulisrem, oder aber sie verkennen
die grundrechtliche Bedeutung des Problems.
Eine politische Kompetenz der Universitat im Rahmen der
allgemeinen Meinungsfreiheit entspricht daher keinem "le-
gitimen S8ffentlichen" Zweck. Fiir sie darf die negative
Koalitionsfreiheit des einzelnen Universitdtsangehorigen
nicht eingeschriankt werden.
An dieser Stelle muB noch auf den Einwand eingegangen
werden, daB im Einzelfall gar kein Mitglied der Universi-
tdt in seinen Rechten verletzt wird, da eine '"herr-
schaftsfreie 6ffentliche Diskussion'" zu einstimmigen Er-

gebnissen fiihren miisse, weil namlich '"politische Stan-

8) Vvgl. die Ausfiihrungen zum Entstehen des "politischen"
Wissenschaftsbegriffs S. 6 ff.

9) Im einzelnen hat dies nachgewiesen Berner S. 245

10) Haubold DUZ 12 1967, S. 1k

11) Litten S, 9
Christoph Ehmann in Protokolle der 1, Internationalen
Studentenwoche, Marburg 1966, S. 49
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dards" wie wissenschaftliche Standards eindeutig rational
bestimmbar und allgemeingiiltig seien (13). Es wird also
angenommen, daf ohnehin Einstimmigkeit erzielt werden
kann, so daB niemand in seinen Rechten verletzt wird. Dem
ist entgegen zu halten, daf diese Einstimmigkeit, d.h.
die Eindeutigkeit und Allgemeingiiltigkeit politischer

Werturteile daran scheitert, daB '"die verschiedenen Wert-

ordnungen der Welt in unléslichem Kampf stehen'" (14), und

daB politische Werturteile auf subjektiven ethischen
Wertsetzungen beruhen. Selbst wenn man annimmt, daB be-
stimmte Wertschemata allgemein angenommen werden, wie et-
wa Freiheit, Gleichheit, Gerechtigkeit etc., so ist den-
noch in einer bestimmten Lage, in der sich nicht alle
diese Werte verwirklichen lassen, die Entscheidung fir
den einen auf Kosten des anderen nicht rational iiberpriif-
bar, da sie auf subjektiven Prioritadtssetzungen beruht.,
Es wird immer iiberstimmte Minderheiten geben, da politi-
sche Urteile nicht wie wissenschaftliche intersubjektiv
nachvollziehbar sind.

Zusammenfassend 1aBt sich daher sagen, daB eine allgemei-
ne politische Kompetenz der Institutionen der Wissen-
schaft, Universitat und Studentemnschaft, sich weder iiber
den Wissenschaftsbegriff aus Art. 5 III GG noch im Rahmen
der allgemeinen Meinungsfreiheit zulassig ist.

Es bleibt nun noch zu untersuchen, inwieweit die Institu-
tionen im Rahmen ihrer Aufgabe, die Interessen der Wis-
senschaft zu vertreten, zu politischen Fragen, die sich
nicht unmittelbar auf ihre hochschulpolitische Kompetenz
zuriickfiihren lassen, Stellung nehmen muB. Es geht dabei
nicht um jene F&dlle, in denen eine Abgrenzung zwischen
hochschulpolitischer und polischer Kompetenz schwierig
ist (15), sondern es geht darum, festzustellen, ob die
Institutionen der Wissenschaft aus ihrer Vertretungskom-
petenz grundsdtzlich noch andere allgemeine politische
Kompetenzen wahrnehmern kann und mufi, die sich aus der
Stellung der Wissenschaft in diesem Staat und in dieser
Gesellschaft, wie sie in Art. 5 III normiert ist, herlei-

ten.

13) Habermas I S, 72. Habermas sieht natiirlich, daB es in
der Realitidt immer Mehrheitsentscheidungen gibt,
glaubt jedoch, daB diese nur ein Verfahren abkiirzen,
das sonst auf jeden Fall zur Einstimmigkeit fiihren
wirde.




Wissenschaft in Gesellschaft und Staat - Interessenvertre=-

tung der Wissenschaft

1. Verantwortung der Wissenschaft fiur die Demokratie

Die Garantie der Freiheit der Wissenschaft in Art. 5 agie

GG ist nicht nur unter dem Gesichtspunkt zu sehen, daB
Wissenschaft als solche einen eigenen Bereich bildet; die-

ser Bereich wird in Art. 5 III GG auch vom Staat in seiner
Unabhiangigkeit anerkannt. Das bedeutet, daB in der Verfas-
sung des Staates die Freiheit der Wissenschaft als konsti-
tutives Element der Staatsordnung gesehen wird, Mit ihr

setzt sich der Staat der wissenschaftlichen Kritik aus;
letzlich bedeutet das Grundrecht der Wissenschaftsfrei-

heit eine Relativierung jeglicher Herrschaft, die ja durch

die Erkenntnisse der Wissenschaft unglaubwiirdig und irrational
werden kann. Insofern ist Art.5 III GG als eine Erganzung

der Gewaltenteilung zu verstehen: Der Wissenschaft wird die
Moglichkeit eingeraumt, durch ihre Ergebnisse die staatliche
Herrschaft zusatzlich zu kontrollieren (1).

Das so dargestellte Verhdltnis von Demokratie und Wissenschaft
im Grundgesetz wird nun von verschiedenen Autoren (2) als eine
wesensmaBige Verwandtschaft beider Prinzipien verstanden, die

daher fiireinander verantwortlich seien.

14) Weber S.545

15) So ist ja auch das Recht der wissenschaftlichen Insti-
tutionen, wissenschaftspolitische Entscheidungen auf
der Grundlage allgemeiner politischer Grundsatze zu
fdllen, unbestritten, etwa wenn es darum geht, Kriegs-
material zu entwickeln oder wenn eine bestimmte Bil-
dungskonzeption auf der Grundlage einer Gesellschafts-
konzeption entwickelt werden soll. Vg. Junge Union, Er-
gebnisse, S. 7

Wissenschaft in Gesellschaft und Staat - Interessenvertretung
der Wissenschaft
T. Verantwortung der Wissenschaft fiir die Demokratie

1) Thieme I S.54

2) Hier sind insbesondere Miitzelburg, Thieme und Knoke zu
nennen. Zur Verantwortung beider Prinzipien s. Mitzel-
burg S. 4 f£., Thieme III DUZ 1963 S. 318 .
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Zunidchst wird behauptet, zwischen beiden Prinzipien be-
stinden strukturanaloge Zusammenhange wir etwa das gemein-
same Streben nach Sachlichkeit, Wahrheit, Objektivitat,
Gerechtigkeit wowie die Notwendigkeit immerwdhrender Kritik

(3). Daher konne freie Wissenschaft nur in einer Demokratie

bestehen, die allein Kritik durch Wissenschaft zulaft (4).

Von der Wissenschaft wird nun verlangt, daB sie die demo-
kratischen Werte wie die Achtung vor den Menschenrechten,
Gewaltenteilung, Unabhangigkeit der Gerichte etc. als Werte
anerkenne (5). Da Wissenschaft durch ihre Tatigkeit, d.h.
durch ihre Erkenntnisse auf die Ausgestaltung der gesell~
schaftlichen Wirklichkeit EinfluB nimmt (6), soll sie dies
im Sinne der demokratischen Werte tun (7).

Der wissenschaftlichen Tatigkeit wird also eine Verantwor-
tung fiir die demokratischen Werte, wenn auch nicht fir de-
ren buchstabliche Ausgestaltung in der Verfassung, so doch
fiir ihre Verwirklichung, auferlegt: sie wird auf die frei-
heitliche demokratische Grundordnung verpflichtet (8).

An dieser Argumentation ist problematisch, daB diese Ver-
pflichtung der Wissenschaft auf die freiheitliche demokra-
tische Grundordnung bereits ein Eingriff in die Freiheit
der Wissenschaft ist, da Wissenschaft gegeniiber j e d e r
Staats- und Herrschaftsform kritisch zu sein hat, also
auch gegeniiber der Demokratie. In diesem Zusammenhang ist
bezeichnend, daB gerade die "Treueklausel'" des Art. 5 III
GG nicht als Verpflichtung wissenschaftlicher Tatigkeit
auf die Demokratie, d.h. als starre Norm, sondern als War-
nung gegeniiber unwissenschaftlicher, polemischer Kritik an
der Demokratie gedacht ist (9).

Dariiber hinaus$ kann auch eine augenblickliche oder auch

Knoke S. 545; Thieme I S. 63

Der totalitire Staat kann sich dies nicht leisten.
Knoke S. 545; Miitzelburg S. 4 f.

Vgl. Knoke S. 545. Miitzelburg (S. 5) verlangt allgemein
die Anerkennung der freiheitlichen demokratischen
Grundordnung. Diese ist jedoch nach BVerfGE 2, 12 ff.
durch o.a. Werte gekennzeichnet.

S.o0. zur Entstehung des ''politischen" Wissenschaftsbegriffs.
Mitzelburg S. 5; Kriiger - Jorchel S. 6

Mitzelburg a.a.0.

Thieme I S. 62 ff.
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wesensmafiige erwandtschaft beider Prinzipien nicht zu einer
Verantwortung des einen fiir das andere fihren., Im Augenblick mag
es zwar zutreffen, daf wissenschaftlich-kritische Tdtigkeit und
demokratische Grundordnung einander bedingen, doch auch dieser
Satz muB immer wieder der wissenschaftlichen Kritik unterworfen
werden und kann nicht ein fiir allemal als giiltig angenommen wer-
den. DY erscheint um so notwendiger, als man daraus auch den
fiir die Wissenschaft gefahrlichen UmkehrschluB einer Verantwor-

tung der Demokratie, d.h. des demokratischen Staates mit seiner

jeweils herrschenden Mehrheit fur die Wissenschaft ziehen kann.

Eine wesensmafiige Verpflichtung wissenschaftlicher Arbeit auf die
demokratischen Werte ist daher abzulehnen. Es eriibrigt sich so-
mit, zu untersuchen, ob eine solche etwaige Verpflichtung auf die
Institutionen der Wissenschaft anzuwenden sei. Art. 5 III GG
driickt zwar eine Mcglichkeit, nicht aber eine Verantwortung wis-

senschaftlicher Tatigkeit aus.

II. Wissenschaftsfreiheit als Interesse der Wissenschaft

Wenn in Art. 5 III GG das Verhaltnis von Wissenschaft und Staat
geregelt wird (1), so wird dadurch zum Ausdruck gebracht, daf Wis-
senschaft nicht im luftleeren Raum steht, sondern eine politische
Dimension hat, so daB nimlich ihre Stellung im politischen Krdfte-
spiel dieses Staates iiberhaupt geregelt werden mull, In diesem
Kraftespiel aber hat sie bestimmte Interessen, der

sein muB, ihre eigene Freiheit zu bewahren (2), da nu: n dieser
Freiheit Wissenschaft der Wahrheit allein verpflichtef in kan
(3). Die Institutionen der Wissenschaft haben die Aufgabr, die In-
ter=ssen der Wissenschaft zu verwalten und zu vertreten (4). Uni-
versitat und Studentenschaft sind also aufgerufen, die Freiheit
der Wissenschaft zu vertreten und zu erhalten. Von ihrer Aufgaben-
stellung her sind sie berechtigt und verpflichtet, zu allen Fra-
gen Stellung zu nehmen, die die Freiheit der Wissenschaft beriih-

ren (5).

II. Wissenschaftsfreiheit als Interesse der Wissenschaft

1) Thieme I S. 5&

2) Knoke S. 545. Knoke stellt die politische Kompetenz der Wis-
senschaft aus der Verantwortung fiir die Demokratie und die
politische Kompetenz aus ihrer eigenen Interessenvertretung
nebeneir “nder.

Mitzelburg S. &
S.0.S. 3 ff,




Als "Satz der o6ffentlichen Ordnung" (6) kann die Wissen-
schaftsfreiheit jedoch nicht losgelost von der Staatsordnung,
in der sie besteht, gesehen werden (7), da nur bestimmte
Staatsformen und -ideen eine freie Wissenschaft iliberhaupt zu-
lassen (8). Das Interesse der Wissenschaft an ihrer Freiheit
schlielt daher ein Interesse an der Staatsform, die diese
Freiheit erméglicht, mit ein. Wissenschaft hat ein Interesse
an der Grundordnung des Staates, soweit diese "Wert- und
Existenzvoraussetzung'" der Wissenschaftsfreiheit ist (9). Im
Rahmen ihrer Vertretungskompetenz haben die Institutionen

der Wissenschaft daher das Recht, zu solchen Fragen der staat-
lichen Grundordnung Stellung zu nehmen, die die Wert- und
Existenzvoraussetzungen der Wissenschaftsfreiheit betreffen,
auch wenn die Wissenschaftsfreiheit selbst unmittelbar nicht

betroffen ist. Fir solche Fragen haben die Institutionen der

Wissenschaft demnach eine politische Kompetené}oxuﬂerungen im

Rahmen dieser Kompetenz sind politischer, nicht aber wissen-
schaftlicher Natur, da jede Interessenvertretung politisch,
nicht wissenschaftlich ist. Sie werden daher nicht durch Art.
5 III GG geschiitzt, sondern wie jede politische Meinungsaus-
serung durch Art. 5 I GG. Sie unterliegen demnach in beson-
derem Mafe den Vorschriften des Art. 18 GG: Dadurch wird die
Méglichkeit der Universitaten und Studentenschaften einge-
schrankt, neue Staatsformen zu vertreten, in denen die Wissen-
schaftsfreiheit woméglich noch besser geschiitzt wire als in
der Demokratie. Das hier dargestellte Verhidltnis zwischen Wis-
senschaft und Demokratie entspricht demnach keiner wesensmas-
sigen Verwandtschaft beider Prinzipien wie oben. Wenn die In-

stitutionen der Wissenschaft an die Demokratie gebunden sind,

5) Habermas I S. 76 f. Im Einzelfall steht diese Aufgabe in
engem Zusammenhang mit der allgemeinen gesellschaftlichen
Relevanz wissenschaftlicher Tiatigkeit, die ja zu Rickwir-
kungen auf die Wissenschaft von seiten der Gesellschaft
fiilhren kann. Systematisch muf sie jedoch streng von der
Herleitung des '"politischen!" Wissenschaftsbegriffs ge-
schieden werden. Hierin liegt der Irrtum Mitzelburgs (S.5)
Thieme I S. 54
Knoke S. 545
Knoke S. 545, Miitzelburg S.5
Miitzelburg S. 5, Knoke S. 545
So auch Thieme II DUZ 1963, S. 318, allerdings ohne theo=-
retische Begriindung. Anders VG Kassel v. 22.10.1968. Be-
zeichnend ist auch, daB das BadWiirttHochschG eine staats-
biirgerliche Erziehung '"fiir die freiheitliche demokratische
Grundordnung" fordert (§ 48 II 3).




III. Die Handhabung der politischen Kompetenz der Institu-

tionen der Wissenschaft

Das wichtigste Problem, das sich in diesem Zusammenhang
stellt, ist das der Abgrenzung der politischen Kompetenz.

Es muB verhindert werden, daf diese politische Kompetenz,
die in engem Bezug zur Interessenvertretung der Wissen-
schaft steht, dazu benutzt wird, den Institutionen der Wis-
senschaft eine uneingeschriankte politische Kompetenz zu
verschaffen, die ihnen ja, wie oben festgestellt wurde,
nicht zusteht. Das Argument, '"alles hange mit allem zusam-
men" (1) kann hier nicht gelten, da es darum gehen muB,
einen MiBbrauch, der die Grundrechte der Mitglieder dieser
Institutionen verletzt, zu verhindern.

Es wire andererseits verfehlt, aus ilibergroBer Angst vor
solchem MiBbrauch eine Wahrnehmung dieser Kompetenz nur

dort zuzulassen, wo eindeutig auch bereits die Wissen-
schaftsfreiheit unmittelbar beriihrt wird (2).

Eine verbindliche inhaltliche Definition der Fragen, die in
die politische Kompetenz der Institutionen der Wissenschaft
fallen, erscheint allerdings nicht moglich. Einen Bezug zum
Wortlaut des Grundgesetzes oder zur Definition der freiheit-
lichen demokratischen Grundordnung (3) zu verlangen, scheint
nicht zureichend zu sein, da in diesen Formulierungen demo-
kratische Werte stets als solche, nicht aber in ihrem Bezug
zur Wissenschaftsfreiheit normiert werden. Solche formalen
Regeln konnen in ihrer Bedeutung fiir die Wissenschaftsfrei-
heit unwesentlicher sein, als formal nicht faBbare gesell-
schaftliche Entwicklungen. Vielleicht 1aBt sich so viel sa-
gen, daB es um innenpolitische Fragen gehen muB, da die Wis-
senschaftsfreiheit in diesem Staat betroffen sein soll (4).
Auch diese Aussage muB aber eingeschrinkt werden, da oft das
Verhalten einer Gesellschaft gegeniiber auflenpolitischen Vor-
gingen bezeichnend fiir ihre Entwicklung ist. Eine definitive
inhaltliche Abgrenzung dieser politischen Kompetenz ist daher

nicht moéglich.

IITI. Die Handhabung der politischen Kompetenz der Institu-
tionen der Wissenschaft

1) So etwa argumentiert Knoke (S. 549), der einer geschick-
ten Fragestellung die Moglichkeit zugesteht, jede Frage
zu einer solchen der staatlichen Grundordnung zu machen.
Dagegen Miitzelburg S. 5.




o PG

Eine formale Abgrenzung gegen den Mifbrauch dieser Kompetenz
etwa qualifizierte Mehrheiten in den entscheidenden G;ﬁien,
erscheint der Sache nicht angemessen (5).

So bleibt es im Einzelfall der Universitat oder der Studen-
tenschaft iiberlassen, sich fir kompetent zu erklaren Um aber
dennoch zu verhindern, daB diese Kompetenz zu einer politi-
schen All-Kompetenz wird, muB gefordert werden, dafl in der
jeweiligen Stellungnehme der Bezug der betreffenden Frage zur
Wissenschaftsfreiheit und der Stellung der Wissenschaft in
der Gesellschaft nachgewiesen wird (6), ahnlich wie dies auch
bei anderen allgemeinpolitischen Stellungnahmen im Rahmen von
wissenschaftspolitischen MeinungsauBerung, etwa einer bestimm-
ten Gesellschaftskonzeption als Grundlage einer Bil ungskon-
zeption (7), verlangt wird.

Dieser Nachweis darf natiirlich nicht zu einer Formalitat wer-
den. Es ist notig, daB er einem unvoreingenommenen Beobachter
einigermaBen logisch erscheint. Daher miissen die Betroffenen,

d.h. die Mitglieder der Universitaten und Studentenschaften

die Moglichkeit haben, bei den ordentlichen Gerichten gegen

einen solchen Beschluf Einspruch zu erheben. Dabei wird
ser Nachweis als Kriterium der Kompetenz des betreffenden
Gremiums dienen. Es ist zu hoffen, daf sich hierbei
wisse Rechtspraxis herausbildet, die unabhangig von d
portunitit eines Beschlusses nur untersucht, ob die Be

dung der Kompetenz allgemein einleuchtend ersche: it (&

2) So aber Thieme in einer dem Verfasser im Wortlau
vorliegenden Stellungnahme zum politischen Mandat
Studentenschaft im Rahmen einer Untersuchung des Bex.iine:
Senats iiber die Studentenunruhen.

Nach der Definition des BVerfG (BVerfGE 2, 12 ff.). Kier-
in zeigt sich der praktische Unterschied zu einer Verant -
wortung der Wissenschaft fiir die Demokratie iberhaupt.

So: Thieme II, S. 319. Ein Eintreten fiir die Demokratie
iiberhaupt, d.h. in abstracto, wiirde es der Universitat
erméglichen, auch zu VerstdBen gegen die demokratischen
Werte im Ausland Stellung zu nehmen. Zur Unterscheidung
dieser beiden Kompetenzen, wie sie aus den verschiedenen
Auffassungen zum Verhdltnis Demokratie Wissenschaft abge-
leitet werden, vg. die Charta des VDS, Art. III einerseits,
Art. IV, V, VI andererseits.

Zu diesem Vorschlag vgl. Sieverts, BBl. Marz 1968, S. 40
Vgl. Altestenrat Marburg, Entscheidungen vom 17.5.1968
Junge Union, Ergebnisse S. 7

Den Anfang einer solchen Praxis hat der Marburger Altesten~-
rat gemacht, als er in seiner Entscheidung V. 17.5.1968 da-
rauf hinwies, daB nach herrschender Auffassung der Zusam-
menhang zwischen Notstandsgesetzen und Wissenschaftsfrei-
heit im Rahmen der freiheitlichen demokratischen Grundord-
nung gegeben erscheine.




bei sollte das finanzielle Risiko eines Prozess € leicht~
fertigen Gebrauch der politischen Kompetenz n Ve etung
wissenschaftlicher Interessen, wie auch den { igen
Gebrauch der Klagerechte vor den Gerichten verhindern.
Eine weitere Folge dieser Verpflichtung, zum Nachwe der
Kompetenz aus der Interessenvertretung der Wissenschaft, ware
die, daB den Adressaten solcher Stellungnahmen die hochschul-
politische Relevanz der Stellungnahme klar wiirde, damit das
MiBverstdandnis, es handle sich um eine allgemeinpolitische
AuBerung im Namen etwa der Studenten einer Studentenschaft
ausgeschlossen wird, da es sich ja nur um AuBerungen in Ver-
tretung der institutionellen Interessen der Wissenschaft han-
delt.
Weiterhin ist das innere Verhdltnis von Universitat und Stu
dentenschaft bei Wahrnehmung dieser >litischen Kompetenz zu
priifen. Sie beide sind Institutionen verschiedener Tatigkei-
ten im Rahmen der Wissenschaft. Als solche haben sie das
Recht, unabhingig voneinander zu bestimmten Fragen Stellun
zu beziehen, da die Interessen, die sie vertreten, jeweils
schieden beriihrt werden (9). Eine Beschrankung der Komy

:nz der Studentenschaft auf den Bereich der Mitverwaltung

st abzulehnen (10). Die Studentenschaft
der studentischen Selbstverwaltung zu diese
nehmen konnen.
Aus der verschiedenen Betroffenheit beider Ber che
sich auch die Forderung nach strenger institutioiel.er
nung zwischen studentischer Selbst-~ und Mitverwaltung
da z.B. sonst das Studentenparlament alle studentischen
treter in einem Universtadtsgremium auf einen vielleicht nur
mit geringer Mehrheit gefaBten Beschluf festlegen koénnte, ob-
wohl im Rahmen der gesamten Universtdt ganz andere Gesichts-

“te gelten als fiir die Studentenschaft,

Aus dieser verschiedenen Betroffenheit ergibt = 1 jedo
kein unterschiedlicher Kompetenzumfang, da z.B. jede Beein-
trichtigung der Freiheit der Forschung die Wissenschaftsfrei-
heit iiberhaupt und somit indirekt auch die Lehrfreiheit be-
trifft. Studentenschaft und Universitat sind auf verschiede-
ne Weise in den gleichen Fragen betroffen. Sie haben daher

voneinander unabhédngige Kompetenzen gleichen Umfangs.

9) Anders Sieverts in BBl., Marz 1968 S. 40, wenn er vor-
schlagt, Beschliisse der Studentenschaft durch den kleinen
Senat genehmigen zu lassen.
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ERGEBNTS

Zusammenfassend laft sich daher sagen, dafl die Studenten-~
schaft als Korperschaft des offentlichen Rechts, die sich aus
der Vertretung institutionell wissenschaftlicher Interessen
legitimiert, keine allgemeine politische Kompetenz hat. Eine
solche politische Kompetenz ergibt sich nicht aus Uberlegun-
gen iiber den Wissenschaftsbegriff, da die Studentenschaft ei-

ne hoheitliche Korperschaft ist. Im Rahmen ihrer Aufgabe, die

sich aus Art. 5 III GG ergebenden institulionellen Interessen

der Wissenschaft zu vertreten, hat sie jedoch das Recht, zu
Fragen der staatlichen Grundordnung, soweit diese die Wert-
und Existenzvoraussetzungen der Wissenschaftsfreiheit betref-
fen. In der Ausiibung dieser Kompetenz ist sie von der Gesamt-
universitit unabhingig. Daraus ergibt sich die Forderung nach
Trennung zwischen studentischer Selbst- und Mitverwaltung.
In der Ausiibung dieser begrenzten politischen Kompetenz, die
nicht mit einer Verpflichtung der Wissenschaft auf die demo-
kratische Ordnung verwechselt werden darf, diirfen nur solche
Stellungnahmen abgegeben werden, aus denen der hochschulpoli-
tische Bezug der Stellungnahme ersichtlich wird. Fir die
Stichhaltigkeit solcher Herleitungen sollte sich eine Rechts-
praxis ausbilden, die unabhidngig von der politischen Oppor
nitat die Stichhaltigkeit zugibt, sobald die tinduag all-
gemein einleuchtend erscheint. Im Zweifelsfall
fenen die Berufung bei den ordentlichen Gerichte

Die Studentenschaft hat somit kein Recht, zu allge
politischen Fragen Stellung zu nehmen, darf und mufl abs
institutionellen Interessen der Wissenschaft an der staa‘

chen Grundordnung wah:inehmen.

10) Das verlangt Bettermann, der Rektor und Senat allein fur
kompetent in Fragen, die die gesamte Universitat betref-
fen, hilt. Bettermann S. 61 f.

11) Bettermann (S. 63) fiihrt dies fiir den Fall der FU Berlin
naher aus.
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schaft der wissenschaftlichen Hoch-
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Vorschlage
Zur

Hochschulreform

vorgelegt von den Nichtordinarien®)

der Johann Wolfgang Goethe-Universitat in Frankfurt a. M.

Praambel

ohann Wolf-
veroffent-

Nichtordinarien der
he-Uni
hiermit Vorschlige zur
Universitat, nicht zuletzt
beabsichtigte No-
ischen Hochschul-
ichtordinarien sehen es

sitat
eigene
Reform der
auf die
llierung des He
Die 1
Aufgabe der

im Hinblick

gesetzes
als eine Universitidt an,
die fiir eine grundlegende Reform not-

wendigen Pline auszuarbeiten, wih-
rend der Regierung auf Grund der ihr
zufallenden Verantwortung die Schaf-
fung des fir die Reform notwendigen
gesetzlichen Rahmens und die Bereit-
stellung ausreichender finanzieller Mit-
tel obliegt. Bedingt durch die Uber-
filligkeit der Reformen ist es nicht
mehr moglich, nur eine Verbesserung
der jetzigen Universititsstruktur vor-
zunehmen, es muB vielmehr ihre vél-
lige Neuorientierung erfolgen. Hierbei
sind vor allem zwei gleichwertige Be-
dingungen zu erfiillen, die sich nur
scheinbar ausschlieBen: Demokratisie-
rung der Universitit und Steigerung
ihrer Effektivitat. Jeder der die Uni-
versitiit tragenden Gruppen ist opti-
male  Entwicklungsmoglichkeit  zu
geben, bei gerechtem Ausgleich ihrer
Rechte und Pflichten

In dem AusmaB, in dem die Resultate
wissenschaftlicher Forschung fiir den
Fortbestand der menschlichen Gesell-
schaft an Bedeutung zunehmen, er-
wiichst der Universitit die Verpflich-
tung, nicht nur Ergebnisse mitzuteilen,

sondern sich zugleich um ein Bewu

sein dessen, was wissenschaftliches

Forschen ist, zu bemiihen. So kann de
Gesellschaft mit den notwendigen Le-
bensgrundlags gleich ein rationales
Verhiltnis zur Welt, in der sie existiert

vermittelt werden

Um ihre Aufgaben erfiillen zu kénnen
muB die Universitiit in ihrer Organisa-
tion vom jeweiligen politischen Kriifte-
spiel soweit wie moglich unabhingig
sein. Eine kritische Funktion
{iber der Gesellschaft kann sie nur er-
fiillen, wenn ihr ihre Aufgaben nicht
von organisierten Instanzen partiku-
larer Interessen vorgeschrieben we

den. Zu dieser Unabhiingigkeit ge-
héren ein hohes MaB an finanzieller

gegen-

Autonomie und eine weitgehende Un-
abhéngigkeit der inneren Organisation
(Selbstverwaltung). Neben dieser Lo-
sung der Universitit ihrer bis-
herigen Scheinautonomie und der Ve

leihung einer echten Autonomie sind in
unserem Konzept innerhalb der Uni-
Entscheidungsbefugnis und
getrennt. Die
Kleinen,

aus

versitat
Kontrolle durchgehend
Universitit wird von einem
hochqualifizierten Gremium, dem Di-
rektorium, geleitet, dem auch die Pla-
nung obliegt. Das Direktorium wird

*) Entsprechend dem Hessischen Hochschul-
gesetz § 30 gehoren zur Gruppe der Nicht-
ordinarien die Hochschullehrer, die keine
Lehrstuhlinhaber und keine entpflich-
teten Professoren sind

Vertretern aller
kontrolliert

Gruppen, dem
Die nachgeord

Entscheidungsbefugnisse

von
Konzil,
neten

immer auf die Ebene

sind
verlagert, in der

sie zum Tragen kommen.

ungehinderten Entwicklungsmog-
Nachwuchses wird
zefordert

Zur
1

ichkeit des eine

wissenschaftliche Laufbahn
die unabhingig vom seitherigen Stel-
lenplan und dadurch neu gestaltet ist,
ssistent auf
eine

daB der wissenschaftliche /

ein und derselben Stelle durch

seiner Qualifikation er-
zum Pro-

Instituts-

entsprechend
folg Hoherstufung bis
fessor kann. Die
struktur wird in ihrer bisherigen Form
Allen an der Forschung Be-
Recht zur Mit-
in ihr gegeben und durch Zu-

nde

aufsteigen

aufgelost
teiligten wird ds
sprache
weisung personlicher Forschungsmittel
groBeres Eigengewicht
Durch die Zuw

leistungsabhéingige i
und Ar-

Forschungsgelder
wird

sung dieser

beitshilfsmittel das Leistungs-

prinzip geférdert

Allgemeine Ziele und

Grundsatze

der Hochschuireform

Die Nichtordinarien der Johann Wolf-
gang Goethe-Universitét sind zur Ent-
wicklung eigener Vorschliige zur Hoch-
schulreform schon deshalb berechtigt,
weil das Schwergewicht der selbstéin-
digen Forschung und Lehre in weiten
Bereichen der Universitat bei ihnen
liegt. Die die Hochschule tragenden vier
Gruppen ,Ordinarien, ,Nichtordina-
rien®, ,Nichthabilitierte* und ,Studen-
ten*, die auch im Hessischen Hochschul-
gesetz durch eigene Vertretungen an
der Universitit beriicksichtigt wurden,
sind aufgerufen, zu der dringend erfor-
derlichen Hochschulreform ihre Vor-
stellungen zu entwickeln.

Diese Aufgabe ist um so dréingender,
als der Hochschule von der Offentlich-

Keit bis heute zu Recht mangelnde Ein-
sicht und Kraft zur Durchfiihrung der
notwendigen Reformen
wird. Diese Situation wird jetzt vor
allem auch unter dem Druck der Un-
ruhe unter den Studenten von Kriften
innerhalb der politischen Parteien zu
dem Vorschlag ausgenutzt, der Hoch-
schule von staatlicher Seite eine Re-
form zu diktieren, die die Hochschule
der letzten Reste ihrer Autonomie be-
wird gleichzeitig von

vorgeworfen

raubt. Hiermit
den mindes!
den Versdumnissen

Parteien und der von ihnen gebildeten

ens ebenso schwerwiegen-
der politischen
Regierungen abgelenkt, die die fiir die
Entwicklung der modernen Wissen-
schaft benotigten Mittel bisher nicht
zweckgerechte  Finanz-

durch eine




E as der
und damit
bei weit-
Int en

ragt. Die Er-

chung und Lehre, die sie nicht
deutschen Rau

im Ausland, besonders den US!

sondern hiu

en des Wissen-
nigen der Deut-

chen Forschungsgemeinschaft decken.

Wir halten es fiir notwendig, uj

ren
Vorstellungen eine kurze allgemeine
Einleitung {iber die Position der Uni-
versitat in unserer Gesellschaft voraus-
zustellen und auch den speziellen Re-
formvorschlag eingehender zu erliu-
tern. Denn inzwischen sind von ver-
schiedenen Seiten und Gruppen Vor-

sion, die heute

tung 1t nur positive Ergebnisse mit-
uteilen, sondern sich zugleich um ein
BewuBtsein von dem, was wissen-

hen ist miihen,

mit den not-
zugleich

ellsch

sgrundlager

1 neben der

mmter Fahigkeiten und

chen Lebens
Ausbildung
haltlich umfassend und tief, t

chaft. Eine solche

misiert sein und
Objekt des
ibjekt sei-

aber zeitsparend org

Lemenden ni

schulangehorigen untereinander, die
ich nicht aus sachlich begriindeten Er-
fordernissen der Universitat, sondern
aus hierarchischen Organisations
men der Vergangenheit
beseitigen.

rerleiten, zu

Konzeption der Universitit

ihre

gaben zu erfiillen, mr

versitat in ihrer Organisation vom
jeweiligen politischen Kriftespiel so-
weit wie moglich unabhiin
ritischen Funktion innerk

ellschaft kann sie nur gerecht werden,
wenn ihr die Stellung und Durchfiih-
ihrer Aufgaben nicht von den or-
ten Instanzen dieser Gesell-
schaft vorgegeben werden. Zu dieser
Unabhingigkeit gehoren sowohl die Fi-
nanzautonomie im Inneren der Hoch-
chule wie die Unabhiingigkeit der in-
neren Organisation (Selbstverwaltung).
Diese ¢ nisation ergibt sich unmit-
telbar aus dem jeweiligen Selbstver-
stindnis der Wissenschaften. Um eine
Abhingigkeit von einem statisch vor-
gegebenen, verdinglichten Wissen-
schaftsbegriff, der zu einer Entfrem-
dung zwischen der inneren Struktur
der Wissenschaft und den wirklichen
Bediirfnissen der menschlichen Gesell-
schaft fihren miifte, zu vermeiden,
mub die innere Organisation des wis-
senschaftlichen Arbeitens dynamisch
konzipiert sein. Sie ist nicht &uBere
Form, sondern wesentlicher Teil und
Gegenstand dieses Arbeitens selbst.

Je mehr eine immer differenziertere
Arbeitswelt an den Ergebnissen der
artizipiert und damit

Wissenschaft [
v nschaftlichen De
jrungen wird, um so notwendiger wird
die Universitiit als der Ort, an dem da
Prinzip der Anwendbarkeit der Ergeb
nisse nicht im Vordergrund steht. Die
Wissenschaften erhalten jedoch von der
Praxis her wichtl
Entwicklung neuer
zen Anwendbar-

ken durch-

w

Anwendung und
Impulse fiir die

Forschungsrichtuns

reiheit

her braucht

benen

solche vc

in ihre kritische Un-

mer wieder mit einbezie-

jiese Weise iber ihren

dren Bereich hinaus

Interessen der ganzen Gesell-

htbar werden

it dieser Unabhéngig:

Notwer

orartikulierten Aufgaben-
Unabhiingigkeit

keit von
stellungen schlieBt di
gegeniiber politischen Einfliissen ein,
soweit sich darin irgendwelche parti-

Kuliren Interessen zu erkennen geben
Das bedeutet, die Notwendigkeit der

ber der Beeinflussung

jurch Regierung, politische Parteien

zruppen politischer

rder andere M
ftlicher und weltanschaulicher
wissenschaftliche Arbeit
gs in einer komplexen

wirtsch

von den Strukturen der
iten Gesellschaft und den in ihr
jen Stromungen. Die Univer-
1 ihre Aufgaben nur erfiillen,

wenn sie sich diese Abhéngigkeiten
bewuBt macht und aus diesem Be-
wuBtsein heraus sich nicht nur um
4uBere Unabhingigkeit, sondern auch
um eine Vorurteilslosigkeit gegeniiber
: verfestigten  Vorverstindnis
ihrer selbst bemiiht. Das gilt erst recht,
weil Wissen in zunehmendem MaBe
ein politischer Faktor wird und die

€

Universitit damit der Gefahr der
Subsumierung subjektiver politischer
Zielsetzungen ausgesetzt ist.

Wissenschaftliche Bildung in diesem
Sinne fordert zugleich die politische Ur-
teilsfahigkeit der Mitglieder der Uni-
versitit und ihrer Absolventen. Sach-
kenntnis, Fihigkeit zum Uberblick und
rationalen Kritik qualifizieren den
einzelnen Wissenschaftler, entspre-
chend seiner Verpflichtung zur Wahr-
heit im Rahmen seiner Méglichkeiten
auf das politische Geschehen einzuwir-
ken. Das widerspricht nicht der Not-
wendigkeit einer Neutralitit der Uni-
versitit als Institution gegeniiber

spolitischen Fragen, sondern setzt
sie voraus. Die Realisierung wissen-
schaftlicher Einsichten im 6ffentlichen
Bereich ist dagegen nicht Aufgabe der
Universitit, sondern der politischen
schaft

Einrichtungen einer jeden Ges

Struktur der Universitit
Aus den Aufgaben und der Konzeption
der Universitit ergibt sich ihre Struk-
tur. Da die formale Verfassung der
arr vorgege-

konkreten Arbeit nicht s
ben sein kann, verlangt die Satzung
der Universitit eine Mitwirkung aller

ihrer Mitglieder an der Selbstverw

t Nur so kann das sich aus dem
Wesen der Wissenschaft ergebende
Postulat der Selbstverwaltung befrie-
digend erfiillt werden. Andererseits
bedingt der enorme Aufwand fiir For-
schung und Lehre vieler Wissenschaf-
ten und die GroBe der Haushalte der
Universitiat, daB heute die Hochschu-
len in wirtschaftlicher und verwal-
tun; Hinsicht dhnlich
roBen Industrieunternehmen gefiihrt
werden miissen, das heiBt, von einem
kleinen Gremium hochqualifizierter
Fachleute. Diese polare Dualitit der
Forderungen bedingt eine genaue De-
finition der Struktur der demokrati-
schen  Mitbestimmungseinrichtungen
fir alle Hochschulangehtrigen und
eine durchsichtige Trennung von Ent-
scheidun, und Kontrollinstanzen
Die verschiedenen Gruppen der Mit-

gstechnischer

glieder der Hochschule werden ent-
sprechend ihrer Vorbildung an den
Gremien, die ihre Belange betreffen,
durch Vertreter beteiligt. AuBerdem
gehoren sie den Ausschiissen an, die
die Kontrolle der verschiedenen Funk-
tionen vornehmen, und iben ferner
das aktive W:

ahlrecht innerhalb der
Universitit aus. Um ihre Aufgaben in
Forschung und Lehre erfiillen zu kén-
nen, muB sich die Hochschule einer-
seits einer kritischen Analyse ihrer
Effektivitit unterwerfen. Anderer-
seits bentigt sie Filhrungsgremien, die
in ihrer Entscheldungsbefugnis stark
und unabhiingig sind, um die von den
Kontrollorganen der Universitit er-
stellten kritischen Analysen als Exeku-
n wirksam in Realititen umzu-
setzen und Neuerungen gegeniiber den
sich gegenseitig aufhebenden Partiku-
larinteressen durchzufiihren. Zu die-
sem Zweck sollte die jetzige Instituts-
struktur mit den weitgehend unabh?
gigen Institutsdirektoren durch die
Zusammenfassung der Institute zu
groBeren Bereichen abgelost werden.
Schli ist die i

Position der Univers 7u stirken,
gegebenenfalls durch Einrichtung eines
Ministeriums  fiir Hochschulfragen.
Auferdem muB die Unives
Haushalt selbstiindig verwalten

tivorg:

ihren

Leitsdtze zur Hochschulreform

Die Stellung der Universitit

Die Universitit ist eine selbs dndige
rechtsfahige Korperschaft des offent-
lichen Rechts. Sie besitzt die Dienst-
herreneigenschaft.

Die Universitiit erhilt ihre Haushalts-
mittel auf Grund ihres Antrages beim
Kultusministerium pauschal zZugewie-
sen. Die Verteilung dieser Mittel fillt

L Die Spitzenorgane der Universitit
Organe der Universitéit*) sind:

Der Prisident, das Direktorium, das
Konzil, das Kuratorium, der Verwal-
tungsrat, die Fakultiten und ihre
Organe.

1. Das Direktorium
besteht aus vier Mitgliedern, von denen

in den Z
bereich der Universitit. Die Landes-
regierung {ibt nur die Rechtsaufsicht
liber die Universitat aus.
L Die Spitzenorgane der Universitit

1L Die Fakultiten, Sektionen, Zentren
und A der U

zwei sein miissen,
mindestens einer die Befihigung zum
hoheren Verwaltungsdienst besitzt und
der vierte mit diesen vergleichbare
Qualifikationen aufweist.

Das Direktorium der Universitit wird
durch das Konzil geheim und direkt

I Die akademische Laufbahn
1V. Der Universititsetat

*) Die hier verwendeten Bezeichnungen ent-
sprechen nicht immer den seither Oblichen.
In diesen Fillen sind sie neu definiert
worden.

liederung
er Universitat

Kuratorium

Konzil

Kommission fiir
Wissenschafts-
planung

Kontroll-
kommission

Prisident
Direktorium

Verwaltungs-

Fakultits-
versammlung

Fakultdts-
ausschu

Medizinische
Fakultat

Wissenschafts-
kommission

Beschwerde-
kommission

sonstige
Kommissionen

rat
T Verwaltun,
Direktorium 9
Sektionen |-  Verwaltung

Zentren

Abteilungen

Verwaltung




I

Fachkommis-
sionen

2. Der Prisident der Universitit

die

Landesregierung. Die Ablehnupg
des gew

lten Prisidenten durch die

s mit einer Mehrheit von 60 Pro-
t der Stimmen der Anwesenden.

LI

lung der Personalangelegenheiten von
nichtakademischen Bediensteten der
Universitat. Er ist fiir die Durchfih-
rung von Aufgaben, die ihm vom Di-
rektorium zugewiesen werden, verant-

wortlich.
11 Die Fakultiten, Sektionen (Sub-
fakultiten), Zentren und Abtei

der Universi

Die Universitit gliedert sich in Fakul-
titen

c) Be ng Uber
S mit 60 Pro-
der Anwesenden.
Di 1 erhiilt bei Satzungs-
nderung ufschiebe: Veto-
recht. Das Veto mufl vor dem Konzil
begriindet werden. Innerhalb einer ge-
setzten Frist muB das Direktorium dem
Konzil einen eigenen Vorschlag unter-
breiten.

) Wahl einer unabhfingigen Ki

ission, in der die Fakultiten
vertreten sind. Sie legt dem
einen eigenen Jahresbericht vor.
Die Kontrollkommission schléigt dem
il auBerdem die Entlastung des
Direktoriums vor.

ui

abhingigen Kommis-
fiir Wissenschafts- und Hochschul-
g, die entsprechend den Be-
schliissen des Konzils diesem eigene
hte vorlegt. Die Kommission faBt
tung mit
smmissionen

1
gelege!

werden

h) Aufforderung neuer Mitglieder zum

Eintritt in das Kuratorium kann nur in

Lbertmsummun\: mit den anderen
oo

g bedarf der Begrtmaung und
zeben. Die

endet spite-
t seiner Amtszeit als Direktor.
lich

l st

Aufgabenbereich

ule

Der Président vertritt die Hoch:
e n Vorsitz im

zeichnet fir die
verantwortlich fir
Ausfithrung der Beschliisse des
1s. Er wird von den anderen
des Direktoriums im Rah-
nung vertreten.

m Direktorium

me des Prisiden-

Das Konzil (Wahl- und
jes Direktor

r der Professoren
Vertreter der Dozenten

Proze
P

20 Proze
und d

t Vertreter der Assistenten
t Vertreter der Studenten
Direktorium mit beratender

Seine absolute Mitgliederzahl sollte
nicht mehr als 200 Personen umfassen
Das Konzil tagt mindestens einmal im

Jahr. Es kann auBerdem jeweils auf

Antrag des Kontrollausschusses oder
wenn ein Drittel seiner Mitglieder es

verlangen, zusammengerufen werden.

Fiir die Wahl des Konzils wird folgen-

des Modell vorgeschlagen

a) Jede Fakultdt entsendet vier Pro-
ren, zwei Dozenten, zwei Assi-
stenten und zwel Studenten in das

fe

Konzil.

b) Die restlichen Konzilsverireter wer-

extolgan-
ILL\ Direktorium und die Sektionen
konnen Vorschlige fiir neue Mitglieder
unterbreiten.

i) Das Konzil wiihlt aus dem Kreise der
Hochschullehrer einen Vorsitzenden
und aus den anderen drei Gruppen je
einen Stellvertreter. Der Vorsitzende
beruft die Sitzungen des Konzils ein.

4. Das Kuratorium

Im Kuratorium wirken mit:

Vertreter des Landes Hessen

Vertreter der Stadt Frankfurt

Die Stifter und Forderer
Persbnlichkeiten aus dem offentlichen
Leben und der Wissenschaft. Mit bera-
der Stimme zwej Vertreter des Di-
rektoriums.

Das Kuratorium gibt sich eine Ge-
schiftsordnung.

Aufgabenbereich

Beratung In allen Universititsangele-

genheiten, besonders

a) Begutachtung des Haushaltsvor-
schlages,

b) Stellungnahme zu grundsitzlichen
Fragen der Verwaltung der Uni-
versitit und ihrer Vermégenswerte,

Beratung der Universitit in Fragen,
die ihm vom Direktorium vorgelegt
werden. Das Kuratorium kann Vor-
schliige fiir die Gestaltung und den
Aufbau der Universitit machen.

5. Der Verwaltungsrat
Der Ver ist

Die Fakultitsverfassungen sind auf die
Bediirfnisse der entsprechenden Fakul-
titen abzustimmen (es ist keine gene-
relle und einheitliche Regelung mog-
lich und wiinschenswert). Vorschlige
zur Gliederung der Medizinischen Fa-
kultit und der Philosophischen Fakul-
tit sind den Leitséitzen angefiigt.

IIL Die akademische Laufbahn

1. Das Studium soll vier bis hochstens
sechs Jahre dauern,

Die Promotionszeit ist Fortsetzung des
Studiums. Sie soll zwei bis hochstens
drei Jahre betragen.

2. Die akademische Laufbahn besteht
aus drei Abschnitten:

Assistent — Dozent — Professor (die
Unterscheidung zwischen i

lichen Doktorgrades selbst oder auf
Antrag eines Hochschullehrers der Sek-
tion (bzw. Fakultdt) durch den Sek-
t B (bzw. i

zu erdffnen und im allgemeinen inner-
halb von sechs Monaten zu entschei-
den. Der Habilitand reicht zur Stellung
des Antrages alle von ihm bis dahin
verbffentlichten Arbeiten ein. Eine Ab-
lehnung durch die Sektion ist ausfihr-
lich schriftlich zu begriinden. Der Uni-
versititsprisident hat nach der Ertei-
lung der venia legendi die Ernennung
zum Dozenten vorzunehmen.

Niiheres regelt die Habilitationsord-
nung.

Mit der Ernennung wird der Dozent,
wenn er eine wissenschaftliche Stelle
im Haushaltsplan der Universitit inne-
hat, Beamter auf Lebenszeit. Hat er
keine wissenschaftliche Stelle inne und
wird er auch nicht auf eine solche be-
rufen, dann entsteht mit der Habilita-
tion kein Anspruch auf eine Anderung
der arbeitsrechtlichen Stellung des Do-
zenten.

5. Ernennung zum Professor

Jeder Dozent kann bei dem Sektions-
ausschuB seine Ernennung zum Profes-

fentlichen und auBer

gen Professoren entfillt)
Vorbemerkung: Im folgenden ist fiir
die Fakultéiten, an denen es keine Sek-
tionen gibt, sinngemiB fiir Sektion
Fakultiit einzusetzen.

3. Der wissenschaftliche Assistent

Der wissenschaftliche Assistent ist die
erste Stufe der akademischen Lauf-
bahn. Als Status wird derjenige des
Angestellten oder der des Beamten auf
Zeit empfohlen.

Die i it soll auf

sor oder von einem Pro-
fessor der Sektion hierzu vorgeschla-
gen werden. Hat sich der Dozent in
Forschung und Lehre bewiihrt, ent-
scheidet der SektionsausschuB nach
Einholung von mindestens drei Gut-
achten auswiirtiger Sachverstindiger
iiber den Antrag und befiirwortet die
Ernennung zum Professor durch den
Universititsprisidenten. Eine Ableh-
nung ist ausfiihrlich schriftlich zu be-
griinden. Dozenten, die noch keine
wissenschaftliche Stelle haben und
nicht berufen werden, erwerben durch
die Ernennung keinen Anspruch auf

zweimal drei Jahre begrenzt werden.
Wahrend der Dreijahresperioden ist
der Assistent nicht kiindbar.

Der Assistent wird von der Sektion
(bzw. Fakultit) im Einvernehmen mit
dem zusténdigen Hochschullehrer durch
deren Vorsitzenden angestellt und ent-
lassen.

Der Assistent hat die wi i

eine wi Stelle.

Rechte und Pllichten des Hochschul-
lehrers

er sind alle ilitierten
Mitglieder der Universitit. Sie sind in
Lehre und Forschung unabhéngig und
konnen iiber die Pflichtlehrveranstal-
tungen ihres Fav:hcs hinaus eigene Vor-

Stelle der Sektion (bzw. Fakultit) oder
die einer Abteilung inne.
Rechte und Pflichten des Assistenten

a) Der wissenschaftliche Assistent ar-
beitet selbstéindig oder in wissen-

lesungen

Die Hochschullehrer sind zur Abhal-
tung der Pflichtlehrveranstaltungen
sowie zur ordnungsgeméBen Durch-
fihrung der Priifungen verpflichtet.
Die Lehrverpflichtung ist mit vier bis
acht Bei

mit
den Hochschullehrern einer Abtei-
lung an den Problemen dieses
Faches mit,

b) Er erhilt einen kleinen

Dozenten betrigt die Lehrverpflich-
tung wilhrend der ersten fiinf Jahre
nach der Habilitation maximal vier
Stunden in der ‘Woche, zu den Prii-

Forschungsetat.

c) Er hat das Recht, die von ihm er-
arbeiteten wissenschaftlichen Er-
gebnisse unter seinem Namen zu
verdffentlichen.

d) Fiir Lehre und Institutsarbeiten hat
er insgesamt 20 Stunden der Woche
zur Verfligung zu stehen.

fungsver werden sie wi
rend dieses Zeitraumes nur in be-
Umfange

Wihrend kein Hochschullehrer ein

zum ersten Male ihm {ibertragenes
der U

auBer demjenigen des Universitits-

oder Fakultétsdirektors ablehnen kann,

slchl als Ausnahme dem Dozenten diese

€) Die Unterrichtsver die
ihm von der Sektion (bzw. Fakultit)
oder dem Zentrum iibertragen wer-
den, kann er unter eigenem Namen
ankiindigen.

f) Thm kann ein Forschungsjahr an
einer auslindischen Universitit ge-
‘withrt werden.

g Er hzt das Recht, die Er6ffnung des

der neuen Autonomie der Hochschule
zu gestalten. Er tritt an die Stelle des
jetzigen Universititskuratoriums.

fahrens bei der Sek-
tion (bzw. Fakultit) zu

der ersten fiinf
Jahre nach der Habilitation offen.

Den Hochschullehrern steht jedes 6.
Jahr als freies Forschungsjahr unter
Beibehaltung ihrer vollen Beziige zur
Verfiigung. Verbringt der Hochschul-
lehrer das Jahr im Ausland, erfolgt ein
ausreichender Gehaltsausgleich ent-
sprechend der Kaufkraftparitit. AuBer-
dem kann jeder Hochschullehrer un-

oder sich bei einer anderen Univer-

beantra-
gen. Ferner ist jeder Hochschullehrer

sitét um eine Dy zu be-
den entsprechend dem prozentualen werben. E
Anteil der einzelnen Fakultiten/an .

der G hl der Dem Ver oblicst i allge- 4. Die Habilitation

Dozenten, Assistenten und Studen- meine Verwaltung des Uni Das Habili fahren ist auf An-

ten von den jeweiligen Fakultats-

vermégens und der Gebéude, die Rege-

trag des Trigers eines

bis zu 25 Prozent der regu-
liren Arbeitszeit eines &ffentlich-recht-
lichen Beamten ohne Genehmigungs-
pflicht Forschungsvorhaben auBerhalb
der Universitiit durchzufithren. Neben

der fir den

rer, die zusitzlich zu seinem Gehalt er-
folgt, ist an die U it noch eine

hdl seln Bei wissenschaftlichen Ver-

angemessene Pauschale fir den Aus-
fall des Hochschullehrers und die Be-

an denen er mitgear-
beitet hat, ist er zu nennen.

IV. Der U

nutzung der U
zu zahlen.

Dozenten ist Urlaub (unter Zuriicklas-
sung der Dienstbeziige) zum Zweck der
w von G zu

gewiihren.

Durch die Sektionsausschiisse kann auf
Antrag eines Professors der Sektion

Das Prinzip besteht in der scharfen
Trennung der Haushaltstitel fiir die
wissenschaftliche Forschung und fiir
die Durchfiihrung der Lehre von den
Haushaltstiteln fiir die allgemeine
Verwaltung.

1. Aufstellung

die zum Hon
erfolgen. Der Honorarprofessor gehort
zur Gruppe der Professoren und kann
Lehrveranstaltungen abhalten, ist aber
nicht dazu verpflichtet. Er besitzt das
aktive und passive Wahlrecht. Alle
freiwerdenden oder neu geschaffenen
wxssensd'mnhchen Stellen sollen in der
Reg ben wer-

Die ittel fiir Forschung und

Big gleich aus allen Sektionen jeweils
von allen Professoren, allen Dozenten,
allen Assistenten sowie allen Studen-
ten der Fakultat gewiihlt

Aufgabenbereich

lungen. Das Zentrum integriert Abtei-
lungen bz Institute und den Klini-
ken verwandte Fachrichtungen

) Die Leiter der selbstindigen Abtei-
lungen bilden das Direktorium des

a) Wahl des F: i
b) Entgegennahme des Jahresberichts
und Entl;

stung des Direktoriums.

©) Diskussionsorgan fir Grundsatz-
fragen und Grundsatzentscheidun-
gen.

d) Bildung einer parititisch besetzten

Lehre werden von den F: 4 und
den zentralen wissenschaftlichen An-
stalten bei dem Direktorium der Uni-
versitit beantragt. Dm Haushaltsmit-

Die Kom-
mission hat das Recht der direkten
Berichterstattung an das Direkto-
rium der Universitat und die Kon-

tel fir die rwaltung
werden durch den Verwaltungsrat der
Universitit aufgestellt und dem Uni-

el o i
den. Um diese Stellen kann sich jeder

gemeldet. Das Di-
rektorium der Universitit er\tclll den

P te W

6. Sonstige

G 1t der Uni aus
den Anforderungen der Fakultitenund

positionen

Fiir besondere Aufgaben der akademi-
schen Lehre und Verwaltung wird die
Stellung des Akademischen Rates und
Oberrates beibehalten. Um den Cha-
rakter dieser Stellung nicht zu verfil-
schen, diirfte ihren

des Ver

t ission des Konzils.

Die Fakultit gliedert sich in

Sektionen (Subfakultiten).

Thr Aufgabenbereich entspricht dem-
jenigen, den die jetzige Fakultit auf-
weist.

Zentren

(Vorstand).

Der geschiftsfiihrende Direktor wird
aus dem Kreis der Hochschullehrer fiir
ein Jahr vom Zentrumsaussct
wiihlt. Wiederwahl ist méglich. Seine
Aufgaben den Verwal-
seitherigen Klinik-
Institutsdirektors, insbesondere
auch die Aufstellung des Haushaltspla-
nes gemeinsam mit den Abteilungslei-
tern des Zentrums. Er erk Aut-
wandsentschidigung.

Aufgaben des Direktoriums
Koordination der #rztlichen Versor-
gung, der Lehr- und Priifungsver-
pflichtungen. Verwaltung und Vertre-
tung des Zentrums nach aufien. Erstat-
tung des Jahresberichtes.

Fiir die Zentren der theoretischen Me-
dizin entfallt das Direktorium. Seine
Aufgaben werden sinngemiB auf den
geschaftsfilhrenden Direktor und den

Nach des Die Sektionen setzen sich aus Zentren,
duth das Kuratorium wird der Uni-  den erweiterten, ehemaligen Institu-
dem K ten, Die Zentren sind die
ey e MRl T Ver inheiten fir ver Zentr e ertelit

schulfragen weitergereicht.

bilitation in der Regel nicht moglich
sein, weil sie ihre volle Arbeitszeit
ihren Dienstverpflichtungen zu wid-
men haben. Wird von ihnen die venia
legendi beantragt, so gelten fiir sie die
gleichen Vorschriften wie fir die aus-
wiirtigen Bewerber.

Zur ganztidgigen ‘Wahrnehmung wis-
senschaftlicher Arbeiten unter Anlei-
tung und zur Unterstiitzung eines
Hochschullehrers dienen die wissen-
sdﬂ“lldlen Mltarhellcr. Der wissen-

uppen eines
Faches. Diese Forschungsgruppen wer-

b) Der Zentrumsausschuf

Der Zentrumsausschuf umfaBt alle

Hochschullehrer sowie Vertreter der
istent: (50 Prozent der Zahl der

richtungen und an die Sonderfor-
schungsstellen.

Die Haushaltsmittel fiir die wissen-
schaftliche Forschung und fiir die
Durchfithrung des Unterrichtes wer-
den von den zustindigen Fakultdts-

eine Ha- 2, g der A
Das Dire der Universitit ent- A genannt.
scheidet iiber die Verteilung der bewil. i
ligten Mittel an die einzelnen Fakulti- 5. Die )
ten, an die Université Die iz Fakultit gliedert

sich in vier Sektionen. Der Sektions-
ausschufl besteht aus hochstens 40 Mif
gliedern. Er setzt sich aus 35 Prozent
Abteilungsleitern, 35 Prozent sonstigen
Hochschullehrern, 20 Prozent Assisten-
ten und 10 Prozent Studenten der Me-

gremien an die er und
an die selbstindigen Fakultdtsorgane

wird verteflt. Die Haushaltsmittel fiir die
Hod’:schullehre_rn auf Zeit beigeord-  allgemeine Verw altung werden auf
¢ seine volle Arbeltszelt sei- rek! der Uni-
nen Dlenstverpmchlunsen zu widmen.  versitit durch dm Verwaltungsrat an
Deshalb wird ihm in der Regel eine die Ver der
Promotion und Habilitation nicht mog-  Fakultéten verteilt.

Modellvorschlag
fur die Medizinische Fakultat

Spitze der Fakultit

1. Das Fakultitsdirektorium

besteht aus je einem Hochschullehrer

pro Sektion (z. B. 4) und einem Ver-
der die ifik

tion fiir den hoheren Verwaltungs-

dienst besitzen sollte.

Aufgabenbereich

Der Dekan vertritt die Fakultit nach

auﬂen, er fithrt den Vorsitz im deul»
und unterzeich

die Fakultit. Er ist verantwortlich iur

die Ausfithrung der Beschliisse des

Fakultétsdirektoriums. Er wird vonden

Hochschullehrer). Fiir Fragen des Un-
terrichts, der Priifung und der Fortbil-
dung werden ebenso viele Vertreter der
Studenten wie der Assistenten hinzu-
gezogen.

) Die Abteilung

Die Abteilung wird von einem Hoch-
schullehrer gefiihrt, der von dem Sek-

t und vom

dizin Jedes Zentrum (Kli-
nik, Institut) muB mi dur
einen sein.

Die

T ernannt wird

des
werden jeweils von a"en A

Dozenten fiibren die Ab-
i i Do

leitern, von allen

teilung er
und selbst ver-

lehrern und von allen der

leiter ist

Sektion sowie von der Studentenschaft
gewiihlt. Der SektionsausschuB wahlt
aus dem Kreise der Hochschulleh-
rer einen Vorsitzenden und aus den
drei anderen Gruppen je einen stell-
vertretenden Vorsitzenden.

Aufgabenbereich

a) Bildung einer paritéitisch aus Pro-
fessoren, Dozenten, Asmslcnten und

fiar und Lehre
auf seinem Fachgebiet und fiir dieérzt-
liche Versorgung. Er hat im Einver-
nehmen mit den Hochschullehrern, As-
sistenten und Doktoranden der Abtei-
lung den Sach- und Personaletat zu be-
antragen und zu verteilen.

Gliederung der Medizinischen Fakultit
Sektion I (Vorklinik):
Anatomisches Institut

fiilr Grundsatzfragen des Unter-
richts, der Priifungen und der Fort-
bildung sowie Aufstellung der Lehr-
pléne.
b) Blldung einer Komm|<sxon fiir Pro-
Berufun-

Das Fakultitsdirektorium wird von der ~ anderen Mi des t

F: i in i T jums im Rahmen der Geschifts-
und direkter Wahl auf vier Jahre ge- ordnung vertreten. Bel Stimmen-
wihlt, der Ver auf im

acht Jahre. Wiederwahl ist moglich.

Aufgabenbereich

a) Aufstellung und Verteilung
der Mittel fiir Lehre und For-
schung.

b) Verteilung der Sachmittel, die zum

entscheidet die Stimme des Dekans.

3. Der Fakultitsausschuf}
besteht mindestens aus vier Mitglie-
dern je Sektion.

Aufgabenbereich

Zwecke der Lehre und
direkt an die Hochschullehrer und

a) des
in Fragen, die die gesamte Fakul-
tét

die ar
Assistenten gebunden sind.

¢) Koordination des Unterrichts.

d) Koordination der Forschung.

e) Einrichtung und Verwaltung zentra-

b) Schlichtungsinstanz fiir  strittige

Fragen zwischen und innerhalb der

Sektionen.

Durdxmhrung von _Aufgaben, die
d, die ihm

\’Z

gen und Ehrungen.

Bildung einer Kommission fir Fra-

gen der Forschung.

d) Anforderung von Sachmitteln, so-
\weit sie die Arbeit der Sektion be-
treffen.

€) der ftlichen

e

Institut fiir vegeta
Institut fir amn\ahsd’\t Ph)sxologle

Sektion II (Theoretische Klinik):

Senckenbergisches Pathologisches
Institut

Neurologisches Institut

Institut fiir gerichtliche und soziale
Medizin

Institut fiir Humangenetik und
Erbpathologie

‘Pharmakologisches Institut

Abteilung fiir Experimentelle Medizin

Institut fiir therapeutische Biochemie

Planstellen und der wissenschaft-
lichen Mitarbeiterstellen, die der
Sektion zur Verfiigung stehen.

Hygi Institut

Klinische Arbeitsgruppe fir
Immunohzimatologie und
Transfusionskunde

chung

f) von Strukturp
der Sektion, Baupléne.

g Bildung einer parititisch besetzten
Beschwerdekommission. Diese Kom-
mission hat das Recht der direk-
ten Berichterstattung an das Di-
xektorium der Universitit und die

ler
(Bibliothek, Rechenzentrum, Tier-
haus usw.).

f) Planung und Koordination von
Sonderforschungsvorhaben.

g) Allgemeine Verwaltung.

2. Der Dekan

vom Direktorium zugewiesen wer-
den,

4. Die Fakultitsversammlung

des Konzils.

) Einsetzung von Kommissionen fir
spezielle Fragen und Aufgaben.
i) Wahl der Delegierten fir den Fa-

s

setzt sich aus 40
pro Sektion im Verhiltnis 40 Prozent
Professoren und je 20 Prozent Dozen-

6. Das Zentrum
Die i gliedern sich in Zentren,

wird aus dem
gewiihlt,

ten, A und zZusam-
men. Die Mitglieder werden anteilméi-

bzw. Kliniken und selbstéindige Abtei-

Institut fir

Sektion ITI (Interne Klinik):
Zentrum fiir Innere Medizin
Universitits-Kinderklinik und

~Poliklinik

Universitats-Klinik und -Poliklinik fir
Haut- und Geschlechtskrankheiten

Universitiits-Nervenklinik

Klinik fiir Kinder- und Jugend-
psychiatrie

Universitits-Klinik und -Poliklinik
fiir Neurochirurgie

Sektion IV (Operative Klinik):

Chirurgische Universitéits-Klinik und
-Poliklinik




Orthopédische Universitiits-Klinik-
und -Poliklinik
~Frauenklinik und

therapi

d -Poliklinik fii

K f
inik fil

e Fakultit wird

ndes Modell

Philosophisc
ab

nden eir

Sowohl der - Reformvor-
die Medizinische Fakultit
r unten skizzierte gehen
die Fakultit in Sektionen
Beide Vorschlige verfol-

en Sachent-

Gremien
1 von der Fa-
lassen. Die Fakul-
Ein

rden

stet we

e

ungsa as

d zwischen der Medizi-

hilosophischen Fa-

s darin, daB es in
der Philosophischen Fakultat kleine
und kleinste Institute gibt und zwei-
te 3 die Ficher sich vielfach iiber.

n. Es ist auch zu beriicksichtigen,

daB bei Promotionen nahe = Fi-
cher der Fakultat miteinander ver-
bunden werden kénnen. Aus diesen
; sachlichen Griinden miissen drei wich-
‘ tige Aufgaben, die in der Medizini-

schen Fakultiit den Sektionen Gbertra-
gen werden,
tfakul

hier Aufgaben der Ge-
(des Fakull

bleiben. Es handelt sich um dle Be-
rufungen, die Habilitationen und die

Prom

der Med

atsausschuf
Sektionsversammlung

1. Das Dekanskollegium

Das Dekanskollegium setzt sich zusam-
men aus dem Dekan, Prodekan (Vor-
génger des Dekans)
ten Dekan,

und dem designier-

Die Dekane werden vom Fakultits.
ausschuB aus den Reihen der als S
tionsvertreter entsandten Institutsdi-
rektoren gewihlt. Die Sektionen sollen
im Turnus den Dekan stellen, so dag
immer drei Sektionen im Dekanskol

Modellvorschlag
fir die Philosophische Fakultdt

(I}

Ohren-, Hals- u. Nasenkrankheiten
Zahniirztliches Institut der Frhr. Carl

« ¢

Sektionen

Sektion I:
Philosophisches Seminar
Soziologisches Seminar
Padagogisches Seminar
Psychologisches Institut

von Rothschild'schen Stiftung
Carolinum*
e Nicht zu
Senckenbergisches Institut fiir
r Geschichte der Medizin

eteilt

Vorschlag fiir eine Gliederung in vier

Anhang

1. Habilitationsordnung. Die Habilita-
tion wird beim Dekan beantragt. Der
Dekan bildet einen Habilitationsaus-
schuB, dem die Professoren und Dozen-

Seminar fir K
philosophie
Seminar fiir Evangelische Theologie

Die der Fakultit angeschlossenen

r Institute

Sektion IT:
Historisches Seminar
Seminar fiir Alte Geschichte

Altertumskunde

Seminar fiir osteuropéische Geschichte

en). Die Wahl in den Fakultits-
3 erfolgt fiir ein Jahr.

Sektion 1T
Seminar fiir Klassi:
Romanisches Seminar

Der FakultéitsausschuB hat die Aufga- EELEOEEY

ben der bisherigen engeren Fakultit - y
Da Teilnahmepflicht an den Sitzungen  Englisches Seminar mit Amerika-Insti-
bestehen soll, sind fiir alle Mitglieder _tut

Stallverttins gkl Slavisches Seminar

Deutsches Seminar mit

3. Die Sektionsversammlung Deutsche Sprechkunde

Die Sektionsversammlung setzt sich  Sektion IV:

zusammen aus allen Professoren und  Archiiologisches Institut
Dozenten der Sektion (50 Prozent) und chichtliches Institut

einer proportionalen Beteiligung von
e 25 Prozent der Assistenten und Stu-

nschaftliches Institut
Indogermanisches Seminar
Orientalisches Seminar
Ostasiatisches Seminar

Seminar fir Vélkerkunde
Institut fiir deutsche Volkskunde

denten (Fachschaftsvertreter).

(Alternative fir eine kleinere Sektions-
versammlung: Die Versammlung setzt
sich zusammen aus den Institutsdirek-

Seminar fiir Vor- und Friihgeschichte
Seminar fiir Hilfswissenschaften der

Institut fiir

ten des betreffenden Faches sowie
weitere, dem Fach nahestehende
£ 1 , die in
v i mit dem Fakultiits

ausschuB bestimmt werden. Die Mit-
glieder dieses Ausschusses beurteilen
gutachtlich die wissenschaftliche Quali-
fikation des Bewerbers auf Grund der
eingereichten  verbffentlichten und
nichtverffentlichten Arbeiten. Die An-
fertigung einer besonderen Habilita-

tionsschrift soll nicht zwingend vorge-
schrieben sein. Neben dem Kolloquium

bei der Beurteilung der Lehrbefihi-
gung die etwaige bisherige Lehrtitig-
keit beriicksichtigt werden.

Die E tiber die H

fiillt der Erweiterte Habilitationsaus-
schuB mit einfacher Mehrheit nach An-
horen des Engeren Habilitationsaus-
schusses, gegen die Mehrheit des Enge-
ren Ausschusses nur mit Zweidrittel-
mehrheit. Wenn diese Mehrheit nicht
zustande kommt, gilt die Entschei-
dung des Engeren Ausschusses. — Al-
len Hochschullehrern der Fakultit
steht es frei, Einsicht in die Bewer-
bungsunterlagen zu nehmen, sich
schriftlich dazu zu &uBern und am
K i Das Ver-

toren und den Institutsleitungen.) AuBerhalb der

Sie wihlt aus dem Kreis der Instituts-  Institut fiir Leibestibungen
direktoren die beiden Vertreter in den

Vorschlag fiir eine Gliederung
FakultétsausschuB.

in drei Sektionen:

Seminar fiir Vor- und Friihgeschichte

Seminar fir Hilfswissenschaften der
Altertumskunde

Seminar fiir osteuropéische Geschichte

werden der IV. Sektion zugeordnet

Historisches Seminar

Seminar fur alte Geschichte

werden der 1L Sektion

Die Institute leiten ihre Antriige an
die Fakultit iber die Sektionsvertre-
ter. Beide vertreten in der Fakultit die
Belange aller Institute ihrer Sektion.
Die Amtszeit des einen Sektionsver-
treters soll ablaufen, wenn die Amt
zeit des anderen zur Hilfte abgelaufen
ist. Die Sektionsvertreter werden fir

fahren soll spitestens zehn Monate
nach Beginn abgeschlossen sein.

2. Fir die Ernennung zum Professor
und fiir Berufungen von Dozenten oder
Professoren kénnte formal dasselbe
Verfahren wie bei der Habilitation an-
g werden. Die A set-
zen sich wie bei den Habilitationen zu-
sammen und stimmen in gleicher
Weise ab. Bei der Ernennung zum Pro-
fessor sind gemid der Rahmensatzung

ein Jahr gewshlt. Die 1. Sektion entfallt.

Diese Aufteilung hitte den Vorteil, daB
alle Schulficher in einer Sektion zu-
sammengeschlossen wiiren. In
III. Sektion befinden
Ficher, fir die

4. Institut bzw. Seminar

Dem Institut entspricht in der Medi-

zinischen Fakultit die Abteilung. der

sich nun alle
s kein Staatsexamen
und kein Diplom gibt. Sie kennen nicht
die Probleme der sogenannten Massen-
facher.

Organe: Institutsdirektor, Institutslei-

tung, Institutsversammiu;

Der Institutsdirektor w/ dem
Kreis der Hochschullehrer, in der Re-

i aus

gel aus dem Kreis der Professorgn, von
der Institutsversammlung gewihit.
Wiederwahl ist moglich. Er fiihrt die
Geschifte des Instituts und wird dabei

Kommentar

zu L. Spi

drei 2

3. Promotion. Antrag beim Dekan.
Verfahren wie bisher, nur sind alle
Hochschullehrer (evtl. auch wissen-
schaftliche Assistenten) des Fachs be-
rechtigt, in die Dissertation Einsicht zu
nehmen und schriftliche Gutachten ab-
zugeben. Alle Hochschullehrer sind im
Haupt- und Nebenfach priifungs-
berechtigt.

gane der Uni
zu 1. u. 2. Direktorium und Pri

von der Institutsleitung beraten und
unterstiitzt. Die Aufgabenverteilung
regelt die Institutssatzung

ident
In der Einleitung wurde fiir die Hoch-
schule weitgehende Autonomie gefor-
dert, um eine ungehinderte Entfaltung
der Wissenschaften und eine moderne
rationale Wissenschaftsplanung im Be-

Die Institutsleitung setzt sich aus ge-
wihlten Vertretern (je 1) der Profes-
soren, Dozenten, Assistenten und Stu-
denten zusammen. Sie berét den Insti-

Zur Wahrnehmung dieser Funktionen,
die von keiner anderen Korperschaft
des offentlichen Rechts in nur anné-
hernd vergleichbarer Weise ausgeiibt
werden, diirfen die Zielsetzungen der
Hochschule nicht fremdbestimmt, d. h.
staatlich reglementiert werden. Somit

legium vertreten sind. Die Amtsdauer
des Dekans betrigt ein Jahr. Der de-
signierte Dekan wird ein Jahr vor sei-
nem Amtsantritt als Dekan gewahit,

2. Der Fakultitsausschuf

Der FakultitsausschuB setzt sich zu-
Sammen aus dem Dek

{ reich der Hochschule zu ermoglichoy, 1€t Sich auch von dieser Seite her hr
e m”:{e"vc"::‘x‘fg der Deshalb erhiit die Hochsehule auch die  ANSPRUch auf weitestgehende Selbst-
Y etender In-  véllige Finanzautonomie, d. h. sie er-  *° e and
hilt ihre gesamten Haushaltsmittel °°
Die Institutsversammlung setzt sich pauschal, die sie dann Die iber die allge-
aus den P den dem von ihr H meinen al

Dozenten und den Assistenten des In-
stituts (bis zur Halfte der Anzahl der
Hochschullehrer). Fiir Fragen des Un-
terrichts, der Priifung und der Fortbil-
dung werden ebenso viele Vertreter
der Studenten wie der Assistenten hin-

verteilt. Die Hochschule ist zwar eine
Korperschaft des éffentlichen Rechts
Wwie andere Kérperschaften offentlichen
Rechts und kann hieraus kein Recht
auf ihre Autonomie ableiten, ‘Wihrend
aber die anderen Korperschaften des

aus den Sektionsvertretern und aus je
einem Vertreter der Dozenten, Assi-
stenten und Studenten aus jeder Sek-
tion. Die Professoren werden von der
Sektionsversammlung in den Fakul-
tatsausschuB gewahlt. Die Dozenten
Assistenten und Studenten werden vor,
ihren entsprechenden Gremien gewdhlt
(d. h. von den Fakultéitsvollversamm..
lungen der Dozenten, Assistenten und

Zugezogen. Gtfentlichen Rechts delegierte Kon-
Die Instit - trollfy it R 5

berit und . in-

1. iiber die T, nerhalb staatlich gesetzter Normen

wahrnehmen, ergibt sich die Sonder-
stellung der Hochschule aus der ein-
zigen ihre Frejiheit beschréinkenden
staatlichen Norm der Bindung von
Forschung und Lehre an die verfas-
sungsgemiBe Ordnung - durch das
Grundgesetz. Innerhalb dieses Rah.
mens ist sie zur stiindigen kritischen
Analyse der Gesellschaft und

staatlichen Organisation autger,

Giber allgemeine Richtlinien fiir die
Verwendung der Institutsmittel und
deren Beantragung (Biicheranschaffun-
gen, Sonderausgaben usw.), Studien-
pline, Personalfragen, soweit sie in
die Zustandigkeit des Instituts fallen
(Anstellung von Mitarbeitern und As-
sistenten). Sie wahlt die tibrigen Or-
gane des Instituts, et
ufen.

@ G

)

i , die Verwal-
tungs- und Planungsfragen kann prin-
zipiell auf zwei Wegen erfolgen: Das
(lllmfangreiche) Universititskonzil oder
ein kleines, vom Konzil gewihltes Gre-
mium, an dessen Spitze ein mit allei-
niger Entscheidungsbefugnis ausge-
statteter Priisident stehen kann,
Fir die Alternative, das Konzil mit
‘a]len Entscheidungshelugnissen zu be-
rauen, spricht die dadurch ge;
Méglichkeit, alle Gruppen dsrg:{::t
scfmlc an der BeschluBfassung zu be-
teiligen. Die Vertreter der Gruppen
mussen, um rasch gerechte Entschei-
dungen fillen zu kénnen, u. a, jedoch
fortlaufend schnell und umfassend iiber
die Strémungen und  Erfordernisse
‘Wissenschaft orientiert  sejn
und Kenntnisse im modernen Manage-

ment besitzen. Der Erwerb dieser
Kenntnisse erfordert heute noch eine

mit diesen Problemen. Hierzu ist

sidenten vom Konzil direkt wiihlen zu
lassen.

zu L 3. Konzil

der der K

entsprechend ihren anderen Aufgaben
in Wissenschaft und Studium keine
Moglichkeit gegeben. Die Entscheidun-
gen des Konzils laufen in dieser Si-
tuation Gefahr, auf das Niveau eines
reinen Aushandelns der Interessen der
einzelnen Gruppen abzusinken, wiih-
rend die aus der Funktion sich erge-
benden Sachzwiinge in den Hinter-
grund treten. Andererseits sind die von
der Gesellschaft fiir die Wissenschaft
und Erziehung aufgewendeten groBen
Summen besonders auch zur Erzielung
eines okonomischen Effektes gedacht,
um wirtschaftlich in der Welt bestehen
zu konnen. Wihrend heute in der Po-
litik funktionsbezogenen Fragestellun-
gen immer mehr der Vorrang gegeben
wird, gebietet es die einfachste Ver-
antwortlichkeit der Universitit, die Ef-
fektivitit ihres Wirkens als eines ihrer

Die Refor der Nichtordi-
narien gehen davon aus, dafl eine ge-
rechte Reform gegeniiber der heutigen
Situation jeder Gruppe an der Hoch-
schule und nicht nur einer Gruppe giin-
stigere Arbeitsbedingungen bringen
soll. Dies bedingt u. a., daB jede Gruppe
ihre Belange wirksam zur Geltung
bringen kann: Neben der Kontrolle der
Effektivitat der Arbeit der Universitit
muB auch gewihrleistet werden, daf
diese Effektivitit nicht einseitig, auf
Kosten einer Gruppe, erzielt wird,
sondern ein moglichst gerechter Aus-
gleich der Rechte, Pflichten und Er-
wartungen fiir alle Hochschulangeht-
rigen hergestellt wird.

Wird eine Gruppe gegeniiber den Ar-
beits- und Lebensbedingungen der
iibrigen Gesellschaft benachteiligt, so
wird sie die Hochschule verlassen oder
aber, wenn ihr kein anderer Weg zur

K i anzu-
sehen. Um diese Effektivitit zu ge-
wiihrleisten, wird in dem vorliegenden
Reformvorschlag die Ebene der Ent-
scheidungsbefugnis streng von derje-
nigen der Kontrolle getrennt.

Das zur Leitung der Universitit vor-
gesehene Direktorium wird aus meh-
reren Griinden mit dieser groBen Ent-
scheidungsgewalt ausgestattet: Einmal
muB das Direktorium das von ihm er-
arbeitete Gesamtkonzept der Wissen-
schafts- und Finanzplanung wirkungs-
voll durchfithren und die Verwaltung
‘entsprechend den Erfordernissen der
Hochschule leiten konnen. Deshalb
sind die Direktoren wihrend ihrer
vierjahrigen Amtszeit nicht abwihl-
bar. Es kénnen nur einzelne Beschliisse
des Direktoriums vom Konzil mit einer
ten

‘werden.

E ihres Berufsziels offen
bleibt, revoltieren. Es ist Aufgabe des
Direktoriums, einen gerechten Aus-
gleich der verschiedenen Gruppen-
interessen herbeizuftihren.

Das Konzil bestellt durch Wahl die Di-
rektoren und iibt mit Hilfe der von ihm
bestimmten Kontrollkommission die
‘Kontrolle iiber deren Amisfiihrung
aus. Damit soll es in die Lage versetzt
werden, Mifstéinde wirksam zu behe-
ben. Verweigert das Konzil dem Direk-
torium auf Grund eines Vorschlages
der Kontrollkommission die Entla-
stung, so ist dies fiir das Direktorium
kein zwingender Grund zum Riicktritt
Das Konzil kann nur durch die Aufhe-
bung eines Beschlusses des Direkto-
riums auf dessen Amtsfiihrung direkt
einwirken. AuBerdem ist dem Konzil
durch die Kommission fiir Wissen-

Zum anderen muB das Dir

schafts- und Hochschulplanung die
ogli gegeben, in
)| des Direk-

als Verhandlungspartner eine starke
Position besitzen. Zur Erfiillung dieser
Aufgaben wird von den Direktoren
eine hohe Qualifikation gefordert. Um
diese Stellung fiir Bewerber mit sol-
cher Qualifikation attraktiv zu gestal-
ten, wurde sie mit der grofien Entschei-
dungsbefugnis ausgestattet. AuBer-
dem erhalten die Direktoren fiir die
Dauer ihrer Amtsfiihrung eine Vergii-
tung entsprechend B 8 oder, wenn das
mehr ist, eine zuziigliche Vergiitung
von 25 Prozent zu ihren seitherigen
Beziigen, um auch befihigte Bewerber
aus der Wirtschaft zu gewinnen.

Wegen der Vielschichtigkeit der Auf-
gaben des Direktoriums werden die
Direktoren gleichberechtigt, jahrlich
je einer neu oder wieder gew 5
gleichzeitig wird die Kontinuitit in der
Arbeit des Direktoriums gewiihrlei-
stet. Demgegeniiber wird bei Ausschei-
den des Préisidenten mit groBer Wahr-
scheinlichkeit die gesamte Fiihrungs-
spitze abgeldst, eine neue muB sich erst
einarbeiten, withrend bei dem Direkto-
rialprinzip jeweils nur ein Direkto-
riumsmitglied zu ersetzen ist, und so
die Moglichkeit besteht, durch Zuwahl
mit der Zeit eine gut aufeinander ein-

gespielte F zu g

Aus diesen Griinden wird dieser Form
der Universititsspitze der Vorzug ge-
geben gegeniiber derjenigen eines al-
lein entscheidungsberechtigten Priisi-
denten, der sich seine Mitarbeiter selbst
wiihlt. Die letztere Form besitzt den
Vorteil groerer Straffheit und wurde
deshalb von einigen Mitgliedern un-
serer Versammlung bevorzugt. Es wird
aber gerade auf das gute Zusammen-
wirken gleichberechtigter und damit
gleichqualifizierter Direktoren Wert
gelegt, die deshalb den Prisidenten
selbst aus ihrer Mitte wéhlen. Darum
wird auch darauf verzichtet, den Pri-

z Zu
toriums zu entwickeln und damit neben
der Kontrollfunktion zur Belebung der
geistigen Auseinandersetzung beizu-
tragen. Die Kommission hat dariiber
hinaus die Aufgabe, Vorschlige fiir

erliiutert wird. Da in der.Ubergangs-
phase, bedingt durch die derzeitige
Situation, die Zahl der Professoren
lativ groB sein wird, sprach sich die
Mehrzahl der Nichtordinarien fir die
im Plan angegebene Stimmverteilung
von 40:20:20:20 aus, entgegen dem
urspriinglichen  Vorschlag (angeregt
durch die Nichtordinarien der Medi-
Zinischen Fakultiit), der eine pz
he Stimmyerteilung
vorsah.

itd-
je 25%

von

Andererseits sind die Vorstellungen
iiber die prozentualen Anteile der ein-
zelnen Gruppen fiir die Besetzung der
Universititsgremien heute mit ecin-
seitigen, sachlich vllig ungerechtfer-
tigten Prestigeforderungen vorbelastet.
Um diese Prestigeforderungen auf
politisch-irrationale Weise durchzu-
setzen, werden sie schon fiir die heu-
tige Struktur zu Vorbedingungen fiir
jegliche Verhandlungen von allen Sei-
ten erhoben. Dies gilt besonders fiir
die Forderung nach der sogenannten
Drittel-Paritét, die die Interessen der
derzeitig an der Universitit vorhan-
denen Gruppen vollstindig ignoriert.
Letztere Forderung kann deshalb nur
auf Unwissenheit oder auf bewuBt
falscher Darstellung beruhen. In dhn-
licher Weise trifft dies fiir jede Forde-
rung zu, die durch eine ung

zu 11 Die akademische Laufbahn
zu 1L 1. Studium und Promotion

Als Voraussetzung fiir die Neuordnung
der akademischen Laufbahn sind Stu-
diengang und Promotion neu zu ord-
nen. Das Studium sollte nach 4, maxi-
mal nach 6 Jahren abgeschlossen sein.
In der Fachrichtung Medizin wird der
Doktortitel (Dr. med.) mit dem Staats-
examen verlichen, die Promotions-
arbeit wird durch eine kurze, auf drei
Monate beschrinkte Studienarbeit er-
setzt, Jedes Studium
staatlich anerkannten
schlieBen, das zur Ausiibung eines der
akademischen Vorbildung entsprechen-
den Berufes berechtigt

hat

mit ei

em

abzu-

Fiir diejenigen Mediziner, die die wis-
senschaftliche Laufbahn einschlagen
wollen, wird durch die Promotion der
Titel Dr. med. sc. erworben. Wir be-
fiirworten dariiber hinaus eine Neu-
ordnung des Mediz
sprechend den Vorschligen des Wis-
senschaftsrats.

Das Dissertationsthema ist so zu wih-
len, bzw. im Verlauf der Arbeit so zu
éndern, daB die Anfertigung der Ar-
beit in der Regel nicht linger als zwei
Jahre in Anspruch nimmt. Der Ab-

fertigt einseitig gewichtete prozen-
tuale Verteilung einer Gruppe eine
bestimmende Mehrheit gibt. Solange
diese Standpunkte beibehalten wer-
den, sind die Moglichkeiten zu sach-
lichen Gespréichen und rationaler Ar-
gumentation nicht vorhanden. Unter
diesen Bedingungen ist es an vielen
Hochschulen zu tiefgehenden Kontro-
versen gekommen, bei denen das ge-
meinsame Anliegen aller Gruppen, die
Universitat, auf der Strecke zu bleiben
droht.

Die Zahl der Mitglieder des Konzils
wurde mit etwa 200 relativ hoch an-
gesetzt, um eine gute, représentative

er
zu erhalten. Die von den verschie-
denen Gruppen gewihlten Vertreter
iiben ein freies Mandat aus, das dem

schluB mus nach drei Jah-

ren erfolgt sein. Um die Doktoranden-

zeit voll fiir die Ausbildung nutzbar

zu machen, wird sie ganz in die Stu-

dienzeit einbezogen. Wihrend dieser

Zeit hort der Doktorand auf Vorschlag

die Doktorarbeit betreuenden

Hochschullehrers ausgewshlte Unter-
richtsvera tungen. Um die Promo-
tion von der finanziellen Situation des
Doktoranden unabhéingig zu machen,
wird ein Promotionsstipendium ge-
#hrt, das heute fiir Ledige DM 600,—
bis 800,— betragen sollte. Dem Dok-
toranden kann gewdhrt werden, eine
hochstens ein- bis zweistiindige An-

fangervorlesung oder -kurs zu halten,

wofiir er ein Entgelt von ca. DM 300,—
pro Semester erhilt

des

zu 111 2. Die akademische Laufbahn

ischen, auf
von Konsens zielenden Prinzip ent-
Grunde

ungen spricht. Aus dem gleichen
und dadurch eine permanente Kon- e die Einfihrung eines Gruppen-
tiber die und den hier

ihre Funktionstiichtigkeit zu gewihr-
leisten. Damit das Direktorium, ob-
wohl es nicht abwéhlbar ist, von dem
Konzil nicht ohne weiteres durch eine
Satzungsiinderung entmachtet werden
kann, erhdlt es bei Satzungséinderun-
gen ein aufschiebendes Vetorecht, sowie
das Recht, dem Konzil einen eigenen
Vorschlag zu unterbreiten, dem letz-
teres mit 60 Prozent Stimmenmehrheit
zustimmen kann.

rfolgten Prin-
zipien widersprechen. Die Konzilsver-
treter werden fir 2 Jahre gewahlt:
50 jeder Gruppe im alternierenden
Zyklus. Die Studentenvertreter wer-
den fiir ein Jahr gewahlt.

zu L 4. Kuratorium

Das Kuratorium soll entsprechend un-
seren Vorstellungen aktiv an der
Arbeit der Universitit, besonders der

Um dem tlichen Nachwuchs
die Moglichkeit zum schnellen Eindrin-
gen in die Probleme der Wissenschaft
und die dafiir benétigten Arbeitsmog-
lichkeiten zu offnen, wird die aka-
demische Laufbahn neu gestaltet.

Der Stellenplan sieht nicht mehr wie
bisher Planstellen fiir die einzelnen
Dienststellungen, sondern generelle
wissenschaftliche Stellen vor, deren
jede je nach Qualifikation von einem
Assistenten, Dozenten oder Professor
besetzt sein kann. Hiermit wird ein
kontinuierlicherer Ubergang von einem
Grad zum anderen auf

des Direktoriums und ein
i i ied zwischen der

Bei der Ei
Wi und der

Strukturen sowie der modernen Wirt-
schaftsfilhrung kann eine Satzung nur
als fortdauernde Entwicklung und nicht
als statisches Element aufgefaBt wer-
den. Allerdings sind bei diesen Anpas-
sungen auch die GesetzmiBigkeiten
solcher dynamischer Prozesse zu be-
achten. Den durch Beschliisse in Gang

i ist

der

Offentlichkeit und der Universitat
darstellen, um diese bisher vernach-
léssigten i zu ver-

derselben Stelle ermdglicht, die seit-
herige Trennung von der Dienststel-
lung entfillt. Die Verleihung des
El Sheren Grades und damit die

stiirken. Hierbei miissen wesentliche
Impulse von den Mitgli es

hohere Bezahlung erfolgt aus haus-
Griinden jeweils zum

Kuratoriums ausgehen, wéhrend an-
dererseits durch Konzil und Direkto-
rium eine wirkungsvolle Teilnahme.
des Kuratoriums an den Universitits-

i zu gewdhrleisten ist.

Zeit zu lassen, damit sie voll wirksam
werden kénnen und nicht durch {iber-
stiirzte Eingriffe im Keime erstickt
werden. Die und Ar-

Es sind deshalb solche Mitglieder fiir
das Kuratorium zu gewinnen, von de-
nen eine aktive Teilnahme am Uni-
itd zu erwarten ist.

beitsweise der Kontroll- und der Wis-
senschaftskommission ist durch eine
i u i Die

zu 1. 5. Verwaltungsrat
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Kontrollkommission  entspricht in
ihrer Zusammensetzung der des Kon-
zils.

Der Modus zur Festlegung des prozen-
tualen Anteils der Vertreter der ein-
zelnen Gruppen geht von der vollig
vertinderten Gestaltung der Laufbahn
des Hochschullehrers aus, die spiter

Der Ver ist ebenso wie die
gesamte Verwaltung der Weisungsbe-
fugnis des Direktoriums unterstellt.
Der hochste Verwaltungsbeamte der
Universitit ist Mitglied des Direkto-
riums und damit wihlbar. Dadurch
soll eine eindeutige Einordnung der
Verwaltung in die Autonomie der
Universitéit erreicht werden.

Jahreswechsel.

(Eine Gruppe von Nichtordinarien hat
gegen diesen Punkt haushaltspolitische
Bedenken geiuBert, die jedoch hin-
fillig sein diirften, wenn die Univer-
sitit die Haushaltsautonomie besitzt)

zu IIL 3. Der wissenschaftliche
Assistent

Die vorgeschlagene Abstufung der
Laufbahn erfolgte nach folgenden Ge-
sichtspunkten:

Der wissenschaftliche Assi-
stent hat wihrend der Promotions-
zeit die wissenschaftliche Arbeits-
methode erlernt und sich in ein Gebiet
eingearbeitet. Auf dieser Grundlage
kann er seine weitere wissenschaft-




aufbauen und erwirbt

Lehre

itigkeit
Erfahrung in der
sich in der AbschluBphase

nten iiber-

echti lem As-
\ erteilten Weis
y der Stellung de

Assistenten hervor-

cht m von ¢

jern von einem

mium, der Sektion oder Fakultdt, ein-

e nd entlassen wird

zu 111 4. Der Dozent
Regelfall

sarbeit mo;

Die Habilitation ist jetzt als
ohne spezielle Habilitatior

verliert ihren derzeitigen
stellt nu

und

Priifur

eine katior niichste

Qual fir die

Stufe der I Die Moglich-

f aufbahn dar
Verfahren selbst zu beantra-

keit
Habilitanden von per
Abhingigkeiten. Der Erwerb
wissenschaftlichen Qualifikation
die nicht aus dem
men, zu
fiir Hoch

Bewerber
Hochschule

ist fir die
Bereich der kor
jenselben Bedingungen wie
schulangehorige moglich

und stehen

Berufun| Bewerbung fiir

enschaftlichen Stellen gleich-
wertig nebeneinander.

Die Umhabilitierung ist in jedem Fall
ohne Einschrankung moglich

Der Dozent hat mit der Verleihung
der venia legendi die Berechtigung zu
eigenverantwortlicher Lehre und For-
schung erworben, Hierfiir hat er sich
bislang nur im Bereich
Hochschule qualifiziert

{iber den Rahmen seiner spezic

der
Nun

eigenen
muB er
sich,
len Forschung hinaus, den ganzen Be-
Faches erarbeiten. Des-

noch nicht, wie die dlte-
in vol-

reich seines
halb darf er
ren Dozenten und Professoren
lem Umfange mit Lehrverpflichtungen
und akademischer Verwaltungsarbeit
belastet werden.

Die Vertreter der Dozenten {iberw
chen, daB den jiingeren Dozenten in
Forschung fiir Uber-

Mboglichkeit zu

und Lehre eine

wusreichende
\ Qualifikationen gegeben und
t wird

isungsfreiheit bew

zu 1L 5. Der Professor

Der Pro nem Fach-
Rahmer Hoch-
Er hatdie héch-

der

hat in se

fessor

gebiet der

iiber den
hinaus gewirkt
ste Qualifikationsstufe

schaftlichen

schule
wissen-
erreicht,

Laufbahn somit

kann auf eine weit Unterteilung

dieser Gruppe verzichtet werden
(Eine starke Minderheit der Nichtordi-
narien sah eine Preisgabe der derzei-
tigen Unterteilung in Ordinarien und
Nichtordinarien
friiht an.)

zumindest als ve

Damit bei der jetzt gegebenen schne
len Aufstiegsméglichkeit nicht alle zur
Verfiigung stehenden wissenschaft-
lichen Stellen sehr rasch nur mit
Hochschullehrern besetzt sind, missen
die Sektionen ge-
sunden Personalpolitik und um ihren
Standard moglichst hoch zu halten,
strenge Auswahlkriterien bei den Er-
nennungen anwenden.

im Interesse einer

Besoldung

Um der bendtigten Anzahl von
Hochschullehrern die Laufbahn attrak-
tiver zu gestalten, wird die Besoldung
von der wissenschaftlichen Qualifika-
tion und nicht von der Dienststellung
abhiingig gemacht. Aus diesem Grund
sind Besoldungsverbesserungen bei der
Habilitation und bei der Ernennung
zum Professor vorgesehen, damit auch
auf internationaler Ebene die Konkur-
renzfihigkeit erreicht wird. Mit der
Hochschulreform fillt die Position des
ndeutschen Ordinarius*

bei

als wesent-

Riickgewinnung
dem

Anreiz
deutscher Wissenschaftler
Ausland Die Besoldungsv
serung mufl auch hierfiir
chaffen

licher zur
aus
weg bes-
einen Aus-
gleich
Assistent soll im
BAT 1Ib
Zugleich sollte ihm
begrenzter

Der wissenschaftliche
Angest

estuft w

enverhiltnis nach
rden.
Moglichkeit zu
keit eingeriumt werden.

der

entsprechend
besoldet, der
ggeldpauschalen

r bleiben erhalten
Ablosung 1 und umstind-
chen Besoldung

nbeziehung

ystems wird eine

der Kolleggeldpauscha-
Sondergehilter in die
Die Stufe

100,

sowie der
hilter
wird

len
empfohlen
DM

Besoldungsstufen

Grundg:
H 3

ehoben

an-
der
4 bis

damit um
Die

reichen dann

Professoren von B
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Zur Stirkung
aller, besonders
beitenden Wissenschaftler erhiilt jeder
und Hoch-
Min-
or Etat

der Unabhingigkeit

jer experimentell ar-
wissenschaftliche Assistent
personlichen

Die.
Fachgebiet und
des F
mehrere

schullehrer einen
r die Forschung.
je nach wissen-
Aktivitit schers
aufgestockt. Woller Wissen-
schaftler ein groBeres Forschungsobjekt
bearbeiten, wird die Zusammenarbeit
Zusammenlegen der Etats ge-

Uber persénlichen Etat
kann bei gleichwertigen
Wissenschaftlern Ab-
teilung ein Ausgleich der unterschied-
lichen Abteilungsleiter
und ¢ Hochschullehrern

schaftlicher

durch
fordert den
mehreren
innerhalb einer
ellung von
tibrigen

werden.

durch die
festzulegen
sei ditrfen schon bestehende Rechte

Ubergangsregelungen sind
Universitatssatzungen

Hie
nicht geschmiilert werden
Priifungen

Soweit méglich, sollen
schriftlich durchgefihrt
iie Prifungsarbeiten einheitlich fir die

die Prifungen

werden und
ganze Bundesrepublik gestellt werden
Nachpriifungen haben, wenn es durch-
miindlich zu" erfolgen
Hierdurch wir e

flihrbar ist
bessere Vergleich-

barkeit d ung erzielt und eine

Anhebung des Leistungsniveaus ange-

strebt

Kommentar zur Gliederung
der Medizinischen Fakultiit

Die Fakultéten sind heute in den mei-
sten Fallen zu groB, um Vertreter aller
Gruppen den Ent-
Das gilt be-
sonders auch fiir die Medizinische Fa-
Kultat

wirkungsvoll an
scheidungen zu beteiligen
Deshalb wird fiir sie eine Auf-
teilung in Sektionen vorgeschlagen, die
in ihrer Funktion an die Stelle der jet-
zigen Fakultat treten. Es ist jedoch aus
einer Reihe von Griinden erforderlich,
die Fakultiitsebene beizubehalten

Sie bildet den unbedingt notwendigen
Rahmen fiir die rbeit der

*®
lichkeit junger oder
forschungsintensiver

gerade besonders
Disziplinen un-

moglich macht

zu 1. Fakultitsdirektorium

wird deshalb
demjenigen
diese

Fakultatsspitze
tihnlich

An die
ein Direktorium
der Universitit gestellt
Funktionen wirkungsvoll erfiillen zu
Der hochste Verwaltungsbe-
Fakultit ist ebenfalls wihl-
auch auf der

um alle

konnen
amte der
bar, damit die Verwaltung
Fakultitsebene und in den nachgeord
neten Verwaltungsbereichen effektiver

estaltet wird.

Weitere wesentliche Aufgaben des Di-
rektoriums liegen in der Erfassung des
Jedarfs an Mitteln fiir Lehre und For-
deren Verteilung. Die
je eines Mitgliedes der
verschiedenen Sektionen (Subfakultéi-
ten) zum Fakultitsdirektorium schafft
die Voraussetzung fir
interdisziplindre Zusammenarbeit
kultéit und soll die Ein-

schung sowie

Zugehorigkeit

eine - intensive
in-
nerhalb der F
ler Institutionen, die al-
stehen,

richtung zentr
Verfligung
Einrichtung inter-

len Sektionen zur
sowie die zeitweilige
Forschungs er-

disziplinérer ruppen

moglichen.

zu 3. Fakultitsausschufl

Der von den Vertretern der Sektionen
FakultitsausschuB berit das
schwierigen

gebildete
Fakultétsdirektorium in
Fragen. Er nimmt die wichtige Funk-
tion der Schlichtungsinstanz bei stritti-
gen Fragen zwischen und innerhalb der
Sektionen wahr. Hierzu gehoren u. a
Berufungs-, Habilitations- und Promo-
tionsfragen.

zu 4. Fakultitsversammlung

Die Fakultdtsversammlung wahlt das
Fakultatsdirektorium, wobei die Ver-
tretung jeder Sektion durch einen ent-
sprechenden Wahlvorschlag gewéhrlei-
stet muB. Durch die Entgegen-
nahme des Jahresberichtes und durch
die Entlastung des Direktoriums wird

sein

die Fakultitsversammlung zum demo-
kratischen Kontrollorgan des Spitzen-
gremiums der Fakultat

Die

sion soll die

Bildung einer Beschwerdekommis-
Moglichkeit geben, in be-
ten Fallen dem Univer-
Kontroll-

kommission des Konzils direkt zu be-

sonders ge

sitdtsdirektorium und der

richten.

zu 5. Sektionen

Die Sektion umfaBt die fritheren Klini-
die jetzigen
Diszi-

ken und Institute, d. h
Zentren, fachlich benachbarter
plinen. Hierdurch ist die Gewahr filr
qualifizierte Sachentscheidungen gege-
ben. Dies ist besonders wesentlich, weil
Sektionen die oberste Ebene dar-
auf der Forschung und Lehre
In ihrem Bereich wird die

Titigkeit {berwiegend
wirksam. Aus diesem Grunde sollen die
fiir die wissenschaftliche Forschung

die
stellen.
dominieren

akademische

2u besetzen. Die Kommission fiir Pro-
motionen, Habilitationen und Ehrungen
sollte dagegen nur aus Hochschulleh-
rern bestehen. Das Ergebnis der Kom-
missionsarbeit ist dem Sektionsaus-
schuf zur endgiiltigen BeschluBfassung
vorzulegen

zu 6a u. b Zentrum

Aufgliede der
senden

ung
achgebiete

Die zunehmende
bisherigen umfz
der Medizin in wissenschaftliche Spe-
Zialzweige macht die Einrichtung zahl-
reicher spezieller Abteilungen notwen-
dig. Aus intensiven
wissenschaftlichen beit,
Koordination der
hausbildung sowie

Griinden einer
Zusammen;
der #rztlichen Vi
sorgung und der F'
Verwaltungsvereinfachung ist ein
iibergeordneten

den Zentren
Direkt des
wesentlichen

der
Zusammenschluf zu
Verwaltungseinheiten

notwendig. Dem
Zentrums kommen im
Verwaltungsaufgaben zu
Schaffung der notwendigen klinischen
Einrichtungen zur Versorgung der Pa-
Einsatz des Pflege- und
Personals

rium

die auch die

tienten, den
medizinisch-technischen
umfassen. In der Regel sind das Direk-
torium oder der geschaftsfiihrende Di-
rektor nicht fiir Fragen der Forschung
und des wissenschaftlichen Personals
zustéindig. Um in groBen klinischen
Zentren die Ubersichtlichkeit auch in
diesen Bereichen zu erhalten, konnen
von den Sektionen gewisse Entschei-
fiir Forschung und
das

dungsbefugnisse
wissenschaftliches Personal an
Zentrum delegiert werden.

zu 6e. Abteilung
Die Abteilung ist die kleinste selbstin-
dige Einheit der Medizinischen Fakul-
tit. Die Anzahl der Abteilungen im
Rahmen eines Zentrums richtet sich
nach der Zah] der verschiedenen wis-
senschaftlichen Spezialzweige. Die wis-
senschaftliche Entwicklung kann eine
Vermehrung, aber auch eine Reduzie-
rung dieser Zahl bedingen. Eine Ent-
scheidung hieriiber wird auf Sektions-
ebene gefillt und vom Direktorium T
Universitiit bestdtigt. Wird eine Abtei-

An-
Stel-

lung aufgeldst, so erlischt auch der
spruch des Professors auf seine
Die wis:

lung als Abteilungsleiter.

schaftliche Entwick nn

auBerdem erfordern, die Zentru
bzw
teilung
kann der Abteilungsleiter

kultéits- bzw

Sektionszugehorigkeit einer Ab-
Hieriiber
mit dem Fa-

neu zu bestimmen
Universititsdirektorium
beraten,

Die GréfBe der Abteilungen sollte sich
nach den Empfehlungen des Wissen-
schaftsrates richten. Die Abteilung
verfiigt iiber einen eigenen wissen-
schaftlichen Personal- und Sachetat
Dariiber hinaus kénnen ihr zusitzliche
Personal- und Sachmittel von der Sek-
tion und der Fakultét auf Zeit zur Ver-
fiigung gestellt werden.

Bei klinischen Abteilungen ist die Zahl
der Privatbetten auf 10 Prozent der

wichtigen Grundsatzent: auf

verschiedenen theoretischen und klini-
schen Disziplinen. Nur auf diese Weise
kann die Berufsausbildung zum Arzt
und die Kommunikation mit den érzt-
lichen Standesorganisationen und den
Gesundheitsbehdrden
werden.

gewiihrleistet

Die Fakultit muB fir die wesentliche
Verbindung zwischen den Sektionen
und dem Direktorium Sorge tragen, in-
dem sie die Belange ihrer Sektionen
bei dem Direktorium der Universitit
wirkungsvoll vertritt.

Andererseits hat sie innerhalb ihres
Rahmens fir einen Ausgleich der In-
teressen der einzelnen Sektionen zu
sorgen und hierbei das Interessenpatt zu

Sektions gefaBt oder zumindest
abgekliirt werden.

Durch die Zuweisung wissenschaftli-
cher Plan- und wissenschaftlicher Mit-
arbeiterstellen und durch die perma-
nente odér voriibergehende Pflege von
Spezialgebieten eigenen Mitteln
kann die Sektion entscheidenden Ein-
fluB auf die Weiterentwicklung speziel-
ler Zweige der medizinischen For-
schung nehmen. Um diesen Aufgaben
nachkommen zu kénnen, sind verschie-
dene Komm; onen zu bilden, deren
7 S g von den spezi
Erfordernissen abhéingig ist. Die Kom-
mission fiir Grundsatzfragen des Un-
terrichts, der Priifungen und Fortbil-
dung ist parititisch aus Professoren,

aus

verhindern, das die E:

Dozenten, und

Ges tenzahl der Abteilung zu be-
grenzen

Uber die Verteilung der Nebeneinnah-
men treffen die Abteilungsleiter mit
den Hochschullehrern und Oberéirzten
der Zentren entsprechende Vereinba-
rungen. Soweit Dienstleistungen von
Einrichtungen des Zentrums geleistet
werden, bestimmt die Zentrumsord-
nung die Verteilung dieser zusitzlichen
Einnahmen. Grundsatz sollte sein, daB
demjenigen, der die érztliche Leistung
vollbringt und die Verantwortung da-
fiir trigt, die entsprechende Einnahme
zuflieBt.

Frankfurt am Man, den 4, 7. 1968

Fir den Rat der Nichtordinarien
gez. Vossius

Druck: Druck-
Frankfurt a. M.

und Verlagshaus
GmbH, Frankfurt
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Lénderaussc 28.10.1968

; 57. WRK (Frankfurt 16.2.67) Prot. /5
critik bei Schone, Kampf um die deutsche
tdt, 1966, S. 110 f; Verweigerung von Nomina-
durch die Philosophischen Fakultdten von Heidel-
und Berlin (FU)1968

(3
Uberlegungen zur besseren Handhabung des Verfahrens
zur Nomination von Mitgliedern der Wissenschaftlichen
Kommission des Wissenschaftsrates

Landesrektorenkonferenz von Baden-Wiirttem-

das Nominationsverfahren fiir iiberpriifun

gehalten wird und neu iiberlegt werden solle.

Der Generalsekretdr stellt die bisher iiber diese &

Debatten

giltige Verfahren ist von der 48. WRK

Prot. Ziff. 3c beschlossen worden. Es

die Grundauswahl der Kandidaten durch die Mitglieds-
hochschulen;

ndespolitischer Auswahlkriterien durch
ung in der jeweiligen Landesrektoren-

wwendung hochschulpolitischer Gesichtspunkte (Ausglei
rtretungen und der Fédcherverteilung, Verhédltnis
iversitdten und Technischen Universitdten etc.) bei
Niederlegung der definitiven Liste der WRK;

1dlung des Prédsidenten der WRK mit den Prédsidenten
MPG iber die Nominationen aller drei Organisa-
ionen und BeschluB iiber die dem Bundesprédsidenten einzu-
ichende Liste.

Die kritisierten Méngel des Verfahrens:

UnverhdltnismédBigkeit von Aufwand und definitiver Vertretung:
Theoretisch ist es mdglich, daB jede der 36 Universitidten
fiir jeden freiwerdenden Platz - in der Regel 5-7 jdhrlich -
eine unbeschrédnkte Anzahl von Kandidaten nennt. Die erste
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X8 40,68
RUHR-UNIVERSITAT BOCHUM
DER REKTOR

463 BOCHUM-QUERENBURG, DEN  19. Sept.1968

Buscheystrabe

Ga
Fernruf (02321) 399926-7 5

Postfach 2148

An den

Prasidenten derx
Westdeutschen Rektoren-
konferenz

Herrn Professor Dr. Rumpf

1 Godesberg

AhrstraBe 39

Sehr verehrter Herr Prasident, lieber Herr Rumpf!

Zu meinem groflen Bedauern werde ich nicht in der Lage sein, am
kommenden Montag an der Sitzung der WRK teilzunehmen. Ich muB
in einer sowohl fiir meinen akademischen Lehrer Kronstein als

auch fir mich bedeutsamen Institutsfrage nach Washington rei-

sen und Sie deshalb bitten, mein Fernbleiben zu entschuldigen.

Die zum Studium der Universitdtsorganisation eingesetzte Kommission

hat einmal in Berlin getagt. Ich konnte an der Sitzung nicht teil

nehmen, habe jedoch mit Herrn Weichselberger iiber das Ergebnis te
lefonisch gesprochen. Wenn ich es richtig verstehe, folgt der Vor
hlag der Kommission in groBen Teilen der Konzeption unseres Be-
richtes an den Kultusminister von Nordrhein-Westfalen. Abweichun-
gen bestehen vor allem in der Frage des Kuratoriums. Die Herren

der LRK Nordrhein-Westfalen, die an der Sitzung am Montag teilneh-

ien, werden auch zu diesem Punkt Stellung nehmen.

Im librigen mochte ich mir noch folgende Anregung fiir die Plenar-
sitzung am 23. 9. erlauben: Zur Zeit finden Bemiihungen der Minister-
prasidenten statt, zu einer Vercinheitlichung der Hochschulreform

in der Bundesrepublik zu gelangen. In NRW hat die CDU-Fraktion
einen Gesetzentwurf vorgelegt, der als Grundlage fiir die Vereinhei
lichungsbemiihungen dienen soll. Die gleichen Bestrebungen bestehen

in HHessen, Baden-Wiirttemberg und Bayern. Fiir die WRK scheint mir




ein giinstiger Zeitpunkt gekommen, sich zu der Frage zu &duBern,
welche Probleme innerhalb der BRD einheitlich geregelt werden
miissen und in welchen Bereichen es unschadlich ist, in den
einzelnen Landern unterschiedliche Regelungen vorzusehen,

und damit die Moglichkeit von Experimenten und Vergleichen zu
eroffnen. Da der Wunsch nach Vereinheitlichung allein mit

der Notwendigkeit der Erhaltung der Freiziigigkeit begriinde
werden kann, miissen diejenigen Fragen einheitlich geregelt
werden, deren unterschiedliche Regelungen die Freizigigkei

beeintriachtigen wiirden. Dazu gehoren:

1. Die Frage der Hochschulreife:
differenzierte Hochschulreife, Fachhochschul
dem 12. Schuljahr + 13. Schuljahr als Univer
Propadeutikum oder differenzierte Eingangsvoraussetzun-

gen im Rahmen des Gesamthochschulbereichs.

2. Aufgliederung des Gesamthochschulbereichs:
Universitaten, Fachhochschulen, Padagogische Hoch-
schulen oder organisierte Vereinheitlichung
schiedenen Hochschularten und -Funktionen.

Daraus resultierend

die Einrichtung von Kurzstudien innerhalb der Univ
tat oder die Verselbstidndigung des Kurzstudiums im
Rahmen von Fachhochschulen etc. mit eigenem Abschluf

sber Durchlissigkeit zur Universitdt.

Anerkennung von-Zwischenpriifungen, Abschliissen bei
Fachhochschulen, Ingenieurschulen etc. als Zugangs-

voraussetzung zum Universitatsstudium.

5. Gestaltung der Lehrerausbildung: Realschullehrer an

den Padagogischen Hochschulen oder Univer sitaten,
einheitliche Lehrerausbildung fiir die Unter- und Mittel-

stufe etc.




Nicht vereinheitlichungsbediirftig sind dagegen die gesamten
Fragen der internen Hochschulorganisation, wenn man einmal
von dem

von der Einfithrung des Fachbereichsprinzips absieht,

aber ohnehin jeder ausgeht.

Vor 21lem sollte die WRK ihre Stimme dagegen erheben, daf3

durch iiberstiirzte Vereinheitlichung der Hochschulorganisations-
Gesetzgebung die Hochschulen in ein einheitliches aber uner-
probtes Korsett gezwangt werden, dessen Anderung an dem Wunsch
scheitern wiirde, die Einheitlichkeit nicht zu gefdhrden. Es ist
nicht einzusehen, warum sich die Hochschulreform nicht an de
Konkurrenz der verschiedenen denkbaren Organisationsformen
weiterentwickeln soll. Eine solche Entwicklung wird es uns ge-
statten, im Bereich der Hochschulfinanzierung und der Reorga-
nisation der Verwaltung neue und leistungsfdhige Formen zu

schaffen.

Ich ware Ihnen, sehr verehrter Herr Prasident, zu Dank ver-

pflichtet, wenn Sie diese Anregungen aufnehmen kénnten.

Mit den besten Griilen

stets Ihr

|/
ZW/Z?;JW:LW/

(Prof. Dr. Kurt H. Biedenkopf)




entgegen.
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