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Feststellungsergebnis:

Die Personalien der gesuchten Person treffen zu -
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»

Die gesuchte Person ist - Wa&& - wohnhaft und polizeilich gemeldet:
Liineburg, Stoteroggestr. 47

ist verzogen am nach

Riickmeldung liegt - nicht - vor.
Die gesuchte Person ist verstorben am in

beurkundet beim Standesamt Reg.-Nr.

Die gesuchte Person ist vermiBt seit

Todeserkldrung durch AG
Sm = Az,
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Pol.Pris.Bln - Il - KI 1 - 1600/63 =

(Name and address of requesting agency)

Berlin Document Center, Date: 20.Juni 1963

U.S. Mission Berlin
APO 742, US. Forces

It is requested that your records on the following named person be checked:

gl A Katxs Nuel CeLD
o ey 2.6.04 Grinlinolt 118¢640

Occupation:
Present address:
Other information:

It is understood that the requested information will be supplied at cost to this organization,
and that payment will be made when billing is received.

’ (Telephone No.) (Signature)

(This space will be filled in by the Berlin Document Center)

Pos. Neg. Pos. Neg. Pos. Neg.
1. NSDAP Master File Y | 7. SA 113 NS-Lehrerbund B DO
2. Applications e | BLIOPE |14 Reichsaerztekammer ____
3. PK | 9 RWA | 15. Party Census iy b L
4. SS Officers W |10, Ewz R iy n
5. RUSHA & |11. Kulturkammer U | - L
6. Other SS Records |12 Volksgerichtshof e [l e I L

For explanation of abbreviations and terms, see other side.

SS8~Obersturmbaennfilhrer und Oberregierungsrat.

War. 1t. GVPl 1943 Gruppenleiter II C (Technische Angelegenheiten),
weiterhin war ihm die Verbindungsstelle zur Luftwaffe unmittelbar
unterstellt.

. Lt. GVPl 1940 Referatsleiter I C 1 a (Pnrs‘onalien der Geheimen
Steatspolizei).
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3) Hufbpe (.8 4 Heeeime
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fee
Form AE/GER-205 &m‘:z i (Date Request Received)

i |
(Sept. 62) & 1963 /é?& (Date Answer Transmitted)
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10.
12.
15.

Explanation of Abbreviations and Terms

NSDAP membership applicants
PK - Partei Korrespondenz (Party Membership Correspondence - files, etc.)
SS Officers - Service Records

RUSHA - Rasse - und Siedlungshauptamt (SS racial records of those married and marriage
applicants)

Non-Officer SS, applicants for S§ membership, racial records, police members

OPG - Oberstes Parteigericht (Supreme Party Court)

RWA - Rueckwandereramt (German returnees)

EWZ - Einwandererzentrale (Ethnic Germans’ immigration and naturalization records)
Volksgerichtshof (People’s Court)

Party census of Berlin 1939
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Betrifft: Meldung von Anschriften.

'y
Bezug: ErlaB des Chefs des /j=Personalhauptumtes - I-Az.: B
15 d 10 - vom 14.2.1944,
Meine Anschrift lautet:iBerlin-aehleniorf, Gartenstr. 15 \
.
An das .
f1-Personalhauptamt j

Berlin-Charlottenburg
Wilmersdorfer Str. 98/99
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. Landgericht Hannover
- UR. 6/61 -

Gegenwirtig:

Landgerichtsrat Dr.Gaetdke )

als Richter

Justizangestelle Bartkus

~ als Urkundsbeamter der Geschaftestelle

Liheburg ,den 25, Juli 1961
Strafsache
gegen

Pradel u. And.

wegen

Es erschien

d ernachbenannte — Zeug f,@aﬁ%ﬁ;&t@ndige -

D, . —Zeug  — Satiiyerstandige -
wurde mit dem Gegenstand der Untersuchung und der
Person dey Beschuldigten bekannt gemacht, auf die
Bedeutung des Eides und auf die strafrechtlichen Folgen
einer unrichtigen oder unvollstindigen — auch uneid-
lichen — Aussage hingewiesen und einzeln und in
Abwesenheit der spiter abzuhorenden Zeugen wie folgt

vernommen:

1. Zeug — Sachverstindige —

Ich heife Kurt H a f k e
Oberregierungsrat a.D.
bin 58 Jahrealt, , 7+  Verw.Angest.

i Lineburg

.| StP 17  Zeugen- und Sachverstind envernehmung durch den

Richter im vorbereitenden Verfahren und in der Vor-
untersuchung sowie durch den ersuchten Richter im
Hauptveriahren (§§ 48 ff., 162, 185, 223 StPO) —

&m*aﬂenq'm Wollenbor *

249 1 w99



Ich bin ¥olljurist und war zuerst Staatsanwaltschaftseat.

Dy mir diese Tdtigkeit nichtsudagte behagte ( es spielten
politische Pragen heirein) bin ick im Jahre 1937 in den
Pol.-Dienst als Verw.giaﬂ eingetreten.

Nach mehrmongtiger Probezeit bei der Leitstelle Berlin kam ich
dann als Reg.Rat zur Gestapo mach KPnigsbperg.

Im JanuarBgSEAEAASE 1939 kam ich zumReichssicherheiitshauptamt

Abt. I (Personalien). Nachdem die Gruppe II D einige Zeit ohme
Leiter war - SS. Standgrtenfiihrer Rauff war inzwischen ver-

setzt worden - wurde ich mit der kommisarischen Leitung dieser
Gruppe beauftragt. Es waep diesim BFff€¥/ Spdtherbst 1942 soweit

ich micn erinnere. Die Hereen Pradel, Just waren mit bekannt.
PALEL Riﬁ Namen Wentritt und Jus% Suckel sagen mit nichts, da

sie zu der Gruppe II D 73 gehdort haben sollen, werde ich sie

auch gekannt haben. Der Name Dr. Becker sagt mir auch eben so wenig
etwas. Diesen Namen hdre ich heute zum ersten Mal.

Wenn mir die Frage vorgelgt ¥/ wird , ob mir damals bekannt gewesen
sei, daB in AZF/BrMPPE dem Referat D 3 die sogenannten Gas-Wagen
umgebaut wurden und von dort aus zur Judenvernichtung in RuBland

im Eindatz kamen, sc kann ich nur sagen, davon war mir bis zum
Herbst 1944 bestimmt nickts bekannt. ¥enn mir vorgehalten wird,

daB Anforderungen von G-Wagen und der Schriftverkehr hierilber

doch durch meine Hidnde gegangen sein mhﬂ?’so antworte ich darauf,
das wird wohl der Fall gewesen sein. Ich konnte mit aber unter
einem G-Wagen nichts vorstellen, jedenfalls nicht einen Gaswagen zur
Vernichtung von Menschen.Ich glaube mich auch erinnern zu kénnen,
daB ich mal jemand gefragt Pabe, ob das ein Wagen sei zur Aufbe .hru
rung von Geheimsachen fiir die Einsatzgruppen. Entweder habe ich
eine Antwort erhalten, die meine Frage bejahte oder eine andere
ausweichende Antwort. Jedenfalls habe ich nicht den Wahren Sinn

und Zweck dieser Wagen erfahren, Es hat auch nicht Herr Pradel

mit mir iiber diese Dinge gesprochen. Wenn ich darauf hingewiesen
werde, daB es doch etwas merkwlirdig klingt, dal der Leiter eines
Referats mit mir als Gruppenleiter iiber solche Dinge nicht sprach,
80 kann ich mir das so erklédren, da8 man mich bewuBt nicht iiher
diese Dinge nieh% unterrichten wollte. Ich habe zwar mit Pradel
niemals Streit gehabt. Das Verhidltnis zwischen uns war immerhin

so merkwiirdig, als ich den Eindruck 4# hatte, daB Pradel sich mip
gegeniiber etwa iiberheblich fiihlte, vielleicht weil er Pol-Offizier

war und ich Verwaltungsbeamter. Wie ich schon andeutete, habe ich
im Herbst 1944 erfahren, daf die sogenannten G.-Wagen bei uns

gabaut
495 A¢-
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gebaut WALX€n({/ worden waren. Wie ich zu dieser Kenntnis gekomren
bin, kann ich heute nicht sagen. Ich mdchte aber annehmen, daB

ich die Dinge durch einen Angehdrigen des Referats erfahren habe.
Seit dem Zeitpunkt sind meines Wissens nach von uns keine Gaswagen
mehr gebaut worden.

AbschlieBend mdchtg ich nur erklédren, daB es ausgeschlos=en ist,
daB8 ich damals bewuBt mit diesen Dingen etwas zu tun hatte.
Denn sie fallen ja so aus dem Rahmen meiner sonstigen Thatigkeit
heraus, daB ich mich unbedingt dacan erinnern miiSte.

v. gl R'
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Staatsanwaltschaft Hannover, den 5. Februar 1965
bei dem Landgericht Hannover Volgersweg 65
Fernruf: 1 61 71
2 AR 22/65

! |
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An die Kammer
Staatsanwaltschaft bei dem

R O D [

G TP e
JA5UZReRNE i
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Betrifft: Uberpriifung von frilheren Angehdrigen der Ge-
heimen Staatspolizei

Von der Staatsanwaltschaft Hannover sind zahl-
reiche Versorgungsakten des Herrn Niedersdchsischen Mi-
nisters des Innern in Hannover iiberpriift worden, die sich
mit ehemaligen Angehdrigen der Gestapo befassen (Antrige
gem. Ges. zu Artikel 131 GG). Die Uberpriifungen sind vor-
genommen worden, um rechtzeitig vor dem Ablauf der Ver-
Jahrungsfrist flir die Strafverfolgung etwaige MaBnahmen
zu ermoglichen.

Aus den Akten der unten genannten Person er-
gibt sich, daB sie bei Dienststellen titig gewesen ist,
die an NS-Gewalttaten beteiligt gewesen sein kdnnte. Ich
teile die -~ von hier aus nicht lberpriiften - Angaben zur
etwaigen weiteren Veranlassung (Benennung als Beschuldig-
ter oder als Zeuge) vorsorglich mit.

AV



Az, d. Nds.MdTl.:

Name :
Vorﬁaﬁe:
Geburtstag:
Geburtsort:
Anschrift:

Dienstgrad:

-----------
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-----------
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I/7a - I1I1 - 34/67 (Hafke, Kurt).
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2) Vermerk Dér Betrofferie ist als Beschuldigter fiir folgende Ver-

Tahren erfaBt:
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s ist daher in dieser Sache nichts weiter zu veranlassen.

3) Als AR-Sache wieder augtragen.
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1 Js 4/65 (RSHA): ﬁ.«é % AP 7352 b

1.,) Vermerk: .
AT \erautlicy
In das vorliegende Verfahren sind insgesamt 10/noch lebende

frithere Angehidrige des Amts II des RSHA als Beschuldigte
einpezogen worden. Der Verdacht, daB diese 10 ehemzls fiihren-
den Angehorigen des Amts II an den Sitzungen des sogenannten
Kommandostabes beim Referat IV A 1 bzw. dem spiteren Fiihrungs-
stab beim Referat IV D 5 des RSHA teilgenommen und damit an
der Ausarbeitung und sachlichen Befehlsgebung an die in der
Sowjetunion eingesefzten Einheiten der Sipo und des 5D be-
teiligt waren, griindet s~ich in erster Linie auf die Aussagen
des ehemaligen Standartenfithrers Rang (Aussage vom 5747}
und des Obersturmbannfiihrers NoBke (Aussage vom 29.6.47).

Im einzelnen handelt es sich um folgende 10 Personen sus

dem Amt II qQS RSHA @

4.) Kurt Prietzel
Prietzel war als SS-Standartenfiihrer ab 1.2.1943
Amtschef II i KGHA i

b.) Dr. Rudolf Bilfinger
Ter ehemalige ORR und Obersturmbannfihrer Bilfinger
war nach dem Ausscheiden des Standartenfiihrers und
Ministerialrats Dr. Karl Zindel im Jahre 1940 bis
Miirz 1943 kommissarischer Leiter der Gruppe II A
(Organisation und Recht). (Ausnzhme: Vom 4.9. bis
%3,12.1940 war Bilfinger zum BdS Krakau abgeordnet).

c.) Albert Reipert
Reipert gehorte zundchst als Regierungsassessor und
spdter als Reg.Rat und Sturmbannfiihrer von etwa 1940
bis zum April 1942 dem Gesetzgebungsreferat II A 2 8Ny
Der verstorbene Referatsleiter Neifeind wird von Rang
in seiner Aussage vom 3.7.47 (Seite 7 ) ausdricklich
als Teilnehmer an den sogenannten Kommandostabbesprechungen

bezeichnet.

d.) Helnut Pommerening
Dor Polizei- und epdtere Amtsrat und Sturmbannflhrer
Pommerening war von mindestens 1941 bis Inde 1943 Leiter
des Hauptbiiros, das dem Amt II angegliedert war. Ab
Oktober 1941 gingen sémtliche licldungen und anderen
Schriftsachen der Einsatzgruppen zundcnst zum Hauptbiiro,
das sie nach sachlicher Auszeichnung und Erfascung Uber :
den Amtschef IV unverziiglich dem Kommandostab zuzuleiten -
fotis (verel: AD des AutsehePs TV vem 21:18.)841 — II DilH
31/41 g - verkartet unter A I a -8-).

e.) bis b.)



(*Abstellg.

\

von Gas-

wagen)

i 404

(B%]

e.) bis h.)
Die folgenden flhrenden Angehdrigen der technischen
Gruppe II D - spidter ab 1.10.1943 = II C - die u.a.
mit Gaswagenangelegenheiten befalt waren. .

e.) Walter Rauff
Ter otandartenfiihrer Rauffwar im Jahre 1941 bis etwa
zum Spitherbst 1942 Leiter der Gruppe II D (Technische
Angelegenheiten).

f.) Kurt Hafke
Der ORk und Obersturmbannfiihrer Hafke war etwa ab Spdt-
herbst 1942 zundchst mit der kommissarischen und spdter
ab 1943 mit der hauptamtlichen Fihrung der Gruppe II D
(ab 1.10.1943 = II C ) beauftragt.

g.) Friedrich Pradsl
Der Hauptsturmifuhrer und Hauptmann der Schupo Pradel
war in der in Betracht kommenden Tatzeit (1941 - 1943 )
Leiter des Referats II D 3 a - spiter II C 3 - (Kraftfahr-
wesen der Sipo), das fiir den Einsatz der Gaswagen zustdn-
dig w ar. .

h.,) Willi Gast
Der llauntsturmfilhrer Gast war von 1941 bis zun 1.10.1943%

-

Leiter des Referats II D 3 b (Kraftfahrwesen des SD)

Die Tétigkeit der gz unter e.) bis h.) genannten vier ehema-
ligen Angehirigen der Gruppe II D im RSHA isd beziiglich

ihrer Zusammenarbeit mit den in der Sowjetunion eingesetzten
Einheiten der Sicherheitspolizei und des SE¥bereits zusfihr-
lich Gegenstand des Verfahrens 2 Js 299/60 der Staatsanwalt-
schaft Ha.nover gewesecn. Pradel ist in diesem Verfahren

- allerdings noch nicht rechtskriftig - zu eiqir mehrjéhrigen
7Zuchthausstrafe verurteilt worden und gegen RaTff, der sich

in Chile aufhilt, besteht Haftobefehl. Beziiglich Hafzike und
Gast sind die LErmittlungen erfolglos verlaufen. In dem Ver-
fahren der Staatsanwaltschaft Hannover sind alle hier vor-
handenen personellen und sachlichen Erkenntnisse und Doku-
mente verwertet worden. Neue Tatsachen sind seitdem nicht
bekanntgeworden. Bei dieser Sachlage ist hier bezliglich dieser
4 ehemaligen Angehorigen der R Gruppe II D des RSHA nichis
weiter zu veranlassen.

i.) bis k.) =

Der Sturmbannfiihrer Arnold Kreklow und der Poligzeiinspektor
und Untersd@rmfiihrer hduard knoop sind ebenfalls als Beschul-
digte im vorliegenden Verfahren eingetragen. :
Kreklow war b&d zum 1.10.1943 Leiter des Referats II C 2
(Versorgung und sichliche Kosten) und danth Gruppenleiter
II A. Die Gruppe II A hatte vom 1.10.1943 ab aber nicht mehr
das Sachgebiet "Urganisation und Recht" , sondern war fiir
Haushalts- und Besoldungsfragen sowie fiir das Rechnungs-
wesen zustindig. Diese Tatsache ist offensichtlich bei der
Binbeziehung des Kreklow als Beschuldigter in das vorliegen-)
9

de Verfahren ibersehen worden. & tur abl b Sty dd @
p \ --‘Ii 1“4! 1 11‘ “v‘

Knoop wird in dem Geschidftsverteilungsplan deq“ﬂﬁts I V%H
T.70.1943 als Angehoriger des Referats II A 3 a (Besoldung,
Versorgung und Notstandsbeihilfen der Beamten) erwiinnt® Nach
seinen eigenen - nicht widerlegbaren - Angaben will er zu—die-—
ser—Zeit aber - nicht mehr beim RSHA tdtig gewesen sein.




Nachdem er in der Zeit vom 1.7.1941 bis zum April 1942 als
Verwaltungsfinrer ¢ Bekleidungskamnmer, Reisekosten und Rech-
nungen) dem Gruppenstab der kLinsatzgruppe C angehdrt hatte,
will er unter Aufischt der Oberrechnungskamuer Berlin bis
zum Januar 1943 innerhalb des Amts II danmit beschafiigt ge-
wesen s.ein, eine Gesamtabrechnung der AMERXER Ausgaben

der Einsatzgruppe C wdhrend seiner Binsatzzeit durchzufilhren.
Im Februar 1943 sei er als Personalsachbearbeiter zur Stapo-
stelle ifinchen und ab 1.7.1943 zur Stapostelle Brauanschweig
gekomanen, der er bis Kriegsende angehdrt habe. Bel dieser
Sachlage lriegen auch bei Knoop keine begriindeten Anhalts-
pinkte dafiir vor, dall er in irgendeiner Form an der Befehls-
gebung an die in der Sowjetunion eingesetzten Einheiten der
Sipo und des SD teilgenommen hat.

2.) Das Verfahren gegen

‘Wialter Rauff

<Xurt Hafke

YPFriedrich Pradel
/Willi Gast

/Arnold Kreklow und
~Eduard Knoop

wird aus den Griinden des Vermerks zu 1) gemiB § 170 Abs. 2 StPO
eingestellt. 7

| , o L
i'“h’;‘..di.‘ tiff(-h) [Li.(_.j-‘.}ii. i"th&nd.g‘{ 1

. . U L baue #ked b g ki
4.) 16 Ablichtungen dieser Verfilgung fertigen

zu 2) Lfﬁ\

- 77d)
%3,) Herrn Oberstaatsanwalt Severin mit der Bitte um_eeighnung
hJ lu,,.u i?i..l;uui Ltn(al g o W
: ; Y Lf

.

5.) Je eine Ablichtung zu 4) zu den Originalpersonalheften
Rauff, Hafke, Pradel, Gast, Kreklow und Knoop
sowie zu den Beschuldigten heften bei 1 Js 4/65 und
bei Rauff und Hafke auch 1 Js 12/65

6.) Weitere Verfﬁghng besonders

7.) Dies zu den Akten 1 Js 4/65 (RSHA)

1
I

Yem -
KoAfer el Berlin, den 23.,Jovember 1966
30.n0v 9667 U :
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Der Generalstaatsanwalt
bei dem Kammergerioht

................... i o oy Merkblatt angelegt.
tste
nsttlle) Fingerabdriicke genommen? Ja — Nein*)

- 1 Js 12/65 (w"HA) - Lichtbilder gefertigi? Ja — Nein¥)

(Geschéitzzaichen) Person ist — nicht — festgestellt.®)

im Deutschen Fahndungsbuch — Festnahmen/Aufenthalts-
‘ermifflungen —, in der Fahndungskartei ausgeschrieben?
Ja — Nein*)

*) Nichtzutreffendes durchstreichen.

Berlin .

Z.Z2t. Liineburg G 16.Mérz 67

Verantwortliche Vernehmung
in den Dienstriumen der Staatsanwaltschaft Liineburg

[P R 1 s e RS g AR R R e R S o L I T S R

nannte

in Begleitung seines Verfgf geTs, Herrn Rechtsanwalt Wetszel,
Lﬁneburg, Stoteroggestr. %%g : 47

o U ThaEr 1 3 1 SOPer. o Sl el oo I DAl e L

04131/343 31501

T o e e T e e e S und erkldrt:

1. a) Familienname a) Ll e s o S S5 M e b S sy e T

auch Beinamen, Kinstlername, Spitzname, bei MNamensé&nderung
frilherer Familienname, bei Fraven auch Geburisname, ggf. Name
des fritheren Ehemannes

b) Vornamen (Rufname ist zu unterstreichen L e
2 6.1903 Grunlinde
2. Geboren am AR, Bl
Wenlau
Kreis (Verwalungsberirk) oo e s ek
Landgerichtsbezirk
O i i i e ks e R S S R SRR A
3. a) Beruf a)
aa) erlernter G}  csvsussoinnsissssnnisssrasnnssnmasansgnsassrrirmssessmsias
bb) z. Z. der Tat ausgeiibter bb) Re gie mngara t

cc) Stellung im Beruf (z. Z. der Tat) T RNt Ut

Hier ist anzugeben :
ob Geschdftsinhaber, Gehilfe, selbstindiger Handwerksmeister,

Geselle usw.

Y e B A St s SR asY
b) Ferner sind anzugeben: )
— bei Ehefraven Beruf des Enemannes
— bei Beamten und Behord gestellten g prman e et R i e T R i e R R e i
R R S R G A & NS el e | WS T TR O
— bei Studierenden Anschrift der Hochschule und das belegte Lehrfach
— bei Trdgern akademischer Wiirden (Dipl.-lng., Dr., D. usw.),
wann und bei welcher Hochschule der Titel erworben wurde
c) bei Erwerbslosigkeit <)

seit wann?

P) c8. 1.300,- DM

4. Einkommensverhdltnisse

a) z. Z. der Tat
b) gegenwdrtig b¥

) auf Vorladung, aus Untersuchungshaft, aus Strafhaft, als vorldufig Festgenommene vorgefihrt, in der Wohnung, an der Arbeitsstelle aufgesucht usw
(Zutreffendes einsetzen).



5. a) Familienstand

ledig — verheiratet — verwitwel — geschieden —
getrennt lebend

b) Vor- und Familienname
des Ehegatten

bei Frauven auch Geburtsname, ggf. Name des frilheren Ehemannes

¢) Wohnung des Ehegatten

bei verschiedener Wohnung

d) Beruf des Ehegaiten

b) .

verheiratet

a) Anzahl
6. Kinder
b) Alter

7. a) Vater, Vor- und Zuname
Beruf
Wohnung

b) Mutter, Vor- und Geburtsname
Beruf
Wohnung

(auch wenn Eltern berelts verstorben)

¢) Vormund¥*), Pfleger*) oder Bewdhrungshelfer *),
Vor- und Zuname

Beruf
Wohnung

8. Staatsangehsrigkeit (auch evil. frihere)

9. Ehrendmter
in Staat, Gemeinde oder einer Korperschaft
des offentlichen Rechts

(Schéffe oder Geschworener — Handels-, Arbeils- oder Sczialrichter —

gesch — Bewdhrungshelfer — sonstige

dechaft

Yormu — oder Pfl

Ehrendmter)

10. Personalausweis

ReisepaB, sonstige Ausweise und Berechtigungsscheine (Art, ausstellende
Behidrde, Nummer, Ausgabedatum)

2. B, Fihrerschein, Wandergewerbeschein, Legitimationskarte, Jagd- oder
Fischereischein, Waffenschein, Schiffer- oder Lotsenpatent, Unterbringungs-
schein nach Gesetz zu Art. 131 GG, Rentenbescheid, Sprengmeisterschein

11. Vorstrafen und anhdngige Strafverfahren

MaBregeln der Sicherung und Besserung (Strafe zur Bewdhrung aus-

hadinate Entl

gesetzl — g g bewilligt)

a) nach eigenen Angaben
b) Ergdnzung nach amtl. Unterlagen

*) Nichtzutreffendes durchstreichen.




Dem Bescmfdigten wurde erdffnet, welche Vorwiirfe ihm zur last
gelegt werden. (Titigkeit im Referat "Tannenberg" und Mitwixjkung
en der personellen Aufstellung der Einsatzgruppen in Polen sowie
Abordnungen von Angehbrigen der Sicherheitepolizei). Ihm wurden
die Strafvorschriften des § 211 StGB elter und neuer Fassung vor-
gehalten, Er wurde gemii8 § 136 StPO darsuf hingewiesen, dab es
ihm nach dem Gesetz freistehe, sich zu HuBern oder nicht sur Sa-
che suszusagen und jederszeit, such schon var Beginn seiner Ver-
nehmung, seinen Verteidiger zu befragen.

Er erklérte:
Ich bin zur Aussage bereit.

Wegen meines persidnlichen Werdeganges und meiner Titigkeit bed
der Sicherheitspolizel verweise ich suf den von mir #berreichten
Lebensleuf vom 10. Mérz 1967, den ich 2l1ls Anlage zum Protokoll
gebe und zum Gegenstand meiner heutigen Aussage machen will,
Ergiinzend michte ich folgendes Brkliéren:s

Ieh wurde am 1. Januar 1939 von der Stapostelle in Kinigsberg

gum Heuptamt Sicherheitepolizei nach Berlin berufen, wo ich etwa
2 Jahre als Referent im Personslamt arbeitete. Es ist richtig,
daB das Rgferat zuniichst die Bezeichnung 8~V 3 und spiter nach
Griilndung des RSHA die Bezeichnung I C (a) 1 hatte. Ich i3 michte
ergiinzen, daB ich mich an die gensue Beszeichnung, die das Referat
im RSHA hatte, heute nicht mehr erinnern kann. Leiter diecses Per-
sonalreferates war jedoch der Ministerialrat Xmmmex

Teosmer; dehe wie lange T e s m e r insgesamt der deiter
des Personalreferates war, weif ich heute nicht mehr. In dem vor-
genannten Personalreferat war noch der Amtsret £ T e n t tétig.
Welche Funktion er genau e¥wv versehen haet, ist mir heute nicht
mehr erinnerlich. Ich glaube, daB T e n t die Personalien der
htheren Beamten und der Kommissare zu bearbeiten hatte. Herr
Kaphenget bearbeitete die Personslien der Kripo.

An Eingelheiten meiner Tétigkeit im Personalreferat vermag ich
mich heute nicht mehr mit Sicherheit zu erinnern, weil ich in-
gwischen zu viel erlebt habe. Meiner Erinnerung nach oblag dem
Personalreferat die Einstellung oder Anstellung der Beamten und
Angestellten in der Sicherheitspolizei ilberhaupt. Das Perconal=-
referat war die zentrale Personalstelle flir die AngehUrigen der

_—r



sicherheitspolizei im ganszen Reich. Von dem Personalraferat muSte
insbesondere iiberwacht werden, ob die Richtlinien iiber die Ein-
stellung bzw. Anstellung sowie BefUrderung jeweils eingehalten
wurden.

Bs trifft zu, daf die spéter in Polen eingesetzten Einsatzizmppan-
gruppen von dem Personslreferat personell susemmengestellt wurdens
d.h., meiner Erinnerung nach oblag der organisetorische Aufbeu dem
Orgenisationsreferat und das Personalreferat hatte an der Aufetel-
lung der Einsetzgruppen insowelt mitzuwirken, als die einzelnen
Angehbrigen, die jeweils zu den Einestzgruppen abgeordnet wurden,
nementlich erfaft wuxdam und benannt wurden. Der Befehl zur Auf-
stellung der Einsatsgruppen ist letztlich mit Sicherheit wvon
Heydrich ousgegangen. Ob und inviekeit moglicherweise der
Amtschef I Dr B e s t in die Organisation eingeschaltet war,
entzieht sich meiner Kenntnis.

Wenn die Einsatzgruppen sufgestellt wurden, ob im Juli oder August
1939, weiB ich heute nichimehr. Es mud je aber vor AMasbruch des
Polenfeldzuges gewesen sein. Uber die Aufgaben und den Zweck der
BEinsatzgruppen ist mir s.2t. jedoch nicht s bekanntgeworden.
Rilekschauend mbechte ich segen, daf die Einsatzgruppen m.E, die
Befriedung des eroberten Raumes sichern gsollten. Mir war jedoch
nicht bekannt, da8 durch die Einsatzgruppen dariiberhinaus griBere
Pestnahmeaktionen gegen die polnische Fihrungsschicht durchgefilhrt
werden sollten und de8 denn durch die Einsatzgruppen und spéter
durch deren Nachfolgedienststellen polnische Volkszugehtrige, ins-
besondere Angehbrige der polnischen Intelligensz, getttet wurden.
Mir ist such nicht mehr erinmmerlich, nach welchem Gesichtspunkt
demals die Angehbrigen der Einsatzgruppen susgesucht wurden. M.E.
bestand demals eine derertige Personslknappheit, daf auf besondere
perstnliche Belange keine Rilcksicht genommen wurde.

Das mir vorgehaltene Referast "fannenberg” ist mir viéllig unbekannt.
Ich selbst hebe einem solchen Referat perstnlich niemals angehtrt
und kebe kenn auch iiber dessen Besetzung und Aufgaben keine Anga-
ben mechen. Mir fillt such iiber das Referat "Tannenberg" nichts
weiter ein, nachdem mir der Thtigkeitsbericht vom 6. September 193¢
vorgehalten wurde, der mit "gez. Hea f k e" unterschrieben ist.
Abgesehen davon, def es sich bei der vorgenannten Unterschrift
nicht um meine perstnliche Unterschrift handelt, kann ich mich

e
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auch nicht an die sachlichen Einzelheiten, insbesondere an die
in dem Bericht erwihnten Festnahmen und ErschieBungen erinnern.

Auf Vorhalt mtehte ich nicht esusschlieSien, da8 ich miglicherweise
einmal im Eahmen eines Spét- oder Nachtdienstes als Referant

vou Dienst die von den Einsatzgruppen eingehenden Fernschreiben
susanmenstellen muBite. An weitere Eingelheiten, insbesondere an
das exrwihnte Referat "Tannenberg" vermag ich mich jedoch beim be-
sten Willen nicht zu erimmern. Ich halte es auch fiir susgeschlos-
sen, daB von mir gus Welsungen irgendwelcher Art an die Einsats~
gruppen in Polen weitergegeben wurden.Wenn iiberhaupt, dann habe
ich aber mur dieses eine Mal den oben erwiihnten Spétdienst sus-
iiben milssen. Meine Haupttiitigkeit lag sonst im Personslreferat.

Es mag sein, daf ich im Rahmen des Personalreferats auch nach
Beendigung des Polenfeldzuges die Abordnung oder Versetsung von
Angehlrigen der Sicherheitspolizei an die Ortlichen Dienstestellen
in Polen bearbeitet habe. Mir ist jedoch zu jener Zeit nicht be-
kannt gewesen, def durch die Angehirigen der Sicherheitspolizei
in Polen Angehirige polnischer Volkszugehtrigkeit verfolgt, fest-
genommen und getvtet wurden; d.h. deB Widerstandskiémpfer oder
Frelschérler entsprechend dem Kriegsrecht verfolgt und getitet
wurden, will ich demit nicht susschlieBen. Mir war jedoch nicht
bekannt, dab eine genereller Plan zur Ausschaltung der polnischen
Fihrungsschicht insbesondere zur Vernichtung der polnischen In-
telligenz bestand.

Vom 1.5. 1941 bis etwa Ende 1941 war ich zur Stapostelle Stettin
abgeordnet. Vom 5.1.1942 bis etwa 30.6.1942 war ich sum BdS
in Den Haag abgeordnet.

Anschliefiend, bis zum Ende des Krieges, war ich wieder im RSHA,
und zwar zundchst im Besoldujgsreferat, spiter im Referat fir
technische Angelegnaheiten. Auch im Verlsuf meiner gplteren Ti-
tigkeit im RSHA ist mir von den MaBnahmen gegen polnische Volke-
zugehirige nichts nidher bekanntgeworden.

sessseBelesen, genehmigt
und unterschrieben §0% e JHaflka ssssee

m‘hm-oooo B88%« ABAR s 0o '. e o0 B e LAY o 5 0
(Pilipiakd (Gros) e (Kiihn)



Anlage zum Protokoll Kurt H 3 f k e vom 16.3.1967.

Lebenslauf

Ich bin am 2.6.1903 in Grinlinde, Krs. Wehlau, Ostpr., als Sohn

des staatl. Revierforsters Richard Hafke und seiner Ehefrau |
Frieda geb. Heilmann geboren. Ich habe 3 Jahre die Volksschule |
und danach 9 Jahre die staatl. Oberrealschule auf der Burg in |
Konigsberg Pr. besucht, an der ich im Februar 1922 die Reife-
priifung ablegte. Nach einem Studium der Rechts- und Staatswissen-
schaften und der Volkswirtschaft von 7 Semestern an den Universi-
titen Konigsberg Pr. und Berlin legte ich im Februar 1926 vor

dem juristischen Priifungsamt beim Oberlandesgericht Konigsberg FPr.
die erste juristische Priifung ab. Nach einem Vorbereitungsdienst
von 3 Jahren als Referendar im Oberlandesgerichtsbezirk Konigs=-
berg Pr. bestand ich im Dezember 1929 vor dem juristischen Pri-
fungsamt in Berlin die grofe Staatsprifung, worauf ich vom

PreuB. Justizminister zum Gerichtsassessor ernannt wurde. Als
solcher war ich an verschiedenen Gerichten OstpreuBens tétig,

unter anderem an den Amts- und Landgerichten Allenstein und Tilsit
und dem Amtsgericht Mehlauken. Ab Juni 1930 arbeitete ich als
Gerichtsassessor bei der Staatsanwaltschaft bei dem Landgeficht
Kénigsberg Pr.. Am 1.1.1932 wurde ich als Gerichtsassessor an die
Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht in Bartenstein abgeordnet,
wo ich auch zum Staatsanwaltschaftsrat ernannt wurde.

Im Oktober 1937 wurde ich vom Reichsminister des Inneren - Chef
der Deutschen Polizei - als Regierungsrat libernommen. Ich war
zuerst im sicherheitspolizeilichen Dienst in Konigsberg Pr. tatig.
Von dort wurde ich zum 1.1.1939 in das Reichsministerium des
Inneren - Hauptamt Sicherheitspolizei - berufen, wo ich etwa

2 Jahre als Referent im Personalamt arbeitete. Nach kurzfristigen
Abordnungen zu nachgeordneten Dienststellen in Den Haag und Stettir
kam ich wieder in das Hauptamt zuriick, und zwar in das Amt II
(Haushalt und Wirtschaft), in dem ich bis zum Zusammenbruch des
Deutschen Reiches tdtig war. AnlaB zu den erwdhnten Abordnungen
war ein Zerwilrfnis mit dem Chef der Sicherheitspolizei und des

SD Heydrich, welches darauf zurilickzufiihren war, daB ich meiner
UK-Stellung entgegenzuwirken versucht hatte, um zur Wehrmacht
eingezogen zu werden. Das hatte sogar flir mich zu einem Verbot

des Betretens des Hauptamtes und zu einer Art Hausarrest von etwa
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14 Tagen gefiihrt. Meine bereits ausgesprochene Freigabe zur
Wehrmacht wurde nachtrdglich riickgédngig gemacht. Am 1.4.1940
wurde ich zum Oberregierungsrat befordert.

Ich habe seit etwa 1925 bis zu einer Magenresektion im Jahre

1945 mit Unterbrechungen an Magen- und Zwolffingerdarmgeschwiren
zu leiden gehabt, die meine Ausbildung und spdter meine Berufs-
arbeit stark behinderten und in gewissen Zeitabstidnden Liegekuren
und Di&t erforderlich machten. So muBte ich auch wahrend meiner
Tatigkeit in Berlin meinen Dienst wegen Krankheit wiederholt
unterbrechen. In diese Zeit fielen 2 ladngere Kuraufenthalte in
Karlsbad sowie ein langerer Aufenthalt im SS-ILazarett Lichterfelde.

Nach Kriegsende habe ich als wissenschaftlicher Hilfsarbeiter
bei einem Rechtsanwalt in Herford gearbeitet. Als ich diese Tatig-
keit wegen des durch die Wahrungsreform bedingten Rickganges der
Anwaltspraxis aufgeben muBte, fand ich im Sommer 1948 eine Be-
schaftigung als Angestellter bei der brit. Besatzungsmacht, und
zwar ab 1951 bei dem brit. Entschiédigungsamt (Claims Office) in
Herford. Hier war ich als Jjuristischer Sachbearbeiter mit der
Entscheidung von Entschddigungsantridgen beauftragt. Nachdem diese
Dienststelle durch die Pariser Vertridge aufgeldst wurde, war ich
noch von April bis November 1955 als Chief Clerk bei der British
Claims Agency (jetzt Defence Iands & Claims Directorate) in
Disseldorf tatig. Seit dem 1.12.1955 bearbeite ich Besatzungs-
schddenangelegenheiten im Dienst der Stadt Liineburg.

Ich bin seit dem 29.10.1932 kinderlos verheiratet.

Lineburg, den 10.Marz 1967




Auszugsweise Abschrifd
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1 Js 12/65 (RSHA)
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Der unter 1fd.Nr. 69 eingetragene Beschuldigte,

Walter Heinrich R e n k en , geboren am 13. November 1905
in Neufahrwasserfnanzig, wohnhaft in Kiel, FeldstraBe 130,
ist in des Verfahren als Beschuldigter einbezogen worden,
weil er den Bericht liber die Tatigkeit der Einsatzgruppen

in Polen, Az. Pol.-S-Ta. Nr. 69/39, vom 12. September 1939
unterzeichnet hat und danach der Verdacht bestand, daB er
als Angehdriger des Sonderreferats "Tannenberg" an der Uber-
wachung und Leitung der Einsatzgruppen in Polen mitgewirkt
hat.

In dem vorgenannten Bericht sind zunédchst die Standort-
meldungen der einzelnen Einsatzkommandos enthalten. AuBer-
dem wird darin gemeldet, dal von der Einsatzgruppe IV am
10. September 1939 auf Wehrmachtsbefehl 20 Polen zur Ver-
geltung flir ndchtliche Schiisse auf deutsche Socldaten er-
schossen und von der Einsatzgruppe V 46 Festnahmen durchge~
fihrt wurden.

Der Beschuldigte R e n k e n hat in seiner verantwortlichen
Vernehmung vom 7. Midrz 1967 zugegeben, daB der vorgenannte
Bericht seine Unterschrift trégt. Er bestreitet jedoch, Ange-
horiger des Referats "Tannenberg" gewesen zu sein. Er er-
innert sich lediglich daran, in der Zeit des Polenfeldzuges
auf Befehl oder Bitte einer ihm nicht mehr erinnerlichen
Stelle im Reichssicherheitshauptamt einen Spit- oder Nacht-
dienst ausgelibt zu haben, wobei seine Tdtigkeit derin bestanden
habe, die von der mobilen Einsatzstellen in Polen eingehenden
Fernschreiben oder Punkepriiche zu sammeln, 2zu registrieren und
in Berichtaform weiterzuleiten. Sachliche Anordnungen oder
Weisungen betreffend die T6tung von Polen, insbesondere

die Liguidierung von Angehdrigen der polnischen Intelligenz,
will R e n k e n weder empfangen noch weitergegeben haben.
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Diese Einlassung kann dem Beschuldigten nicht widerlegt
werden:

Einmal spricht der Umstand, da8 der Bericht die von den Ein-
satzgruppen eingehenden Meldungen vom 11, September 1939
(20.00 Uhr) bis 12. September 1939 (8.o0o0 Uhr) betrifft, da-
filr, daB es sich lediglich um einen Nachtdienst handelte,
den R en ken wahrnahm. Zum anderen spricht aber auch
die Tatsache, daf lediglich ein eingziger Bericht die Unter-
schrift dee R e n k en +trdgt, dafir, dab der Beschuldigte

.Renken ebenso wie die Beschuldigten En g e 1l m ann ,

Reipert oder Dr. Viegener nur im Rahmen des
Spétdienstes die von den Einsatzgruppen eingehenden Meldungen
zu einem Bericht zusammengestellt hat. Dag bloBe Zusammen-
stellen von eingehenden Meldungen oder die Mitteilung von
durchgefithrten ErschieBungen stellt fiir sich allein jedoch
keine Mitwirkung an einer Mordtat dar.

"Aber selbst unterstellt, daB iiber die festgenommenen Personen

eine Entscheidung des Inhalts getroffen wurde, dal die Polen
getttet werden gollten und R e n k e n diese Entscheidung
weitergegeben hat, kinnte seine Tédtigkeit allenfalls als
Beihilfehandlung angesshen werden.

Eine etwaige Beihilfe zum Mord wire jedoch bereits verjéhrt.
Denn fiir Taten, die vor Inkraftireten der Verordnung gegen:
Gewaltverbrecher vom 5. Degzember 1939 begangen wurden, be=

 trigt die Verjéhrungsfrist 15 Jahre. Diese Frist ist in-

zwischen abgelaufen.

Die Haupttédtigkeit des Beschuldigten R e n k e n Dbetraf
das Aufgabengebiet des "Abwehrbeauftragten im Reichsministerium
des Innern”. Diese TEtigkeit umfaBte:

aa) die Fortbildung der "VerschluBsachen-Anweisung fir s&mt-
liche Verwaltungsbehirden®,

Cir A T E N ST e, N o

bb) die zentrale Herausgabe und Fortfilhrung des Anschriften-
verzeichnisses der VerschluBsachenempfiéinger der obersten
Reichsbehtrden, )
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cc) die Erstattung von Gutachten in allen nicht-militédrischen
Landesverratssachen.

Dieser reichszentrale sogenannte vorsorgliche "Geheimschutz"
fiilr Behrden ressortierte im Geschiftsverieilungsplan ur-
springlich zusammen mit den eigentlichen vorbereitenden
Reichsverteidigungssachen und hatte deshalb im Zuge der Um-
organisation des Reichssicherheitshauptamtes folgende Referats-
bezeichnungen:

1939: S = V 8 (Hauptamt Sicherheitspolizei),

1940: I B 4 (Angelegenheiten des Abwehrbeauftragten des RMAI),
-~ 1941/42: II A 4 (Reichsverteidigungsangelegenheiten),

1943: IVE 1 (Allgemeine Abwehrangelegenheiten).

Mit MaBnahmen gegen polnische VolkszugehOrige hatte das vorge-
nannte Referat - und damit auch der Beschuldigte R e n ke n =
mindestens in diesem Zusammenhange nichts zu tun.

Am 11. Dezember 1944 wurde R e n k¥ e n nach Kattowitz als
Vertreter des Kommandeurs der Sicherheitspolizei abgeordnet.
Dort war er Leiter der Abteilung IV.

Ob Renken in Kattowitz perstnlich an MaBnahmen gegen
g Polen mitgewirkt hat oder beteiligt war, konnte nicht mehr
. festgestellt werden (da die Stapostelle in Kattowitz schon
Anfang Januar 1945 in Aufldsung begriffen war). Im iibrigen
ist dies aber auch nicht Gegenstand des vorliegenden Ver-
fahrens.

b) Der unter 1fd.Nr. 82 eingetragene Beschuldigte Willi T h o r n ,
Rechtsanwalt, geboren am 22. Miérz 1903 in Mainz, wohnhaft in
Dietz/Lahn, MittelstraBe 25, ist in das Verfahren als Beschul-
digter einbezogen worden, weil er nach dem Geschiftsvertei-
lungsplan des Reichssicherheitshauptamtes vom 1. Februar 1940
Angehbriger des Referats I A (a) 4 "Reichsverteidigung” war
und weil danach der allgemeine Verdacht bestand, daB dieses
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c)

Referat an Aktionen gegen Polen heteiligt gewesen sein

konnte,

Das Referat I A (a) 4 ist jedoch ebenso wie das oben zu &)
erwdhnte Referat I B 4, dem der Beschuldigte R e n ke n

angehbrte, aus dem Referat & -~ V 8 des Hauptamies Sicherheits=

polizei hervorgegangen.

Nach Aussage des Beschuldigten R e n ke n vom 7. Mirz 1967
hat der Beschuldigte T h o r n in diesem Referat insbe=
sondere die Mobilmachungssachen im Reichsmafstab bearbeitet
und daneben die Gesetzgebung auf dem Gebiet des Brieftauben-
wesens. Da die EReichsverteidigungssachen mit der Mobilmachung
praktisch "tote Materie" geworden waren, kam T h o-rn etwa
Mitte 1940 vom Reichssicherheitshauptamt weg zur Kriegsmarine,
bel der exr bis Kriegsende verblieb.

Auch in seiner Vernehmung vom 13, Oktober 1966 in dem Ver-
fahren 1 Js 4/64 (RSHA) hat T h o r n angegeben, daB sein
Hauptaufgabengebiet in der Regelung des Brieftaubenwesens

im gesamten Reichsgebiet bestanden have. Sc hat T ho r n
insgesamt 3 Verordnungen zum Brieftaubengesetz entworfen.

Mit den MaBnahmen in Polen, insbesondere mit der THtigkeit
der Einsatzgruppen in Polen, hatte das Referat S - V 8,
spiter I A (a) 4 und I B 4, und damit auch der Beschuldigte
Thorn dagegen nichts zu tun.

Der unter 1fd. Nr. 39 eingetragene Beschuldigte

Hans K a phengst , geboren am 20, Februar 1887

in Pritzwalk, unbekannten Aufenthalts, ist in dss Ver-
fahren als Beéchuldigter einbezogen worden, weil er nach
dem Geschiiftsverteilungsplan des Reichssicherheitshaupt-
amtes vom 1. Februar 1940 Leiter des Referats I C (a) 2
"Personalien der Kripo" war und der Verdacht bestand, daB
er an der Organisation der Sicherheitspolizel mitgewirkt
hat, soweit die Kriminalpolizei deran beteiligt war und
durch sie Totungen in Polen begangen wurden.




Die bisherigen Ermittlungen, insbesondere die Vernehmungen
von Angehdrigen der Einsatzgruppen, haben jedoch keine An-
haltspunkte dafiir ergeben, daf Kaphengst in irgendeiner
Weise in die Tdtungshandlungen eingeschaltet war ocder da-

von wuBte. Weitere Ermittlungen gegen Kaphengst eriibrigen
sich jedoch, denn laut Aussage des Zeugen Regierungs- und
Kriminalrat a.D. Dr. Jakob S e i n 8 ¢ he vom 12. April 1967
s0ll Kaphengst nach dem Kriege (in der Nihe von
Saarbriicken?) verstorben sein.

Mit Riicksicht auf das sonst iiber 80jédhrige Alter des Beschul-
digten kann sein Tod mit an Sicherheit grenzender Wahrschein-
lichkeit als nachgewiesen angesehen werden.

d) Der unter 1fd. Nr., 27 eingetragene Beschuldigte
Kurt Richard Paul H a f k e , geboren am 2. Juni 1903
in Griinlinde/Wehlau, wohnhaft in ILiineburg, Stéteroggestr. 47,
ist in das Verfahren als Beschuldigter einbezogen worden,
weil der Bericht iiber die Tédtigkeit der Einsatzgruppen in
Polen vom 6. Séptember 1939 mit "gez. Hafke" unterschrieben
ist und deshalb der Verdacht bestand, daB er als Angehbriger
des Referats "Tannenberg" moglicherweise in den Befehlsweg
zu den Einsatzgruppen eingeschaltet war und diesen Exekutions-
befehle ilbermittelt haben kénnte.

Der Beschuldigte hat in seiner verantwortlichen Vernehmung

. vom 16. Mérz 1967 bestritten, jemals einem Referat "Tannenberg"
angehdrt zu haben. Er kann sich angeblich an das Referat
"Tannenberg" iiberhaupt nicht erinnern und kann sich seinen
Namen unter dem vorgenannten Bericht nur go erkliiren, daB
er moglicherweise (ebenso wie der zu &) erwdinte Beschul-
digte Renken ) einmal im Rahmen eines Spit- oder
Nachtdienstes (an den er sich aber nicht mehr erinnern konne)
als Referent vom Dienst die von den Einsatzgruppen eingehen-
den Meldungen zu einem Gesamtbericht zusammenstellen muBte.

PFiir die Richtigkeit dieser Einlassung spricht, daf die Mehr-
zahl der Berichte von den Beschuldigten Dr. M e y e r und
Dr. Bi11l1finger unterschrieben ist, wdhrend ledig-
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lich ein einziger Bericht mit dem Namen des Beschuldigten
Hatf ke unterzeichnet ist.

Das bloBe Zusammenstellen der von den Einsatzgruppen ein-
gehenden Meldungen zu einem Gesamtbericht stellt fiir sich
allein jedoch keine strafbare Handlung dar. Dem Beschuldigten
ist nicht nachzuweisen, daB er etwa Befehle zur Festnahme
oder gar zur Totung von Polen vorgeschlagen, angeordnet oder
weitergegeben hat.

Die Haupttédtigkeit des Beschuldigten H a ¥ k e lag in der
fiir dieses Verfahren mafgeblichen Zeit auf dem Gebiet des
Personalwesens: Im Jahre 1939 war H a f k e Angehdriger
" des Referats S = V 3 des Hauptamtes Sicherheitspolizei.
Bei diesem Referat handelte es sich um das Personalreferat,
dem die Einstellung und Anstellung der Beamten und Ange-
stellten der Sicherheitspolizei im ganzen damaligen Reich
oblag. Soweit der Beschuldigte als AngehOriger dieses
Referats im August 1939 organisatorisch an der personellen
Aufstellung der Einsatzgruppen mitgewirkt hat, ist ihm nicht
nachzuweisen, daB er bei Aufstellung der Einsatzgruppen die
Kenntnie hatte, daB durch die Einsatzgruppen umfangreiche
T6tungen ganzer polnischer Volksgruppen durchgefiihrt werden
sollten. Aber selbst unterstellt, daf er diese Kenninis ge-
habt hédtte, kdnnte er deswegen nichi verfolgt werden:
Denn als bloBer Sachbearbeiter hatte er keine eigene Ent-
. scheidungsbefugnis, so daB sein etwaiger Tatbeitrag allen-
falls als Beihilfe gewertet werden konnte.

Eine etwaige Beihilfe zum lMord widre jedoch aus den Grinden
des Vermerks zu 1 a) bereits verjdhrt.

Von Ende 1939 bis etwa Februar 1941 war Ha f k e Leiter
des Referats I C (a) 1 des Reichssicherheitshauptamtes, dem
die Bearbeitung der Personalien von Angehdrigen der Gestapo
oblag.

Soweit der Beschuldigte im Rahmen dieses Referats Angehbrige
der Sicherheitspolizei an die Urtlichen Dienststellen ver-
setzt oder deren Personalien bearbeitet hat, ist ihm nicht
nachzuweisen, da8 durch eine bestimmte von ihm versetzie




Person eine konkrete Mordiat begangen wurde und daB er diese
Person oder Personen in Kenntnis und mit der Absicht ver-
gsetzt hat, daB durch sie bestimmie polnische Volkszugehdrige
getdtet wiirden.

Vom 1. Mai 1941 bis Ende 1941 war Ha f k e zur Stapo=
stelle Stettin, vom 5. Januar 1942 bis etwa 30. Juni 1942
zum BdS in Den Haag abgeordnet.

Anschlieflend, bis zum SchluB8 des Krieges, wa
zunéichst im Besoldungsreferat, spiter im Referat fir
technische Angelegenheiten beschifiigt.

Es bestehen keine Anhalispunkie dafilr, daB er im Rahmen
. . dieser Tatigkeit an MabGnahmen gegen FPolen betelligt war.

e) Der unter 1fd. Nr. 35 eingetragene Beschuldigte _
Fritz Albert Exwin J ar o s ¢ h , geboren am 21. August 1906
in Berlin, wohnhaft in Diisseldorf-Nord, GanghoferstraBe 13,
ist in das Verfahrem als Beschuldigter einbezogen worden,
weil er den Bericht iiber die Tdtigkeit der Einsatzgruppen
vom 17. September 1639 (8.00 Uhr) unterzeichmet hat und
danach der Verdacht bestand, daB exr als Angehériger des
Referats "Tannenterg"” in den Befehlsweg zu den Einsatzgruppen
eingeschaltet war und diesen moglicherweise Exekutionsbefehle
ibermittelt haben kinnte.

In seiner veraniwortlichen Vernehmung vom 13. April 1967 hat
sich der Beschuldigte dahin eingelassen, daB er sich zwar
nicht mehr an ein Referat "Tannenberg", sonderm nur daran
erinnern kénne, daB er in den ersten Tagen nach Beginn des
Polenfeldzuges zu einem néchtlichen Bereitschaftsdienst ein-
geteilt worden sei, wobei ihm aufgeben worden sel, die wdhrend
3 der Nacht von den Einsatzgruppen in Polen eingehenden Mel- |
: dungen "weiterzugeben®. Fir die etws zu treffenden Entschei-
dungen widre nicht er, sondern sein damaliger Abteilungaleiter

Dr. B e s t zusténdig gewesen.




Unter Beriicksichtigung des Umstandes, daB von J ar oech
lediglich der eine oben erwdhnte Tdtigkeitsbericht vorliegt
und es sich dabei tatséichlich um eine Morgenmeldung handelt,
kann seine Einlassung, die insoweit auch mit derjenigen des
Beschuldigten H a f k e iibereinstimmt, als zutreffend ange-
sehen werden, :

Das bloBe Zusammenstellen der von den Einsatzgruppen eingehen-
den Meldungen zu einem Gesamtbericht stellt filr sich allein
Jedoch keine strafbare Handlung dar. Dem Beschuldigten ist
nicht nachzuweisen, dag er etwa Befehle zur Festnshme oder
gar zur T8tung polnischer Volkszugehdriger vorgeschlagen,

. angeordnet oder weitergegeben hat. Im Jahre 1939 bis Anfang
1940 war J a r 0 8 ¢ h in dem Referat III J des Geheimen
Staatepolizeiamtes, spdter IV E 2 des Reichssicherheitshaupt=
amtes betreffend das Sachgebiet"Minderheiten"/"Abwehr Aus-
lénder" tétig.

Die Hauptaufgabe des vorgenannten Sachgebiets betraf die
Uberwachung der deutschen Staatsangehtrigen fremden Volks-
tums im ehemaligen Reichsgebiet. Es umfaBte u.a. die Tatig-
keit der polnischen Minderheiten in Deutschland (so z.B.
die Tdtigkeit des Bundes der Polen, der splter asufgeldst
und dessen Vermiigen beschlagnahmt wurde), teilweise auch

. die deutschen Minderheiten in Polen, die noch vor Ausbruch

L ] des Polenfeldzuges unterstiitzt wurden, nicht aber die Be-

kiimpfung polnischer Volkszugehoriger in Polen.
Da das Sachgebiet III J mit der Beendigung des Polenfeldzuges
praktisch gegenstandslos geworden war, wurde dJ a r o s ¢ h
Anfang 1940 zu der Hauptgeschédftsstelle III und schon kursze
Zeit danach zum Referat IV C 1 (ab April 1943: IV F 5) ver-
setzt. Dort oblag ihm insbesondere die Leitung der Zentralen
Sichtvermerkstelle.

Es bestehen keine Anhaltspunkte dafiir, daB er im Rahmen dieser
Téitigkeit an irgendwelchen MaBnahmen gegen polnische Volks-
zugeh¥rige beteiligt war,
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f) Der unter 1fd. Nr. 60 eingetragene Beschuldigte
Dr. Theodor Wilhelm P a e £ f gen , geboren anm
12. Juni 1910 in K6ln, wohnhaft in Aachen, Am Kupferofen 56,
ist in das Verfahren als Beschuldigter einbezogen worden,
weil die Berichte liber die Tdtigkeit der Einsatzgruppen in
Polen vom 11. und 18. September 1939 (jeweils 8.0c Uhr)
seine maschinenschriftliche Unterschrift tragen und deshalb
der Verdacht bestand, da er als Angehbriger des Referats
"Tannenberg" den Einaatzgruppeh Exekutionsbefehle iibermittelt
haben kdnnte. :

Der Beschuldigte hat in seiner verantwortlichen Vernehmung
vom 10. April 1967 erklédrt, daB er sich an das ihm vorge-

. haltene Referat "Tannenberg" und auch an die Erstellung der
vorerwdihnten Berichte bel bestem Willen nicht erinnern kinne.
Er will nicht ausschlieB8en, daB er m¥glicherweise die Berichte
im Rahmen eines Nacht- oder Sonderdienstes an Hand der von
den Einsatzgruppen eingehenden Meldungen erstell® hat, kann
sich aber an die Tatsache der Zusammenstellung der Berichte
angeblich nicht erinnern.

Bei Berlicksichtigung des Umstandes, daB es sich bei den
Berichten, die die maschinenschriftliche Unterschrift des
Beschuldigten tragen, ebenfalls um Morgenmeldungen handelt,
in denen die Meldungen der Einsatzgruppen sus der jeweils

'. vorhergehenden Nacht zu einem Gesamtbericht zusammengefaBt
sind, ist nicht auszuschliefen, daf Dr. P aef f g e n-
ebenso wie vorher die Beschuldigten Ha f ke und
Jarosch, die vorerwdhnten Berichte im Rahmen eines
néichtlichen Sonderdienstes erstellt hat.

Dem Beschuldigten Dr. Pae f f g e n ist nicht nachzuweisen,
daB er in diesem Zusammenhang etwa den Einsatzgruppen einen
Befehl zur Tdtung einer bestimmten Anzahl von Polen, insbe-
sondere von Angehbrigen der polnischen Intelligenz, Uber-
mittelt hat. Aber selbst unterstellt, dal er dies getan

hiitte, ktnnte er deswegen nicht mehr verfolgt werden, da

die bloSe Ubvermittlung eines Tdtungsbefehls allenfalls eine
Beihilfehandlung darstellen wiirde, die bereits verjdhrt wire.
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g)

Die Haupttiédtigkeit des Beschuldigten Dr. Pae f f g
lag vielmehr in dem Referat I 111 des SD-Hauptamtes, ap
I B2 des Reichssicherheitshauptamtes, das die Zusammeng
arbeit des SD mit anderen staatlichen und Parﬁei=Diemstf;
und spiter die Organisation desg SD bearbeitete.

Es bestehen keine Anhsltspunkte dafiir, daB der Beschuldigt
im Rahmen dieser Tdtigkeit an irgendwelchen MaSnahmen g&g
Polen beteiligt war. R

Von Juni 1940 bis Juni 1941 war Dro Paef £ gen il
SD-Dienststelle beim BAS in Metz abkommandiert, Von Endef
Juni 1941 bis Oktober 1941 war er im Reichssicherheitshatipt-
amt II D (nach seinen Angaben ausschiieBSlich) mit der Zusammen-
stellung der Standortmeldungen der kinsatzgruppen in RuBland
beschéftigt. Von Anfang November 1941 bis Ende August 1942

war dor Beschuldigte zunéchst zur Stapostelle Tilsit,

spdter zur StapoauBenstelle in Bialystok abgeordnet. Am

1. September 1942 wurde er wieder zum Amt VI des Reichs-
sicherheitshauptamtes versetzt, wo er bis Kriegsende un-
unterbrochen Gruppenleiter von VI D (Auslandsnachrichten-
dienst England und Ameriks) war.

Der unter 1fd. Nr. 55 eingetragene Beschuldigte namens
Miller , ndhere Personalien und Anschrift unbekannt,
wird in diesem Verfahren als Beschuldigter gefilhrt, weil

der Bericht liber die Tidtigkeit der Einsatzgruppen in Polen
aus dem Sonderreferat "Tannenberg", Az. Pol.S.-Ta. Nr. 125/39
vom 16. September 1939, mit "gez. Miller” unterschrieben ist
und deshald der Verdacht bestand, daB eine Person dieses
Namens in den Befehlsweg zu den Einsatzgruppen eingeschaltet
war, _

Die bisherigen Vernehmungen der Beschuldigten R e i per t ,
Engelmann, Dr, Viegener, Hatf ke,
Jarosch und Dr. Paef f gen, die ebenfalls
Berichte aus dem Referat "Tannenberg®” unterzeichmet haben,
haben keine niheren Hinweise iiber die Identitét des oben
angegebenen Beschuldigten M i 1 1 e r erbracht. Den vor-
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genannten Beschuldigten ist lediglich der Amtschef IV
Heinrich M U4 1 1 e r bekannt, der such im Verteiler des
oben angegebenen Berichts aufgefiihrt ist. Da bei Beriick-
sichtigung des Personenkreises, der den vorgenannten Bericht
unterzeichnet haben kiénnte, keine sndere Person namens
Miller bekannt ist, kann mit an Sicherheit grenzender
Wahrscheinlichkeit davon ausgegangen werden, daB der Bericht
vom 16. September 1939 von dem Amtschef IV Heinrich M i 1 ler
abgezeichnet wurde. Der Amtschef Heinrich Mii 1 1 e r ist
Jedoch nach Seite 91f. des Einleitungsvermerks (Bd. II

Bl. 91 d.A.) ausdriicklich nicht als Beschuldigter erfaft
worden, da seine gesamte Tédtigkeit im Reichssicherheitshaupt-

& amt von dem Verfahren 3 P (K) Js 54/62 Staatsanwaltechaft
Berlin (das gemiiB § 205 StPO vorléufig eingestellt ist) um-
faft wird.

Unterstellt, daB es sich bei dem Unterzeichner des worge-
nannten Berichts jedoch nicht um den Amtschef IV, sondern
um einen anderen bisher unbekannten Angehbrigen des Reicha=
sicherheitshauptamtes namens M i 1 1 e r handelt, kann
mit Riickeicht darauf, daB nur ein einziger Bericht mit
"Miller” unterschrieben ist und es sich zudem ebenfalls um
eine Morgenmeldung handelt, dann davon ausgegangen werden,
daB8 diese unbekannte Person namens M i 1 1 e r ebenso

wie die oben erwihnten Beschuldigten Ha f k e ,

. Jarosch und Dr. Pae f f g en nur im Rahmen
eines néchtlichen Bereitschaftsdienstes die von den Ein-
satzgruppen in Polen eingehenden Meldungen zu einem Gesamt-
bericht zusammengestellt hat. _

Das blofe Erstellen eines solchen Berichis stellt aber,
wie oben bereits dargelegt, keine strafbare Handlung dar.
Hinweise dafiir, daB durch diese Person such Exekutions-
befehle angeordnet oder iibermittelt wurden, sind, wenn
es sich nicht um den Amtschef IV handeln sollite, nicht
ersichtlich.
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2. Das Verfahren, soweit e8 sich gegen den Beschuldigten
Hans Ka phen gs t richtet, hat sich durch dessen
Tod erledigt (vgl. oben zu Ziff. 1 c).

3. Das Verfahren, soweit es sich gegen die Beschuldigten

Walter Ren ken

Willi T horn

Kuirt Haf ke

Erwin Jarosch

Dr. Theodor Paef fgen
Miiller

richtet, wird aus den Grilnden des Vermerks zu 1. gemiB
§ 170 I1 StPO eingestellt.

“’13! ppl

Berlin, den 25. April 1967

Filipiak
Staatsanwalt
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1 Berlin 21, dexpr

Turmstrae 91

Untersuchungsrichbex: 11 2. Z%t. Lineburg, den 8, Juli 1969
II VU 1.69

Strafsache

Gegenwiirtig:
gegen
Landgerichtsrat Dr. Glockner
RO _""_;iéfiiiéﬁiéi;_n”__h“_"""_.”n”_”“h_h“,“h.."_”.“
Untersuchungs- Dr, Werner B e s t u. A.
Just, Ass,-Anw. Jobroeh

als Urkundsbeamter der Geschiiftsstelle.

wegen Mordes,

Staatsanwalt Filipiak

als Beamter der Staatsanwalt-
schaft.

“} : d €T nachbenannte  — Zeug€o. — BEHEEEERAFK —

Es erschien

Dexr — Zeuge — BuhvewsEndipxx —
wurde mit dem Gegenstand der Untersuchung und der
Person der Beschuldigten bekannt gemacht. Br —xSiw —
wurde zur Wahrheit ermahnt und darauf hingewiesen, daf
die Aussage zu beeiden ist, wenn keine im Geseiz be-
stimmte oder zugelassene Ausnahme vorliegt. Er —XSi& —
wurde ferner auf die Bedeutung des Eides, die straf-
rechilichen Folgen einer unrichtigen oder unvollstindigen
eidlichen und auch uneidlichen Aussage sowie darauf hin-
gewiesen, daff der Eid sich auch auf die Beantwortung der
- : - Fragen zur Person und der sonst im § 68 der Stralprozel-
. \ ordnung vorgesehenen Umstiinde beziehe.
3 Der  Erschienene wurde , —XMRKKNK
R R G KXot XiH K X KDAoe e NI X 33 KPR X -
FKEHNEK BRFR X~ wie folgt vernommen: DACH Be-

A  lehrung gemiB § 55 StPO.:

b Zeng € - XSOGOEGREIGEC - Hafkeo
Zur Person:
Ichheike Kurt Ha f ke,
bin GG  Jahre alt, Ober-Reg,Rat, a,D.
in Tijneburg,Stoteroggestr.47,

mit del? Angeschuldigten nicht verwa ndt
und nicht verschwigert

g' - StP 17 ' ' . :
T ++ Zeugen- und Sachverstindigenvernehmung durch den Richter - ;
" imvorbereitenden Verfahren und in der Voruntersuchung sowie e ts
3 ~durch den ersuchten Richter im Hauptveriahren (§§ 48 if, 162,
185, 223 StPO) — Amtsgericht




Zur Sache:
e PR

Am 1. Januar 1939 wurde ich von der StaPo-Stelle in Kénigsberg,

wo ich Stellvertr,-Dienststellenleiter gewesen war nach Berlin zum
Houptamt Sicherheitspolizei gerufen, wo ich als Hilfsreferent dem
P-rsonalreferat S=V3 zu-eteilt wurde, :ir unterstanden die mittleren
bDeamten und die Angestellten, Im Personalreferat wurde die Personal-
angelegenheiten simtlicher Beauten u, .ingestellten der Sicherle itspolizei
fir das heichsgebiet bearbeitet,

Ich war offiziell £iz der Stellvertreter des leferatsleiters, Minsterial-
rats leswer; pra ktisch war der swtsrat Tent, als vienstabtester
Pergonalsuchbearbeiter der Ma ssgebence Munn im Referat, well er die

DBea wten aw besten kannte,

vie sufstellung der Binsatzgruppen fiur Polen iu August 1939 war zunichs g |
einmal eine Frage der Organisa tion fir die organisationsmissige Aufstellungi
war das heferat S—V1 unter Dr. Zindel zus tindig, Ba der Besetzung der |
Binsatzgruppen = u, Koumwandofikerer und der besetzung wit Beamten des |
hoheren u. gehobenen — Dienstes hatte meinerDrinnerung na ch Heydriche

fiir sich vorbenalten, Vorschlige wurden Heydrich von der Personalabteilung

iiber Dr, Best Heydrich unterbreitet,

Meiner Erinnerung nach sind vor Ausbruch des Polenfeldzuges die Personal—
sachbearbeiter von den heferatsleiter Tesher e% entweder in einer miindlichen |
Besprechung oder aber durch eine schriftliche Anordnung angewiesen worden,

eine bestimmtec Anzahl von Angenprigen der Sicherheitspolizel herauszu—

suchen und fir die Einsatzgruppen bezw, Einsatzkomma ndos bereit zustellen,

Dies geschah in der Veise, dass ich dann in meinem Bereic h diese Anordnung L
an die mir unterstellten Snchbeur%eiter'{ weitergab, da diese die

Leute am besten kinnten, Die Numen der herausgesuchten bea mta habeidi

dann dem Referatsleiter vorgelegt,

~ Ich nehme an, dass die gesamte Personalliste der Aufszustellenden

dem Amtschef bezw, dem Chef der Sicuerheitspolizei zur Gemehmigung
vorgelegt wurde, Die Defehle an die einzelene Stpo—Stullenld.e ausge=—
wihlten Deawten. zur Linsatzgruppe in Ma rsch zu sétzen, kann mek,
aueh vow wsy 5-V1 erfolgt sein, na chdem da s Persona lreferat dem

Urganisa_pionsreferat die Pupienuassﬁge Aufstellung gemeldet hatte.

i) o




Die Benachrichtigungen an die Stapo-Chefs i{iber die .bordnungen von s
Yemuten zur Einsatzgruppe sind bestimmt nint von Lr, Best oder von
Heydrich ergaengen sondern wohl nur von dem betreffenden Sachbearbeiter,

allenfalls vom Refera tsleil ter,

Ich kann mich heute nicht wehr genau erinunern wie die Linberw fungen er-
folgten; moglicherweise erfolgte die LEinberufung durch ein Sammelfern—
schreiben an alle in Frage—koummenden StaPo~-Stellen, Ein solches Samumel-
fernschreiben kann druchaus von Dr+ Best oder von Heydrich unterzei cinet
worden sein, Vorausgesetzt, die Dinberufungen sin d auf diese leise erfolgt,
Sichere ‘ngaben kann ich aber heute nicht mehr machen, weil fiir den Sudeten-
einsatz und spiter fiir Norwegen und Russland Einsatzgruppen auf estel 1t

) . vorden sin dound ich méglicherweise Einzelheiten bei der aufstellung ver—

wechseln kann, Im weséntlichen war der Aufstellungsmodus immer der gleiche,

an einer teferentenbesprechung bei Ur, Best oder lHeydrich im Zusammenhang

mit der Aufstel lung der &ins atzgruppen habe ich nicht teilgenommen,

Uber aen Zweck und das sufgabengebiet der Einsatzgruppen war mir nur bekannt,
dass diese da s ruckwartige Arueegeblet sichern sollten, Einzelheiten
uberihre aufgeb en der LEinsatzgruppen, insbhesondere ob durch sie ¢ A4 ngehorige
der Folnischen Intelligenz oder soustige deutsch-feindliche Polen verfolgt

werden sollten, sind mir dawals jedoecn nicht bekannt geworden,

L.d, der Aufstellung der Einsatzgruppen war wir nicht bekannt geworde , P
dass der Dbevorstehende Polenfeddzug wit dem Deckna sumen " Unternehmen
i Tannenberg " bezeichnet wurde,
) . Auf Vorhalt des Stantsanwalts:
L]
¢

Ihre zuletzt gema chten Angaben treffen nicht zu., Denn nach dem
Erlass des Chef d, SicnermaitSpoli%pi (S—Vl Nr, 86/39 - 151 =g )
vom 25, August 1939 (gez. Dr, Best) sind Sie, beginnend mit dem 26, 8. 1939,

X . im Robhmen des "Unternehmens Tannenberg" zum Sonderreferenten v. Dienst

2 bestellt worden, Auch Ihre in der staatsanwaltlichen Vernehmung v, 16, 3,

TR , 1967 gema chte Angabe, dass das Referat "Ta nnenberg" Ihnen vollig unbe-

" kannt sei, und Sie personlich einem solchen Reférat niemals angehdrt hitten,

e L trifft dana ch nicht zu, Konnen Sie diesen \Widerspruch aufkliren?

Antwort:

' * . . - 3 . . :
wDéx angebliche VWiderspruch erklirt sicn darin, dass mir bel meiner

staatsanwaltlichen Vernebmung v, 16. 3. 1967 der Begriff "Unternchmen
Tannenberg” als solcher nicht in Erinnemng war, Iw Grunde kann ich mich

“wuch heute - nicht an ein "Referat Tanuenberg" eiinnern, Mir ist jedoch

.ﬂf_nachbfuglicn in Erinnerung gekomnen, was auch durch den vorgelegten Erlgasi

haa: “ : B



L, Y

v. 25. 8. 1939 bestatigt wird, dass ich ueiner Lrinnerung nuch ein
einziges dial im kohuen eines nichtlichen Dauerdienstes die von den

Sims utzgruppen komuenden heldungen samieln und dariber be am nichs ten
Morgen bergchten musstes Es izt durch aus denkbar, dass ich bei etwaigen
wichtigen Vorkomunissen oder Ereignissen Dro B e s t oderieycdr ech
cofort Bericht erstatten sollte, 4n nahere Binzelheiten hieriberkann

ich mich heute ubeﬂnicht mehy erinnern, Wenn ich wir aber noch einmal

den Lrless v. 25, 8, 1939 durchsehe, so kann ich riickschauend nur eiklaren,

dags €8s S0 gewesen sein muss, Ich glaube mich aber dunkel daran eiinnern
zu konnen, dass am Abend des von mir au sgeiibten Sonderdienstes

DoLi B8l 8 b a agerufen und sich erkundigt hat, ob besondere Vorkomunisse
qus Polen gemeldet sind und ob der Chef ( e ydaxrich ) bei mir ange=—
rufen hiitte,

\Mcines VWisscens handelte es sich bei cem Sonderdienst im westentlichen

um eine "Meldestelle" , be i der die Berichte von den Einsatzgruppen
eingingen und pesammelt wurden. Wenn besondeie “ntscheidungen zu treffen
rewesen w iren, hatte nicht der heferent v. Dienst diese Entscheidung
selbstandig treffen koonen, sondern er hitte den jeweils fiir die
Socnbearbeituug zustindigen .mtschef oder Referenten in Kenntnis
setzen und dessen uLntscheidung einholen miissen, llenn also Z.De irgendeine
wichtige Frage in gxdkutiver}ﬁinsicn t notwendig gewesen wire, hatte ich
nochstwahrscheinloch dem amtschef M U 1] ey angerufen, Vire z.be
eine Lntscheidung in organisatorischer oder personeller kinsicht
erforderiich gewesen, Z b, des lnhuQns!wohin sich eine Linsatzgruppe

.

begeben sollte, die ein neues Marschziel verla ngte, so hatte ich Lre
H.el8 t’mbglicner—weise uberzuerst Dry 4 i nde 1 anger ufen., Da cer-
artige besonderen Vorkounnisse wihrend meines uienstes meiner Ly nnerung
nach nicht eingetreten s nd, ‘sixg ha t sich weine Tatigkeit praktigch

in der Abfassung des morgendlichen Berichtes iber die Tatigkeit der
Einsatzgruppen, wie sie sich aus den in der Nacht eingegangenen Meldungen
ergeb@ hatten , erschopft .

Ich michte meinen’dn@ diese T.gesberichte, die fiir den Chef der
Yicherheitspolizei bestimmt waren, ither den Amtschef Dr. B e s t

gingen. I

Dr. B e s t habe ich personlich schr ceschitzt, da er sich immer dafur

eingesetzt hat, dass auf personellenm Gebiet die einschlagigen Vorschrif en

eingehalten wurden und alles seine geordneten Bahnen ginge




Lr, be 8 t setzte sich inshesondere dalulr einfuie leitenden
Positionen in der Sicherheitspolizei mit la chleutenfiusbcsonCere

Wit Juristen zu besetzel, wihrend e y ¢ ¥y i ¢ h nach Aussemngen
weines ieferatsleiters fesmer Aber cerartige Fragen hinweg-setzte unc

jeweils den einsetzen wollte, der ihwm gerade passtie,

selbst gelesen,

enehuict und unterschrieben
g g
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II VU 1/69 Liineburg, den 9, 7. 19 69

Fortset-ung cder Vernehmung des Zeugen Hefke vom 8a701969 unter Mitwirkung
der selben Gerichtspersonen wie am Vortage.

Der Zeuge H'fke erklarte auf ﬁefrngen folgendes: p:
Bs ist richtig, dass aud schon wihrend des Linsatzes der Einsat gruppen

e 5 B i ; , . .
Einzelfillen ein Austausch von beamten stattfund, die woanders dringend

el -
benotict wurden,

Nach.&eendigung des Polenfeldzuges wurdefdie mohilen Einheiten der Sicheri—
Heitspolizei sodann in stationdre Dienststellen umgewandelt, M iner Lrinnerung
flach wurde insoweit die Grganisation der neuen Dienststellen vom Referut
S=V} ausgearbeitet, duss dem Fersonelreferat den jgeweiligen rersonalbedarf
weldete. Lie Umwandlung ging dann der—gesgalt vor sich, dass zum lberwiégenden
Beil die aAngehorigen einer stationurg gewordenen sinsatzgruppe der neu 3
zu errichtenden Lienststelle zugeteilt wurden, ﬁﬁx den neu eingerica teten

) . StuPo—-Stellenin deunew dew lethe & ngegliederten Gebieten wurden die Beamten
daun Jeweils XMXEEN ESUSBEXSXx¥DxXteikem versetzt; lw Uegensatlz dazu
wurden die Beumten zu den Dienststelien des Befeh-lshabers der Sicherheitse
polizei und zu den Dienststellen der Kommadeure der wicherhe itspolizei und i
des SD im Gemexal GG nur a bkomwandi ert, Die pExsuxx personalien dieser :

Beamten wurden bei ihren Heimatdienststellen weitergefiihrs, I

Die Einrichtung dieser Dienststellen erfolgte &nedh im Zusa wmenwirken mit

dem Organisationsreferat S=V},

Als Minsterialrat T e s m e r im Mai 1940 als Referatsleiter ausgschied ,
weil e rzur T ehrmacht ging, wurde ich sein Nachfolger als HoferxaksXukiuxy

desxkeferxtax¥xV8 lersonalreferent,

j . D 5{mir vorgehaltene w'Sonderkommande L a n g e " unger Leitung des KK
Herbert L a n ¢ e in losen ist mir namentlich und auch sachlich kein Yegriff, 3
Ich kann mich heute na,ch so lunger‘Zcﬁ an ein derartiges Kommando nicht
wehr eiinnern, ienn uir vorgehalteﬁ wird, dass dieses vonderkomuando K
aus Angehorigen vesschiedener StaPo-stellen(z.B. Posen, Lietzmannstadt u,
Hohensalza) gebildet worden iste kunn ich wir auf Gmund meine.r gahrelangen
fitigkeit im Amt 1 a-llerdings nicht vorstellen, dass die Beamtem
ohne Vissen und ohne Geneumigung des awtes I 2zu eineusolchen Linsatzkommando
abgeordnet sind. Ich eh% halte es praktisch fiir ausgesch/lossen, dass der
HSSPF oder IdS in Posen eigenwdchtig ohne Kenntais des Personalreferats
Beamte zu einen eeed solchen Einsatzkomwando Kommand ren diirfte. ' 1
Bei einem Einsatzkomug_ndo, dus! zwe ngsliufig grossere orgunisatorische

" u. persondlle Verdnderungen mit sich brachtel musste also auch neben o]

dem Personalreferat aauch das Oranisationsreferat beteiligl werden, 3




.).

Da ich mich, wie bereitsiesagt, an dass Sonderkomma ndeo L a n g e

nicht erinnem kann, entzieht es sich auch iteinerrsenntnis / oh br. Be s ¢
konktret mit dieser Aufstellung dieses Sonderkouma.ndos befasst ware.
Riickschauend halte ich es allerdings fiir ausveschlossen, dassDr, B e st

als Amtschef I bei derAufstel lung eines Kommandos vollig ubergangen worden
wire, Selbst w-enn sich n e yd ri ¢ h wegen der danals zwischen ihm

und Dry B e s b bestehenden Spannungen unmittelbar wegen der e
4ufstellung des Sonderkommanos an den Leiter des Urganisationsreferats

oder an den Leiter des Personalreferats gewandt hitte, denn hatta

die Keferenten jedenfalls ihren Awtschef Dr. B e st von der suistel-lung des
Kowwandos in senntnis gesétzt und sic. praktiscih bei ihrem Amtschef "riick-
versicaoert", Weun wir vorgehalten wird, dass es sicin bei dem Sonderkommand
L ange iwwesentlichen um ein Hexékutionskowwundo genandelt hiben soll, kann
ich wir durchuus denken, duss personelle Vorschlige tiber den uSsPF oder ILds

in Posen sowie den awmtschef M i 1 1l e r in Yerlin gelaufen sind o Diese
Personalvorschlige wusste jedoch im FPersona lreferat bewrbeitet und azuch

genehuigt werden .

selbst gelesen, genehmigt und unterschrieben




