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Der Leiter der Zentralstelle Kdln, den 10. Mirz 1964
im Lande Nordrhein-Westfalen Justizgebaude
Appellhofplatz

Feprarut: 2% 7151
Fernschreiber: 08-88 14 53

fiir die Bearbeitung von nationalsozialisti-
schen Massenverbrechen in Konzentrationslagern

bei dem Leitenden Oberstaatsanwalt in K 6 1 n

- 24 Js 931/63 (Z) -

An das
Landgericht - 1. gr. Strafkammer -

10 0 d ey

Nachtragsanklage

in der Strafsache gegen Meyerhoff u.A. - 40 - 18/63 (LG.) -

Der ehemalige SS-Hauptscharfiihrer und jetzige Zimmermann
Paul St run k , geb. am 4. Dezember 1909 in Lauental
Krs. Danzig, wohnhaft in Schwarzenfeld Krs. Amberg, Gwend-
strasse 1, verheiratet, Deutscher, unbestraft,

Pflichtverteidiger: Rechtsanwalt Kurtenbach II, Kdln-Kalk,

wird weiterhin angeklagt, . ”

im Herbst 1941 in Oranienburg-Sachsenhausen
durch eine weitere selbstandige Handlung

bei der aus niedrigenlBeweggrﬁnden heimtickisch und grau-
sam erfolgten Totung von Menschen, den Tdtern, u.a. dem
Angeschuldigten M e yer h o f f und dem in dem Ver-
fahren 24 Ks 1/64 (Z) angeklagten ehemaligen SS-Ober-
scharfuhrer Otto K a i s e r, durch die Tat wissentlich
Hilfe geleistet zu haben,

indem er nicht nur an der Errichtung der Genickschuss-
anlage, in der mindestens 10 800 russische Kriegsgefangene
wahrend einer Scheinuntersuchung erschossen worden sind,



R T

mitgewirkt sondern sich auch an der Verbringung der

Gefangenen zu der Genickschussanlage beteiligt hat.

Verbrechen, strafbar nach den §§ 211, 44, 49, 74 StGB.

Beweismittel:

I.) Eigene Angaben (I,21%r; IV,20; XVII,205).

IT.) Zeugen:

1)

M4iuller , Johannes, Bootsbauer,

o

W

Bremen-Aumund, Lobbendorfer Flur 1
(VIZ 19,322 )

ad el tschek , Frite, Hentner,
Potsdam, Hans-Sachs=-Strasse 45
(X.88,91 ¥

¢ hareina ., FPriedrich, Invaelide,
Milheim-Ruhr, Hultschinerweg 2
(IX,167,168);

chmidt , Heinrich, Modellbauer,
den Haag, Gooilaan 135
(XIV,136,148,149);

¢ h el 18, Frans, Boltcher;
Dresden A 19, Hepkestrasse 36
(XIITI,1l64,1641,165);

ol tmann , Siegfried, Tischler,
Havighorst Krs. Stormarn, Dorfstrasse 23
(VITE4.8,9: XIT, 111134,



-

Wesentliches Ergebnis der Ermittlungen:

In der Anklageschrift vom 18. November 1963 ist dem
Angeschuldigten nur angelastet worden, dass er an der
Erbauung der Genickschussanlage beteiligt war, beziiglich
deren Einrichtung und Verwendungszweck auf die Darstel-

lung dieser Anklage Bezug genommen wird.

Auf Grund der Aussagen der benannten Zeugen ist trotz
des Bestreitens des Angeschuldigten davon auszugehen,
dass er auch bei der Verbringung russischer Kriegs-
gefangener zur Erschiessung in die Genickschussanlage
beteiligt war. Die Zeugen R a d e i t s che k ,
oo e d e und Woltmann haben gesehen,
dass er beim Verladen der Gefangenen in LKWs, die an-
schliessend zur Erschiessung in den Industriehof fuhren,
mitgeholfen hat. Der Zeuge W o 1l t m a nn hat weiter—
hin beobachtet, dass der Angeschuldigte wahrend der
Erschiessungsaktion zum Industriehof ging, wo sich die
Genickschussanlage befand, wdhrend der Zeuge S c h a -
r e ina ihn von dort zurlickkommen sah. Auch hat der
Zeuge MU 1 1 e r einmal bemerkt, dass die Uniform

des Angeschuldigten voller Blutspritzer war. Der Zeuge
Schmidt bekundet weiter, dass der Angeschuldigte
einmal in seiner Gegenwart mit andern SS-Leuten iiber

den Hergang kurz zuvor crfolgter Exekutionen sprach.

PieZetgen Radeiltsohek , . Behinelilel

b chmidt und Wol tmann kbnnen sieh
schliesslich erinnern, dass 8 t r un kX zur Zeit der
Russenexekutionen gelegentlich angetrunken oder betrunker
war. Die Ausgabe von Spirituosen erfolgte damals aber

nur an SS5-Angehorige, die aktiv an den Erschiessungen
teilnahmen,

’-“v‘l



Es wird beantragt, auch insoweit das
Hauptverfahren vor dem Schwurgericht
in Koln zu erdffnen.

gez.

( Dr. Gierlich )
Oberstaatsanwalt




Der Leiter der Zentraslstelle Koln, den 18. November 1963
im Lande Nordrhein-Westfalen Justizgebiude

fiir die Bearbeitung von nationalsozialisti-
schen lMassenverbrechen in Konzentrationslagern

Appellhofplatz
Fernruf: 20 il Bl
Fernschreiber: 08-83 14 83

bei dem Leitenden Oberstaatsanwalt in XK 6o 1 n

~ 24 38 931/63% (Z) -

An das

Landgericht - Strafkammer -

in K. 6.1 D

1)
XVII, 240
¥ . 0, 57,
IV,15%
55101
2)
1,211

Ak lageaasgedbriis

Der ehemalige S5-Hauptscharfiihrer und Jjetzige
kaufm&nnische Angestellte Friedrich Arnocld
Meyerhoff, geb., am 5. Miarz 1916 in
Vollenerfehn, Krs. Leer, wohnhaft in Vollen,
Krs. Leer, Dorfstrasse 32, verheiratet,
Deutscher, in Deutschland unbestraft,

— in dieser Sache auf Grund des Haftbefehls
des Amtsgerichts Emden vom 19. Januar 1961
in Untersuchungshaft gewesen vom 1. Februar
bis 12. Mai 1961 -

Wahlverteidiger: Rechtsanwalt . Mintings,
Leer/Ostfriesland;

der ehemalige SS-Hauptscharfilhrer und jetzige
Zimmermann Paul S t r un k , geb. am 4. De-
zember 1909 in Lasuental, Krs. Dangzig, wohn-
haft in Schwarzenfeld, Krs. Amberg, Gewend-
strasse 1, verheiratet; Deutscher, unbe-
straft;



XV1Il, 199

XVIII, 28

.‘.

LT, 267

XVIiT,32

XIX,153

XX,100

3)

4)

5)

6)

T

8)

der ehemalige SS-Hauptscharfiihrer und jetzige
Vergolder Kurt H i c k1 , geb. am 26. Sep-
tember 1913 in Delmenhorst, wohnhaft in
Hagnnover, Kollenrodtstrasse 58, verheiratet,
Deutscher, unbestraft:

der ehemalige SS-Oberscharfilhrer und jetzige
Bergmann Johann S o snows ki, geb. am
3. Juli 1914 in Bochum-Wattenscheid, wohnhaft
in Bochum-Werne, Im Niirnbergerfeld 29, ver-
heiratet, Decutscher, unbestraft;

der chemalige GS~-Eauptscharfihrer

Alfred X 1 e i n, geb. am 2. Oktober 1912 in
Memmin{;cn/Schwaben9 wohnhaft in Berlin-Rei-
nickendorf 3, Waldowstrasse 60, verhciratet,
Deutscher, unbestraft;

Wahlverteidiger: Rechitsanwalt Horst D. Dang,
Berlin 12, Hardenbergstrasse 8;

der ehemalige 3S-Oberscharfiihrer

Waldemar Kindervater, geb. am

23. Oktober 1908 in Salza, wohnhaft in Einbzck,
Reinserturmweg 12, verheiratet, Deutscher,
unbestraft;

der ehemalige SS-Hauptscharfilhrer

Werner K r @& mer , geb. am 5. Novexrber 1913
in Eisenach, wohnhaft in Steinheim iiber Hanau,
Vorstadt Nr. 80, verheiratet, Dsutscher, un-
bestraft;

der ehemalige SS-Oberscharfiihrer

Willi WO h e, geb. am 6. Mai 1914 in Berlin,
wohnhaft in Ludwigsburg, Oststrasse 75, verhei-
ratet, Deutscher, unbestraft



9)
XXII, 159

und

der ehemalige SS-Hzuptscharfiihrer
Heinrich M e i e r , geb. am 27. Dezember 1910
in Paderborn, wohnhsft in Salzkotten, Klingel-

strasse 20, verheiratet, Deutscher, unbestraft,

werden angeklagt,

I.) der Angeschuldigte M e T < s Dl

von Oktober 1941 bis 1942 in Oranienburg-Sach-

senhaugen
durch 5 selbstdndige Handlungen,

davon in 2 Fillen gemeinschaftlich mi+ anderen,
darunter mit dem in dem Verfahren 24 Js 809/59 (z)
angeklagten chemaligen SS-Oberscharfithrer Otto

Kaiser,

heimtilickisch, grausam und aus niedrigen Peweg-
grunden llenschen getStet zu haben,

und zwar in 2. Fillen durch eine und dieselbe
Handlung jeweils mehrere Menschen.

In seiner Eigenschaft als AngehSriger der
SS-Bewachungsmannschaft des Konzentrations-—
lagers Sachsenhausen soll der Angeschuldigte
allein oder im Zusammenwirken mit anderen
SS-Angehdrigen insgesamt mindestens 603 Haft-
linge und russische Kriegsgefangene ermordet
haben.

Im einzelnen wird ihm vorgeworfen:

a) dim Herbst 1941 an der Totung von mindestens
500 russischen Kriegsgefangenen, die in einer
elgens zu diesem Zweck eingerichteten Genick-
schussenlage erschossen wurden, widhrend ihnen
eine drztliche Untersuchung vorgespiegelt
wurde, dadurch teilgenommen zu haben, dags
€r telils selbst schoss, teils dabei mit-



wirkte, die Gefangenen zu der Genickschuss-

anlage zu bringen;

- Zweiter Teil, I, II,1 S.145-158 des .
Ermittlungsergebnisses -

b) im Oktober 1941 sich an der Verladung von
mindestens 100 russischen Kriegsgefangenen
in grosse Kastenwagen, in welchen die Gefan-
gernen vergast wurden, beteiligt. zu haben;

—~ Dritter Teil, la $. 186-188 des
Ermittlungsergebnisses -

c) im Winter 1941/42 zwei deutsche und einen

ischen Hiftling dadurch getdtet zu haben,
T

s
O
[}
=

die Hiftlinge, nachdem diese sich

dasse e

mittels eines Wasserschlauches gegenceitig
hatten vollig durchnéissen milssen; gwang, bel

cisiger Kilte in Kniebeuge mit vorgestreckten
Armen im Freien: zu kauern, bis sie erfroren
waren;

N

er Teil, 1b S. 188-1c9 des
1ivtlungsergebnisses -

o

I1.) die Angeschuldigten S trunk , Hick1,

Soenaowakiy KEilein,; Eindedy-

vyater, EFfaner., Wohe npdded g

im Herbst 1941 in Oranienburg-Sachsenhausen

bei der sus niedrigen Beweggriinden heimtiickisch

und grausam erfolgten Totung von Menschen

den Tdtern, u.a. dem Angeschuldigten M e y e r -
h o f f und dem in dem Verfahren 24 Js 809/59 (Z)
angeklagten ehemaligen SS-Oberscharfilhrer Otto
Kaiser, durch die Tat wissentlich Hilfe
geleistet zu haben, wobei die bis zum 15. Sep-
tember 1941 erfolgten Totungen vorsidtzlich und
mit Uberlegung ausgefithrt worden sind.

-

In ihrer Eigenschaft als AngehOrige des Komman-

danturpersonals des Konzentrationslagers Sachsen-



hausen sollen die Angeschuldigten, ohne die Tat
als eigene zu wollen, an der Tdtung von russi-
schen Kriegsgefangenen teilgenommen haben, die
in einer eigens zu diesem Zweck crriclteten
Genickschussanlsge erschossen wurden, wihren
ihnen eine &drztliche Untersuchung vorgespiegelt

wurde.
~ Zweiter Teil, I $5.145-153 d.EBErm.-Lrg. -
Dabei haben mitgewirkt:

a) der Angeschuldigte S8 t r un k an der Er-
richtung der Genickschussanlage und damit an
der Erschiessung von mindestens 10 800 russi-
schen Kriegsgefangenen,

- Zweiter Teil, II,2 8.158-159 d.,lrm.-Trg,

b) der Angeschuldigte H i ¢ k 1 an der Auf-
stellung von Exekutionskommandos und der
Uberwachung von Erschiessungen in der Genick-
schussgbaracke und damit an der Erschiessung
von mindestens 4 000 russischen Kriegsgelan-
genen, :

~ Zweiter Teil, II,3 S,159~161 d.lrm.-Erg. -

¢) der Angeschuldigte S osnows ki, der
teils selbst geschossen, teils an der angeb-
lichen drztlichen Untersuchung sowie auch am
Transport der Russen zu der Genickschuss-

anlage teilgenommen hat, ésF¢ an der Erschies-

sung von mindestens 200 russischen Kriegs-
gefangenen, - '
- Zweiter Teil, II,4 S.161-165 d.irm.-Erg. -

d) der Angeschuldigte K 1 e i n , der die
Krematoriumstfen, in denen die Leichen der
russischen Kriegsgefangenen spédter verbrannt
werden sollten,; in Kenntnis der vorgesehenen
Verwendung hat aufstellen lassen, das
Krematoriumskommando befehligt hat und



e)

£)

g)

h)

ausserdem sowohl in der Genickschussbaracke
an den Erschiessungen als auch an dem
Transport cder russischen Kriegsgefangenen
zu der Genickschussbaracke beteiligt war,
>r Erschiessung von mindestens 10 800

o
=

=T

[

1schen Kriegsgefangenen,

- Zweiter Teil, II,5 5.165-168 d.lrm.-Erg. -

der Angeschuldigte K ind ervater,
der teils selbst geschossen hat, tells an
der angeblichen drztlichen Untersuchung sowie
an dem Transport der ruscischen Kriecgsgefan-
genen zu der Genickschussbaracke beteiligt
war, st con der Erschiessung von mindestens
200 russischen Kricgsgefangenen,

-~ Zweiter Teil, 11,6 5,168~172 4d.Brm.-"rg. =

der Angeschuldigte K r @& m e r , der teils
selbst geschossen, teils das Auskleiden der
zur Erschiessung vorgesehenen russischen
Kriegsgefangenen beaufsichtigt hat, <t on
der Erschiessung von mindestens 400 russischen
Kriegsgefangenen,

Zweiter Tedl, IT1,7 85.172=1735 d.Erm.-Erg. -

der Angeschuldigte W 6 h e , der zeitweisc
den Radioapparat nebst Plattenspieler zwecks
Uberttnung der Genickschiisse bedient hat,
an der Erschiessung von mindestens 150 russi-
schen Kriegsgefangenen

- Zweiter Teil, II,8 8.173-174 d.Brm.~-Brg. -

und

der Angeschuldigte M e i e r , der teils

die Aufsicht im Erschiessungsraum gcfihrt,
teils das Ausklciden der zur Erschiessung
bestimmten russischen Kriegsgefangenen beauf-
sichtigt hat, an der Erschiessung von minde-
stens 250 russischen Kriegsgefangenen.

~ Zweiter Teil, 11,9 S5,174-175 4d,lirm,-Erg. -



- Verbrechen, strafbar nach den §§ 211 (alter
und neuer Fassung), 44, 49 (alter Fassung
i.V. mit § 4 der VO vom 5.12.1939 - RGB1. 1
2378 - und neuer Fassung), 47, 73, 74 StGB -

Bewelismittel:

(Die romischen Ziffern ohne weiteren Zusatz be-

- 1 1
zelcan

en die Binde der Hauptakten,

Ziffern die Seitenzahlen.)

A. Eigene Angsben der Angeschuldigten

die arabischen

(richterliche Vernehmungen sind unterstrichen):

1s)

O
L]
—

Meyerhoif «1,2%810f., 11,9887,
10atf: y IV.BBET, y111T P HVIL; PADEE. ¢

BT E 0B R o~ T;811TT IV 10910,
IVLL 20584 .3

Hie k1 =-'I1I,286ff., IV,6%f., VIIL,
17628,, FIT,10T%:; XVIT, 19077,

B DS unows ki - IV,70fF., V,120PF.
X, i8aff,, X11.,223%0%., XVIIT PBff.:

Eledlan =IIL,567ff., XI111,82¢.,
XVIIL,80fFf., 1870ff.3

Kinderwvatesr - XIX,88P%,.,1535%%.

Epamer = XL2508, 87003008 ;

Waoh e = XX1,5200. 9110,

D

7
i

ier - XXIIZI4Off.,159ffi;

i

-

..F'

L]



B. Zeugen:

I.) In der Heuptverhandlung zu horende

Zeugen:

a) Zeugen aus Deutschland:

l1.) Baehrvr , Paul, Arbeiter,
Mayen, Triccaweg 27
(XVI,15ff.; Ermittlungsergebnis:
Be 100 R.23 152 &.13 158 A.2)

2.) Ber tholad , Johannes,
Prokurist, Sterbfritz/Schl.,
Lagerplatzstrasse 4
(IV,5%; Ermittlungsergebnis:
@« 115 Ay 1)

3.) B1luhm, Kurt, Fuhrmann
Bunde, Legeweg, Am Sportplatz
(II,69; Ermittlungsergebnis:
8.-90 4, 1)

4:) BE L B N éE B 5 Prite, Tati-
wirt, Knesebeck/Krs. Gifhecrn,
Kirchstrasse 17
(VI,169; Ermittlungsergebnis:
S. 148 A.4;6,7)

5) Bogdan, Hermenn, Fliesen-
leger, Essen, Hirtsieferstrasse 3
(X,163; Ermittlungsergebnis:

He 418 A, 1)

6.) Bonnemann, Wilhelm,
centner, Berlin-Zehlendorf,
Starkenburger Strasse 23
(V,187; Ermittlungsergebnis:
S. 153 A: 4)
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13

Lo

O

Bruhn, Hans, Tgkler,
Lilbeck, Hohewarterweg 33
(11,1883 IIY; 145 XVII,2%2;
Ermittlungsergebnis:

S. 119 A. 3)

Charpian, Heinrich, Arbei-
ter, Essen-Segeroth, Unionstr. 25
(VI,102; Ermittlungsergebnis:

Dy 48T Radg J48 £.4,6.8)

Eckert , Johann, Bauarveiter,
Koln, ElsaBlstrasse 35
(IX,181; Ermittlungssrgebniss
S+ 133 4, 2)

Engemann, Walter, Drehcr,
Stuttgart-Untertiirkheim, Cold-
bergstrasse 17

(IV,3%; Ermittlungsergebnis:

B 115 A, 7))

Pisker  Karl, Schlachter,
Hamburg 6, Mathildenstrasse 7/III
(VII,48; Ermittlungsergebnis:

S. 152 4. 12)

Pleidisechbd ein . Karl,
Verwaltungsangestellter
(IV,44; Ermittlungsergebnis:
S. 91 A. 5)

GUnster , Peter, Stahl-
schleifer, Essen, Xleine Hammer-
strasse 2

(IX,229; Ermittlungsergebnis:

8. 148 L. 3,8)
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14,) Dr. Hallermedier , Markus,
Koln-Dellbriick, Steinwveg 18
(XIII,124; Ermittlungsergebnis:

B 187 4; 2)

15.) Hardt , Walter, Kohlenarbeiter,
Hamburg 13, Heinrich-Barth-Str. 9
(TI.195; XII,19: XVIT;169;
Ermittlungsergebnis: S, 120 A.1l;
166 A.1)

16.) Harms , Ludwig, Rentner,
Libeck, Luisenstrasse 70
(VI,134; Ermittlungsergebnis:
S« 152 A« 12)

17.) Dr. He in en , Reinhold, Ver-
leger, Koln, Stolkgasse 25-35
(B1.14 4.A. 5 SpLs 47/49 SpG Bie-

lefeld; Ermittlungsergebniss
S. 108 4. 1)

18.) Hempe l, Horst, Uhrmacher-
meister, Diisseldorf, Dorotheen-
strasse 48

(IV,62; Ermittlungsergebnis:
Se 14T A3 148 Ae 5;6:7:9:1582 2.12)

19.) Jauernig, Harry, Masch.-
Bauing., Konstanz, Buchnerstr. 25

(IX,33; Ermittlungsergebniss
S. 95 A. 2)

20.) J ung e, Heinz, Journalist,
Dortmund-Barop, Pulverstrasse 13

(VII,1; IX,191; Ermittlungsergeb-
nig: O« 148 A. 3,7; 149 &, 2;

154 A. 3)



25, )

26.)

Kauffeldt ,; Hans,
Berlin-Schioneberg, Minchener Str.22
(XII,70; XVIII,177; Ermittlungs-
ergebnis: S. 119 A.2; 147 A.1l;

153 L.4;

Kettler, Wilhelm, BMechani-
ker und Dreher, Berlin-Borsig-
walde, Tietzstrasse 59

(V,116; Ermittlungsergebnis:

Ge 115 &A. 4)

von Lankisch-Hoer -
nitz, Arthur, Kaufmann,
Minchen 61, Marienbergerstrasse 5
(IV,25; XVIII,221; Ermittlungs-
ergebnis: §, 148 A. 3,4,6 )

Li#ibbe, Erich, Geschidftsfihrer,
Diisseldorf, Pjonierstrasse 12
(I11,93; IX,177; XV1,206; BErmitt-
lungsergebnis: S. 138 A. 4)

Lidtke, Albin, llzlermeister,
Hamburg 19, Wiesenstrasse 4Ca
(II,200; Ermittlungsergebnis:

S. 91 A. 1)

Lys , Glinter, Schriftsteller,
Berlin-Wilmersdorf, Bundesallee 26

(VIII,27; Ermittlungsergebnis:
S.147 A.3; 148 A.3,6; 152 A,12)



.

275 )

28.)

29.)

30.)

o)

32.)

Matus 2z ak , Abraham, Kauf-
mann, Gelsenkirchen, Munkelstr.34

(VI,172; Ermittlungsergebnis:
e 152 As 5)

Meier , Gerhard, Kraftfahrer,
Nienburg/Weser, Sedanstrasse 2/I
(XIV,61; Ermittlungsergebnis:
S+347 A«2,5F 152 A7)

Meyerhoff, Elsbeth,
Véllen/Krs. Leer, Dorfstrasse 32
(II,53; Ermittlungsergebnis:

B. 154 &.1)

M e yn, Heinrich, Angestellter,
Liibeck, St. Jirgen-Ring 5

(I1,178; VI,130; Ermittlungsergeb-
nis:s 5.91 A,1,%; 93 A.l;

152 R,135 156 £.352)

Michaeldlis , Pranz, Photo-
graph, Berlin NW 65, Schonwalder-
strasse 17

(IX,102y ¥1,128; XI11,105; Brmitt-
lungsergebnis: S. 148 A.3)

Montenus, Heinrich, selbst.
Kaufmann, ILitscheid/Krs. Ziegen-
Hedn, N#. 70

(I,73; IV,55; Ermittlungsergeb-
nis: 8, 91 4. 6)



o 1%

)

Fille)

56 )

57,1

38. )

Miller , Kurt, Journalist,
Dingelsdorf/Krs. Konstanz,
Klausenhornerweg 122

(IV,40; Brmittlungsergebnis:

S. 147 A.3; 148 A.1,5; 149 A.1l;
152 495 153 L.%)

Naugjoks , Harry, kaufm. An-
gestellter, Hamburg-Funlsbitt=z1-

Kl.Borstel, Kleine Stubeheide 28

(T;12584 IT:159; BIE:165 XTTT;15)

Ermittlungsergebnis: §, 156 4.2;

187 A. 3)

Nordbrink, Frits, Arbei-
ter, Uchte, Mlindener Strasse 069
(XIV,55; Ermittlungsergebnis:

. 14T A.2,3; 152 4.1)

Paulsen, Georg, Reantner,
Flensburg, Knuthstrasse 18
(II1,209; VIII,2; Ermittlungs-
ergebniss S. 148 L. 3)

Plathner, Wilhelm, Elek-
tromeister, Milheim-Ruhr, Ssarner
Strasse 432 b

(NILT, 1655 IX, 172 IVI,188: Ev-
mittlungsergebnis: S, 138 A.5;
147 Av63 152 AT3 65 A2 )

Rau, Kurt, Platzwart,
Kassel-B., Forstbachweg 49
(XVIII,236; Ermittlungsergebnis:
S. 147 A.3,4; 148 A.6,8 )




T 1. B

39.)

40.)

48.)

434 )

44.)

Remmert , Wilhelm, Handels-
vertreter, Dortmund, Clausthaler
Strasse 38

(VII,29; XVI,195; Ermittlungs-
ergebnis: S. 158 A. 4)

S ¢chang , Heinrich, Dachdecker,
Celle, VWeisses Feld 12

(IV,167; Ermittlungsergebnis:

5. 148 A.3,7; 149 A2 )

Schmidt , Peter, Gastwirt,
Euskirchen, Bahnhofstrasse 24
(I11,80; Ermittlungsergebnis:

Se 91 Al 94 A.dl5 96 AL

147 A.2; 14B R.55 154 £.F; 180 A.2)

S by e i de ., Prane, Mslery
und Graphiker, Neunkirchen, Macht-
strasse 14

(V,238; Ermittlungsergebnis:

S 172 As 1 )

o e B B o7y Mapbin, Reldtier
Plensburg-Meierwik 7

(III,210; VII,90; Ermittlungs-
ergebnis: S. 154 A. 3 )

b A ret Ee BT 8E;
Llfred, Rentner, Stuttgart,
Silberburgstrasse 171
(XVIII,150; Ermittlungsergebnis:
S+ 152 A.12% 18T 4.5 )
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45.)

46.)

47.)

48.)

50.)

S ¢chroer ; Max, Friseur-
gehilfe, Laasphe/Krs. Wittgen-
stein, Obere Bienhecke 7
(IV,58; Ermittlungsergebniss

S. 91 K: T )

Schubert , Wilheln,
z.2t. Strafanstalt Rheinbach
(IV,103%3; Ermittlungsergebnis:
S 162 A.45 164 A3 172 LJL )

S orge, Gustav, Schmied,
z.Z2t. Strafanstalt Rihieinbach
(I1I,76; Ermittlungsergcbuiss
S. 41 A.3, 145, 173)

2 tarke, ¥riedrich, Invalide,

Lhlen/Westf., Eichcnweg 1
IX,1; XII1,28; Ermittlungscrgeb-
ig: B 169 4. 1 )

Timmerzr, Oltmann,
Nordgeorgsfehn, Haus lir. 59
(XVII,17; Ermittlungsergebnis:
S. 125 4. 1)

Vanselow, Willi, Chenie-
fachwerker, Kassel, Bleichenweg
18 1/2

(VII,123%; Ermittlungsergetnias
8. I52 4. 12 )

Wagnerzr, Kerl, Xaufm:nn,
Emden, Graf-Johann-Straszze 34
/1,39; XII,1; Ermittlungsergebnis:

(v
S. 91 A.8; 147 A.6; 148 A.3

F
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4.)

K®

Wand, Ewald, Oberlaborant,
Kassel-Bettenhausen, Lilien-
thalstrasse 55

(I11,245§ IV,146; Brmittlungs-

ergebnis: S. 154 4. 3 )

Woltmann , Siegfried,
Tischler, Havighorst Krs. Stormann
/Post Hamburg-Bergedorf, Dorf-

strasse 23
(I;36; VIIT;4; XIT,111; XIV,219;
Ermittlungsergebniss S. 148 A. 3,

4,63 152 A.2; 158 A.3 )

Zimmermann, Hesns, Maler,
Stuttgart, Hasenbergstrasse 38 b
(VII;115; VITI,233; XV, 247;
Ermittlungsergebnis:

S+ 148 L,35,6,87 152 4.6¢ 153 A.4)

Blawsgss, Walter, kaufm, Ange-
stellter, Magdeburg, An der Kidlber-
weide 13

(XIII,1902; Ermittlungsergebnis:

S. 149 A. 2 )

Bonnemnmanmn, Paul, Invalide,
Berlin O 34, Warschauer Strasse 64
(II,33%; IV,122,128; XI,189,222;
XI1I1,209; Ermittlungsergebnis:

S« 9L K23 155 A.F )
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S

Carl, Otto, Arbeiter,
Calbe/S., Leninstrasse 12
(X,102; Ermittlungsergebnis:

8, 147 4.2,63 148 A.4; 153 &4 )

Kapelke, Alfred, Kraft-
fahrer, Berlin-Lichtenberg,
Tasdorferstrasse 21 a
(XIII1,187; Ermittlungsersebnis:
B 154 A.53 155 4.l )

Mahler , Christian, dSchiff-
bauer, Oranienburg, Jigerstrasse 29
(X,94; XIII,170; Ermittlungsergeb-
nigr 8. 91 A.10; 147 A.2;148 A.6;
149 A.13150 A, 124355 A0y 168 A.d)

Radeditsehek, Fritz,
Rentner, Potsdam, Hans-Sachs-
Strasse 45

(X,88; Ermittlungsergebnis:

8. 147 A8 154 5% 162 Au4 )

Rohkamm, Carl, Angestell-
ter, Magdeburg, Halberstiddter
Cheaussee 151

(XII1,196; Ermittlungsergebnic:
Vs AT BeFa T8 148 A6 ]

Sakowski1i, Paul,

z.Z2t. Vollzugsanstalt Brandenburg
(X,138; XVI,95; Ermittlungsergeb-
DABs 8. 95 A48 LIS A.25 140 AP
162 &35 )
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131.)

Zeuge

5 ¢ hnellée, Franz, Bottcher,
Dresden A 19, Hepkestrasse %6
(XIII,164; XVIII,135; Ermittlungs-
ergebnis: S$.103 A.1l; 148 4.6;

158 Avdy- 154 APy 155 Bud )

T"Tunder 1lich ; Badoll,
Berlin-Pankow, Vinetastrasse 1
(X,98,192/93; XI1,2,99,224;
XIII,179%*; Ermittlungsergebnis:
S. 91 A.9;148 A.6,8;154 4L.3:

155 A.)l3l62 A.4y 180 A.%5:187 A.1)

Zy1lka, Paul, Buchbinder,
Lampertswalde/Krs. Grossenhain,
Nr. 25, Bez. Dresden

(XII1,204; Ermittlungsergebnis:
8. B A.5; 155 A.1

aus Belgien:

Rut

t en , Corneille Hubert Alphonse

Ghislain, Gemeindesekretir,

Neu-Moresnet, Rue de Liege 25

(XI,70; Ermittlungsergebnis:
S. 148 A.8 3 153 4.4 )

Zeugen aus Israel:

Lo

2.)

Dr. med. L o e bner , Walter,
Arzt, Haifa, Melschettstrasse 5
(X,219; Ermittlungsergebnis:

S« J4T Ko & )

Vogelhut  Willi, Maler,
Haifa, Shderoth, Hameginim 116/3
(X;21%; Ermittlungsergebniss

Se 158 44309
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d) Zeuge aus den Niederlanden:

Schmidt , Heinrich, Modellbauer,
Den Haag, Gooilaan 135

(XIV,136; Ermittlungsergebnis:

S 148 £.33 1535 4.4 )

e) Zeugen aus der Tschechoslowakeis

ls) K avim , Josef,
Prag 10, Ruska 86
(XIII,143; Brmittlungsergebais:
S. 162 A.2; 167 A.1 )

)
—

Purxrs , Jaroslav, Chefmechorisa-
tor, Nesternice, ul. Karla Pelce
Nr. 152

(XII,154; Ermittlungsergcbnis:

Sv 95 A:13129 A,2:;1%4 4.]1;
154 A.43;155 A.1;172 A.1;186 A.3.
189 A,1 )

f) Zecuge aus den USA.:

Sloshower, Filo, Elektro-
arbeiter, Miami, Florida, 119. SW. 16.Ave
(X,2; Ermittlungsergebnis: S. 95 4.3 )

IT.) Zeugen, deren kommissarische Vernehnung

beantragt wird:

l.) Divelmeyer, Wilhelm,
Welplage /Krs. Wittlege, Nr. 1
(XVI,175; Ermittlungsergebnis:
S« 138 A.2 )

2.)Engelschall, Josef,
Dachau, Weblinger Strasse 16
(XIV,108; Epmittlungsergebnis:
9« 3358 A1 )
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HiUls ; Iukas, Schwimmeiester,
Uelsen, Weldbad

(XVIII,49; Ermittlungsergebnis:
S. 99 4.1 )

HwB1e in, Alfona,

Berlin 33, PFranzensbader Strasse 37

(XVIII,179; Bl. 84 d,A. 5 SpLs 47/49
SpG Bielefeld; Ermittlungsergebnis:

Sy 107 &, )

d Wd e,y Pauly
Borgholzhausen/Krs.Halle i."7., Kirch-
strasse 77

(VII,214; XVI,89; Ermittlungsergeknis:
S5 122 43 )

Meinen, Adolf, Bzuschlosser,
Oldenburg (0), Bloberfelderstrzsse 72
(XVII,166; Ermittlungsergebnis:

e 99 A2 )

Pelgz, Maximilian,

Karlsruhe, Krieg-Strasse 75
(XVIII,144; Ermittlungsergebniss
Be 180 Al )

Remmerzrt , Karl, Dreher,
Frankfurt/M., Kaulbachstrasse 54

(VII,86; Ermittlungsergebnis: S.147 4.5)

9 tu e k ¢ Eriel,
Landau/Pfalz, Westring 114
(XVI,4; Brnittlungsergebnis:
Be 138 Aa%s 145 AL )
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III.) Zecugen, hineichtlich deren Aussagen die

Verlesung in der Hauptverhandlung beantragt

werden wird:

1.) Richterliche Vernehmung des verstorbenen
Martin Knittler vom 11.6,1957
vor dem Untersuchungsrichter des Land-
gerichts in Traunstein (IV,135ff.;
Lrmittlungsergebnis: S. 92 4.2 )

(gemdss § 251 Abs. II StPO);

2.) Vernehmung der Zeugin
Rogina Al tendor fer ¢b. Rind
vom 12.4.1962 vor dem Gencrallkcnsulat
der Bundesrepublik Deutscliland n
liontreal

(XII,246ff.; BErmittlungsergebnis:
S« 118 2.1 )

(gemdss § 251 Abs. I Ziffer 3 StPO).

C. Dachverstindige:

i lledizinischer Sachverstidndiger:

Prof. Dr. med. Do t z a u e r , Institut fir
gerichtliche Medizin an der Universitit in
Koln

zur Ursidchlichkeit der Misshandlungen fiir die
Todesfidlle.

1I. Hdistorischer Sachverstidndiger:

Dr. Hans Ginther S er a ph im , Lehr-
beauftragter an der Universitit in Gottingen,
Merkelstrasse 3 (Mappe Befehlsnotstandg II,1-29)
zur Frage des Befehlsnotstandes von SS-Uater-
fihrern in Xonzentrationslagern und zu S._¢ A.1,
By By 35 he 1y By Ne U6 By T B b A 0,8

B3 Ae 1, 3, % 44 A, 2, 3; 44 A. 2, B; 45 A, 3, U3
16 B 115 125 145 Ae 1V, B3 946 B, 1, 3: 177 B >
180 4. 13 182 A s
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Literatur:

Eugene Aroneanu
(zit. Aroneanu)

Franz Ballhorn
(zit. Kelter Gottes)

Buchenwald
(zit. Buchenwald)

Emil Bilige
(zit.Ba. X111, 214F%. )

Josef Goebbels
(zit. Goebbels)

Rudolf Hoss
(zit. Hoss)

Walther Hofer
(zit. Hofer)

Konzentrationslager,
Tatsachenbericht uUber die an der
Menschheit begangenren Verbrechen.
Dokument F 321 filir den Inter-
nationalen Militargerichtshof

in Niirnberg.

Die Kelter Gottes,

Tagebuch eines junsen Christen.
Verlag K.H. von Saint George
und Strauf, Minster i/W.

Mahnung und Verpflichtung /
Dokumente und Berichte.
Redaktion Prof. Dr. Walter Bar-
tel u.A.

Roderberg-Verlag, Prankfurt/M.

Die HGlle von Sachsenhausen,
auszugsweise Abschriften und Ab-
lichtungen eines Manuskriptes.

Vo Kaiserhof zur Reichskanzlei.
Eine historische Darstellung in
Tagebuchblattern.

Zentralverlag der IISDAP Franz
Eher, Minchen; 193%4.

Kommandant in Auschwitz.
Autobiographische Aufzeichnungen
von Rudolf Hoss. Stuttgart 1958.

Der Nationalsozialismus,
Dokumente 1933 - 1945.
Fischer-Blicherei KG.,
201.-250.Tausend, 1960.
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Kluge-Kriger

(zit. Kluge-
Kriiger)

Priedrich Kochheim

(zit. Kochheim)

Eugen Kogon

(zit. Kogon)

Eberhard Kolb
(zit. Kolb)

E. Kupfer-Koberwitz
(zit. Kupfer)

P. Johann M. Lenz

(zit. Lenz)

0. Henryk llaria
Malak
(zit. Malak; die
Seitenzahlen sind
der auszugswelsen
Ubersetzung ent-
nommen )

0dd Nansen

(zit. Nansen)

Verfassung und Verwaltung in
ritten Reich

(Reichsbiirgerkunde)

Verlag Paul Schmidt, Berlin, 1937.

Bilanz.

Erlebnisse und Gedanken.
Culemannsche Verlagsanstalt,
1952.

Hannover;

Der SS-Staat,

Das System der deutschen Konzen-
trationglager.

uropidische Verlagsenstalt Frank-
175.-180.Tausend, 1959.

Turt,
Bergen-Belsen,
Geschichte
1943-1945.

Verlag fur

des Aufhaltelagers

Iiteratur und Zeit-

geschehen, Hannover, 1962,

Die Michtigen und die Hilflosen.
Als Haftling in Dachau.
Priedrich Vorwerk-Verlag, Stutt-

gart, 1957.

Christus in Dachau.
Selbstverlag, 8. Auflage,
Wien XIII, 1961,

Klechy W Obozach
Smierci, Tom I,
Veritas-London,
in der auszugsweisen Ubersetzung

des Justizoberinspektors Ast,Kdln.

Von Tag zu Tag.
Ein Tagebuch.

Verlag Hans Dulk, Hamburg.
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Paustwowe Muzeun
w Oswiecimin

(zit.Heft Auschwitz)

S. Payne-Best
(zit. Payne-Best)

Leon Poliaskov -
Josef Wulf

(zit. Poliskov-Wulf)

Gerald Reitlinger
(zit. Reitlinger)

Reitlinger
(zit. Endlssung)

KZ Sachsenhausen,

Gregor Stein
(2it. Stein)

Arnold WeiB-Riithel
(zit. WeilB-Riithel)

Hefte von Auschwitz.
1959 - 1960.

The Venlo Incident.
Hutchinson & Co., Publishers
Ltd., London, 1950.

Das Dritte Reich und die Juden.
Dokumente und Aufsidtze.
Verlags GmbH., Berlin, 1955.

Die SS.

Tragtdie einer deutschern Epocke.
Verlag Kurt Desch, Wien-iliinchen-
Basel, 1956.

Die¢ Lndldsung.

Hitlers Versuch der Ausrottung
der Juden Europas.

1939 - 1945.

Colloquium-Verlag, Berlin, 1960
(3. Auflage).

im Auftrage des Hauptausschusses
"Opfer des Faschismus" heraus-
gegeben von Lucie Grosser, Berlin.

Die Césur der Entscheidung.
Gefangnisse und Konzentrations-
lager 1940 - 1945,

Verlag der Sankt Paulus-Druckerei
A.G., Luxemburg.

Nacht und Nebel.
Aufzeichnungen aus finf Jahren
Schutzhaft,

Verlag Hermann Kluger, Minchen,
1946.
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Simon Wiesenthal Ich jagte Eichmann.

(zit. Wiesenthal) Tatsachenbericht.
Sigbert Mohn Verlag, Gliterslok,
1961.

Sammlungen:

Veroffentlichungen des Internationalen Mjilit&drtribu-
nals Uber den Prozess gegen die Hauptkriegsverbrecher,
Niurnberg 1947 - 1949 (zit. IMT);

Allgemeine Erlass-Sammlung (gcheim) des Reichsfiihrers
55 und Chefs der deutschen Polizei, 2. Teil, Dokument
PS 357 der Niurnberger Kriegsverbrecherprozesse.
Auszugsweise Photckopien in orange Heftern (zit.
Erlass-Sammlung) ;

Sammnlung der auf dem Gebiete der vorbeugenden Ver-
brechensbekdmpfung ergangenen Erlasse und sonstigen
Bestimmungen. Bearbeitet von SS-Hauptsturmfithrer
Kriminalrat Richrath. Herausgegeben vom Reichssicher-
heitshauptamt - Amt V - ,

Photokopie in griinen Heftern (zit. Verbrechens-
bekédmpfung) ; :

Sammlung der "Beweisdokumente fiir die Spruchgerichte
der Britischen Zone" in Heft 24 AR 33/62
(zit. Saumwmlung Spruchg.);

Zusammenstellung von Photokopien aus Unterlagen des
Instituts fiir Zeitgeschichte, Miinchen
(zit. Sammlung IfZ);

Zusammenstellung von Photokopien aus Unterlagen des
Bundesarchivs, Kobleng
(zit. Sammlung Bundeszarchiv);

Zusammenstellung von Veriffentlichungen der Zentralen
Stclle der Landesjustizverwaltungen in Ludwigsburg
betreffend Befehlsnotstand u.a.

(zit. Mappe Befehlsnotstand).



Beigkten:

Akten des Versorgungsamtes Oldenburg betr. Friedrich
lleyerhoff - Grundl.-Ilr. 73 679 - ;

Spruchkammerakten des Spruchgerichts Biclefeld gegen
Strunk - 3 Spls 1304/47 - ;

spruchkammerakten des Spruchgerichts Bielefeld ~uen
Hickl - 5 Spls 47/49 - ;

Akten des Versorgungsamtes Hildesheim betr. Valdemar
Kindervater - Aktenlzspger-lir. K 8988 - :

Landakten des Landesversorgungsamtes Niedersachsen
betr. das Spruchverfazhren des Waldemar Kindervater
- Klzsgelisten-Nr. 1 163/56 - ;

spruchkammerakten des Spruchgerichts Frankfurt/i.

gegen Werner Krdmer;

spruchkammerakten des Staatsministeriums Bzden-Wiirt-

temberg gegen Willi Wohe;

Ermittlungsakten der Staatsanwaltschaft Stuttger
gegen Willi Wohe - E/ 5 Js 1252/49 - ;

8 Ks 1/58 St4 Bonn gegen Sorge und Schubert wegen
Mordes;

1 Ks 1/59 StA IMjnchen gegen Bugdalle wegen Mordes;
24 Js T7/62 (Z) Sth Koln gegen Janzen wesen llordess
24 Js 96/62 (Z) Sth Kszln gegen Zeitler wegen HMord:ss

24 AR 1/62 (Z) Sth K&ln betreffend allgemeine Vor-
gange des Kongzentrationslagers Sachsenhausen;

vonderbande mit Urteilen, Beschliissen unl stants—
anwaltschaftlichen Verfligungen aus anderen Verfohren
(git. SB)3

Urteil Sorge - 8 Ks 1/58 StA Bonn - griine Mapve;
Urteil Hohn - 8 Ko 2/58 3tA Disseldorf - blaue Mappe;
Anklage Baehr u.h., - 4 Js 444/59 Sti Prankfurt -
{zit., Ankl. Auschwitz) - blaue Mappen;

snklage Keiser - 24 Js 809/59 (Z) Sti Koln- rote Mapoe.
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Wesentliches Ergebnis der Ermittlungen.

Erster Teil

T3
/

I.) Die nationzalsozialistischen Konzentrationslager ‘.

P |

1.) Die Abldsung des Rechtsstaates durch de:

nationalsozialistischen Polizeistaat.

Als Hitler am %0. Jgnuar 1933 "die lacht
Ubernahm", hatte er keine umabhingige Mechr-
heit inm Reichstagz). Zur Festigung seiner
Macht war ihm deshalb darum zu tun, selne
politischen Gegner auszuschalten. Hierzu
bedurfte es, um gegeniiber dem Ausland und
der lMchrheit des deutschen Volkes den

Schein der Rechtm8ssigkeit zu wahren, ein-
mal "gesetzlicher" Regelungen und zun sndsrn
willfdhriger Elemente, die seine schein-

legalen Massnahmen durchfithrten.

a) Die gesetzlichen Grundlagen zur Aus—

schaltung politischer Gegner.

Am 28. Februar 1933 erwirkte Hitlecr beinm
Reichsprédsidenten den Erlass der "Ver-
ordnung zum Schutz von Volk und Staat"
(RGB1. I,83). Propagandistischer inlass
dieser Verordnung war der Reichstags-
brend vom 27. Februar 1933, fiir den er
die Kommunisten verantwortlich zu machen
verstandB)

unter Missbrauch des Artikels 48 Abs. 2

. In der Verordnung wurden

der Weimarer Reichsverfassung wesentliche
Normen der Verfassung ausser Kraft ge-
setzt; insbesondere wurde die Beschrin-

kung der persdnlichen Freiheit ausser-
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halb der gesetzlichen Bestimmungen vor-
nehmlich ohne richterlichen Hzftbefehl
ermoglicht. In dieser Verordnung heisst

(SRS

"Die Artikel 114, 115; 117, 118 123,
124 und 153 der Verfassung des Deut-
schen Reiches werden bis auf weiteres
ausser XKraft gesetzt. Es sind daher
Beschrénkungen der perstnlichen
Freiheit, des Rechts der freien
Meinungséusserung, einschliesslich
der Pressefreiheit, des Vereins-
und Versammlungsrechts, Eingriffe
in das Brief-, Post-, Telegraphen-
und Fernsprechgeheimnis, Anordnun-
gen von Haussuchungen und von Be-
schlagnahmen sowie Beschrinkungen
des Eigentums auch ausserhalb der
sonst hierfiir bestimmten gesetzli-
chen Grenzen zuldssig."

Diese Verordnung war Grundlage zur Ver-
hidngung der sogen. "Schutzhaft" l);
politische Gegner konnten, ohne dass sie
e¢ine Straftat begangen hatten und ohne
dass eine gerichtliche Uberpriifung zu-
ldssig War2 » auf unbestimmte Zeit cinge-
sperrt werden. Die Absichten der NS-FRiih-
rung drickte Goring bei einer Kundgebung
der ISDAP am 3. Miarz 1933 in Frankfurt
wie folgt aUS:3

"Ich denke nicht daran, in blirger-
licher Manier und in biirgerlicher
Zeghaftigkeit nur einen Abwehrkampf
zu filhren., Nein, ich gebe das Sig-
nal, auf der ganzen Iinie zum An-
griff vorzugehen! Volksgenossen,
meine lMassnahmen werden nicht an-
gekrankelt sein durch irgendwelche
Juristische Bedenken.

lMeine Massnahmen werden nicht an—
gekrdnkelt sein durch irgendeine
Biirokratie. Hier habe ich keine
Gerechtigkeit zu iiben, hier habe
ich nur zu vernichten und suszu-
rotten, weiter nichts! Dieser Kampf,
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Volksgenossen, wird ein Kampf gegen
das Chaos sein, und solch einen
Kampf fithre ich nicht mit polizei-
lichen lMachtmitteln. Das mag ein
blirgerlicher Staat getan hsben. Ge-
wiss, ich werde die staatlichen und
polizeilichen lMachtmittel bis zunm
Aussersten auch dazu benutzen,

meine Herren Kommunisten, desmit Sie
hier nicht falsche Schliisse ziehen,
aber den Todeskampf, in dem ich Euch
die Faust in den Nacken setze, filhre
ich mit denen da unten, das sind die
Braunhemden!"

Trotz der terroristischen Gewaltherr-
schaft, die mit der "Machtibernahme"
begonnen hatte und der Inschutzhaftnahme
politischer Gegner gelang es Hitler
nicht, bei den Wahlen am 5. Marz 1933
die absolute Mehrheit zu erringen. Die
NSDAP errang mit 288 Sitzen nur 44 % der
Stimmen und konnte mit den 52 Sitzen

der DNVP Hugenbergs nur eine schwache
lMehrheit der 647 Reichstagsmandate flir
sich gewinnen*’. Um sich der parlamen-
tarischen Kontrolle zu entledigen, er-
zwang die NSDAP mit der Drohung, widri-
genfalls zu Gewaltmassnahmen zu schrei-
teng), em 24. Marz 1933 die Zustimmung
des Reichstages zum Gesetz zur Behebung
der Not von Volk und Reich (sogen. Lr-
méachtigungsgesetz - RGBl. I,141). In
diesem Gesetz heisst es u.a.:

Art. 1

Reichsgesetze kdnnen ausser in den
in der Reichsverfassung vorgesehenen
Verfahren auch durch die Reichs-
regicrung beschlossen werden.......

A, Ps

Die von der Reichsregierung be-
schlossenen Reichsgesetze konnen
von der Reichsverfassung abweichen....
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S B

AYt., 5:

Die von der Reichsregierung beschlos-
senen Reichsgesetze werden von
Reichskanzler ausgefertigt und im
Reichsgesetzblatt verkiindet. Sie
treten ..., mit dem auf die Verkiin-
dung folgenden Tage in Kraft.

Dieses Gesetz war Voraussetzung fiir das
Gesetz gegen die Neubildung von Parteien
vom 14.7.1933 (RGB1l. I,479), in welchenm
die NSDAP zur alleinigen politischen
Partei Deutschlands erklirt wurde.

Nunmehr konnte Hitler im Schutze der
ocheinlegalitidt seine Gewaltherrschaft
errichten.

Die "Organe" zur Ausschaltung der

politischen Gegner.

Voraussetzung zur Durchfihrung der Mass-
nahmen gegen politische Gegner waren cin-
mal die Eingliederung der Polizeigewalt
in das nationalsozialistische System zur
Verfolgung politisch missliebiger Perso-
nen und zum andern weltanschaulich ge-
festigte Bewacher fiir die Durchfiihrung
der Aufgaben in den Lagern.

Zuné&chst rissen die Nationalesozialisten
in den einzelnen deutschen Lidnderr durch
steatsstreichartiges Vorgehen die Macht
an sich. Es wurden Reichskommissare ein-
gesetzt, welche iliberall die Polizeigewalt
in die Hande von SA und SS-Fihrern leg-
tenl . Die SA-Einheiten, denen zur da-
maligen Zeit die SS-Verbidnde noch ange-
gliedert waren?), wurden mit hilfspoli-
zellichen Aufgaben betrautS) und Uber-
nahmen die Verfolgung und Inhaftierung



politischer Gggner in kleineren Schutz-
haftlagern. Diese Lager waren wehllos
von ortlichen Gauleitern und SA-Fihrern

errichtet Wordenl).

Ein Versuch des Reichsinnenministers
Frick, der Einweisung in Konzentretions-
lager durch einen Erlass Grenzen zu set-
zenz), blieb ohne Erfolg, welil dieser
Erlass von den Gauleitern unbeachtetl

gelassen wurdea).

Der Vollzug der Schutzhaft ging na
Rohmaffire vom 30. Juni 1934 und der

damit verbundenen Entmachtung dcr SA
ausschliesslich auf die S5 likcr, dic
durch Erlass Hitlers vom 2€. Juni 1934

zum Dank filir ihre "Verdienste'™ im
sammenhang mit der Rohmaffire von der
Oberaufsicht durch den Stabsfiilter dcr
SA E§freit und verselbstdndigt wordcn

war .

(1) Eingliederung der politischen

Polizgei in die SS.

Mit der sogen. "Machtilbernahme"
wurde Himmler Polizeichef flir
5)
das sogen. Amt IV, ilbernahm sein
9D-Chef Reinhard Heydrich6). in

den folgenden Monaten erhielt Himm-

Bayern”‘. Die politische Polizci,

ler die Kontrolle der politischen
Polizei in den andercn LErdern des
Reiches mit Ausnahme Prcusssens
ubertragenY). Hier lag die Leitung
der politischen Polizei in den
Hinden von Rudolf Diels, der GCrings
Kusine und Schwidgerin, Ilse Goring,
geheiratet hatte. Goring, danmals
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preussischer Ministerprédsident,
achtete zunidchst darauf, dass Himm-
ler auf die preussische Polizel
Keinen Einfluss gewinnen konnte und
1loste deshalb die neugeschaffene
Gestapo von der Ubrigen unter dem
Berliner SS-Pihrer Daluege stehen-
den Polizei und brachte sie in der
Ndhe seines Hauptquartiers in der
Prinz—Albrecht—Strasael) unter;
er hinderte damal
die SD-Arbeglit in

Berlin aufzunehmen und srzwang unter

s sogar den S5D-Chef

Heydrich daran,

Gewaltandrohung die Inspektion eines
von der 35S geleiteten Konzentrations-
lagers in Papenburg durch “ie uniszr
Diels stehende Gestapo, welcaer der
Zutritt zum Lager verwehrt worden
mar2). Indes war die Gestapo bereits
damals mit SS-Leuten durchsetzt, an
deren Spitze der frilhere Chef der
Berliner Kriminalpolizei, Arthur
Nebe, standB). Die Spannungen zwi-
schen der NSDAP und der SA und das
Bestreben GOrings, das Rohm zuge-
dachte Amt eines Oberkommandierenden
des neuen Heeres zu erhzlten, lies-
sen es ihm schliesslich angeraten
erscheinen, sich mit Himmler und
geiner S8 zu verbinden, insheson-
dere deren Bemithungen, Materi=zl
gegen Ri?m zu samnmcln, zu unter-

stlitzen'’. Als Gegenleistung wurde

Himmler am 20. April 1934 Iciter

der Gestapo5).

Damit war Himmler - zwar sundchat
immer noch Rohm unterstellt - Leiter
der gesamten politischen P lizei
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des Reiches und Polizeichef von
Bayern.

Nach der Rohmaffdre und Verselb-
stdndigung der SS ging Himmler
daran, die gesamten Polizeikréafte

: 1 = e 1
des Reiches der S5 anzugliedern ).

it Reichsgesetz vom 20.2.1936
(RGB1. I,21/22) wurde zunichst die
politische Poligei der Lénder im
"Geheimen Staatspolizeiamt", das
zur "Obersten Reichsbehdrde" erklirt
wurde, zusammengefasst. Die Gestapo
hatte die Aufgabe, staatgfcindliche
Bestrebungen zu erforschen und zu
bekdmpfen; sie war gegliedert in
Staatspolizeileitstellen und
Staatspolizeistellen2). Himmler
wurde kurz darauf mit Erlass vom
17.6.1936 (RGBl. I,487) zum Chef
der deutschen Polizei im Reichs-
ministerium des Innern ernannt.

Die Unterstellung unter ' Reichs-
innenminister Frick war jedoch nur
eine Fiktion; durch den Erlass vom
17.6.19%36 wurde Himmler nimlich in
allen die Pglizei betreffenden
FPragen Zutritt zum Reichskabinett
eingerdumt, wdhrend Frick Anfang
des Jahres 1937 keinen Zutritt zu
Himmler mehr finden konnteB). Die-
gser war Hitler unmittelbar und
persdnlich unterstellt und seine
politische und tatsdchliche Gewalt
war ungleich grdsser als die seines

4)

Ministers™’.
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Nach dem Willen Hitlers sollten
S5 und Polizei verschmolzen werden.

In seiner Anordnung vom 17.6.1938

heisst esl):

"Durch die Ernennung des Reichs-
fiuhrers-SS und Chefs der deut-
schen Polizei im Reichsministe-
rium des Innern am 17. Juni 193%6
habe ich die Grundlage zur Ver-
einheitlichung und Neuglicderung
der deutschen Polizei geschaffen.
Damit sind auch die dem Reichs-
fihrer-SS und Chef der deutschen
Polizei bereits vorher unter-
stehenden Schutzetaffeln der
NSDAP in eine enge Verbindung zu
den Aufgaben der deutschen Pyli-
zel getreten.”

Nicht nur in der Spitze vellzog sich
diese Verschmelzung von SS und
Polizei; auch die unteren Einheiten
der Polizei wurden in die SS iiber-
gefihrt; diejenigen Angehdrigen der
Polizei, die den Aufnahmebedingungen
der S5 entsprachen, wurden aufge-
nommenz). Slie erhielten den SS-
Dienstgrad, der ihrer Stellung in
der Polizei entsprach. Bei Kriegs-
ausbruch mussten bereils alle
Gestapobeamte einen SS-Rang habeﬂs).

Schwierigkeiten bei der Uberfithrung
der Polizeibeamten in die SS er-
gaben sich kaum. Die Polizei hatte
sich wdhrend der Weimarer Zeit zu
¢iner Art zweiter Reichswehr ent-
vickelt, die oft zur Niederschlagung
von Unruhen herangezogen wordcn
war. Sie war bewaffnet, operierte
in militdrischen Formationen und
ihre Dienstgrade hatten dieselben
Bezeichnungen wie im Heer4).
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Eine unter solchen Bedingungen
herangebildete Polizeibeamtenschaft
war im grossen und gangen nicht
bereit, eine totalitire Herrschaft
abzulehnen und damit die Anstellung
auf Lebenszeit und gesteigerte
Beforderungsaussichten aufzugeben.
Selbst die meisten festangestellten
Beamten der politischen Polizei be-
1), Die Stabe
der Gestapo bestanden vorwiegend

hielten ihre Posten

aus Angehdrigen der frilheren poli-
tischen, Kriminal- und Staatspoli-

2).

weise in Koblenz unter hundert

zel 90 befanden sich beispiels-
Gestapoleuten nur zehn Prozent,
die nicht schon zur Weimarer Zeit
in den Polizeidienst eingetreten

o
waren)). Auch Heinrich Hiiller, von

1935 bis 1945 Gestapochef, war aus
der vormaligen politischen Polizei
Bayerns hervorgegangen, hatte so-
gar der nazifeindlichen Bayerischen
Volkspartei angehdrt, und als er
1939 einen SS-Rang erhielt, stellte
man fest, dass er nie der NSDAP an-
gehort hatte4). Soweit missliebige
Polizeibeamte auszuschalten waren,
bot das Gesetz zur Wiederherstel-
lung des Berufsbeamtentums vom
7.4.1933 (RGB1, I,175) mit seinen
Ergénzungen und Durchfithrungsver-

ordnungenB) die notwendige Handhabe.

Ifit der Eingliederung der Polizei in
das nationalsozialistische System
war Hitler die Myglichkeit gegeben,
seine Willkiirherrschaft zu errich-
ten. Den Schlusspunkt bildete die
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Schaffung des Reichssicherheits-
hauptamtes (RSHA) am 27.9.1939,

das neben anderen Dienststellen die
Gestapo als AmtIV und das Reichs-
kriminalpolizeiamt als Amt V um-
fasstel). Chef des RSHA wurde

2)

Heydriech™" ;

Die SS-Totenkopfverbinde,

Die weltanschaulich gefestigten
Bewacher fiir die Konzentrations-—
lager wurden, nachdem die S5 die
Lager iUbcrnommen hatte, von den
SS-Totenkopfverbinden gestellt,

Die St (Schutzstaffel) selbst ist
aus der "Leibwache" Hitlers vom
Jahre 1923 und der sogen. "Stabs-
wache" des Jahres 1925 hervorge-
gangen3). Ihre Aufgabe bestand in
der Beschiitzung Hitlers und anderer
htoherer Parteifilhrer sowie in der
Verhiitung und Niederwcrfung von
Angriffen auf die Partei und Partei-

revolten4)

. Daneben crstrebte die
S8 die Heranbildung einer Herren-
schicht nach rasgsisch-nordischen
GcsichtspunktenB), fiir die das be-
reits 1931 eingerichtete Rassen-
und Siedlungshaugtamt (RuSHA) ver-
antwortlich war6 .

Wahrend die SA im Jahre 1933 cinen
Bestand von 3 Millionen Mitgliedern

hatte7), gab es nur finfzigtausend

SS—AngehGrigeB). Auch nach der

Rohmaffdre blieb ein hartes Luslese-

system besteheng). Im Januvar 1937

lO):

erklédrte Himmler
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"Ich stand auf dem Standpunkt,
dass wir immer Schwereres und
mehr verlangen mussten als an-
dere Organisationen. Wir ver-
langten von den Leuten, dass sie
sich selbst schwarze Hosen und
Schaftstiefel kaufen mussten -
eine Riesenausgabe flr einen

Erwerbslosen, wenn er die 40
Mark selbst bezehlen musste.....

Zwischen Ende 1933 und Ende 1935,
in der Zeit des Aufblithens aller
anderen Organisationen, habe ich
aus der odchutzstaffel etwa

60 000 Ménner herausgesetzt; die
heutige Stdrke der Schutzstaffel
betrédgt rund 210 000 Mann. Von
100 Bewerbern konnen wir in
Durchschnitt 10 oder 15 brau-
chen, mehr nicht."

Neben der allgemeinen SS gab es
noch zwei Sondereinheiten:

Zunéchst gab es die SS-Verfiigungs-
truppe. Nach einem Erlass Hitlers
vom 17. August 1938 waren sie weder
ein Teil der Wehrmacht noch der
Polizei sondern eine Gliederung der
Partei;, die ausschliesslich zu sei-
ner Verfiligung standl) Sie bestand
aus drei Standarten, nidmlich der
"Leibstandarte Adolf Hitler" -
hervorgegangen aus der neuen Stabs-
wache des Braunen Hauses in Niin-
chen2 - und den Standarten "Germa-
nia" und "Deutschland"'j). Die Stan-
darten wurden mit Einfithrung der
Wehrpflicht auf Regimentsstirke
gebracht und rickten zum Polenfeld-
zug als 55-Verfiigungsdivision ﬂUS4).
Aus dieser SS-Verfiigungsdivision
entstand 1940 die Waffen-Ss®), aic
zu Ende des Krieges etwa 900 000
Mann stark war6
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Neben den Verfligungstruppen standen
die SS-Totenkopfverbidnde. Sie waren
von vornherein sls innenpolitische
Kampfgruppe aufgestellt und ausge-
bildet wordenl . Hervorgegangen
waren sie aus der SS5-Wache QGS
Konzentrationelagers Dachauz}. Ihr
Kommandeur war der spidtere SS5-Ober-
gruppenfihrer und Genersl der Poli-

Zzel Theodor EickeB).

Nach der Entmachtung der SA und
Ubernahme der Polizeigewalt durch
die 8S wurde flir Eicke im Herbst
1934 das Amt eines "Inspekteurs
der Konzentrationslager" geschaf-
fen4). Eicke stellte nunmehr fiir
die von der S8 zu bewachenden Kon-
zentrationsla§er die SS5-Totenkopf-
verbénde auf5 . Nach dem Erlass

6) go11-

ten die Totenkopfverbinde bei Aus-

Hitlers vom 17. August 1938

bruch eines Kri@g@s den Ersatz filr
die Verfiigungstruppen bilden. Ihre
Aufgaben in den Konzentrationslagern
sollten allméhlich von #dlteren SS-
Mannern lbernommen werden.

S5-Totenkopfbataillone waren bereits
bei dem Uberfall auf die Tschecho-
slowakeil bcteiligtT), wurden zum
Polenkrieg zu Felddivisionen abge-
stelltS und im Frankreich-Feldzug
zur S5S8-Totenkopfdivision zusammen-
gezogeng .

Die am Standort eines Konzentrations-
lagers stationierten SS-T,tenkopf-
gruppen wurden in eigenen Wach-
bataillonen zusammen gefasst. Sie
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stellten die Block- und Kommando-
filhrer sowie die Wachmannschaftenl).
Von 1939 an gehodrten die Block- und
Kommandofihrer jeweils fest zu den
Konzentrationslager-Stamm-lannschaf-
ten (Kommandanturstidben), wihrend
die nunmehr "Waffen-SS5" genannten
Kampftruppen am Standort unabhingig
wurden und nur die Wachposten fiir
die Lagertiirme und fiir die Arbeits-

kommandos stellteng).

Die erste Formation der Totenkopf-
verbdnde in Dacheau umfasste bereits
Schutzstaffelmitglieder von beson-
derem Fanatismus, die eine Ausbil-
dung sls Wachmannschaften von Kon-
zentrationslagern GThifltEﬂB). Sie
bildeten wiederum den Nachwuchs

heran.

An erster Stelle erhielten die SS-
Totenkopfverbdnde eine Hirteausbil-
dung. Zu diesem Zweck wurden clle
Hass-, Macht- und Unterdrickungs-
triebe wachgerufen und durch Praxis
wie Anschauung in den Konzentrations-
lagern bis zur Weissglut entfacht4).
Zuerst wurden die meist jungen ILeute,
die filr den Wachdienst und als Stamm-
Mannschaften vorgesehen waren, nach
allen Regeln preussischer Kasernen-
hofkunst gedrilltS). Der Zweck die-
Ser Ausbildung war, wie sich Eicke
auszudriicken pflegte, dass sie
"stahlharte deutsche Minner" werden
und nicht als "Weichlinge vor die-
sen Untermenschen stehen" sollten6).
Die so gedrillten jungen SS-ILeute,
denen Hdrte Inbegriff der Manneszucht
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war, Ubertrugen das System ihrer
Ausbildung auf die ihnen anvertrau-
ten, zum Teil alten, kranken und
gebrechlichen H&ftlinge. Hinzutrat,
dass die jungen SS-Leute nicht nur
die Erziehung innerhalb der SS ge-
nossen hatten sondern auch der von
Goebbels in satanischer Pertfektion
gelenkten Propaganda in verstirktem
Masse ausgesetzt warcnl). Wer sich
in der Hidrtepraxis als besonders
tlichtig erwies, wurde rasch befor-

duried

Die in allen Konzentrationslagern
begangenen grauenvollen Verbrechen
finden ihre Erklérung weniger darin,
dass unter den Wachmannschaften
potentielle Morder waren, als viel-
mehr in der Tatsache, dass die
SS-Filhrung die Wachmannschaften
offen oder auch versteckt zu Ver-
brechen an Haftlingen zum angebli-
chen Wohle des Vaterlandes anstif-
teteB). Der absolute Gehorsam gegen-
uber Befechlen der Vorgesetzten wurde
in den Vordergrund gestcllt, um
Jedes Nachdenken iiber die Recht-
méssigkeit von Massnahmen zu unter-
dricken und jede gewissensmidssige
Priifung zu verhindern4 . Jeder
SS-Anwdrter hatte bei seiner Auf_
nahme in die SS folgenden Eid zu
leistens):

"Ich schwére Dir, Adolf Hitler,
als Fihrer und Kanzlcr des
Reiches, Treue und Dankbarkeit.

Ich gelobe Dir und den von Dir be-
stimmten Vorgesetzten Gehorsam bis
in den Tod, so wahr mir Gott helfe!®
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Wehrend der Zugehdrigkeit zu den
SS-Totenkopfverbanden fand regel-
méssig ein intensiver Unterricht
statt, in dem den SS-Leuten immer
wieder eingehdmmert wurde, dass
alles das, was der "PFihrer" und die
unmittelbaren Vorgesetzten befahlen,
nach dem Grundsatz "Flhrerworte sind
Gesetzesworte" richtig und unantast-
bar und kritiklos zu befolgen seill.
Diese dauernde Schukung war so wir-
kungsvoll, dass sich die einzclnen
oS-Leute die Gesichtspunkte der
Fihrung zu eigen machten und ihre
Befehle hemmungslos augfiihrten.

Auch wurde den S5-Leuten stidndig
vorgehalten, dass sie in den ILagern
"den Abschaum der Menschheit" vor
sich hﬁttenz). Der in dem Verfahren
8 Ks 1/58 StA Bonn verurteilte
Gustav Sorge hat angegebena), dass
bei einer Schulung der Unterfilhre
des Totenkopfsturmbanns "Ostfries-
lend" im Jahre 1935 Goring folgen-

des zusgefiihrt habe:

"Dic Insassen der Konzentrations-
lager sind nur der Inhalt cines
Millkastens der Nation, die
nichts weiter verdient haben, als
verbrannt zu werden!"

Ferrner wurde den SS-Pihrern und
-Unterfihrern schon 1935 beigebracht,
dass die Juden ein besonders minder-
vwertiger Menschenschlag seien, die
gich in Deutschland als Psrasiten
cingeschlichen hidtten. Durch ihre
Dinwirkung sei der erste Weltkrieg
verlorengegangen, sie begingen in
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zahlreichen Pallen Ragsenschande

und seien deshalb nicht mehr 1c

m
13
[
|

e 0 4 I
berechtigt ). Die internationeie
Bibelforschervereinigung wurde 21s

eine Sekte hingestellt, die von dem

o

amerikanischen Juden Rutherfor
lediglich zur Aushdhlung der deut-
scnen Wehrkraft errichtet worden sei.
Wer einer solchen Sekte angehore

und seinen Widerstand gegen die Er-
Tiillung der Wehrpflicht nicht auf-
gebe, der sei nicht wert, ein Deut-
schier zu sein und nmiisse ausgerdtet
werden2).

Die Angehdrigen fremder Vilker wur-

den systematisch zls minderweriig,
reif engesehGHB). Polen werde bei-
Spielsweise als Siedlungsrauvm ge-

braucht und die Bevdlkerung sei

darum zZu dezlmleren4)

Die grausamen Misshandlungen und
Morde durch SS-Unterfithrer wurden
auch nicht dadurch verhindert, dass
Jeder Unterfilhrer bei seinesm Eintritt
in die Kommandanturstibe folgende
Erklarung unterschreiben mussteS):

"Ich verpflichte mich, keine
eigenmdchtigen dlsshandlungen
von Haftlingen durchzufithren."

Den Unterfihrern wurde durch das Bei-
spiel der SS-Offiziere begreiflich
gemacht, dass es sich insoweit nur

um eine zynische Tarnung handelte,
die der SS-Flhrung scowohl denm Aus-
land als auch den noch "humanitir

angekréankelten" deutschen Staatsblrgern



— i3 -

\

gegeniiber notwendig var—’ . 1otungen
und ilighandlungen von [Iiftlingen
durch S5~-Unterfithrer vircen von den
Vorgesetzten nicht geahndct. "Hhrend
der Haftzeit konnten sich dis BHift-
linge nicht iiber ihre ‘ciziger be-
schweren, da sie alsdann nur celbst
wegen "Beliligens von Vorgousscgszten®
bestraft wurden2). 8ic kounften auch
nicht brieflich iiber doc leagerbe-
trieb ihren Angehbrigen berichien.
die aus den Konzentrationslegera
Intlassenen schwiegen aug “urcht,
um nicht wieder - und alndann urnter
den erschwerten und lauvs zu liber-
stehenden Bedingungen ~lpo #illick-
fdllige" - in ein Ionzentrations-
lager eingewiesen zu werden”’. Die
trotzden bekannt gewordencn Ver-
brechen in den Lagern Dblieben in der
+4)

lager Sachsenhausen ist nur in einem

egel ungesiihn . Im ilonzecntrations-—
Palle wegen Irmordung cincs Hift-
lings ein Strafverfahren gegen cinen
SS-—-Unterfiihrer durchgefiihrl wor’len.
Iis handelte sich um die Irnordung

des Landgerichtsdircksors a.h. Dr,
Yeisslery,der von cinem SO--_auptschar-
fihrer ermordet und alsdarn, um e¢inen
Selbstmord vorzutiuschei, crhingt
worden war, Eine schweizeriscis Ver-
sicherungsgescllschaft hat in dicsem
Palle auf einer Obduvktion bestancern,
dic einen gewaltsamen Tod ergab. Dem
oS~-llauptscharfithrer wurde nahegelegt,
sich zu crschieBen;er weigertce sich und
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stellte sich dem Gericht, des ihn
wegen Korperverletzung mit Todes-
folge zu einer Zuchthausstrafe ver-

urteiltel).

Ansonsten zog niemand die So-~Fuhrer
und -Unterfijhrer der Konzentrations-
lager zur Rechenschaft, weil die
Verbrechen grundsédtzlich von demn
Inspekteur der Konzentrationslager,
den Chefs degs RSHA und Himm%gr still-

schweigend gebilligt wurden ‘.

An sich hitten die Gerichtsoffiziere
der Wacheinheiten die Pflicht gehabt
einzugreifen. Aber sie erfuhren ent-
weder nichts von den Verbrechen oder
fanden nichts dabei. Lediglich in
den Fdllen, in denen Haftlinge er-
schossen wurden, wurden der Form
halber Gerichtsoffiziere zugezogen,
wobei allerdings eine eingehende
Untersuchung unterblieb und eine
Ermordung als "Fluchtversuch" oder
"Selbstmord" hingestellt wurdeﬁ).

Mit solchen Bewachern, deren Ausbil-
dung auf Terrorisierung der Haftlinge
abgestellt und deren Verbrechen

- soweit sie nicht in die Offent-
lichkeit drangen - nicht Grund zu
strafrechtlichem Einschreiten son-
derb zur Beforderung waren, war es
moglich, die dem Nazisystem wider-
strebenden Krafte nicht nur vollends
zu isolieren sondern auch physisch
zu vernichten.
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2.) Das System der Konzentrationslager.

a) Allgemeines:

Die zunichst von Ortlichen Parteidienst-
stellen, SA und SS eingerichteten Lager
losten sich bis auf wenige im Mirz 1934
aufl), Nur die sogen. Justizlager, in
denen formal nur kriminelle Strafgefan-
gene untergebracht werden sollten, in die
aber avch in zahlreichen Fdllen politi-
sche Haftlinge eingeliefert wurden, blie-
ben bestehen2 . Eines dieser Justizlager
war das Lager Esterwegen, in dem zundchst
Jugtizwachbeamte und SS-Angechdrige gemein-

3)

gsam Dienst taten ‘.

Von den Konzentrationslagern der Anfangs-
zeit wurde das SS-Lager Dachau beibehal-
ten, das Vorbild filir die spHteren SS-

Lager wurde4).

Die organisatorische Leitung und Zusammen-
fassung aller K nzentrationslager in
Deutschland erfolgte im Amt "Inspekteur
der KL", das - wie schon erwdhnt - 1934
von Eicke ilibernommen worden war5 o LT
unterstand die Verwaltung der Konzen-
trationslager und der Erlass von Dienst-
anweisungen und Richtlinien iiber die Be-
handlung der Héftlinge6). Er hatte aber
keinen Einfluss auf die Einweisung der
Héftlinge. Diese crfolgte durch die
Gestapo bei Schutzhdftlingen und die
Kriminalpolizei bei Vorbeugungshiéiftlin-

gen'’.

Im Jahre 1939 wurde das Amt des Inspek-

teurs der KL dem SS-Hauptamt fiir Wirt-

8)

schaft angegliedert~’. Inspekteur wurde



< W s

nunmehr Richard Glicks, der dieses Amt
bis Kriegsende innehattel). Als im Jahre
1942 das Wirtschaftsverwaltungshauptanmt
(WVHA) singerichtet wirde®!, dessen Lei-
Ver ORwald Toul wes2!, Vilfete. ¥ bEl
diesem Amt eine "Amtsgruppe D", die fir
die Konzentrationslagerverwaltung zustidn-
dig war und alle zentralen Anweisungen
herausgab4), Richard Gliicks wer =zls
Inspekteur der KL Leiter dieser Amts-
gruppe und zugleich Stellvertreter von
Pon1’).

Bis zum Kriegsausbruch wurden sechs Kon-
zentrationslager errichtet, ndmlich
Dachau, Sachsenhausen, Mauthausen,
Buchenwald, Flossenbiirg und Ravensbriick,
in denen bei Kriegsausbruch 21 400 Haft-
linge untergebracht Waren6 . Spédter kamen
zahlreiche Konzentrationslager hinzu,
u.a. Auschwitz, Neuengamme, Gusen, Natz-
weiler, Gross-Rosen, Iublin (Majdanek),
Stutthof, Bergen-Belsen und Mittelbau
(Dora)T). Neben diesen Hauptlagern gab

es noch eine Vielzahl von Nebenlagern8
und andere von der SS verwaltete Arbeits-
lager, die auf Deutschland und die be-
setzten Gebiete verteilt wareng). Im
August 1943 gab es insgesamt 19 Konzen-
trationsleger mit 224 000 H&ftlingeni®),
deren Zahl sich bis 1944 auf 464 357 er-
hbhtell), Im Marz 1945 sass eine halbe
Million Menschen in Konzentrationslagern

ein12).

Uber die Einweisung der Haftlinge in die
Konzentrationslager gibt ein Erlass
Heydrichs vom 2. Januar 1941 Aufschluss.
Wahrend sich bis dahin die Einweisung
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von Hgftlingen in die einzelnen Iccer
vornehmlich nach Gebieten gliederte

- so wurden beispielsweise ntch Dachau
siiddeutsche, nach Buchenwald ostdeutsche
und nach Sachsenhausen norddeutsche Haft-
linge verbracht - , richtete sich nun-
mehr die Einweisung in ein Konzentrations-
lager nach dem Einwelsungsgrund.

In dem erwdhnten Erlass heisst esl):

"Der Reichsfihrer-SS und Chef der
deutschen Polizei hat seine Zustimmung
zu der Einteilung der Konzentrations-
lager in verschiedene Stufen, die der
PersOnlichkeit des Hdftlinge und dem
Grad der Gefdhrdung fir den Staat
Rechnung tragen, erteilt. Dandéch vere
den die Konzentrationslager in folgen-
de Stufen eingeteilt:

Stufe I1: Fir alle wenig bzlasteten
und unbedingt bes serungs-
fdhigen Schutzhiirtli inge,
ausserdem fir Souderfdlle
und Einzelhaft die 'dgers

Dachau,
Sachsenhzusen und
Auschwitz I

(letzteres kommt cack it 8
fiir die Stufe II in Frdge)

-
f =]

Stufe Ia: Flir alle alten und bedingt
arbeitsfdhigen Schutzhidft-
linge, die noch im Hell-
krautergarten beschaftigt
werden konnen, das Lager

Dachau.

Stufe II: Fiur sechwerbelastecte, je-
doch noch crziehungs- und
besserungsfihige Schutz-
haftlinge die Lagcr:

Buchenwzald
Flossenblirg
Neuengamme und
Auschwitz II
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Stufe III: Piir schwerbelastcte, ins-
besondere auch gleichzeitig
kriminell vorbestrafte und
asoziale, d.h. kaum noch
erziehbare Schutzhédftlinge,
das Lager

Mauthausen,

Ausgenommen von der Einwelsung in die
unter Ia angefilhrte Stufe sind alte
und arbeitsunfdhige Héftlinge, bel
denen eine Krankenbehandlung crforder-
lich ist, und die deshalb in der hier-
fliir vorgesehenen Abteilung des betref-
fenden Konzentrationslagers bleiben,
bezw. bel schwereren Fdallen in die
Krankenabteilung des Konzentrations-
lagers Sachsenhausen uUberfilihrt werden
milssen.

Von einer Umgruppierung des Haftlings-
bestandes nach der neuen Stuieneintei-
lung innerhalb der Lager muss wegen
der zur Zeit laufenden Massnahmen zur
Durchfilhrung des Haftlingseins.tzes
vorerst noch abgesehen werden. Neue
Einwecisungen werden dagegen kinftig
nach der Stufeneinteilung vorgenommen
werden.

Ich ersuche daher, in Zykunft bei allen
Antrdgen auf Schutzhaftanordnung und
Uberfilhrung in ein Konzentrationslsager
unter Beriicksichtigung der Perstnlich-
keit des Schutzhdftlings und des Grades
der Gefdhrdung des Staates durch den
Hiftling, gleichzeitig Vorschlédge hin-
sichtlich der Lagerstufe zu machen."

Die Aufgabe der Konzentrationslager bestand
zunédchst darin, politisch gefdhrlich er-
scheinende oder dem NS-Rcgime nicht gseneh-
me Personen zu isolieren und zu vernich-
tenl). Im Jahre 1942 vollzog sich eine
dahingehende Wandlung, dass die Vernich-
tung der Hadftlinge nicht mehr wie bislang
durch systematische Misshandlungen und
ochikanen erfolgte - so wurden beispiels-
weilise in Sachsenhausen Schlédgertypen wie
Schubert und Sorge vom Lagerdienst abge-
1lost - = gondern durch Ausnutzung der
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Arbcitskraftl). Dass diese Ausnutzung der
Arbeitskraft der Haftlinge im Endergcbnis
bis zur Vernichtung ging, crhecllt ein
Aktenvermerk des damaligen Reichsjustiz-
ministers Thicrack iliber eine Besprcchung
mit dem Reichsfiihrer-SS Himmlcr in dessen
Feldhauptquartier am 18.9.1942, bei der
die Auslieferung bestimmter Kategorien
von Justizh&ftlingen an den Reichsfilhrer-
55, d.h. die Uberstellung in Konzentra-
tionslager, vereinbart wurde. Unter Zif-
fer 2) dieses Vermerks heisst es wortlich?):

"Auslieferung asozialer Elemente aus

dem Strafvollzug an den Reichsfihrer-SS
zur Vernichtung durch Arbeit. Es wer-
den restlos ausgeliefert die Siche-
rungsverwahrten, Juden, Zizeuner,
Russen und Ukrainer, Polen liber drei
Jahre Strafe, Tschechen und Deutsche
Uber acht Jshre Strafe, nach Entschei-
dung des Reichsgjustizministers....."

Das Schicksal der durch mangelhafte Erndh-
rung und physische Uberbeanspruchung
arbeitsunfihig gewordenen Hiftlinge wurde
dann schliessglich - soweit sie nicht an
den Folgen der Uberbeanspruchung von
sclbst starben - durch Ausdchnung der
sogen. "Euthanasie" auch auf diese Un-
gliicklichen besiegeltB).

Immerhin wurden in einer Anordnung des

WVHA vom 28.12.1942 die Lagerirzte ange-
wiesen, sich mit allen Mitteln dafiir ein-
zusetzen, dass die Sterblichkeitsziffern
in den einzelnen Lagern wesentlich herab-

gingcn4)

. Auch wurden Ubergriffe der
Bewachungsmennschaften gegeniiber Hift-

lingen eingeschrénkt5).
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Die Hiftlinge.

In dic Konzentrationslager wurden zunichst
nur politische Haftlinge als sg%en.
"Schutzhdaftlinge" eingeliefert™’. Spiter

—~ insbesondere ab Mirz 1937 i kamen
kriminelle und asoziale Personen ols
"Vorbeugungsh&dftlinge" gleichfalls in

die Konzentrationslager. Die Einlieferung
der Schutzhéftlinge erfolgte durch die
politische Polizei, die Gestapomf die ab
1939 als Abteilung IV dem RSHA angeglie-
dert war., Die Einlieferung der Vorbeugungs-
h&ftlinge crfolgte durch das Reichskrimi-
nalpolizeiamt4), das 1939 als Abteilung V
im RSHA aufging.

Zu den Schutzhdftlingen gehdrtens

politische Haftlinge
(staatsfeindliche Einstellung
bezw. Betdtigung) °

BibelPorschen !

tusweisungshdftlinge )

Judena)

]
ehemalige 1:7ehx-mach1:sa:ngehf;iri-3,@9’r

10)

die sogen. Ehrenhdftlinge und

Erziehungshﬁftlingell)

(Angehdrige von SS- oder
Polizeiverbidnden).

Zu den Vorbeugungshidftlingen gehdrten:

Berufsverbrecherl2)

AsozialelB)

Arbeitsscheue und Zigeuner unter
gewissen Voraussetzungenl4)
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Juden =zls Berufsverbrecher,
wenn sie kriminell vorbestraft
o}
waren )

2)

Homosexuelle
Sittlichkeitsverbrecher)

Im Leufe des Krieges kamen die auf Grund
des sogen. "Nacht- und Nebel-Drlasses"
vom 7.12.1941 +) in den bescetzten Getleten
festgenommenen Zivilpersonen hkinzu, deren
Verbleib geheim bleiben scllite und die
desh2lb u.2. such nicht schreiben durf-

ten5).

vamtliche Haftlingsgruppen in den Konzen-
trationslegern mussten dussere Kennzelchen
tragen, die ihrer Kleidun§ aufgendht wur-
den und zwar eine Nummer6 und einen far-
bigen DreieckswinkelT). Rot war die Farbe
der "Politischen", griin fiir Kriminelle

(nit einem aufgedruckten "S" fiir Siche-
rungsverwahrte), violett fiir Bibelforscher,
schwarz flir Asoziale, rosa flir Homosexu-
€lle, braun fir Zigeuner. Die jlidischen
Haftlinge trugen unter dicsen Markierun-
gen ¢in querstehendes gelbes Dreieck, so
deosg ein sechszackiger Stern entstand.

Die sogen. "Rassenschidnder", die gegen

das Nlrnberger Blutschutzgesetz verstossen
hatten, erhielten iliber dem gelben oder
grinen Dreleck einen querstelhienden schwar-
zen Streifen. Bel den ausléndischen Haft-
lingen wurde der Anfangsbuchstabe ihrer
Nationalitdtsbezeichnung auf den Winkel
sufgedruckt: ein "P" fiir die Polen, ein
"P" fir Franzosen usw.. Angechdrige der
Strafkompanien trugen unter der Winkel-
spitze cinen schwarzen talergrossen Punkt.
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Fluchtverddchtige erhielten auf Brust und
Ricken eine weiss-rote Zielschcibe aufge-
nsht. Sogen. "Riickfdllige", die zum zwei-
ten Male in e¢in Konzentrationslager ein-
geliefert wurden, erhielten unter dem
ocberen Winkelrand einen gleichfarbigen

Querstreifen.

Die Zzhl der Entlassungen war gering.
Politische Hidftlinge wurden in grosserer
Zahl nur im April 19391) auf freien Fuss
gesetzt. In der Zeit vor Kriegsausbruch
wurde ferner eine grosse Anzahl von Juden
und Ausweisungshidftlingen ins Ausland
entlassen. Im librigen kamen auf etwa 100
Neuzugiénge 12 bis 10 Entlassungen von

: 5k e 2
gsozialen und politischen HEFft1lingen ).

Nach Kriegsausbruch war die Zihl der Int-
lassungen sehr beschrénktj). ole kam erst
gegen Ende des Krieges in Betracht, weii.
sich H&ftlinge zu SS-Bewdhrungseinheiten

meldeten4).

Jedes Vierteljahr musste der Logerfihrer
einen kurzen Filhrungsbericht an die
Gestapo lbermitteln., Anregungen des Lager-
flhrers auf Entlassung wurden aber nur
gelegentlich berucksichtigtB .

Die S8-Lagerverwaltung.

An der Spitze des Kgnzentrationslagcers
bl e Kommandant6)' Im Konzentrations-
lager Sachsenhausen hatte er den Rang
€ines S?—Sturmbaﬂnfﬁhrers bis zum S3-Ober-
7

fihrer'’. Er hatte die volle Verfiigungs-

gewalt lber dags Iager im Rahmen der vom
Inspekteur der KL gegebenen Richtlinien
und war diesem, ab 1942 also dem WVHA.

unmittelbar verantwortlich.
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Die Kommandantur war in finf Hauptaebtei-
lungen aufgegliedert:

(1) der Adjutant

(2) Verwaltung fiir Gefangene und Truppen
(3) Schutzhaftlager

(4) Senitdtswesen

(5) Politische Abteilung

Daneben gab es noch die Wacheinheiten.

(1) Der Adjutantl’

sorgte flir die Durchfilhrung der
Kommandanturbefehle und den amtlichen
Verkehr mit allen Vorgesetzten und
nachgeordneten Dienststellen; er war
insbesondere fiir die Verbindung zur
Wecheinhcit verantwortlich. Im Xon-
zentrationslager Sachsenhausen hatte
er die Uberwachung des Schriftverkehrs,
die Verwaltung der Geheimsachen, den
Zellenbau, den Strafvollzug, das
Krematorium und die Fahrbereitschaft
unter sich.

(2) Die Verwaltung®)

wurde von einem Verwaltungsflihrer
wahrgenommen, der alle wirtschaftli-
chen Angelegenheiten des Lagecrs zu
regeln hatte. Ihm oblag insbesondere
die Vorsorge fiir Unterkunft und Ver-
pflegung. Thm unterstanden auch die
in der Effektenverwaltung zusammen-
gefasste Hiaftlingseffektenkammer

und die Hiftlingskasse.

(3) Das Schutzhaftlager
unterstand dem Schutzhaftlagerfﬁhrers).

Er war ein SS-Offizier im Range bis
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zum SS-Hauptsturmfilhrer. In Sachsen-
hausen gab es zeitweise bis zu drei
Schutzhaftlagerfilhrer. Der Schutz-
haftlagerfihrer war Tiir das Schutz-
haftlager der stdndige Vertreter

des Logerkommandanten wahrend dessen
Abwesenheit. Er Uberwachte den vom
Schutzhaftiager zu fllhrenden Schrift-
verkehr, die Fihrung und laufende
Berichtigung der Héftlingskarteil,
die Registratur, die ein- und =us-
gehende Hiftlingspost, die Unier-
bringung, Bekleidung und Verpflegung
im Einvernchmen mit der Abtellung
Verwaltung, die Arbeitsleistung der
Héftlinge und deren Arbeitseinsatz.
Beli Verstossen gegen die Loger-
disziplin konnte er Hadftlinge ver-
nehmen und beim Lagerkommandanten
Antrdge auf Bestrafung stellen.

Den einweisenden Dienststellen er-
teilte er auf Anordnung Flthrungs-
berichte. Fir die Arbeitskommandos
forderte er die zur Sicherung not-
wendigen Posten an, kontrolliert:

in Verbindung mit dem Lagerarzt die
Arbeitsfalhiigkelt der Haftlinge und
konnte Hafterleichterungen bewilli-
gen. Bel Fluchtversuchen hotte er
die notwendigen Massnahmen zur
Wiederergreifung zu treffen. Er war
fiir die Diensteinteilung der ihm
unterstellten 5S-Unterfihrer und
-M&nner verantwortlich und ertecilte
die Erlaubnis zum Betreten des
Schutzhaftlagers nach den Richt-
linien des Kommandanten.
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Zur Durchfilhrung seiner Aufgzben
ctanden dem Schutzhaftlagerfihrer
eine Anzahl von SS-Unterfilhrern zur
Verfiligung, von denen die wichtigsten
Positionen der Rapportfithrer, der
Arbeitsdienstfihrer und die Block-

flihrer innehatten.

(a) Der Rapportfuhrerl)

(in der Regel ein 3S-Unterfilhrer)
war stdndiger Dienstvorgesetzter
sémtlicher Blockfithrer und war
dem Schutzhaftlagerfiihrer fiir
die Diensteinteilung der SS-Un-
terfuhrer verantwortlich. Er
hielt sich im Lager auf und
hatte mit dem Arbeitseinsatsz
nichts zu tun. Rapportfiihrer

in Sachsenhausen war u.z. der
Angeschuldigte H i ¢ k 1 . In
diesem Lager stand im Ulbrigen
dem Rapportfilhrer ein zweiter
Rapportfiihrer zur Scite. Der
Rapportfilhrer nahm bei den Zihl-
appellen der HEftlinge die
Stdrkemeldungen der Blockfiihrer
entgegen und stellte die tigliche
Lager- und Verpflegungsstirke
zusammen. Nach dem :forgenapoell
kontrollierte er die Hiftlings-
unterkiinfte im Lagerbercich.

Er hatte die Neuzuginge zu iiber-
nehmen, auf die einzelnen Blocks
aufzuteilen und in Verbindung
mit dem Arbeitsdienstfiithrer
Transporte in andere ILager vor-
zubereiten und Verlegungen im
Lager selbst auszufilhren. Auch



- 56 —

hatte er die sogen. "Straf-
rapporte" der Hiftlinge vorzu-
bereiten und die wdchentlichen
Strafvollzugsrapporte zu erstel-
len, in denen die an den HEft-
lingen vollzogenen Strafen im
einzelnen aufgefiihrt waren.

Er hatte insbesondere diec H&A&ft-
lingskarteien zu iiberwachen und
zusammen mit dem Arbeitscdienst-
fiuhrer und dem Leiter der poli-
tischen Abteilung cinen lMonats-
rapport iUber das Schutzhaftlager
zu erstatten., Er filhrte auch

]
]

"Vernehmungen" durch, soweit
sich um sogen. Lagervergehen
handelte.

Ihm unterstand weiter der Spitzel-
einssbzr? Bupch HEPHidngs. TIn
Sachsenhausen gab es etwa 200
V-Leute, die dem Lagerfiihrer
Vorkommnisse mecldeten. Diese
wiederum wurden durch etwa

30 bis 40 Kontroll-Leute (K-Leute)
Uberwacht. Zu Spitzeln gsben sich
meistens kriminelle Hiftlinge
her, die dafiir geringfiigig nit
Zigaretten entlohnt wurden.
Spitzel wurden oft durch Un-
wechseln der Haftlingswinkel

und Verlegung in andere Blocks

in eine - vornehmlich politische-
Haftlingsgruppe eingefiihrt, die
den Betreffenden nicht kannte.
Wurde ein Spitzel entdeckt,
unternahm die ILagerleitung nur
wenig zu seiner Unterstiitzung
gegen die ILynchjustiz der Haft-
linge.
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(v)

(e)

Der Arbeitsdienstfuhrerl)

(in der Regel ein 8S-Unterfihrer)
iiberwachte die Arbeitsestellen und
die Arbeitsleistungen der zur
Arbeit eingeteilten H&a&ftlinge.
Beim Ausriicken der e¢inzelnen
Arbeitskommandos ilibergab er

diese dem Kommandofilhrer oder
rangdltesten Begleitposten, nach-

dem er die fiur ihre Bewachung

i

-

erforderliche Anzshl Posten an-
gefordert hatte. Im Lager Sach-
senhausen suchte der Arbeits-
dienstfihrer in der Rezel HAft-
linge fiir den Arbeitseingn’sz
nicht selbst heraus scndcrn lber-
liess dies der Haftlingssczlbst-
verwaltung. Die innerhalb des
Standortes arbeitenden Haftlinge
waren vom Arbeitsdienstfihrer
taglich zu kontrollieren.

Die Blockfiihrer2)

waren besonders geeignet er-
scheinende SS-Scharfiihrer der
SS~-Totenkopfstandarte. Einem
Blockfiihrer unterstanden jeweils
2 bis 3 Haftlingsblocks. Im
Lager Sachsenhausen gab es
durchschnittlich etwa 20 Block-
fﬁhrerB).

Der Blockfihrer hatte in den ihm
zugeteilten Hiaftlingsblocks fiir
Ruhe, Ordnung und Sauberkeit zu
sorgen und die Haftlinge zu
Jeder Tages- und Nachtzeit zu
kontrollieren, Er hatte die
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Anweisung, seine Aufgabe mit
riicksichtsloser Hidrte durchzu-
fihren. Irgendwelche Hommnisse
wurden ihm dabel nicht in den
Weg gelegt.

Neben diesem allgemeinen Auftrag
hatte der Blockfithrer seinen
tdglichen Dienst nach einem vom
Rapportfihrer aufgestellten und
vom Schutzhaftlagerfihrer geneh-
migten Wochendienstplan zu ver-
sehen. S0 wurden Blockfithrer zum
"Wach- und Bereitschaftsdienst"
am Lagertor herangezogen. Es gab
cinen "Blockfither vom Dienst',
der fiir 24 Stunden das Aus- und
Eingehen sédmtlicher Haftlinge
am Lagertor lberwachte und der
dag Dienstiibergabe-, dac Be-
gtands- sowie das Haftlings-
arbeitskommando-Buch fiihrte.

Er wurde von einem weliteren
Blockfiihrer unterstiitzt, der ihn
wdhrend der Nacht- und Lssens-
zeiten abldsen konnte, so dass
die dauernde Besetzung des
Legertores gesichert war. Weiter-
hin wurden 2 bis 3 Blockfiihrer
zum "Bereitschafts- und Lager-
dienst" eingeteilt. Sie waren
flir besondere Aufgaben verant-
wortlich und wurden namentlich
zur Vollstreckung von offiziel-
len Lagerstrafen herangezogen.
Sie unterstiitzten den Rapport-
filhrer bei der Aufrechterhaltung
der Ordnung im Lager nach demnm
Ausricken der H&dftlinge. Diese
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(4)

(5)

Blockfihrer waren such hei der

Aufnahme neuer Hiéftlinge zuge jen.

Blockfiihrer wurden ferner zu
Lrbeitskontrollen eingesetzt und
unterstanden insoweit derm Arbeits-
diengtfihrer. Bel bestiumten
Arveitskommendos wurde stidndig

ein Blockfiihrer zu Kontroll-
zwecken eingesetzt. Die Kgntrolle
bezog sich auf die Sicherung der
Arbeitskommandos durch die Posten-
kette und den Arbeitseifer der
Haftlinge.

Das Sanitétswesenl)

unterstand in personeller Hinsicht
dem Kommandanten. In sachlicher
Hingicht war allein der leitende
Arzt verantwortlich, dem dienst-
liche Befehle des Kommandanten
insoweit nicht gegeben vwerden
konnten.

An der Spitze stand der Standort-
arzt der Waffen-5S. I1hm waren
Pruppenérzte fiir das B3-Personal
(das in einem ausserhalb des
Lagers gelegenen SS-Revier behan-
delt wurde) und Lagerdarzte fiur
den Lagerbereich untergeordnet.

Die politische Abteilung?)

gehorte nur organisatorisch zum
Lager. Sie war die Vertretung der
Gestapo im Lager und wickelte den
gesamten Akten- und Schriftverkehr
von und zu den Gestapostellen ab.
ole hatte mit dem Lagerspitzel-
dienst nichts zu tun. Verhére
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bei der politischen Abteilung
waren meistens 2ls sogen. "ver-
schirfte Vernehnmungen" mit kor-
perlichen Misshandlungen verbun-
den und wurden von den Hiftlin-
gen sehr gefiirchtet.

Die Wachmannschaften des Lagers wur-
den von dem Wachsturmbann gestellt
und hatten mit dem eigentlichen inne-

ren Legerbetrieb nichts zu tun.l)

Im Lager Sachsenhausen stellte die

Bewachung die SS-Totenkopfstandarte
2), aie 1938 aus den

Sturmbannen "Ostfriesland" und

"Brandenburg"

"Brandenburg" gebildet worden war.
Sie war im Truppenbercich des Lagers
Sachsenhausen untergebrecht. Zur Be-
wachung wurde jeweils ein Sturmbann,
der sogen. Wachblock, cingesetzt, der
etwa jede Woche gewechselt wurde.
Dicser Wachblock unterstand wihrend
der Wachzeit dem Lagecrkommandanten.
Die Bewachungsmannschaften stellten
nicht nur die Bewachung zuf den
Tlirmen der Lagerumfriedung sondern
auch die Postenkette bei den Arbeits-
kommendos sowie auf dem Weg zur
ﬂrbeitsstétte3). Zwel Posten gingen
etwa 10 Schritt der Kolonne voraus,
zviel gingen an jeder Seite mit drei
Schritten Abstand und zwel weitcre
marschierten hinterher. Wenn ein
H&aftling das Glied verliess oder von
seiner Arbeitsstelle fortlief und die
Postenkette lberschritt, wurde sofort

: )
auf ihn geschossen4’.
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Die Hiftlingsselbstverwaltung.

Auf der Hiéftlingsseite war die 1nnere
Organisation nach dem Grundsatz der
Selbstverwaltung aufgebaut. Unter
Selbstverwaltung in diesem Sinne ist
zu verstehen, dass durch sie gesche-
hen sollte, was die SS-Lagerfithrung
wollte.

An der Spitze stand der Lageréltestel),

der eine Armbinde trug, die ihn als
solchen auswies. In Sachsenhausen
hatte der Lagerdlteste zweli Stell-
vertreter. Er wurde vom Schutzhaft-
lagerfihrer auf Vorschlag des Rapport-
filhrers ernannt. Die Héftlinge wurden
vorher nicht gefragt. In der Regel
wurden als Lager&dlteste solche Minner
ausgesucht, die auch das Vertrauen

der Haftlinge hatten, da dies die
Arbeit der Lagerverwaltung erleichter-
te. Die Aufgabe des Lagerdltesten be-
gtand darin, verantwortlicher Vertreter
des Lagers gegeniiber der SS zu sein,
an den sie sich jederzeit halten konn-
te, wenn sie irgendetwas zu verfligen
hatte. Er hatte fiir Ordnung im Lager
zu sorgen und ausserdem reprédsentative
Aufgaben zu erfillen,

Wenn auch die Laggerselbstverwaltung
keinen unmittelbaren Einfluss auf die
Befehle und Anordnungen der 5SS hatte,
so konnte ein mutiger und geschickter
Lagerédltester in vielen Dingen das

Los der Hi&ftlinge erleichtern. Er
konnte seinen Vorgesetzten Verbesse-
rungs- und Milderungsvorschlége machen.
Dem Lagerédltesten standen der Repport-
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schreiber und der Arbeitsdienst
(Arbeitsstatistik) zur Seite.
Der Héftlingsrapportschreiherl} war
der Vorarbeiter der Haftlingsschrelb-
stube, der dem Rapportfilhrer auf Sei-
ten der SS entsprach. Hier wurden die
gesamte innere Verwaltung des Lagers,
usw. geregelt. Auch wurden die an sich
von SS-Leuten durchzufiihrenden
Schreibarbeiten hidufig von Haftlingen
durchgefiihrt, weil den SS-Mannern die
Schreibarteit entweder zu langweilig
oder zu kompliziert varz). Dabei wer
2 keine Seltenheit, dass die Hég%m

inge auch Geheimvorgidnge bearbeite-

-

ten und so einen guten Einblick in
die gesemten Legervorginge und in die

Zusammenhénge erhielten, daie vie.el

=

i

M ¢
~

8S5~-Angehdrigen unzugidnglich waren”’.

Der Arbeitsdienst?) im Rehmen dexr
Eaftlingsselbstverwaltung hatte mit

dem Arbeitsdienstfithrer zusammen®Pu-
arbeiten. Der Arbeitsdienstfihrer

nannte zumeist nur eine bestimmte Zahl
von Hidftlingen, die an einer bestimm-

ten Arbeitsstelle gebraucht wurden.

Der Halftlingsselbstverwaltung war es als-
dann Uberlassen, die H&ftlinge einzu-

Teilen.

Duarch Zusammenwirken von Lagerdltesten,
Rapportschreiber und Arbeitsdienst war
2s mbglich, Haftlinge, die sich die
Mnenade bestimmter Blockfihrer zuge-
zogexn natten, vor einem sicheren Tod
zi. retten. Dies konnte einmal dadurch
gcechehen, dass sie einem andere®



- B -

Kommando zugeteilt wurdenl). Auch be-
stand die Moglichkeit, Hiftlinge in
ein anderes Lager zu verlegen; denn
oft war es der Haftlingsselbstverwal-
tung iliberlassen, Vorschldge fiir dile
Verlegung in andere Lager einzurei-
cht:ﬂ2
Auch in der politischen Abteilung
waren Haftlinge mit der Fihrung von
Kerteikarten und Schreibarbeiten be-
traut>). In Fallen, in denen bestimmte
Anweisungen fir die Verlegung in ein
anderes Lager oder fiir die Einteilung
in bestimmte Arbeitskommandos vor-
lagen, konnte durch Anderungen und
Unmtausch von Karteikarten daz Los von

Mithdftlingen erleichtert werd en4)

Innerhalb der Haftlingsreihen be tand
weiter ein gewisser Warndlenst)}, von
dem die SS nichts wissen durfte, der
den Lagerdltesten aber sogleich unter-
richtete, wenn irgendwelche Massnrahmen
der SS-Verwaltung im Gange waren.
Hierzu gehOrten insbesondere die
"Laufer" 6), die die Verbindung zwi-
schen den Kommandanturstellen und der
Hzftlingsschreibstube einerseits und
zu den Haftlingen andererseits auf-
rechterhielten.

Wegen der besonderen Bedeutung der
Stellung des 1. Lagerdltesten bemih-
ten sich die verschiedenen Hi&ftlings-
kategorien - insbesondere die poli-
tischen und kriminellen H&ftlinge - ,
diese Stellung durch einen der ihren

T)

zu besetzen' /. Bel den politischen

Hiftlingen waren wiederum die
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verschiedenen politischen Gruppen von
Bedeutung; die zahlenmissig tiberwiec-
gende Gruppe bildeten die kommunisti-
schen Hdlllinge.

In Sachsenhausen war zu der Zeit, in
der die zur Anklage stehenden Taten
begangen worden sind, der Zcuge Naujoks
Lageréltesterl). Wie sein Vorgénger
Osgkar-Miller war er politischer Hift-
ling von persdnlicher Integritdt,
Organisationsfihigkeit und langjéhri-
ger Lggererfahrung. Er war als ehe-
maliger XKPD-Funktiondr in das Lage:
eingewiesen worden. Ihm wird von allen
Zeugen, sowelit sie darauf zu sprechen
kommen, das beste Zeugnis ausgestellt.
Er erwies sich als besonders geschickt,
gewandt und flirsorglich; er verstand

es auch, diesen Posten von April 1939
bis Oktober 1942 zu halten, was in
keinem anderen Konzentrationslager
einem Haftling gegliickt ist. Schliess-
lich fiel er einer Intrige zum Opfer.

An der Spitze der einzelnen Wohnblocks
standen auf der Hiaftlingsseite die
Blockéltestenz). Sie wurden vom Lager-
dltesten vorgeschlagen und von der
SS-Lagertihrung bestdtigt. Sie waren
dem Blockfiihrer fiir alles verantwort-
lich, was im Block geschah. Die Block-
&ltesten fiihrten ein Blockbuch, in

dem die H&ftlinge mit Namen und Nummer
eingetragen waren. Abginge (Tod, Ver-
legung) und Zuginge wurden besonders
notiert. Bei den Z&hlappellen wurde
das Blockbuch vorgelegt.
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Jeder Block hatte zwei Fliigel (4 und B).
Der Blockilteste war in dem Block-

fliigel, in welchem er lag, zugleich

o]

Stubeniltester. Zu seiner Unterstiitzung

U

wihlte er sich fiir den anderen B}ock—
fliigel einen Stubendltesten ausl’,
Innerhalb des Blocks gab es einen
Blockschreiber und den Stuberdicunst.
Der BlockschreiberQ) war insbesondere
behilflich, den Rapport vorzubereiten
und hatte zu diesem Zwecke nich be-
stimmten Richtlinien aufgecstellte
Formulare oder Tafeln zu fihrer, die
die Blockdltesten zum Zghlappell mit-
nahmen und dem Rapportfiihrer vorleg-
ten., Dem Stubendienst3 oblag dic
Aufrechterhaltung der Ordnung und
Sauberkeit im Block sowie die Versor-
gung der Blockinsassen mit den Ess-
portionen, die sie selbst verteilten.
Der Stubendienst wurde in der Rcgel
vom Blockdltesten in Verbindung mit
dem Blockfithrer eingeteilt. Block-
altester und Stubendienst brauchten
nicht mit den Arbeitskommandos aus-
zuriicken.

In den Stuben gab es weiterhin noch
Tischalteste4), um die sich &aber die
SS-Verwaltung weiter nicht kimmerte.
Den Arbeitskommandos standen sogen.
"Kapos" 5) vor, die dem SS-Kommardo-
fihrer verantwortlich waren. Einge-
setzt wurden sie durch den Arbeits-
dienst. Sie hatten in Sachsenhausen
die Bezeichnung "Vorarbeiter" 6). Sie
waren als Aufsichtspersonen eingesetzt,
teilten die Arbeit ein und brauchten
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selbst nicht mitzuarbeiten. Die Vor-
arbeiter waren vorwiegend kriminelle
Hadftlinge, die, um sich bei den S5-
Leuten beliebt zu machen, die ihnen
unterstellten Hadftlinge zur %rbﬁit
antrieben und misshardeltent”.

Lagerstrafen.

Bereits am 1. Oktober 1933 hatte Eicke
als Lagerkommandant in Dachau Tilr die-
ses Lager eine ausserordentlich scharfe
Disziplinar- und Strafordnuig crlas-—

iyr

senz), die fir geringste "Verzchen"
ungewohnlich harte und jeder lienschen-
wirde hohnsprechende Strafen asndrohte.
Eicke begriindete diese Hirte wie IolgtB):
"Toleranz bedeutet Schwdche. Aus
dieser Erkenntnis heraus wird
dort ricksichtslos durchgegriifen,
wo es im Interesse des Vaterlandes
notwendig erscheint. Der ansitédndige,
verhetzte Volksgenosse wird mit
diesen Strafbestimmungen nicht in
Beriihrung kommen. Den politisic-
renden Hetzern und intellektuellen
fihlern - gleich welcher Richtung -
aber sel gesagt, hitet euch, dass
man euch nicht erwischt, man wird
euch sonst nach den Hélsen greifen
und nach eurem eigenen Rezept zum
Schweigen bringen."

Eicke masste sich in dieser Lagerord-
nung sogar das Recht an, flUr bestimmte
Zuwiderhandlungen die Todesstrafe durch
Erh&ngen oder Erschiessen anzuordnen.
Ferner bestimmte er in einer am glei-
chen Tage erlassenen "Dienstvorschrift
fliir die Begleitpersonen und Gefangenen-
bewachung", dass ein Haftling, der zu
entfliehen versuche, zu erschiessen sei
und der Posten straffrei ausgehe4).
Diese Disziplinar- und Strafordnun
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wurde zum Vorbild fiir die in spiteren
Jahren herausgegebenen Dienstvorschrif-
ten fir dic Konzentrationslager.

Die Dienstvorschriften glicdern die
zu verhédngenden Strefen in Ordnungs-
strafen, Arreststrafen und kirper-
liche Ziichtigungen.

Unter die Ordnungsstrafen rechunete
die Verwarnung unter Androhung cliner
Bestrafung, die Strafarbeit in der
Preizeit unter Aufsicht eines S5~-Jn-
terfilhrers, das Verbot, Privatbriecfe
zu schreiben oder zu empfangen, der
Entzug der Mittagskost bei voller
Beschdftigung, die Einweisung in die
Strafkompanie und das harte Lager
nach der Tagesarbeit in einer Zelle.

Obschon lediglich als Ordnungsstrafe
aufzufassen, kam die Einweisung in

die Strafkompanie im Konzentrations-
lager Sachsenhausen vielfach einem
Todesurteil gleichl). In der hier in
Rede stehenden Zeit wurde die Straf-
kompanie bei unmenschlicher EZehandlung
zu den schwersten Arbeiten eingesetzt.
Auch hatte die Strafkompanie das znicht
minder schwere ”Schuhlﬁuferkomaﬁndo“?)
zu stellen. Hingu kam, dass die Straf-
kompanie von den brutalsten 38-Unter-
flihrern sowie Block- und Stubendltesten,
die als Kriminelle mit den SS-Leuten
vielfach gemeinsame Sache machtoen,
beaufsichtigt wurde, so dass die Haift-
linge selbst in ihrer Freizeit des
Lebens nicht sicher waren.

Die Arreststrafen wurden im Lager
Sachsenhausen nur selten alleine
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verhdngt. In der Regel wurden Arrest-
strafen mit Priigelstrafe oder dem sogen.
"Pfahlhdngen" verbunden.

Im Rahmen der korperlichen Zichtigun-
sent) pownten 5 bis 25 Sehlsge - in

der Regel war es immer die Hochststrafe -
auf das Gesdss und die Oberschenkel
verabfolgt werden. Hiufig mussten die
zu schlagenden Haftlinge die Schléige
mitzédhlen., Verzihlte sich ein HEft-
ling unter dem Eindruck der Strafe,
konnte es vorkommen, dass die doppelte
Anzahl von Schlidgen verabreicht wurde.
Die Anzahl der Schlidge wurde vom Lager-
kommandanten bestimmt und musste vom
Inspekteur der Konzentrationslager
gebilligt werden. Die Priigelstrafe
sollte nach vorheriger &rztlicher
Untersuchung und im Beisein des Lager-
arztes vollzogen werden. Die Lagerdrzte
weigerten sich jedoch teilweise, an

der Zichtigung teilzunehmeﬁz). Die
Strafe wurde auf dem sogen. "Bock",
Uber den der Haftling gelegt wurde,
vollzogen.

Neben diesem offiziellen Strafsystem
gab es noch besondere Strafen. Zu die-
sen gehdrte das bereits erwiéhnte
"Prahlhéingen" 5). Hierbei handelte es
sich um eine der unmenschlichsten
Quélerelen. Die Hinde des Haftlings
wurden hinter dem Riicken mit Stricken
gefesselt; dann wurde der hochgehobene
Korper mit den gefesselten Hinden an
den Haken eines in die Erde eingelasse-
nen Pfahls in etwa zwel Illeter Hohe
aufgehingt, so dass der Kérper frei
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in der Luft schwebte. Das ganze Kirper-
gewicht lastete also auf den nach hin-
ten auswidrts gebogenen Gelenken, Diese
Tortur war mit den filirchterlichsten
Schmerzen verbunden. Die Schreie der
auf diese Welse gequidlten Hiftlinge
wurden im ganzen Lager gehdrt. Die
Tortur hatte in der Regel ausgerenkte
Schultergelenke und zum Teil dauernde
Korperschédden zur Folge. Das "Pfahl-
héngen" wurde im Lager Saclsenhausen
im Hofe des sogen. "Zellenbaues" durch-
gefihrt.

Als Disziplinarmassnahme gab es weiter
das Tor- und Strafstehenl . Bei denm
Torstehen mussten die Haftlinge den
ganzen Tag Uber manchmal bei glilthender
Hitze ohne Schatten oder - was noch
schlimmer war - in eisiger Kdlte vor
der Blockflhrerstube stehen oder in
Kniebeuge mit vorgehaltenen Armen

- dem sogen. "Sachsengruss" - 2)
hocken. Oft vergniigten sich die SS-
Unterfihrer noch zusédtzlich damit,

die vor der Blockfihrerstube stehanden
Haftlinge zu schlagen oder zu trcten
und selbst bei strenger Kdalte mit
Wasser zu ibergiessen. Diec Folge war,
dags die Haftlinge schon vielfach an
Ort und Stelle zu Eissdulen erstarrten
urid tot zusammenbrachen; andere bekamen
Lungenentziindung und starben wenige
Tage spdter oder behielten zumindest
dauernde Gesundheitsschidden zuriick.
Auch kam es vor, dass ecinzelne Hift-
linge oder ganze Blocks vor ihren
Baracken stehen mussten, dabei eben-
falls misshandelt und mit Wasser liber-
gossen wurden.
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Zu den Strafen, die ganze Blocks der
Arbeitskommandos Uber sich ergehen
lassen mussten, %ehbrte das sogen.
"Sporttreiben" & . Hierbei mussten

die Haftlinge oft stundenlang laufen,
hiipfen, rollen und alle erdenklichen
Ubungen ausfihren. Die SS-Unterfihrer
machten sich einen Spass daraus, auf
den Haftlingen herumzutreten, sie zu
schlagen oder sonst zu misshandeln.
Beli solchem "Sporttreiben' gab es in
der Regel Tote.

Die Verhdngung von Strafen erfolgte
auf Grund von Heldungcnz), die vom
Rapportfithrer oder Arbeitsdienstfihrer
angenommen und dem Lagerkommandancen
vorgelegt wurden. Dieser entschied

auf Grund der Fihrungsakte des HZft-
lings; eine Anhtrung des Hiftlings

gab es grundsédtzlich nicht. Tor- und
Strafstehen sowie das "Sporttreiben"
wurden vom Schutzhaftlagerfihrer ver-
hangt, das "Sporttreiben'" fithrten die
Unterfihrer jedoch auch ohne dessen
Genehmigung aus. Da es a2ls llangel an
Autoritdt angesehen wurde, wenn ein
Blockfiihrer zuviele Meldungen abgal,
ahndete er selbst angebliche Verstdsse
von HéftlingenB?n Ort und Stelle durch

Misshendlungen-’.



IT.) Das Konzentrationslager Sachsenhausen.

-

1,) Entstehung und Einrichtung des Lagers.

1)

a) Die Gesamtanlage™’.

Das Konzentrationslager Sachsenhauscn
wurde im August 19%6 etwa 25 km nordést--
lich von Berlin am Rande der Stadt Ora-
nienburg durch Haftlinge decs Konzenr
trationslagers Esterwegen errichteﬁg).
Zuvor hatte das Geldnde dem fiir die
Olympiade errichteten Sportlerdorf ge.-

7 -
dient)). Anfeng September 1936 wurde

das gesamte K nzentrationslager Zstervegen

nach Sachsenhausen verlegt.

Das Lager gliederte sich in drei Teile:

—

(a Den grossten Teil nahmen die Trup: en-
untcrkunfte4) des Standortes Orsnien-
burg ein, in dem das Wachbataillon
und auch andere Truppentcile der S8

untergebracht waren.

(b) Der Kommandanturbereich war vor den
Lager gelcgenS). Hier waren u.a. die
S83-Verwaltungsbiiros, die politische
Abteilung, die Baracke mit dem SS-
Fihrerheim samt Speisesaal, Kantine
und Kiiche und die Unterkiinfte der
unverheirateten Kommandanturangehori-
gen untergebracht. Verheiratete S8-
Angehdrige wohnten mit ihren Angeht»i-
gen nmeist ausserhalb des Lagers, wo
u.a. von Haftlingen eine inzehl Ein-
familienh8user errichict worden T&JG).
Kommandanturbereich und Schutzhaft-

lager waren nach allen Seitern mit
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einer Mauer umgeben. Durclh das Tor
des Kommandanturbereiches filhrite zine

Strasse zum Tor des Schutzhaftlagers.

Das Schutzhaftlagerl).

Das Schutzhaftlsger hatte eine Grundlinie
vorl 650 Metern und bildete mit zwei Schen-
keln von je 680 Metern ein etwa gleichsei-
tiges Dreieck. Der Haupteingsng fiihrie
durch den Turm A, der sich in der Mitte
der Grundlinie des Lagerdreieckes befand;
bel diesem Turm A handelte es sich um ein
zwelfliigeliges Gebdude mit einem Turmauf-
satz. Im ersten Stock des Turmgebiudes
waren die Rdume des Lagerfilhrers und ces
Rapportfihrers untergebracht. Das Erd-
geschoss war rechts von der Tordurchfahrt
fur die Blockfilhrer vom Dienst vorgesehen,
die von der Blockfihrerstube sus den
Lagereingang gut liberwachen konnten; auf
der anderen Seite lagen die Riume des
Arbeitsdienstfithrers. Der Zugang war von
einem eisernen Tor begrenzt, das die Auf-
schrift aufwies: "Arbeit macht frei.

Uber dem Tor war die Inschrift "Schutz-
haftlager" angebracht.

Vom Tor aus gelangte man auf den Appell-
platz, der halbkreisformig mit einem Radius
von 125 Metern angelegt war. In Verlinge-
rung der Durchfahrt des Turmes A reichte
die Lagerstrasse bis etwa zum Ende der
Lagerspitze.

An das Halbrund des Appellplatzes schloss
sich im Sommer 1940 eine Schuhversuchs-
strecke mit verschiedenartiger Boden-
beschaffenheit an, auf der ab 1940 das
sogen. "Schuhlduferkommando" marschieren

mussteg).
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An die Schuhversuchsstrecke gliederten sich
strahlenformig in vier Ringen die Unter-
kunftsbaracken. Auf der Stirnseite der
vorderen Baracken befanden sich von links
nach rechts gesehen die Wortel):

"Es gibt einen Weg zur Freihcit!
Seine Meilensteine heissen:
Pleiss, Gehorsam, Ehrlichkcit,
Ordnung, Sauberkeit, Niichternheit,
Wahrhaftigkeit, Opfersinn und
Liebe zum Vaterlend!"

Das Wort "Liebe" stand beczeichncnderwelse
an Block 11, in den die Strafkompanie und
spater die zu erschiessenden russischen
Kriegsgefangenen eingewiesen waren.

Am linken Fliigel der Barackenhalbringe
befand sich der Revierbereich, auch
Krankenbau genannt, mit dem Geb&dude der
Pathologie und dem Leichenkellcr2 . Dann
schloss sich der erste Blockring mit

16 Blocks an, Es handelte sich um die
Blocks 1 bis 14, das Haftlingsbad und die
Effektenkammer. Der Block 6 war der sogen.
"Kommandiertenblock", der insbesondere
diejenigen Haftlinge aufnahm, die in der
Logerselbstverwaltung tdtig waren. In

das rechts von Block 6 gelegene Haftlings-
bad wurden bis zum Oktober 1940 die Neu-
zugénge nach ihrer Einlieferung gebracht;
hier wurden sie geschoren, entlaust, ge-
duscht und schliesslich mit der Hiftlings-
kleidung versehen. Spater wurden die Neu-
zugdnge nach ihrer Einlieferung in die
Entlausung, den Block 56 des dritten
Lagerringes, gebracht. Die Effcktenkammer
diente zur Aufbewahrung der Privatsachen
der HaftlingQB . Hieran schlossen sich die
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Blocks 7 bis 10 an. Die Blocks 11 und 12
sowie vom dahintergelegenen zwciten Ring
die Blocks 35 und 36 bildeten die sogen.
"Isolierung" 1). Im Jahre 1940 wurden der
Block 10 und der dahintergelegene Block 24
in die Isolierung einbezogen. Als im
Jahre 1941 russische Kriegsgefangene ins
Lzger kamen, wurde die Isolierung in die
Blocks 13 und 14 des ersten Blockringes
verlegt und die Kriegsgefangenen in die
vormaligen Isolierungsblocks eingewiesen,
In dieser Isolierung waren die soren.
"Riickfalligen", die Strafkompanie, die
Bibelforscher, die Homosexuellen scwie
zeitweilig die Zuginge (von Anfang 1940
bis Sommer 1941) und von den jidischen
Heftlingen die sogen. "Rassenschinder®

(im Frihjahr 1940) untergebracht. Die
lsolierung hatte eine besondere Abirennung
jurch Stacheldraht und Tor von dem ibrigen
H&ftlingslager. Ausser zur Arbeit konnten
die Haftlinge die Isolierung nicht ver-
lassen. Durchweg hatten sie schwerste
Arbeit zu leisten. Die Isolierung - in
besonderen Masse die Strafkompanie - war
in erster ILinie zur Vernichtung der Haft-
linge bestimmt., Die H&8ftlinge bekamen 1in
der Hegel bei ihrer Einlieferung 25 Stock-
schlige auf dem Bock. Von 1 200 H&ftlingen
in den Jahren 1940/41, die in der Isolie-
rung untergebracht waren, waren in der
Regel nur 500 arbeitsfdhig. Die Arbeits-
unféhigen - somit Kranke - nussten beson-
ders strapazicdse "Stehkommandos" mit-

machen.

In Verldngerung des ersten Lagerringes

schloss sich rechts von Block 14 das sogen.

e 2 -
"Kleine Lager" ) an, das 18 Bearacken
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unfasste. Diese waren in drei Reihen zu

6 Baracken parallel zuelnander angeordnet.
Es handelte sich um die Blocks 15 - 20,

37 - 42 und 57 - 62, In dem "Kleinen Lager"
waren insbesondere judische Hiftlinge und
zeitweilig auch Polen, die Haftlinge der
"Sonderabteilung Wehrmacht" und die
"38-FErziehungsstiirme" untergebracht. Ab
Sommer 1941 diente das "Kleine Leger"
welterhin zur Aufnahme von Neuzugingen.
Hinter dem ersten Lagerring befanden gich
die Blocks 21 bis 38, von denen die Baracken
35 und 36 - wie bereits erwdhnt - in die
Lsolierung einbezogen waren, sowie Hif%-
lingswidscherei und Haftlingskiiche, die
sich hinter dem Haftlingsbad bezw. hinter
der Effektenkammer befanden. An Block 36
schloss sich der sogen., "Zellenbau' 1) an,
der besonders eingezdunt war. Der "Zellen-
bau" enthielt die Arrestzellen des Lagers.
In einem Teil befanden sich Eingzelzellen
fir "prominente Haftlinge". Zu diesen ge-
horten u.a, Pfarrer Niemdllerz) und
Payne-BestB), Die hier untergebraechten
Haftlinge nahmen am Lagerleben nicht teil.
Die Bewachungsmannschaften des Lagers
hatten auch zu ihnen keinen Zutritt.

Im Hof des Zellenbaues befanden sich die
Vorrichtungen zum sogen. "Ffahlhingen"

A
und der "Bock" fiir die Prugelstrafer*).

Hinter dem zweiten Lagerring lag der dritte
Ring mit den Blocks 44 bis 56 sowie der
vierte Ring mit den Blocks 63 bis 68 urd
drei weiteren Baracken, die die Hiftlings-
bekleidungskammer enthielten. Hinter dem
vierten Ring, in der Spitze des Lagerdrei-
ecks, waren die Lagergidrtnerei sowie Stdlle
fur Schweine und Pferde untergebracht. |
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Ab 1939 waren auf der rechten Scite des
Legers - vom Turm A aus geschen - die
Berufsverbrecher und Asogialen, aul der
linken Seite die politischen Hiftlinge
untergebracht. Sie traten auch wihrend
der Appelle auf der entsprechenden Seite
des Appellplatzes an.

An den rechten Schenkel des Lagerdrelecks
schlogsen sich ab 1941 vier Sonderhauserl}
an, welche prominente politische HAftlinge,
u.a, den chemaligen Osterreichischen Bundes-
kanzler Schuschnigg, mit ihren Femilien
beherbergten. Am linken Schenkel dég Drei-
ecks war der sogen. "Industrichof" 2) ge-
legen. Hier fanden die Erschiessungen statt;
insbesondere wurde dort im Jzhre 1941 eine
Genickschussanlage erstellt, in der russi-
sche Kriegsgefangene erschossen worden

gind. Im Industriehof befanden sich weilzr
ein Hundezwinger, ein grosser Holzplatz

und der Kartoffelkeller, weiterhin das
Krematorium.

Die UnterkunftsbarackenE).

Die Unterkunftsbaracken bestanden aus
gringestrichenen Holgbauten im Stil von
Arbeitsdienstbaracken. Sie waren etwa

50 Meter lang und 8 Meter breit und waren
in einen A- und einen B-Fliigel unterteilt,
von denen jeder einen Schlaf- und cinen
Wohnraum hatte., Der Schlafraum war 96 gnm
gross und enthie¢lt normalerweise 36 doppel-
oder dreistockige Betten sowie das Einzel-
bett des Blocks- bezw. Stubeniltesten.
Nach Kriegsbeginn kam es hdufig vor, dass
eine Stube mit der mehr als doppelten An-
zahl Haftlinge belegt war. In diesen
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Falle wurden alle Betten aus den Schlaf-
rdumen ausgerdumt und Strohsdcke auf den
Boden gelegt. Zwei lMann mussten dann auf

einem Strohsack schlafen.

Der Tagesraum war 72 gm gross. Er enthielt
seche Reihen mit etwa 2 Meter hohen und

30 cm breiten Spinden. Ein Spind diente
meist flir 3 bis 6 Haftlinge. Im Tagesraum
befanden sich ferner vier lange Tische,
Bdanke und Hocker, der Tisch des Block-
bezw. Stubendltesten und ein Grossraumofen.
An den Tischen hatten die Hiéftlinge feste
Platze und bildeten eine Tischoemeinschaft
unter der Leitung des Tisch&ltesten. Die-
ser war flr die ordnungsgemésse Ausgabe
des Essens an die Haftlinge seines Tisches
verantwortlich., Der Ofen bildete die ein-
zige HeizmOglichkeit; daher war es an kal-
ten Wintertagen nur médssig warm.

Zwischen dem A- und B-Fliigel einer Baracke
befanden sich die Eingangstir, eine Eesen-
kamimer, eine Toilette mit filinf Becken und
finf Pissoirs sowie der Waschraum. Dieser
enthiclt an der rechten Wand e¢in PFuss-
waschbecken mit einer Brause in der Mitte
und zwei Waschfonténen, an denen sich zur
gleichen Zeit etwa zehn Mann waschen konn-
ten. An der linken Wand befanden sich zwei
Geschirrwaschtrdge. Ausserdem waren Wasser-
schlduche in der Stirke von Gartenschliuchen
zuml Reinigen der Rdume vorhanden. Toilette
und Waschraum dienten der gesamten Block-
belegschaft.

An der Stirnseite der Baracken war von
aussen eine grine Lampe angebracht. Sie
konnte vom Blockfilhrer bedient werden

und leuchtete auf, wenn er in seinem Block
Hilfe brauchte.
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oicherungen des Schutzhaftlagersl).

Das Schutzhaftlager war wie folgt gesi-
chert:

An den beiden Sceiten des Lagerdreiecks
befend sich zundchst ein Grinstreifen

mit Warntafeln. Dann folgte der zwei Mcter
breite sogen. "Todesweg". Wer ihn von den
Héftlingen betrat, musste danit rechnen,
von den Posten erschossen zu werden. Es
folgte ein "Stolperdraht" und dshinter

ein Stacheldrahthindernis in 10 bis 80 en
Héhe und 1,50 m Tiefe. Hieran schloss sich
ein 2,50 m hoher elektrisch geladener
Stacheldrahtzaun an, hinter dem ein % m
breiter Postenweg und die 2,50 m hohe
Lagermauer angelegt waren; auf der Lager-
rnaver befand sich noch ein 50 cm hoher

elektrisch geladener Zaun.

Das gesamte Lager war von Wachtiirmen -in-
stellt, auf denen sich Posten mit schweren
Maschinengewehren befanden. Diese woren
S0 angebracht, dass sie jeden Punkt des
cgers bestreichen konnten. Bis Kriegs—
beginn waren die Lagermauern bei Hacht
besonders angestrahlt, ab Kriegsbeginn
gingen in der Dunkelheit Postenpatrouillen.
Es 1st nur sehr wenigen Haftlingen gelun-
gen, aus dem Lager zu entweichen. Nur zu
Anfang war es einmal sechs Haftlingen
unter besonderen Umstdnden moglih, einen
Stollen unter der Iagermauer her zu trei-
ben und zu entfliehen.
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Das Leben im Lager.

a)

Die¢ Einlieferung in das Lager Sachsenhausen.

L)

Die Einlieferung™

in das XKonzentrations-
lager Sachsenhausen erfolgte in der Regel
durch Transporte vom Gefdngnis des Polizei-
préasidiums in Berlin-Alexanderplatz nach
vorheriger Ankiindigung. Kleine Gruppen
wurden mit der Eisenbahn beférdert und

von einem Blockfilhrer auf dem Bahnhof
Transporte kamen per Lastwagen, wobei zur
gleichen Zeit oft iiber hundert Personen
eintrafen.

Am Lagereingang wurden die H&ftlinge von
den begleitenden Polizeibeamten dem
Rapportfilhrer iibergeben. Sie trugen roch
ihre Zivilkleider und hatten zumeist einen
kleinen Koffer oder ein Paket bei sich.
Von den Begleitpersonen erhielt der
Schutzhaftlagerfihrer, der meist bei der
Einlieferung zugegen war, die Schutzhaft-
befehle. Diese wurden verlesen und die
Eingewiesenen iliber Einzelheiten zur Person
und zur Einweisung befragt. Bereits hier-
bei kam es in der Regel zu schweren Miss-
1andlungen2).Die Haftlinge wurden vom
Rapportfihrer und den Blockfiihrern geschla-
gen und getreten. Alsdann wurden die Hift-
linge in die Badebaracken oder spiter in
die Entlausung gefihrt. Den Weg 5is dort-
hin (bis zur Entlausung etwa 300 Metcr) 2
mussten sie oft im "Sachsengruss" hiipfend

zurucklegen4). Beim Baden und beil der Ent-
lausung pflegten sich die Missharndlungen
5)

fortzusetzen’’.
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Die zusgegebene Lagerkleidungl) bestand
aus Unterhose, Hemd, derben Schuhen, einer
Mitze, Wollstriimpfen sowie schwarzgrau
gestreiften Jacken und Hosen; im Winter
zab es einen in gleicher Weise gestreif-
ten Mantel.

Zuginge, soweit gie politische oder kxrimi-
nelle H&ftlinge waren, wurden zunichst ge-
trennt den Zugangsblocks zugeteilt, bis
sie spdter auf die Baracken des allgemel-
nen Lagers aufgeteilt wurdenz). Jidische
Haftlinge wurden in der Rcgel sogleich im
Kleinen Lager untergebracht5 E

)

Der Tagesablauf in Sachsenhausen'’,

Der Tagesablauf eines Haftlings begann nit
dem Wecken, das in der Regel unm 4,30 Uhr
(im Winter um 6,00 Uhr) erfolgte. Ris

5,40 Uhr hatten die Haftlinge Waschen,
Ankleiden, Bettenmachen und Kaffeetrinken
zu crledigen. Die Morgenverpflegung be-
stand aus einem halben Liter Kaffec-Ersatz,
ein paar Scheiben Brot mit Mermelade;
gelegentlich gab es auch anstatt des Kaf-
fees eine diinne Wassersuppe ("Einbrenn-

suppe") und hierzu Brot ohne M&rmeladeB).

Un 5,40 Uhr traten die Haftlinge vor jedem
Block an und marschierten zum Appellplatz.
Hier erfolgte um 6,00 Uhr der erste Zshl-
appellG), der etwa eine halbe Stunde
dauerte. An den Zdhlappellen nmussteil 2lle
Hiftlinge teilnehmen, soweit sie nicht im
Revier lagen. Kranke Haftlinge aus den
Blocks und sogar in der Nacht Verstorbene
mussten von den Kameraden zum Appcllplatz
7). Der Zzahlappell f=nd
bei jeder Witterung, auch bei Resen oder

geschleppt werden

strenger Kdlte, statt.



= Bl =

Anschliessend riickten die Haftlinge mit
den Arbeitskommandos ab. Die Kommandos
waren ohne Beriicksichtigung der Eiftlincs-

kategorie und der Stubenzugehdrigkei® zin-

geteiltl). Es war eine mdglichst breite
Streuung beabsichtigt, damit sich kei?a
2

bestimmten HEftlingsgruppen bildeten™’.

Um 12,00 Uhr>) traten die Haftlinge, dic
in der Néhe des Lagers arbeiteten, wieder

auf dem Appellplatz zum Zihlappell a?.
4

den Stuben eingenommen, des bereits durch

Anschliessend wurde das Mittagessen in
den Stubendienst, der an der Aussenarbeit
nicht teilzunehmen brauchte, in Kiibeln

von der Haftlingskiiche abgeholt worden wer.
Es gab beispielsweise etwa einen ILiter
Kartoffelsuppe mit sehr gcringen Fleisch-
und Fettzugaben. Um 13,30 Uhr riickten die
Arbeitskommandos wieder gzur Arbeit ~us

und kehrten um 17,30 Uhr zurilck.

Der abendliche ZéhlappellB) dauerte oft

bis zu zwel Stunden. Auch Jetzt mussten
die Toten, dieseit dem Morgenappell ir

den Blocks oder auf der Arbeitsstelle
verstorben waren, mitgcbracht WCTdCHb).
Fehlte ein Haftling, so musceten tlle

ohne Riicksicht auf das Wetter stehen blei-
ben, bis der Fehlende wiedergefunden wurde.
Es kam mehrfach vor, dass die Haftlinge

die ganze Nacht liber stehen mussten, ohne
Verpflegung zu sich zu nehmen7). Dasselbe
war der Fall, wenn ein H&ftling entwichen
war. Am 21. Oktober 1940 war einmal ein
Pole ausgebrochen. Bis zu seiner Wieder-
ergreifung, die erst nach 18 Stunden er-
folgte, mussten die Hiftlinge in Fiinfer-

reihen ausgerichtet auf dem Appellplatz
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stehen, ohne die Myglichkeit zu haben,
auszutreten, zu essen oder zu triﬂkenl
Bei einem Strafstehen am 19. Januar 1940,
das zehn Stunden dauerte, sindé 430 Haft-

L 2
linge erfroren ).

Im Anschluss an den Abendappell wurde das
AbendessenB)
Suppe und 200 Gramm Brot bestand oder

ausgegeben, das aus 3/4 ILiter

aus Kaffee, kleineren Rationen Quark,
Wurst und Margarine sowie Brot. Im An-
schluss an das Abendessen hatten die
Hiftlinge Freizeit?), die bis zum Ablsuten
um 21.00 Uhr dauverte. Zu diesem Zeitpunkt
mussten die Haftlinge bereits ihr Lager
aufgesucht haben. Wihrend der Freizeit
durften die Haftlinge im Schritt spazie-
ren gehen, widhrend sie sich sonst immer

=
im Dauerlauf bewegen mussten)).

Bis Kriegsanfang hatten die H&Zftlinge
sonntags und samstagnachmittags bis auf
die Z#Zhlappelle arbeitsfrei6). Im Kriege
wurde nur am Sonntagnachmittag nicht ge-
arbeitet. Arbeitsfrei war gleichfalis am
ersten Weihnachts-, Oster- und Pfingst-

tag7).

Gelegenhelit zur Teilnahme am GottesdienstS)
bestand nicht. Lediglich die katho>lischen
Geistlichen hatten bis 1940 die Ilixglici -
keit, ohne Anwesenheit von Gliubigen die

Messe zu 1esen9).

Die &rztliche Versorgung der Hiftlinge.

Bis 1940 19) xonnten sich erkrankte Hift-
linge nur morgens beim Blockiltesten mel-
den, der die Krankmeldung dem Blockfiihrer
weltergab. Von jedem Block wurde nur eine
bestimmte Anzahl von Héftlingen beriick-
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sichtigt. Nach dem Morgen-Z&hlappell wur-
den die erkrankten Hédftlinge ans Tor ge-
bracht, wo sie¢ von einem Blockiltesten

in Empfang genommen wurden. Hier stellte
der Lagerarzt nach einer nur oberflichlichen
Voruntersuchung fest, wer zu einer Unter-
suchung ins Revier kommen durfte. Die filr
gesund erkldrten Hiaftlinge mussten so-
gleich wieder mit ihren Arbeitskommandos
ausriicken, Diejenigen Hiaftlinge, die dcr
Lagerarzt nach Untersuchung nicht als
krank befand, mussten als Strafe ohneg
Ricksicht auf die Witterung am Tor stehen,
bis das Arbeitskommando zuriickkem.

Eine Besserung erfolgte erst ab 19401).
Gleichwohl blieb die Brztliche Betreuung
vollig unzureichend. Selbst Schwerkranke
kamen nicht immer ins Revier; sie starben
im Block oder auf der Arbeitsstelleg).

Die Heilbehandlung oblag weitgehend den
Hiftlingskrankenpflegern, unter denen sich
bis 1942 keine Arzte befanden. Dennoch
fihrten die Pfleger sogar AmputationenB)

aus, um Hiftlingen das Leben zu retten”’.

Todesfdlle.

Bel Todesfdllen stellte der 3S-Lagerarszt
ohne weitere Untersuchung - oftm=zls auch
lediglich der Hiaftlingskrankenpfleger -
den Tod eines Hdftlings fest, nachdem der
Blockélteste den Toten identifiziert und
mit Kopierstift die Ha&ftlingsnummer auf
dessen Kdrper aufnotiert hatte4). Fine
Zeitlang wurde jeder tote HEftling se-
ziert, um die Todesursache festzustellen.
Die Sektion wurde von Ha&ftlingen vorge-
nomnen. Diese durften aber bei vielen
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durch Misshandlungen gettteten Haftlingen
die wahren Todesursachen nicht sngcven.
Sie mussten sich vielmehr an eine bestimm-
te Anzahl im Sezierraum angeschlagener
normaler Todesursachen halten und mehr
oder weniger willkiirlich die ihnen als
geeignet erscheinende einsetzenl). Die
wirkliche Todesursache ldsst sich daher
aus den Angaben in den Todesurkunden

nicht entnehmen.

it Vorlage der Totenscheine wurde der
verstorbene Hadftling von der ILagerstirke
abgesetzt. Eine Ausfertigung des Toten-
scheines ging an das Standesamt in Oranien-
burg. Ab Sommer 1942 befand sich cin eige-
nes Standesamt im Lager, das von einem
Angehorigen des Kommandanturstasbes gelei-
tet wurde2). Nicht in allen F&illen hshen
sich die standesamtlichen Urkunden 2ics
richtig erwiesen, abgesehen davon, dacs
die Angaben Uber die Todesursachen selr
oft unrichtig waren. Dies lag auch daran,
dass Hadftlinge ihre toten Kameraden nicht
meldeten, um noch l&nger ihre Brotration
zZu erhaltenBD.

Die AngehOrigen erhielten die Nachricht
vom Tode des Hiftlings durch die Gestapots.
In der ersten Zeit wurden die Leichen von
HEftlingen meist im Krematorium Berlin-
Baumschulenweg verbrannt5), da sich bis
Herbst 1941 im Lager selbst nur ein klei-

F ; = )
nes unzureichendes Krematorium befand /.

Erst im Jahre 1942 wurde ein grosses
Krematorium im Industriehof errichtet.

Nicht Uber alle Todesfdlle liegen standes-
amtliche Eintragungen vor. In vielen Fil-

len mogen die entsprechenden Unterlagen
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durch Kriegseinwirkung in Verlust geraten

seinl).

Dic Angeschuldigten.

Die Straftaten, die den Angeschuldigten zur Last
gelegt werden, dirften weniger in ihrer Person-
lichkeit begrindet liegen, sondern sich vielmehr
aus der nationalsozialistischen Erziehung, die
ihnen in der SS zutell geworden igt, zbleiten
lassen, Die Angeschuldigten waren bei ihrem
Eintritt in die SS noch verhdltnismissizg jung.
Oie hatten weder politische noch starke reli-
gidse Bindungen. Aus ihrem Lebensweg vor Eiln-
tritt in die S5 und nach Kriegsende lassen sich
keine Anhaltspunkte fir den in den Straftaten
gezclgten Sadismus alsg Charakterveranlagung
entnehmen., Strafrechtlich sind sie bisher nicht
in Erscheinung getreten. Wahrscheinlich sind sie
deshalb einzig von dem Strudel der national-
sozlalistischen Massenhysterie mitgerissen wor-

den.

Dies deckt sich mit den Feststellungen, die
Uber die Lebensldufe vieler anderer IIS-Morder
getroffen worden sind. Auch bel diesen haben
sich keine Hinweise auf charakterliche Abartig-
keiten ergeben, die die begangenen Taten crkli-
ren kdnntenL). Daher ist zum Verstdndnis der
von den Angeschuldigten begangenen Taten die
Kenntnis ihres politischen Werdeganges beson-
ders bedeutsam.

1) Der Angeschuldigte M e y er h o ff 2)+

a) Perstnlicher Werdegang.

Der Angeschuldigte M ey er ho £ 7
wurde am 5. Mirz 1916 in Vollenerfehn,



[ — RN

w HE =

Krs. Leer, a2ls Sohn des Landarbciters
Johann IMeyerhoff und dessen Ehefrau

Frieds geb. Drechsler geboren. hLusser
ihm hatten seine Eltern noch 5 Kinder,

namlich 3 Sthne und 2 Tochter.

Von 1922 bis 1930 besuchte MMeyerhof?

in Vllenerfehn und Vollenerkonigsfehn
die Volksschule. Anschliessend war er
bis Ende 1934 als landwirtschaftlicher
Gehilfe bei dem Landwirt IMartin Janssen
in Vollen titig.

In Mai 1933 trat er der HJ bei. Bis
dahin hatte er keinerlel Beziechungen

zu politischen Parteien. Sein Beitritt
zur HJ ist auch offenbar weniger auf
politische Uberzeugung als vielmehr
darauf zuriickzufilhren, dass er gsich von
Freunden mitziehen liess.

Im Januar 1955 wurde Meyerhoff auf

Grund einer 12-jdhrigen Verpflichtung

zu dem SS-Totenkopfsturmbann "Ostfries-
land" nach Esterwegen im Emsland ein-
berufen, dem u.a. die Bewachung des dor-
tigen Konzentrationslagers oblag. Ir’
gibt hierzu an, er habe sich seinerzeit
in seinem Beruf als landwirtschaftlicher
‘Gehilfe nicht wohl gefiihlt. Er sei ein
guler Schiller gewesen und habe deshalb
geglaubt, auch eine besser bezahlle
Arbeit gls die eines landwirtschaftlichen
Gehilfen leisten zu konnen. Nach seiner
ochulentlassung habe er aber diesen
Beruf ergreifen miissen, da seine Eltern
finanziell nicht in der Lage gewesen
selen, ihn in eine Lehre zu schicken,
ee vielmehr angesichts der grossen

Kinderzahl ihr Bestreben gewesen sei.

L}
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die Kinder mbglichst schnell wirtschaft-
lich auf elgene Flisse zu ctellen. Als er
nun 1934 gefragt worden sei, ob er
Berufssoldat werden wolle, hzbe er sich
diese Myglichkeit, beruflich weiterzu-
kommen, nicht entgehen lassen wollen.
Nach seiner Erinnerung sei anlisslich
der Uyfrage davon, ob die 12-jihrige
Verpflichtung flr die damalige Wehr-
macht oder flr die SS gelten solle,
nicht die Rede gewesen. Er habe sich
dartiber auch keine Gedanken gemacht,

da es ihm einzig und allein darauf an-
gekommen sei, die 12-jihrige Dienstzecit
hinter sich zu bringen, um danach eine
sozlal gehobenere Stellung einnehmen

ZU Konnen.

In Esterwegen erhielt Meycrhoff die Lo
den SS-Totenkopfverbinden iibliche mili-
tédrische Ausbildung. Anschliessend war
er einige Zeit der Burgwache =zuf (der
Ordensburg Vogelsang zugeteilt.

Im Herbst 1936 wurde das Konzentrations-
lager Esterwegen aufgeldst. Die Hift-
linge kamen in das Konzentrationslager
Sacheenhausen, wohin auch der SS5-Toten-
kopfsturmbann "Ostfriesland" verlegt
wurde. Im Zuge dieser Umorganisation

3

kam Meyerhoff nach Sachsenhausen.

Am 17. Wovember 1938 wurde Meyerhoff,der
inzwischen zum SS-Rottenfiihrer befdrdert
und am 1.5.1937 in die NSDAEP aufgenommen
worden war, zur Erfillung seiner Vchr-
pfliicht zun Infanterieregiment 67 ein-
gezogen. Nach Ausbruch des Krieges nahm
er an Polenfeldzug teil, nach dessen
abschluss seine Einheit in die Eifel



verlegt wurde. Hier erlitt er im Januar
1940 beim Rodeln (Preizeitgestaltung)
einen Bruch des rechten Unterschenkels,
dessen Ausheilung sich gls augserordent-

r,n—rr

lich schwierig erwies. Erst am 27. Felru-
ar 1941 konnte er als innendienstfihig
zur Truppe nach Spandau entlassen weir-
denl). Das rechte Bein war um 4 cm ver-
kiirzt, so dass er orthopiddisches Schuh-

vierk tragen musste und noch nuss.

Da Meyerhoff nicht mehr kriegsverwendungs-
dienstfihig war, wurde er am 7., Juli 1941
von der Wehrmacht zu der inzwischen ge-
bildeten Waffen-SS gzuriickversetzt. Ir

kan zu dem Kommandanturstab des Konzen-
trationslagers Sachsenhausen. Hier wurde
er alsbald zum Unterscherfihrer befordert
und als Blockfiihrer eingesetzt. Im Novem-
ber 1941 grkranktever an Flecktyphus.

Er kam in das SS-Iazarett Berlin-ILichter-
felde, aus welchem er am 21. Jenuar 1942
als kriecgsverwendungsfsihig entlassen
wurde. Er tat dann bis Sommer 1942 wie-
der Dienst als Blockfihrer im Konzen-
trationslager Sachsenhausen. Danach wurde
er zum KZ-Lager Berlin-Lichterfelde zb-
kommandiert, bei welchem esg sich um ein
Nebenlager des KZ Sachsenhausen handelte.
£m 1. Septeuwber 1942 wurde lieyerhoff

zum Oberscharfihrer befordert. In

Januar 1943 kam er zu dem Konzentrntiosnsg-
lager Herzogenbusch in den Niederlanden.
Am 1. November 1943% erfolgte seine Be-
férderung zum SS-Hauptscharfiihrer. Im
september 1944 wurde er zu der Nachschubh-
einheit einer $5-Division, welche in

Holland lag, versetzt, bei welcher er
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bis zu seiner Gefangennahme durch kana-
dische Truppen verblieb. Meyerhoff wurde
dann nach Deutschland gebracht und

wegen seiner ZygehOrigkeit zur Waffen-385
bis 1948 interniert. In diesem Jahr wurde
er an die Niederlande asusgeliefert, wo
man ihm zum Vorwurf machte, Verbrechen
gegen die Menschlichkeit begangen zu
haben. Am 11. Oktober 1949 verurteilte
die Sonderstrafkammer des Landgerichts

in Herzogenbusch ihn wegen Verbrechens
gegen die Menschlichkeit zu einer Gefing-
nisstrafe von 13 Jahren. In dem Urteill
wird festgestellt, Meyerhoff habe im
KL Herzogenbusch niederldandische Haft-
linge

a) durch Schlige mit den Hédnden
oder einem harten Gegenstand
oder durch Tritte mit dem be-
schuhten Fuss misshandelt;

b) wihrend ldngerer Zeit ohne
ausreichende Nahrung Strafe-
stehen lassen;

¢) Arbeit verrichten lassen,
welche angesichts des kOrper-
lichen Zustandes der betref-
fenden Haftlinge deren Krifie
liberstieg.

Dariber hinaus wirdlMeyerhoff in dem
Urteil 2zur Last gelegt, an der Vollzie-
hung eines langdauernden Strafappells
sowie an der Geisselung eines nieder-
ldndischen Héftlings mitgewirkt zu
haben.
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Die Strafe von 13 Jahren Gefingnis ver-
biisste er bis zum 1. Mirz 1956. Alsdann
wurde er unter Erlass der Reststrafe ent-
lassen. Er begab sich nach Berlin, wc er
nur zeitweise als Aushilfsangestelliter
arbeiten konnte, grosstenteils aber
arbeitslos war.

Im Jznuar 1959 vergzog lleyerhoff nach
Vollen in das Haus eines Onkels. Inm
April 1959 erhielt er bein Strassenve -
kehrsamt des Kreises Leer cine Stellung

. £3
AR

(&)

als Angestellter. Diese behielt er !
zu seiner Verhaftung in dieser Sache am

1. Februar 1961. Ab 12. Mai 1961 wurde

die Vellziehung des Haftbefehls ausge-
setzt und Meyerhoff aus der Untersuchungs-
naft entlassen. Er arbeitet jetzt als
kaufménnischer Angestellter bel den
Emslandischen Bsustoffwerken in Suurwold
bei Borgermoor, Krs. Aschendorf.

Am 27. September 1941 heiratete Meyer-
hoff seine Ehefrau Elsbeth geb. Dieter.l)
Aus der Ehe gind ein Sohn im Alter von
20 Jahren und ¢ine Tochter im Alter von

6 Jahren hervorgegangen.

Dic Tdtigkeit des Angeschuldigten Meyer-

hoff im Konzentrationslacer Sachesenhausen.

Wie bereits erwdhnt, wurde Lleyerhoff im
Herbst 1936 mit seiner Einheit nach
Sachsenhausen bei Berlin verlegt, wo
sich das Konzentrationslager im Aufbau
befand. Wdhrend er sich dahin einlédsst,
auch in Sachsenhausen ausschliesslich
milité&rischen Dienst getan zu haben,
wird von mehreren Zeugen bekundet, dass
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Meyerhoff mindestens zeitweise als
Blockfithrer im Schutzhaftlager Dienst
getan hatl). Hier ist er insbesondere

in der Strafkompanie (auch Isolierung
genannt) eingesetzt worden, wo ‘stets

nur solche Blockfilhrer Verwendung fanden,
die als absolut linientreu und dariber
hinaus als mindestens hart, womdglich
sogar als brutal und roh gegeniiber den

Héftlingen galten.

lleyerhoff muss sich schon damals in der

Vorgesetzten verhalten haben, wie sich
deraus ergibt, dass er nach seiner Riick-
versetzung vom Heer zur Walfen-HS am

- e

T. Juli 1941 sofort wieder in der Siraf-

kompanie als Blockfihrer Verwendung fand.

Auch das bestreitet er. Jedoch wird der
Bewels hierfiir durch die Aussagen der

geugen Paul B onnemann 2),_
Meyn 3), Peter S chmid % ¢),
Fleischbein?, Yonta-

n u 56), S chrdey 7), Wagmne r8)
¥Funderlieh 9) und M a h 1 e rlG)

erbracht werden. Bezeichnenderweise hat
fleyerhoff auch als Zeuge in dem Straf-
verfahren gegen S or g e u.A.

- 8 Ke 1/58 Sth Bonn - eingeriunmt,

"mal eushilfsweise in der Isclierung
Pienst getan" zu habenll)n ochliesslich
sel noch auf ein von dem Zeugen
Wunderldich iiberreichtes Bild
hingewiesen, welches innerhalb der
Strafkompanie aufgenommen worden ist
und den Angeschuldigten mit den damals-—
gen oS-Oberscharfihrern K n i tt 1 e r

und N owac ki sowie dem damaligen

7
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SS-Scharfihrer Au f finger
zeiatl). Knittler, nach dessen Aussagel
Meyerhoff ebenfalls in der Strafkompanie
tatig warﬁ), war damals deren Leiter,
wahrend Nowacki den Posten des Rapport-

fiihrers bekleidete.

Enittler, der zu den Beschuldig-
ten des o.2. Verfahrens gegen S or g e

gehdrte, hat sich in der Untersuchungs-

haft erhéngt.

W owackidi verblsst z.Zt. im Zucht-
haus Brandenburg wegen der im Konzen-
trationslager Sachsenhausen begangenen
Verbrechen eine Zuchthausstrafe von

25 Jeahren.

Auf finger war Leiter des Erken-
nungsdienstes und hat wahrscheinlich die
Aufnehme mit dem ihm zur Verfligung ste-
henden Material ermdglicht. BEr ist am
1.2.1944 in Russland befﬁllen”

Der Ruf, den M e y er h o £ £ unter
den Haftlingen des Konzentrationslagers
Sachsenhausen genoss, war in ellyemelnen
schlecht. Zwar ist er nicht auf eine
Stufe mit den Ubelsten Menschenschindern
von Sachsenhausen, wie z.B. S o r g e ,
B AUDR YTy ERITTT I EF Nl
zu stellen. Age der Menge der Blockfihrer
hat er sich nicht durch besondere Grau-
amkeit hervorgehoben, Er gehdrte aber
auch nicht zu den allerdings sehr weni-
gen Blockfihrern, die sich bemihten,
den HEftlingen das Leben nicht noch
cchwerer zu machen, als es ohnehin schon
war. Zugunsten Meyerhoffs wird man davon
ausgehen konnen, dass er sich nur dann



h ausgesprochen grausam zelgte, wenn
Verhalten von Vorgesetzten oder
anderen Blockfilhrern beobachtet wurde

oder beobachtet werden konnte. oglicher-

weise liess er sich dabei von dem Be-
streben leiten, nicht den Eindruck der

filde zu erwecken, was er wohl fiir sein

1

ortkommen als hinderlich ansah. In die-

5,
sem Zusammenhang mag sein bereits er-

ortertes Bestreben von Bedeutung sein,

cug den engen wirtschaftlichen Verh#lt-

nissen seines Elternhsuses herauszukommen

und eine gehobenere soziale Stellung zu
erlangen. Auf jeden Pzll hat Mesyerhoff
die gegenliber den Haftlingen des Schutz-
haftlagers Sachsenhausen im allgemeinen
und in der Strafkompanie insbesondere
tiblichen Misshandlungen genauso durch-
gefihrt wie die Masse der librigen Block-
filhrer auch.

s

So wird der Zeuge M e y n 1) bekunden,
dass er vor seiner Einlieferung in die
Strafkompanie im August oder September
1941 an den Pfahl gehdngt und dahei von
nehreren Blockfilhrern, unter denen sich
auch M ey er hoff befand, hin-
und hergeschaukelt worden ist, .wodurch
die Schmerzen ins Unertrigliche gestei-
gert werden sollten und auch wurden.
Dariiber hinaus hat M e y n wHhrend
seiner Zugehorigkeit zur Strafkompanie
im Jahre 1941 beobachtet, dass M ¢ y e r
h o f f mehrere Hiftlinge, die an
Schiebungen beteiligt gewesen sein sol-
len, abwechselnd unbekleidet unter eine
kelte Dusche stellte. Dabei wurde den

_—
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Héftlingen die Brust so zusammengeschnirt,
dass sie kaum atmen konnten und infolge-
dessen schliesslich ohnméchtig umfielen.
Einer der Haftlinge ist nach der Aussage
des Zeugen M e y n an der Misshandlung

gschliesslich verstorben.

Wenn M e y er hof f auch nicht

o

nachgewiesen werden kann, dasg er dic
Totung der Haftlinge billigend in Kauf
nahm, so ist gerade dieser von dem Zeu-
gen M e y n geschilderte Saciverhalt
doch bezecichnend fiir die Einstellung

Meyerhoffs 2zuden Haftlingen,
Der Zeuge Peter S c hmid t 1) pat
gich ab Juni 1941 in der Strafkompanie
befunden. Er wird bekunden, dass
Meyerhoff mehrfach mit ihm so-
wie dem spAter erschlagenen haftling
Engelke und dem Haftling
Apfelbsaum, Uber dessen Verbleib
nichts bekannt ist, zwischen den Baracken
der Strafkompanie Sport getlrieben hat.
Dabei waren 2z.T. auch die damaligen
Blockfiihrer der Strafkompanie X' n i t t -
ler und P icker szugegen, die
ebenso wie M ey er h o £f f die
Haftlinge, wdhrend diese auf dem Boden
lagen, in die Nierengegend traten.
Besonders erinnerlich ist dem Zcugen
Schmidt ein sogen. Ubungssport

im August 1941, der ausschliesslich

von M ey er hof f ausgefihirt wor-
den ist. Da es zuvor geregnet hatte,
befanden sich zwischen den Baracken
Wasserlachen. Durch diese mussten
Engelke, Apfelbanmn g
o ¢chmid t vorwiegend hindurchrollen.

LTS T e N e
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Der Sport wurde bis zur Erschopfung be-
trieben; so dass der Zeuge S c hm i d t
sich schliesslich iibergeben musste, was
Meyerhoff aber nicht davon ab-
hielt, ihn sogar noch zu treten.

Der Zeuge Purs 1) ist von M e y e r -

h o f f mehrfach misshandelt worden.

Zinmal verlangte M ey er h o f f von
dem Zeugen, der den in der Blockfithrer-
stube jewells eingesetzten Blockfihrern
das ELssen zu bringen hatte, <r sollc ihm
einen sogen. Nachschlag bringen. Lls der
Kichenleiter diesen verweigerte, gab
Heyerhotftf Purs ecine Ohrfeige
und beforderte ihn mit einem Fusstritt
nach draussen. Ein anderes Mal wollte
Meyerhoff, dass der Zeuge ihm
Diatkost bringe. Als dem Zeugen das nicht
gelang, versetzte ihm M ey e r h o £ f
wiederum einen Pusstritt. - Lls M e y e r-
h of f im Winter 1941 Dienst am Tor &
hatte und gut und warm angezogen war,
liess er den Zeugen P u r s nur leicht
bekleidet am Tor stehen, um auf seinen

- Meyerhoffs - Befehl das Tor zu 6ffnen
und zu schliessen, wodurch sich der Zeuge
einen Stirnhdhlenkatarrh zuzog.

Dage M ey erho £ £ mit HiPtlivigen
Sport getrieben hat, kann u.=. auch der
Zeuge J auerni g2 bekunden, wihrend
die Zeugen S 1 o.s h o w ¢ r3 und

S akowsk 14)gesehen haben, dass
Meyerhoff gemeinsam mit anderen
Blockfihrern Hdaftlinge auf dem Bock prii-
gelte. Der Zeuge M a h 1 e r5) hat
schliesslich beobachtet, wie M e ¥y ¢ r -
h of f gemeinsam mit anderen Blockfiih-
rern der Strafkompanie Hiftlinge brutal
nisshandelte.
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Als etwa Mitte September 1541 ruscische
Kriegsgefangene in das Schutzhaftlager

von Sachsenhausen gebracht wurden, worauf

noch spidter im einzelnen einzugehen sein

-t

vird, brachte man diese in einigen
Blocken der Strafkompanie unter, die von
den HEftlingen gerdumt worden waren.
Diesem sogen. Russenlager wurden der
SS-0Oberscharfilhrer Kn i1 t t 1 e r als
Leiter sowie neben anderen SS5-AngchOri-
gen auch der Angeschuldigte als Block-
filhrer zugeteilt. Hier zeigte er gich
besonders unmenschlich., Dies cerhellt
schon die Tatsache, dass er es fertig-
yrachte, mit seinen Stiefeln liiber vor

EoeT)

T

den Baracken liegende Leicgen russischer
Kriegsgefangener zu laufsnl). Bezgeich-
nend flr die innere Einstellung des
Angeschuldigten ist es auch, dess er
sich Bilder von den russischen Kriegs-
gefangenen verschaffte, von denen eins
die Leichen verhungerter Russen zeigt,
die nackt auf der Erde 1iegen2).

TE

Meyerhoff bestreitet, Hiftlinge
jemals misshandelt zu haben. Er will
liberhaupt widhrend seiner Tdatigkeit im
Konzentrationslager Sachsenhausen nie-
mals beobachtet haben, dass Hiftlinge
geschlagen, anderweit schikaniert oder
car getotet worden seien. Die Unglaub-
wirdigkeit dieser Einlassung liegt, so-
weit sie das Nichtwissen von Totungen
und Misshandlungen von Héftlingen be-
trifft, derart auf der Hand, dass es
einer Widerlegung nicht bedarf. Bezlig-
lich der von ihm selbst veriibten Miss-
handlungen wird M e y e r » o © durch

die genannten Zeugen lberfilhrt werden.

ST
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Es so0ll aber nicht unerwdhnt bleiven,
dass M ey er hoff z.B. durch den
Zecugen Paul B onnemean nl) ein
verhdltnismdssig gutes Leumundszeugnis
ausgestellt wird. Ihm gegeniiber hat
Meyerhoff sich offenbar immer
ansténdig verhalten, obwohl er wusste,
dass B onnemann Kommunist war.
Das ist Jjedoch eine Beobachtung, die man
in fast allen Verfahren wie dem vorlie-
genden machen kann, Sogsar in dem bercits
erwdhnten Verfahren der Staatsanwaltschaft
Bonn - 8 Ks 1/58 - finden sich Zeugen-
aussagen, in denen S ¢ hu b e r t oder
S or g e , die zu den libelsten lMenschen-
schindern Sachsenhauscns gehdért haben,
als menschlich geschildert wcrden., Dies
mag man als Bewels dafiir ansehen, dess
kein Mensch durch und durch schlecht ist,
schliesst aber nicht aus, dass die von
der Mehrzahl der Zeugen bekundeten Miss-

andlungen vorgekommen sind, zumal such
der Zeuge B onnemann angegeben
hat, M ey e r h o f £f habe andere
Haftlinge geschlagen.

Lngeschuldigte S t r u n k 2,

S

Persdnlicher Werdegang.

Der Angeschuldigte S t r u n k wurde

em 4. Dezember 1909 in Lauental b. Denzig
als Sohn des Zuckerkochers Julius Strunk
und dessen Ehefrau Berta geb. Adler e~
boren., Mit 8 weiteren Kindern seiner
Eltern wuchs er in Praust b. Danzig auf.
Hier kam er nach dem Besuch der Volks.-
schule im Jahre 1924 bei einem Zimmermann
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in die Lehre. 1927 legte er seine Gehil-
fenprifung ab. Anschliessend war er bis
1933 fast durchgehend zrbeitslos. Als-
bald nach der sogen. Machtiibernahme im
Jahre 1933 konnte Strunk wieder in sei-
nem Beruf als Zimmermann arbeiten. Am

6. Jenuar 1934 trat er der allgemeinen
S5 bel., Das s0ll nicht aus politischer
Uberzeugung geschehen sein, sondern nur
deshalb, um im Beruf besser fortkommen
zu kdnnen. Nach Angaben Strunks soll
dieser Erfolg auch alsbald dadurch ein-
getreten sein, dass er in Kdnigsberg

als Zimmermann arbeiten konnte, und zvar
bis 1937. Dann kam Strunk, der im Jahre
1936 auch der NSDAP beigetreten war,
nach Penemiinde; wo er bis September 1938
als Zimmermenn tidtig war.

Im September 1938 will Strunk zu den
SS-Totenkopfverbdnden eingezogen und
zur militédrischen Ausbildung nach
Sachsenhausen gekommen sein. Dem soll
keine freiwillige Meldung, sondern ein
Befehl zugrunde gelegen haben. Wie
Strunk hierzu weiter angibt, hat er in
Sachsenhausen zundchst nur die ILghnung
eines einfachen SS-Mannes erhalten, wo-
von e¢r scine Familie nicht ernihren
konnte. Er will deshalb bei dem Inspck-
teur der Konzentrationslager, Eicke,
vorstellig geworden sein, der ihm vor-
geschlagen haben soll, innerhalb der
SS-Totenkopfverbidnde als Zimmermann zu
arbeiten, wobei er in Anbetracht seiner
friheren ZugehSrigkeit zur allgemeinen
S8 sofort zum Unterscharfilhrer befir-
dert werden kionne.
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Diese Angaben Strunks lber seiner per-
sonlichen Werdegang entsprechen mit
Sicherheit insoweit nicht den latsachen,
als er angibt, gich nicht freiwillig zu
den SS-Totenkopfverbdnden gemeldct mu
haben. Im Jahre 1938 hatte die 58 noch
nicht die Msglichkeit, Angehdrige cer
allgemeinen SS oder andere Personcn
zwangsweise zu den Totenkopfvarbinden
einzuziehen. Immerhin mag seitens der
53 auf Strunk ein gewisser Druck aus-
gelibt worden sein, dem er sich schliess=-
lich gebeugt hat. Notwendig war das
nicht, wie sich allein daraus ergib%,

i 0 ik i
dass die Zeugen H U 1 s ) und

2)

I inen s denen der Dienst dim

i e
Konzentrationslager nicht zusagte, 1937
aus den Totenkopfverbdnden wieder aus-
geschieden sind, ohne dass sie davon

Nachteile gehabt hitten.

Nach Abschluss seiner militdrischzn
Ausbildung wurde der Angeschuldigte zum
Kommandanturstab des Konzentrations-
lagers Sachsenhausen versetzt, wo er

mit der Leitung der Lagerzimmerei be-
traut wurde. Als Werkstattleiter unter-
stend Strunk, der inzwischen Unterschar-
fihrer geworden war, nicht dem Schutz-
haftlagerfilhrer, sondern dem Lagerkomman-
danten.

In Sachsenhausen war Strunk bis Eerbet
1942 tdtig. Danach kam er zunidchst zu
einer Kraftfahrlehrabteilung nach Weimar
unc dann zur Panzerausbildung nach
Lothringen. Nach deren Abschluss wurde

er 1m Januar 1943 der 13. Waffen-SS-
Gebirgsdivision zugeteilt und in Kroatien
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bel der Bendenbekdmpfung eingesetzt.

Das Kriegsende erlebte Strunk in Ober-
Osterreich, wo er am 8. lai 1945 in

St. Veit in englische Gefangenschaft kam.
Im April 1946 wurde er mit anderen
oS-Angehdrigen in Italien, wo er in
Gefangenschaft lag, interniert uné nach
Munsterlager gebracht. Durch Urteil

des Spruchgerichts Bielefeld vom

22. Dezember 19471 wurde er wegen Zu-
gehorigkeit zur SS und zum Kommandan-
turpersonal des Konzentrationslagers
Sachsenhausen zu einer Gefédngnisstrafe
von 1 Jahr und 6 Monaten verurteilt,
welche durch die erlittene Internierungs-
haft als verbilisst galt. Nach seiner
Entlassung begab sich Strunk nach
Dirnsricht, Landkreis Nabburg, wr gich
seine Familie aufhielt. Hier fand er

bei der Buchtal - AG. Arbeit als Zimmer-
mann. Bel dieser Firma arbeitet er noch
jetzt als Werkstattleiter.

In Jahre 1934 heiratete Strunk die Anns
Dick aus Jungfer/Danzig. Aus der Ehe
sind vier Kinder hervorgegangen. Eine
Tochter ist in der Schweiz verheiratet.
Zwel SOhne und eine weitere Tochter
stehen in Arbeit, wohnen aber noch in
ihrem Elternhaus.

Die Tdtigkeit des Angeschuldigten

S T runk im Konzentrationslager

oachsenhsusen.

Im Zuge der Errichtung des Konzentrations-
lagers Sachsenhausen wurden diesem zahl-

reiche Lagerwerkstédtten angegliedert,

Aic dvm Zeugell B a e h 1 umterst&ndend)
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So gab es eine Zimmerei, eine Tischlerel
sowie Maler-, Elektro-, Schuster-,
Schneiderwerkstdtten usw.. Jeder cCleser
Werkstdtten stand ein SS-Unterfihrer
vor, der in der Regel das betreffende
Handwerk erlernt hatte. Zu manchen Werk-
stdtten, wie z.B. der Elektrowerkstatt,
cehdrten ausser dem Leiter auch noch
andere SS-Unterfiihrer, die ebenfalls
die erforderliche Vorbildung hatten

il =3
el

, die in

M

Aufgabe der Werkstédtten war

dem Schutzhaftlager, dem S5--Lager und
der S8-Siedlung in Sachsenhausen anfal-
lenden einschligigen Arbeiten auszuli
ren. Zu diesem Zweck wurden den Werk-
stdatten Haftlinge zugeteilt, di~ teils
den betreffenden Beruf erlernt hatten,
zum anderen Teil aber auch angelernt
wurden. Die Zahl der zu den einzelinen
Werkstitten gehdrigen Haftlinge richtet-
sich ausschliesslich nach dem jeweiligen
Bedarf. In den Bauberufen war sie in-
folgedessen insbesondere in der Zeit,
als das Schutzhaftlager, das SS5-ILaser
und die SS5-Siedlung aufgebaut wurden,
verhdltnismdssig gross. Der Standort
der Werkstdtten wechselte. Die melisten
Werkstdatten hatten ihren Sitz zunichst
im Schutzhaftlager. Spidter wurde der
grossere Teil der Werkstédtten in den
Industriehof verlegt. Im Frilhjahr 1939
wurden von dem SS-Wirtschaftsverwaltung
hauptamt die Deutschen Ausriistungswer!:
(DAW) gegriindet. Sie erhielten die
Rechtsform einer G.m.b.H., der dcr
SS5-Obergruppenfithrer P o h 1 ~-orstand.
Die DAW waren ein holzverarbeitender
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Betrieb. Sie hatten die Aufgabe, Vidbel,
Munitionskisten, Tiiren, Fenster usw.
herzustellen. Dabeil liess man sich von
der Absicht leiten, die billige Arbeits-
kraft der Schutzhidftlinge zugunsten der
SS und ihrer Fihrer auszunutzen. Die
Verwaltung und die Werkstdtten der DAW
lagen deshalb im Industriehof des

Konzentrationslagers Sachsenhausen.

Mit den oben geschilderten Lagerwerk-
stdtten hatten diejenigen der DAW zu-
nédchst nichts zu tun, jedoch wurden
einige Lagerwerkstdtten gelegentlich
des Aufbaues der DAW aus dem Industrie-
hof in das Schutzhaftlager verlegt.
Ende 1942 gingen mehrere Lagerwerkstit-
ten, wie z.B. die Zimmerei, die Tisch-
lerei und die Malerwerkstatt, in den
Werkstédtten der DAW auf. Das geschah
offenbar, um die in diesen Werkstdtten
tdtigen SS-Angehtdrigen fir die Frout
freistellen zu konnen.

Dem Angeschuldigten S t r un k& wurde,
wie bereits erwdhnt, die Leitung der
Lagerzimmerei Ende 1938 ilbertragen.

Er war der Abteilung Verwaltung unter-
stellt und hatte infolgedessen mit dem
Schutzhaftlagerdienst unmittelbar nichts
zu tun. Seine Aufgabe war es vielmehr
lediglich, fiir die reibungslose Abwick-
lung der seiner Werkstatt libertragenen
Arbeiten zu sorgen. Dazu gehdrte auch
die Anforderung der bendtigten Hiaftlinge
und deren Beaufsichtigung, soweit die
Haftlinge in der Werkstatt tdtig waren.
Dazu stand ihm noch ein Vorarbciter zur
Verfiigung, bei dem es sich um einen
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Haftling handelte. Sobald Zimmerarbeitcn
ausserhalb des Schutzheftlagers oder
des Indusiriehofes zu verrichten waren,
wurden Kommandos gebildet, die von
Angehorigen der Wachtruppe abgeholt und
zur Arbeitsstelle gefiihrt wurden. Die
fachliche Oberleitung hatte in jedem

_Falle S t rumnk, der aber fiir jedes
Kommando einen H&ftling bestimmte, der
wghrend seiner - Strunks - Abwesenheit
die erforderlichen Anordnungen zu geben
hatte.

Soweit ersichtlich, stand S t runk
bei den seiner Werkstatt zugeteilten
Haftlingen im sllgemeinen in einem guten
Ruf. Die in den Werkstédtten tdtigen
Héftlinge wurden dort grundsdtzlich
wesentlich besser behandelt alg die
Ubrigen Haftlinge, was sich schon darzus
erklirt, dass man die Kenntnisse und
Arbeitskraft der Haftlinge ausnutzen
wollte und es deshalb nicht zweckmissig
erschien, sie durch Schikanen und Miss-
handlungen unlustig oder arbeitsunwillig
zu machen. Gelegentlich konnte S t r u nk
aber wohl auch jahzornig sein und sich
dann dazu hinreissen lassen, Haftlinge

zu schlagen und schwer zu misshandeln,
wie insbesondere der Zeuge S chnelle

bekunden wirdl).

3) Der Angeschuldigte H i ¢ k 1 2/.

a) Persénlicher Werdegang.

Der Angeschuldigte H i ¢ k¥ 1 wurde zan
26. September 1913 in Delmenhorst als
Sohn des Buchhalters Karl Hickl, der im



- 04 -

ersten Weltkrieg gefallen ist, und des-
sen thefrau Marie geb. Wendhaus geboren.
Bis Ostern 1928 besuchte H i ¢ k 1 die
Volksschule in Delmenhorst. Anschlies-
send erlernte er bis 1932 ebenda das
Tischlerhandwerk. Nachdem er im Friih-
Jahr 1932 die Gesellenpriifung bestanden
hatte, konnte er noch bis August 1932
in seinem Beruf arbeiten, wurde jedoch
schliesslich wegen Arbeitsmangels ent-—
lassen. Da er anderweit Arbeit nicht
erhalten konnte, trat er am 1. ovember
1932 in den Freiwilligen Arbeitsdienst
ein. Aus diesem schied er am 1. August
1933 aus, da es ihm gelungen wer, eine
Stellung als Tischlergeselle zu erhal-
ten. Aus dieser musste er jedoech anm

1. Oktober 1933 wegen Arbeitsmangels
wieder ausscheiden. In der Zwischenzeit
war H i c k 1 , der am 1. August 1930
dem Jung-Stahlhelm beigetreten war,
automatisch in die SA iiberfiihrt worden.
Im Jahre 1933 stellte die SA nach der
sogen. Machtibernahme Hilfspolizei-
verbédnde auf, die sich hauptsichlich
aus arbeitslosen SA-Angehdrigen zusam-
mensetzten. Als Hickl im Oktober 1933

erneut seine Stellung als Tischlergeselle

verlor, wurde er im November 1933 zu
einem derartigen Hilfspolizeiverband,
der die Bewachungsmannschaft fir das
Kenzentrationslager Esterwegen stellte,
kommandiert. Dem soll nach Hiekls An-
gaben keine freiwillige Meldung zugrunde
gelegen haben. Am 1. Oktober 1934 wur-
den die AngehSrigen der Hilfspoligei-
verbdnde, soweit sie als geeignet er-
schienen, von der SS iilbernommen und =us



ihnen die SS5-Totenkopfverbidnde gebildet.

Im Zuge dieser Aktion wurde H i ¢ k 1

als BS-Unterscharfithrer dem SS-Totenkopf-
and "Ostfriesland" zugetcilt, was

1
L‘a’j
}_

r ohne sein Zutun geschehen sein
50l1l., Am 1. MBrz 1935 wurde Hickl zum
So=-Scharfilhrer und am 1. Januar 19%6

oum 55-0Oberscharfiihrer befdrdert. 4Als
dee Konzentrationslager Esterwegen im

~avfe des Jahres 1936 aufgeldst wurde,

m

versah Hickl bel einer Hundertschaft

m

der SS-Totenkopfstandarte "Ostfriesland"
5 Amt eines Stabs-Scharfithrers. Ven

(83

L

it

S

wegen wurde Hickl mit dem iibrigen

(55|
('i.'

dﬁ:ﬁlgen Bewachungspersonal im Herbst
L1236 nach Sachsenhausen verlegt und der
Wachiruppe zugeteilt. Mit Wirkung vom
1.5.1937 wurde er Mitglied der NSDAP.
fm 1. September 1938 wurde er zum SS-
rauptecharfihrer befordert. Im gleichen
Jehre will Hickl wegen Differenzen mit
einem Vorgesetzten sich bemiiht haben,
aus Sachsenhausen wegzukommen, Nach sei-
nsn ingaben ist es ihm aber lediglich
gelungen, wieder in seinem Beruf als
Tischler, und zwar als Leiter der Lager-
tischlerei des Schutzhaftlagers Verwen-
durg zu finden. Im November 1941 erkrankte
er an Flecktyphus. Diese Krankheit ver-
lief bei ihm ausserordentlich schwer,
50 dass er erst am 31. Juli 1943 sus

dom Lazarett entlassen werden konnte

)]

1)

N

Nach seiner Wiederherstellung fand Hickl
zindchst im %1rtschaftsverwaltungshauptw
wrt der S8 Verwendung, wo er Biiroarbei-
ten zu verrichten hatte. Bald darauf

"urde er jedoch zu den in dem Industrie-
kol des Konzentrationslagers S:achsenhausen
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stationierten Deutschen Ausriigtungs-

werken versetzt, um dort wieder als

Tischler tatig sein zu konnen.

telbar vor Kriegsende begab er sich

o
=

nach Schleswig-Holstein. Es gela
der Gefangennahme zu entgehen und zu-
nédchst in Rendsburg in seinem Becruf zu
arbeiten. Im August 1945 begab er sich
nach Hannover, wo er in eciner Bilder-
rahmenwerkstatt Beschaftigung fand. Im
Zuge der Entnazifizierung wurde Hickl
durch Urteil der 1. Spruchkammer des
Spruchgerichts Bielefeld vom 3. Iovem—
it zur

per 1949 wegen seiner Zugehlriglkeit z
L
t

58 zu 9 Monaten Gefdngnis verurtcil .

Die Verbilissung dieser Strafe ist ihm
auf Grund des Straffreiheitsgesetzes

vom 31. Dezember 1949 erlasscn vorden,
Zur Zeit arbeitet Hickl in Hannover als
Vergolder von Bilderrahmen.

Am 28, Mal 1938 hat Hickl seine Fhefrau
Lieselotte geb. Steinfeld gehecirutet.
Aus der Ehe sind ein Sohn im Alter von
24 und eine Tochter im Alter voa 22 Jah-
ren hervorgegangen.

Die Tatigkeit des Angeschuldigten

Hick 1 im Konzentrationslager

Sachsenhausen.

Nach Verlegung seiner Einheit nach
Sachsenhausen gehdérte H i ¢ k¥ 1 zu-
nédchst nicht zum Kommandanturpersonal,
sondern bis 1938 gzur Wachtruppe. Infol-
gedessen hatte er mit den Haftlingen
des Schutzhaftlagers unmittelbar nichts
zu tun. Mit diesen kam er vielmechr crst
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in Berithrung, als er im Jahre 1£38 die
Lagertischlerei iibernahm. Zt dicsem Wech-
sel ldsst sich Hickl dzhin cin, er h&be
Differenzen mit seinem Vorgesetzien ge-
habt und deshalh aus den SS-Toterkonf-

R

verbinden susscheiden wollen. Dar sel

0]

ihm zwar nicht gelungen, jedoch Labe er
wenigstens crreicht, wieder in seinem
Beruf als Leiter der Lagertischlereil
eingesetzt zu werden. Dass e entgegen
dieser BEinlassung in diesen Jahren noch
mglich war, aus den SS-Totenkopfverbin-
den auszutreten, wurde oben bereits er-
wihnt. Die Einlassung Hickls erscheint

schon deshalb nicht recht glaubhaf<,
Dies aber dariiber hinaus auch deshzlb
nicht, weil Hickl, wie sich aus seiner
iiberaus schnellen Befdrderung zur
SS-Hauptscharfilhrer ergibt, ein linien-
treuer Punktionidr war, von dem richt
angenommen werden kann, dasg er vicgen
Differenzen mit einem Vorgesetzten gleich
aus dem aktiven SS-Dienst aussclhiciden
wollte. Soweit der Angeschuldigte in
seinem Spruchkammerverfahren Bescicini-

gungen von Zeugen dafiir beigebracit hat,

den aus den SS-Totenkopfverbidnicn bemiht
habe, handelt es sich offenbar um Gef&al-
ligkeitsbescheinigungen, sogen. "Persil-
scheine" 1), Hitte der Angeschuldigte
namlich wirklich ernsthafte Schritte

in dieser Richtung unternommen, so h&tte
men ihn zweifellos im Jahre 1941 nicht,
worauf noch einzugehen sein wird, zum
Repportfilhrer im Schutzhaftlager Sach-
senhausen gemacht. Erfahrungsgemnics
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wurden hierzu ausschliesslich solche
SS-Unterfilhrer ausgewdhlt, die als un-
bedingt sicher und einsatzbereit im
Sinne der damaligen Leiter der Konzen-

trationslager galten.

Uber die Tatigkeit H i c k 1 s als
Leiter der Lagertischlerei ist nur wenig
bekannt geworden. Nach eeinen sigenen
Angaben befand sich die Tagertischlerei,
die im wesentlichen ebenso organisiert
war wie die Zimmerei, der der .itange-
schuldigte S t r u n k vorstand, zu-
nichst in dem Schutzhaftlager, um spéter
in den Industriehof verlegt zu werden.
Die Aufgaben H i ¢ k 1 s waren die
gleichen wie die des Mitangeschuldigten
S trunk. Ebenso wie dieser wird
auch er bestrebt gewesen sein, die
Arbeitswilligkeit und die Arbeitskrait
der seiner Werkstatt zugeteilten H&Tt-
linge zu erhalten und deshalb Schikanen
und Misshandlungen der Hiftlinge zu un-
terlassen. Bezeichnend ist in .iesem
Zusammenhang aber ein in der Spruch-
kammerakten befindliches Schrelben des
Zeugen Dr. H e inen vom 22.12.,1943
in welchem der Zeuge es ablehnt,
Hick1l den erbetenen "Persilschein'
zu schreiben, da Hickls Verhalten gegen-
Uiber den Hiftlingen doch vollkommen das
eines SS-Mannes gewesen sei, wenn er
auch, soweit er - der Zeuge - wisse,
niemanden korperlich misshandelt habe.

Btwa Mitte Oktober 1941 wurde der damali-
ge erste Rapportfilhrer C a m p € zum
Untersturmfithrer befordert. Zugleich
wurde er dritter Lagerfihrer. Obgleich
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man an dem wegen seiner Grausankclit oe-
riichtigten zweiten Rapportfihrer, dem
SS-Oberscharfihrer N ow a ¢ k 1 ,
einen geeigneten Nachfolger gchabt hit-
te, wurde nicht dieser, sondern H i c k 1
zum ersten Rapportfihrer best:11t. ilitte
November 1941 erkrankte H i ¢ k 1 an
Flecktyphus. Er hat den Posten des Rap-
portfilhrers deshalb nur etwa vier Vochen
lang ausgelibt, woraus sich erkl&rt, dass
auch liber diese Tdtigkeit H 1 ¢ k 1 s ,
wenn man von seinen eigenen Angsben ab-
sieht, kaum etwas bekanntgeworden ict.
Nach der Einlassung Hickls wurde er in

e - -

diesen vier Wochen von XN o w a ¢ Iz i

im wesentlichen in die Geschifte deg
Rapportfiihrers eingewiesen. Auch
Campe so0ll sich um ihn bemiiht haben.
Nach aussen hin ist er infolged:ssen
wahrscheinlich nur wenig in Lrscheinung

getreten.

Infolge seiner schweren Erkrankuiz Lag
Hick 1l alsdann bis Ende Juli 1943
in dem SS-Lagzarett Berlin-Lichierfelde.
Nach der bereits erwdhnten THtigkeit
im SS-Wirtschaftsverwaltungshauptant
kehrte H i ¢ k 1 nach Sachsenhfusen
guriick, wo er die Leitung einecr der
zahlreichen Tischlereien der DAW iber-
nahm. Auch dieée Tatigkeit soll nach
seinen Angaben rein fachlicher Art

gewesen sein.
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Der Angeschuldigte S o s n o w s X 1 .

a)

Personlicher Werdegang.

Der Angeschuldigte S o s now g k 1
wurde am 3. Juli 1914 in Bochum - ¥Wiat-
tenscheid als Sohn des Schmiedes Paul
Sosnowski und dessen Ehefrau Julia geb.
Krogull geboren. In Bochum besuchte er
bis zu seinem 14. Lebensjahr die Volks-
schule, um alsdann das Malerhandwerk zu
erlernen. Wahrscheinlich infolge der
damaligen allgemeinen Arbeitslosigkeit
meldete er sich im Jahre 1932 freiwillig
zum Landdienst und zum Freiwilligen
Arbeitsdienst. Am 5. Mdrz 1933 trat er
der SA bei, besuchte danach eine SA-Ge-
léndesportschule und betidtigte sich im
librigen bis April 1935 2ls Maler. Am

1. Mai 1935 wurde er auf Grund eines
Gesuches bei der SS5-Totenkopf-Standarte
"Ostfriesland" eingestellt. In Zster-
wegen wurde er zunidchst militEZrisch
ausgebildet, um danach zur Ordensbhurg
Vogelsang als Wachmann kommandiert zu
werden. Damals bekleidete der Angeschul-
digte den Rang eines SS-Sturmmannes.
Vom1l5. Oktober 1936 bis zum 26. Oktober
1938 diente er bei dem Infanteriercgi-
ment 9 in Potsdam, von welchem er als
Obergefreiter entlassen wurde. Nach
seinem Ausscheiden aus dem Wehrdienst
nehm S o s nows ki sofort seinen
Dienst bei der SS wieder auf. Er wurde
am 26. Oktober 1938 zur SS-Totenkopf-
Standarte "Ostmark" versetzt und am

28. Oktober 1938 zum SS-Scharfiihrer
befordert. Am 15. Juli 1939 wurde er
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eauf eigenen Wunsch zum Kommandantur-
personal des Konzentrationslagers Sach-
senhausen versetztl). Am 1, M=zi 1S540
wurde er zum Oberscharfiihrer befirdert.
Am 15, Juli 1942 kam er zu der Lenr- und
Versuchsabteilung flir dasg Diensthunce-
wesen der Waffen-55 in Oranienburg.
Dieser Dienststelle wurden von dem Kon-
zentrationslager Sachsenhausen téglich
etwa 40 Hdaftlinge fir anfallende Arbei-
ten zur Verflgung gestellt. Dariiber hin-
aus wer sle aber von dem Konzentrations-
lager Sachsenhausen sowohl fachlich als
auch disziplinar unsbhingig. Lufgabe der
Versuchsabteilung war hauptsédchlich dic

Ausbildung von Fahrtenhunden.

Im Jshre 1944 wurde S o s n o v g k i
nach Jugoslavien zur Pertisanenbekimp-
fung versetzt. Br war dort jedoch nur
kurze Zeit im Einsatz, da er alsbald
zurickgerufen und aus noch zu crirtern-
den Grinden in Haft genommen und zu einer
Gefdngnisstrafe von zwel Jzhren verur-
tellt wurde. Gleichzeitig wurde er aus
der 35S eusgestossen und zur Verbissung
der Gefingnisstrafe nach Danzig verlegt,
wo sich seinerzeit ein Straflager befand.
Nack RBumung dieses Lagers geriet Sos-
nowski in Nirnberg im April 1945 in
amerikenische Gefangenschaft. Aus unbe-
kannt gebliebenen Grinden wurde er aon
Prankreich ausgeliefert und vor dem
Heuptgerichtshoi ™ in Rastatt ein Verfah-

ren wegen Kriegsverbrechen gegen ihn

B

ch Xx=ine

{

anhéngig gemacht. Da sich jedc
ausreichenden Anklagepunkte feststellen

liessen, wurde er am 13, April 1948
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entlassenl’. Sosnowski begab sich nach
Bochum-Ferne, wo er noch heute lebt und
als Gesteinshauer arbeitet.

Seit dem 12. Februar 194% ist Sosnowski
mit seiner Ehefrau Irmgard geb. Wolf
verheiratet. Aus der BEhe ist ein Sohn

im Alter von 19 Jashren hervorgegengen.

Die
tel
ein. Abweichend davon lisst Sosnowsil

mn
M

Peststellungen stimmen grossten-

l_l
oy

mit den Angaben Sosnowskis Uber-

sich jedoch dahin ein, er sei erst nach
seiner Entlassung aus dem Wehrdienst im
dahre 19%8 den SS-Totenkopfverbinden
beigetreten, well er davon ein besserecs
Fortkommen erwartet habe, und er sei
auch gegen seinen Willen zum Kommandan-
turpersonal des Konzentrationslagers
Sachsenhausen versetzt worden. DleS“T
Einlassung steht jedoch entgegen, dass
vosnowski in einem bel den parteiamtli-
chen Unterlagen befindlichen Lebenslauf
im Jahre 1942 angegeben hat, er sei am
1. Hai 1935 auf Grund eines Gesuches
bel der SS-Wachtruppe "Ostfriesland®
eingestellt und am 15. Jyli 1939 auf
enen Wunsch zum Konzentrationslager
Sachsenhausen versetzt worden. Ausser-
dem gibt Sosnowski en, bereits im Isufe

{®7]
m
(47}
Cy

ahres 1943 wegen militdrischen
Diebstahls pp. verurteilt worden zu sein.
Insowelit unterliegt er offenbar einem
Irrtum, da in dem Anklageentwurf des
Diebstahlsverfahrens als Tatzeit die

ire 1943 und 1944 aufgefiihrt worden
sindg). Zu der Verurteilung kann es

Janr
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mithin frithestens im Jahre 1944 gekom-

men sein.

Die Tédtigkeit des Angeschuldigten

B oesenowski im Konzentraestions-—

agcr Sachgenhausen.

’__I

Wahrend seiner Zugehorigkeit zum Komman-
danturpersonnl des Konzentratiorslagers
Sachsenhausen war S o s now s k i
grosstenleils als Block- und Arbeits-
kommandofiihrer tédtig. Nach seinen An-
gaben in dem vorliegenden Verfahren

war er Blockfilihrer in den Blocks 45 und
46 oder 46 und 47. Seine Einlassurg
wechselt jedoch ingsoweit, da er in an-
deren Vcrfahrenl) angegeben hat, den
Blocks 54, 55 und 56 vierteljdhrlich
wechselnd vorgestanden zu haben. Ausser
der Leitung ihm unterstellter Blocks
lag Sosnowski widhrend der Arbeitszeit
der Haftlinge die Fihrung von Arbeits-
kommandos ob. Auch wurde er, wie alle
enderen Blockfihrer auch, mindestens
einmal woéchentlich zum Lagerdienst oder
als Blockfiihrer vom Dienst eingeteilt.

Etwa Anfang des Jahres 1941 wurde

S o snows ki fiir die Daver von

acht Wochen zu einer Schule der Kriminal-
polizei fir Fihrtenhunde in Berlin-Rangs-
dorf gur Ausbildung von Fihritenhunder.
kommandiert. Nach seiner Riickkunft nach
Sachsenhausen wurde ihm die Aufeicht

tber den Hundezwinger Ubertragen, dex

im Industriehof des Konzentrationslagers
lag und stets eine Anzahl von Diensthunden
beherbergte, die von Haftlingen betreutg)



vurden. Ob Sosnowski auch schon vorher
fir dlesen Hundezwinger verantwortlich

war, ist ungeklart.

Etwe ab Msi 1941 fihrte S o ¢ n o w s ki
ein Bombenrdumkommando, welches aus neh-
reren Peuervierkern und Hiftlingen te-
stand und dessen Aufgabe es war, Blind-
ginger in Berlin zu entschirfen und ab-

zl.transportieren bezw. 2Zu sprengen.

Xure vor seiner Erkrankung an Flecktyrhus
exnledierte ein solcher Blindginger,
wolbel zwel Feuerwerker und auch zwei
riitlinge umgekommen sein sollen. Nach
Anzaben Sosnowskis ist er Mitte Septem-
ber 1941 mit Plecktyphus in das Lazarett
cingeliefert worden. Dem steht entgegen,
Gcse in den Unterlagen der Deutschen
Dienstetelle fiir die Benachrichtigung
der nichsten Angehorigen von Gefallenen
nex chemaligen deutschen Wehrmacht (WASt)
ir Berlin als Einlieferungsdatum der

15. November 1941 vermerkt istl). 4n der
richtigkeit dieser Aufzeichnungen zu
zweifeln, hesteht um so weniger Veran-
lassung, als es sich bei WASt um eine
amtliche Dienststelle handelt, der wih-
rend des zwelten Weltkrieges u.a., von
den Lazarett- und Sanitédtseinrichtungen
camtliche Zu- und Abgédnge an Verwundun-
gen und Krankheiten zu melden waren.
Lusweislich von WASt ist Sosnowski auch
bereits am 14. Januar 1942 kricgsver—
wendungsfdhig zur Truppe entlassen wor-
den und nicht erst, wie er angibt, im
Fevruar 1942.

L 15, Juli 1942 wurde er schliesslich
7u dzr Lehr- und Versuchsebteilung fiir
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dag Diensthundewesen der Waifen-55

versetzt.

0o snows ki gehdrt zu den weni-

w

gen Blockfihrern, die bel den Haftlin-
gen beliebt Warenl « Er galt nicht nur
2ls korrekt, sondern als menschlich.
Dementsprechend war er offenbsr auch
bemilht, den Haftlingen ihr schweres Los
zu crleichtern, soweit das in seiner
KMacht stand. Das schliesst nicht aus,
dzss Sosnowski gelegentlich auch Haft-
linge geschlagen und insbesondere an
der Vollziehung der Priigelstrafe tell-
genommen hat, wie insbesondere die Zeu-
gen B ogdan 2) und S a k o w s kiS)
bekunden. Auch Sosnowski wird sich dem
demoralisierenden Einfluss seiner zur
Jnmenschlichkeit gegeniiber den HEftlin-
gen anspornenden Vorgesetzten nicht vol-
lig haben entziehen kSnnen. Die Priigel-
strafe mussten hierzu eingcteilte Elock-
fiihrer vornchmen. Sowcit Sosrowski daran
teilgenommen hat, geschah es also azuf
Befehl und nicht - worauf es in dicsem
Zusammenhang allein ankommt -~ =zus eige-
nem Antrieb.

Die gute Behandlung, die S o0 s n o w & ki
den HEftlingen angedeihen liess, msg
allerdings nicht allein aus menschlicher
Gesinnung, sondern auch daraus zu crkliren
sein, dass Sosnowski sich offenbar an
ochiebungen beteiligt hat, zn denen auch
H&aftlinge beteiligt wurden und die zu

der bereits erwdhnten Verhaftung im

Jahre 1944 fihrten. Der Zeuge K e t t -
- 4), der von 1941 bis zum Zusammen-
bruch im Jehre 1945 im Konzentrations-
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lager Sachsenhausen eingese
vird bekunden, dass er S o e nowe ki
Bettwidsche "besorgt" hat. Drs deckt
sich mit dem in beglaubigter Abschrift
17
7
@

dessen S osgenows ki 4 Bettlaken,

vorliegenden Anklageentwurf inhalts
24 Handtiicher, 12 Tischtiicher, 1 Woll-
decke, 10 Pfund Haferflocken, 2 Paar
Eosen, 2 Waffenrdcke mit Rangabzelchen,
2 Hitzen und 2 Koppel, 2 Herrenfahrrédder,
70 Pfund Haferflflocken und 50 Pfund ver-
gchiedene andere Lebensmittcl, dis =us
der Hundekliche stammten, entwendet heahen
s0ll. Ausweiglich des Anklugecntwurfs
ist dies 2allerdings zu cinem Zeitpunkt
geschehen, als Sosnowski berecits zu

der Lehr-und Versuchsebteilung flir dos
Diensthundewesen der VWaffen-5S5 gehirte.
Nach dem wesentlichen Ermittlungsergeb-
nis des Anklageentwurfs soll Sosnowski
die entwendeten Gegenstidnde dem Zeugen
Kett ler Uubergeben haben, der da-
fiir seinerseits flir den Angeschuldigten
auf dessen Weisung eine Pistole gestoh-
len haben soll. Im einzelnen werden die
Vorginge nicht mehr aufzukliren sein.
Sie gehOren wahrscheinlich in einen
unfangreichen Komplex von Schiecbungen,
die im Konzentrationslager Sachsenhausen
von SS-Angehbrigen im Zusammenwirken
mit Hdaftlingen vorgenommen wordc¢n sind
und die sich hauptsdchlich suf Geld
Schmuck, Edelsteine und shnliche Wert--
sachen bezogen. Wegen diescr Schiebun-
gen ist bereits im Jszhre 1943 eine
Untersuchungskommission von dern Reichs-

EiCll@rl’l@i‘tSh{_uptamt eingesetzt worderi.,
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Diese hat S o s nows ki offenbar
nur Schiebungen bezgliglich der oten an-
gegebenen Gegenstédnde nachweisen kinnen.
Dass S o s mowseg ki daran aker tat-
s@chlich in einem gridsseren Uufang he-
telligt war und sich sein Wohlwollen
gegeniiber den Haftlingen z.T. dardus
erklért, ist naheliegend.

Angeschuldigte X 1 e i n l).

Pecrgbnlicher Werdegang.

Der Angeschuldigte K 1 e i 1. wurde am
2. Oktober 1912 in Memmingen cls Sohn

der ledigen Spinnerin Leopoldine Rouschal
geboren, Nachdem seine Mutter im Mirz
1926 den Hilfsarbeiter Georg Kleirn ge-
heiratet hatte, erhielt er auf dessen
Antrag den Femiliennamen Klein.

In Memmingen besuchte X 1 e i n von
1918 bis 1926 die Volksschule. Dansch
machte er bis 1929 eine kaufminnische
Lehre durch und betdtigte sich cnschlies-
send als graphischer Arbeiter.

Im August 1929 trat K 1 ¢
Hitlerjugend, im Januar 193

und im April 1931 in die NSDAP ei:.
Nachdem er im Frithjahr 1932
geworden war, meldete er sich zun Frei-
willigen Arbeitsdienst, dem cer von
Dezember 1932 bis April 1933 angshirte.
Alsdann wurde er als Angehdriger dex

55 zum Bewachungspersonal des Konzen—
trationslagers Dachau iibernommen, wo er
bis August 1938 blieb. Am 1.4.193( er-
hielt er den Dienstgrad eines So-Heoupt-—
scharfilhrers.
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Am 1. September 1938 wurde X 1 e 1 n

zu der Komnandantur des Konzenitrations-
lagers Sachsenhausen versetzt. Dort war
er bis April 1945 in verschiedenen Furnk-
tionen tétig. Am 22. April 1945 fluch-
tete er vor den herannahenden russischen
Truppen iber Wittstock und Schwerin nach
Lehsen/Mecklenburg, wo ez ihm gelang,
als Arbeiter unterzutauchen. Im Dezember
1947 bvegsb er sich nach West-Berlin, wo
er noch heute wohnt und bei der Ullstein-
L.G. in Berlin-Tempelhof als graphischer
Arbeiter tédtig ist.

Am 11, M=i 1935 heiratete XK 1 e i n die
Falzerin Rosina Rind aus Dachau. ffus der
Ehe gingen zwel SChne im Alter von jetzt
27 und 23 Jahren sowie eine Tochter im
Alter von jetzt 20 Jahren hervor. Die
Familie des Angeschuldigten war bis etwa
1943 in der SS-Siedlung in Sachsenhausen
wohnhaft, begab sich jedoch im Februar
1945 nach Dachau, um dem Angriff auf
Berlin zu entgchen. Die Flucht nach ieck-
lenburg trat Klein deshalb allein =n.

Auf der Flucht lernte er die Hildegord
Schatz kennen., Mit diecer gab er sich
bereits im Mai 1945 in Lehsen als ver-
heiratet aus. Auch nach seiner Ubersied-
lung nach Berlin bezeichnete sich Klein
2ls mit der Hildegard Schetz verhelr=tet,
Sfeiner in Dachau lebenden Familie liess
er keinerlei Nachricht zukommen. Seinc
Ehefrau liess ihn deshalb durch das Amts-—
gericht Dachau im Jahre 1951 fiir tot er-
klaren. Als Klein, der inzwischen mit der
Hildegard Schatz weitere vier Kinder

hatte, die als ehelich geboren beurkundet
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worden waren, im April 1961 ermittelt
wurde, stellten sich auch seine unwahrex
Angaben Uber seinen Famillicngtand heraus.

as daraufhin gegen ihn eingeloitete
Ermittlungsverfahren ist wegen Verjah-
rung eingestellt worden. Klein ist jetzt
mit der Hildegard Schetz verheiratet.

- -

Seine frithere Ehefrau net nach der
Todeserklarung Kleing wieder geiieiratet
und ist mit ihren Kindern nach Kanadsa

3
ausgewandert“).

Die Tatigkeit des Angeschuldigten

K1l edin im Konzentrstionslager

Sachsenhausen.

Nachdem K 1 e i n im September 1938
zum Kommandantursteb des Konzentrations-
lagers Sachsenhausen versetzt worden war,
wurde er hier der Schutzhaftlager-Schreib-
stube als deren Leiter zugeteilt. Die
Schreibstube befand sich in dem Ober-
geschoss des Turmes A des Schutzhalt-
lagers. Von lhrem Fenster war das Schutz-
haftlager zu ilibersehen. 1n der Schreib-
stube arbeiteten insgesamt vier Angeho-
rige des Kommandanturstabeg. U.a. gehor-
ten dazu der Zeuge K a u f £ ¢ 1 a t 2)
und der wahrscheinlich verstorbene
S5-0Oberscharfiihrer Karl H a i n = .
Ausser den SS-Angehdrigen war der
Schreibstube auch noch mindestens ein
Haftling zugeteilt, uwa. der Zeuge
Bruah n > . In der Schreibstube war
der gesamte Schreibverkchr, der fiir den
Schutzhaftlagerfihrer und den Rapport-
fiihrer anfiel, zu erledigen. Ausserdem
mussten Karteikarten und Register gefiihrt
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werden. Spatestens im Laufe des Jahres
1940 wurde K 1 e i n cuch die Lelitung
des kleinen Krematoriums Ubertragen.
Klein will diese Leitung zwer erst ab
Sommer 1941 iibernommen haben. Dieser
Einlassung steht jedoch die Aussage

(&0

des Zeugen Hard t 1) entgegen,
bereits ab Herbst 1940 zu den Hiftlingen

gehort hat, die im Krematorium Dienst

er

tun mussten und der von K 1 e i n
selbst zu diesem Kommando zusgewéhlt
worden ist. Das kleine Krematorium ver-
fligte susser dem Raum, in welchem der
Verbrennungsofen aufgestellt war, noch
iber zwei weitere kleinere Riume. In
einem von diesen hatte der Graveur; ucr
auf die Urnén die Namen der Verstoribenen
zu gravieren hatte, seine Werkstatt.
Im anderen hielt sich der das H&ftlings-
kommando jeweils beaufsichtigende SS-An-

o

2)

gehorige auf. Zy diesen SS-Angehdrigen
gehbrte lange Zeit der Zeuge P ¢ 1 2z
Neben dem kleinen Krematorium befand
sich ein verschliessbarer Schuppen, wel-
cher 2ls Leichenraum diente. Die Leichen
wurden regelmissig in Kisten von HEft-
lingen gebracht.” Thnen war mit einer
unverwischbaren Tinte auf den Arm die

Haftlingsnunmer geschrieben worden, soO

dags an Hand der Papiere stets festge-
stellt werden konnte, um wen es sich

c
handelte. Diese Papiere wurden teils
den Leichentransporten mitgegeben, teils
holte der im Krematorium diensttuende
SS-AngehOrige sie von K 1 e i n ab,
gelegentlich brauhte dieser sie¢ zZuch
selbst in das Krematorium. llach der
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Lindscherung gelangten die Papiere wieder
Klein zurick, der wegen der Ubersen-
dung der Urnen an die AngehOrigen oder
der unmittelbaren Beisetzung der Urnen
das bBrforderliche veranlasste. Auch der
S0 qtlge, dag Krematorium betreffende
Schriftverkehr lief liber K1 e in ,
der cdew Kommandanten flir die jederzeitige
und reibungslose Einsatzbercitschaft des
Krematoriums verantwortlich war., Im
Herbst 1941 wurde im hinteren Teil des
Industriehofes die sogen. Geniclkschuss-
anlage errichtet, auf die noch nidher
einzugehen sein wird. Dieser Genickschuss-
enlage war auch ein Krematorium, dnge aus
vier fahrbaren 0ltfen bestand, ange-
schlossen. Die Leitung dieses Kremato-
riums hatte ebenfalls K 1 e in . Im
Jahre 1942 wurde schliesslich, da das
kleine Krematorium zur Bewdltigung der
Sterbe- und Hinrichtungsfdlle nicht
ausreichte, das sogen. grosse Kremato-
rium errichtet, welches mit Hilfe von
vier stationdren 016fen betrieben wurde
und dessen Leitung wieder K 1l e i n
oblag.

Bis zum Jdahre 1942 wurden die Sterbe-
f&lle des Schutzhaftlagers von den
Standesamt in Oranienburg beurkundszt.

Da die Zahl dieser Sterbefille vielfach
sehr hoch lag und da dies mGzlichst

gehein bleiben sollte, wurde im Jahre 1942
beschlossen, ein Standesamt Oranien-

burg II einzurichten, das fiir das Schuig-
haftlager, das SS~Lager und die SS5-Sied-
lungen zustidndig war. Das Standesaunt er-
hielt seinen Sitz im Gebdude der Inspektion



der Konzentrationslager in Cranienburg,
war also raumlich von dem Schutzhzft-
lager und dem SS-Lager getrennt. Wenn
der erstrebte Zweck erreicht werden
sollte, durfte das Personal dieses
Standesamtes selbstverstiandlich nur aus
SS-Angehtrigen bestehen, deren man sich
unbedingt sicher war. Aus diesem Grunde
wurde der Angeschuldigte XK 1 e i n zunm
Standesbeamten ausersehen. Er musste
einen Lehrgang mitmachen und iibernahm
dann das Standesamt, welches er bis zum
Kriegsende gefiihrt hat. Als stellver-
tretender Standesbeamter wurde der Zeugs

Tunds? sinsumetst,

Da K1 ein im wesentlichen aus-
schliesslich in der Schreibstube tédtig
war, hatte er mit der liasse der Hif+-
linge kaum zu tun. Er gehdrt deshalb zu

denjenigen SS-Angehdrigen, die zwar sclor

Kelit

3
e

infolge ihrer langjdhrigen Zugehiri
zum Kommandanturpersonal des Konzen-
trationslagers Sachsenhausen vielen
Haftlingen bekannt sind, liber die sher
nicht viel ausgesagt werden kann. Bei
den ihm unterstellten Hdaftlingen war
K1l1edliln, wie sich insbesondere aus
der Auscage des Zeugen H a r d t er-
gibt, offenbar verhdltnismissig beliebt.
Er hat sich anscheinend insbesondere
auch filr die H&ftlinge des Krematoriums-
kommandos eingesetzt und dafiir gecsorgt,
dass diese fir die furchtbare Arbeit,
die sie leisten mussten, zusitzliche
Verpflegung oder auch Genussmittcl er-
hielten.

i
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6) Der Angeschuldigte Kindervater .

a) Personlicher Werdegang.

Der Angeschuldigte Kind eérvater
wurde am 23. Oktober 1908 in Salza als
Sohn des Wdschereibesitzers Waldcmar
Kindervater und dessen Ehefrau lMarie geb.
Henz geboren. Er wuchs in Nordheusen auf,
wo sein Vater einen Wdschereibetrieb
hatte. Nach dem Besuch der Mittelschule
bis zum Einjdhrigen trat Kindervater im
Jahre 1923 bei einer Autowerkstatt in
die Lehre. Im Jahre 1927 legte er als
Kfz.-Schlosser seine Gesellenprifung &b
und srbeitete sodann mehrere Jahre Im
elterlichen Betrieb.

Bereits im Jahre 1923 war Kindervater
der Kyffhiuser-Jugend beigetreten. Die-
ser gehorte er nach seinen Angaben im
Jahre 1933 an. Im Zuge der dann ein-
setzenden sogen. Gleichschaltung will
€r in die allgemeine SS Uberfilhrt wor-
den sein. Hierzu gibt er an, dem Uber-
tritt in die SS habe keine politische
Uberzeugung zugrunde gelecgcns cr habe
lediglich geglaubt, sich der Gleich-
schaltung nicht widersetzen zu diirfen.

Da der Wischereibetrieb seires Vaters
zurlickgegangen sein soll, suchte Kinda=--
vater im Jahre 1937 eine andere Sitellung.
Er fand diese bei der Flugwache des
Militdrflughafens in Nordhsusen. Hier
war cr etwa zwel Jahre tdtig. 1937 trat
er einem Totenkopfverband bei, den er
nicht mehr nédher bezeichnen kann. Dabei
will Kindervater die Absicht verfolgt
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haben, den PFihrerschein fiir Omnibusse

zu machen, was ihm auch gelungen sein
soll. Danach wurde er als Kraftfahrer
bel der Junkerschule in Bad T6lz ein-
gesetzt. Wie Kindervater weiter angibt,
ist er etwa im Jahre 1938 aus dem SS-
Totenkcpfverband ausgeschieden, weil
sein Vater erkrankte und er wieder in
dem elterlichen Betrieb arbeiten musste.
Opdtestens am 15. August 1928 trat er
wieder einem SS-Totenkopfverband bei.
Dem soll keine freiwillige Meldung,
sondern vielmehr ein nach der Genesung
seines Vaters ergangener Befehl zugrunde
gelegen heben, mit welchem sich die S8
Kindervaters Kenntnisse zls Wascherei-
fachmann nutzbar machen wollte. Er will
keine Moglichkeit gesehen haben, diesenm
Befehl auszuweichen.

Kindervater kamnach seinem
Wiedereintritt in den SS-Totenkopfver-
band zur Kommandantur des Konzentrations-
lagers Buchenwald, wo ihm die im Schutz-
haftlager gelegene Wischerei libertragen
wurde und wo er nach Kogon "Der SS-Staat"
eln lUberaus hartes Regiment gefiihrt hatl).
In Buchenwald will Kindervater Differen-
zen mit dem Lagerfilhrer K o ¢ h gehabt
haben. Koch soll mit der Arbeit XKinderp-
vaters nicht zufrieden gewesen sein und
dartiber hinaus beanstandet haben, dacs

er nicht pinktlich zum Dienst erschien.
Nachdem er deshalb zunichst mit cinem
Verweis und schliesslich mit einem stren-
gen Verweis bestraft worden war, wurde
Kindervater etwa im September 1640 =-f
eigenen Wunsch zu dem Kommandanturstal



des Konzentrationslagers Sachsciihausen
versetzt. Diese leldung soll wit der
Bedingung verbunden gewesen sein, in
Sachsenhausen die Stelle des Leitcrs
der Widscherei einnehmen zu kinnen.
Diese Stelle war damals aber bercits
seit léngerer Zeit mit dem Zeugen

T i wm e P 1) begetzt. K 1 1 d e 1 =
vater wurde deshalb nach kurz-
fristiger Verwendung in der Wiascherel
als Blockfilihrer eingesetzt.

Nachdem K indervater am

1. Juni 1942 zum SS-Oberscharfihrer
befordert worden war, wurde er im Herbst
1942 nach Berlin-Lichterfelde-West zur
Kraftfahr-Ausbildungs- und Ersatzabtei-
lung versetzt, von wo er zur Aufstel-
lung einer Panzereinheit nach Frankreich
und schliesslich Mitte 194% mit dieser
nach Russland kam. Bei Tarnopol will er
gelegentlich eines Tieffliegerangriffs
eine Splitterverletzung am rechten Fuss
und eine Trommelfellzerreissung rechts
erlitten haben, Dariber ergibt sich je-
doch aus den vorliegenden Unterlagen
nichts. Nach seiner Wiederherstellung
wurde er nach seinen Angaben zun#dchst
einer Panzerjdgereinheit in Bohmen zu-
geteilt, um Ende 1944 zu einem etwa
8-wochigen Lehrgang als Werkmeister in
Wien abkommandiert zu werden. Dort will
er als Folge der vorangegangenen Ver-
wundung an einer Blutvergiftung im rech-
ten Bein erkrankt sein, die seine Ein-
lieferung in ein Lazarett und schliess-
lich seine Entlassung aus diesem nach

Nordhausen zur ambulanten Behandlung
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zur Folge gehabt haben soll. Am 19. April
1945 wurde Kindervater im Harz von den
Amerikanern gefangen genommen. Er an
wegen seiner ZugehOrigkeit zur SS auf
die Dauer von etwa sieben Monaten in ein
Straflager nach Frankreich, wurde dann
etwa siebzehn Monate in der Gegend von
Belfort als Minensucher und schliesslich
in einem Bergwerk bezw. einer Kokerei
eingesetzt. Am 1. Oktober 1948 wurde er
aus der Gefangenschaft entlassen. Er
begab sich nach Einbeck, wo Verwandte
seiner Frau wohnten. Dorthin folgte ihm
seine Familie. Im Jahre 1950 erkrankte
er an Tbe. Er filhrt dies auf eine feuchte
Rippenfellentziindung zurlick, die cr
wdhrend seiner Gefangenschaft in Frank-
reich durchgemacht haben will. Das Ver-
sorgungsamt Hildesheim hat jedoch die
Tbc-Erkrankung nicht als Kriegsfolge
anerkanntl - Eine Klage Kindervaters

hat das Sozialgericht in Hildesheinm mit
der Begriindung abgewiesen, ein Zusammen-
hzang der Tbhe-Erkrankung mit der feuchten
Rippenfellentziindung sei nicht festzu-
stellenz), Bis 1960 war Kindervater
Vollinvelide. Er wurde in mehreren
Sanatorien behandelt, wodurch die Er-
krankung so weit gebessert werden konn-
te, dass er als fiir leichte bis mitt-
lere Arbeit in staubfreier Iuit ver-
wendungsfdhig befunden wurde. Nach sei-
ner Genesung war Kindervater zunichst
arbeitslos. Dann arbeitete er als Kraft-
fahrer, bis er schliesslich beim Kata-
steramt in Gandersheim als Vermessungs—
gehilfe eingestellt wurde. Zur Zeit
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arbeitet er bei der Firma Spormann in
Einbeck wieder als Kraftfahrer.

Seit dem 22. Juni 1941 ist Kinderveter
mit sciner Ehefrau Elfriede geb. Niller
verheiratet. Aus der Ehe sind zwel Kin-
der hervorgegangen, von dencn der Sohn
noch zur Schule geht, widhrend die¢ Toch-
ter als Prektikantin in einem Xinder--

garten arbeitet.

Die Tatigkeit des Angeschuldigton

Kindervater im Konzen-

trationslager Sachsenhausen.

Nach seiner Versetzung zum Kommandantur-
stab des Konzentrationslagers Sachsen-
hsusen wurde K indervater,
wie bereits erwshnt, kurzfristig in der
von dem Zeugen T i mm e r geleciteten
Wischerei beschaftigt und anschliessend
2ls Blockfiihrer eingesetzt. Einen Block
will er jedoch nie gefiihrt haben. Dies
erscheint schon deshalb unglaubwirdig,
weil die Zahl der Haftlingsblocks die-
jenigen der Blockfiithrer erheblich Uber-
stieg, so dass die meisten Blockfihrer
mehrere Blocks iibernehmen mussten. Is
ist kein Grund ersichtlich, wesholb
Kindervater von dieser Auf-
gabe asusgeschlossen gewesen sein soll.

Im librigen hat er, wie er unwiderlegt

gefiihrt und zwar zundchst das Kommando
Henningsdorf und spdter das Kommando
Steinbearbeitungswerk. Das Kommando
Henningsdorf bestand aus etwa 18 Haft-
lingen, die in einem Blech- oder Walz-
werk eingesetzt wurden. Das Kommando
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wurde einschliesslich des Kommandofihrers
und des Wachpersonzls, wie das hdaufig
iiblich war, von einem Werkswagen mor-
gens abgeholt und am Abend wieder zumn
Lager zuriickgebracht. Im Laufe (es
Jahres 1941 iibernahm XK i n ¢ ¢ r -
vater dzs Kommando Steinbesrbeitungs-
werk. Dieses bestand aus ctwa 100 bic
120 Hiaftlingen und wurde in einem Stein-
bearbeitungswerk eingesetzt, welches
sich in der Ndhe des Klinkerwcrkc befand.
Das Kommando marschierte tédglich unter
Bewachung zu dem Werk, um welches tags-
liber cine Postenkette gebildel wurde.
Bei dem Steinbearbeitungswerk handelte
es sich wahrscheinlich um einen SS-eige-
nen Betrieb, in welchem die fir die
auvorhaben der SS und deren Fihrer
erforderlichen Steinmetzarbeiten susge-
filhrt wurden. Die dem Haftlingskommando
zugeteilten Hiftlinge bestanden deshalb
grosstenteils aus Steinmetzen oder an-
deren Facharbeitern. Nach Angeben Ges
Angeschuldigten wurden die Haitlinge
gut behandelt. Da den Verantwortlichen
des Steinbearbeitungsbetriebes an einer
sorgfdltigen Arbeit der Haftlinge ge-
legen sein musste, erscheint das glonub-
haft.

Uber den Ruf, dem Kindervater
unter den Hiftlingen des Konzentrations-

5

lagers Sachsenhausen gehabt het, konrte
nur wenig ermittelt werden. Offenbar
igst er in der Masse der Blockfiihrer
untergegangen, die sich weder durch
besondere Grausamkeit noch durch ausser-

gewshnliche Menschlichkeit hervortaten.
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Noch Angoben, die der Mitangeschuldigte
W5 h el vereits im J=hre 1948 in
seinem Spruchkammerverfahren gemscht
hat, gehorte Kindervatecer
1eben den Blockfiihrern K o i s e T

und S chubert zu einem Exekutions-
xommando, welches in besonderen Fallen
Erschiessungen vorzunehmen hotte, Ndhere
Einzelheiten iiber diese Erschiessungen
konnte W O h e nicht angeben. Eg xonn
in diesem Zusammenhang auch dahingsstellt
bleiben, ob das von W © h e bezeich-
nete Bxekutionskommendo ouf Grund von
Gerichtsurteilen oder nur auf Grund von
Befehlen des Reichssicherheitshaupt-
amtes in Tatigkeit trat. Die Zugehdrig-
keit zu dem Kommando, die K in d e r -
v ater bestreitet, beweist bereits,
dass er bei seinen Vorgesetzten =ls hart
gegolten haben muss. Das deckt sich auch
mit einer Beobachtung, iber welche der
Zeuge P urs & ausgesagt hat. Danach
hat Kindervater im Sommer
1941 gemeinsam mit M ey er h o £ T,
Hempel, Nowacki, Xnitt-
ler und Ficker mit lber zwei-
hundert Haftlingen, die soeben ~us
Prenkreich eingetroffen waren, Sport
gemacht, wobei sie von sémtliclien ge-
nannten Blockfihrern noch Missghandlun-
gen ausgesetzt waren, an deren Folien
etwa 25 Hiftlinge gestorben sein sollen.
Ob der Angeschuldigte mit Tdtungsvorsatz
sn dem Sport teilgenommen hat, lésst
sich nicht mit Sicherheit Teststellen;
die Teilnahme als solche beleuchtet

aber bereits hinreichend die damalige
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Einstellung, die Kindervater
zu den Haftlingen hatte.

1)

Angeschuldigte K r 8 m e r .

Perscnlicher Werdegang.

Der Angeschuldigte K r & m e r wurde
zm 3. November 1913 in Eisenach als

Sohn des Musikers August Krdmer und
dessen Ehefrau Helene geb. Nowitzki
geboren. Nach dem Besuch der Volksschule
machte er in e¢iner Druckerel eine
4-jahrige Lehrzeit durch, die er im
Jahre 1933 mit der Gesellenpriifung
abschloss. XK r 8 m e r konnte dann
noch einige Zeit als Geselle in seinen
Beruf arbeiten, wurde aber im Sommer
1933 schliesslich wegen Arbeitsmangels
entlassen. Bis Oktober 1934 war er
arbeitslos. Um diesem Zustand ein Ende
zu machen und weil er wohl auch Freude
am militdrischen Dienst hatte, trat er
am 1. November 1934 als Freiwilliger

in das 15. Infanterie-Regiment in Kassel
ein. Nach seiner Entlassung fend er als
Zivilarbeiter Beschaftigung auf der
Kzmmer einer in Eisenach stationierten
Panzereinheit. Bei dieser wurde er im
Jahre 1936 flir den aktiven Dienst der

S8 geworben. Da Krédmer sich wdhrend
seiner Dienstzeit bei der Infanterie
wohlgefiihlt hatte, verpflichtete er

gich auf Grund dieser Werbung zum

Dienst in der SS auf die Dauer von zwolf
Jahren. Diesen Dienst trat er am 9., Juni
1936 an. Er kam zundchst zu einen
S5-Totenkopfverband nach Lichtennurg
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bei Torgau zur militdrischen Ausbildung.
Diese dauerte bis September 1937. Dann
wurde seine Einheit nach Buchenvald
verlegt, wo das Konzentrationslzager

sich im Aufbeu befand. K r & m e T
gehorte dort zur Wachtruppe. Im Ma2i 1938
wurde er zur Wachtruppe des Konzentra-
tionslager Sachsenhausen versctzi, Wo er
bis September 1943 tédtig war. 1Im Septem—
ber 1938 wurde Kramer zum Unterschar-
fitlhrer, im Jahre 1940 zum Scherfihrer,
am 1. September 1941 zum Oberscharfihrer
und 2m 1. Oktober 1943 zum Havptechar.-
filhrer befsrdert. Der NSDAP wer er Jerelts
am 1. Mai 1937 beigetreten. Bzld nach
seiner letzten Beférderuﬂg ken Kriinmer
zum Kommandanturpersonal des Konzentra-
tionslagers Herzegenbusch in Holland,

wo er als Blockfilhrer, als Torwdchter
und auch in der Druckerei des Konzen-
trationslagers Verwendung fand. Als das

=

Konzentrationslager Herzogenbusch in-
folge der Riumung der Niederlande auf-
gegeben werden musste, kam Kramer zur
kampfenden Truppe. Das Kriegsende er-
lebte er in Tirol, wo er am 8. lzi 1945
in amerikanische Gefangenschoit geriet.
Von den Amerikaenern wurde Krémer als-
bald an Frankreich ausgeliefert und in
das Kriegsgefangenenlager Auxsonne ge-
bracht. Von dort kam er, well er SS5-An-
gehbriger gewesen war, in das linter-
nierungslager Bihl in Baden. Aus diesca
wurde er am 4. Mai 1948 entlasser.
Kramer begab sich nun nech Herleshausen/
Krs. Eschwege, wo er Verwandte hatte.

In Schliichtern betdtigte er sich zundchst
als landwirtschaftlicher Arbeiter.Spiter
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fand er in Sigmaringendorf und sshliess-
lich in Steinheim Arbeit =ls St2indrucker.
Dort wohnt <r noch heute. Dag im Jahre
1948 gegen ihn eingeleitete Spruchkemier-

verfahren wurde durch Besehluss dcr

Zentralspruchkeammer Hessen vom 9. Dezen-
ber 1950 auf Grund von § 3 des Gesetzes
iber den Abschluss der politischen Be-

freiung in Hessen vom 30. November 1949
eingestellt, da die Voraussetzunge: flr
cine Einweisung in die Gruppe I oder II

nicht als vorliegend angesehen wurden.

Am 28. Dezember 1939 ging Kpimer seine
erste Ehe mit Friedel geb. IBleib ein.
Aus dieser Ehe sind zwei Tdchter im
Alter von jetzt 23 und 22 Jahren hervor-
gegnngen. Nachdem seine erste Ehefrau
nach dem Krieg in Steinheim an einem
Gehirntumor verstorben war, heiratete
Krimer im Jahre 1958 seine jetzige Ehe-
frau Anna geb. Schonhals.

Die Tdtigkeit des Angeschuldigten

Kré&imer im Konzentrations-—

lager Sachsenhausen.

Wie oben bereits ausgefilhrt, hat “rdmer
von Mzi 1638 bis September 1943 in
Sachsenhausen Dienst getan. Er kam zu-
nichst, wie sich aus den DC-Unterlagen
ergibt, zum I. SS-Totenkopfverband und
spiter zu einem ihm nicht mehr erinner-
lichen Zeitpunkt zum Kommandanturpersonal
des Konzentrationslagers Sachgenheusen.
Hier wurde er zundchst als Blockfiihrer
eingesetzt. Als solchem wurden ihm zvel
Blocks, die im 4. Ring lagen, zugeteilt.

25
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husser der Leitung dieser beiden Blocks
oblag Krémer zunichst keine andere Tatig-
keit, wenn man davon absieht, dass er
turnusmissig auch zum Blockfihrer von

Dienst bestimmt wurde. Spéter wurde ihm
auch das Kommando "Kldranlage'" iliber-
tragen. Das Kommando bestanc aus cive

25 bis 30 Haftlingen, die bei dem Bau
¢iner Klidranlage in Orenienburg mitwir-
ken mussten. Gegen Ende sciner I[&dtigkeit
in Sachsenhausen wurde K r & m e r mit
dem Posten des Rapportfilhrers betraut.
Wie lange er als solcher eingesctzt war,
ldsst sich nicht mehr feststellen.

Wie Kr dmer angibt, war er wihrend
seines Einsatzes im Konzcntrationslagér
Sachsenhausen stets bemiiht, den Haftlir-
gen entgegenzukommen., Er will vieles
flir sie getan haben, was verboten war.
Diese Einlassung erscheint im wesent-
lichen glaubhaft. Obwohl K r & m e r
als zeitweiliger Rapportfilhrer simtli-
chen damals einsitzenden Hiftlingen
bekannt geworden sein muss, hat sich
Uber die Beschuldigungen hinaus, die
Gegenstand des vorliegenden Verfzhrens
sind, kaum etwas Belastendes ergzehen.
Lediglich in dem Tagebuch deses verstor-
benen friheren Haftlings von Sachsen-
hausen, Emil B ii g e 1), wird X r & -
m e r nachteilig erwghnt. Danach soll
er drel namentlich genannte Eaftliige
nisshandelt haben und zwar einern durch
etwa 20 heimtlickische Unterleibsstdsse
mit dem Knie und durch Schlige mit der
Faust. Ausserdem soll X r & m e r am
2l. Oktober 1942 die Hiftlinge des
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Der

Blocks 29 wegen schlechten Abzihlens
in die Kniebecuge haben gehen lasse

le

+

An der Zuyverléassigkeit der Aufzeichnin-
gen B U g e s zu zweifeln, becteht

— de sie noch im Schutzhaftlager nieder-
geschricben worden sind - ke’n Lnlass.
Man wird deshalb davon ausgehen milssen,
dass auch XK r 8 me r - sei €S, um
nicht als Schwichling zu gelten, sei

€S aus anderen Grinden - sich geles:nt-

’_l
-
0
=
m
=

lich zu IMisshandlungen und Schi
hat hinreissen lassen. Dass dag aber
nicht seiner grundsdtzlichen Binstellung
entsprochen haben diirfte, ergibt die
Aussage des Zeugen P u r s l), der in
dem Ermittlungsverfahren der Staatsan-
waltschaft Koln gegen den friiheren
So-Unterscharfihrer J an z e n

- 24 Js 7/62 (Z) - bekundet hat,
Kri&ddmer sei dazwischengetreten, als
J anzen auf ihn - Purs - mit cinen
Stuhl geschlagen habe.

Angeschuldigte W 6 h e 2).

Ay

L

Persgtnlicher Werdegang.

Der Angeschuldigte W 6 h e wurdc =nm

€. Mai 1914 in Berlin als oohn des
Arbeiters Priedrich Wéhe und dessen
Ehefrau Iuise geb. Mieserke cekoren.

D& seine Eltern frih starben, kam Vshe
schon als kleines Kind zunichst in ein
Waisenhaus und spiater zu Pflegecltern

in Herzberg (Prov. Sachsen). Dort besuch—
te er bis 1928 die Volksschule, um an-
schliessend bis 1931 das Elektrohandwerk
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zu erlernen. Nachdem Wohe die Gesellen-
prifung abgelegt hatte, wurde er infolge
des damaligen Arbeitsmangels arbeitslos.
Bis 1934 musste er deshalb in der Land-
wirtschaft sein Brot verdienen, Mit
Wirkung vom 1. Mai 1935 trat Wore in

die NSDAP und zugleich in die Si ein.
Von November 1934 bis Oktober 1335

diente er bei dem 18. Infanterisz-Regi-
ment in Konigsbriick. Nach seinsr Znt-

lassung aus der Wehrmacht konnte Wihe
noch immer keine Arbeit in seinem er-
lernten Beruf finden, weshalb er zu-
néchet wieder in der Landwirtschaft und
spater als Stanzer in einem kleinen Be-
tricb in Herzberg tidtig war. Anm 3. Febru-
ar 1937 trat Wshe auf Grund ciner voran-
gegangenen freiwilligen Meldung den
S5-Totenkopfverbdnden zum aktiven Dienst
bei. Er wurde zunichst beim II. SS-Toten-
kopfverband "Elbe" in Lichtenburg und
dann beim III. SS-Totenkopfverband
"Sachsen" in Prankenberg militirisch
ausgebildet. Als der III. 38-Toterkopf-
verband im Mai 1938 von Frankenberg

nach Buchenwald verlegt wurde, kam auch
Wohe dorthin. Er will dort mit dem
Konzentrationslager nichts zu +“un gehabt
haben. Im Frithjahr 1938 wurde Wshe auf
Grund eines dahingehenden Gesuches zu

dem in Sachsenhausen stotioniert

[&#]

SS-Totenkopfverband versctzt., Hier
gehdorte er zunidchst bis 1940 einer
Maschinengewehr- und spdter ciner Nach-
richteneinheit an., Auch wihrerd dieser
Zelt will er mit dem Konzentrotions-
lager keine Beriihrung gehabt haben,

Zu einem ihm nicht mehr erinnerlichen
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Zeitpunkt des Jahres 1940 wurdie Wohe
damn zum Kommandanturpersonzl des
Konzentrationslagers Saschserhcusen ver-
setzt. Nach den Angaben Wohes geschah
dies ohne sein Zutun und nur deshalb,
um ihn in seinem Beruf als Elektriker

einsetzen zu konnen.

im 1. September 1939 wurde W 6 h e in
Sachsenhausen zum Unterscharfihrer und
am 1. Dezember 1942 zum Oberschsorfihrer

befordert.

Am 15. Jzgnuar 1943 schied W 6 h e =us
dem Kommandanturpersonal des Konzen-
trationslagers Sachsenhausen aug. Er kam
zunidchst zu der Kraftfahrersaizabteilung
in Berlin-Lichterfelde, von dieser zu
der in SuUdfrankreich stationierten

10. SS5-Division "Frundsberg" und von
dort im Pebruar 1944 zu der 17. Penzer-
Division "GOtz von Berlichingen'". Mit
diesen Einheiten wurde W 6 h e saus-
schliesslich an der Westfront ecingcsetzt.
Bel Kriegsende geriet er in Tegernsee

in amerikanische Gefangenschaft, aus

der er am 26. Juni 1946 entlassen wurde,
um anschliessend wegen seiner ZugehSrig-
keit zur SS in Internierungshaft iiber-
gefihrt zu werden. Im Zuge dieser Haft
sass er in mehreren Internierungslagern
Wirttembergs ein. Durch Urteil der
Spruchkammer ILudwigsburg vom 6. Juli 1948
wurde W 0 h e in die Gruppe II ier
Belasteten eingestuft und Arbeitslager
auf die Dauer von zwei Jahren verhingt,
das jedoch durch die erlittere Haft

seit dem 25. Juni 1945 als vertlsst
angesehen wurde. Wohe blieb jeloch
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der Oberste Kjdger gegen das Ur
Spruchkammer Berufung einleste., Lurch

Urteil der Berufungskammer Lud igsbhurg
vom 9. November 1948 wurde
Hauptschuldiger eingestuft urd =uf die
Dauer von 2 1/2 Jahren in ein Arbeits-

lager eingewiesen, Auf die Griinde dieses
Urteils wird noch einzugehen scin., Ain

24, Dezember 1948 wurde Wohe schliess-
lich aus der Internierungshaft entlassen.
Durch Erlass vom 19. August 1950 ord-
nete das Mijnisterium fiir politische
Befreiung Wiirttemberg-Baden die Aufhebung
der Urteile der Spruchkammer und der
Berufungskammer sowie die erncute Durch-
filhrung des Verfahrens an. llach einer
erneuten Verhandlung vor der Zcntral-
spruchkammer Nord-Wiirttember: am 25. Ok-
tober 1950 wurde das Verfahren schliess-
lich auf Grund von § 1 Abs. I des Ab-
schlussgesetzes vom 3. April 13557 einge-
stellt,

Nach seiner Entlassung aus der Irter-
nierung arbeitete W 6 h e zundchst in
Kornwestheim und dann in Iudwigshurz,
wo er jetzt noch wohnhaft ist und tei
der Firma Karl Hiiller als Elcktriker
arbeitet. Im Janre 1956 heiratete Wohe
seine Ehefrau Kithe geb. Springstupne.
Kinder sind aus der Ehe nicht hervor-
gegangen.
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Die THEtigkeit des Angeschuldigten

W Ooh e im Konzentrationslocer
Sachsenhausen.

Wie bereits erwdhnt, wurde 7 0 h e

nach seiner Versetzung zum Komm ndantur-
personal des Konzentrationslaers Sach-
senhausen der Elektrowerkstatt zugeteilt.

Diese war in dem sogen. Kleinecn Le:er
des Schutzhaftlagers untergebrecat,

Josef Engelschall l). Zur
Elcktrowerkstatt im weiteren Sinne gehor-
te auch das im Industriehof stzationierte
Pumpenwerk, welches sowohl das Schutz-
haftlager als auch das SS-Lager mit
Wasser versorgte. Im Pumpenwerk war
hauptsidchlich der SS-Hauptscharfiihrer

Divelmeyer 2)

tatig. Dariiber
hinaus gehdrten zur Elektrowerkstatt

der S5S-Oberscharfilhrer S t u ¢ k 3)

und der SS-Scharfilhrer Arno A r n o 1 4.
Ebenso wie den ibrigen Werkstitten

wurde auch der Elektrowerkstatt die
Jewelils erforderliche Anzahl von Haft-
lingen zugeteilt, bei denen es sich
ebenso wie bei den genannten SS-Angehs-
rigen nach Moglichkeit um Fachlkrifte
handelte. Von diesen sind fiir dag vor-
liegende Verfahren hauptsidchlich iie
Zeugen L U b b e 4)

h ey 5) von Bedeutung,

wad P &8 &t H -

Die Elektrowerkstatt war fiir den Bau

und die Instandhaltung sdmtlicher clek-

trischer und Rundfunkanlagen des Schutz-
haft- und des $5S-Lagers verantwortlich.

Auch in den fiir die SS-Angehorigen
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errichteten Hiusern der SS5-Siedlung wur-
den von Angehdrigen der Elektrowerkstatt
die Leitungen verlegt. Da das Schutzhaft-
lager von einem elektrisch geladenen Zaun
ungeben war und da sich dariiber hinaus
auch auf den Lagertiirmen Scheinwecrfler
befanden, mit denen das ILeger und useine
Umgebung taghell erleuchtet werien konn-
ten, kam der Elektrowerkstatt von sémt-
lichen Werkstidtten mit die grdzste Bedeu-
tung zu. Daraus erkldrt sicl zuch ihre
starke Besetzung mit SS-Angchlrisen.
Nicht zuletzt dieser Bedeutung der
Elektrowerkstatt wegen wurden aber zuch
die dieser zugeteilten Héftlinge oflen-
bar gut behandelt. Die Ermittlungen haben
jedenfalls Anhaltspunkte daflr, dass ins-
besondere W 6 h e die ihm unterstellten
Hiftlinge geschlagen oder sonst schlecht
behandelt hitte, nicht ergeben. Im Gegen-
teil werden die Zeugen L U b b e und
Plathner bekunden, dass W O h e
auch gegeniiber den H&éftlingen durchaus
umginglich gewesen ist. Beide bezcichnen
ihn allerdings auch als einen becingungs--
los iiberzeugten Nationalsozialistcn, der
die Ziele des damaligen Regimes unbedingt
billigte und aus dieser Uberzeusuuy
heraus jeden Befehl befolgte, Jder ihm
gegeben wurde, ’
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1)

Der Angeschuldigte M e i e T p

a)

Personlicher Werdegang.

Der Angeschuldigte M e i e wurde anm
27. Dezember 1910 in Paderborn, wo er
auch aufgewachsen ist, als Schn des
Arbeiters Wilhelm Meier und dessen Ehe-
frau Elisabeth geb. Like geboren. 3is
1925 besuchte er die Volksschule, um
anschliessend bis 1929 das Sattlerhand-
werk zu erlernen. Nach bestandener
Gesellenpriifung konnte er in seinem
Beruf nur noch zeitweise BeschiZftigung
finden. Er verrichtete deshalb Gelegen-
heits— und Notstandsarbeiten und war
auch hdufig arbeitslos. Aus diesem
Grunde meldete er sich im Jahre 1934
zum Preiwilligen Arbeitsdienst, dem er
von September 1934 bis April 1935 an-
gehdrt hat., Vor der Entlassung wurde
innerhalb des Arbeitsdienstes durch
SS-Angehdrige flr den aktiven Dienst in
SS-Totenkopfverbianden geworben. Do
Meier, der sich bisher politisch nicht
betdtigt hatte, derzeit keine Moglich-
keit sah, sich eine eigene Existenz
aufzubauen, ging er auf die Werbung ein,
wobei der spidtere Versorgungsanspruch
wesentlich mitbestimmend gewesen sein
s0ll. Am 15. April 1935 wurde Meier zu
der SS-Totenkopfstandarte "Brandenburg",
die damals im Oranienburger Schloss
stationiert war, einberufen. Nach einer
einjdhrigen militdrischen Ausbildung
musste er z.T. Wachdienst im Columbia-
haus in Berlin-Tempelhof und z.T. auch
militdrischen Dienst verrichten. Dos
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Columbiahaus stellte gewissermossen das
Untersuchungsgefingnis der damaligen
Geheimen Staatspolizei dar. Nachdem im
Jahre 1936 das Konzentrationslager Sach-
senhausen aufgebaut worden war, wurde
Meier im Laufe des Jahres 1937 zu der
Kommandantur dieses Lagers versetzt.

Im Frihjahr 1943 kam er zwecks Front-
einsatzes zu einer SS-Einheit in Berlin-
Lichterfelde und nach etwa zehn Monaten
zu der 10, SS-Division "Frundsberg",

der Meier bis Kriegsende angehdrt hat.
Mit dieser Division wurde er teils im
Osten und teils im Westen eingesetzt.
Debel hatte er die Funktion eines Feuer-
werkers, ohne allerdings als solcher
ausgebilldet worden zu sein. Bei Kriegs-
ende geriet Meier an der sdchsisch/
tschechoslowakischen Grenze in russische
Kriegsgefangenschaft, aus der er bereits
im Frithsommer 1945 entlassen wurde. Da
seine Wohnung in Oranienburg ausgebombt
worden war, begab er sich mit S :iner
Familie nach Paderborn. Dort konnte er
jedoch keine Wohnung finden, weshalb er
schliesslich nach Salzkotten z0g, W0 er
noch heute wohnhaft ist. Meier arbeitet
z.4t. als Dekorateur bei der Firma Robert
Bendig in Paderborn.

Am 20. Oktober 1938 heiratete lMeier
seine jetzige Ehefrau Irmgard geb.
Spengler. Aus dieser Ehe sind zwei Sohne
im Alter von 24 ung 14 Jahren hervor-
gegangen. Wahrend der #ltere Sohn als
Radio- und Fernsehtechniker in Koln
arbeitet, lebt der Jungere Sohn, der
noch zur Schule geht, bei seinen Eltern.
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Die Tdtigkeit des Angeschuldigten
Meier im Kenzentrationslager

Sachsenhausen.

Seine erste Berihrung mit Haftlingen
hatte M e i er im Columbishaus. Dass
es sich dabei um das Untersuchungsgefing-
nis der Geheimen Staatspolizei handelte,
wurde bereits erwidhnt. Das Gefdngnis war
von der Justiz vollig unabhingig. Zeit-
weise wurden anscheinend alle Schutz-
héftlinge, die filir das Konzentrations-
lager Sachsenhausen bestimmt waren,

durch das Columbiahaus geleitet., Haupt-
sdchlich wurden jedoch solche Haftlinge
darin verwahrt, gegen die noch Unter-
suchungen der Geheimen Staatspolizei
liefen oder die als Zeugen benstigt wur-
den. Der Wachdienst im Columbiahaus

wurde im wochentlichen Wechsel von einer
der drei im Oranienburger Schloss statio-
nierten Hundertschaften der S8-Totenkopf-
standarte "Brandenburg" versehen. Dabei
handelte es sich jedoch nur um die Be-
wachung der Gidnge, Tiiren, Tore und des
Hofes des Columbiahauses. Infolgedessen
hatten die Angehdrigen der diensthaben-
den Hundertschaft allenfalls in Ausnahme-
fdllen unmittelbar mit den Haftlingen zu
tun. Fiir die Vorfilhrung der Haéftlinge

wie Uberhaupt fiir den gesamten Gefdng-
nisdienst ausserhalb des Wachdienstes
standen SS-Angehdrige zur Verfiigung, die
sténdig im Columbiahaus Dienst taten,
Auch nach seiner Versetzung zur Komman-

dantur des Konzentrationslagers Sachsen-
hausen kam i e i e r gzunichst nur
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mittelbar mit den HEftlingen in Berih-
rung. Br wurde nédmlich der Postzensur-
stelle zugeteilt, deren Aufgabe es war,
die Haftlingspost zu zensieren und zu
registrieren. Jeder Hadftling durfte im
Monat zwel Briefe schreiben und zweil
Briefe empfangen. Der Ein- und Ausgang
von Haftlingspost musste deshalb kartei-
migsig erfasst werden. Diese Aufgabe
oblag in erste Linie M e i ¢ r , der
gelegentlich aber auch Briefe zensierte.
1939 oder 1940 wurde M e i ¢ r , der am
30. Januar 1938 zum SS-Unterscharfithrer
befordert worden war, zum Personsl des
Schutzhaftlagers kommandiert. Dort hette
er die Ublichen Fynktionen eines Block-
fiihrers, d.h. es wurden ihm Blocks unter-
stellt, er musste Arbeitskommandos fithren,
und er wurde turnusmissig zum Blockfiihrer
vom Dienst, Hilfsdienst oder Bereitschafts-
dienst eingeteilt. Das Arbeitskommando,
das M e 1 e r 1ldngere Zeit gefilihrt hat,
war das der Kiesgrube. Diese befand sich
in Schmachtenhagen und diente der Kies-
gewinnung fiir die SS-Bauten in Berlin
bezw. Oranienburg und Sachsenhausen.
Wegen der Entfernung der Kiesgrube zum
Schutzhaftlager blieb das Kommendo auch
tiber Mittag an der Arbeitsstelle. Das
Essen wurde dorthin gebracht. Im Laufe
des Jahres 1941 ilibernahm M e i 2 1

ein Bombenrdumkommando.

Im Juli 1942 kam M e i e r mit 4 bis 5
Haftlingen des Konzentrationslagers
Sachsenhausen voriibergehend zur Dicnst-
stelle des Hbheren SS- und Polizeifiihrers
Russland-Sid in Kiew. Aufgabe der Hift-
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linge, bei denen es sich um Berufsver-
brecher handelte, war es, Panzerschrinke
russischer Behorden zu o6ffnen und danach
- sowelit wie moglich - wieder instandzu-
setzen. Im Frithjahr 1943 wurde M e ie r
mit den Haftlingen nach Sachsenhsusen
zurlickbeordert und anschliessend, wie
bereits erwdhnt, zu einer SS-Einhecit
nach Berlin-Lichterfelde versctzt.

Das Vorstehende beruht im wesentlichen
auf den Angaben des Angeschuldigten
Medier . Uber sein Verhdltnis zu den
Haftlingen ldsst dieser sich dahin ein,
er habe wohl gelegentlich Haftlinge ge-
schlagen. Es sei jedoch nur in den Fidllen
vorgekommen, in welchen Hidftlinge sich
irgendetwas hidtten zuschulden kommen
lassen, so dass er an sich eine HMeldung
hédtte erstatten miissen, was er jedoch
niemals getan habe, Grundlos seien Hift-
linge niemals von ihm geschlagen worden.

Dieser Einlassung steht die Aussage des
Zeugen K ienapfel 1) entgegen,
der angibt, von M e i e r nur deshalb
zusammengeschlagen worden zu sein, weil
er, ebenso wie Meier, aus Paderborn
gebiirtig gewesen sei. M e 1 er be-
streitet die Angaben dieses Zeugen, gegen
dessen Glaubwiirdigkeit jedoch Bedenken
nicht bestehen.

Da es in Sachsenhausen mehrere Blockfiih-
Ter namens M e i e r mit allerdings
offenbar unterschiedlicher Schreibweise
gegeben hat, ldsst sich nicht nachweisen,
dass auch noch andere Hiéftlinge von
Meier misshandelt worden sind.
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Zwelter Teil

Die Ermordung russischer Kriegsgefangener
im Konzentrationslager Sachsenhausgen.

Ende August oder Anfang September 1941, also kurze
Zeit nach Beginn des Russlandfeldzuges, fand im
Konzentrationslager Sachsenhausen eine Besprochung
statt, an welcher der Kommandeur der SS-Totenkopf-
Division, SS-Obergruppenfithrer E i ¢ k € , und
andere hohe Funktiondre der SS, weiter der damali-
ge Kommandant des Konzentrationslagers Sachsen-
hausen, S5-Oberfllhrer Lo r i t z , und massgeb-
liche 38-Bewacher des Lagers, u.a. auch der Zeuge
S or g e, tellnahmen. Gegenstand der Besprechung
war die vorgesehene Erschiessung von sowjetischen
Kriegsgefangenen. Hiermit hatte es folgende Be-

wandtnis:

Hitler sah den Krieg gegen die Sowjetunion als
Ringen zwischen zwei Weltanschauungen an. Er hielt
es daher filir notwendig, politisch misslisbige
Personen im Hinterland auszurotten. Hierzu btediente
er sich vornehmlich der Einsatzgruppen und Ein-

satzkommandosl).

Indes sollte auch die Wehrmacht politische Gegner
beseitigen. Durch OKW-Befehl vom 6.6.,1941 betref-
fend Behandlung politischer Funktionire (den sogen.
Kommissar—Erlassz)) wurde angeordnet, politische
Funktiondre der roten Armee sofort bei Gefangen-
nahme noch auf dem Gefechtsfeld zu "erledigen".
Dieser Befehl ist jedoch nur in geringem Umfang
befolgt worden; die Kommissare wurden vieclmehr

- oft nach Entfernung ihrer Abzeichen unerkannt -
in die Gefangenenlager VerbrachtB). Daraufhin
wurden durch Kommandos des Chefs der Sipo und desg
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SD in den Gefangenenlagern Aussonderungen durch-
gefihrt., Nach Richtlinien;dies Hey dr ich
aufgestelltl hattej), wurden 2der nicht nur poli-
tisch untragbare, sondern auzh kriminelle oder in
sonstiger Hinsicht missliebige Personen sus den
Gefangenenlagern abgezogen. So wurden beispiels-
welse von der Gestapo in Minchen im Wehrkreis VII
von 3088 Gefangenen insgesamt 410 als untragber
ausgesondert, die sich wie folgt gliederten2)z

1.) TFunktionire und Offiziere 3
2+) Juden 25
3.) Intelligenzler 6C
4.) fanatische Kommunisten 146
5.) Hetzer, Aufwiegler, Diebe 85
6.) Flichtlinge 35
7.) unheilbar Kranke 47

Die nach denHeydrich'schen Richtlinien ausgesonder-
ten Gefangenen wurden in Konzentrationslager ver-
bracht, um dort liquidiert zu Werdena). Solche
Liquidierungen sollten auch im Lager Sachsenhausen
erfolgen. Hierzu wurde auf Vorschlag des SS-Ober-
fihrers Lo r i t z auf dem Industriehof des
Lagers eine Genickschussanlage gebaut, die im
Nachfolgenden noch gesondert beschrieben werden
wird.

Lor itz erdoffnete nach der vorgenannten Be-
sprechung anlésslich einer Befehlsausgabe den
AngehOrigen des Kommandanturstabes, unter den
russischen Kriegsgefangenen seien Meuterer, deren
Erschiessung erforderlich sei; die Erschiecssung
misse durch die Angehdrigen des Kommandanturstabes
4). Anschliessend an diesen Appell wurden

erfolgen
2
alkoholische Getridnke verabfolgt)).

Die ersten sowjetischen Kriegsgefangenen trafen
spatestens litte September 1941 in Sachsenhausen
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gin., Sie wurden unter Bewachung von VWchrmechte-
angehdrigen mit der Reichsbahn zum Behnhof Sach-
senhausen transportiert und von dort unter der
Aufsicht von AngehOrigen der SS-Lagerleitung in
das Konzentrationslager gefuhrtl). Viele Gefan-
gene waren bereits so entkrdftet, dass 5 bis 10 %
halbtot im Lager ankamen. Auch brachen viele bLe-
reits auf dem Wege vom Bahnhof zum Lager vor Er-
schopfung zusammen und wurden auf bereitstehende
Lastwagen geladen2). Die Gefangenen kamen zum
grossen Tell barfuss und in bis zur Unkenntlich-
keit abgerissenen Uniformen in das Lager. Nach-
zilgler, die sich kaum noch auf den Fiissen halten
konnten, wurden von den Wachen mit Gewehrkolben,
Pistolen und Gummikniippeln geschlagen.

Die Gefangenen wurden in vier von den ibrigen
Haftlingen freigemachte, von Einrichtungsgegen—
sténden génzlich gerdumte und vom Ubrigen Schutz-
haftlagerbereich durch Stacheldrahtziune abge-
trennte Blocks: der Isolierung (11, 12, 35 und 3%6)
untergcbrachtj).

Die Gefangenen erhielten nur unzureichende Ver-

4)

der als SS-Mann einmal Wache vor dem Russenlager

pflegung'’. Der Zguge Karl R e nmer t 5)$
halten musste, hat gesehen, wie die Gefangenen
beim SZubern ihrer Baracken Leichen heraustrugen.
Auch die Zeugen Wagner, Plathner
und C a r 1 haben Leichen vor den sogen,
Russenblocks liegen sehen. Der Hunger unter den
Russen fithrte sogar zu Fiallen von Kannibalismus7).

Mit der Erschiessung der Gefangenen wurde nach
einer vorangegangenen Probea) alsbald nach der
Einlieferung begonnen. Die Bewachungsmannschaften
splegelten ihnen vor, sie wiirden zum Arbeitsein-
satz gebracht, wec sie sich ausreichende Verpfle-
gung verdienen k@nnteng). Allabendlich nach dem
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allgemeinen Zihlappell, wdhrend die HZftlinge

auf ihren Blocks bleiben musstenl) - gpdter aber

auch tagsuberz) - , wurden die Gefangenen in
Gruppen von Jjeweils ca. 25 bis 30 Mann vor ihren
Blocks auf zwel IKWs - einen Kastenwagen und
einen Wagen mit Planverdeck - VerladenB). Sie
drédngten sich insbesondere in der ersten Zeit
freiwillig zu dem Abtransport4)9 da sie offen-
sichtlich annahmen, ihre ILage dadurch zu verbes-
sern. Vermutlich weil den verbliebenen Gefangenen
Geruchte Uber ihr Schicksal zugetragen worden
waren, weigerten sie sich jedoch spdter, die
Lastkraftwagen zu besteigen und wurden von den
SS~-Bewnchern auf die LKWs gepriigelt.

Teilweise wurden die Gefangenen auch erst am

Lagertor auf IKWs verladen; bis dorthin mussien
5)

Lagertor hinaus und erreichten nach Durchizhren

Sie dann marschieren Die IKWs fuhren aus den
des Kommandanturbereiches den Industriehof, wo die
Gefangenen abgeladen und anschliessend crschossen
wurden ‘.

Die Lastwagen fuhren jeweils mehrere Stunden hLin-
durch von den Isolierblocks zum Industriehof

und brachten stédndig Nachschub fiir die Erschies-
sungen’’. Die Zanl der tHglich in der Genick-
schussanlage ermordeten Gefangenen kann mit bis

zu 400 beziffert werdena).

Die Aktion dauerte bis Mitte November 1941. Dann
wurde sic abgebrochen, da russische Kriegsgefan-
gene Fleckfieber eingeschleppt hatten und eine
grosse Anzahl von Blockfilihrern hieran erkrankt
war. Wegen der bestehenden Epidemiegefahr wurde
sogar das ganze Lager unter Quarantine gestelltg).
Bei deren Beginn befanden sich noch etwz 800 rus-
sische Kriegsgefangene in der Isolierung. Nach dem
Ausklingen der Epidemie lebten noch etwa 300.
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Die Erschiessungsaktion wurde spéater nicht wicder
aufgenommen. Bel weiteren Erschiessungen russi-
scher Kriegsgefangener handelte es sich jewelils
nur noch um Einzelmassnahmen.

Insgesamt wurden nach den Angaben S o r g e s

und nach den Feststellungen im Verfahren 8 Ks 1/58
i

bt

StA Bonn 10 800 russische Haftlinge erschossen™’.
Zusammen mit den spidterhin erschossenen sowle den
an Hunger und Fleckfieber verstorbenen Gefangenen
diirfte sich die Zahl der im Konzentrationslager
Sachsenhausen ums Leben gekommenen Russen auf

18 000 belaufen?’. Die gensue Anzshl liset sich
nicht ermitteln, weil nach Abbruch der Erschies-
sungsaktion sdmtliche Akten vernichtet worden sind.

Die Erschiessungen fanden wie folgt statt:

Bei der Genickschussanlage handelte es sich um
einen Schuppen mit vier R&Aumen, der ungefdhr das
Ausmass der Unterkunftsblocks hatte. Der Schuppen
war als Genickschussbaracke nicht erkennbar.

Im ersten Raume wurden jeweils etwa 25 bis 30
Kriegsgefangene registriert und entkleidet. In
zwelten Raume mit der Einrichtung eines drztlichen
Untersuchungszimmers wurden die Gefangenen von
SS-Angehorigen, die weisse Arztkittel trugen,
zum Scheine einer korperlichen Untersuchung auf
den Krédftezustand und die Arbeitsfiahigkeit unter-
sucht. Bel der Untersuchung achteten die SS-Ange-
hérigen nur darauf, ob die Gefangenen golienen
Zahnersatz trugen und bezeichneten die Cefangenen,
bei denen das der Fall war, mit cinem blsuen

Kreuz auf der Brust.

Der dritte Reum war als Baderaum ausgestattet.

An der Decke befanden sich Brausen. Dieser "Bade-
raum" war durch eine Langswand von einem vollig
verdunktelten Raum getrennt, in welchem die
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SS-Angehtrigen sassen, die die Erschiessung vor-
zunchmen hatten. In der Lyngswand befand sich

ein Spalt, der etwa 1,30 m iiber dem Fussboden
begann, eine Linge von 70 cm und eine Breite von
2,5 cm hatte. Uber diesem Spalt war eine Messlatte,
wie sie zum Messen der Korpergridsse iiblicherweise
gebraucht wird, dergestalt angebracht, dass sie
den Spalt frei liess. In der Messlatte licf ein

mit einer Kopfplatte vecrsehener Schicber, der zum

ler
Messen der Korpergrosse an einem Drahtseil bewegt
werden konnte. In dem Schieber befand sich eine
Offnung, die beim Messen des Gefangenen dessen
Nacken durch den Spalt in der Wand zu dem dahinter
liegenden schalldicht isolierten Raum frei gal.
Die Gefangenen wurden einzeln in den"EBaderszum"
gefithrt, vor die Messlatte gestellt und beim an-
geblichen lMessen von einem dem Gefangencn nicht
sichtbaren anderen Blockfilhrer, der sich in der
schalldichten Kabine befand, mit einer Pistole (8
mit eingeschobenem 6,35 mm-Lauf durch den Spalt
der Messlatte erschossen. Die Pistolen wurden mit
einem Magazin geladen, das 6 Schuss fasste. Im
Schiessraum sassen jeweils 2 oder 3 SS-Angehdrige,
die sich im Schiessen abﬁechselten, wenn ein
Magazin leer war. Die beim Erschiessen entstehen-
den Gerdusche wurden durch liberlautstarke Schall-
plattenmugik zu Ubertdnen versucht. Unter der
Messlatte befand sich ein Zinkblechkasten, der

mit einem Rost iliberdeckt war. An diesen Kasten
schloss sich ein Rohr an, das unter der Baracke
hindurch zu einer mit Holzplanken abgedeckten
Grube fiihrte. Auf diese Weise konnte das Blut

des Erschossenen abfliessen.

Aus dem "Baderaum" filhrte eine TUr zu dem griss-
ten Raum der Erschiessungsbaracke, in dem die
Leichen aufbewahrt wurden und vor welchem vier
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fahrbare Krematoriumsofen standen, die zur Durch-
filhrung der Aktion beschafft worden waren. Hierin
versahen ein Blockfilhrer und die Haftlinge des
Krematoriumskomandos Dienst. Der Fussboden dieses
Raumes war dick mit Sdgemehl bestreut. Nach Abgabe
des Genickschusses wurde der erschossene Kriegs-
gefangene sofort in den Leichenraum gezozenl und
der Erschiessungsraum mit Wasser ausgespritzt,

um die Blutspuren zu beseitigen. Nach Ange=ben des

1 ist es ofter vor-

Angeschuldigten H i c k 1
gekommen, dass der Genickschuss nicht t6dlich war.
In diesem Fall gab der in dem Leichenrsun anwesen-
de Blockfiihrer einen Gnadenschuss. Den mit einenm
blauen Kreuz bezeichneten Gefangenen wurde der
Zahnersatz von den Hiftlingen des Krematoriums-
kommandos ausgebrochen und zur Ablieferung =1 die
Kommandantur vereinnahmtz). Anschliessend wurden
die ILeichen verbrannt. Das geschah nach Mgglich-
keit tagsiiber. Die im Freien stehenden Kremato-
riumssfen strahlten nimlich, wenn sie in Betrieb
waren, einen Feuerschein aus, so dass bei nécht-
lichem Betrieb die Verdunkelung nicht gew&hrlei-
stet war. Aus diesem Grunde wurden nachts nur

dann Leichen verbrannt, wenn das Krematoriums-
kommando die Verbrennungen tagsiiber nicht hatte
schaffen konnen. Um die Arbeit mdglichst schnell
zu bewdltigen, wurden in einem Ofen jewells bis

3)

zu vier Leichen verbrannt”’.

Die gesamte Erschiessungsbaracke war durch einen
Holzzaun gegen das Lager abgeschirmt.

Die Blockfilhrer, die die Pistole zu bedienen hat-
ten, wurden von Fall zu Fall durch den Schutz-
haftlagerfilhrer oder den Rapportfilhrer bestimnt,
die auch den Einsatz der iibrigen zu dem betreffen-
den Erschiessungskommando gehdrenden SS-Angehdri-
gen regelten, sofern sich dieser nicht allm&hlich
von selbst ergab.



Die Erschiessungshbaracke ist auf Anweisung von
8§-0Oberfilhrer L o r i t z durch das Baublro
entworfen und durch Hiéftlinge der Lagerwerkstatten
entsprechend den ihnen erteilten Anweisungzen er-
stellt wordenl). Die Angeschuldigten W © I e ,
Kindervater, Kridimer und
Meiler 2)5 die zugeben, bei den Erschiessungen

€
anwesend gewesen zu sein, konnen die Anlage be-
z\

schreiben. Die Zeugen W o 1l tman n" ;

Schnelle 4)? Matuszeak 5’3 Zim-
£

mermann °) upd Pl a t hn e 7 sind zZur

Erstellung der Erschiessungsanlage herangezoger
worden und haben dabei die gesamte Anlage kennen-
gelernt. Der Zeuge Har dt 8), der dem Krecma-
toriumskommando angehort hat, kann ebentalls den
Erschiessungsablauf schildern. Die Zeugzen
Lehmann und Kurt' MG1l1ler o haben de
Einrichtung besichtigt. Diese ist ferner beschrie-
ben im Urteil S or g e - 8 Ks 1/58 StA Boun -

und im Urteil H 6 h n - 8 Ks 2/59 St Dﬁsseldorf—lo)

Uber dem Lager leg wdhrend der Zeit der Russen-—
crschiessungen sténdig Rauch und der Geruch von
Leichenverbrennung, iliber den sich sogar die Ein-

wohner von Sachsenhausen beschwert habenll).

Die an den Erschiessungen beteiligten Blockfihrer

erhielten nach Abschluss der tadglichen Aktion elne
Sonderverpflegung, die aus einem warmen Essen, wie
z.B. Schweineschnitzel, Bratlkzartoffeln und Salat,

bestand sowie Sonderzuteilungen von Zigaretten

und Alkoho112),

Zum Teil haben sie auch das Kriegsverdienstkreusz
IT. Klasse mit Schwertern erhalten und im Frihjahr
1942 eine Urlaubsreise nach Italien gemecht 135.
Einzig der SS-Unterfithrer X ¢ h n hat an der
Italienfahrt teilgenommen, obwohl er an den

Russenerschiessungen nicht beteiligt war. Zwar

-
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hat der Zeuge H enp e 1 1) angegeben, dass das
Kriegsverdienstkreuz damals a&lle Blockfihrer fir
den allgemeinen Lagerdienst erhalten hétten und
die Italienreise den 35-Flhrern zugebilligt worden
sei, die an Flecktyphus erkrankt waren und sich
in Italien erholen sollten. Diese Angaben stehen
jedoch im Widerspruch zu seinem Gestédndnis in dem
Verfahren gegen H 6 h n - 8 Ks 2/59 StA Diissel-
dorf - ° » wonach ecr das Kriegsverdienstkreuz fiir
die Mitwirkung an der Russenerschiessung erhalten
und auch an der Italienfahrt teilgenommen hat,
obwohl er nicht an Fleckfieber erkrankt war. Das
gilt auch filir den Zeugen S chub er t 3).
Alle anderen Blockflihrer haben - wie auch im
Lager allgemein bekannt war - Auszeichnung und

Fahrt nur flir die Russenerschiessungen erhalten4).

Der Tatbeitrag der Angeschuldigten zu der

Erschiessung der russischen Kriegsgefangenen.

1) Der Tatbeitrag des Angeschuldigten

Meyerhofdf.

Der Angeschuldigte M ey er h o £ £ hat
sowohl bei dem Transport der russischen Kriegs-
gefangenen zur Genickschussanlage als auch bei
der Erschiessung in derselben mitgewirkt. Er
selbst gibt an, infolge seiner Verheiratung

am 27. September 1941 vier Wochen Urlaub ge-
habt und Anfang Oktober 1941 seinen Diecnst
wieder angetreten zu haben. Wenige Tage nach
Wiederaufnahme seines Dienstes habe er vom
Bahnhof Sachsenhausen einen Transport russi-
scher Kriegsgefangener gemeinsam mit anderen
OR-Angehorigen abholen und ins Lager bringen
miissen. Unmittelbar darauf sei er zn Ile
typhus erkrankt und bis Mai 1942 krank bezw.
dienstuntauglich gewesen. Infolgedesse

[
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er wohl davon erfahren, dass russische Kriegs-
gefangene in Sachsenhausen erschossen werden

sollten, jedoch seien ihm die n&heren Umsténde
erst nach dem Krieg bekannt gewviorden l). Diese

Einlassung, die zwar durch die Ehefrau leycr-
hoff 2) bestdtigt wird, wird durch die Beweis-

aufnahme widerlegt werden.

Die Zougen Peter S chmidt, Scholer,
Wend, Junge, Wundezrlich,
Radeltschek, S chnelle und
Kapelke 5) haben selbst beobachtet, dass
Meverhoff zu denjenigen SS-Fijhrern gehdrt hat,
die dic zur Erschiessung bestimmten Kriegs-
gefangenen im Russenlager gemeinsam mit ande-
ren SS-Angehfrigen in die Wagen verluden,

wobeli -~ wenn die Verladung nicht schnell genug
vor sich ging - auch geschoben, getreten und
gestossen wurde. Die Zeugen, beli denen es

sich ausschliesslich um frithere Hiftlinge
handelt, haben ihre Beobachtungen gridssten-
teils bel Didmmerung oder bei Dynkelheit ge-
macht. Dadurch wird die Zuverliscigkelt ihrer
Ausgage Jedoch nicht eingeschrinkt, da die
Zeugen nach den von ihnen jeweils angegebenen
Unstdnden in der Lage waren, sichere Wahr-
nehmungen zu machen. Der Zeuge P u r s 4)
weiss sich aber auch zu erinnern, dass
Meyerhoff vormittags mit den ILKWs
zum Industriehof mitgefahren ist, wobei er
nach der Aussage des als besonders gut
orientiert geltenden Zeugen zusammen mit
dem Angeschuldigten Kindervater
auf dem Kotflligel gesessen und das Lied ge-
sungen hat: "Und wir fahren gegen Engeland."
Dafiir, dass M ey er ho £ f bei der Ver-
ladung der russischen Kriegsgefangenen zu-
gegen gewesen ist, spricht im lbrigen auch
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der Umstand, dess er zu den SS-Angehdrige

b a)
£r)=

7]

u

gehort hat, die als Blockfithrer in dcr Russ
isolierung cingesetzt gewesen sind. M ¢ y e r -
hof f bestreitet zwar auch diescs,; jcdoch
stehen sciner Einlassung nicht nur die Angaben
des Mitengeschuldigten H i ¢ k 1 , sonde:

auch die Aussagen der Zeugen P ur s ,
Vunderlich, Mahler,; Vogel
hut s Sechnelle,; Kapelkes;,

Zy lka und Paul Bonnemanhn L gegen—
iber. Den zuletzt genannten Zeugen hat

"1

Meyerhoff selbst einmal in das Russen-

lager zwecks Verteilung der Suppe mitcenomnen,

damit er "seine Genossen einmal sehe'. Der

- L
u

Zeuge Paul B onnemann , der lange Zel
in der Isolierung gelegen hat und ¥ e¢ y e r -
h o f £f daher gut kennt, weiss im Ubrigen
noch, dass gerade die Blockfilhrer in ‘er Iso-
liecrung bevorzugt zu der Erschiessungs~kiion
herangezogen worden sind,

Soweit M ey er h o £f £ Dbestreitet, auch
bei der Erschiessung in der Genickschussanlage
mitgewirkt zu haben, wird er durch das glaub-
hafte Gestédndnis des Mitangeschuldi;ten

]

=

Krdimer iberfihrte, K r 8 m e r gibt 2zu,
in zwei Pdllen in der bereits erwdhnten schall-
dichten Kabine gesessen zu haben, um abwech-
selnd mit einem oder zwel anderen SS-Angehlri-
gen die todlichen Schiissc abzugeben. X r i -
mer welss genau, dass in einem Falle
Meyerhoff mt ihm in der Kabine war.
Ein Irrtum K r @& me r s ist deshalb ausge-
schlossen, well er bei der oben erwihnten
Erholungsfahrt nach Italien mit M e y ¢ r -

h o ff 1in Sorrent mehrere Wochen las Zimner
geteilt hatB), Unter etwa 30 ihm vorzelegten
Bildern , die in Band XXV zusammengestcllt
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sind, hat X r a8 m ¢ r auch sofort das von

Mey e¢r hoff herausgefunden.

Weitere Indizien fiir eine Teilnahme Meyer

hoffs an den Russenerschiessungen gind:

a) 4n der Erschiessung der russischen Kriegs-
gefengenen waren sidmtliche aktiven Block-

filhrer beteiligt.

el

het
) L]

gerilmt,

L]

b) M
Gepenwart des Zeugen M e y n

y er h o £ £ hat sich sc

=

cinem Russen, der durch den Genicksciuss
nicht getotet worden war, in dem Leichen-

raum den Gnadenschuss gegeben zu .aben.

c) Die Zeugen M e yn und N aujoks 2)

Ll 1

haben beobachtet, dass M ey er h o f £
sich gemeinsam mit anderen Blockfihrern
am Lagertor versammelte, von wo aus sich
der ganze Trupp zum Industrichot begab.
s deckt sich mit der Einlassung insbe-
sondere der Angeschuldigten H i ¢ k 1

und K r dmer E , nach welcher diejeni-
gen SS-Angchorigen, die an dem betreffen-
den Tage zu dem Erschiessungskommando in
der Genickschussbaracke gehorten, sich
vorher am Lagertor einfanden, um sich
gemeinsan zu der Hinrichtungsstédtte zu

begeben.

Entgegen seiner Einlassung ist M ¢ y ¢ r -

h o ff schliesslich nicht schon Anfang Qkto-
ber, sondern erst Mitte November 1941 an Fleck-
ficher erkrankt. Ausweislich der Xranhenunter-
lagen ist ¢r am 19.11.1941 in das S3o--lagerett
Berlin-Lichterfelde mit Fleckfieher cingelie-
fert und am 21, Januar 1942 zur Truppe snt-

lassen worden 4). Er kann also auch ceinen
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Dienst nicht, wie er angibt, erst Illitte 1642
wieder angetreten haben. Diese falsche Ein-
lassung Meyerhoffs macht deutlich, dass
offensichtlich bestrebt ist, den Zeitrsum

seiner Tétigkelit im Kongzentrationslager Sach-

[44]

i

senhausen so weit &ls irgend mdglich einzu-
engen. Der Verdacht, dass er das deshalb tut,
um sgich ein Alibi fir den Zeitpunkt der von

ihm begangenen strafbaren Handlungen zu ver-
gschaffen, liegt nszhe.

In wievielen Pgllen M ey er he f £ an
den Erschiessungen beteiligt war, lisst sich
nicht sicher feststellen. Da Meyerhoff am
19. November 1941 mit Pleckfieher in das
S8-Lazarett Berlin-Lichterfelde e¢ing-_iefert
worden ist, wird er bis zum Abbruch der Br-
schiessungen an diesen teilgenomuen haben.
Unterstellt man als richtig, dass er crst
Anfang Oktober seinen Dienst nach seinre
Verheiratung wieder angetreten hot, so

=

ein Zeitraum von ca. 40 Tagen, an deren
Meyerhoff an den Exekutionen teil-
genommen haben kann. Geht man weiter zu sei-
nen Gunesten davon aus, dass er nur jeden
dritten Tag an der Verladung der Kriegsgefange-
nen bezw. an ihrer Erschiessung in der Genick-
schussbaracke beteiligt war, so ergibt sich

- wleder zu seinen Gunsten gerechuect - eine
Mindestzahl von 10 Fdllen, in denen leyerhoff
an der Erschiessungsaktion aktiv mitgewirks
haben muss. Die Zahl der tiglich erschossenen
russischen Kriegsgefangenen wird in =zllge
nen, wie oben bereits erwd8hnt, mit 250 bis 400
beziffert. Nach Angaben der Mjtangeschbuldigten
Kramer und WO he soll es aber auch
Tage gegeben haoben, an denen nur 50 kricga-

gefangene erschossen wurden l)u Nimmt nan
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schliesslich zugunsten M e vy ¢ r 1o I fs
an, dass er nur zu den Verlade- hezw., Bxeku~
tionskornandos gehdrt hat, bei denen die Zahl
der zu exekutierenden Russen besonders Klein
war, somuss M ey er hof f an der Er-
schiessung von mindestens 500 rugaigchen

Kricgsgefangenen beteiligt gewesen gsein,

Der Tatbeitrag des Angeschuldigten S t r u n k.

eue B R S,
Der Angeschuldigte S trun k ™" gib

dass der Legerzimmerei zugeteilte HALtlinge
entsprechend eincr von ihm gegebenen Lnordnung
die Genickschussbaracke im wesentlichen cr-
richtet haben. Insbesondere riunmt er cin, dass
ihm von dem Lagerkommandanten L o » i t z ,
der sich in Begleitung des Zeugen B & c h 2)
befunden haben soll, die Zeichnungen Iilr die
oben geschilderte Messlatte nebst Schiever und
Kopfplatte Uberbracht worden sind und dass er
den Befehl zu deren Anfertigung dem Zeugen
Woltmann 3) gegeben hat. Der Zeuge
Renmert 4 wird dariiber hinaus auch be-
kunden, dass S t r un k wihrend der Erschies-
sungsaktion gelegentlich in der Erschiessungs-
baracke war, um ihm - Remmert - Anordnungen
betreffend Reparaturarbeiten zu geben. Es be-
steht dariiber hinaus auch ein erheblicher Ver-
dacht, dass S t r u n k¥ sowohl an dem Ab-
trensport als auch an der Erschiessung der
russischen Kriegsgefangenen teilgenommen hat.
Insoweilt hat sich jedoch angesichte des DBe-
streitens des Angeschuldigten eine zZur Anklage-
ertiebung zusreichende Sicherheit nichv gewin-
nen lassen,

S trunk gibt zu, schon bei der Herrichtung

der Hinrichtungsbaracke sowie hei Anfertijung
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und Anbringung des liessgerédtes gewuesst zu
haben, dass in der Baracke Haftlinge crschossen
werden sollten und dass imsbesgondere das lless-
gerdt den Zweck hatte, die Haftlinge dariber

zu tduschen, dass sie mittels Genickschusses
getotet werden sollten. Daven,

schiessungsbaracke vordringlich

rung russischer Kriegsgefangencr diencn sollte,

ED

Ld

will er anfangs nichts gewusst neben. Durch

[}

die Unterhalturg mit anderen SS-Argchirigen

'_..1

ist es ihm aber - wie er einrdumt - alghu
gur Kenntnis gelangt, so dass ihm diec n&aere
Zweckbestimmung der Baracke a2lsbald bekannt
geworden ist. Sicherlich hat £ 4 2wk bel
der Errichtung der Genickschussbaracke nicht
gewusst, wieviele Hiftlinge darin unzebrach®
werden wiirden. Dass cine derartige Anlagé aber
nicht zur Beseltigung einiger weniger Perscnen
errichtet wurde, war ihm selbstverstindlich
bekannt. Er hat deshalb zumindest damlt gerech-
net, dass mit Hilfe der Genickschussanlage

Massenmorde an Tausenden von lMenschen begangen

b §

-

werden sollten. Dariiber, dass das unrecht war,
will er sich damals keine Gedanken gemacht
haben.

Der Tetbeitrag des Angeschuldigten H I ¢ k 1 .

Der Angeschuldigte H i ¢ k 1 gikt zu, etwa
vier Wochen vor seiner Erkrankung én Fleck-
typhus zum Rapportflihrer ernannt worden zu
sein, da dieser Posten durch die Befird-ruiig
des bisherigen Rapportfilhrers C a m p z 2zul
Untersturmfihrer frei geworden war. H i ¢ k1
igt am 14, November 1941 mit Pleckfieber in
dag 8S-Lazarett Berlin-Lichterfelde elinge-

1)

liefert worden . Bbr muss alsc ectwa vom
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15. Oktober 1941 an Rapportfiinrer gewesen
gsein., Zu den Aufgaben des Rapportfihrers ge-
hérte, wie er auch zugibt, die reibungslosc
Durchfiiirung der Russenerschiessunyin. Nach
der BrinnerungH 1 ¢ k 1 s hatte gick diese
damals allerdings schon so weitgehend einge-
spielt, dass sgich - befehls- oder gewchnhelts-
gemiiss -~ bereits mehrere Gruppen gebildet hat-
ten, die in der Erschiessung der Kricgsgefan-
genen abwechselten. Die Namen der Blockfirver,
die an dem fraglichen Abend zu dem Exekutions-
kommando gehbrten, oder die Nummer der dasu
anstehenden Gruppe wurden ahber regelmissig
abends nach dem Appell, nach welchem sich die
Blockfithrer im Kommandanturbercich vor dem
Lagertor versammelten, von H i ¢ k 1 oder
dem Schutzhaftlagerfilhrer bekanntgegeben.
Hick1l gibt zu, dass er sich dariiber hinaus
auch filr den reibungslosen Ablauf der Er-
schiegsungen verantwortlich gefihlt und des-
halb mindestens gelegentlich sowohl bLeim ALb-
transport der Kriegsgefangenen zu der Erschies-
sungsbaracke als auch bei den Ergchiessungen
selbst zugegen gewesen ist. Gelegentlich der
Erschiessungsaktion will er =n drei v=srschie-
denen Tagen in der Genickschussherocke gewesen
sein. Dabvei hat er sich mehrfach in dex
Leichenraum aufgehalten und in mindestcig

10 PzEllen Kriegsgefangenen, die durch den
Genickschuss nicht getdtet worden wearen, den
Gnadenschuss gegeben. Ein ausdriicklicher Be-
fehl, an den BErschiessungen mindestens _jele-
gentlich teilzunehmen, lag fir H i c¢c k 1
nicht vor. Er will lediglich aus Verantwor-
tungshewusstsein titig geworden sein und im
ibrigen den Erschiessungsbefehl flir Rechtens
und dariiber hinaus fiir ihn als SS-Angehdrigen

unbedingt verbindlich gehalten haben 1).



4)

- 161 -

Dass H i c¢c k1 in seiner Eigenschaft als
Leiter der Tischlerei an der Herstellung dex
Genickschussanlage in irgendeiner Form mitge-
dirkt het, ldsst sich nicht feststellen. Sein
Tatbeitreg beginnt deshalb erst etws mit dem
15, Oltober 1941, erfasst dann aber auch simi-
liche his zu seiner Erkrankung vorgenommenen
Erschiessungen, da er diese durch die von ihm
gegebenen Bcfenle und die gelegentliche Anwe-
gsenheit bei dem Verladen der Kriegsgefangeren
sowie in der Genickschussbaracke entscheldend
gefordert hat. VWenn man davon ausgeht, dass
von Mitte September bis Mitte November 1941
mindestens 10 800 russische Kricgsgeisnegene
erschossan worden sind, wenn man weiter au-
gunsten H i ¢ k 1 s annimmt, dase die Zahl
der Erschiessungen von Mitte September bis
Mitte Oktober 1941 grdsser war alsg die von
Mitte Oktober bis November 1941, so dirfte
Hie k1l fir die Totung von mindestens
4 000 russischen Kriegsgefangenen mitverant-

wortlich sein.

Der Tatbeitrag des Angeschuldigten

oob g nN-0.w .8 XA .

Der Angeschuldigte S o s n ow s k i ha
sowohl bel dem Abtransport der russischen
Kriegsgefangenen von den Russenlcoger zu der
Erschiessungsbaracke als auch bei den Erschies-

sungen in dieser mltieW1rkt Der M4tangecchul-
digte X r &mer + , der - wie Ler:zits oben

bei Schilderung des Tatbeitrages des nngeschul-
digten M ey er h o f f erwdhnt - zugegenen
hat, an zwel verschiedenen Abenden Genick-
schiisgse abgegeben zu haben, hat ausgesagt,

an einer dieser Abende habe er sich mit
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S osnows ki beli den Erschilecssungein ao-
gewechselt. Dass Krédmer sich irrt, ist
angesichts selnes cffensichtlich hervorragen-
den Gedichtnisses zusgeschlossen. K r a m e
hat S c s nows ki unter den ihm vorge-
legten Bildern auch ohne Seghwierigkeiten
wiedercrkannt. Dafiir, dass S o snow ek e f
innerhalb der Erschiessungsbaracke an den
Erschiessungen teilgenommen hat, gpricht zuch
die Einlassung des Angeschuldigten W O h e
Dicser hat ausgesagt, etwa eine Woche nach
Beginu dcr Erschiessungsaktion sel ein beson-
deres Drschiescungskommando zusamnengestellt

worden, dessen Angehdrige zukinftiz allein zu

-

den Russenercschiessungen herarigezdojen worden
seien. Zuv dicser Xommando habe u.s. sych
Soanoweki gehtrt. Auf Vorhalt hat

W 0 h e allerdings eingerdumt, dass insowelt

ein Irrtum nicht ausgeschlossen seil.
hat W O h e Sosnowskdi ebenfells

unter den ihm vorgelegten Bildern sofort
T

hersusgefunden. Die Angaben K r & m ¢ S
werden weiter bhestitigt durch den Zeugen

5 2 . 2 S
Jogsef Kavin ), dér S osnovws ikl

beklecidet mit einem weissen Mantel gelegent-
lick der Erschiessungen bei der Genickschuss-
baracke gesehen hat. Weiter hat der Zeuge

e ko w 8k i 3), der wihrend der Erschies-
sungen der ruscischen Kriegsgefangenen zu dem
Krenatoriumskommando gehort hat, S5 o & -
nowskdi in der Erschiessungsbaracke ge-
gglien, Die Gevigen R a d e i t 8 ch ¢ k
Mahler» pnd Wumder Ll el 4)k5nnen
gchliesalich bekunden, S os nowski
beobachtet zu haten, wie er sich mit dem
Exckutionskommando zu der Genickschussanlage

begeb bezw., von dieser zurilickkam., Dorilider
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hinaus wird der Zeuge R a d e 1

%
auch aussagen, dass er gesehen hat, wie

ct
jo 7
M
=

S ocsnowskdi sich beim Abtranspor
russischen Kricgsgefangenen zu cer Erschies-

sungsctédtte beteiligt hat.

Diesen Belastungen gegeniiber bestreitet
Scesnoweki - jede Beteiligung an den
Erschiessungen der russischen Kriegszefange-
nen. Nach seiner Einlassung hat er lediglich
gewusst, dass russische Kriegsgefangene in
das Konzentrationslager Sachsenhausen ein-
gelicfert wurden und dass die darunter be-
findlichen Kommissare erschossen werden soll-
ten. In Ubrigen will er einmal auf Grund
eines Befchls des damaligen Rapportfihrers
Campe bel der nichtlichen Jberfiitrung
russischer Kriegsgefangener vom B=linhof
Sachsenheusen in das Konzentrationelager
sowle bei der anschliessenden Reinigung der
unvorstellbar verunreinigten Gliterwe jen,

-

mit denen die Gefangenen zum Balinhof Sachsen-
hausen transportiert worden waren, dabel ge-
wesen sein., Dabei will er sich Fleckficher

zugezogen haben und deshalb ab Mitte Septem-

il

ber 1941 dienstunfihig krank gewesen sein.

Diese Einlassung wird schon durch die oben
wiedergegebenen Zeugenaussagen widerlegt.
Ihr steht ausserdem entgegen, dass S o s -
nowskdi ausweislich der Krankenpapierez)
erst am 15, November 1941, also noch cinen

g spdter als der Mjitangeschuldigte H i ¢ k 1,
in des SS-Lazarett Berlin-Lichterfelde mit
Fleckfieberverdacht eingeliefert worden ist.

Tag

Ware er - wie er angibt - tatsidchlich infolge
seiner Fleckficbererkrankung von Mitte Sep-
tember 1941 bis Anfang 1942 bewusstlos ze-

wesen, so hiatte men ihn zweifellos nicht erst



péadter in das Lezarett eingelie-

zwel lionate s
fert. Der Einlassun S oen e w s kis
bezlizglich der Hussunerschiessungen steht

schliesslich weiter entgegen
7

o) dass er - wic er einrsumt - Weihnechten

1941 mit dem Kriegsverdienstkreuz ;
. : 4
I1. Klesse ausgezeichnet worden ist i
b) dass er - wie er ebenfslls zugibt - an
der Erholungsreise nach Sorrent teilge-
nommen hat, was nach den nnliler des
8]
<)

Angeschuldigten H i c k 1 ein siche-
res Zeichen filir seine Mitwirkung bei den

Russenerschiessungen darstellt, und

c) dass der Zeuge Wilhelm S crkr u b e T t 3)
bereits im Jahre 1946 gelegentlich einer
Vernchmung durch den Zeugen Wund er -
11ich angegeben hat, er habe sich nit
S 0snowskdi in der Bedienung des

Lautsprechers abgewechselt, mit welchen

die Schiiesse Ubertont werden sollten.

Uber den Upfang der Mitwirkung S o s n o w s
k i 8 an den Russenerschiessungen lisst sich
nur noch sicher feststellen, dass er minde-
gtens 4-pal zn den BErschiessungen teilgenommen
hat und zwar 1. durch Bedienung der Pistolen,
2. durch Bedienung des Plattenspielers,

5. durch Vortiuschung einer Hrztlicien Unter-
suchung, wovel e¢r cinen weissen Kitt:1 trug,
und 4. beim Abtransport. Nimmt man — wie 2uch
bei dem Angeschuldigten M ey ¢ r h o ¥ f -
zugunsten S o s nmows kis an, dass er
nur dann bei den Erschiessungen mitgewirkt
hat, wenn nur 50 Russen erschoscscn wurden,

so ergibt sich, dass er fiir die Totung von
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insgesamt 200 russischen Kriegsgefanzenen

mitverantwortlich gemacht werden nuss.

Der Tatbeitrag des Angeschuldigten K 1 ¢ 1 n .

Den Angeschuldigten K 1 ¢ i n trifft eine
s tverantwortung fur die Totung allcr mit-
tels der Genickschussanlage umgcbrachten
russischen Kriegsgefangenen schon dadurch,
Gdags er dem Krematoriumskommando vorstzrd,
welches dic¢ Leichen der erschosgencen Kriegs-

gefangenen zu verbrennen hatte. KX 1 2 in

will allerdings das Krematoriumskomiu
nur formell befehligt und tatséchlich weder
mit der Installierung der fahrberen Krema-
toriumsofen noch mit deren laufenden Betriebs-
bereitschaft wihrend der Russenerschiessungen
etwas zu tun gehabt haben. Demgegeniiber
wird aber der Zeuge Pl e t hner 2), der
alg Haftling Vorarbeiter in der Elckirowerk-
statt war, bekunden, dass er zwei bis drei
Monate nach Ausbruch des Krieges gegen Russ-
land an einem zusnahmsweise arbeitsfreien
samstagnachmittag zum Industriekof geschickt
worden ist, wo K 1 e i n ihn befohlen hat,
vier fahrbare Slbeheizte Krematoriumsdfen
bei der Baracke, in welcher spiter die Er-
schiessungen durchgefithrt wurden, elektrisch
anguschliessen. Dass K 1 e 1 n wusste,
welchen Zwecken die Erschiessungsharncke
und damit die vier 0léfen dienen sollten,
kenn trotz seines Bestreitens sclhion rnge-
sichts seiner Stellung als Leiter der Schreib-
stube des Lagerfiilhrers und des Repporziiin-
rers nicht ernsthaft in Zweifel gezogen wer-
den. K 1 e i n muss egber auch zugeben,

bei der Verbrennung der Leichen russischer
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Kriegsgefancener gelegentlich zugeren gewe-
sen zu sein. Dabei kann es sich nur um die
ihm dienstlich okliegende Uberwachung des
Krematoriumskommandos gehandelt haben. Der
geitse BB P8 T LY, Ger §ls WATEIthg F S
Krematoriumslkommando gehtrte und X 1 ¢« i n
i uUbrigen ein gutes Zeugnis ausstellt, wird
dementsprechend auch bekunden, dagsgs K 1 e i n
in der Zeit der Russenerschiessungen hidufig
zu dem Kommando gekommen sei, dem er auch zu
marcherlel Vorteilen, wie z.B. Zigzarettien,

alkoholische Getrinke usw.,; verholfen hale.

Ausser der vorgeschilderten Tatbeteiligung
hat K 1 e i n auch als Angehdriger des
Exekutionskommnandos beim Abtransport der
russischen Kricgegefangenen zu der Genick-

schussbaracke und an den Erschiessungen vn-
s 5 : - . 2) -
mittelbar mitgewirkt. K 1l e i n “/ selbst

bestreitet zwar, die Genickschussbaracke
Jemals betreten zu haben, Bei seinen Kontrol-
len des Krematoriumskommandos will cr durch
¢ine regelmissiz verschlossene Seitentiir
uncittelbar zu den Olofen gelangt sein und
auch bel diesen Besuchen niemals den Leichen-
reun oder die librigen RHume der Baracke he-
treten haben. Schon das erscheint unglaub-
hgft. Tatsidchlich ist K 1 e i n aber minde-
stens gelegentlich in der Erschiessungsbaracke
gewesen, als die Irschiessungen gcrade in
Gang waren. Das folgt aus der Aussage der
Angeschuldigter X in d e r vater,
EzE8ner und Meier “. KTFraimew
hat K 1 ¢ i n wihrend der Brechicsst mg et

in dem Teichenraum gesehen, wihrend er von

Kiadervater uwid Malt ¢ 4n
einen der anderen Riume der Erschicssungs-
barecke heobachtet worden ist. Wenn dicse
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drei Angeschuldigten auch nicht angelter koa-
nen, welche Fynktion K 1 e 1 n jJeveils
verrichtet hat, so macht ihre Einlassung

doch deutlich, dass K 1 e i n sich nicht
nur unm die Verbrennung der Leichen der
Erschossenen, sondern auch um dic Hinrichtung
der russischen Kriegsgefangenen gekiimmert
hat. Das ergibt sich weiter auch aus der
Aussage des Zeugen K a vin - , der

£

5]
¥
ol

i n ebenso wie den Angeschuldigten
0 s nowoski mit einem weissen Xittel

w2

oy

Kleidet beli der Genickschussbaracke beob-
htet hat. K 1 ¢ 1 n mnmuss daher 2ls an-
guhlicher Arzt russische Kricgsgefangene
untersucht hzben. Schliesslich konnen die
bereits mehrfach erwdhnten Zeugen

-

E & d

5

el tschek und Sakoweki
ebenfalls bekunden, dass K 1 ¢ i n 2zu dem
Exekutionskommando gehtrt hat, der Zeuge

RadeitTschek dariber hinaus auch,
da

Gefsngenen zu der Genickschussanlage zu-

)]

K1ledin bei dem Abtransport dcr

gegen war.

Allgemein ist zu dem Bestreiten X 1

@
H
ot
9]

mitschuldig an der Erschiessung der russi-

merken, dass er auffdlligerweise bei sciner
ersten polizeilichen Vernehmung angegeben
het, den Befehl liber das Krematoriumskommando
erst gelegentlich seiner Bestellung els
Standesbeamter ilibernommen zu haben. Ebensc
het K 1 e i n trotz ausdriicklicher Befra-
gung verneint 2), an der Erholungsreise nach

""'!

orrent teilgenommen zu haben. Nachdem Bilder
der "Hamburger Ijlustrierten", die K 1l e i n
in Italien gelegentlich dieses Erhclunzsurlaubs
zelgen, aufgefunden worden waren, hat er
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zufeaebenl), ebenfalls in Italien gewezen zu
sein. Diesecs Verschweigen beweist deutlich

gein Schuldbewusstsein.

Der Tatbeitrag des Angeschuldigten

Kindervater.

Der Angeschuldigte Kindervater
ibt zu, einmal in der Erschiessungsbaracke

ypimm

)
m

das Auskleiden der zur Erschiessung b«
ten russicschen Kriegsgefangenen heaufrichtigt
zu haben. Inm eingelnen ldsst K in d e r -

’ s < o )
vater sich hierzu wie folgt ein?2)

Eines Abends habe ihn der stellvertr
Rapportfihrer N ow a c¢c ki aufzgeio raer‘t9
mit ihm zum Industriehof zu gehen. Daraufhin
habe er Nowacki geantwortet, er wolliec mit der
Erschiessung der russischen Kriegsseicnzenen
nichts zu tun haben. Es sei eine zieilich
lieftige Auseinandersetzung gefolgt, in deren
Verlauf N o w a ¢ ki schliesslich darauf
hingewiesen habe, es liege ein Befehl vor,
und wenn er - Kindervater - diesen verwcigere,
misse er die Konsequenzen tragen. Es se¢l ihm
desh2lb schliesslich nichts anderes librig-
geblieben, 2als mit N owackdi zu der
Erechiessungsvaracke zu gehen, wo er das
Auskleiden von etwa 50 Russen, die an den
fraglichen Tag erschossen worden seien, h&te
beaufsichtigen nilissen, Am folgenden Toge cel
er zu dem damaligen Lagerkommandanten
Loritz gegangen, den er um seinc 7Ver-
setzung gebeten habe, da er an einer Aktlon
wie der Erschiessung der russischen Xricias-
gefangenen unmdéglich teilnehmen kdnne,

Lor itz heabe ihn rausgeworfen, jedoch
habe er zukiinftig an den Erschiessur;en nicht
noch einmal teilzunehmen brauchen.
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Diese Einlassung K indervaters
wird z.T. durch den Zeugen S t a r k e 1),
der seinerzeit als H&ftling in Sachsenhausen
eingesessen hat, bestadtigt. Dieser Zeuge wird
berxunden, gelegentlich der Russenerschliessun-
gen gehort zu haben, dass K inder va-
Tt e r zundchst an den Erschiessungen teil-
genommen, seine weitere Mitwirkurg ader spa-
ter verweigert habe, woraufhin ilm nichts
geschehen sei. Er habe sclbst gehdrt, wie
Kindervater erklirt habe, es seil

ihm zuviel, er konne das nicht meir meclken.

Trotz dieser Aussage des Zeugen S t ar k e
ist erwiesen, dass Kindervater
mehrfach an den Erschiessungen teilienommen
hat. Der Angeschuldigte W 6 h e 2] hat ném-
lich schon in seinem Spruchkammerverfahren,
in welchem er lber die Russenerschiessungen
ausfihrlich befragt worden ist, ohne dass
dem vernehmenden Beamten weitere Teilnchmer
namentlich bekannt gewesen widren, mehrfach
erkldrt, wdhrend er Lautsprecher und Platten-
Spieler habe bedienen miissen, sei K inderr -
vater aus der Kabine, in welcher die
schiessenden SS-Angehdrigen sassen, heraus-
gekommen und habe ihn aufgefordert, auch
elnmal zu schiessen, Das habe er - Wshe -
mit dem Bemerken abgelehnt, er kinne von
seinem Posten nicht weg. Diese Vernelaung
WO hes in seinem Spruchkemmervecriahren
hat im Jahre 1948 stattgefunden. Bei sciner
Vernehmung im Jahre 1962 hat W ¢ h ¢ ¥
diese damaligen Angaben bestédtist. Er hst
auch unter den ihm vorgelegten Bildcrn des
Kindervaters sofort herausgefun-
den, so dass ein Irrtum ausgeschlossen ist.
W4 h e weiss allerdings nicht, ob K i n -

d ervater nur dieses eine Mal oder
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dass auf Grund der vorangegangenen Epidemie
im Konzentratlonslager Sachsenhausen zunZchst
der Verdacht bestand, Kindervater
kinne an Flecktyphus erkrankt sein. Da sich
der Verdacht aber offensichtlich nicht bestid-
tigt hat, kann - von der Einlassung ¥ i ¢ k 1s
ganz abgesehen - schon deshalb die damelige
Erkrankung nicht der Anlass filir den Urlaub
Kindervaters in Italien gewesen
sein. In dieser Beziehung ist auch von Bedeu-
tung, dass K indervater in einem
Antrag auf Versorgungsbeszlige l)pp, vom

13. Januar 1%54 angegeben hst, im Jaohre 1941
im Sudasbschnitt Russlands an Fleckfiecuver er-
krankt zu sein. Das soll nach seciner jetzi-
gen Einlassung nicht absichtlich geschehen

2)

sein, sondern auf einem Irrtum beruhen §

Dass Kindervater innerhald der
Erschiessungsbaracke mehrfach an den Erschico-
sungen mitgewirkt hat, ergibt sich schliess-
lich auch aus der bereits erwdhnten Aussage
des Zeugen Wilhelm S chubert 3) vom

5. Dezember 1946, der die Namen mehrerer
friherer Blockflihrer mit dem Bemerken genannt
hat, diese hitten sich widhrend der Aktion
gegenseitig abgewechselt. Unter den Namen
befindet sich auch der K indervaiters.
Da S chubert in seiner Vernehmung auf
den Transport der russischen Kricgsgefangenen
von dem Russenlager zu der Erschiessungs-
baracke Uberhaupt nicht eingegangen ist,

kann sich seine Aussage nur auf die Mitwir-
kung der genannten SS-Angehdrigen innerhalb
der Erschiessungsbaracke beziehen.

Kindervaterzr ist aber such »u den

eben erwdhnten Transporten der russischen
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Kriegsgefangenen herangezogen worden. Dies

r\
'_s
]
[ &1

werden die Zeugen S ¢ hn e i d
Pars 1) beckunden, die beide
mend beobachtet haben, dass K inder -
vater bei den Verladungen dabel war.

Der Zeuge P u r s wird dazu ergénzend aus-
sagern, dass sich K in dervater
gemeinsam mit dem Angeschuldigten Il e y e r -
h of f bei der Fahrt der Transportwagen

vom Russenlager zur Erschiessungsbaracke auf
diec Kotfll

hat: "iir

el gesetzt und das Lied gesungen
chren gegen Engeland.'

Wenn die Z2hl der Brschiessungern; an dceren

-
H

Kinderveater in irgendeiner Form

beteiligt war, auch tatsdchlich welit horer

mn

liegen wird, so mag zugunsten K in d er -
veters von einer Mindestbetciligung
aus

gegangen werden. Das vedecu-

<
o]
=
.
-
an
[
i
m
o
D

tet, dagss Kinder va t er mindestens

filr die Erschiessung von 200 russischen
Kriegsgefangenen mitverantwortlich ist.

Der Tatbeltrag des Angeschuldigten K r & m e r

1“2)

nzch einem Appell fiir die Angehorigen des

Der Angeschuldigte XK r d m e rdaumt ein,
Kommzndanturpersonals des Konzentrationslagers
Sachgenhausen, gelegentlich dessen der dama-
lige SS-Oberfihrer Lo r i t z die bevor-
stehende Erschicssung der russischen Kriegs-
gefangenen bhekanntgegeben und crliutert hatte,
8 bis 10mal an der Vernichturngsaktion betei-
ligt gewesen zu sein. Dabei ist ihm nach

nlassung von dem ILegerfiihrer oder

({3]

1
Stellvertreter an zwel Abenden bpzfoh-

len morden, g neinsam mit einem od«<r zwel
n
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abzugeben. An den Ubrigen Abendcn will
das

Kricgsgefangenen

Auskleiden der russischen
gllen
zur Teilnshme

Kramer
beobachtet haben. An
Kr&dmer

Tagen, an denen

an den Erschiessungen befohlen wurde, sollen
ransporte russischer Kriecs-

je 25 bis 30 Mann unrgzebracht

jewelils zwei T
gerangener mit

worden sein.

m
ey

Diese Einlassung K r & me
hinsichtlich der

nen russischen Kriegsgefangenen erhebliclien

Zzhl der jewelils erschogse-

Zweifeln., Legt man sie zugrunde, so kinnten

die nach Abschluss der Erschiessungsaktion
Z B

neten 10 800 Gefangenen niemals erschossen

von dem Zeugen Gugtav S o r errech-
worden sein. Trotzdem mag man zugunsten
Kridamers davon ausgehen, dass seine
Angaben auch insoweit richtig sind und dass
er deshalb mindestens bei der Erschiessung
von 400 russischen Kriegsgefangenen mitge-
wirkt hat.

Der Tatbeitrag des Angeschuldigten W 6 h e .

W o he hat

seinem Spruchkammerverfahren zugegeben,

Der Angeschuldigte schion in
4 oder S5mal im Laufe der Russenercchiessun-
gen den Radiocapparat nebst Plattenspieler
zwecks Uberténung der Pistolenschiisse be-

dient zu habeﬂl

1

). Im einzelnen gibt er jetzt
dazu en, ctwa Anfang September 1941 voi einem
ihm namentlich nicht mehr erinnerlichen
SS-AngehOrigen den Befehl erhalten zu habven,
sich nach Dienstschluss mit einem Radio-
apparat und einem Plattenspieler in einer
Baracke des Industriehofes zu melden. Erst

als er in der Baracke eingetroffen sei,
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habe er crfehren, dass dort russische Kriegs-—
gefangene erschossen werden sollten. Er habe
denn den mitgebrachten Apparat mnges;nlos%rr
und des Redio so laut spielen lasszn, duss

von den Drechicessungen so gut wie nichts zu

jgtzt angibt, hat er an
e 2 den Lautsprecher bediencn
miissen, Da ihm der Sachverhalt im Jdahre 1948
noch besser in Epinnerung gewesen scin wird,
liegt es nshe, die in dem Spruchkemmerverfah-
ren angegebene Zahl von 4 oder 5 Beteiligun-
gen zugrunde zu legen. Auf jeden PFall wird
an cdevon azusgehen miissen, dass W 06 h e an
der Erschiessung von 150 russischen Kriegs-
gefangenen beteiligt war.

Der Tatbeitrag des Angeschuldigten

Heinrich M e i e r .

Der Angeschuldigte Heinrich M e i e r 2)

hat, wie er zugibt, mindestens 5 bis Tmal
an der Erschiessungsaktion teilgenommen.

Er will weder jemals die Pistolen bvedient
noch in dem Leichenraum Aufsicht Ubver die
Haftlinge gefihrt haben. Nach scirner Ein-
lassung war er ausschliesslich als Aufsicht
bei dem Auskleiden der russischen Xricgs-
gefangenen, bel deren angeblicher &drztlicher
Untersuchuig und in dem Raum tdtig, in wel-
chem die russischen Kriegsgefangenen an die
Messlatte gestellt wurden, um hinterriicks
erschossen zu werden. Bei der Verladung der
russischen Kriegsgefangenen will M e i1 er
niemals zZugegen gewesen sein,

Diese Einlassung begegnet insoweit Zweifeln,
als Meier nur 5 bis Tmal bei den
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Brechicssungen beteiligt gewesen secin will.

Da das fir die E“schleosuHPSLULacke begtimmt o

Komniarndo jGWGllS aus 10 bis 12 Pprsonen bhe-
stand, dem Kongz cntrationslager Sachsenhizusen
aber nur ciwa 30 Blockfilhrer zur Verflizung
stenden; muss M ¢ i e r , selbst bei Hinzu~-
zichung des Sc chrcibstubenpersonsls oder der
zu den Werkstdtten gehdrenden So-Ang:-hidrigen,
wesentlich éfter ar. der Reihe Lewesen gein,
Sofern die Einlassung M e i e r 8 inhuw nicht
ioch zu wliderlegen ist, wird man sber zu
Seinen Gunsten davon ausgehen milssen, dass
er an der Ersohiessung von mindestens 250

russischen Kriegsge efangenen teilgenommen hat,

iII. Zur rechilichen Wiird igung.

1) Zur Tatbestand

Die Zrschiessung der russischen Kriegsgefan-
genen ist als Mord zu werten. Dic besonderen
Herkmale des § 211 StGB sind zumindest inso-
welt gepgeben, als die Gefangenen aus niedri-
gen Beweggriinden sowie grausam und heim-
tlckisch umgebracht worden sing.

Dass der Erschiessungsbefehl von der damali-
gen Sta&tslﬁhruﬂg aus niedrigen Beweggriinden
teben worden ist, karn nlcht Zwel-
felhaft sein. Durch die Erschiessungen soll-
ten Menschen, die vollig unschuldig warcn,
entsprechend den Ausrottungsabsichten der
damaligen Staatsfiihrung nur deshalb umge-
bracht werden, weil sie der kommunistischen
Ideologie anhingen oder wenigstens anzuhingen
schienen uand weil man diesen Menschen jeden
Menschenwert und jede Menschenwiirde abs pruokl)
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Dass der Erschiessungsbefehl auf diesen
Beweggrinden beruhte, haben die Angeschuldig-

M

ten erkennt. Der Angeschuldigte M e y e r -
h of f und mdglicherweise auch die anderen
Angeschuldigten haben sich die Beweggrinde
sogar zu eigen genacht., Soweit die Angeschul-
digten sich dahin einlassen sollten, die
Beweggriinde infolge der damaligen Propaorsnda
und Erzichung nicht als niedrig erksinnt zu
12ben, wire dag wegen Rechtsblindheit unbe-
achtlich.

Auch das Merkmal der Heimtiicke im Sinne von

§ 211 StGB ist gegeben. Die Heimtiicke ist
schon darin zu sehen, dass die Haftlinge
durch Tduschung jeglicher Widerstandsmoglich-
keit beraubt wurden 1/. Durch die angebliche
drztliche Untersuchung zum Zwecke der Fest-
stellung der Arbeitsfdhigkeit der Gefangenen
sind sie in Arg- und Wehrlosigkeit versetzt
worden, damit sie ohne den geringsten Wider-
stand umgebracht werden konnten. Fir die
Annahme heimtilickischen Handelns ist es nicht
darauf abzustellen, ob die Opfer in der Lage
waren, Widerstand zu leisten und ob gie einer
offenen Erschiessung ebensowenig hdtten ent-
gehen konnen wie der heimtiickischen TUtungQ).
Mindestens hidtten sie die Taten durch Flucht-
versuche, Zusammenrottungen oder Gzgenvor-
stellungen erschweren konnen, Umstdnde, die
man als zumindest ugbequem von vornnerein

ausschalten wollte “).

Sollten die Gefangenen ihr Schicksal erchnt
haben, ist eine mordqualifizierende Grausam—
keit darin zu sehen, dass die Opfer in stin-
diger Seelenqual und dem Bewusstsein dahin-
leben mussten, in vélliger Unschuld in den
Tod geschickt zu werden 4 .
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Wenn und soweit die Erschiessung der russi-
schen Kriegsgefangenen vor Inkrafttreter der
Keufassung des Strafgesetzbuchs vom 15, Sep-
tember 1941 begonnen haben sollte, i1st zur
Annehme des Mordes erforderlich, doss dieser
mit Uberlegung begangen worden ist, Diss ist
in allen Pdllen als erwiesen anzusehcn. Die
Angeschuldigten hatten jeweils in geniigend
klarer Ervigung erkannt, dass ihre Handlun-
gen zum Tode fihren mussten und dies ge-
billigt 1). Zur Tatbestandsméssigkeit ist
nicht erforderlich, dass der Tdter sich in
einem wirklichen inneren Kempf oder in ruhi-
ger Uberlegung jeweils zu dem Totungsent-
schluss durchgerungen hat; es genligt viel-
mehr, dass er seinen verstandesméssigen
Vorstellungen und Erwdgungen zu folgen fihig

wa 2 .

Der Grundsatz "tu guoque" 3).

Rechtfertigungsgriinde stehen den Angeschul-
digten fiir die Teilnahme an der Erschiessung
der russischen Kriegsgefangenen, dic sie als
Vergeltungsaktion angesehen haben m3zen,
nicht zur Seite.

Ein volkerrechtlicher Grundsatz, dcr Gleiches
mit Gleichem zu vergelten als nicht rechts-
widrig erkléart, wird von der Rechtsprechung
in dieser Form abgelehnt. Zur Tatzeit - auf
die hier abzustellen wdre - war ein solcher
Grundsztz auch allgemein unbekannt; er iet
erstmals im vOlkerrechtlichen Schrifttum

der Hachkriegszeit erdrtert worden. Er kann
auch nur dann als Unrechtsausschliesgsungs-
grund gelten, wenn es sich um gleiche Vilker-
rechtsverletzungen handelt und gzwischen ihnen
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ein unmittelbarer Zusammenhang besteht.
ochon hierfiir ermangelt es hier jeglicher
Anhaltspunkte. Uberdies wird gefordert,
dass auf keinen Pall die Straflosigkeit von
Unmenschlichkeitsverbrechen eintreten iirfe.
Die dargelegten Tatumstidnde qualifizieren
die Taten aber als solche. Schliesslich
werden TOtungen ohne gerichtliches Urteil
nur dann als nicht rechtswidrig enzcsehen,
wenn sie sich aus einer unbedingt erforder-
lichen Gewaltanwendung ecrgcben. Die ‘Totung
der russischen Kriegsgefangenen war aber

durch nichts geboten.

Handeln auf Befehl.

a) § 47 NStGB.

Die Teilnahme an der Erschiessung der
russischen Kriegsgefangenen war den
Angeschuldigten ausdriicklich befohlen
worden. Hierdurch wird ihre Schuld nicht
ausgeschlossen. Zwar galt § 47 1StGB

auf Grund der rechtsgiiltigen 1) Verord-
nung vom 17.10.1939 (RGBl. I,2107) auch
fir die Angehdrigen der SS-Totenkopf-
verbénde. Jedoch haben die Angeschuldig-
ten erkannt, dass die befohlenen Hardlun-
gen etwas Unrechtes darstellten, so dass
der Schutz des § 47 MStGB nicht ein-
greift : . Denn den Angeschuldigten war
bewusst, dass die Opfer ohne konkrcten
Schuldvorwurf und ohne gerichtliches
Urteil heimlich und heimtiickisch sowie
mit einer jeder Menschlichkeit hohn-
Sprechenden Niedertracht ermordet wurden,
dass ihnen nicht einmal die Mgglichkeit
gegeben war, ihre geistlichen und welt-
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lichen Angelegenheiten zu ordren, und
dass die Befehle einzig darauf abzielten,
die Gegner des Nationalsozialismu=s oder
diesem sus anderen Griinden missliebige
Personen planmidssig auszurotten. Dicses
gesamte willkiirliche und menschenunwirdige
Vorgehen, dem nicht einmal der Anschein
eines geordneten und justizformigen Ver-
fahrens gegeben wurde, widersprach ge-
ordnetem staatlichen Wirken und trug den
Stempel der Ungesetzlichkeit auch unter
den bestehenden Lagerverhaltnissen auf

der Stirn.

Wenn die Angeschuldigten auch cdazu er-
zogcn waren, ihnen erteilte Befehle ohne
Ricksicht auf ihren moralischen und recht-
lichen Gehalt und ohne Gewissenspriifung
in kritikloser Ergebenheit zuszufilhren,
und wenn auch jegliches Gerechtigkeits-
gefiihl in ihnen erstorben sein maog, SO
varen ihnen doch die #dusseren Ta“sachen
bewusst, die den Inhalt der Befel.le als
Verbrechen kennzeichneten. Etwaige Rechts-
blindheit ist unbeachtlich. Ebensowzsnig
konnen sich die Angeschuldigten auf ilhren
S5-Eid oder auf den ihnen abverlangten
blinden Gehorsam berufen 1). Das Straf-
recht kennt keinen Entschuldigungsgruni
des blinden Gehorsams 2). Luch zur Tat-
zeit erkléadrte das geltende Strafrecht

die Teilnahme an einer Verbindung, in
welcher gegen bekannte Obere unbedingter
Gehorsam versprochen wurde, an den Mit-
gliedern den Vereinigung fir strafbar

(§ 128 StGB). Ein Sonderrecht fiir die

S5 bestand insoweit nicht 3).
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ﬁefehlsnotbtani-l).

Problems dee Befehlsnotstendes bedirfen
beim hLngeschuldigten M ¢y ¢ 1’2 0 £ 3
keiner Erdriarvng. Sein Gesamtve hulten
geigs, dags der Befehl, an den Rissen-
erachiessungen teilzunehmen, Iir Liian
nicht bestimrend, sondern nur willkomm=2-
ner anlass wer, die Gefangenen umzu.-
bringen. Das beweisen nicht nur di: noch
zu ertrteracen weiteren atrafbaren Hand-
iungen M e vy er hof fs , sondern
av.ch dar Umﬂt&ng$ dass ~ wie der Zeuge
Scanrids 2 bekunden wird - il e y o
E 5 £ 2 im Russenlager Uber die auf
cen Erdbcden liegenden toten und zum
Telil sogar noch lebenden Gefangenen hin-
weggegangen ist. Bezeichnend ist in
diescr Beziehung auch die Au
E

depgcer Y andaex iz y rach

-
T

welcher M e y er n o £ f +im Besitz

von 3Bildern it russischer {riegsgefange-

nen war, von Lenen eins die Leichom Ter-
hungerter Russen nackt zuf den Ezdboden

des Russcenlagers liegend zelgt. Die Bil-
der llegen vor 4 .

Die Ubrigen Lngeschuldigifen Pterufen sich,
sowels gie die Teilnahme an der Ersshias—

sung der russischen Kriegsgefangernea zin-

rédumen, siillich auf die Bindung des

)

ihnen gegevenz=n Befehls und aaf Befashls--
notstand. Dass der Befehl zur Teilnshme
an der Zrschiessung der russisclien
Kriegsgefancencn nicht verbindlich war,
ist bereits oben untcr 2) ausgefiihrt.
Ebensowenig lsg Befehlsnotlstand vor.

BEe¢ istv grundsitzlich schon zweifelhaft,

r—
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ob die Angeschuldigten Uberhzsupt erwogen
haben, gich der Teilnahme an den Russern-
erschiessungen in irgendeiner Form zu
entziehen. Viel ndher liegt die Annahne,
dagss sie des Glaubens waren, der Tell-
nahmebefehl sel nicht nur wverbindlich,
sondern sogar Rechtens, und dass sie in
Durchfiilhrung der These vom germfnischen
Herrenmenschen glaubten, sich dem Befeihl
nicht entziehen zu dirfen, so selr sich
ihr menschliches Gefiihl auch dage;en
gewehrt haben mag. In dieser Ecziehung
ist von Bedeutung, dass die Angeschul-
digten seit Jahren im Konzentrationslager
Sachsenhausen Dienst taten. Es war ihnen
infolgedessen bekannt, dass in diesem
Lager standig schweres Unrecht geschah,
und zwar nicht nur durch den widerrecht-
lichen Freiheitsentzug an den Haftlingen,
die sich zum grossen Teil nichts anderes
hatten zuschulden kommen lassen, =lg
anderer lMeinung als die damaligen Macht-
haber zu sein, sondern auch durch die
fast tédglichen Morde sowie die schweren
und schwersten Misshandlungen, die immer
wicder an den Ha&ftlingen veriibt wurden.
Es kann dahingestellt bleiben, o» die
Angeschuldigten - ausser dem Angeschul-
digten M ey er hof f - sich an
diesen Morden und Misshandlungen tetei-
ligt haben. Allein die Tatsache, dassg
die Angeschuldigten sich angesichts
dieser Verbrechen nicht veranlasst ge-
sehen haben, azus den SS—Totenkopfver—
bdnden auszuscheiden, beweist, dass sie
dicse Methoden entweder gebilligt oder
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in ihnen jedenfalls keinen Grund gesehen
heben, ihre Mitarbeit im Konzentrations-
lager einzustellen. Wenn die Angescihul-

digten teilweise hiergegen einwenicn, s

sel unmdglich gewesen, den Dicnst inm
Konzentrationslager aufzukindiircng; so
ist dem entgegenzuhalten, dosg ie Zeugen

~ e
{ e 5 B

N

Meinen und HiUls 19
S5-Totenkopfverbanden auf ihr Verirngen
hin auggeschieden sind, weil iknren der
Dienst im Konzentrationslager orchgen-
hausen nicht zusagte. Wenn dic Angeschul-
digten, die sich sdmtlich dahin eirnlios-
sen, nur ungern Dienst im Konzentrations-
lager getan zu haben, diesen Weg niclt
gecangen sind, so kann daraus nur ge-
schlogsen werden, dass sie gewillt waren,
alle an sie ergehenden Befehle belingungs-
los zu befolgen,

Die Angeschuldigten konnten sich aber
auch nur dann auf Befehlsnotstard beru-
fen, wenn sie sich im Pall der Verweigzge-
rung des Befehls in Gefahr fir Leib oder
Leben befunden 1) und wenigstens den Ver-
such gemacht h&tten, der Teiln:hne an der
Erschiessung der russischen Kric:sgefange-
nen zu entgehen 2). Siech in eirer Gefahr
flir Leib oder Leben befunden zu helen,
behaupten sdmtliche Angeschuldizten,
soweit sie die Teilnahme an den Erschies-
sungen einraumen. Dag ist jedoch nur als
Schutzbehauptung zu werten. Keiner von
ihnen kann einen Fall angeben, der sie
berechtigt hitte, eine derartige Gelahr
anzunehmen. Soweit sich der Angeschul-
digte H i ck 1 3) auf die Erschniessung
des S5-Oberscharfilhrers H 6 p k e n
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beruft, muss er einrdumen, dags H 6 p -
k en nicht wegen Befehlsverweigerung,
sondern wegen umfangreicher Schiebungen
im Kaonzentrationslager Sachsenhcusgen er-
schossen worden ist. H 6 p k e n ist
Ubrigens auch erst am 20. Dezember 1944
erschossen worden l), so dass sein Tod
das Verhalten H i ¢c k 1 s oder das der
Ubrigen Angeschuldigten nicht bestimmt
haben kann.

Den Versuch gemacht zu haben, sich der
Teilnahme an den Russenerschiessuinsen zu
entziehen, behauptet nur der Anfencrul-
digte Kindervater, der

- wie bereits erwdhnt - gich delhin ein-
ldsst, nach der erstmaligen durch
Nowageckdi erzwungenen Teilnanme an
den Erschiessungen gegeniiber den Lizer-
kommandanten L or i t z die weitore
Beteiligung mit Erfolg verweigert zu
haben. Diese Einlassung K i n ¢ e r -
vaters ist insoweit jedoch trotz
der Bestdtigung durch den Zeugen

S tarke unglaubwirdig. Entgegen
seiner Einlassung hat Kind er -
vater - wie oben bereits ebenfalls
eusgefihrt worden ist - nicht nur einmal,
sondern mehrfach bei den Erschiessungen,
sel es in der Genickschussbaracke, sei es

beim Abtransport, mitgewirkt. Bei letz;
-~
&

terem hat er, wie der Zeuge P ur s
bekunden wird, auf dem Kotfliigel des IKWs
sitzend gesungen: "Denn wir fahren pegen
Engeland." Das ist nicht das Verhalten
eines Mannes, der die Erschiescur yen und
Jede Beteiligung daran ablehnt.
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Gegen den Angeschuldigten W 6 h e ist
bereits im Jahre 1949 bei der Staats-
anwaltschaft in Stuttgart - E/ 5 Js 1 252/
49 - ein Ermittlungsverfahren =znhin;ig
gewesen, das insbesondere die Teilnahme
W o hes an der Erschiessung der
russischen Kriegsgefangenen zum Gegen-
stand hstte. Das Verfahren ist mit der
Begriindung eingestellt worden, es sei
gerichtsbekannt, dass die SS-Filhrer die
Befugnis gehabt h&étten, ihre Untergebe-
ner im Falle einer Befehlsverweigerung
zu erschiessen, und dass W 6 h e szu-
nindest mit einer Einweisung in ein in
der Nidhe Danzigs bestehendes, susschliessg-
lich fiir 3S- und Polizeiangehdrige be-
stimmtes Konzentrationslager reclhnen
musste, weshalb seine Teilnahme an ‘en
Russenerschiessungen wegen Befehlsnot-
standes im Sinne von § 54 StGB nicht
strafbar sei T . Diese Entscheidung lber-
schétzt ersichtlich die Gewaltverhilt-
nisse innerhalb der SS. Tatsdchlich ist
kein Fall bekannt geworden, in welchem
einem SS-Angehdrigen wegen der Welgerung,
en einer offensichtlich unrechtmissigen
Erschiessung teilzunehmen, wesentliche
Nachteile entstanden sind, Die Entschei-
dung verkennt ausserdem, dass es sowohl
allgemein ale auch speziell im Konzene
trationslager Sachsenhausen m&glich war,
sich vor der Ausfilhrung verbrecherischer
Befehle zu driicken.
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Tateraschatt,

Die Teilnahme des Angeschuldigten M e y e r -
h o ff an der Erschiessung der russischen
Kriegsgefangenen ist als Tdterschaft aufzu-
fassen. Die Annahme der Mittdterschaft ist
durch die Anwendbarkeit des § 47 Abs. I lNr.2
UStGB nicht ausgeschlossen 1). Der Angeschul-
digte war zwar insofern nur Werkzeug der S5S5-
Pihrung, aber bereit, die Morde zus elgenem
Antrieb auszufilhren. Er war nicht nur willi-
ger Helfer, sondern hat eigenmichiig urnd

22

selbstherrlich eine brutale Herrschal

+
(3]=1
9]
1

rade Uber die russischen Kriegsgefanzenen

2)

cusgelibt . Insoweit wird auf dass, w

0
o

giiglich M ey er h o f £ oben unter 3 b)

susgefihrt worden ist, Bezug genommen.

Die librigen Angeschuldigten diirften dagcgen
nur als Gehilfen anzusehen sein, Auch sie
waren ausschliesslich Werkzeug der SS-Fihrung
und handelten ausschliesslich auf deren Be-
fehl. Es ist ihnen nicht zu widerlegen, dass
gie nur das taten, was innerhalb dieses
Befehles lag. Es lédsst sich auch nicht fest-
stellen, dagss sie die Erschiessungen als
cigene Taten wollten; vielmehr ist es
glaubhaft oder zumindest nicht zu widerlegen,
dasg sie - mit Ausnahme des Angeschuldigten
Mcyerhoff - an den Erschiessungen

nur mit innerem Widerwillen teilnahmen.

Verjdhrung.

Die Verjadhrung der Straftaten der Anseschul-

digten hat bis zum 8. Mai 1945 geruht.
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6) Kein Verbrauch der Strafklage durch

Spruchgerichtsurteil.

Soweit die Argeschuldigten im Spruchgerichts-
verfehren abgeurteilt worden sind, ist es
gusschliesslich wegen ihrer Zugehdrigkeit

zur S8, nicht aber wegen der Tellnanme an

der Erschiessung der russischen Kriegsgefange-—
nen geschehen., Aus diesem Grunde ist weder

die btrafﬂlnge verbraucht l), noch konnte die

pruchgerichtsstrafe auf eine etwaige zeitige

M

"]

k)
—

Frrﬂhrlt"rtwafe angerechnet werden ¢

Dritter Teil

Weitere Verbrechen des Angeschuldigten M e y ¢ » h o £ £

i Konzentrationslager Sachsenhausen.

1., Sachverhalt.

a) Totung russischer Kriegsgefangener

mittels Vergasungswagens.

Im Zuge der Liquidation russischer Kriego-
gefangener wurden ab Oktober 1941 Vergasungs-
weasen eingesetzt. Der Zeuge P u r s 3) hav
gesehen, wie der Angeschuldigte gemeinsanm
mit dem bereits dieserhalb angeklagten
Otto K a i s er russische Kriegsgefangene
in einecn fensterlosen geschlossenen Kraft-
wegsen einlud. Den Gefangenen wa esogt wor-~
den, dass sie in ein anderes Lager verle;u
werden wiirden. In Wirklichkeit wurden die
Gefangenen vergast.

Meyerhoff bestreitet eine Tatbetei-

ligurng; er will von der Vergasung russischer
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Gefangener nie etwas gehdrt haben. Seine
Einlassung wird widerlegt werden. Der Zeuge
Purs weiss, dass Mey er hoff und
Kailie er bel der Verladung in die Ver-
gasungswagen zugegen waren, was auch not-
wendigerweise der Fall sein musste, well
sie im Oktober 1941 Blockfiihrer der nus-en-

¥

i?OliﬁTUﬂ? veren. Dem Zeugen YV un | ¢ r -
L

o I
L - L] -

ist ebenfalls bekennt, dass zwel
vergasungswagen im Oktober 1941 eingesetzt
waren, wobel er zunindest M ey e r L o £ £
alg einen der Beteiligten an den Ver asunien
wiedererkannt hat. Der Zeuge Dr. H a 1 1 e v -
meyer 2) hat gleichfalls dic Verladung
ven russischen Kricgsgefangcnen zur Vergasung
miterlebt. Nach seinen Angaben fuhr am Lager-
tor ein geschlossener Wagen ohne Offnungen
ven der Grdsse eines MGbelwagens heran., Es
sollen jeweils Uber 100 Gefangene auf einer
Rempe in diese Wagen hereingefilhrt worden
gsein, nachdem man ihnen zuvor gesagt hatte,
sie wilrden in ein anderes Lager kommen, Dem
jeugen war klar, dass die Gefangenen bereits
nangels jeglicher Iuftzufuhr auch ohne zu-
sétzliche Vergasung kaum linger als eine
halbe Stunde leben konnten. Auch er bestitigt,
dags zu der Vergasung zwei Wagen benutzt wur-
den. Die Kleider der Gefangenen gind spiéter
gur Wascherel des ILagers gekommen, wo man

- wie dem Zeugen Dr. Ha 1l 1l e rme v er
bekannt ist - an Hand der Nummernschilder
feststellte, dass die Kleider denjenigen
Gefangenen gehdort hatten, die in die Verga-
sungswagen gebracht worden waren. Der Ein-
satz von Vergasungswagen wird auch von den
Zeugen Hewjoks ‘und S chr ek~

kenuhosfer >/ bestdtigt werden. Der



Zeuge N au j ok s , der als dameliger
Lagerdltester iliber alles unterrichtet worden
iet, was sich im Schutzhaftlager creignete,
wird dariber hinaus bekunden, dags die T&-
tung der russischen Kriegsgefangenen mittels
Vergasungswagens schliesslich avgebrochen
worden ist, nachdem sich herausgestellt
hatte, dags die Vergasung nicht sicher oder
nicht schnell genug vor sich ging. Der Zeuge
hat auch selbst veranlasst, dass von ihnm
unterstellten Hafllingen die Vergasungswagen,
die sich nach jeder Fahrt in eincm unbe-
echreiblich verunreinigten Zustand bLofanden,

gereinigt wurden.

Ermordung von 3 namentlich unbekannten

Haftlingen durch Erfrieren.

hn einem Vintertag - es muss im Winter 1941/42
f,ewesen sein - hatte M ey er ho £ £
Lagerdienst. Als solcher bemerkte er drei
Haftlinge, und zwar zwei Deutsche und einen
Polen, denen aus den Taschen Kartoffelschalen
herausschauten. Es war den Haftlingen streng
verboten, sich Kartoffelschalen zu besorgen.
Meyerhoff verpriigelte deshalb die
drei Hdftlinge und befahl ihnen anschliessend,
sich mittels eines kurzen Schlauches, der an
dem Wasserleitungshahn unter den Fensterr

der Blockflhrerstube angebracht war, mi
Wasser zu bespritzen. Danach museien die
deftlinge mit gestreckten Armen in die
Knicoeuge gehen und so stundenlang verharren.
Infolpge der an dem betreffenden Tage herr-
scnenden strengen Kzlte waren die Haftlinge
an Abend erfroren.
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Entgegen dem allgemeinen Bestreitcn
Mcyerhoffs wird dieser durch [
A;sqﬁgo des Zeugen P u r s iberfihrt wer-
den. Der Zeuge kann zwar iiber den Zeitpunkt
dieses Vorfalls keine genauen Angaben machen.
Er meint, die Tet miisse etwa im Jahire 1940
begangen worden sein. Das kann nicht Zu-—
treffen, da M ey er hof f - wie bereits
erwahnt - von Ngvember 1938 bis Juli 194
im Konzentrationslager Sachsenhausen keinen
Dienst getan hat. Die ungenaue Zeltarngabe
spricht aber nicht gegen die Glaubviirdigkeit
des Zeugen P u r s in diesenm Falle, zumel
es erfahrungsgemdss nach vielen Jahren schwer
' 1st, Vorfille, welche -~ wie dsas Eririeren-
lassen von Hiftlingen - im Konzentrationes-
leger Sachsenhausen keine Seltenheit waren,
zeitlich cinzuordnen. P u r 8 hat gich in
allen Verfahren gegen frihere Angehdrige
des Kommandanturpersonals Sachsenhausen als
€in ausserordentlich zZuverlidssiger und vor-
sichtiger Zeuge crwiesen? Eg ist auch aus-
geschloseen, dass er sich in der Person des
Téters irrt, da er als sogen. "Schwung" der
Blockfihrerstube in Haupttor M ey e r -
h o ff pgenau kennengelernt hat.

fiechtliche Wiirdigung.

p g

Soweit M ey er hoff an der Ermordui;
russischer Kriegssefangener mittels Ver: ssungs-
wagens mitgewirkt hat, ist er als Mittiter an
der Ermordung von mindestens 100 russischen
Kriegsgefangzenen anzusehen, wenn men zu scinen
Gunsten dsvon cgusgeht, dass er nur einmal russi-
sche Kriegsgefangene in den Vergasungswagen ver-
laden het. Hier kann im Ubrigen auf die Ausfih-
rungen oben Scite 176ff. Bezug genomnen werden.,



Jie Totung von 3 vollig durchnidssten Hiftlincen
mittels Erfrierens stellt sich rechtlich als
dreifacher Mord dar. Von den besonderen Mcrkmualen
des § 211 StGB ist zumindest das der Graussamkeit
gegeben. Nach der herrschenden Meinung ist eine
Tat dann als grausam anzusehen, wenn der THter sie
aus gefihlloser, unbarmherziger Gesinnung hersus
unter Missachtung der seinem Opfer zugeflsten
Schmerzen begeht. Dicse Voraussetzungen lieien
angesichts der geschilderten Tatumstin ¢ offen-
sichtlich vor. Die durch die Tat hervorcetretene
Gesinnung kann nur als ausserordentlich ro! be-
zelchnet werden. Den drei Haftlingen wurden beson-
ders schwere Leiden kdrperlicher und secelischen
Art zugefiigt, die auch nicht erforderlich weron,
um ihren Tod herbeizufilhren.

&g wird beantrsgt,

1.) das Hauptverfahren vor denm
Schwurgericht in X 6 1 n zu
er0ffnen und Termin zur Haupt-
verhandlung zu bestimmen,

2.) die Verbindung des Verfahrens
mit der Strafsache gegcn den
friheren SS-Oberscharfiilirer
Otto Kais er - 24 Js 209/59
(Z) - zur gemeinssmen Verhand-

lung und Entscheidung sowie

3.) die kommissarische Vernehriung der
aufden Seiten 19 - 20 unter B II

annten Zeugen zu bheschliessell,
BEI D2

o Gy

Q,ﬂ A

gez,
( Dr. Gierlich )
Oberstaatsanwelt

Justizangeste
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27 A. 1 - 28 A.l

Anmerkungen zum wesentlichen Ergebnis

der Ermittlungen.

Seite 27:

1) Der nachfolgende kurze historische Uberblick wird
zum Verstidndnis der Zusammenhinge, die fiir den
Rahmen der Straftaten bedeutsam sind, vorangestellt.
Da nur allgemein bekannte Tatsachen geschildert
werden, besckrédnken sich die Ausfilhrungen una
Anmerkungen oft nur auf wenige beispielhafte
Hinweise.

2) Reichstagswahlen vom 31.7.19%2: NSDAP erringt
230 von 608 Sitzen; am 6.11.1932 Riickgang auf
196 Mandate - zu vgl. hierzu Hofer S. 368;
Goebbels S. 135,196 -~

3) INT IX,484; Buchenwald S.18; Hofer S.43

Seite 28:

1) Urteil Baumkotter SB II,lZlR; Urteil Sorge S.26;
Anklage Auschwitz S.13%; Anklage Baumkttter SB 1,94;
Anklage Sommer SB 24 Js 976/61 S.136; Buchenw=1d
S.19; Hofer S.43; Kochheim S.4,5; RdErl.d.stellv.
Chefs der Pr.Geh.St.Pol. v. 9.3%3.1936 in Erlafsamm-
lung III unter 2 F 1 vgl. auch RdErl. v.30,.,9.193%6;
Beispiel fiir Schutzhaftbefehle s.Urteil Sorge S.57;
Anklage Auschwitz S.13%3. Es war nicht notwendig,
dass sich die Schutzhaftbefehle ausdriicklich auf

diese VO stiitzten (Anklage Auschwitz S.13%4 mit
weiterem Hinweis).
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2) IMT-III,189; XII,266; Buchenwald S.19; Hofer S.43FF;
Kluge-Kriiger $.238; Reitlinger S.94;

%) IMP XXIX,26,27; s. auch Urteil Sorge S. 26

Seite 29:

1) Hofer S.44,369; Kochheim S.4

2) Urteil Sorge S.26; Anklage Sommer SB 24 dJs 976/61
S.136

Seite 30:

1) Urteil Baumkotter - SB I,94; Urteil Sorge S5.27;
Goebbels S,276ff; Hofer S.45; Kluge-Kriiger S.35ff;

2) 8. Reitlinger 5. 61ff;

3) Reitlinger S. 54

Seite 31l:

1) Urteil Baumkétter — SB II,122%; Urteil Sorge S.28;

Anklage Baumkdtter - SB I1,97; Anklage Wessel - SB
111,31; Hofer S.45; Kogon S.38; Reitlinger £.252

2) Erlass vom 12./26.4.1934 - 3311 A/28. 2. /1T7. T -
abgedruckt in Buchenwald S. 22;
Frick hat erstmals im Jahre 1938 ein KL besiciatigt
(Hoss S.172,173).

%) IMT - XII,204;
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Urteil Baumkotter - SB II,122R; S. weiter IMT -
I11,129-131; Hofer $.49,70; Reitlinger $.78,255;

Urteil Sorge 5.28; Kogon S.24; Reitlinger S.52;
Hoss 8. 53 A. 33

Hofer $5.45; Reitlinger S.47; H6ss S.53 4.3

Kogon 5.24; Reitlinger S.56;

Seite 32:

L

5)
4)

5)

Reitlinger S.5%,54;

Reitlinger S.55;

Reitlinger S.55; - Uber die Perstnlichkeit Nebes
s. Kogon S. 171 A.21; Endl&sung S.209;

Reitlinger S.59;

Kogon 5.24,25; Reitlinger S.59;

Beite 33

1)

2)

3)

Urteil Sorge S.27; Hofer S5.78;

Anklage Baumkétter - SB I,95; Kluge-Kriiger S.235

Kogon 5.25; Anklage Auschwitz S.125;

IMT - XXII,311;

Anklage Auschwitz S.115;

4

s
H
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54 A. 1 - 36 A. 3

Seite 34:

1)

INT - XXVI,190; bei Hofer S.110; vgl. auch Anklage
Auschwitz $.118,119;

Anklage Auschwitz S5.120; Einstellungsverfiigung
Cornely - SB V,174;

Reitlinger S.47;

Reitlinger 8.47;

Seite 35:

1)

2)

3)

Urteil Brandt - SB I,20; Urteil Ortmann - SE 1I,90;
Anklage Brandt - 8B I,13f; Reitlinsger S.48;

IMT - XXI,267-269;

IMT - XXI,165;

Reitlinger S.47,48;

zu vgl. hierzu Kluge-Kriiger S.181ff;

Seite 36

1)

2)

3)

Urteil Baumkdtter - SB IT,121R; Urteil Sorge S5.273
Anklage Baumk8tter - SB 1,95; Kogon S.29; Aufbau
des RSHA: Anklage Auschwitz S.121;

IMT - XXXVIII,1l02; Urteil oorge S5.27; Anklage
Auschwitz S.121; Anklage Baumkdtter - SE I,95;

Anklage Auschwitz S.117;



36 A. 4 - 38 4, 2
4) Anklage Auschwitz $.117; Kluge-Kriiger S5.151;
5) Xluge-Kriiger S.151;
6) Xogon S.33; Recitlinger S5.38,131;
7) Reitlinger S.61;
8) Anklage Auschwitz S.115;
9) ZXogon S$.22; Anklage Auschwitz S.117,118;

10) IMT - III,12%-131;

=gy - - =27 .
Seite 37:
Rt Me i

1} IMT - III,134; Poliakov-Wulf S$.360;

2) IMP - III,134; Anklage Auschwitz S.117; Reitlinger
S5+ 635745,149,168;

3) Reitlinger 5.88;
4) Reitlinger S.148;
5) Anklage Auschwitz S.1263 Reitlinger 5.89:

6) Anklage Auschwitz $.127,129,130; Kogon 3.31;

Jeite 38:

1) Seraphim, Mappe Befehlsnotstand 11,8; Anklape Ausch-
witz S5.128; Kogon $§.32; Poliakov-Wulf S.360;

2) Urteil Sorge S.28; Anklage Auschwitz 81173
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7)

8)

2)

W . e
38 £ 3 « 39

Urteil Sorge S.28; Anklage Auschwitz S.117;
Kogon S.%2; Hogss B5.5% A.5;

Urtel? Sorge S5.28; Anklage Wessel - SB III,
Kogon 5.31,32,40¢ Hogs S5.53 A.1;3%;

Seraphinm, Mcppe Befehlsnotstand II,13; Urte
Sorge 5.28,29; Ankl
5,352,405 Hogg .53 L.1l,3;

Thre Zahl betrug 1937 berecits 3 500 Mann (Urtei
£

orge 5.30), bei Kriegsausbruch 8 000 Hznn

<
e
$.78), im LiErz 1942 15 000 und im April 194

ho 2

423

il

age Auschwitz S.128; Kogon

\'?Ib

O,

30 000 - 35 OGO ilenn (Szmalung SpruchG. £68)

Seraphim, Mappe Befehlsnotstand II,115; IMT
134; Reitlinger 5.89; s. auch Urteil Sorge

Die Versctzung von Angehdrigen der Kommand:

an die Front crfolgte aber erst nach 1942 (X

Reitlinger 8. 121,123;
Reitlingzr S. 129;

.’.'

Urteil Sorge S.30; Reitlinger S.149ff;
doss S.65,A.23

Seraphim, Mappe Befehlsnotstand I1,13; Ankl
witz 5.63; Anklage Wessel - SB III,35; Kozso

Kogon S5.63; auf 8 000 SS-Minner im KIL-Dicns
Krlegsanfang entfielen 600 auf die Komrende

B.:20x

DNturstibe

S.78).

Kolb

age Auvsch-

s O SRR

1t bei

nturstibe.

Bis 1945 erhohte sich die Zahl auf 35 000 SS--Minne:

im KL-Dienst; von diesen gehdrten 10% den K
danturstiben an (Xolb S.78).

Omnarl--
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Seraphim, Mappe Befehlsnotstand II,8ff; Kogon S5.33;
Hoss S5.15,64,65;

Seraphim, Mappe Befehlsnotstand I1II1,9,12,16;

Xogon S.36; Hoeg ©.5H6;

Seraphim - XXXViI,10;

snotstand I11,8; Urteil HoOhn
8-30,643745{1981

Seraphim, Mappe Befehlsnotstand II1,8ff; Urteil Sorze
S.31; Urteil Hohn S5.303%: vgl. auch Rede Himmlers

auf der SS-Gruppenfilhrertagung in Posen am 4.10.1943
in IMT - XX1X,110,150; asuszugsweise in Macppe Berfehls-
notstand I,1%;
Eicke hatte auf
"Bs gibt nur cins, was Giiltigkeit hat, der Befehl."
- vgls Seraphim s.4:0,3 Hdss 8.72;

seine Briefbogen aufdrucken lassgen:

m

IMT - XXIX,13%; Urteil Sorge S.31;

Urteil Hohn 5.30%; Urteil Sorge 8.31; Anklaze Vecosel
- 9B I11,35; vil. such Himmlers Rede auf dcer SS-Grup-

penfithrertagung in Posen am 4.10.194

5 i
=
l__J
N

110°f; auszugsweise in likppe Befehls
Hoss 5.56,75,129;



2)

5)
o
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Seraphim, lappe B rehlsnetetand 11,11,12,1635 Usteil
Hohn $,304; Urteil Sorge S.31; Hoss S.65;

Urteil Sorge S.31; vel. such Urteil Hohn S.304;

ol J_.\.. '1—2:

Y

‘

2)

2)

e

_'Tw-tEll =111 lLO‘t+L4 X SB 119123; Ul‘teil BI’[‘:('\‘_fi.‘_;Ch e
SB V,1141f; Urteil Sorge $.18,3%2,59,75 (271);

Uber die suswirkuigen dieses Unterrichts €. such
Kogon S. 208ff;

zu vgl. welter Verbrechensbekdmpfung - 1,29 (12.6.37)

i b o . c e
Urteil oorge 9.32;

Uber die Luswirkungen solcher Lehren s. cuch

Kogon S. 264fT;
Urteil Sorge S.17,74:

Urtell Sorge B5.%2,33; . Uverp die Auswirkungen dieser
Schulung s. such Kogon §. 232 6565 -

R

Urteil Sorge S.35;

o

o

.3’\4
Bei Besuchen wurden die Folterwerkzeuge versteckt
(Kogon $.287; Kypfer Boed 20, A12TT: )

Bel Bekanntwerden von Verbrechen wurde dies als
G:cuelpropagnndm abgetan, vgl. Sersphim, Kapoe
Befehlsnotstand II,6,

Urteil Sorge 5.%6; Kogon S 105,114



- 199 -

43 J:.o 3 =¥ 4-5 J{X.. 3

3) Seraphim, Mappe Befehlsnotstand II,7; Urteil Sorge
$5.36;
Entlassene hatten sogar einen Revers zu unterschrei-
sen, in dem gie sich verpflichteten, nichts liber
ihre Erlcbnisse im Leger draussen zu berichten.
Seraphim a.a.C.; Kogon 8.284; Anklage Wessel - SB
L1170,

Viele Deutsche hatten dalier von den XKonzentrastions-

lagern nur vage Vorstellungen. Kogon S. %83 ff;

4) Seraphim, Mappec Befehlsnotstand II,12,17%;
Urteil Sorge S.3%37; Kogon S.67;

Deite 44:

1) s. hierzu Akten Zcitler - 24 Js 96/62 (Z) Sti XK5ln -

2) Seraphim, Meppe Befehlsnotstand II1,12,13;
Urteil Hohn §5.25; Urteil Sorge S.37;

3) Urteil Sore

ge 5.37,38,75;
Jber die Einrichtung des SS-Gerichtsoffiziers s.
lfiorgen bei Seraphim, Meppe Befehlsnotstand II,10;

Seraphim, Mappe Befchlsnotstand II,17;

Seite 45:
1) Anklage Baumkdtter - SB I1,97; Anklage Wessel - B
II1,31; Kogon S.39; Anklage Auschwitz S.142;

2) Urteil Heinrich Keiser - SB V,94; Kogen S.33;

3) vgl. Seraphim, Mappe Befehlsnotstand II,11;
Urteil Sorge S.17 j

Uber Esterwesen s. zuch Urteil Sorge S5.126;

e



8)

Seite .6:

1)

[N
%

5)
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Seraphim, Lizppe Befehlsnotstand II,11;
Urteil Sorge 5.28; Kogon 5.359; Hbss S5.53 L.3;
Heft Auschwitz III,5;

Kolb 8.258;. 8. auch oben 5.37 A.l;
Kogon S.47;
pnten o 50 K.53 50 A4z

Rogon S.41; Xolb S5.3583

]

Urteil Baumkotter - SB II,122R; Urteil Hohn S.20,
Urteil Sorge S5.30; Urteil Wessel - 3B IV,13;
Anklapge Wessel - SB I1I,42; Hoss S. 65 4.2:

Urtell Baumkdtter - SB II,122R; Urteil Sorse S.30
Urteil Wessel - SB IV,13; Anklage Wessel - SBE III,
42,4%; Kogon 5.31,41; Anklage Auschwitz S.127,128;
Kolb S.39; Organisationsskizze des WVHA bei Xolb
S. 318,319;

Urteil Bzumkttter - 8B II,122R; Urteil Sorge S.30;
Ankl=age Baumkotter - SB 1,97; Anklage Wessel - SB
111,425 Kogon S5.31; Kolb S.39; Hoss S. 114 A.4;

IMT - XXXVITII,363; Urteil Baumkdtter - SB II,122R;
Urteil Sorge $.30; Urteil Wessel - SB IV,14;
Anklage Bzumkdtter - 8B I,98; Anklage Wessel - SB
I1T,42; Xogon S.41; Kold S.39;

Kogor $.187:
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6) IMT - XXuVIII,363; Urteil Baumkdtter - SB II,Jl22n
Urteil dohn S.16; Urteil Sorge S.28,29; Anklsa;
BaumkOtter - 5B 1,97; Kogon 85.40; Anklane Auschwitz
D.14%; Zolb 3. 39 A,18; Schreiben des Chefs

<8
;,,L
SO-W'ih von 20.%.1942 - Semmlung Sprubnu. 2553

Nur diese.. Laggern stend die Bezeichnung “Konzen-
traticnsi=sger? sunidchst zu; zu vgl. hierzu RdAZSrl.des
Chdz znd8lr vonr 5,5.19240 = IV C 2 Nr. 40115
IrlaBsarrlung IIX unter 2 F VIII &3

7) Kogon S.4.0,45; Folb S. 39 A.18; Anklage Auschwitz
S.144; Schreiben des Chefs des SS-WVHA v.3%0.4.1942

8) Anklage Prunkdtter - SB I,99; Anklsape Wesscl - SB
9rf; Anklage Auschvwitz S.144;

—
H
A
™~
k]
P
i
s
.
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9) Kogom 8.4%,269ff; Anklage Auschwitz S.144;
Ubersich: beil Aroneanu S. 133ff;

I._I
<
LS

Urteil Sorge $5.29; Anklage Baumkdtter - SB I,67;

L) -

I_l
'_.l
—

nklage Baumlzotter - SB I1,97;

=
N
o

452 Reddlinper 8 .251;

(€8]

Kogon

1) rosrlacs cszs ChdSPudSD vom 2.1.1941 ~ IV C 2 Nr.4865 g
in ErlaBsaanmlung IIT unter 2 F VIII a und Sammlung
SpruchG. 249

ruw G-3tufeneinteilung s. weiterhin Urteil Wessel -
SB XV,1% Axklase Wessel — SB IIX,32; Kogon S.43;

ur [ on swereoan lungenkranker und hautkranker Scrutz-
htildrge tn dls Xrankenisolierbaracke des XI Sachsen-—
Qnuses 7go. dercats IdBrl. des Gestapa v. 18,10.1939

I D Jw, 38287 = dn ErlaBsammlung III uriter 2 ¥ VIIT b;
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beite 43:

1) Urteil Baumkodtter - SE II,123; Urteil Hghn S.24,25;
Urteil Sorge S.74,75; Anklage Baumkdtter - 5B 1,99;
Anklage Wessel - SB III,33; Kogon S.34; Hoss S.72;

Die Sterblichkeitsquote betrug nach Kogon 35 - 40 %
(a.a.0. S$.156,157), nach einem Erlass der Amtsgruppe D
vom 16.12.16942 kamen sogesr auf 136 000 Zugange rd.

70 000 Tote (Urteil Baumkdtter - SB II,131R);

2) Urteil Sorge 5.18,19,23; Urteil Wessel - 8B IV,11;

Auch der beriichtigte Lagerkommandant Loritz vurde
abgelost - &. Seraphim, Mappe Befehlsnotastand 11,27
Anklage Wessel - SB III,33,44; Reitlinger S.256;
Hoss S.169; Weiss-Riithel $.120; Payne-Best 5.111.
An ihre Stelle traten dltere Minner, die zun KL-
Dienst abkommandiert wurden - s. Kolb 5.79.

Seite 49:

1) Seraphim, Mappe Befehlsnotstand I1I,27; Urteil Baum-
kotter - SB 1I1,323; Urteil Hohn S.25; Urteil Kuhnke -
SB I,264R; Urteil Rakers - SB 1,331; Urteil Sorge
5.82; Urteil Wessel - 8B IV,;10,13; Anklage Baumkitter
- 5B I1,99; Anklage Wessel - 8B II1,3%,74; Kogon S.
36544,357ff; KZ Sachsenhausen S.3%; Xolb 8.39 A.21,73;
Aroneanu S. 45 ff; Hoss S.96; Reitlinger 35.258ff;
Buchenwald S.217ff;

(B
—

IMT - XXVI,200,201; Anklage Baumkotter - SB I,100;

zu vgl. auch Rderl. des ChdSPudSD vom 12.7.1943

- IV ¢ 2 Nr. 5227/42 g - in ErlaBsammlung III unter

2 P VIII a; Verbrechensbekimpfung 111,237 (8.5.42);
22

Anklage Auschwitz S.146; Reitlinger S.224;
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Urteil Dr. PFischer - SB V,52; Urteil Rakers - SB I,
332; Anklage Baumkdtter - SB I,10; vgl. auch Kogon
5.260ff; Nansen S5.127;

Urteil Wessel - SB II,131ff; Anklage Wessel - S3 II1I,
23: 7V des Gestapa vom 5.8.1937 - II B 2 - 1286/375 -

in Szmmlung SpruchG. 353%;

Anklage Wessel - 5B III,33; Kolb S5.79;

Urteil Baumkodtter - SB II,121R,122; Urteil Kuhnke -
SB I,265; Urteil Sorge 5.56; Anklage Baumkotter -
SB 1,95;

Urteil Kuhnke - SB I1,265R; Verbrechensbekampfung
T, 86 (@7.5:57)s 27 {832.37)s 28 (27.2.57), 30
LT85T ) 3

Urteil Sorge S.56; Urteil Wessel - 8B 1IV,9,13;
Anklage Wessel - SB III1,3%; RdErl. des RMdJ. vom
95,1,19%8 - Pol. 8-V 1 Nr. 70/37 - 139 g - in
ErlaBsammlung III unter 2 F VIII a;RdErl. des
ChdSPudSD vem 16.5.1940 - IV C 2 Nr. 40 30C -

in EvrlaBsammlung IJTI unter 2 F VIII a; RAErl. des
ChdSPudSD vom 4.5.1943 - IV C 2 Nr. 42156 - in
ErlaBsammlung III unter 2 F VIII aj;

Urteil Sorge 5.60; Urteil Wessel - 5B 1V,9,13;
Anklage Wessel - SB 111,335 Verbrechensbekiimpfung
I,41 (14.12.37), 71R (4.4.38) Muster: Verbrechens-
bekdmpfung I,73ff. (4.4.38);

Urteil Sorge 5.56-58; Anklage Wessel - SB III,34;
Wogon £.48; Rdlrl. des Gestapa vom 17.12.1936

ITI 1 D dr. 30357/%6-2896/36 g -~ in BrlaBsammlung

111 unter 2 ¥ VI11l a; RdErl. des RMAI vom 25.1.1938
- Pol. S-V 1 Nr. 70/37-179 g - in BErlaBsammlung
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IIT unter 2 F VIII a, Anklage Auschwitz 5.148;
Hoss 5. 79,80.

Hierzu sind auch diejenigen Auslé@nder zu rechnen,
die durch den Sicherheitsdienst in den besetzten
Gebieten aus politischen Griinden in Konzentrations-
lager eingewiesen worden sind (Urteil Sorge S5.61,62)
sowie andercrseits Hiftlinge, die sich filschlich
als Polizeibeamte susgegeben hatten (RAErl. des
ChdSP. vom 28.3.1939 -- SKr 3 Nr. 2397/38 - in Erlaf-
mmlung III unter 2 F VIII b pp.):

ch

Urteil Baumkotter - 8B II1,122; Urteil Sorge S.59;
E\lﬁ

Anklage Baumkotter - SB I1,96; Anklage Wegnel — SB
L1E,34; Koporn 9.49,2641F

7) TUrteil Sorge $.60; Anklage Wessel - SB III,34;
8) Urteil Baumkttter - SE II,122; Urteil Sorge 8,59

Anklage Bauwnkdtter - 5B I1,56; Anklage Wessel - SB I1IL,
34; Kogon 5.46,208ff; Kolb S.14ff; P,liskov-Wulf S.
85ff; 225ff; Anklege Auschwitz S.148; Hoss S.58,108ff;
Endlosung S.17ff;

G) Urteil Sorge S.61; Anklage BaumkStter - SB I,96;
Anklage Wessel - 8B III,34; Kogon S5.48; Verbrechens-
bekdampfung I,45 (6.1.38), 87 (4.8.38), 114 (21.12.38),
11,236 (18.7.41);

10) Anklage Wessel - 8B III,34; Weiss-Riithel S.47;

11) Anklage Bzumkdtter - SB 1,96,97; Anklage Wessel -
SB 11I,%4;
Die Erziehungshiftlinge wurden in Sachsenhcusen zunm
sogen. "Knochensturm" zusammengefasst - Urteil Scorge

5.61; Urteil Rakers - 8B I,327; Weiss-Riithel 8.4

zu den Erziehungshfiftlingen s. Kogon $.36; Urteil
Sorge S.61;
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1.2 Urteil Baumkotter - 3B II1,122; Urteil oorge S.003
hnklage Wessel - SB III,54; Kogon S.47; Anklage
Auschwitz 5.148; Verbrechensbekdampfung I,41 (14.12.37),
48 (8.2.38), 59 (3.3.38), 63 (31.%.38); T1R {4.4.38),
11,136 (7.7.39).

Hierzu gehbrten auch Wilderer (Verbrechensbekimpfrng
I,79 - 21.2.38 - ); Autodiebe (Verbrechensbekimpfurg
I,106R,115 - £9.2.38 - 3.1.39); PFahrer mit Trunlken-

L

heit (Vervrechensbekimpfung II,140 - 23.8.39 - ¥

Anklage Vessel - 53 III,3%4; Kogon S.47; Hbs:
Verbrecheunsbekimpfung I,46 (26,1.38), 58 2y ;
64 (31.3.38), T1R (4.4.38), 79 (20.4.38), 81 (1.6.38),
104 (18.2.38), II,157 (18.10:39).

13) Urteil Besumkotter - SB 1I,122; Urteil Sorge S.60;
7

Zu den ssozialen gehdrten auch Upterhaltsverweigerer
(Verbrechensbeksampfung I,103 - 12.11.38 - 11,135 -
29.6.39 - ); Prinker (Vcrbrechensbekdmpfung I,106

= 21118 - ),

14) Anglage Wessel - 5B III,34; Kogon S.46; Hose 5.104ff;
Verbrechensbekidmnfung I,80 (13.5.38), 94 (6.10.38
108 (8.12.38), 119 (1.3.39), 134 (5.6.39), II,136
(7.7.39), 146 (9.9.29), 156 (17.10.39), 161 {10.11.39),
180 (27.4.40), 201 (13.9.40), 207 (31.10.40), 161

40), 245 (7.8.41), I1I,325 (29.1.,43);
Anklage Auschwitz S.148;

Deite 51

1) Anklage Wessel - SB I11,34; Kogon S.46; Verbrechens-
bekémpfung 1,125 (24.3,.39), 126 (24.3.39);
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Urteil Baumkdtter - SB IT7,122; Urteil Sorze S.60-61;
Anklage Baumkdtter - SB 1,96; Anklage Wiessel — SB
IIT,%4: Kooon $.:50,263; Hoss 8.7T7;
Verbrechensbekamptung 11,196 (12.7.40), 203 (2%.9.:0),
Lusnahmeregelung flr Schaucpieler und Kinstler:
Verbre-chensbekiémpfung 1,36 (29.10.37);

Anklage Wessel - 8B .IIL,34; Verbrechensbekimpfung
1’70 (“l’n"]‘lBS)g 130 (20-5-3’3);

Urteil Baumkdtter - 5B I11,122,122R; Anklsge Wessel
- SB 1III,34; Buchenwald S.28ff;

zu vgl. hierzu auch RdErl. des ChdSFudSD vom
27.8.1941 - 1V C 2 Nr. 41334 - in ErlaBsammlung 111
unter 2 F VIII a und Schreiben des WVHA v. 7.6.43

in Semmlung SpruchG. 510;

Anklage Wessel - SB IIT,34; s. Auszug aus dem Necht-
und Iebelerlass zum Dicnstgebrauch bei den K nzen-
trationslagern in Sammlung SpruchG. 91;

Urteil Hohn S.23; Urteil Sorge S.62; Anklage Baum-
kotter - SB I1,98; Kogon 5.50; Aroneanu S.29;

5.83; Kupfer S.73; Weiss-Rlithel S.46; s. hierzu ins-
besondere Heft Auschwitz I1,39;

Hoss

Urteil Sorge S5.62; Urteil Wessel - SB IV,13; Urteil
Hohn 5.25; Anklage Baumkdtter - 8B 1,98; Anklage
Hohn - 8B I,311; Kogon S.50; Aroneanu 5.29; Hoss
S.83; Kupfer 8.73; Polizkov-Wulf S.269; Weiss-Ri‘thel
S.46;

Kogon berichtet (S8.51), dass gelegentlich wahre
Regenbogenausstattungen cntstanden seien: So habe es

elnmal einen jidischen Bivelforscher mit Strafkompa-

niepunkt und Fluchtzielscheibe gegeben.
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Seite 52:

1)

2)

4)

5)

Urteil Sorge S5.66; vgl. auch Kogon 8.284;

Auch Vorbeugungshdftlinge wurden entlassen: Verbre-
chensbekinpfung 1,128 (6.4.39), 129 (18.4.39);

Urteil Sorge S5.66; Kogon 8.152,15%,281ff;

Uber die Intlassung von jiicischen Haftlingen zum
Zwecke der Auswanderung: Verbrechensbekdmpfung 1,97
(39,7038 ) 161 (5.21.58); 218 (11,2.39), 11,143
(7.9.39);

vgl. Urteil Wessel - 8L IV,13; Verbrechensbekimpfung
11,190 (18.6.40); RAErl. des ChdSOudSD vom 24.10.1939
- IV (II D) Nr. £303/39 - in ErlaBsammlung IiI unter
2 P VIII a;

Polen durften grundsitzlich nicht entlassen werden
— RdErl. des ChdSBudsSD vorm 4.5.1943% - unter IV in
Erlalsammlung IIT unter 2 ¥ VIIIa; HOss $.99;
Kogon S.285,3%322/%23; Buchenwald S.371ff; Weiss-
Riithel S.141ff;

Urteil Sorge 5.66,07; Urteil Wessel - SB 1IV,16;

Anklage Wessel - SB III,57; Kogon 5.282f; zu vgl.
auch RdEBrl. des Gestapa vom 12.11.1937 - I1I D Nz.
37226 - in ErlaBsammlung III unter III F VIII e;

B

d: Rdirl. des Stellvertr. Ch.d.Pr.Gestapa vom
29.5.1936 - II 1 D Nr. 241/36 g - in ErlaBsammlung
III unter 2 P VIII d4; RdErl. des Gestapa vom 10.9.38
- IT D Nr. 38233 - in ErlaBsammlung II1 unter

2 P VIII a; RdErl. des ChdSPudSD vom 24.10.1939

- IV (II D) Ne. B303/59 -~ dn ErlaBsammlung IITI unter
2 ® VIII a; Verbrechensbekimpfung I,32 (19.10.37):
s. hierzu auch Weisg-Rithel S.135;

b
n]

i

T
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Seite 62:

1) Urteil Bsumkdtter - SB II,128R; Urteil Sorge §.553
Urteil Wessel - $B IV,17,19; Anklage Wessel - £& 1V
60; Kogon S.65; Anklage Auschwitz S.15%; Buchenws]

8.56;

d

2) vgl. Urteil Sorge S.54;
3) KZ Sachsenhansen S.8,9;

4) TUrteil Sorge S.55; inklage Wessel - SB III,65;
Kogon S5.05,321; Anklage Auschwitz S.154;

belce GB:

1) Urteil Sorge S.54; Urteil Wessel - SB IV,20;
Anklage Wessel - SB II1,73%; Kogon S.66,320ff;
Kolb S.77;

2) Urteil Sorge $.54,66,419; Urteil Wessel - S IV,19;
Kogon 5.%20ff;

3) Urteil Sorge S.54; KZ SachsenhausenS.T7£f;
4) Urteil Sorge S.54; KZ Sachsenhausen S. 8;

5) Urteil Sorge S.54; Kogon S. 315ff;

6) Urteil Sorge S.55; Anklage Wessel - SB III,60;
Kogon 5.315;
Ldufer war u.a. der’Zeuge Wunderlich - Urteil Sorge

5.553

7) Urveil Kuhnke- SB I,275R ff; Urteil Ortmann - SB II,
91f; Urteil Sorge S5.543 Urteil Wessel - SB IV, 20;
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Kogon S.47,90,312ff; Hoss S.83; Stein 5.157,168,170;
Buchenwald S.56;

Seite 64:

.) Urtei
51D

o

1 Sorge S5.55; Weiss-Riithel 5.49; Naujoks -
95

L

2) Urteil Hohn 8.23%; Urteil Sorge S.55; Anklage Wessel -
SB I11,67; Kogon S.66; Anklage Auschwitz S5.154;
¥olb S.75; Weiss-Riithel S.48; Buchenwald S.57:

Seite 65

1) Urteil Hoéhn S.23; Urteil Sorge S.56; Anklase Wessel
- 3B II1,67; Kogon S.66; Kupfer S.70,95;

2) Anklage Wessel - SB III,67; Kupfer $5.69;

Die Blockschreiber waren z.T. auch Stubendlteste -
Anklage Rathmann - SB I,49R;

3) Urteil Hohn S.23; Urteil Sorge S.56; Kolb £.753

4) TUrteil Honn S.23; Urteil Sorge S.47,56; Kupfer S.
271,272;3

5) Urteil Wessel - SB IV,19; Anklage Wessel - SB III,67;
Xogor. S.67;

€) Urteil Sorsze S.56;

Seite _5__6_3_

1) Urteil Sorge S.56; Anklage Rathmann - SB I,<9R; Kogon
S5.67; Kupfer S.192; anders in Bergen-Belsen: Xolb S.76;
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2) Urteil Sorge S.16,77; Anklage Auschwitz S.13%6;
Anklage Baumkdtter - SB 1,101; Hoss S. 53 4. 33
Reitlinger 5.252; Heft Auschwitz IIT,5; Text: Heft
Auschwitz IIT,35; vgl. auch Lagerordnung von 1941
in Sammlung SpruchG. 269;

5) Urteil Sorge S5.77; hnklage Auschwitz S.137;
Text: Heft Auschwitg 111435 Einleitung;

4)  THT - XXVI,291ff; Urteil Sorge S.77; Hoss 3.53 4.%;

1) Urteil Sorge 8.79: vgl. auch Kogon S.197; Urteil
Pries - 8B 11,51; Wauer in IfZ Nr. 1504; Xupfer
5.13G; Aroncanu S.40ff;

Uber das Leben in der Strafkompanie Dacheu s. Kup er
5.170; Lenz S.3%0; Auschwitz: Heft Auschwitz I,87,
I111,22; Gusen:; Lenz S.53;

2) Einstellungsverfiigung Cornely - SB V,204ff;
Urteil Sorge 5.79; Urteil Wessel - SB iV 253
Begleitverfiigung zur Anklage Baumkstter - SB T5X77%
8» Auch S.110 A.1 d.Ankl.Kaigser; Weiss-Riithel S 87 1

seite 68:

1) Urteil Baunkstter - SB 1I,134; Urteil Fries - SB II,
52; Uzteil Sorge $.16,74,78; Kogon $.108ff; KZ Sach-
seilizv.sen 5.20; HOss $.54; Kupfer S.61, 139; Aroncanu
%.Jfo; Weiss-Riithel S.53; Buchenwald S.116; Heft
Auschwitz III1,14ff; ILichtbild Buchenwald Abb. 253

S. lLogerordnung von 1941 in Sammlung SpruchG. 253;
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2) zu vgl. hierzu die Angaben Dr. Lewe - XVI,1721f;

doch schritten sie selbst bei lebensgefihrlichen
Verletzungen nicht ein - Kupfer S.132,133;

3) Urteil Sorge S.79; Kogon §.110 (hier als "Baumhdngen"
bezeichnet); KZ Sachsenhausen S.20; Kupfer 8+118, 1383
Lroneanu §.41ff; Weiss-Riithel S.54; Buchenwald S.118:
Lichtbild: Buchenwald Abb.24; Heft Auschwitsz 111,17}

Scite 69:

1) TUrteil Sorge S.80; Aroneanu S.40ff; Kupfer S5.127;
Welss~Rithel S8.53%;

2) TUrteil Sorge S.80;

Diese Stcllung wurde wohl in vielen Lagern als

"Sachsengruss" bezeichnet - Urteil Schirner -
SB V,30R;

Seite 70:

1) Urteil Fries - SB II,52; Urteil Sorge S.75,356ff;
Kogon $.,110f; (hier als "Strafexerzieren" bezeichnet);
Malak S.7,13; Kupfer $.101; Nansen S.202; Heft Ausch-
wite 1L 10,31;

2) TUrteil Sorge 5.80,82; Urteil Wessel - SB IV,25;
Grinde flr Meldungen: Kogon S.104;105; Kuypfer 5.104,
107,110,118,129,146; Buchenwald S.115; Heft Auschwitzm

3) Urteil Sorge S.81; I11,7;

Seite T1l:

1) Iageplan - XXV,37 (Hille); Urteil Baumk&t+ter — SB I1,
123R ff; Urteil Fries - SB II,50; Urteil Hihn S.15;



2)

6)

7)
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Urteil Sorge S.65; Anklage Wessel - SB 11T569;
Kogon S.79; Stein S.123ff; Weiss-Riithel 5.5%53

Urteil Sorge S.653

Urteil Sorge S.67-70; s. auch Kogon 5.80ff;
Kupfer 5.86;

Urteil Sorge S.67; s. auch Kogon 5.80.

Uber die Ernshrungslage it allgemeinen: Kocon .47,
116ff; Xolb S.73,74; hroneanu 8.21ff;

Urteil Sorge S.67; Kogon S$.80; Kolb S.73; Kuofer
S.88ff; Aroneanu S.38ff; :

Anklage Kaiser 5.109; Urteil Sorge $5.67,82,254f1;

SEibe Ble

1)

5)

6)

7)

Urteil Sorge S5.67; Kupfer 5.92ff.,107;

Urteil Sorge S.67; Kogon S.52; Poliakov-Wulf 8. 269:

Urteil Sorge S.68; Kogon S.82; Kupfer S.115;

Urteil Sorge S.68; Kogon S.82; Kolb 5.73; Kupfer
S5 043

Urteil Sorge S.69; Kogon 5.82ff; Kupfer 5.109;
Kogon S$5.84;
Urteil Sorge S.69,254,496,497; Kogon S.83,111;

KZ Sachsenhausen 5.17,20; Aroneanu S5.39,40; Koca-
heim S.49; Kupfer 5.144;



Scite 82:

1)

5)

6)

T

9)

10)

Urteil Sorge

5.83; KZ Sachsenhausen S.18; Kolb S5.7%;

Malak S.38; lldss S.84; Weiss-Riithel S.67; Stein

. 156,

Ahnliche Fdlle kamen auch in anderen Legern vor -
Kogon S5.83,84,111ff; Kupfer S.109; Buchenwald S$.43;

Welss-Rithel

Urtelil Sorge
5783

Urteil Sorge

Kupfer 8.151;

Urteil Sorge
Weilss-Rithel

Urteil Sorge

Urteil Sorge

Urteil Sorge

Urteil Sorge

Urtelil Sorge

567

S.69; Kogon S.87; Kolb 5.73; Kupfer

~1I31EPs Kelb B.73;

[€2]

S.69; Kogon

n

5.69; Kogon S5.132; Kupfer S5.103,114;

S.103 Eupfer 5.142;

S.70; Rupfer S5.23%6;

S5.70; Kogon S.%26; Aroneanu S5.32;
5.58,70; Malak S5.29ff;

S.70-72,82,466; Urteil Baumkotter -

S I1,131; vgl. auch Kogon S.138ff; Weiss-Riithel

5.901f;

Seite 83%:

1) Urteil Baumkdtter - SB II,130R; Urteil Sorge S.71;
Urteil Wessel - 8B 1IV,18; s. aber auch Nansen S.1%2;
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3)

4)

83 A. 2 -~ 84 A, 5

Anklsge Kaiser S.113.

Teure WMedikamente wurden den Konzentrationslagern
grundsétzlich nicht zugestanden: zu vgl. hierzu
RIErl. des RSHA vom 4.10.1942 - I San. Nr., 111/42 -
in ErlaBsammlung III unter 2 F VIII 03

w

Urteil, Sorge S.72;3

+55,72;

o2

Urteil Sorge

ocite 84:

1)

2)

4)

5)

o

Urteil Sorge S.72; s. auch Kogon 8. 159f1:

i

.?Ey
ndmlich von dem Angeschuldigten Alfred Klgin,'Bcrlin:
Urteil BaumkStter - SB II,131; Urteil Wessel — S3
IV,24,50; Anklege Vessel - SB 11T,763

Urteil Sorge

Urtell Sorge 8.71,72,73,%02;

Urteil forge S.73; Anklage Wessel - SE II1L,753:
Antrag auf VU Erdmann - SB I1,229; Verbrechens-
bekdmpfung II,171 (22.4.40), III,292 (21.5.42);
Belspiel fiir eine solche Mitteilung bei Kogoun S.163
8csle 1n Anlzge zum Erlass des RFSSuChdDtPol. im
RiMdJ. vom 21.5.,1942 - § IV C 2 Nr. 40454 - in
ErlaBsammlung III unter 2 F VIII f und Verbrechens-
bekdmpfung III1,294 (21.5.42).

Die Angehdrigen erhielten auch die personliche Hsbe
des verstorbenen Héftlings zuriick; Anklage Wessel -
SB II1,41; zur Freigabe von Leichen: Verbrechens..
bekdmpfung II,155 (7,.10.%9).

Uiteil Sorge S.73;
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6) Urteil Baumkdtter - SB 11,1265 Urteil Hohn S$.19;
Urteil Sorge S.46,73; Urteil Wessel - SB 1IV;44;

inklage Wessel - SB III,42;

1) 2zu vgl. hierzu Urteil Sorge S.84; Anklage Kaiser
B 4105 NP2, 2859, 260

2) Angeben des Angeschuldigten Meyerhoff: I,232fF;
11,98ff; 102ff; IV,88ff;111fP; XVIIL,2401f;
DC-Unterlapen: 1,139; WASte: 1I1,217;

Seite 88:

-

1) Bl. 23 der.Akten des Versorgungsamts Olden

4

betr. Meyerhoff;

Seite 89:

1) IX,82;

Seite S0z
\! It 1
1;’ _LTJ_,(';

Seite 91:

1) Bluhm - II,69ff; lMeyn - II,178; Liidtke - II,200;

23 'Tl,;55



4) 1III,180;

1) II,178;

oeite 943

1} 111,803

O



geite 95:

1) XII,154;

R
~—
>
O

Seite 963

e ————

1) Peter Schmidt - III,82;

2) 4,192,193;

2) Angaben des Angeschuldigten
1,211 IV,19; XVII,205;
DC-Unterlagen: 1,219;

1) XVIII,A49R;

2) XVII 167}

95 A.

Strunk:

i

aQ
b

Mo
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100 A+« 1 — 108 L.

Seite 100:

1) Spruchkammerakten des Spruchgerichts Bielefeld

\H
[@n]

e}
=
0
'_l
Aax|
)
-
~
i
-J

1

1) XIII,134R,135;
2) Angaben des Angeschuldigten Hickls

LIl,2863 IV,6; VIIL,176; X11,10; ZVil,199;
DC-Unterlagen - X,208;

peite 105:

1) ZIL,253%R:

Seite 1063

1) E£rruchkammerskten des Spruchgerichts Bielefeld

E S 4 s
2 wpLusS ﬂ?/wg =y

) ®chreiben des Zeugen HuBlein - Bl. 84 der o.2,

Spruchkammerakten;

Seite 108:

1) Bi. 14 der o.a. Spruchkammerakten;

1



110 4. 1 - 115 A

peite 110:

-
—

angaben des Angeschuldigten Sosnowski:
iv,70; V,120; 1X,188; XII1,22%; XVIII,28;

UC-Unterlagen - X,208;

) LEe LAt

1) Vgl. den bei den DC-Unterlagen befindlichen

1) Engemamn - 1IV,35; Berthold - IV,54; Woltuarn -

0
XI1,115; Eckert - 1X,183;

2) 1X,163%;

»
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Seite 1163

1) Sonderband Hohn Bl. 56;

Seite 117;

e e ——

~.) Angaben des Angeschuldigten Klein:
I1I;267ff; XIII,82ff; XVIII,B80:170;
DC-Unterlagen - III1,285;

Scite 119:

5w 122 Ha 4

1) Rosina Altendorfer fritlhere Klein - XII,246;

2) XII,70ff;

5) TI;188; ITI;1453% XVIL,P52;

Seite 120:

1) EI,196% XII,19;

2) XVIII,144;

B ite 122:

1)} EVE;91,92;
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Seite 123
1) Angaben des Angeschuldigten Kindervaters:

X 888155813
DC~-Unterlepgen -~ XI1X,6;

Seite 125:

1) XIX,1%3;3

Seite 126

1) Bi. 52 der ALkten des Versorgungsamts Hildesheiu
betr. Kindervater;

2) Bl. 80 der Handakten des Landesversorgungsamts
hetr. Kinderveter;

Seite 129:

Seite 130:

1) Angeben des Angeschuldigten Krémer:
¥L,25148;87£%; ,100£81;
DC-Unterlagen - XX,6;
Spruchkammerakten der Spruchkammer Frankfurt/Il.
betr. Kriamer;



Seite 133

1) XIII,?216,218;

Selt: N%;}:

bl e oo

= N -

< W
e, ;'_.l"\.s.-,"rg

e

2 argaten deg Angeschuldigten Wohe:

XXl ,52f£f,91F3

DC-Uniterlagen - XX1,6;

Spruchkammeraktecn des Staatsministeriums Baden-—
Wirttemberg betr. Wohe;

Seite 13%8:

4) IX ATy XET$T4;
5) iX,172; XXI,69;

snte 140

%) ‘ingaben des sngeschuldigten Meier: XXITI,140ff,159Ff;

hC~Unterlagen - XXITI,6;

beite 1443

1) XXII,105,143;
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Seitbe 1id5:

1) Seraphim, Mappe Befehlsnotstand II,31; Urteil Brad-
fisch - SB V,115ff; Dokumente und Zeugenaussagen
vgl. u.a. Mappen Befehlsnotstand I,:19-92; II,38-41,
48-62, 115-120, 229-236; I1I1I,34,39,40; Endldsung
q.205ff; Hoss S.123 L.1l; Poliakov-Wulf S.9211,1431f;

2) Mappe Befehlsnotetand 1II,42-47; s. auch Aufsatz
"Der verbrecherische Befehl" - XXVI,22ff., 31, und
Trlass des OKW vom 8.9.1941 in Mappe Befehlsnotstand
I1,63-67, und Sammlung SpruchG. 3, Hoss B T2
s. auch Vortragsnoctiz vom 15.9.1941 in Sammlung

SpruchG. 40ff;
%) Seraphim, Mappe Befehlsnotstand II,19ff; 32-35;

hufsatz "Der verbrecherische Befehl" - XXVI,25,32ff;

weitere Dokumente Mappe Befehlsnotstand I1,71.T;

Seite 146:

1) Secraphim, Meppe Befchlsnotstand II,20ff,3%2,35;
vgl. auch Kogon $.237; Dokumente: Mappe Befechlsnot-
stand II,48-62,70,73,75-77; Sammlung SpruchG. 52;

2) Schreiben der Gestapo Minchen vom 15.11.1941
in Mzppe Befehlsnotstand II,8l.
Uber die Form der Lussonderung s. weiter: Seraphinm,
Mappe Befchlsnotstand II,21ff,35; Nansen S5.58;
Uber die Sonderbehandlung arbeitsuntauglicher Russen
vgl. Mappe Befehlsnotstand I11I,32,33;

3) Seraphim in Mappe Befenlsnotstand lefL;f;
Kogon S.240; Dokumente: Mappe Befehlsnotstisn PR i
56,72,79/80; Sammlung SpruchG. 9,21;
s. auch Anklage Auschwitz 5.209; Hoss S.122,135;
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4) Krdamer - XX,31,87; Stuck - XVI,4; Urteil Sorge 5.85;
hinklage Hohn - SB I,311R;

5) Xrémer - XX,87;

Seite 147

1) Kauffeldt - XIII,78; Urteil Hohn S5.27,31,32;
inklage Hohn - SB I,311R; KZ Sachsenhzusen S5.23;

2) Cerl - X,106; Kindervater - XIX,9%; lMahler - X,98;
Gerhard Meier - XIV,066; Nordbrink - XIV,57;
Radeitschek - X,89; Sokowski - X,142; Sosnowski -

IV 7T

%) Charpian - VI,102R; Hempel - IV,60; Klein - III,271;
Krdmer - XX,30; Lys - VIII,27R; Gerhard iicicy =
XXIV,66; Heinrich Meier - ﬁXKVI;liG; Kurt #iiller -
IV,41; Nordbrink - XIV,57; Rau - XVIIIL,2%7,238;
Rohkamm - XIII,200; Sosnowski - IV,77; Urteil Hohn
S5.27; Urtell Sorge S.87; Anklage-Hohn - SE I,311R;
vgl. auch Kogon S. 240;

4) Dr. Loebner - X,221; Rau - XVIII,?237,238; Urteil
Hohn S5.27; KZ Seachsenhausen S.23%;

In der ersten Zeit erhiclten sie iliberhaupt keine

Verpflegung: Urteil Sorge S.87;
5) Remmert - VII,86;
6) Carl - X,106; Plathner - IX,175; Wagner - XII,3;
7) Rohkamm - XIII,200; vgl. auch Hoss 5.103;
8) XKrdmer - XX,87;

9) Urteil Hohn S.28; inklage Hohn - SB I,311R;
KZ Sachsenhausen S.23%;



148 A, 1 - 148 Lo B

Seite 148:

1)

3)

VT
S

6)

Miller, Kurt - IV,41l; Urteil Hohn S5.28; Urteil
Sorge S.87; KZ Sachsenhausen S5.20; Weiss-Rithel 5.98;

Urteil Sorge S.87:

Urteil Fohn S$.28; Urteil Sorge S.87;

Glinster - IX,232R; Hempel - IV,60; Junge - I1X,194;
von Lenkisch-Hornitz - XVIII,al4,225;5; Lys - VIIL,27R;
llichaelis, PFranz - 1X,104R; Paulsen - VIII,Z2R;

Schang - IV,168/6G; Schmidt, Heinrich - XIV,136,142;
Schmid., P. - II1I1,81; Vagnecr - XII,1%; Woltmarn -
VIII,6, Zimmermann - VIII,2%33 KZ Sachscnhausen $5.23;

Bottcher - VI,169; von Larnkisch-Horritz - XVITI,224,

225; Voltmenn - VIII,6; Urteil Hphn 5.28;
Kramer - XX,30; Miller, Kurt - IV,41;

Bottcher - VI,169; Charpian - VI,102R; Glinster -
IX,23%32R; Hempel - IV,60; Kindervater - XIX,9%,94:

von Lenkisch-Hornitz - XVIII,224,225; Lys - VIII,27R;
Mahler - X,98; Schnelle - XIII,164; Woltmenn - VIII,6;
Wunderlich - X,79ff; Zimmermann - VIII,23%; Zylke -
VIII,205;

Bottcher - VI,169; Hempel - IV,60; Junge - I1X,194;
Schang - IV,168,169;

Charpian - VI,102R; Meiler, Heinrich - XXII,147;
Rutten - XI,73; WVunderlich - X,79f; Zimmermenn -
VIII,23%3; Urteil Hohn S.3C; Urteil Sorge S.88;
Anklage Hohn - 8B 1,312;

Die Angaben in KZ Sachsenhausen (S.24), cass tég-
lich bis 1 000 Kricgsgefangene de

ten Ubertrieben sein.

n Toéd fangen, dirf-



9)

T
148 A. § - 152 4, 2

Hempel - IV,60; Kindervater ~ XIX,93,94; Nordtrial

- X1V,57; Sorge - III,78; Urteil Sorge S5.88; Urteil
Hohn S.30; Aufzcichnungen des verstorbenen Hiftlings
Emil Blige - XIII,21./,217;

Zuvr gleichen Zeit brach auch eine Epidemie in
Bergen-Belsen zus: Kolb S.36;

Seite 149:

1)

2)

Urteil Hohn S.27ff; Urteil Sorge S5.88/89;

Blass - XIIT,192; Junge - IX,194; Mahler - X,98;

Huller, Kurt - IV,4l; Szakowski - X,141; Scheng -

IV,168/9; Zimmermsnn - VIII,23%;3 KZ Sachsesl:ausen
S.24;

Seite 151:

1)

2)

%)

Hickl - IV,10;

Das Herausbrechen der Goldzdhne war bei "Sonder-
behandlungen" Ublich: vgl. hierzu Aktenvermerk des
Komm. der Sipo und des SD Weissruthenien vom 20.7.1943
in llappe Befehlsnotstand II1I,38; Urteil Hohn S.146,169;
Urteil Rekers - SB I,33%2; Poliakov-Wulf S.63;

Hardt - II,196; Klein - XIII,85;

oelte 1523

1)

2)

Brehr - XVI,17; Strunk - I,213R ff;

Wohe - XXI,52ff; Kindervater — XIX,146ff; hriimer —
XX,25ff; Meier, Heinrich - XXII,140;



21)

12)

13)

o B

Woltmann - VIII,5,

Schnelle - XIII,164;

lirtuszak - VI,175;

Zimmermann - VIII,233;

Plathner - 1X,175;

Hardt - II,196;

Miuller, Kurt - IV,41; vgl. auch Kavin - XIII,115;

Urteil Hohn 8.28,33; Urteil Sorge S5.86,87;

Urteil Wessel - SB 1V,45/46; hnklage Hohn - S. I,
311R; Weiss-Riithel S.97ff;

vgl. auch Urteil Baumkttter - SB II,126,1641f;
Anklage Baumkttter - SB I,107,134ff; Kogon S.168,
256113

lleyn - VI, 13%32R;

5
oy )
%

eigene Kenntnis:

Fisker - VII,48; Harms - VI,135; Hempel - Y, 560
Krdmer - XX,35; Meier, Heinrich - XXII,148;
Meier, Gerhurd - XIV,67; Schreckenhtfer -
XVIII,151; Vanselow - VII,124; Wohe - XLy Ty

vom HOrensagens:

Lys - VIII,27R; Mahler - X,98; HMontanus - I,73%;
1V,:55,

1

Uber die Ausgabe von Sonderrationen bei Exeiutio-
nen siehe awuch Urteil Wessel - SB IV,51.

Hickl - IV,11; Meier, Heinrich - XXIT,149: XKriner -
XX,36; Urteil Hshn S.34; Urteil Sorge S.232;
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KZ Sachsenhausen 5,243 Bilder von Italienfalxy"™ -

Is6 8.

Uber die Verleihung von Kriegsverdienstkreuzen ir
KL Gross-Rosen aus Anlass der Russenerschiessur
vgl. Mappe Befehlsnotstand III,15 und Sammlung
Bundesarchiv 47-49.

1) Hempel ~ IV,60;
2) Urteil Hohn S.354;
3) Schuvert ~ IZT, 74

4) Bonnemann, Wilhelm - V,187R; Carl - X,106:
Kauffeldt -~ XIII,79; Miller, Kurt - IV,41:
Rutten - XI,74; Schmidt, Heinrich - XIV,142:
Zimmermenn - VIII,235;

S_t}:i.t e 1542

1) Meyerhoff - I1,233,234; II,98,102; IV,88,111;
XVII, 240;

2) Elgbeth Meyerhoff - II,59;

3) Schmidt, P. - III,S1l; Schiler - I111,210; Wand - III,
2A5R; Junge - VII,11; V,195; Wunderlich - X,79;
Radeitschek - X,91; Schnelle - XIII,164R; Kapelke -

X1I11,189;

1) Purs - XII,161; vegl. auch Wunderlich - X,79,
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Seite 155:

1)

Purs - XII,156; Wunderlich - X,79; Mahler - X,98;
Vogelhut - X,164; Schnelle - XIII,164R; Kapelke -
¥111,189; Zylka - XIII,205; Bonnemenn, Paul - L 963

Kramer - XX,34,90,101R;

Krimer - XX,%6;

Seite 156:

4)

Meyn - 1I1,180; Naujoks - I,126; II,122;

Higkl - XI1,12; Krdmer - XX,32,91;

Bl. 23R der Akten des Versorgungsamts Oldernburg
betr. Meyerhoff;

Seite 157

L

Kramer - XX,34; Wohe - XX1,55;

peite 1583

1]

Strunk - I,213R; IV,20; XVII,205;

Bach - XVI,17;

Zoltwann -~ 1563 V11145 XIT.111;

Remmert, Wilhelm - XVI,198;



_237..

Seite 159:

1) EEL.2%3R;

1) Hiekl - III,288; 1IV,T; VIII,;176; XII;10; XV

1) Xrimer - XX,3%4,50,101R;

Seite 1623

1) Wohe - XXI,56;

2) Kavin - XIII,145;

M

%) Sakowski - X,142;

159 &.

1 - 164 4.

4) Redeitschek - %,51; Mahler - X,99; Sosnowski -

XIITI,179R; vgl. auch Schubert - IV,104;

1) Sosnowski -~ 1V,76ff; IX,188ff;

2) XI1,2%%R;

Seite 1642

1) Sosnowski - IV,79;

I

2) Hickl - IV,11;

XVIII,28R f;

(L]



i "238 -

3) Schubert - IV,104;

Seite 1653

1) Klein - IIT,272,279ff; XIII,82ff; XVIII,Blff;

2) Plathner - VIII,167; X 1733

Seite 1663

1) Hardt - XII,19ff;
2) Klein -~ XI1I,85; XVIII,82;
3) Kindervater - XIX,94; Kr&mer - XX,35; Meier, licin-

rich - XXII,149;

Seite 1672

1) XKewvin - XITII,145;

2) EKlein - XVIII,82/83;

Seite 168:

1) Klein - XVIII,170;

2) Kinderveter - XIX,92ff; 154ff;

Seite 169:

1) Starke - XIX,313 XII1,28,28R;

2) Viche - XIX,74,75R,78;



169 L. 3 - 174 A,

3) TVohe - XIX,104,104R;

Seibte 1702

L, Krdmer - XIX,119R;
2) Hickl - 1IV,11;

3)  XIX3843

Seite 171:

1) XIX,88a;
2) Kindervater - XIX,95;

%) Schubert - IV,104;

omelte 172:

1) BSchneider - XIX,22; Purs - XIX,51,52,65,66;

2) Krdmer - XX,30ff; 87ff; 101ff;

Seite 173:

1) Bl. 46,52,54ff. der Spruchkammerakten beir.

2) Vithe - XXI,54ff; 91R,92;

Seite 174:

1) WVohe - XXI,55;

€s

L
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2y Meier — ¥XI1,145£f; 160fT;

Seite 1753

1) BGH 8t 3, 271.
BGH, Urteil in der Sache Hirtreiter vom i) P o B ¢ s
- 3% StR 672/51 - in Mappe Befehlsnotstand I,135;
BGH, Urteil in der Sache Kolb vom 24.6.1955
-~ 1 StR 55/55 - in Meppe Befehlsnotstand II,138;
BGH, Urtecil in der Sache Schéfer und Lebkiichaer
vom 14.10.1952 — 1 StR 791/51 - in Mappe £efchls-
notstand III,57;
Urteil H6hn $.3%9; Urteil Wessel - SB IV,169;
Urteil Sorge 5.102,103%;

Seite 176:

1) BGH, Urteil in der Sache Hirtreiter vom 10.1.1952
- 3 StR 672/51 - in Mappe Befehlsnotstand I,135;:
Urteil Hohn S$.39,40; Urteil Baumkotter - 8B I11,178;

2) BGH St. 2, 251; Urteil Hohn 5.40;

3) Urteil Hohn S.40,41; Urteil Beumkttter - SB II,178R;

Darauf, dass diese Art der Totung moglicherweise
als besonders "human" angesehen wurde, kommt es

iiberhaupt nicht an (Urteil Baumkotter 2.2.0.);

4) Anklage Kaiser S. 214 Anm. 1;

Seite 177z

1) RESt 70,259;

2)  RG in JW 37,1799; RGSt 42,2613 62,1963 Urteil So¥rge
S5.104;
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vgl. hierzus
BGE in NJW 61, 374;
BGH, Urteil in der Sache Noll vom 28.4.1955
- 3 StR 603%/54 - in Meppe Befehlsnotstand I,167;
BGH, Urteil in der Sache Miesel vom 8.12;1961
- 4 StR 417/61 - in Mappe Befehlsnotsteond II,1%8<;
Urteil Hohn 5.38,39;
hierzu =uch Seraphim ir Mappe Befchlencsstand

11,243

Seite 178:

1)

BGH St 5, 239; BGH in NJW 51, 323; BGH bei IN D zu

§ 47 MStGB;

BGH, Urtecil in der Sache Kolb vom 24.6.1955

~ 1 StR 55/55 - in Mappe Befehlsnotstand 1I,137,139;
%G, Urteil in der Sache Schmook vom 14.3.1957

- 4 StR 44/57 - in Mzppe Befehlsnotstand 11,164;
BGH, Urteil in der Sache Dietrich vom 20.5.1958

- 1 StR 433/57 - in Mappe Befehlsnotstand 1I,169;
Antrag auf VU Erdmann - SB II,239; Urtell Sorge 5.97;
Anklage Wessel - SB III1,170; Urteil Dr. Fischer -
SB V,62; Anklage Baumkdtter - SB I,150;

Anwendung findet das IIStGE in der Fassung vom
10.10.1940 (RGB1. I,1347),; in dem u.a. § 94 I'tGB
alter Passung gestrichen ist, wunach Gehorsans—
verweigerung nur bei nachteiligen Folgen t.:ifbar

War.

Uber die Anwendbarkeit des § 47 MStGE bei "beoonie-
rem Einsatz" siehe BGH, Urteil in der Sache Hunschc
vom 20.5.1963% - 2 StR 594/62 - in Mappe Befehlsnot-
stand II1I1,146/147;

LG XK61ln, Urteil gegen den SA-Mann Klein vom 23.6.1939
-1 b Ks 1/39 Sth Kéln - in Mappe Befehlsnotstarnd
IT,225;
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BGH in NJW 1961, 37
BGH bei I 3 zu § 4
EGHy Urtell in dep
- 1 StR 653/54 - in Mappe Befehlsnotstand I,10¢+4,;
BGH, Urtcil in der Sache Kolb vom 24.6.1555

- 1 StR 55/55 - in Mappe Befehlsnotstand II,132,1:0;
BGH, Urteil in der Sache Schmook vom 14.3.12%0

- 4 StR 44/57 - in liappe Befehlsnotstand II, 40,141,
143;

BGH, Urteil in der Sache Tolsdorff vom 10.6.1355

— 1 StR 558/54 - in Msppe Befehlsnotstend II,131;
KGH, Urteil in der Sache Layer vom 19..9.1961

- 5 StR 196/61 - in Mappe Befehlsnotstand II,183;
vgl. Seraphim in Mappe Befehlsnotstand II,23;

Urteil Bradfisch - SB V,165; Urteil Dr. Fischer -
SB V,64; Urteil H6hn S.45; Urtelil Sorge 5.95-99;
Urteil Wessel - SB IV,143%,148ff,176; Anklage Baum-
kotter — SB 1,148; Anklage Wessel - SB IIT,171fz

ache Venediger vom 2Z.:.1.55

Seite 179:

1) vgl. such Urteil Hohn S.303%;
2) BGHSt 2y 2513 BGH in NJIW 52, 8543

3) BGHSt 2, 251; BGH in NJW 52, 834;

Seite 180:

1) zu vgl. hierzu insbesondere Seraphim, Mappe Befehls-—
notstand I1,1 ff; Urteil Hohn S.47-53; Urteil Sorge
£.99-101; Urteil Wessel - SB IV,145; Urteil Baum-
kotter - SB 11,1843 Urteil PFischer - SB V,68;
Anklasze Baumkotter - SB 1,172; Anklage Wessel -
o8B 111,l76fFf;
sowie Mappe Befehlsnotstand III,153 mit weiteren
Entscheidungshinweisen.
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3)

4)
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P, Schmidt - III,82;
Wunderlich - X,82; XI,2;

X,192/193;

Seite 182:

L)

3)

Seraphin, ye Befehlsnotstand II,29;

B
RGSt 66, 225; BGHSTt 2,; 2515 3; 275; BGH 1In %

BGH, Urteil in der Sache Grothe vom 3.12.1953
- 4 StR 212/213/53 - in llappe Befehlsnotstand
BGH, Urteil in der Sache Himpe vom 14.12.1954

i 5157695

TI,157;

~ 5 BtR 353/54 - in Mappe Befehlsnotstand II,162;

BGH, Urteil in der Sache Schmook vom 7.7.1955

- 4 StR 121/55 - in Ulappe Befehlsnotstand II,1:2;

BGH, Urteil in der Sache Miesel vom 8.12.1961

= 4 8tR 417/61 - 4in lappe Befehlsnotstand II,1

zu vgl. hierzu Urteil des BGH vom 29.3.1963

84,1853

- 4 StR 500/62 - in der Sache gegen Dr. BaumkStter

in Mappe Befehlsnotstand III;

Hickl - XII,14;

Seite 183:

1)

2)

XVII,84;

Purs - XI1X,51,52,65,66;

Seite 184:

1)

Bl. 9 der Akten der Sti Stuttgart - E 5 Js 1252/49 —;
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vgl. Naujoks in Urteil Sorge S.100; Dr. lMorgen in
Urteil Sorge S+100; zu vgl. hierzu weiters Urtell
Wessel - SB IV,159; Urteil Hohn S.167,295;

/s

1) BGHSt 8, 394; 15, 214; BGH in NJW 51, 323%; 61, 373;

2) BGH, Urteil gegen Lohmeier vom 14.6.1951
- 4 StR 156/51 - in Mappe Befehlsnotstand I1,125;

Seite 186:

1) LGH bei LM 1 zu Art. 103 GG;

N
Nt

BGH, Urteil in der Sache Schirner vom 27.1.1953
- 2 StR 20/50 - in Mappe Befehlsnotstand I1,207;

%) ¥ET;1613%

Seite 187:

1) X,80:
2)Y RITI1%0:

3) HNsujoks - II1,161; Schreckenhdofer - XVIII,150;

Saite 189:

1) XII,157/158:

2) TUrteil Sorge S.260,;310,511; Akten Sorge XXV, 208;
hnklnge Kaiser 5.48 mit weiteren Hinweisen coviie
Urtedl Beeoarius o.l11-13 = Ba. XVILI,.58ff.
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Bei "Riickfdlligen" wurde eine Haftpriifung erst nach
3 Jdahren wieder vorgenommen: Verbrechensbekimpfung
T3;230 (12.31:40)1

6) Urteil Hohn S.20; Urteil Sorge S.48; Ankl=csc Bzum-
kotter - 8B I,109; Anklage Wessel - S5 I,4%: Kogon
S.60; Anklage Auschwitz 5.150,155; Buchenwsld S.58;
Kolb 8.77Ts3

Schreiben des WVHA vom 30.4.42 in Szmmlung SpruchG.
2373

7) Urteil Baumkdtter - SB II,127;: Urteil Bshn S.20;
Urteil Sorge S5.48; Urteil Wessel - 5B IV,14:
Anklage Baumkotter - SB I,109; Anklage Héhn - S5 I,
3102 pcrsonelie Besetzung in Sachsenhausen: Vermerk
X1I11,44;

§eitt 5%

1; Urteil Sorge S.48; Urteil Wessel - SBE IV 5 155801
Anklage Wessel - 8B III,47ff; Kogon S5.60; Anklage
Auschwitz S5.155; Buchenwald S.58; Hoss S.68 4.2

2) Urteil Baumkdtter - SB I1,127; Urteil Wessei = SR
IV,18; Anklage Wessel - SB II1,61,62; Anklssc Ausch-
witz S.150; Buchenwzld S.58;

3) Urteil Baumkotter - SB II,127; Urteil Hzhn S.20;
Urteil Sorge S.48; Urteil Wessel - SB 1V,16; iLuklzge
Baumkotter - SB I,109ff; Anklage Hohn - 83 I,310:
Anklage Wessel - SB III,57; Kogon S.60; Anklage
Auschwitz §.150,159; Buchenwald S.58; Hoss 5.91;
Personelle Begsetzung in Sachsenhausen: Veruerk XIIL 44



Urteil Baumkotter - SB II1,127R; Urteil Hohn S.21;
Urteil Sorge $.49,50; Urleil Wessel - SB IV,17;
Anklage Baumkttter - SE 1,110f; Anklage H8hn - SB
I,310R; Anklage Vessel - SB III,58; Kogon 35.60;
Anklage Auschwitz $5.151,160; Buchenwald S.58.

In Sachsenhausen war der Zeuge Sorge zeitweise
Rapportfiihrer - Urteil Sorge S.183; Hickl - XII,10;

Seite 56:

il

i
2 e

1)

Urteil Sorge 5.5C;51; kogon 5.309; Kupfer 5.124;
anders bel eingesetzten Sonderkommigsionen - vgl,
Anklage Kuhnke - SB 1,252ff; Urteil Kuhnke - SB I,
ELT it i

ite 57:
Urteil Sorge 5.51,52; Urteil Wessel - SB 1V,19;
Anklage Wessel - SB III,64ff; Kogon S.61; Anklage
Auschwitz S8.151,160; Buchenwald S.59.
Personelle Besetzung in Sachsenhausen: Vermork:
XIII, 46.
Urteil Baumkétter - SB II,127R; Urteil Fries - S3
11,513 Urteil Hshn 3.22§ Urtelil Sorge 8.52,53%;
Urteil Wessel - 8B IV,17; Anklage Hohn - SB I,310R;
Anklage Wessel - SB III,61; Kogon S.60,61; Buchen-
wald 5.58,114; Anklage Auschwitz S.151,160;
Anklage Kaiser $5.87;

Die Angaben hieriiber schwanken: Urteil Wessel -
SB IV,17; Anklsge Wessel - SB III,61;
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59 A: 1 = 61 A. 1

Seite 59:

1) Urteil Baumkdtter - SB 11,128,129ff; Urteil
Dr. PFischer - BB V,53; Urteil Sorge 5.48; Urteil
Viessel - SB 1IV,18; Anklage BaumkOtter - SB I1,112-121;
Anklage Wessel - SE III,62ff; Kogon S.1477F;
Anklage Auschwitz 5.152;

'2) Antrag auf VU Erdmann - Sb 1I1,229ff; Urtcil Baum-
kotter - SB II,128; Urteil Sorge S.49; Urteil Vezzel
- 3B 1IV,15; Anklage Baumkdotter - 8B I,109; Aniilage
Wessel - SE III,55ff; Kogon S5.29; Anklage Auschwitz
$.151,157; KZ Sachsenhausen S.7ff; Kolb S.40; ivss
5.169 A.2; Buchenwald S5.59,103ff;

[
[
ot

¢ 603

i) Seraphim, Mappe Befehlsnotstand II,13; Urteil
Sorge $.29; Kogon S.29:; Buchenwald S.60; Kolb S.78;

2) Urteil Sorge S.49; Urteil de Vries - SB I,294;
%) Urteil Sorge 5.29;49; Kogon S.59;

4) s. Anklage Kaiser.S.89;

Scite 61:

1) Urteil Beumkdtter - SB II1,128R; Urteil Hohn S.23%;
Urteil Sorge S.53; Urteil Wessel -~ SB IV,19;
Anklage Wessel - 8B III,66; vgl. auch Urteile gescn
Lagerédlteste: Urteil Kuhnke - SB I,261ff;
Rettenmaier - SB V,1 ff; Kogon S.64; s. weiter An-
klage Auschwitz $.153; Buchenwald S.56; Kupfer S.119.

Uber die Haftlingsselbstverwaltung in Bergen-Belsen:

Kolh 8;6311;
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Urteil Sorge S.39; Urteil Weasel- SE IV,9; inklage
Baumkotter - 8B I1,103; Anklage Hohn - SB I,300R;
Anklage Viessel - SB II1,%6; Weiss-Riithel S.37;

2) Urteil Baumkotter - SB II,123R; Urteil Friecg - SB
11,503 Urteil Hohn $.15; Urteil Rakers -~ SL I,32¢;
Urteil Sorge 5.18,39; Anklage Baumkdtter - SB 1,103;
Anklage Hohn - SB I,309R; Anklage Wessel - SB 1II,32;
Hoss 5.68 A.l; Reitlinger S.25%;

fuch die Héftlinge von Lichtenburg kamen nach

Sachsenhausen: Sammlung Bundesarchiv 8;
3) Lalsk 8.3;

) Urteil Hohn $.16; Urteil Wessel - SB IV,113
Anklage Wessel - 5B III,36;

5) Urteil Hohn S.16; Urteil sorge 5.39,40; Urteil
Wessel - SB IV,11; Anklage Wessel - SB III,36;
vgl. auch Kogon 8.54; Weiss-Riithel S.38;

6) vgl. zuch Kogon S.54;

Seite 72:

1) Urteil Baumkdtter - SE 1T,124; Urteil Friecs - 3B 1%,
50; Urteil Hchn S.16; Urteil Ortmann - SB 11,%%;
Urteil Sorge S.40; Urteil Wessel - SB S TR
Anklage Baumkdtter - SB I,104; Anklage H6hn - SB I,309R;
Anklage Wessel - SB III,38; vgl. auch Kogon S5.55;
Kupfer 8.57; Weiss-Riithel S.38;

2) TFinstellungsverfiigung Cornely - SB V,204ff; Urteil
Beumkdtter - SB II,124R; Urteil Sorge S5.41,68; An-

klage Baumkotter - SB I,104; Weiss-Riithel S¢873
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Seite 73

1) Urteil Boumkotter - SB 11,124; Urteil Sorge S.41;
Welss-Riithel S.3%39; Stein S.111.

Dieser Spruch fand sich in allen Konzentrations-
lagern - Kogon 5.104; Kupfer S$.90,263;

2) Urteil Baumkttter - SB I1,124R,128Rff; Urteil Hihn
S.17; Urteil Sorge S.41; zu vgl. hierzu =such 5.4

-----

SB 1,310; Anklage Viessel - SB III,38;

Uber die Punktion des Leichenkellers s. Kogon S.158;
Vieiss-Riithel S.64;

3) Urteil Hohn S.17/18; Urteil Sorge S.42; Anklage
Wessel - 8B III,41; vgl. Kogon S.77;"

Uber die Unterbringungsméglichkeit fiir Effekten
s. Verbrechensbekémpfung II1,184 (25.5.40).

SEitL;lii

1) Urteil Baumkétter - SB II,124R; Urteil Hohn S.18;
Urteil Sorge $.42-43; Anklage Hohn - SB I1,310; in-
klage Wessel - SB III,39; Stein S.123ff; vgl. auch
Kupfer S.61,

Die Stellung eines Blockiltesten in einem Isolie--
rungsblock und die Oberaufsicht liber die gesemte
Isolierung hatte der Zeuge Paul Bonnemann - Txtcil
Sorge S. 55/56.

2) Urteil Sorge 5.23,44; hAnklage Wessel - SB ITTs&1:
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peite ThH:

1) Urteil Hohn $5.18; Urteil Sorge S.43%; Urteil Wersel -
3B IV,12,15,49,61; Anklage Baumkotter - S8 I,111;
Anklage Hohn - SB I1,310; Anklage Vessel - SB I11,39;
vgl. Kogon S.199ff; Payne-Best S.46; KZ Sachsenhau-

sen S.1171;

2) Urte'l Scrge S.4%; Anklage Baumkotter - SB I,111;
Kogon 5.200; Hoss S.80ff;

3) Payne-Best gibt in seinem Buche "The Venlo Incident"
ab Seite 46 eine eingehende Schilderung vom Leben Im

Zellenbau, in dem er finf Jahre eingesesser hat,

4) Urteil Sorge 5.4%;

Selte T6:

1) Urteil Baumkotter - 8B II,125; Urteil Hohn S5.19;
Urteil Sorge S.45; Anklage Baumkdtter - SB 1,106
Anklage VWessel - SB I1I,40; Kogon $.193;

2) TUrteil Baumkdtter - SB I1I,125; Urteil Hthn S.19;
Urteil Sorge 85.39,46; Urteil Wessel - SB IV,12;
Anklage Baumkdtter - SB 1,106; Anklage Hohn - SB I,310;
Anklage Wessel - 8B III,42;

Zur Schiessgrube im Industriehof: Urteil Baumkdtter
- 8B 11,126R,127; Anklage Baumkdtter - SB 1,133;

3) s. Skizze - XXV,37; Urteil Fries - SB II,50; Urteil
Hohn 5.18; Urteil Sorge S.46; Anklage Hohn - ST I,Z09R;
Anklage Wessel - S3 II1I,39; vgl. auch Kogon 3.78;
Urteil Sorge 85.75; Kupfer S.68; Weiss-Riithel S.47/48;

e e e e e
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Seite 78:
1) TUrteil Baumkdtter - SB II,124R; Urteil Fries - SB

If,50; Urteil Hohn S.19; Urteil Sorge S5.45; Anklage
Baumkotter -- 8B I1,105; vgl. Kogon S5.54; HOss S5.84;

Seite 70

2) TUrceil Sorge S.6%-67;140ff; Anklage Wessel - SB I1I,
68; vgl. Kogon S.73ff; Kupfer S.54ff; Malak 8.%;

Stein S.144ff; Weiss-Riithel S.36ff;

@l 2) Urteil Pries - SB 11,56; Urteil Sorge S.€4,81,140ff,
181ff; Kogor S5.73,74; Malak S.5; Stein S.114: Welca-

Ruthel S.40

lMuster flir die bei der Einweisung benutzten Vor-
drucke: RdBrl. des RSHA vom 13.11.1942 - IV C 2 Iir.
42417 - in ErlaBsesmmlung II unter 2 F VIII b;

Die Schutztaftbefehle wurden bei Auslindern und

Juden nur vorgelegt und gleich wieder abgcnommen -

za vgl. hilerzu RAErl. des ChdSPudSD vom 22.8.41
IV C 2 N». 41315 - in EprlaBsammlung III unter

QT o i [ &

I e R :—15
'. "3) 3. Lageplan - XXV,37 (Hiille);
4, 8o Anklage Kaiser S5.106; Urteil Sorge S.81,82

5) Urieil Sorge $.64,173££3189££,1973 - . .3
r 5.107; Weiss-Riithel S.41;

1) TUrteil Sorse £.65; Kogon S.76 (iliber die Wasche zun
Wechseln &, 5.92); Weiss-Riithel S.51;
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Wesentliches Ergebnis der Ermittlungen.

Brster Teil,

I. Die nationalsozialistischen Ksnzentrationsl=ger,

1.) Die Ablosung des Rechtsstaates durch den
nationalsozialistischen Polizeistaat. . . .

~J

AW

a) Die gesetzlichen Grundlagen zur Aus-
schaltung politischer Gegner . . . . . . 27-30

b) Die "Orgsne" zur Ausschaltung der
politizschen GEZUEY « « » o » = w » » & =« JA=HL

(1) Bingliederung der politischen
POliZCi il'l \‘”.E‘ SS . ° ® 'y ° © ° ° ° 31"'36

(2) Die SS-Totenkopfverbsinde . . . . . 36-44

2.) Das System der Konzcntrationslager:
a) BlIgEnelngs o v 5. % 5 ¢ 8 & @ o« % ww g A5-AGD
b)Y Die HufEld%ge o s o = s« % 5 » & s 5 §.4 H0O=52
¢) Die SS—Lagefverwaltung TR S,

(4) Der dddubant o & ¢ v & e 3% & & B3

(2) Die Verwaltung . . gt 5

(3) Das Schutzhaftlagér 4 « « - » « « «» 53-55
(a) Der Rapportfihrer . « . « « « o« 55-56
(b) Der Arbeitsdienstfithrer . . . . 57
(e) Die BlockfUNTer « o » » « » » o 5HT=59

Ui
O

(4) Das Sanitédtswesen . . .
(5) Die politische Abteilung. s « « » « 59-60
d) Die Haftlingsselbstverwaltung . . . . . 61-66
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s Konzentrationslager Sachsenhausen.

g

Mo

Die

Entstehung und Einrichtung des ILagers.
a) Die Gesamtanlage . « « o + o «

B) Das Schutghattlsger .« + &« » # + » a
c) Die Unterkunftsbaracken .« o « « « o

d) Sicherungen des Schutzhaftlagers . .

Dags Leben im Lager.

a) Die Einlieferung in das Lager Sachsen-

HESER o w0 5.5 & m 5 % % 3 & & 7

b) Der Tagesablauf in Sachsenhausen .

c) Die drztliche Versorgung der Hiftlinge

) PodeatBllE o o« « wie w % 5 & & o W

Angeschuldiglten ¢ & & » & 3 s « ¢ &

3)

i
.

6)

Der Angeschuldigte Illeyerhoffy

a) Perstnlicher Werdegang . « « « « «

b) Die Tatigkeit Meyerhoffs im KL S'hauser

Der Angeschuldigte Strunka.
a) Persdnlicher Werdegang « . « « o . .
b) Die Tédtigkeit Strunks im KL S'hausen

Der Angeschuldigte Hickl.
a) Personlicher Werdegang . « . . « « .
b) Die Tatigkeit Hickls im KT S'hausen

Der Angeschuldigte Sosnowski
a) Pergonlicher Werdegang . + « « « + o
b) Die Pétigkeit Sosnowskis im KL S'haus

Der Angeschuldigte Klein.

a) Personlicher Werdegalg . « « « o « o
b) Die Tdtigkeit Klecing im KL S'hausen
Der Angeschuldigte Kyndervater.

2) Pergbnlicher Werdegehg « « o = « o »
b) Die Tédtigkeit Kindervaters im KL Sh.
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7) Der Angeschuldigte Kri&mer.
a) Personlicher Werdegang . « « o PR
b) Die Tatigkeit Krimers im KL S'hzusen .
8) Der Angeschuldigte Wohe.
a) Persbnlicher Werdegang . . . . £t
b) Die THtigkeit Wohes im KL S'hausen . .
9) Der hngeschuldigte Meier.
a) Persdnlicher Werdegang . . . . ¢ e e
b) Die Tadtigkeit Meiers im KL S'hausen .
Zwelter Teil.
Die Ermordung russischer Kriegsgefangencr
im Konzentrationslager Sachsenhausen. Sl
Der Tatbeitrag der Angeschuldigten zu der Er-
schiessung der russischen Kriegsgefangenen.
1) Der Tatbeitrag des Meyerhoff . . . 5l fowty
2) Der Tutbeitviyg dep Bieirk , o 4 e = 5 5 2
5) Der Patbeitrag des Hiokl o o5 -0 5 AR
4) Der Tatbeitrag des SosnowsKi. « « « « « o
5) Der Tatbeitrag deg Bleill » o « o v o » .o s
6) Der Tatbeitrag des Kindervater. . . . . . .
T) Der Tatbeitrag des Kr8mED ¢ v w o5 3. % '
8) Der Tatbeitrag des Wohe . «. « + » . o
g) Der Tatbeitrag den Meler o & wla v o o s s
Zur rechtlichen Wiirdigung.
1) Zum Tatbestand . b S s gl Bl SEan
2) Der Grundsatz "tu quoque" . . . . )
3) Handeln auf Befehl.
a) § 47 MStGB . . Gt P T R, € U
b) Befohlenoteband, » « « '« e nie e b v
4) TEterschaft . . e Tt L b he e oy
5} VGI‘j ﬁl'll'ung o @ L] . - o - ) o - . e L] L] -
6) Kein Verbrauch der Strafklage durch Spruch-
5{1‘10]”11"3111‘1:011 . o . s a - . o . . . .
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Dritter Teil.

Weitere Verbrechen des Angeschuldigten Meyerhoff

im Konzentrationslager Sachsenhausen.

1.) Sachverhalt.

a) Totung russischer Kriegsgefangener
mittels Vergasungswagen . s « « « » « « o« - 2—-188

b) Ermordung von 3 namentlich unbekannten

-

Haftlingen durch Epfrieren . . « « « o < &

2.) Hechtllehe WUTAloum@ & w o & 2 # o o & @+ 3 i 289=180
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anmerkungen zum Epmittlungsergebnis . . . « . . « « 191-244
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