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1 Js 1/65 (RSHA)
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Vig,

1) Folgender Text ist zu ilibersetzen:

"Bezug: Ihre Schreiben vom 27.November und 10.Dezember 1970

Anlagen: 2 Fragebogen
Sehr geehrte gnéddige Frau,

fir Ihre beiden Schreiben, die Ubersendung der 18 Fragebogen
gowie der sonstigen Unterlagen und fiir Ihre weitere Mithilfe
bei meinen Ermittlungen darf ich Ihnen verbindlichst danken.
Die Ubertragung des schwer lesbaren Textes einiger Frage-
bogen in eine korrekte Form, die Sie freundlicherweise so-
gleich von sich aus vorgenommen haben, bedeutete eine auBer-
ordentliche Erleichterung flirdie Arbeit meines Kollegen,
Hexrn Hauswald, der die Ubersetzungen fiir mich
fertigt.

Anbei Uibersende ich Ihnen je eine Ablichtung der Fragebogen
Liliana B e 1 1 i und Bugenio Ravenna .

Ich bitte zu entschuldigen, da8 es beli Herrn R a v e nn a
versehentlichz einer Uberschneidung der Anfragen gekommen
ist.

Die 517 Namen umfassende Liste des Transportes vom

26, bis 30.Juni 1944 von Fossoli nach Auschwitz/Birkenau

liegt mir bereits vor,desgleichen die 575 Namen umfassende
Liste des Transportes vom 16. bis 25.Mai 1944 von Fossoli

nach Auschwitz/Birkenau. Nicht in meinem Besitz ist jedoch

die von Ihnen erwihnte Abschrift der Liste des von Oberst
Vitale so bezeichneten "Transportsvom 16.Mai 1944 von
Fossoli - Carpi nach Polen" mit 163 Namen. Ich darf Sie

deshalb bitten, mir eine Ablichtung dieser Liste zu ilibersenden.
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Ktnnen Sie eventuell n#here Angaben zu dieser Liste machen

und haben Sie insbesonders Lrkenntnisse, ob einige oder alle
der 163 aufgefilhrten Personen nach Auschwitz/Birkenau oder

in andere Lager gekommen sind? Besteht die M5glichkeit, daB
diese 163 Menschen am gleichen Tage wie der Auschwitz-
Transport losgefahren sind, jedoch in Konzentirationslager in
Deutschland (z.B. Buchenwald, Ravensbriick oder Bergen-Belsen)
gekommen sind?

Die mir von Ihnen freundlichsrweise ilibersandten Fragebogen
enthalten in einigen Féllen nicht die genauen Anschriften

der Zeugen. Da mindestens einige der Personen, die Fragebogen
zuriickgesandt haben, als Zeugen fiir die kommende Hauptver-
handlung vor dem Schwurgericht in Betracht kommen und ggt.

zu diesem Zwecke geladen werden miissen, wire ich Ihnen sehr
verbunden, wenn Sie mir die derzeitigen Anschriften aller
Personen mitteilen kbnnten, von denen ich iber Sie Frage- -
bogen bereits erhalten habe und kiinftig erhalten werde, soweit
die Anschriften nicht auf den Fragebogen verzeichnet sind.

Als Zeugen kommen hier auch folgende Personen in Betmcht:

1) Frau Nina C r ow e t ti geb. Neufeld,
geboren am 11,Mai 1904 in Thomaschow,
soweit hier bekannt wohnhaft in Milano, Via Venezian 14,

2) Frau Olga Be r gma nn geb., Stahl,
geboren am 18,Mérz 1905 in VWien,
sowdi hier bekannt wohnhaft in Milano, Via Aselli 26, N

3) Prof, Guido O s el ladore,
soweit hier bekannt wohnhaft in Milano, Via Revere 2,

4) Don Ugo O r s o ,
soweit hier bekannt wohnhaft in Padova, Via S.Canziano 5.
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Sind die hier genannten Anschriften dieser Personen noch
zutreffend?

Indem ich mich filif Ihre Bemilhungen sehr herzlich bedanke,
bin ich

mit vorziiglicher Hochachiung "

Herrn Ersten Staatsanwalt H a u s wa ld

mit der Bitte um Ubersetzung des Textes zu Ziff. 1) ds.Vig.
in die italienische Sprache.

Nach Erledigung von 2iff, 2) ds.Vig.

zu sgchreiben -~ per Luftpost - unter Beifiigung der Anlagen
fz Ablichtungen von Fragebigen)
mit 1 Durchschlag fiir die HA

Alfﬁantro ebraico contemporaneo di documentazione
c/o Signora Dott, Eloisa Ra v e nn a

Milano/Italia
a Eup

Oggetto: Indagini nell-Istuttoria contro Friedrich
BoBhawmer ed aliri per partecipazione
all'assassinio nel quadro della "Endldsung der
Judenfrage" (soluzione finale della questione
ebraica)

(dann folgt der Ubersetzte Text zu Ziff., 1) ds.Vig.)
-unterschreiben lassen von Herrn Stief-

4) Durchschlag ds.Vig. zg d. HA

5)

4 Durchschlédge ds.Vig. zu den versch. Handsammlungen

6) Diaem Vfg. zu den Akten

Berlin 21, den 18.Dezmber 1970

Holzner
Staatsanwalt
Schl



STAATSANWALTSCHAFT
BEI DEM LANDGERICIIT HAMBURG

ABTEILUNG: 14 C
GeschifisNr.: 141 Js 534/60 B ey, defi 2,12,1970
Bitte bei allen Schreiben angeben! Fernsprecher 34109 3 18 11_ (Durchwahl)
T Staatsanwaltschaft bei dem Landgericht Hamburg | Behiérdennetz 9.43. ,.
2 Hamburg 36 - Postfach
An den {
Generalstaatsanwalt

ﬂ”wgfﬁa/tﬁéwﬂ{?7¢(féf%ﬁ€é%“”‘gi'
A -

bei dem Kammergericht Berlin

- z.,Hd, v. Herrn EOSTA Selle =~ th 4“ u‘;lwu
1 Berlin?21 (VWest ) m{ﬁ

Las
TurmstraBe 91
|

Betr.: Ermittlungsverfahren gegen M a vy w a 1 d u.aa.

wegen NS-Gewaltverbrechen im Raume Riga/Lettland
in den Jahren von 1941 - 1944

Bezug: Ermittlungsverfahren gegen Angehtrige des ehe-
e & geg

maligen Reichssicherheitshauptamtes

Nach dem Ergebnis der Ermittlungen im vorliegenden Ver-
fahren sind in den Jahren 1943/4L4 verschiedentlich
Judentransporte aus dem Rigaer Ghetto, aus dem KI. Riga-
Kaiserwald ( ab 194k ), sowie aus den Arbeitslagern und
Kasernierungen von Riga in das KL Auschwitz zur Vernich-
tung geschickt worden,

Ich wédre Ihnen sehr dankbar, wenn Sie mir mitteilen wiirden,
ob in Ihrem Verfahren Dokumente ( geff, Zeugenaussagen )
vorliegen, aus denen sich die Durchfiihrung von Judentrans-
porten von Riga nach Auschwitz in den Jahren 1943/4lL er-
gibt., Liegen Angaben iber die Stédrke sowie iiber Abgangs-
und Ankunftsdaten solcher Transporte vor ? Sind Namens-
listen der Opfer vorhanden ? Ist dort etwas von dem Trans-

port jlidischer Kinder aus Riga nach Auschwitz bekannt ?

Filiir Thre freundlichen Bemiihungen darf ich mich im voraus

bedanken, P

A»M(de?’ 2 L rrac da/aémh, ( Klemm )

M&W ' M’/M ,%Sthatsanwalt
M AR M&A"M@wm
)%wuéf:;Vaﬂhaai’ /ﬁ?ff?¢?j7ﬂah,1§?nwm?jyﬁqnaf;de¢?7hu””wﬁ,

SITZ: HAMBURG 36, SIEVEKINGPLATZ 3, STRAFJUSTIZGEBAUDE - FERNSPRECHER 341091

StA 1
20000 7 69
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1 Js 1/65 (RSHA)

4¥ Zu schreiben

An die

Staatsanwalischaf’d
bei dem Laendgericht Hamburg

- Abteilung 14 C -
-Z.Hd. von Herrn Staatsanwalt K 1 e m m-

ur g 36

Hawmb
Postfach

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Ma y wa 1l d u.a.
wegen NS-Gewaltverbrechen im Raume Riga - Lettland
in den Jahren von 1941 bis 1944

- 141 Js 534/60 B -
Bezug: Dortiges Schreiben vom 2.Dezember 1970

Sehr geehrter Herr Klemm,

nach zwei vergeblichen Versuchen einer fernmiindlichen
Riicksprache komme ich zuriick auf Ihr oben bezeichnetes
Schreiben und teile Ihnen dazu zuntchst folgendes mit:

In dem Vermerk iiber das Ergebnis der staatsanwaltwhafitlichen
Ermittlungen nach dem Stande vom 30.April 1969 in dem Er-
wmittlungsverfahren gegen B o 8 hammer , Har t ma n n,
Hunseche und W 8% hrn wegen des Verdachts der
Teilnahme am Mord im Rahmen der "Endldsung der Judenfrage"

- 1Js 1/65 (RSHA) - heiBt es auf Seite 926:

"Von den im Herbst 1943 noch in Riga befindlichen
Gettoinsassen, die von den Massen- und Einzel=-
exekutionen der voraufgegangenen Zeit verschont
geblieben waren, wurden mehrere Tausend Personen
in das Konzentrationslager Kaiserwald verbracht
und dort bis auf die jeweils Arbeitsfihigen nach
und nach umgebracht. Die bis zum 3.November 1943
in Riga verbliebenen Arbeitsunféhigen und Kinder
wurden in einem 2216 Immssen umfassenden Transport
auf offenen Giliterwagen nach Auschwitz dirigiert.

- e
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Bereits unterwegs verstarben davon etwa 600
Personen; von den am 5.November 1943 in Auschwitz
Angekommenen, darunter 596 Ménner, wurden nur

120 Mé&nner unter den Nummern 160 701 - 160 821 und
30 Frauen unter den Nummern 66 659 - 66 688 in das
Lager lbernommen, widhrend der Rest sogleich ver-
gast wurde."

Diese Feststellungen sind belegt durch 12 Zeugenaussagen
sowie das Auschwitzkalendarium 1943 Seite 6/75.

Sehr wahrscheinlich sind seit dem 30.April 1969 weitere
Beweismittel hinzugekommen; jedoch kann hieriiber N&heres
im Augenblick nicht gesagt werden, da der Anklageverfasser,
Herr Staatsanwalt H 6 L zner , zur Zeit an der
Anklage gegen Friedrich B o B ha mmer und Otto
Hunsche arbeitet und in diesem Rahmen noch mit der
Sichtung der Beweismittel befaBt ist.

Fiilr den Fall, daB Sie die Tbersendung von Ablichtungen der
bisher vorliegenden Zeugenaussagen wiinschen, bitte ich um
Nachricht. Vielleicht wére auch eine Auswertung des hier
vorliegenden Materials durch Sie zu erwigen.

Ich darf noch darauf hinweisen, daB hier bekannt ist, daB
sich im Besitz der polnischen Hauptkommission, KL Stutthof,
politische Abteilung, Uberstellungslisten von Hiftlingen
(Juden) befinden, die aus im Baltikum gerdumten Gettos
gtammen und iiber Stutthof nach Auschwitz gelangt sind
(Zeitpunkt: Ende 1944). Diese Listen liegen jedoch hier
nicht vor.

Mit kollegialen GriiBen

Diese Vfg, z.d.HA

Berlin 21, den 23.Dezember 1970

#

gef.28.12/5¢chl Sehl

zu 1) 1 Sechrb.

ab am )g 42 Y0 B



Staatsanwaltschaft 1 Berlin 19, den 1. Degember 1970

bei dem EKammergericht Eg?arlottenburg)
tsgerichtsplatz 1
105 AR 0094 19 Fernruf: 306 00 11 / 166

Telex: 1 82 749

An das
Amtsgericht Mgiland

Mail d talien

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den deutschen Staats-
angehdrigen Friedrich BoBhammer
wegen Verdachts der Teilnshme am Mord im Rahmen
der sogenannten "Endldsung der Judenfrage”
~ 1 Js 1/65 (RSHA) =-; :

hier: Vernehmung «yon en
durch einen zustgi en italienischen

Richter in Anwesenheit eines deutschen
Stastsanwalts

Sehr geehrte Herren!

Die Staatsanwaltachaft bei dem Kammergericat in Berlin fiihrt
unter dem oben genannten Aktenzeichen Ermittlungen gegen den
deutschen Staatsangehorigen
Friedrich Robert Bo B hammer,

geboren am 20. Dezember 1906 in Oplaien/Rheinland,
wohnhaft in 56 Wuppertal-Vohwinkel, {drntner StraBe 13,

zur Zeit in Untersuchungshaft in der Untersuchungs-
haft~- und Aufnahmeanstalt Moabit, Berlin 21 (Tiergarten),
Alt-Mosbit 12a, Gefangenenbuch-Numme: 103/68.

Dem Angeschuldigten BoBhammer wird unter aiderem zur Last
gelegt,

in Berlin und Verona (Italien)

in den Jahren 1943 und 1944

durch eine selbsténdige Handlung
gemeinschaftlich mit den nationalsozialistischen Machthabern

Hitler, Géring, Goebbels und Himmler sowie seinen Vorgesetzten
im ehemaligen Reichssicherheitshauptamt (RBHA) Ir.Kaltenbrunner,
Miiller, Eichmann und Glinther aus niedrigen Beweggriinden sowie
heimtiickisch oder grausam, eine noch ~ynbestimmte Anzahl von
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Juden aus Italien, zumindest Jedoch 3%.400 Personen
getotet zu haben.

Dem Schuldvorwurf liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehdrte von
Anfang 1942 bis Anfang 1944 als Sachbearbeiter dem von dem
damaligen SS-Obersturmbannfiihrer Eichmann geieiteten
Referat IV B 4 (Judenreferat) des Reichssicherheitshaupt-
amtes (RSHA) an. Seit 15. Mérz 1943 war er Regierungs-
rat und seit dem 9. November 1943 SS-Sturmbannfiihrer.

Das von Bolhammer unter dem Zeichen IV B 4 b=3 im
"Eichmann-Beferat” bearbeitete Sachgebiet betraf neben
der sogenannten "Antigreuelpropaganda"” die "Vorbereitung
der Europédischen LSsung der Judenfrage in politischer
Hinsicht". -

Etwa gegen Ende Januar 1944 wurde der Angeschuldigte nach
Italien versetzt. Spdtestens von Anfang Februar bis
August oder September 1944 war er dort Leiter des Juden-
referats (IV B 4; ab April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehls~-
haber der Sicherbeitspolizei und des SD (BdS) Italien" in
Verona. Danach leitete er bis Eriegsende das AuBenkommando
des BdS Italien in Padus.

In Wahrnehmung dieser ihm iibertragenen Aufgaben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in Berlin im Zusammen-
wirken mit dem “Auswirtigen Amt" die Erfassung und
Deportation der Juden aus Italien vorbereitet haben.

Nach seiner Versetzung nach Italien soll er von Februsr

bis August oder September 1944 in seiner Stellung als
Leiter des Judenreferates des BAS in Verona in maBgeblicher
und entscheidender Weise bewirkt haben, daB die weitaus meisten
der zu diesem Zeitpunkt in Italien befindlichen Juden in-
haftiert, konzentriert, nach Auschwitz/Birkenau deportiert
und dort umgebracht wurden. Auf diese Weise soll er sich an
der Ermo,dung von mindestens 3.400 italienischen Juden im
Konzentrationslager Auschwitz/Birkenau beteiligt haben.
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Zur Erfassung und Konzentrierung der Juden soll der Ange-
schuldigte seine Untergebenen beim BAf Vercna uud den
ezinzelnen AuBenkommandos des BAS Italien in verschiedenen
Stédten durch Erleagse Anordnungen vnd Weisungen veranlaBi
habern, die im jeweiligen Ortlichen Bereich lebenden Juden
zu verhaften und in das avch zu diesem Zweck als Sammel-
lager eingerichtete und unter deutscher Verwaltung ge-
stellte sogenannte "Polizeiliche Durchgangslager Fossoli
di Carpi"™ bei Modena zu schaffen.

Nachdem bereits sm 30. Januar 1944 ein Transport von etwa
800 big 1.000 Juden direkt von Mailand sus nach Auschwitz/
Birkensu sbgegongen wer, wurden im Februer, fpril, Mai,
Juni und Ende Juli/Anfang August 1944 mindestens filinf
Transporte mit insgesant etwa 3.000 Juden in Gliterwagen
von Fossoli di Cerpi nach Auschwitz/Birkensu durchgeftihrt.
Ein weiterer (und letzter) Transport mit etwa 200 bis 300
Parsonen fubr im Oktober 1944 vom Sammellager Bozean~Gries
nach Auschwitz/Rirkenau. Des Lager bei Bozen wer im August
1944 eingerichtet worden, nachdem das Lager Fossoli di
Carpi wegern des Vorriickens der alliierten Truppen hatte
aufgegeben werden miissen.

Tn Auvschwitz/Birkerau fend nach Ankunft der Transporte
regelmiBig eine Eingangsselektion staett, nsch der etwa

10 big 20 % der Transportteilnehmer als arbeitsféhig ins
Lager kamen, wéhrend die anderen sogleich in den Gaskaumern
armordet wurden. Von den zunichst ins Leager Fingewiesenen
starb himmen kurzer Zeit ein groBer Teil. Das Kriegsende
iiberlebt haben nur etwa 5 % der deportierten Juden.



Der Angeschuldigte BoShammer soll alle MaBnahmen zur
organisatorischen Abwicklung der fiinf Transporte aus
Possoli di Carpi nach Auschwitz/Birkenau getroffen be-
ziehungsweise veranlaft haben. Er ist verdéchtig, gewuBt uad
gewallt zu haben, daB die von ihm deportierten Juden aus
Ttalien im Rghmen der sogensnnten "Endlésung der Judenfrage"
in Auschwitz/Birkenau ermordet werden sollten, um dadurch
dem Ziel der "Endldsung", der Ausrottung aller Juden im
damaligen deutschen Macht- nnd EinfluBbereich in Buropa,

also -~ ab September 1943 -~ auch der in Italien lebenden
Juden, naherzukommen. Der Angeschuldigte soll dabei den
RassenhaB, von dem seine ihm vorgesetzien Mittédter erfillt
waren und den sie laufend propagierten, selbst gehegt haben.

7um Zwecke der weiteren Aufklérung der Tdtigkeit des
Angeschuldigten in Ttalien und der Ergebnisse dieser
Patigkeit sollen dle nachstehend sufgefiihrted Zeug®?

im Wege der Rechtshilfe durch einen zusténdigen italie-
pischen Richter nach Moglichkeit unter Eid vernommen
werden, und zwar in Anwesenheit meines mit den Ermitt-
lungen befaBten Sachbearbeiters, des Staatsanwalts
Dietrich H 3 1 z n e r, und eines Dolmetschers, der

- falls dagegen keine Bedenken bestehen- von Herrn HOlzner
benannt und mitgebracht werden wird.



1) Frau Nlna Cr ov e t t i geborene Neufeld,
geboren am 11. Mai 1904 in Tomaschow,
soweit hier bekannt wohnhaft in Mailand,
Via Venezian 14,

2) Frau Olga B er gmann geborene Stahl,
geboren am 18. Médrz 1905 in Wien,
sowelt hier bekannt wohnhaft in Mailand,
Via Aselli 26,

3) Professor Guido O s el ladore,
sowelt hier bekannt wohnhaft in Mailand,
via Revere 2.

Die Zeuginnen Crovetti und Bergmann,
die als Juden in Italien festgenommen und Anfang

August 1944 von Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkenau
deportiert wurden, sollen Angaben iiber ihre Erlebnisse

in der Zeit von ihrer Verhaftung bis zu ihrer Befreiung

bei Kriegsende machen und insbesondere iiber die Zusténde

im Lager Fossoli di1 Carpi, iiber eventuelle Besuche des
Angeschuldigten B o B hammer in diesem Lager sowie
liber Zahl und Schicksal der mit ihnen zusammen deportierten
Personen berichten. Der Zeuge Professor O s el ladore
soll Angaben iiber Auftreten, Verhalten und Tdtigkeit

des Angeschuldigten B o B hammer als Leiter des
AuBenkommandos des BdS Italien in Paduas machen, weil sich
daraus gegebenenfalls Feststellungen iiber die Persdnlich-
keit Bo B hammers und seine allgemeine Ein-
stellung ergeben. Professor Oselladore war in
den Jahren 1944/45 Direktor der "Casa di Cura" in Padua, dem
damaligen Dienstsitz des AuBenkommandos Padua. Er

erinnert sich noch gut an den Angeschuldigten.



-6 =

Fiir die Vernehmungen erlaube ich mir, folgende Termine
_vorzuschlagen:

1) Diensteg, 27. April 1971
Zeugin Crovetti (oder Zeugin Bergmann);

2) Mittwoch, 28, April 1971

Zeugin Ber gmann (oder Zeugin Crovetti);

3) Donnerstag, 29. April 1971
Zeuge Professor Oselladore

Die Vernehmungen der Zeuginnen Crovetti und
Ber gmann werden voraussichtlich jeweils mindestens
einen halben Tag, mdglicherweise aber noch mebr Zeit in
Anspruch nehmen. Die Anhdrung des Zeugen Professor
Oselladore diirfte etwa zwei bis drel Stunden
dauern. Ich wire deshalb fir eine Terminierung mit je-
weils moglichst frilhzeitigem Vernehmungsbeginn sehr ver-
bunden. Von einer Verschiebung der Termine auf andere als
die vorgeschlagenen Tage bitte ich, nach Moglichkeit ab-
sehen zu wollen, weil Hexrr H6lzner erst am

26, April 1971 in Mailand ankommen wird und bereits am
29, April 1971 nach Turin weiterreisen muB, um dort ab
30. April 1971 weitere Vernehmungstermine wahrzunehmen.
Da diese - und im AnschluB daran weitere - Termine
bereits jetzt festgelegt werden muBten, bitte ich dafir
um Verstidndnis, daB Herr Hlzner auf die vorge-
schlagenen Termine angewiesen ist und seinen Reiseplan
nachtréglich nur schwer umstellen kdnnte.



Die Anwesenheit von Herrn Holzner, bei den Vernehmungn
halte ich fiir unbedingt erforderlich, weil die Befragung
der Zeugen spezielle Detailkenntnisse des Akteninhalta
und der Beweismittel voraussetzt, die nur durch lang-
jéhrige Einarbeitung in den #uBerst umfangreichen Ver-
fehrensstoff erlangt und im Rahmen eines Rechtshilfe-
ersuchens nicht dargelegt werden kdnnen., DNie Ermittlungs-~
ekten des seit 1964 aﬁhﬁngigen und seit 1965 von Herrn
Holzner bearbeiteten Verfahrens bestehen zur Zeit sus

110 Bénden und 140 Beweismittelordnern. Die Anwesenheit
eines Dolmetschers ist notwendig, weil Herr HOlzner nicht
die italienische Sprache beherrscht. Ich bitte daher zu
gestatten, daB Herr Holzner und ein Dolmetscher an den

in Aussicht genommenen Vernehmunggn teilnehmen.

Ich darf vorsorglich bitten, Herrn Hélzner die Moglichkeit
einzurdumen, iiber den vernehmenden Richter ebenfalls
Fragen an die Zeugen zu stellen.

Nach den deutschen Verfahrensvorschriften sind auch die
Verteidiger des Beschuldigten, die Herren
1. Rechtsanwalt Wolfram von Heynitz,

wohnhaft in 1 Berlin 30 (Charlottenburg),
TauentzienstraBe 13a,

2. Rechtsanwalt Heinz Mdller,

wohnhaft in 56 Wuppertal-Oberbarmen,

Berliner StraBe 106,
berechtigt an den Zeugenvernehmungen teilzunehmen.
Sofern den Verteidigern dieses Recht auch nach den
italienischen Bestimmungen zustehen sollte, bitte ich,
die Herren Rechtsanwélte von den &anberaumten Termiren
unmittelbar und so rechtzeitig zu unterrichten, da8 sie
an den  Vernehmungen  teilnehmen konnen.



AbschlieBend darf ich bemerken, deB die Zeugen

nach den deutschen Vorschriften nicht zur Verweigerung
der Aussage berechtigt sind , sofern ihnen nicht

nach § 52 der deutschen StrafprozeSordnung - StPO -
ein Zeugnisverweigerungsrecht zustehen sollte. Nech

§ 55 BtPO kinnen sie  Jedoch die Auskunft iiber sie
oder jihre Angehtrigen belastende Umstinde verweigern.

Die vorbezeichneten Bestimmungen der deutschen Spraf-
prozeBordnung haben folgenden Wortlaut:

5§52

(1) Zur Verweigerung des Zeugnisses sind berechtigt

1. der Verlobte des Beschuldigten;

2. der Ehegatte des Beschuldigten, auch wenn
die Ehe nicht mehr besteht;

5. wer mit dem Beschuldigten in gerader Linie
verwaundt, verschwigert oder durch Annshme
an Kindes Statt verbunden oder in der Seiten-
linie bis zum dritten Grade verwandt oder
bis zum zweiten Grade verschwiigert ist,
auch wenn die Ehe, durch welche die Schwéger-
schaft begriindet ist, nicht mehr besteht.

(2) Die bezeichneten Personen sind vor jeder Vernehmung
iiber ibr Recht zur Verweigerung des Zeugnisses gzu
belehren. Sie kdnnen den Verzicht auf dieses
Recht auch wéhrend der Vernehmung widerrufen.

8% |
(1) Jeder Zeuge kann die Auskunft auf solche Fragen



verweigern, deren Beantwortung ihm selbst oder
einem der in § 52 Abs. 1 bezeichneten Angehdrigen
die Gefahr zuziehen wirde, wegen einer Straftat
oder einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

(2) Der Zeugeist liber sein Recht zur Verweigerung
der Auskunft zu belehren.

Ich bitte, mich von der Terminsbestimmung umgehend in
Kenntnis zu setzen, damit ich Herrn Staatsanwalt Holzner
entsprechend unterrichten kann.

Mit bestem Dank und

vorziiglicher Hochachtung
—

(se
Erster Staatsanwalt

F/G



Staatsanwaltschaft 1 Berlin 19, den 1. Dezember 1970

bei dem Kammergericht Egharlottenburg)
tsgerichtsplatz 1
Tot AR 2005,/ Fernruf: 306 00 11 / 166

Telax: 1 82 749

. An das
Amtsgericht Turin

Zurdin [/ Itelien

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den deutschen Staats-
angehdrigen Friedrich BoBh ammer
wegen Verdachts der Teilnshme am Mord im Rahmen
der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"
- 1 Jg8 1/65 (RSHA) -:

hjer: Vernehmung vVon Zeugen
durch einen zustindigen italienischen

Richter in Anwesenheit einess deutschen
Stastsanwalts

Sehr geehrte Herren!

Die Staatsanwaltschaft bei dem Kammergericat in Berlin fiihrt
unter dem oben genannten Aktenzeichen Ermittlungen gegen den
deutschen Staatsangehdrigen
Friedrich Robert B o B hammer,

geboren am 20, Dezember 1906 in Oplaien/Rbeinland, -
wohnhaft in 56 Wuppertal-Vohwinkel, {&rntner StrafBe 13,

zur Zeit in Untersuchungshaft in der Untersuchungs-
haft- und Aufnahmeanstalt Moabit, Berlin 21 (Tiergarten),
Alt-Moabit 12a, Gefangenenbuch~Numme:> 103/68.

Dem Angeschuldigten BoBhammer wird unter anderem zur Lest
gelegt,

in Berlin und Verona (Italien)

in den Jahren 19437 und 1944

durch eine selbsténdige Handlung

gemeinschaftlich mit den nationalsozialistischen lMachthabern
Hitler, Géring, Goebbels und Himmler sowie seinen Vorgesetzten
im ehemaligen Reichssicherheitshauptamt (RSHA) Ir.Kaltenbrunner,
Miiller, Eichmann und Giinther aus niedrigen Beweggriinden sowie
heimtiickisch oder grsusam, eine noch - ynbestimmte Anzahl von

=



Juden aus Itslien, zumindest jedoch 3.400 Personen
getotet zu haben.

Dem Schuldvorwurf liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehdrte von
Anfang 1942 bis Anfang 1944 als Sachbearbeiter dem von denm
damaligen Sg-Obersturmbannfiibrer Eichmann geieiteten
Referat IV B 4 (Judenreferat) des Reichssicherheitshaupt-
amtes (RSHA) an. Seit 15. Mérz 1943 war er Regierungs-—
rat und seit dem 9. November 1943 SS-Sturmbannfiihrer.

Das von Bolhammer unter dem Zeichen IV B 4 b-3 im
"Eichmenn-Referat” bearbeitete Sachgebiet betraf neben
der sogenannten "Antigreuelpropaganda" die "Vorbereitung
der Burop@ischen Ldsung der Judenfrage in politischer
Hinsicht".

Etwa gegen Ende Januar 1944 wurde der Angeschuldigte nach
Ttalien versetzt. Spitestens von Anfang Februar bis

August oder September 1944 war er dort Leiter des Juden~
referats (IV B 4; ab April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehle-
haber der Sicherheitspolizei und des SD (BAS) Italien" in
Verona. Danach leitete er bis Kriegsende das AuBenkommando
des BdS Italien in Padua.

In Wahrnehmung dieser ihm iibertragenen Aufgaben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in Berlin im Zusammen-
wirken mit dem "Auswdrtigen Amt" die Erfassung und
Deportation der Juden aus Italien vorbereitet haben.

Nach seiner Versetzung nach Italien soll er von Februar

bis August oder September 1944 in seiner Stellung als
Leiter des Judenreferates des BdS in Verona in maflgeblicher
und entscheidender Weise bewirkt haben, dafl die welitaus meisten
der zu diesem Zeitpunkt in Italien befindlichen Juden in-
haftiert, konzentriert, nach Auschwitz/Birkenau deportiert
und dort umgebracht wurden. Auf diese Weise soll er sich an
der Ermo,dung von mindestens 3.400 italienischen Juden im
Konzentrationslager Auschwitz/Birkenau beteiligt haben.



Zur Erfassung und Eonzentrierung der Juden soll der Ange-
=chuldigte seine Untergebenen beim BdE Verona und den
einzelnen AuvRBenkommsndos des BdS Italien in verschiedenen
Stddten durch Erlasgse Anordnungen und Weisungen veranlaBt
haben, die im Jeweiligen Ortlichen Bereich lebenden Juden
zu verhaften und in das auch zu diesem Zweck als Sammel-
lager eingerichtete und unter deutscher Verwaltung ge-
stellte sogenannte "Polizeiliche Durchgangslager Fossoli
di Carpi" bei Modena zu schaffen.

Fachdem bereits am 30. Januar 1944 ein Transport von etwa
800 bis 1.000 Juden direkt von Mailand aus nach Auschwitz/
Birkenau asbgegangen war, wurden im Februsr, April, Mai,
Juni und Ende Juli/Anfang August 1944 mindestens finf
Transporte mit insgesamt etwa 3.000 Juden in Giiterwagen
von Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkenau durchgefiihrt.
Ein weiterer (und letzter) Transport mit etwa 200 bis 300 ‘
Personen fuhr im Oktober 1944 vom Sammellager Bozen-Gries
nach Auschwitz/Birkenau. Das Lager bei Bozen war im August
1944 eingerichtet worden, nachdem das Lager Fossoli di
Carpi. wegen des Vorriickens der slliierten Truppen hatte
aufgegeben werden miissen.

In Auschwitz/Birkenau fand nach Ankunft der Transporte
regelméBig eine Eingengsselektion statt, nach der etwa

10 bis 20 % der Transportteilnehmer als arbeitsfihig ins
Lager kamen, wéhrend die anderen sogleich in den Gaskammern
ermordet wurden. Von den zundchst ins Lager Eingewieseuen
starb binnen kurzer Zeit ein groBer Teil. Das Kriegsende
iiberlebt haben nur etwa 5 % der deportierten Juden.



Der Angeschuldigte BoBhammer scll alle MaBnahmen zur
organisatorischen Abwicklung der fiinf Trsnsporte aus

Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkensu getroffen he-
ziehungsweise veranlaBt haben, Er isgt verdéchtig, gewuBt uvad
gewollt zu haben, daB die von ihm deportierten Juden aus
Italien im Rahmen der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"
in Auschwitz/Birkenau ermordet werden socllten, um dadurch
dem Ziel der "Endldsung", der Ausrottung aller Juden im
damaligen deutschen Macht- nnd EinfluBbereich in Europa,

also - ab September 1943 ~ auch der in Jtalien lebenden
Juden, nidherzukommen. Der Angeschuldigte soll dabei den
RassenhaB, von dem seine ihm vorgesetzten Mittédter erfillt
waren und den sie laufend propagierten, selbst gehegt haben.

Zum Zwecke der weiteren Aufklérung der Tatigkeit des
Angeschuldigten in Italien und der Ergebnisse dieser
Tatigkeit sollem die nachstehend sufgefiihrten Zeugen

im Wege der Rechtshilfe durch einen zusténdigen italie-
nischen Richter nach Moglichkeit unter Eid vernommen
werden, und zwar in Anwesenheit meines nit den Ermitt-
lungen befaBten Sachbearbeiters, des Staatganwalts
Dietrich H 3 1 z n e r, und eines Dolmetschers, der

- falls dagegen keine Bedenken bestehen- von Herrn HOlzner
benannt und mitgebracht werden wird.



1) Dr. Lecnardo De B enedett i,
geboren am 15. September 1898 in Torino,
wohnhaft in Turin, Corso Re Umberto 61,

2) Primo L ev i,
geboren am 31. Juli 1919 in Torino,
wohnhaft in 10 128 Turin, Corso Re Umberte 75,

3) Carlo S ervadio,
wohnhaft in 10 146 Turin, Via Bellardi 31,

4) Roberto Pavia,
geboren am 4, Mai 1905 in Milano,
wohnhaft in Turin, Via S. Giulie 8.

Die Zeugen Dr. De Benedetti, Levdi und
Pavia, die als Juden in Italien festgenommen und

im Jahre 1944 aus Fossoli di Carpi nach Auschwitz/
Birkenau deportiert wurden, sollen Angaben iiber ihre Er-
lebnisse in der Zeit von ihrer Verhaftung bis zu ihrer
Befreiung bei Kriegsende machen und insbesondere {iber die
Zusténde im Lager Fossoli di Carpi, iilber eventuelle Be-
suche des Angeschuldigten B o B hammer 1in diesem
Lager sowie iiber Zahl und Schicksal der mit ihnen zusammen
deportierten Personen berichten.

Der Zeuge Servadio, der sich an einen Besuch
BoBhammers in Fossoli di Carpi erinnert, soll
die Eingzelheiten dieses Besuches des Angeschuldigten und
dessen Verhalten gegeniiber dort inhaftierten Juden ndher
schildern.

Fiir die Vernehmungen erlaube ich mir, folgende Termine
vorzuschlagen:

= B
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1) Freit 0. April 1971

Zeuge Dr. De Benedett i
(oder Zeuge L e v i
oder Zeuge Servadio);

2) Montag, 3. Mai 1971

Zeuge Levi

(oder Zeuge Dr. De B
a

nedettil
oder Zeuge S e r v o)

e
d 1 $

3) Dienstag, 4. Mai 1971

Zeuge Servadifo

(oder Zeuge Dr. De B enedet ti
oder Zeuge L e v i );

4) Mittwoch, 5. Mai 1971
Zeuge Pavia.

Die Vernehmungen der Zeugen Ir. De B e nedet t i,
Levi und Servadio werden voraussichtlich
Jewells mindestens einen halben Tag in Anspruch nehmen.

Die Anhtrung des Zeugen P a v 1 a diirfte etwa zwei bis
drei Stunden dauern. Ich wiire deshalb fiir eine Terminierung
mit jeweils mglichst frithzeitigem Vernehmungsbeginn

sehr verbunden.

Von einer Verschiebung der Termine auf andere als die
vorgeschlagenen Tage bitte ich, nach Miglichkeit absehen
zZu wollen, weil Herr H 8 1 zner erst am Abend des
29. April 1971 aus Malland, wo er ebenfalls an Vernehmungen
teilsunehmen hat, in Turin ankommt und bereits am
Nachmittag des 5. Mal 1971 nach San Remo zu einer anderen
Vernehmung weiterreisen muB. Im Anschlu8 daran sind weltere
Vernehmungstermine in Italien wahrzunehmen. Da diese
Termine bereits jetzt festgelegt werden muBten, bitte ich
dafilr um Versténdnis, daB Herr Holzner auf die
vorgeschlagenen Termine angewliesen ist und seinen Relse-
plan nachtriglich nur schwer umstellen kbnnte.

- T =



Die Anwesenheit von Herrn Holzner, bei 48R Vernehmung €B
halte ich fiir unbedingt erforderlich, weil die Befragung
der Zeugen spezielle Detailkenntnisse des Akteninhalts
und der Beweismittel voraussetzt, die nur durch lang-
jéhrige Einarbeitung in den &uBerst umfangreichen Ver-
fehrensstoff erlangt und im Pahmen eines Rechtshilfe-
ersuchens nicht dergelegt werden kénnen. Die Ermittlungs-
gkten des seit 1064 anhiéngigen und seit 1965 voir~Herrn
Holzner bearbeiteten Verfahrens bestehen zur Zeit aus

110 Bénden und 140 Beweismittelordnern. Die Auwvo€nneit
eines Dolmetschers ist notwendig, weil Herr HGlzner nicht
die italienische Sprache beherrscht. Ich bitte daher zu
gestatten, daf Herr Hélzner und ein Dolmetascher an den
in Aussicht genommenen Vernehmung el teilnehmen.

Ich darf vorsorglich bitten, Herrn Holzner die Moglichkeit
einzurdumen, iiber den vernehmenden Richter ebenfalls
Fragen an 4ie Zeugemn zu stellen.

Nach den deutschen Verfahrensvorschriften sind auch die
Verteidiger des Beschuldigten, die Herren
1. Rechtsanwalt Wolfram von Heynitz,

wohnhaft in 1 Berlin 30 (Charlottenburg),
TauentzienstraBe 13a,

2. Rechtsanwalt Heinz Miller,

wohnhaft in 56 Wuppertal-Oberbarmen,

Berliner StraBe 106,
berechtigt an dem Zeugenvernehmung®R® teilzunehmen.
Sofern den Verteidigern dieses Recht auch nach den
italienischen Bestimmungen zustehen sollte, bitte ich,
die Herren Rechtsanwdlte von 4€R anberaumten Terminen
unmittelbar und so rechtzeitig zu unterrichten, daB sie
an 46N Vernehmung®® teilnehmen kdnnen.



AbschlieBend darf ich bemerken, daB die Zeug®R

nach den deutschen Vorschriften nicht zur Verweigerung
der Aussage berechtigt 8ind = gofern ihnem pjcnt

nach § 52 der deutschen Strafprozefordnung = StPO -
ein Zeugnisverweigerungsrecht zustehen sollte. Nach

§ 55 Stpo kOnmen sie  jedoch die Auskunft iiber 8ie
oder ihre AngehOrigen belastende Umstinde verweigern.

Die vorbezeichneten Bestimmungen der deutschen Spraf-
prozeBordnung haben folgenden Wortlaut:

§.352
(1) Zur Verwelgerung des Zeugnisses sind berechtigt

1. der Verlobte des Beschuldigten;

2. der Ehegatte des Beschuldigten, such wenn
die Ehe nicht mehr besteht;

5. wer mit dem Beschuldigten in gerader Linie
verwandt, verschwiigert oder durch Annahmne
an EKindes Statt verbunden oder in der Seiten-
linie bis zum dritten Grade verwandt oder
bis zum zweiten Grade verschwigert ist,
such wenn die Ehe, durch welche die Schwiger-
schaft begriindet ist, nicht mehr besteht.

(2) Die bezeichneten Personen sind vor jeder Vernehmung
iiber ihr Recht zur Verweigerung des Zeugnisses zu
belehren, Sie konnen den Verzicht auf dieses
Recht auch widhrend der Vernehmung widerrufen.

855

(1) Jeder Zeuge kann die Auskunft nuf solche Fragen



verweigern, deren Beantwortung ihm selbst oder
einem der in § 52 Abs. 1 bezeichneten AngehSrigen
die Gefahr zuziehen wiirde, wegen einer Straftat
oder einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

(2) Der Zeugeist ilber sein Recht zur Verweigerung
der Auskunft zu belehren.

Ich bitte, mich von der Terminsbestimmung umgehend in
Kenntnis zu setzen, damit ich Herrn Staatsanwalt HSlzner
entsprechend unterrichten kann.

Mit bestem Dank und

vorziiglicher Hochachtung

-

Lo

(
Erster Staatsanwalt

7/C
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. \ 1 Berlin 19, den “1.Dezember 1970
Staatsanwaltschaft Amtsgerichtsplatz 1
bei dem Kammergericht 306 OC 11 / 166
Int AR 2083.70 ;

An das
Amtsgericht San Remo

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den deutschen Staats-
angehtrigen Friedrich Bo B8 hammer
wegen Verdachts der Teilnahme am Mord im Rshmen
der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"
- 1 Js 1/65 (RSHA) =-;

hier: Vernehmung eines Zeugen
durch einen zusténdigen italienischen
Richter in Anwesenheit eines deutschen
Staatsanwalts

Sehr geehrte Herren!

Die Staatsanwaltschaft bei dem Kammergericht in Berlin
fiihrt unter dem oben genannten Aktenzeichen Ermittlungen

gegen den

deutschen Staatsangehdrigen

Friedrich Robert Bo B8 hammer,

geboren am 20. Dezember 1906 in laden/Rheinland,
wohnhaft in 56 Wuppertal-Vohwinkel, Kértner Strafe 15

zur Zeit in Untersuchungshaft in der Untersuchungs-
haft- und Aufnahmeanstalt Moabit, Berlin 21
(Tiergarten), Alt-Moabit 12a, Gefangenenbuch-
Nummer 105/65.

Dem Angeschuldigten BoShammer wird unter anderem zur Last
gelegt,

in Berlin und Verona (Italien)

in den Jahren 1943 und 1944

durch eine selbsté@ndige Handlung

gemeinschaftlich mit den nationalsozialistischen Machthabern
Hitler, G&ring, Goebbels und Himmler sowie seinen Vorgesetzten
im ehemaligen Reichssicherheitshauptemt (RSHA) Dr.Kaltenbrunner
Miller, Eichmann und Glinther aus niedrigen Beweggriinden sowie

heimtiickisch oder grausam, eine noch unbestimmte Anzahl von

- [



Juden aus Italien, zumindest Jedoch 3.400 Personen
getotet zu haben.

Dem Schuldvorwurf{ liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehdrte von
Anfang 1942 bis Anfang 1944 als Sachbearbeiter dem von denm
damaligen SS~Obersturmbannfiihrer Eichmann geieiteten
Referat IV B 4 (Judenreferat) des Reichssicherheitshaupt-
amtes (RSHA) an. Seit 15. Médrz 1943 war er Regierungs—
rat und seit dem 9. November 1943 SS—Sturmbannfiihrer.

Das von BoBhammer unter dem Zeichen IV B 4 b=3 im
"Eichmann-Referat” bearbeitete Sachgebiet betraf neben
der sogenannten "Antigreuelpropaganda" die "Vorbereitlung
der Europidischen Losung der Judenfrage in politischer
Hinsicht".

Etwa gegen Ende Januar 1944 wurde der Angeschuldigte nach
Italien versetzt. Spatestens von Anfang Februar bis

August oder September 1944 war er dort Leiter des Juden~
referats (IV B 4; ab April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehls-
haber der Sicherheitspolizei und des SD (BAS) Italien” in
Verona. Danach leitete er bis Kriegsende das AuBenkommando
des BdS Italien in Padua.

In Wehrnehmung dieser ihm iibertragenen Aufgaben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in Berlin im Zusammen--
wirken mit dem "Auswirtigen Amt" die Erfassung und
Deportation der Juden aus Italien vorbereitet haben.

Nach seiner Versetzung nach Italien soll er von Februar

bis August oder September 1944 in seiner Stellung als
Leiter des Judenreferates des BdS in Verona in maBgeblicher
und entscheidender Weise bewirkt haben, daB die weitaus meisten
der zu diesem Zeitpunkt in Italien befindlichen Juden in-
haftiert, konzentriert, nach Auschwitz/Birkenau deportiert
und dort umgebracht wurden. Auf diese Weise soll er sich an
der Ermogsdung von mindestens %.400 italienischen Juden im
Konzentrationslager Auschwitz/Birkenau beteiligt haben.



Zur Erfassung und Konzentrierung der Juden soll der Ange-
schuldigte seine Untergebenen beim BAE Verona und den
einz2lnen AuBenkommandos des BdS Italien in verschiedenen
Stddten durch Erlasse Anordnungen und Weisungen veranlaBt
haben, die im Jeweiligen Ortlichen Bereich lebenden Juden
zu verhaften und in das auch zu diesem Zweck als Sammel-
lager eingerichtete und unter deutscher Verwaltung ge- .
stellte sogenannte "Polizeiliche Durchgangslager Fossoli
di Carpi" bei Modena zu schaffen.

Fachdem bereits am 30. Januar 1944 ein Transport von etwa
800 bis 1.000 Juden direkt von Mailand aus nach Auschwitz/
Birkenau abgegongen war, wurden im Februer, April, Mai,
Juni und Ende Juli/Anfang August 1944 mindestens finf
Transporte mit insgesamt etwa 3.000 Juden in Giliterwagen
von Fogsoli di Cerpi nach Auschwitz/Birkenan durchgefiihrt.
Ein weiterer (und letzter) Transport mit etwa 200 bis 300
Personen fubhr im Oktober 1944 vom Sammellager Bozen-Gries
nach Auschwitz/Birkenau. Des Lager bei Bozen war im August
1044 eingerichtet worden, nachdem das Lager Fossoli di
Carpi wegen des Vorriickens der alliierten Truppen hatte
aufgegeben werden miissen. '

In Auschwitz/Birkenau fand nach Ankunft der Transporte
regelmifBig eine Eingangsselektion statt, nach der etwa

10 bis 20 % der Transportteilnehmer als arbeitsféhig ins
Lager kamen, wéhrend die anderen sogleich in den Gasksmmern
ermordet wurden. Von den zunichst ins Leger Eingewiesenen
starb binnen kurzer Zeit ein groBer Teil. Das Kriegsende
iiberlebt haben nur etwa 5 % der deportierten Juden.



L

Der Angeschuldigte BoBhammer so0ll alle MaBnahmen zur
organisatorischen Abwicklung der flinf Transporte aus

Possoli di Carpi nmach Auschwitz/Birkenau getroffen be-
ziehungsweise veranlaBt haben. Er ist verdichtig, gewult uad
gewollt zu haben, daB die von ihm deportierten Juden aus
Italien im Rahmen der sogenannten "Endlosung der Judenfrage"
in Auschwitszirkenau ermordet werden sollten, um dadurch
dem Ziel der "Endldsung", der Ausrottung asller Juden im
damaligen deutschen Macht- wnd EinfluBbereich in Buropa,

algsc - ab September 1943 ~ auch der in Italien lebenden
Juden, niherzukommen. Der Angeschuldigte soll dabei den
RagsenhaB, von dem seine ihm vorgesetzien Mittéter erfillt®
weren und den sie laufend propagierten, selbst gehegt haben.

Zum Zwecke der weiteren Aufklérung der Tatigkeit des
Angeschuldigten in Italien und der Ergebnisse dieser
Tatigkeit soll der nachstehend aufgefiihrte Zeuge

im Wege der Rechtshilfe durch einen zusténdigen italie-
nischen Richter nach Méglichkeit unter Eid vernommen
werden, und zwar in Anwesenheit meines mit den Ermitt-
lungen befaBten Sachbearbeiters, des Staatsanwalts
Dietrich H 8 1 z n e r, und eines Dolmetschers, der

- falls dagegen keine Bedenken bestehen~ von Herrn HOlzner
benannt und mitgebracht werden wird.



“ 8w

Corrado Saralvo,
geboren am 2. April 1894 in Cesena (Forli),
wohnhaft in San Remo, Corso Imperatrice 122.

Der Zeuge S ar a l v o wurde als Jude in Itallen fest-
genommen und im Oktober 1944 aus dem Lager Bozen-GrieS
nach Auschwitz/Birkenau deportiert. Er soll Angaben iiber
seine Erlebnisse in der Zeit von seiner Inhaftierung

bis zu seiner Befreiung bei Kriegsende machen und ins-
besondere iliber die Verh&ltnisse im Lager Bozen-GrieB sowle
Zahl und Schicksal der mit ihm zZusammen deportierten
Personen berichten.

Flir die Vernehmung, die voraussichtlich etwa zwei bis
drei Stunden dauern diirfte, erlaube ich mir, folgenden
Termin vorszuschlagen:

Donnerstag, 6. Mai 1971, vormittags.

Von einer Verschiebung des Termina auf einen anderen Tag
oder auf den Nachmittag des vorgeschlagenen Tages bitte
ich, nach Mdglichkeit absehen zu wollen. Herr
HO1lzner reist erst am Abend des 5. Mali 1971 aus
Turin, wo er ebenfalls an Vernehmungen tellzunehmen hat,
an. Er mu8 noch am 6. Mal 1971 nach Genua welterreisen, um
dort am 7. Mai 1971 einen anderen Vernehmungstermin
wahrzunehmen. Im AnschluB daran sind weitere Vernehmungen
in anderen Orten Italiens vorgesehen. Da die eingelnen
Vernehmungstermine bereits jetzt festgelegt werden muBten,
bitte ich dafiir um Verstéindnis, daB Herr H 6 1l 2 ner
auf den vorgeschlagenen Termin angewiesen ist und seinen
Relseplan nachtréglich nur schwer umstellen kinnte.



Die Anwesenheit von Herrn Hélzner, bei der Vernehmung
halte ich fiir unbedingt erforderlich, weil die Befrsgung
der Zeugen spezielle Detailkenntnisse des Akteninhalts
und der Beweismittel voraussetzt, die nur durch lang-
jéhrige Einarbeitung in den #uBerst umfangreichen Ver-
fehrensstoff erlangt und im Rahmen eines Rechtshilfe-
ersuchens nicht dargelegt werden kidnnen. Die Ermittlungs-
akten des seit 1964 anhingigen und seit 1965 voir-Herrn
Holzner bearbeiteten Verfahrens bestehen zur Zeit aus

110 Binden und 140 Beweismittelordnern. Die Auwvaetineit
eines Dolmetschers ist notwendig, weil Herr HOolzner nicht
die italienische Sprache beherrscht. Ich bitte daher zu
gestatten, daB Herr Holzner und ein Dolmetacher an der
in Aussicht genommenen Vernehmung teilnehmen.

Ich darf vorsqrgliéh bitten, Herrn Holzner die Moglichkeit
einzurdumen, iiber den vernehmenden Richter ebenfalls
Fragen an den Zeugen gy stellen.

Nach den deutschen Verfghrensvorschriften sind auch die
Verteidiger des Beschuldigten, die Herren
1. Rechtsanwalt Wolfram von Heynitz,

wohnhaft in 1 Berlin 30 (Charlottenburg),
TauentzienstraBe 13a,

2. Rechtsanwalt Heinz Mdller,

wohnhaft in 56 Wuppertal-Oberbarmen,

Berliner StraBe 106,
berechtigt an der Zeugenvernehmung teilzunehmen.
Sofern den Verteidigern dieses Recht auch nsch den
italienischen Bestimmungen zustehen sollte, bitte ich,
die Herren Rechtsanwidlte von dem anberaumten Termin
unmittelbar und so rechtzeitig zu unterrichten, daf sie
an d4er Vernehmung teilnehmen kdnnen.



AbschlieBend darf ich bemerken, daB der Zeuge

nach den deutschen Vorschriften nicht zur Verweigerung
der Aussage berechtigt 4gt, sofern ihm nicht

nach § 52 der deutschen StrafprozeBordnung - StPO -
ein Zeugnisverweigerungsrecht zustehen sollte. Nach

§ 55 StPO kann er jedoch die Auskunft iiber ihn
oder geine Angehorigen belastende Umstinde verweigern.

Die vorbezeichneten Bestimmungen der deutschen Spraf-~
prozeBordnung haben folgenden Wortlaut:

852
(1) Zur Verweigerung des Zeugnisses sind berechtigt

1. der Verlobte des Beschuldigten:;

2. der Ehegatte des Beschuldigten, auch wenn
die Fhe nicht mehr besteht;

%. wer mit dem Beschuldigten in gerader Linie
verwandt, verschwigert oder durch Annahme
an Kindes Statt verbunden oder in der Seiten-
linie bis zum dritten Grade verwandt oder
bis zum zweiten Grade verschwigert ist,
auch wenn die Ehe, durch welche die Schwiger-
schaft begriindet ist, nicht mehr besteht.

(2) Die bezeichneten Personen sind vor jeder Vernehmung
iiber ihr Recht zur Verweigerung des Zeugnisses zu
belehren., Sie koénnen den Verzicht auf dieses
Recht auch wéhrend der Vernehmung widerrufen.

(1) Jeder Zeuge kann die Auskunft auf solche Fragen



verweigern, deren Beantwortung ihm selbst oder
einem der in § 52 Abs. 1 bezeichneten Angehdrigen
die Gefahr zuziehen wirde, wegen einer Straftat
oder einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

(2) Der Zeugeist iiber sein Recht zur Verweigerung
der Auskunft zu belehren.

Ich bitte, mich von der Terminsbestimmung umgehend in
Eenntnis zu setzen, damit ich Herrn Staatsanwalt Holzner
entsprechend unterrichten kann.

Mit bestem Dank und

vorziglicher Hochachtung

-—
(Setbe )bki_////

Erster Staatsanwalt

F/G



1 Berlin 19, den 1.Dezember 1970

Staatsanwaltschaft Amtspgerichtsplatz 1
bei dem Kammergericht 3206 00 11 /166
Int AR 2083.70

An das

Amtsgericht Genua

Genua/ Italien

Betrifft:

Ermittlungsverfahren gegen den deutschen Staats-
angehiirigen PFriedrich BoB hammer

wegen Verdachts der Teilnahme am Mord im Rabmen
der sogenannten "Endlésung der Judenfrage"

- 1 Jg 1/65 (RSHA) -;

hier: Vernehmung einer Zeugin
durch einen zusténdigen italienischen
Richter in Anwesenheit eipnes deutschen
Staatsanwalts

Sehr geehrte Herren!

Die Staatsanwaltschaft bei dem Kammergericht in Berlin
fiihrt unter dem oben genannten Aktenzeichen Ermittlungen

gegen den

deutschen Staatsangehdrigen

Friedrich Robert Bo B hammer,

geboren am 20, Dezember 1906 in Opladen/Rheinland,
wohnhaft in 56 Wuppertal-Vohwinkel, Kértner StraBe 15

7zur Zeit in Untersuchungshaft in der Untersuchungs-
haft- und Aufnahmeanstalt Moabit, Berlin 21
(Tiergarten), Alt-Mosbit 12a, Gefangenenbuch-~
Nurmer 103/65.

Dem Angeschuldigten BofShammer wird unter anderem zur Last

gelegt,

in Berlin

und Verona (Italien)

in den Jahren 1943 und 1944
durch eine selbsténdige Handlung

gemeinachaftlich mit den nationalsozialistischen Machthabern
Hitler, Gdring, Goebbels und Himmler sowie seinen Vorgesetzien
im ehemaligen Reichssicherheitshauptemt (RSHA) Dr.Kaltenbrunner
Miller, Eichmann und Giinther sus niedrigen Beweggriinden sowle
heimtiickisch oder grausem, eine noch unbestimmte Anzahl von

w D w



Juden aus Italien, zumindest Jjedoch 3.400 Personen
getétet zu haben.

Dem Schuldvorwurf liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehdrte von
Anfang 1942 bis Anfang 1944 als Sachbearbeiter dem von dem
damaligen SS-Obersturmbannfiihrer Eichmann geieiteten
Referat IV B 4 (Judenreferat) des Reichssicherheitshaupt-
amtes (RSHA) an. Seit 15. Mdrz 1943 war er Regierungs-
rat und seit dem 9. November 1943 SS-Sturmbannfiihrer.

Das von Bolhaumer unter dem Zeichen IV B 4 b-3 im
"Eichmann-Referat” bearbeitete Sachgebiet betraf neben
der sogenannten "Antigreuelpropaganda" die "Vorbereitung
der Europiischen Lisung der Judenfrage in politischer
Hinsicht".

Etwa gegen Ende Januar 1944 wurde der Angeschuldigte nach
Italien versetzt. Spédtestens von Anfang Februar bis

August oder September 1944 war er dort Leiter des Juden-
referats (IV B 4; ab April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehls-
haber der Sicherheitspolizei und des SD (BdS) Italien" in
Verona. Danach leitete er bis Kriegsende das AuBenkommando
des BdS Italien in Padua.

In Wehrnehmung dieser ihm iibertragenen Aufgaben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in Berlin im Zusammen-~

wirken nmit dem "Auswidrtigen Amt” die Erfassung und

Deportation der Juden aus Italien vorbereitet haben.

Nach seiner Versetzung nach Italien soll er von Februar

bis August oder September 1944 in seiner Stellung als

Leiter des Judenreferates des BdS in Verona in mafBgeblicher
und entscheidender Weise bewirkt haben, daB die weitaus meisten
der zu diesem Zeitpunkt in Italien befindlichen Juden in-
haftiert, konzentriert, nach Auschwitz/Birkenau deportiert

und dort umgebracht wurden. Auf diese Weise soll er sich an
der Ermoydung von mindestens 3.400 italienischen Juden im

Konzentrationslager Auschwitz/Birkenau beteiligt haben.
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Zur Erfassung und Konzentrierung der Juden soll der Ange-
schuldigte seine Untergebenen beim BdS Verona und den
einzelnen AuBenkommandos des BdS Italien in verschiedenen
Stddten durch Erlagge Anordnungen vund Weisungen veranlaBi
haben, die im Jjeweiligen Ortlichen Bereich lebenden Juden
zu verhaften und in das auch zu diesem Zweck als Sammel-
lager eingerichtete und unter deutscher Verwaltung ge-
stellte sogenannte "Polizeiliche Durchgangslager Fossoli
di Carpi" bei Modena zu schaffen.

Hachdem bereits am 30. Janunar 1944 ein Transport wvon etwa
800 bis 1.000 Juden direkt von Mailand aus nach Auschwitz/
Birkenau sbgegongen war, wurden im TFebrusr, April, Mai,
Juni und Ende Juli/Anfang August 1944 mindestens finf
Transporte mit insgesamt etwa 3.000 Juden in Giterwagen
von Fossoli di Carpi nach Auschbwitz/Birkensu durchgefiihrt.
Ein weiterer (und létzter) Transport mit etwa 200 bis 300
Personen fuhr im Oktober 1944 vom Sammellager Bozen-Gries
nach Auschwitz/Birkenau. Das Lager bei Bozen war im August
1944 eingerichtet worden, nachdem das Lager Fossoli di
Carpi wegen des Vorriickens der alliierten Truppen hatte
aufgegeben werden miissen.

Tn Auschwitz/Birkenau fand nach Ankunft der Transporte
regelmidBig eine Eingangsselektion statt, nach der etwa

10 bis 20 % der Transportteilnehmer als arbeitsfiéhig ine
Lager kamen, wihrend die anderen sogleich in den Gasksmmern
ermordet wurden. Von den zundchst ins Lager Firgewiesenen
gtarb binnen kurzer Zeit ein grofier Teil. Das Eriegsende
fiberlebt haben nur etwa S5 % der deportierten Juden.



Der Angeschuldigte BoBhammer so0ll alle MaBnahmen zur
organisatorischen Abwicklung der fiinf Transporte aus

Possoli di Carpi nach Auschwitz/Birkenau getroffen be-
ziehungsweise veranlaBt haben. Er ist verddchtig, gewuBlt uad
gewollt zu haben, daB die wvon ihm deportierten Juden sus
Italien im Rahmen der sogenannten "Endlosung der Judenfrage"
in Auschwitz/Birkenau ermordet werden sollten, um dadurch
dem Ziel der "Endldsung", der Ausrottung aller Juden im
damaligen deutschen Macht~ 1nd EinfluB8bereich in Buropa,

also - ab September 1943 - auch der in Italien lebenden
Juden, néherzukommen. Der Angeschuldigte soll dabei den
RassenhaB, von dem seine ihm vorgesetziten Mittédter erfillt
waren und den sie laufend propagierten, selbst gehegl hsben.

Zum Zwecke der weiteren Aufklérung der Tatigkeit des
Angeschuldigten in Italien und der Ergebnisse dieser
Tatigkeit soll die nachstehend aufgefiihrte Zeugin

im Wege der Rechtshilfe durch einen zusténdigen italie-
pnischen Richter nach Méglichkeit unter Eid vernommen
werden, und zwar in Anwesenheit meines nit den Ermitt-
lungen befaBten Sachbearbeiters, des Staatsanwalts
Dietrich H 5 1 z n e r, und eines Dolmetschers, der

- falls dagegen keine Bedenken bestehen- von Herrn HOlzner
benannt und mitgebracht werden wird.
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Albina Capoz 3z i1 geborene Valech,
geboren am 9, Mai 1915 in Siena, .
wohnhaft in 16 142 Genua, Via Modigliani 15/2.

Die Zeugin, die als Jiidin in Italien festgenommen und
Anfang August 1944 aus Fossoli di Carpi nach Auschwitz/
Birkenau deportiert wurde, soll Angaben iiber lhre Er-
lebnisse in der Zeit von ihrer Verhaftung bis zu ibrer
Befreiung bei Kriegsende machen und insbesondere iiber die
Verhdltnisse im Lager Fossoli di Carpi, eventuelle Be-
suche des Angeschuldigten B oc B hammer in

Fossoli sowie iiber Zahl und Schicksal der mit ihr zusammen
deportierten Personen berichten.

Piir die Vernehmung, die voraussichtlich etwa zwel bis
drei Stunden dauern diirfte, erlaube ich mir, folgenden
Termin vorzuschlagen:

Freitag, 7. Mai 1971.

Von einer Verschiebung des Termins auf einen anderen als
den vorgeschlagenen Tag bitte ich, nach Mbglichkeit ab-
sehen zu wollen, Herr H 06 1l z ner reist erst am Abend
des 6. Mai 1971 aus San Remo, wo er ebenfalls an einer
Vernehmung teilzunebhmen hat, an. Am 10, Mai 1971 muB er
an einer Vernehmung in Padua teilnehmen. Im AnschluB
daran hat er weitere Vernehmungstermine in anderen Orten
Italiens wahrzunebmen.

Da diese Termine bereits jetzt festgelegt werden muBten,
bitte ich dafilir um Verstédndnis, daBl Herr H6lzner
auf den vorgeschlagenen Termin angewiesen ist und seinen
Reiseplan nachtréglich nur shwer umstellen kdnnte.

w i



Die Anwesenheit von Herrn Hélzner, bei der Vernehmung
halte ich fiir unbedingt erforderlich, weil die Befrsgung
der Zeugen spezielle Detailkenntnisse des Akteninhalts
und der Beweismittel voraussetzt, die nur durch lang-
jéhrige Einarbeitung in den &uBerst umfangreichen Ver-
fehrensstoff erlangt und im Rahmen eines Rechtghilfe-
ersuchens nicht dargelegt werden kénnen. Die Ermiftlungs-
akten des seit 1964 asnhéngigen und seit 1965 voin-Herrn
HSlzner bearbeiteten Verfahrens bestehen zur Zeit aus
110 Bénden und 140 Beweismittelordnern. Die Auwgseiideit
eines Dolmetschers ist notwendig, weil Herr Holzner nicht
die italienische Sprache beherrscht. Ich bitte daher zu
gestatten, daB Herr Holzner und ein Dolmetscher an der
in Aussicht genommenen Vernehmung teilnehmen.

Ich darf vorsorglich bitten, Herrn HGlzner die Méglichkeit
einzursumen, iiber den vernehmenden Richter ebenfalls
Fragen an die Zeugin zu stellen.

Nach den deutschen Verfahrensvorschriften sind auch die
Verteidiger des Beschuldigten, die Herren
1. Rechtsanwalt Wolfram von Heynitz,

wohnhaft in 1 Berlin 30 (Charlottenburg),
TauentzienstraBe 13a,

2. Rechtsanwalt Heinz Miller,

wohnhaft in 56 Wuppertal-Oberbarmen,

Berliner StraBe 106,
berechtigt ander Zeugenvernehmung teilzunehmen.
Sofern den Verteidigern dieses Recht auch nach den
italienischen Bestimmungen zustehen sollte, bitte ich,
die Herren Rechtsanwdlte vondem anberaumten Termin
unmittelbar und so rechtzeitig zu unterrichten, daB sie
an der Vernehmung teilnehmen konnen.



AbschlieBend darf ich bemerken, daB die Zeugn

nach den deutschen Vorschriften nicht zur Verweigerung
der Aussage berechtigt ist , sofern ihr  njicht

nach § 52 der deutschen StrafprozeBordnung - StPO -
ein Zeugnisverweigerungsrecht zustehen sollte. Nach

§ 55 StP0 kann sie Jedoch die Auskunft iiber sie
oder ihre Angehorigen belastende Umsténde verweigern.

Die vorbezeichneten Bestimmungen der deutschen Spraf-
prozeBordnung haben folgenden Wortlaut:

$52

(1) Zur Verweigerung des Zeugnisses sind berechtigt

1. der Verlobte des Beschuldigten;

2. der Ehegatte des Beschuldigten, auch wenn
die Ehe nicht mehr besteht;

2. wer mit dem Beschuldigten in gerader Linie
verwandt, verschwigert oder durch Annahme
an Kindes Statt verbunden oder in der Seiten~
linie bis zum dritten Grade verwandt oder
bis zum zweiten Grade verschwégert ist,
such wenn die Ehe, durch welche die Schwiger-
schaft begriindet ist, nicht mehr besteht.

(2) Die bezeichneten Personen sind vor Jeder Vernehmung
iiber ihr Recht zur Verweigerung des Zeugnisses zu
belehren. Sie kénnen den Verzicht auf dieses
Recht auch wéhrend der Vernehmung widerrufen.

355

(1) Jeder Zeuge kann die Auskunft auf solche Fragen



verweigern, deren Beantwortung ihm selbst oder
einem der in § 52 Abs. 1 bezeichneten Angehdrigen
die Gefabr zuziehen wiirde, wegen einer Straftat
oder einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

(2) Der Zeugeist liber sein Recht zur Verweigerung
der Auskunft zu belehren..

Ich bitte, mich von der Terminsbestimmung umgehend in
Kenntnis zu setzen, damit ich Herrn Staatsanwalt Holzner
entsprechend unterrichten kann.

Mit bestem Dank und

vorziiglicher Hochachtung

—
CSest./

Erster Staatsanwalt

F/G



1 Berlin 19, den 1.Dezember 1
Staastsanwaltschaft Amtagericﬁts latz 1 e
bei dem Kammergericht 306 00 11 f1£6

Int AR 2083.70

An das
Amtsgericht Padua

Padua/ Italien

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den deutschen Staats-
angehtrigen Friedrich BoBhammer
wegen Verdachts der Teilnshme am Mord im Rahmen
der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"
- 1 Js 1/65 (RSHA) =-;

hier: Vernehmung eines Zeugen
durch einen zusténdigen italienischen
Richter in Anwesenheit eines deutschen
Staatsanwalts

Sehr geehrte Herren!

Die Staatsanwsltschaft bei dem Kammergericht in Berlin
fihrt unter dem oben genannten Aktenzeichen Ermittlungen
gegen den

deutschen Staatsangehdrigen

Friedrich Robert Bo B8 hammer,

geboren am 20. Dezember 1906 in Opladen/Rheinland,
wohnhaft in 56 Wuppertal-Vohwinkel, Kértner StraBe 15

zur Zeit in Untersuchungshaft in der Untersuchungs-
haft- und Aufnahmeanstalt Moabit, Berlin 21
(Tiergarten), Alt-Moabit 12a, Gefangenenbuch-
Nummer 103/66.

Dem Angeschuldigten BoBhammer wird unter anderem zur Last
gelegt,
in Berlin und Verona (Italien)

in den Jahren 1943 und 1944
durch eine selbsténdige Handlung

gemeinschaftlich mit den nationalsozialistischen Machthabern
Hitler, Goring, Goebbels und Himmler sowie seinen Vorgesetzten
im ehemaligen Reichssicherheitshauptemt (RSHA) Dr.Kaltenbrunner
Miller, Eichmann und Giinther aus niedrigen Beweggriinden sowie
heimtiickisch oder grausem, eine noch unbestimmte Anzahl von

-2-)



Juden aus Italien, zumindest jedoch 3.400 Personen
getotet zu haben.

Dem Schuldvorwurf liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehdrte von
Anfang 1942 bis Anfang 1944 als Sachbearbeiter dem von dem
damaligen SS-Obersturmbannfiihrer Eichmann geieiteten
Referat IV B 4 (Judenreferat) des Reichssicherheitshaupt-
amtes (RSHA) an. Seit 15. Mdrz 1943 war er Regierungs-
rat und seit dem 9. November 1943 SS—Sturmbannfiihrer.

Das von Bolhammer unter dem Zeichen IV B 4 b-3 im
"Eichmann-RBeferat” bearbeitete Sachgebiet betraf neben
der sogenannten "Antigreuelpropaganda" die "Vorbereitung
der Burop@ischen Losung der Judenfrage in politischer
Hinsicht".

Etwa gegen Ende Janusr 1944 wurde der Angeschuldigte nach
Italien versetzt. Spitestens von Anfang Pebruar bis

August oder September 1944 war er dort Leiter des Juden-
referats (IV B 4; ab April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehls-
haber der Sicherbeitspolizei und des SD (BAS) Italicn™ in
Verona. Danach leitete er bis Kriegsende das AuBenkommando
des BdS Italien in Padua.

In Wehrnehmung dieser ihm iibertragenen Aufgaben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in Berlin im Zusammen-
wirken mit dem "Auswértigen Amt" die Erfassung und
Deportation der Juden aus Italien vorbereitet haben.

Nach seiner Versetzung nach Italien soll er von Februar

bis August oder September 1944 in seiner Stellung als
Leiter des Judenreferates des BdS in Verona in mafSgeblicher
und entscheidender Weise bewirkt haben, daB die weitaus meisten
der zu diesem Zeitpunkt in Italien befindlichen Juden in-
haftiert, konzentriert, nach Auschwitz/Birkenau deportiert
und dort umgebracht wurden. Auf diese Weise soll er sich an
der Ermoydung von mindestens 3.400 italienischen Juden im
Konzentrationslager Auschwitz/Birkenau beteiligt haben.
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Zur Erfassung und Konzentrierung der Juden soll der Ange-
gchuldigte seine Untergebenen beim BdS Verona und den
einzelnen AuBenkommandos des BdS Italien in verschiedenen
Stddten dureh Erlagge Anordnungen und Weisungen veranlaBt
habhen, die im Jjeweiligen 6rtlichen Bereich lebenden Juden
zu verhaften und in das auch zu diesem Zweck 2ls Sammel-
lager eingerichtete und unter deutscher Verwaltung ge-
gtellte sogenannte "Polizeiliche IDurchgangslager Fossoli
di Carpi" bei Modensa zu schaffen.

Wachdem bereits am 30. Januar 1944 ein Transport von etwa
300 bis 1.000 Juden direkt von Mailand sus nach Auschwitz/
Birkenau sbgegangen war, wurden im Februer, April, Mei,
Juni urd Ende Juli/Anfang August 1944 mindestens fiinf
Transporte mit insgesamt etwa 3.000 Juden in Gliterwsgen
von Fossoli di Carpi nach Auaschwitz/Birkensu durchgefiihrt.
Ein weiterer (und letzter) Transport mit etwa 200 bis 300
Personen fuhr im Oktober 1944 vom Sammellager Bozen-Gries
nach Auschwitz/Birkenau. Das ILager bei Bozen war im August
1944 eingerichtet worden, nachdem das Lager Fossoli di
Carpi. wegen des Vorriickens der alliierten Truppen hatte
aufgegeben werden miissen.

In Auschwitz/Birkenau fand nach Ankunft der Transporte
regelndBig eine Eingangsselektion statt, nach der etwa

10 bis 20 % der Transportteilnehmer als arbeitsféhig ins
Lager kamen, wihrend die anderen sogleich in den Gaskammern
ermordet wurden. Von den zunichst ins Lager Eingewiesenen
starb binnen kurzer Zeit ein groBer Teil. Das Eriegsende
iiberlebt haben nur etwa 5 % der deportierten Juden.



Der Angeschuldigte BoRhammer secll alle MaBnahmen zur
organisatorischen Abwicklung der fiinf Transporte aus

Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkenau getroffen be-
ziehungsweise veranlaft haben. Er ist verddchtig, gewuBt uad
gewollt zu haben, daB die von ihm deportierten Juden aus
Italien im Rashmen der sogenannten "Endiosung der Judenfrage"”
in Angchwitz/Birkenau ermordet werden scollten, um dadurch
dem Ziel der "Endldsung", der Ausrottung aller Juden im
damaligen deutschen Macht- und FinfluBbereich in Buropa,

alsc - ab September 1943 ~ auch der in Italien lebenden
Juden, nidherzukommen. Der Angeschuldigte soll dabei den
RassenhaB, von dem seine ihm vorgesetzten Mittédter erfiillt
waren und den sie laufend propagierten, selbst gehegt haben.

Zum Zwecke der weiteren Aufkl&rung der THtigkeit des
Angeschuldigten in Italien und der Ergebanisse dieser
Tatigkeit soll der nachstehend sufgefiihrte Zeuge

im Wege der Rechtshilfe durch einen zustédndigen italie-
nischen Richter nach Moglichkeit unter Eid vernommen
werden, und zwar in Anwesenheit meines mit den Ermitt-
lungen befaBten Sachbearbeiters, des Staatsanwalts
Dietrich H 3 1 z n e r, und eines Dolmetschers, der

- falls dagegen keine Bedenken bestehen- von Herrn HOlzner
benannt und mitgebracht werden wird.
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DonUgo Oras o,
soweit hier bekannt wohnhaft in Padua,
Vie S. Cansiano 5.

Der Zeuge Don O r s o , der widhrend der Jahre 1944/45

in Padua wohnte und als Kaplan tdtig war, soll Angaben
iber Auftreten, Verhalten und Tdtigkeit des Angeschuldigten
BoBhammer als Leiter des AuBenkommandos des

BdS Italien in Padua machen. Don O r s 0 erinnert

sich noch an den Angeschuldigten und an bestimmte Ge-
schehnisse, bel denen B o B hammser eine Rolle
spielte.

Fir die Vernehmung, die voraussichtlich etwa drei Stunden
dauern diirfte, erlaube ich mir, folgenden Termin vorsu-
schlagen:

Honsg. lOQ M 1971. vorgﬁ.ttgg.

Von einer Verschiebung des Termins auf einen anderen

als den vorgeschlagenen Tag oder auf den Nachmittag des
vorgeschlagenen Tages bitte ich, nach Miglic hkeit ab-
sehen zZu wollen. Herr H 6 1l gz ner muB bereits am
Nachmittag des 10, Mai 1971 nach Ferrera weiterreisen, wo
e am 11, Mai 1971 an einer Vernehmung teilnehmen mu8.

Im AnschluB8 daran und auch in der Zeit vor dem 10. Mai 1971
hat er weitere Vernehmungstermine in zahlreichen anderen
Orten Italiens wahrzunehmen. Da diese Termine bereits

Jetzt festgelegt werden muBten, bitte ich dafiir um
Versténdnis, daB Herr H U6 1l 2 n e r auf den vorge-
schlagenen Termin angewlesen ist und seinen Reiseplan nach-
tréiglich nur schwer umstellen kénnte.



Die Anwesenheit von Herrn Holzner, bei 948 Vernehmung
halte ich fiir unbediﬁgt erforderlich, weil die Befresgung
der Zeugen spezielle Detailkenntnisse des Akteninhalts
und der Beweismittel voraussetzt, die nur durch lang-
jéhrige Einarbeitung in den &uBerst umfangreichen Ver-
frhrensstoff erlangt und im Rahmen eines Rechtshilfe-
ersuchens nicht dargelegt werden kénnen. Die Ermittlungs—
ekten des seit 1964 anh@ngigen und seit 1965 voi-~Herrn
Holzner bearbeiteten Verfahrens bestehen zur Zeit gus

110 Bénden und 140 Beweismittelordnern. Die Auwesenneit
eines Dolmetschers ist notwendig, weil Herr Holzner nicht
die italienische Sprache beherrscht. Ich bitte daher zu
gestatten, daB Herr HO6lzner und ein Dolmetscher an der

in Aussicht genommenen Vernehmung teilnehmen.

Ich darf vorsorglich bitten, Herrn H8lzner die Moglichkeit
einzurdumen, iiber den vernehmenden Richter ebenfalls
Fragen an 4en Zeugen gy gtellen.

Nach den deutschen Verfahrensvorschriften sind auch die
Verteidiger des Beschuldigten, die Herren
1. Rechtsanwalt Wolfram von Heynitz,

wohnhaft in 1 Berlin 30 (Charlottenburg),
TauentzienstraBe 1%a,

2. Rechtsanwalt Heinz Miller,

wohnhaft in 56 Wuppertal-~Oberbarmen,

Berliner StraBe 106,
berechtigt an 4€r Zeugenvernehmung teilzunehmen.
Sofern den Verteidigern dieses Recht such nach den
italienischen Bestimmungen zustehen sollte, bitte ich,
die Herren Rechtsanwélte von dem anberaumten Termin
unmittelbar und so rechtzeitig zu unterrichten, deB sie
an 9T  Vernehmung teilnehmen kdnnen.



AbschlieBend darf ich bemerken, daB der Zeuge

nach den deutschen Vorschriften nicht zur Verweigerung
der Aussage berechtigt ist , sofern ihm nicht

nach § 52 der deutschen Strafprozefordnung - StPO -
ein Zeugnisverweigerungsrecht zustehen sollte. Nach

§ 55 Stp0 kann er jedoch die Auskunft iiber ihn
oder 8eine jpngehsrigen belastende Umstinde verweigern.

Die vorbezeichneten Bestimmungen der deutschen Spraf-
prozeBordnung haben folgenden Wortlaut:

§52

(1) Zur Verweigerung des Zeugnisses sind berechtigt

1. der Verlobte des Beschuldigten;

2. der Ehegatte des Beschuldigten, auch wenn
die Ehe nicht mehr besteht;

3. wer mit dem Beschuldigten in gerader Linie
verwandt, verschwédgert oder durch Annahme
an Kindes Statt verbunden oder in der Seiten-
linie bis zum dritten Grade verwandt oder
bis zum zweiten Grade verschwégert ist,
auch wenn die Ehe, durch welche die Schwiger-
schaft begriindet ist, nicht mehr besteht.

(2) Die bezeichneten Personen sind vor jeder Vernehmung
liber ihr Recht zur Verweigerung des Zeugnisses zu
belehren. Sie konnen den Verzicht auf dieses
Recht auch wahrend der Vernehmung widerrufen.

(1) Jeder Zeuge kann die Auskunft auf solche Fragen



verweigern, deren Beantwortung ihm selbst oder
einem der in § 52 Abs. 1 bezeichneten Angehdrigen
die Gefahr zuziehen wiirde, wegen einer Straftat
oder einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

(2) Der Zeugpist iiber sein Recht zur Verweigerung

der Auskunft zu belehren.

Ich bitte, mich von der Terminsbestimmung umgehend in
EKenntnis zu setzen, damit ich Herrn Staatsanwalt HOlzner
entsprechend unterrichten kann.

Mit bestem Dank und

vorziiglicher Hochachtung

-

(See “\/

Erster Staatsanwalt

F/G



1 Berlin 19, den 1.Dezember 1
Staastsanwaltschaft Amtsgerichtsplatz 1e . 970
bei dem Kammergericht 306 00 11 /126

Int AR 2083.70

An das
Amtsgericht Ferrara

Ferrara Italien

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den deutschen Staata-
angehérigen PFriedrich BoBhammner
wegen Verdachts der Teilnahme am Mord im Rshmen
der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"
- 1 Jg 1/65 (RSHA) ~-;

hier: Vernehmung eines Zeugen
durch einen zusténdigen italienischen
Richter in Anwesenheit eines deutschen
Staatsanwalts

Sehr geehrte Herren!

Die Staatsanwaltschaft bei dem Kammergericht in Berlin
fiihrt unter dem oben genannten Aktenzeichen Ermittlungen
gegen den

deutschen StaatsangehSrigen

Friedrich Robert Bo B hammer,

goboren am 20, Dezember 1906 in Opladen/Rheinland,
wohnhaft in 56 Wuppertal-Vohwinkel, Kiértner StraBe 15

zur Zeit in Untersuchungshaft in der Untersuchungs-
haft- und Aufnabmeanstalt Moabit, Berlin 21
(Tiergarten), Alt-Moabit 12a, Gefangenenbuch-
Nummer 103/68.

Dem Angeschuldigten BoShammer wird unter anderem zur Laat
gelegt,
in Berlin und Verona (Italien)

in den Jahren 1943 und 1944
durch eine selbsténdige Handlung

gemeinschaftlich mit den nationalsozialistischen Machthabern
Hitler, Gdring, Goebbels und Himmler sowie seinen Vorgesetzten
im ehemaligen Reichssicherheitshauptemt (RSHA) Dr.Kaltenbrunner
Millier, Eichmann und Giinther aus niedrigen Reweggriinden sowie

heimtiickisch oder graussm, eine noch unbestimmte Anzahl von
@ D



Juden aus Italien, zumindest Jedoch 3.400 Personen
getotet zu haben.

Dem Schuldvorwurf liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehdrte veon
Anfang 1942 bis Anfang 1944 als Sachbearbeiter dem von dem
damaligen SS-Obersturmbannfiihrer Eichmann geleiteten
Referat IV B 4 (Judenreferat) des Reichssicherheitshaupt-
amtes (RSHA) an. Seit 15. Mérz 1943 war er Regierungs-
rat und seit dem 9. November 1943 SS-Sturmbannfiihrer.

Das von Bo3hammer unter dem Zeichen IV B 4 b-3 im
"Eichmann-Referat™ bearbeitete Sachgebiet betraf neben
der sogenannten "Antigreuelpropaganda" die "Vorbereitung
der Europdischen Lsung der Judenfrage in politischer
Hinsicht".

Etwa gegen Ende Januar 1944 wurde der Angeschuldigte nach
Italien versetzt. Spidtestens von Anfang Februar bis

August oder September 1944 war er dort Leiter des Juden=
referate (IV B 4; sb April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehls-
haber der Sicherheitspolizei und des SD (BAS) Italien" in
Verona. Danach leitete er bis Eriegsende das AuBenkommando
des BdS Italien in Padua.

In Wehrnehmung dieser ihm iibertragenen Aufgaben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in Berlin im Zusammen-
wirken mit dem "Auswirtigen Amt" die Erfassung und
Deportation der Juden aus Italien vorbereitet haben.

Nach seiner Versetzung nach Italien soll er von Februar

bis August oder September 1944 in seiner Stellung als
Leiter des Judenreferates des BdS in Verona in maBgeblicher
und entscheidender Weise bewirkt haben, daB die weitaus meisten
der zu diesem Zeitpunkt in Italien befindlichen Juden in-
haftiert, konzentriert, nach Auschwitz/Birkenau deportiert
und dort umgebracht wurden. Auf diese Weise soll er sich an
der Ermogdung von mindestens 3.400 italienischen Juden im
Konzentrationslager Auschwitz/Birkenau beteiligt haben.



Zur Erfasssung und Konzentrierung der Juden soll der Ange-
schuldigte seine Untergebenen beim BdS Verona und den
einzelnen AuBenkommandos des BdS Italien in verschiedenen
Stédten durch Erlagee Anordnungen und Weisungen veranlaBt
haben, die im jeweiligen Ortlichen Bereich lebenden Juden
zu verhaften und in das auch zu diesem Zweck als Sammel~
lager eingerichtete und unter deutscher Verwaltung ge-
stellte sogenannte "Polizeiliche Durchgengslager Fossoli
di Carpi™ bei Modena zu schaffen.

Nachdem bereits am 30. Januar 1944 ein Tramsport von etwa
800 bis 1.000 Juden direkt von Msiland sus nach Auschwitz/
Birkenau asbgegongen war, wurden im Februar, April, Mai,
Juni und Ende Juli/Anfang August 1944 mindestens finf
Trangporte mit insgesamt etwa 3.000 Juden in Giliterwagen
von Fossoli di Carpi rach Auschwitz/Birkensu durchgefiihrt.
Ein weiterer (und letzter) Transport mit etws 200 bis 300
Personen fuhr im Oktober 1944 vom Sammellager Bozen-Gries
nach Auschwitz/Birkenau. Das Lager bei Bozen war im August
1944 eingerichtet worden, nachdem das Lager Fosgsoli di
Carpi wegen des Vorriickens der alliierten Truppen hatte
aufgegeben werden miissen.

In Auschwitz/Birkenau fand nach Ankunft der Transporte
regelmiBig eine Eingangsselektion statt, nach der etwa

10 bis 20 % der Transportteilnehmer als arbeitsféhig ins
Leger kamen, wéhrend die anderen sogleich in den Gasksumern
ermordet wurden. Von den zunichst ins Lager Eingewiesenen
starb binnen kurzer Zeit ein groBer Teil. Das Kriegsende
iiberlebt haben nur etwa 5 % der deportierten Juden.



Der Angeschuldigte Bofhammer scll alle MaBaahmen zur
organigatorischen Abwicklung der fiinf Transporte aus

Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkenau getroffen be-
ziehungsweige veranlaBt haben. Er ist verddchtig, gewuBt und
gewollt zu haben, daR die von ihm deportierten Juden ausa
Italien im Rahmen der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"”
in Auschwitz/Birkenau ermordet werden sollten, um dadurch
dem Ziel der "Endldsung"”, der Ausrottung aller Juden im
damaligen deutschen Macht- nd EinfluBbereich in Europs,

alsc - ab September 1943 - auch der in Italien lebenden
Juden, ndherzukommen. Der Angeschuldigte soll dabei den
RassenhaB, von dem seine ihm vorgesetzten Mittédter erfillt
waren und den sie laufend propagierten, selbst gehegt haben.

Zum Zwecke der weiteren Aufklédrung der Tatigkeit des
Angeschuldigten in Italien und der Ergebnisse dieser
Tatigkeit soll der  nachstehend sufgefiihrte Zeuge

im Wege der Rechtshilfe durch einen zustindigen italie-
nischen Richter nach Moglichkeit unter Eid vernommen
werden, und zwar in Anwesenheit meines mit den Ermitt-
lungen befaBten Sachbearbeiters, des Staatsanwalts
Dietrich H 3 1 z n e r, und eines Dolmetschors, der

- falls dagegen keine Bedenken bestehen- von Herrn Holznar
benannt und mitgebracht werden wird.



Fugenio Ravennas,
wohnheft in 44 100 Ferrara, Via Kennedy 37.

Der Zeuge Ravenns wurde als Jude in Italien festgenommen,
nach Fossoli di Carpi eingeliefert und von hier aus am

22. Februar 1944 nach Auschwitz/Birkenau deportisrt. Er soll
Angsben {iber seine Erlebnisse in der Zeit von seiner Inhaf-
tierung bis zu seiner Befreiung bei Eriegsende machen und
insbesondere iiber die Verhélltunisse im Lager Fossoli di Carpi
iiber eventuelle dortige Besuche des Angeschuldigten BoBhammer
sowie liber Zahl und Schicksal der mit ihm zusammen deportier-~
ten Personen berichten.

Fir die Vernehmung, die voraussichtlich etwa drei Stunden
dauern dlirfte, erlaube ich mir, folgenden Termin vorzu-

schlagen:
Dienstag, 11. Mai 1971,

Von einer Verschiebung des Termins auf einen anderen Tag
bitte ich, nach Méglichkeit absehen zu wollen. Herr HGlazner
reist erst am Abend des 10. Mai 1971 aus Padua, wo er eben-
falls an einer Vernehmung teilzunehmen hat, an. Am 13.Mai 1971
mB er einen Vernehmungstermin in Livorno und im AnschluB
daran weitere Termine in anderen Orten Italiens wahrnehmen.
Auch in der Zeit vor dem 10. Mai 1971 hat er an Vernehmungen
in Italien teilzunehmen. Da diese Termine bereits Jetzt fest-~
gelegt werden muBten, bitte ich dafiir um Versténdnis, daB
Herr H8lzner auf den vorgeschlagenen Termin angewiesen ist
und seinen Reiseplan nachtriglich nur schwer umstellten

konnte.



Die Anwesenheit von Herrn Holzner, bei der Vernehmung
halte ich fiir unbedingt erforderlich, weil die Befragung
der Zeugen spezielle Detailkenntnisse des Akteninhalta
und der Beweismittel voraussetzt, die nur durch lang-
jidhrige Einarbeitung in den H#uBerst umfangreichen Ver-
fehrensstoff erlangt und im Rahmen eines Rechtshilfe-
ersuchens nicht dargelegt werden knnen. Die Ermlttlungs-
skten des seit 1964 anhingigen und seit 1965 voir-Herrn
Hélzner bearbeiteten Verfahrens bestehen zur Zeit aus

110 Bénden und 140 Beweismittelordnern. Die Auwwsernneit
eines Dolmetschers ist notwendig, weil Herr HOlzner nicht
die italienische Sprache beherrscht. Ich bitte daher zu
gestatten, daB Herr H6lzner und ein Dolmetacher an der
in Aussicht genommenen Vernehmung teilnehmen.,

Tch darf vorsorglich bitten, Herrn Hélzner die Miglichkeit
einzurdumen, iiber den vernehmenden Richter ebenfalls
Fragen an den Zeugen zu stellen.

Nach den deutschen Verfahrensvorschriften sind auch die
Verteidiger des Beschuldigten, die Herren
1. Rechtsanwalt Wolfram von Heynitz,

wohnhaft in 1 Berlin 30 (Charlottenburg),
TauentzienstraBe 13a,

2. Rechtsanwalt Heinz Miller,

wohnhaft in 56 Wuppertal-Oberbarmen,

Berliner StraBe 106,
berechtigt an der Zeugenvernehming teilzunehmen.
Sofern den Verteidigern dieses Recht auch nach den
italienischen Bestimmungen zustehen sollte, bitte ich,
die Herren Rechtsanwdlte von dem anberaumten Termin
unmittelbar und so rechtzeitig zu unterrichten, daB sie
an der Vernehmung teilnehmen kdnnen.



AbschlieBend darf ich bemerken, da8 der Zeuge

nach den deutschen Vorschriften nicht zur Verweigerung
der Aussage berechtigt ist , sofern ihm nicht

nach § 52 der deutschen StrafprozeBordnung - StPO -
ein Zeugnisverweigerungsrecht zustehen sollte. Nach

§ 55 StPO0 kann er jedoch die Auskunft iiber ihn
oder Seine jngehirigen belastende Umsténde verweigern.

Die vorbezeichneten Bestimmungen der deutschen Spraf-
prozeBordnung haben folgenden Wortlaut:

§352

(1) Zur Verweigerung des Zeugnisses sind berechtigt

1. der Verlobte des Beschuldigten;

2. der Ehegatte des Beschuldigten, auch wenn
die Ehe nicht mehr besteht;

3. wer mit dem Beschuldigten in gerader Linie
verwandt, verschwidgert oder durch Annahme
an Kindes Statt verbunden oder in der Seiten-
linie bis zum dritten Grade verwandt oder
bis zum zweiten Grade verschwégert ist,
auch wenn die Ehe, durch welche die Schwager-~
schaft begriindet ist, nicht mehr besteht.

(2) Die bezeichneten Personen sind vor jeder Vernehmung
iiber ihr Recht zur Verweigerung des Zeugnisses zu
belehren. Sie konnen den Verzicht auf dieses
Recht auch wahrend der Vernehmung widerrufen.

§55
(1) Jeder Zeuge kann die Auskunft auf solche Fragen



verweigern, deren Beantwortung ihm selbst oder
einem der in § 52 Abs. 1 bezeichneten Angehdrigen
die Gefahr zuziehen wiirde, wegen einer Straftat
oder einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

(2) Der Zeug ist iliber sein Recht zur Verweigerung

der Auskunft zu belehren.

Ich bitte, mich von der Terminsbestimmung umgehend in
Kenntnis zu setzen, damit ich Herrn Staatsanwalt Holzner
entsprechend unterrichten kann.

Mit bestem Dank und

vorziiglicher Hochachtung

\LI(
(e

Erster Staatsanwalt

B/C



1 Berlin 19, den “1.Dezember 1
Staatsanwaltschaft gggsggricﬁtsplatz 1 e

bei dem Kammergericht 11 / 166
Int AR 2083.70

An das
Amtsgericht Idvorno

Livozno/ Italien

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen den deutschen Staats-
angehérigen PFriedrich BoB8 hamnmer
wegen Verdachts der Teilnahme am Mord im Rahmen
der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"
- 1 Js 1/65 (RSHA) ~;

hier: Vernehmung ¢iner Zeugin
durch einen zusténdigen italienischen
Richter in Anwesenheit eines deutschen
Staatsanwalts

Sehr geehrte Herren!

Die Staatsanwaltschaft bei dem Kammergericht in Berlin
fiihrt unter dem oben genannten Aktenzeichen Ermittlungen
gegen den

deutschen Staatsangehdrigen

Friedrich Robert BoB hammer,

geboren am 20. Dezember 1906 in Opladen/Rheinland,
wohnhaft in 56 Wuppertal-Vohwinkel, K&rtner StraBe 15

zur Zeit in Untersuchungshaft in der Untersuchungs-
haft- und Aufnshmeanstalt Moabit, Berlin 21
(Tiergarten), Alt-Moabit 12a, Gefangenenbuch~
Nummer 103/68.

Dem Angeschuldigten BoShammer wird unter anderem zur Last
gelegt,

in Berlin und Verona (Italien)
in den Jahren 1943 und 1944
durch eine selbstiéndige Handlung

gemeinschaftlich mit den nationalsozialistischen Machthabern
Hitler, GSring, Goebbels und Himmler sowie seinen Vorgesetzten
im ehemaligen Reichsgicherheitshsuptemt (RSHA) Dr.Kaltenbrunner
Miller, Eichmenn und Giinther aus niedrigen Beweggriinden sowie
heimtiickisch oder grausam, eine noch unbestimmte Anzahl von

o B =



Juden aus Italien, zumindest Jedoch 3.400 Personen
getdtet zu haben.

Dem Schuldvorwurf liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehdrte von
Anfang 1932 bis Anfang 1944 als Sachbearbeiter dem von dem
damaligen SS-Obersturmbannfihrer Eichmann geleiteten
Referat IV B 4 (Judenreferat) des Reichssicherheitshaupt-
amtes (RSHA) an. Seit 15. Mérz 1943 war er Regierungs-
rat und seit dem 9. November 1943 SS-Sturmbannfiihrer.

Das von Bolhammer unter dem Zeichen IV B 4 b-3 im
"Eichmann-Referat" bearbeitete Sachgebiet betraf neben
der sogenannten "Antigreuelpropaganda" die "Vorbereitung
der Europdischen ILdsung der Judenfrage in politischer
Hinsicht".

Etwa gegen Ende Januar 1944 wurde der Angeschuldigte nach
Italien versetzt. Spétestens von Anfang Februar bis

August oder September 1944 war er dort Leiter des Juden-
referates (IV B 4; ab April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehls-
haber der Sicherheitspolizei und des SD (BdS) Italien®™ in
Verona. Danach leitete er bis Eriegsende das AuBenkommando
des BdAS Italien in Padua.

In Wehrnehmung dieser ihm iibertragenen Aufgsben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in Berlin im Zusammen-
wirken mit dem "Auswértigen Amt" die Erfassung und
Deportation der Juden aus Italien vorbereitet haben.

Nach seiner Versetzung nach Italien soll exr von Februar

bis August oder September 1944 in seiner Stellung als
Leiter des Judenreferstes des BAS in Verona in mafBgeblicher
und entscheidender Weise bewirkt haben, daB die weitaus meisten
der zu diesem Zeitpunkt in Italien befindlichen Juden in-
haftiert, konzentriert, nach Auschwitz/Birkenau deportiert
und dort umgebracht wurden. Auf diese Weise so0ll er sich an
der Ermogydung von mindestens 3.400 italienischen Juden im
Konzentrationslager Auschwitz/Birkenau beteiligt haben.



Zur Erfassung und Konzentrierung der Juden soll der Ange-
schuldigte seine Untergebenen beim BdS Veronz und den
einzelnen AuBenkommandos des BdS Italien in verschiedenen
Stddten durch Erlagse Anordmingen nnd Weisungen veranlaBt
haben, die im jeweiligen Ortlichen Bereich lebenden Juden
zu verhaften und in das such zu diesem Zweck als Sammel-
lager eingerichtete und unter deutscher Verwaltung ge-
stellte sogenannte "Polizeiliche Durchgangslager Fogsoli
di Carpi" bei Modena zu schaffen.

Fachdem bereits am 30. Janusr 1944 ein Transport von etwa
800 bis 1.000 Juden direkt von Msiland sus nach Auschwitz/
Birkeneu sbgegongen war, wurden im Februar, April, Mai,
Juni und Ende Juli/Anfang August 1944 mindestens finf
Transporte mit insgesamt etwa'i.OOO Juden in Gliterwagen
von Fossoli di Carpi nach Auscbwitz/Birkenan durchgefiihrt.
Ein weiterer (und letzter) Transport mit etwa 200 bis 300
Personen fubr im Oktober 1944 wvom Sammellager Bozen-Gries
nach Auschwitz/Birkenau. Des Lager bei Bozen war im August
1944 eingerichtet worden, nachdem das Lager Fossoli di
Carpi wegen des Vorriickens der zlliierten Truppen hatte
aufgegeben werden miissen.

In Auschwitz/Birkenau fand nach Ankunft der Transporte
regelniBig eine Eingengsselektion statt, nach der etwa

10 bis 20 % der Transportteilnehmer als arbeitsféhig ins
Lager ksmen, wdhrend die anderen sogleich in den Gaskammern
ermordet wurden. Von den zunéchst ins Lager Eingewiesenen
stard binnen kurzer Zeit ein groBer Teil. Das Eriegsende
iiberlebt haben nur etwa 5 % der deportierten Juden.



Der Angeschuldigte Bofhammer soll alle lMaBnahwmen zur
organisatorischen Abwicklung der finf Transporte aus

Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkeneu getroffen be-
ziehungsweise veranlaBt haben. Er ist verddchtig, gewuBt uad
gewollt zu haben, da8 die von ihm deportierten Juden aus
Ttalien im Rahmen der sogenannten "Endlésung der Judenfrage"
in Auschwitz/Birkenau ermordet werden sollten, um dadurch
dem Ziel der "Endldsung", der Ausrottung aller Juden im
damaligen deutschen Macht- wnd EinfluBbereich in Europa,

also - ab September 1943 - auch der in Italien lebenden
Juden, ndherzukommen. Der Angeschuldigte soll dabei den
Rassenha8, von dem seine ihm vorgesetzten Mittdter erfillt
waren und den sie laufend propagierten, selbst gehegt haben.

Zum Zwecke der weiteren Aufklérung der Tétigkeit des
Angeschuldigten in Italien und der Ergebnisse dieser
Titigkeit soll @44€  nachstehend sufgefiiirte Zeugln

im Wege der Rechtshilfe durch einen zusténdigen italie-
nigchen Richter nach Moglichkeit unter Eid vernommen
werden, und zwar in Anwesenheit meines mit den Ermitt-
lungen befaBten Sachbearbeiters, des Steatsanwalts
Dietrich H &8 1 z n e r, und eines Dolmetschors, der

- falls dagegen keine Bedenken bestehen~ von Herrn HOlznex
benannt und mitgebracht werden wird.



-5

Frida M i sul (Rugiadi),
geboren am 3. November 1921 in Livorno,
wohnhaft in Livorno, Via Dodoli 5.

Die Zeugin Misul, die als Jiidin in Italien festgenommen,

nach Fossoli di Carpi eingeliefert und von dort im

Mai 1944 nach Auschwitz/Birkenau deportiert wurde, soll
Angeben iiber ihre Erlebnisse in der Zeit von ihrer Verhaftung
bis zu ihrer Befreiung bei Kriegsende machen und insbesondere
iiber die Verhidltnisse im Lager Fossoli di Carpi, iiber
eventuelle dortige Besuche des Angeschuldigten BoShammer
sowie {iber Zahl und Schicksal der mit ihr zusammen depor-
tierten Personen berichten.

Fir die Vernehmung, die voraussichtlich drei Stunden dauern
diirfte, erlaube ich mir, folgenden Termin vorzuschlagen:

Donnerstag, 13. Mai 1971, vormittsgs.

Von einer Verschiebung des Termins suf einen anderen als
den vorgeschlagenen Tag oder auf den Nachmittag des vor-
geschlagenen Tages bitte ich, nach Méglichkeit absehen zu
wollen., Herr HSlzner reist erst am 12. Mai 1971 aus Ferrara,
wo er ebenfalls an einer Vernehmung teilzunehmen hat, an.
Am Nachmittag des 13. Mai 1971 muB er nach Florenz weiter-
reisen, um dort am 14, Mai 1971 einen weiteren Vernehmungs.-
termin wahrgunehmen. Im AnschluBR dsran muB er ebenso wie in
der Zeit vor dem 13. Mai 1971 an zahlreichen anderen Ver-
nehmungen in verschiedenen Orten Iteliens teilnehmen. Da
die einzelnen Vernehmungstermine bereits Jetzt festgelegt
werden muften, bitte ich dafiir um Versténdnis, deB8 Herr
H51lzner auf den vorgeschlagenen Termin angewiesen ist und
seinen Reiseplan nachtréglich nur schwer umstellen kinnte.




Die Anwesenheit von Herrn HSlzner, bei der Vernehmung
halte ich fiir unbedingt erforderlich, weil die Befragung
der Zcugen spezielle Detailkenntnisse des Akteninhalts
und der Beweismittel voraussetzt, die nur durch lang-
jéhrige Einarbeitung in den &uBerst umfangreichen Ver-
fehrensstoff erlangt und im Rahmen eines Rechtshilfe-
ersuchens nicht dargelegt werden kSnnen. Die Ermittlungs-
akten des seit 1064 anhéngigen und seit 1965 von Herrn
Holzner bearbeiteten Verfahrens bestehen zur Zeit aus

110 Bénden und 140 Beweismittelordnern. Die Anwesenheit
eines Dolmetschers ist notwendig, weil Herr Holzner nicht
die italienische Sprache beherrscht. Ich bitte daher zu
gestatten, daB Herr Holzner und ein Dolmetscher an der
in Aussicht genommenen Vernehmung teilnehmen.

Ich darf vorsorglich bitten, Herrn Holzner die Moglichkeit
einzur#@umen, iiber den vernehmenden Richter ebenfalls
Fragen an die Zeugin zu stellen.

Nach den deutschen Verfahrensvorschriften sind auch die
Verteidiger des Beschuldigten, die Herren
1. Rechtsanwalt Wolfram von Heynitz,

wohnhaft in 1 Berlin 30 (Charlottemburg),
Tauentzienstrale 13a,

2. Rechtsanwalt Heinz Miller,

wohnhaft in 56 Wuppertal-Oberbarmen,

Berliner Strafe 106,
berechtigt ander Zeugenvernehmung teilzunehmen.
Sofern den Verteidigern dieses Recht auch nach den
italienischen Bestimmungen zustehen sollte, bitte ich,
die Herren Rechtsanwdlte von dem anberaumten Termin
unmittelbar und so rechtzeitig zu unterrichten, daB sie
an der Vernehmung teilnehmen kOnnen.



AbschlieBend darf ich bemerken, daB die Zeugin

nach den deutschen Vorschriften nicht zur Verweigerung
der Aussage berechtigt ist , sofern ihr nicht

nach § 52 der deutschen StrafprozeBordnung - StPO -
ein Zeugnisverweigerungsrecht zustehen sollte. Nach

§ 55 stPO keénn sie jedoch die Auskunft iiber sie
oder ihre  Angehdrigen belastende Umstiénde verweigern.

Die vorbezeichneten Bestimmungen der deutschen Spraf-
prozeBordnung haben folgenden Wortlaut:

§52

(1) Zur Verweigerung des Zeugnisses sind berechtigt

1. der Verlobte des Beschuldigten;

2. der Ehegatte des Beschuldigten, auch wenn
die Ehe nicht mehr besteht;

3. wer mit dem Beschuldigten in gerader Linie
verwandt, verschwidgert oder durch Annahme
an Kindes Statt verbunden oder in der Seiten~-
linie bis zum dritten Grade verwandt oder
bis zum zweiten Grade verschwigert ist,
auch wenn die Ehe, durch welche die Schwiger-
schaft begriindet ist, nicht mehr besteht.

(2) Die bezeichneten Personen sind vor jeder Vernehmung
iber ihr Recht zur Verweigerung des Zeugnisses zu
belehren, Sie kOonnen den Verzicht auf dieses
Recht auch wéhrend der Vernehmung widerrufen.

8 %5,

(1) Jeder Zeuge kann die Auskunft auf solche Fragen



verweigern, deren Beantwortung ihm selbst oder
einem der in § 52 Abs. 1 bezeichneten Angehdrigen
die Gefahr zuziehen wiirde, wegen einer Straftat
oder einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

(2) Der Zeugeist iliber sein Recht zur Verweigerung
der Auskunft zu belehren.

Ich bitte, mich von der Terminsbestimmung umgehend in
Kenntnis zu setzen, damit ich Herrn Staatsanwalt H6lzner
entsprechend unterrichten kann.

Mit bestem Dank und

vorziiglicher Hochachtung

——

(See W

Erster Staatsanwalt



1 Berlin 19 den 1.D emb
Staatsanwaltschaft Amtﬂggricﬁtselatz Dezember 1970

bei dem Kammergericht 306 1 /1
Int AR 2083.70

An das
Amtsgericht Florena

Plorengs/ Italden

Betrifft: Ermittlungsverfshren gegen den deutschen Staats-
angehdrigen Friedrich Bo B hammer
wegen Verdachts der Teilnahme am Mord im Rahmen
der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"
-~ 1 Jg 1/65 (RSHA) -;

hier: Vernehmung ©ines Zeugen
durch eipen zustindigen italienischen
Richter in Anwesenheit einea deutschen
Staatsanwalts

Sehr geehrte Herrenl!

Die Staatsanwaltschaft bei dem Kammergericht in Berlin
fiihrt unter dem oben genannten Aktenzeichen Ermittlungen
gegen den 7

deutschen Staatsangehorigen

Priedrich Robert Bo B hammer,

geboren am 20, Dezember 1906 in Opladen/Rheinland,
wohnhaft in 56 Wuppertal~-Vohwinkel, Kirtner StraBe 15

zur Zeit in Untersuchungshaft in der Untersuchungs-
haft- und Aufnahmeanstalt Moabit, Berlin 21
(Tiergarten), Alt-Moabit 12a, Gefangenenbuch-
Nummer ﬂO}/Gé

Dem Angeschuldigten BoShammer wird unter anderem zur Last
gelegt, |

in Berlin und Verona (Italien)
in den Jahren 1943 und 1944
durch eine selbsténdige Handlung

gemeinschaftlich mit den nationalsozialistischen Machthabern
Hitler, Gdring, Goebbels und Himmler sowie seinen Vorgesetzten
im ehemaligen Reichseicherheitshaupteamt (RSHA) Dr.Kaltenbrunner
Miller, Eichmenn und Giinther aus niedrigen Beweggriinden sowie
heinmtiickisch oder grsusam, eine noch unbestimmte Anzahl von

- B



Juden aus Italien, zumindest Jedoch 3.400 Personen
getdtet zu haben.

Dem Schuldvorwurf liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehlrte von
Anfang 1942 bis Anfang 1944 als Sachbearbeiter dem von dem
damaligen SS-Obersturmbennfihrer Eichmann geleiteten
Referat IV B 4 (Judenreferat) des Reichssicherheitshaupt-
emtes (RSHA) an. Seit 15. Mirz 1943 war er Reglerungs-
rat und seit dem 9. November 1943 SS-Sturmbannfiihrer.

Das von BoBShemmer unter dem Zeichen IV B 4 b=3 im
"Eichmaenn-Referat™ bearbeitete Sachgebiet betraf neben
der sogenennten "Antigreuelpropaganda” die "Vorbereitung
der Europ@ischen L3sung der Judenfrage in politischer
Hingicht".

Etwa gegen Ende Januar 1944 wurde der Angeschuldigte nach
Italien versetzt. Spitestens von Anfang Februar bis

August oder September 1944 war er dort Leiter des Juden-
referats (IV B 4; ab April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehls-
haber der Sicherheitspolizei und des SD (BdS) Italien” in
Verona. Danach leitete er bis Kriegsende das AuBenkommando
des BdS Italien in Padua.

In Wehrnehmung dieser ihm iibertragenen Aufgaben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in RBerlin im Zussmmen=-
wirken mit dem "Auswirtigen Amt" die Erfassung und
Deportation der Juden aus Italien vorbereitet haben.

Nach seiner Versetzung nach Italien soll er von Februar

bis August oder September 1944 in seiner Stellung als
Leiter des Judenreferates des BdAS in Verona in maBgeblicher
und entscheidender Weise bewirkt haben, daB die weltaus meisten
der zu diesem Zeitpunkt in Italien befindlichen Juden in-
haftiert, konzentriert, nach Auschwitz/Birkenau deportiert
und dort umgebracht wurden. Auf diese Weise soll er sich an
der Ermogdung von mindestens 3.400 italienischen Juden im
Konzentrationslager Auschwitz/Birkenau beteiligt haben.



Zur Erfassung und Konzentrierung der Juden soll der Ange-
schuldigte seine Untergebenen beim BdS Verona und den
einzelnen AuBenkommandos des BdS Italien in verschiedenen
St8dten durch Erlasse Anordnungen und Weisungen veranleft
haben, die im Jjeweiligen Ortlichen Bereich lebenden Juden
zu verhaften und in das auch zu diesem Zweck als Sammel~-
lager eingerichtete und unter deutscher Verwaltung ge-
stellte sogenannte "Polizeiliche Durchgangslager Fosscli
di Carpi" bei Modena zu schaffen.

achdem bereits am 30. Januar 1944 ein Transport von etwa
800 bis 1,000 Juden direkt von Mailand aus nach Auschwitz/
Birkenau abgegongen war, wurden im PFebruar, April, Mai,
Juni und Ende Juli/Anfang August 1944 mindestens fiinf
Trangporte mit insgesamt etwa 3.000 Juden in Gliterwagen
von Fogsoli @i Carpi nach Auschwitz/Birkenau durchgefilhrt.
Ein weiterer (und letzter) Transport mit etwa 200 bis 300
Personen fuhr im Oktober 1944 vom Sammellager Bozeon-Gries
nach Auschwitz/Birkenau. Des Lager bei Bozen war im August
1944 eingerichtet worden, nachdem das Lager Fossoli di
Carpi wegen des Vorriickens der alliierten Truppen hatte
aufgegeben werden miissen.

In Auschwitz/Birkenau fand nach Ankunft der Transporte
regelniBig eine Eingangsselektion statt, nach der etws

10 bis 20 % der Transportteilnehmer als arbeitsfihig ins
Lager kamen, wihreod die anderen sogleich in den Gasksumern
ermordet wurden. Von den zundchst ins Lager Hingewiesenen
starb binnen kurzer Zeit ein groBer Teil. Das Eriegsende
iiberlebt haben nur etwa 5 % der deportierten Juden.



Der Angeschuldigte BoBhammer scll alle MaBanahmen zur
orgenisatorischen Abwicklung der fiinf Transporte aus

Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkensu getroffen be-
zichungsweise veranlaBt haben. Er ist verddchtig, gewult und
gewollt zu haben, daB die von ihm deportierten Juden sus
Italien im Rahmen der sogenannten "Endlosung der Judenlrage"”
in Auschwitz/Birkenau ermordet werden sollten, um dadurch
dem Ziel der "Endldsung", der Ausrottung aller Juden im
damaligen deutschen Macht- -ind EinfluBSbereich in Eurcpa,

also - ab September 1943 ~ auch der in Italien lebenden
Juden, ndherzukommen. Der Angeschuldigte goll dabei den
RasserhaB, von dem seine ihm vorgesetzten Mittdter erfillt
waren und den sie laufend propsgierten, selbst gehegt haben.

Zum Zwecke der weiteren Aufklirung der Tatigkeit des
Angeschuldigten in Italien und der Ergebaisse dieser
Mitigkeit soll 46  nachstehend sufgefiiarte Zeud

im Wege der Rechtshilfe durch einen zustédndigen italie-
nischen Richter nach Méglichkeit unter Eid verncmmen
werden, und zwar in Anweserheit meines mit den Ermitt-
lungen YefaBten Sachbearbeiters, degs Staatsanwalts
Dietrich H 8 1 z n e r, und eines Dolmetschors, der

- falle dagegen keine Bedenken bestehen- von Herrn HOlzner
benannt und mitgebracht werden wird.



-5 w

Aldo S orani,
geboren am 10. November 1918 in Reggio Emilia,
wohnhaft in 50 132 Florenz, Via A. del Castagno 39/A.

Der Zeuge Sorani wurde als Jude in Italien festgenommen und
Ende Januar 1944 gus Mailand nach Auschwitz deportiert. Er
s0ll Angeben iiber seine Erlebnisse in der Zeit von seiuer
Inhaftierung bis zu seiner Befreiung bei Kriegsende machen
und insbesondere iliber Zahl und Schicksal der mit ihm zusammen
deportierten Personen berichten.

Plir die Vernehmung, die voraussichtlich etwa drei Stunden
dauern diirfte, erlaube ich mir, folgenden Termin vorzu-
schlagen:

Freitag, 14. Mai 1971.

Von einer Verschiebung des Termins auf einen anderen Tag
bitte ich, nach Moglichkeit absehen zu wollen. Herr Holzner
reist erst am Abend des 13. Mai 1971 aus Livorno, wo er an
einem anderen Vernehmungstermin teilzunehmen hat, an.

Ab 17. Mai 1971 hat er Vernehmungstermine in Rom und in
der Zeit vor dem 13%. Mai 1971 Termine in anderen Orten
Italiens wahrzunehmen. Da die einzelmen Vernehmungstermine
bereits jetzt festgesetzt werden muBten, bitte ich dafiir
un Versténdnis, daB8 Herr HOlzner auf den vorgeschlagenen
Termin angewiesen ist und seinen Reiseplan nachtréglich
nur schwer umstellen kdnnte.



Die Anwesenheit von Herrn HSlzner, bei der Vernehmung
halte ich fiir unbedingt erforderlich, weil die Befragung
der Zeugen spezielle Detailkenntnisse des Akteninhalts
und der Beweismittel voraussetzt, die nur durch lang-
jéhrige Einarbeitung in den &uBerst umfangreichen Ver-
fehrensstoff erlangt und im Rahmen eines Rechtshilfe-
ersuchens nicht dargelegt werden kdnnen. Die Ermittlungs-
ekten des seit 1964 anhingigen und seit 1965 von Herrn
HSlzner bearbeiteten Verfahrens bestehen zur Zeit aus

110 Bénden und 140 RBeweismittelordnern. Die Anwesernheit
eines Dolmetschers ist notwendig, weil Herr HOlzner nicht
die italienische Sprache beherrscht. Ich bitte daher zu
gestatten, daB Herr Holzner und ein Dolmetscher an der
in Aussicht genommenen Vernehmung teilnehmen.

Ich darf vorsorglich bitten, Herrn HSlzner die Moglichkeit
einzurdumen, iiber den vernehmenden Richter ebenfalls
Fragen an den Zeugen zu stellen.

Nach den deutschen Verfashrensvorschriften sind such die
Verteidiger des Beschuldigten, die Herren
1. Rechtsanwalt Wolfram wvon Heynitz,

wohnhaft in 1 Berlin 30 (Charlottenburg),
TauentzienstraBe 13a,

2. Rechtsanwalt Heinz Mdller,

wohnheft in 56 Wuppertal-Oberbarmen,

Berliner StrafBe 106,
berechtigt an Zeugenvernehmung teilzunehmen.
Sofern den Verteidigern dieses Recht auch nach den
italienischen Bestimmungen zustehen sollte, bitte ich,
die Herren Rechtsanwdlte von dem anberaumten Termin
unmittelbar und so rechtzeitig zu unterrichten, daB sie
an der Vernehmung teilnehmen konnen.



AbschlieBend darf ich bemerken, daB der Zeuge

nach den deutschen Vorschriften nicht zur Verweigerung
der Aussage berechtigt 4st , sofern 4ihm nicht

nach § 52 der deutschen StrafprozeBordnung - StPO -
ein Zeugnisverweigerungsrecht zustehen sollte. Nach

§ 55 8tP0O  kenn er jedoch die Auskunft {iber ihn
oder seine Angehdrigen belastende Umsténde verweigern.

Die vorbezeichneten Bestimmungen der deutschen Sprarn
prozeBordnung haben folgenden Wortlaut:

§32

(1) Zur Verweigerung des Zeugnisses sind berechtigt

1. der Verlobte des Beschuldigten;

2. der Ehegatte des Beschuldigten, auch wenn
die Ehe nicht mehr besteht;

3. wer mit dem Beschuldigten in gerader Linie
verwandt, verschwédgert oder durch Annahme
an Kindes Statt verbunden oder in der Seiten~
linie bis zum dritten Grade verwandt oder
bis zum zweiten Grade verschwigert ist,
auch wenn die Ehe, durch welche die Schwiger-
schaft begriindet ist, nicht mehr besteht.

(2) Die bezeichneten Personen sind vor Jjeder Vernehmung
tiber ihr Recht zur Verweigerung des Zeugnisses zu
belehren. Sie kOnnen den Verzicht auf dieses
Recht auch wahrend der Vernehmung widerrufen.

855

(1) Jeder Zeuge kann die Auskunft auf solche Fragen



verweigern, deren Beantwortung ihm selbst oder
einem der in § 52 Abs. 1 bezeichneten Angehdrigen
die Gefahr zuziehen wiirde, wegen einer Straftat
oder einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

(2) Der Zeugeist liber sein Recht zur Verweigerung

der Auskunft zu belehren.

Ich bitte, mich von der Terminsbestimmung umgehend in
Kenntnis zu setzen, damit ich Herrn Stastsanwalt HGlzner
entsprechend unterrichten kann.

Mit bestem Dank und

vorziiglicher Hochachtung

(Seeb¥r \&*u/”

Ergter Staatsanwalt

F/G



1 Berlin 19 den .D
Staatsanwaltschaft el N I e
bei dem Kammergericht 306 11 /166

Int AR 2083.70

An das
Amtsgericht Rom

Ron / Italien

Betrifft: Ermittlungsverfshren gegen den deutschen Staats-
angehtrigen Friedrich BoBhammer
wegen Verdachts der Teilnahme am Mord im Rehmen
der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"
- 1 Js 1/65 (RSHA) =3

hier: Vernehmung von Zeugen
durch einen zusténdigen italienischen
Richter in Anwesenheit eines deutschen
Staatsanwalts

Sehr geehrte Herren!

Die Staatsanwsltschaft bei dem Kammergericht in Berlin
fiihrt unter dem oben genannten Aktenzeichen Frmittlungen
gegen den

deutschen Staatsangehorigen

Friedrich Robert Bo B hammer,

geboren am 20, Dezember 1906 in Opladen/Rheinland,
wohnhaft in 56 Wuppertal-Vohwinkel, Kértner StraBe 15

zur Zeit in Untersuchungshaft in der Untersuchungs-
haft- und Aufnahmeanstalt Moabit, Berlin 21
(Tiergarten), Alt-Mosbit 12a, Gefangenenbuch-
Nummer 103/68

Dem Angeschuldigten BoShammer wird unter anderem zur Last
gelegt,
in Berlin und Verona (Italien)

in den Jahren 1943 und 1944
durch eine selbsténdige Handlung

gemeinschaftlich mit den nationalsozialistischen Machthabern
Hitler, GSring, Goebbels und Himmler sowie seinen Vorgesetzten
im ehemaligen Reichssicherheitshaupteamt (RSHA) Dr.Kaltenbruaner
Miller, Eichmann und Giinther aus niedrigen Beweggriinden sowie
heimtiickisch oder grausam, eine noch unbestimmte Anzahl von

BilE



Juden aus Italien, zumindest Jedoch 3.400 Personen
getotet zu haben.

Dem Schuldvorwurf liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehOrte von
Anfang 1942 bis Anfang 1944 als Sachbearbeiter dem von dem
damaligen SS~Obersturmbannfiihrer Eichmann gelieiteten
Referat IV B 4 (Judenreferat) des Reichssicherheitshaupt-
amtes (RSHA) an. Seit 15. Mérz 1943 war er Regierungs-
rat und seit dem 9. November 1943 SS~Sturmbannfiihrer.

Das von Bolhammer unter dem Zeichen IV B 4 b=3 im
"Eichmann-Referat” bearbeitete Sachgebiet betraf neben
der sogenannten "Antigreuelpropaganda" die "Vorbereitung
der Européischen Ldsung der Judenfrage in politischer
Hinsicht".

Etwa gegen Ende Januar 1944 wurde der Angeschuldigte nach
Ttalien versetzt. Spidtestens von Anfang Februar bis
August coder September 1944 war er dort Leiter des Juden~
referats (IV B 4; ab April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehla-
haber der Sicherheitspolizei und des SD (BAS) Italien® in
Verona. Danach leitete er bis Kriegsende das AuBenkommando
des BAS Italien in Padua.

In Wehrnehmung dieser ihm iibertragenen Aufgaben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in Berlin im Zusammen-

wirken mit dem "Auswértigen Amt" die Erfassung und

Deportation der Juden aus Italien vorbereitet haben.

Nach seiner Versetzung nach Italien soll er von Februar

bis August oder September 1944 in seiner Stellung als

Leiter des Judenreferates des BdS in Verona in maBgeblicher
und entscheidender Weise bewirkt haben, daB die weitaus meisten
der zu diesem Zeitpunkt in Italien befindlichen Juden in-
haftiert, konzentriert, nach Auschwitz/Birkenau deportiert

und dort umgebracht wurden. Auf diese Weise soll er sich an
der Ermoydung von mindestens 3.400 italienischen Juden im

Konzentrationslager Auschwitz/Birkenau beteiligt haben.



Zur Erfassung und Konzentrierung der Juden soll der Ange-
schuldigte seine Untergebenen beim BdS Verona und den
einzelnen AuBenkommandos des BAS Italien in verschiedenen
Stédten durch Erlagse Anordnungen und Weisungen veranlaBi
haben, die im jeweiligen Ortlichen Bereich lebenden Juden
zii verhaften und in das auch zu diesem Zweck als Sammel-
lager eingerichtete und unter deutscher Verwaltung ge-
stellte sogenannte "Polizeiliche Durchgangslager Fossoli
di Carpi" bei Modens zu schaffen.

Wachder bereits am 30. Januar 1944 ein Transport von etwa
800 bis 1.000 Juden direkt von Meiland sus nach Auschwitz/
Birkenau sbgegongen war, wurden im Februsr, fpril, Mai,
Juni und Ende Juli/Anfang August 1944 mindestens finf
Transporte mit insgesamt etwa 3,000 Juden in Gliterwagen
von Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkensu durchgefiihrt.
 Ein weiterer (und letzter) Transport mit etwa 200 bis 300
Personen fuhr im Oktober 1944 vom Sammellager Bozen-Gries
nach Auschwitz/Birkenau. Das ILager bei Bozen war im August
1944 eingerichtet worden, nachdem das Lager Fossoli di
Carpi wegen des Vorriickens der alliierten Truppen hatte
aufgegeben werden wmiissen.

In Suschwitz/Birkenau fand nach Ankunft der Transporte
regelméBig eine Eingangsselektion statt, nach der etwa

10 bis 20 % der Transportteilnehmer a&ls arbeitsféhig ins
Lager kamen, wdhrend die anderen sogleich in den Gaskammern
ermordet wurden. Von den zunfchst ins Lager Fingewiesenen
starb binren kurzer Zeit ein groBer Teil. Das EKriegsende
iiberlebt heben nur etwa 5 % der deportierten Juden.

s il e



Der Angeschuldigte BoBhammer soll alle MaBnahmen zur
organisatorischen Abwicklung der fiintf Transporte aus

Possoli di Carpi nach Auschwitz/Birkensu getroffen be-
ziehungsweise veranlaBt haben. Er ist wverdichtig, gewuBt und
gewollt zu haben, daB die von ihm deportierten Juden aus
Italien im Rahmen der sogenannten "Endltsung der Judenfrage"”
in Auschwitz/Birkenau ermordet werden sollten, um dadurch
dem Ziel der "Endldsung", der Ausrottung allier Juden im
damaligen deutschen Macht- wnd EinfluBbereich in Europa,

also - ab September 1943 - such der in Italien lebenden
Juden, ndherzukommen. Der Angeschuldigte soll dabei den
RassenhaB, von dem seine ihm vorgesetzten Mittédter erfiillt
waren und den sie laufend propagierten, selbst gehegt haben.

1

7um Zwecke der weiteren Aufklérung der Tatigkeit des
Angeschuldigten in Italien und der Ergebnisse dieser
Tatigkeit sol¥m 44 nachstehend sufgefirtd Zeufh

im Wege der Rechtshilfe durch einen zustéindigen italie-
nischen Richter nach Moglichkeit unter Eid vernommen
werden, und zwar in Anwesenheit meines mit den Ermiti-
lungen befaBten Sachbearbeiters, des Staatsanwalts
Dietrich H 8 1 z n e r, und eines Dolmetschors, der

- falls dagegen keine Bedenken bestehen- von Herrn HOlzner
benannt und mitgebreacht werden wird.



e

1) Donati Di Veroli,
geboren am 9. April 1924 in Rom,
wohnhaft in Rom, Via Carlo di Marchesetti 92,

2) Bettimio Limentani,
geboren am 29. April 1919 in Rom,
wobnhaft in Rom, Via Merulana 117,

3) Alberto Ca l o,
geboren am 30, Juli 1899 in Rom,
wohnhaft in 00198 Rom, Via Basento 73.

Die Zeugen, die als Judem in Italien festgenommen, nach
Foesoli di Carpi eingeliefert und zu verschiedenen Zeit-
punkten im Jahre 1944 von Fossoli aus nach Auschwitz/Birkenan
deportiert wurden, sollen Angsben {iber ihre Erlebniase in
der Zeit von ihrer Verhaftung bis zu ihrer Befreiung bei
Eriegsende machen und insbesondere iiber die Verhéltnisse im
Lager Fossoli 4i Carpi, iiber eventuelle dortige Besuche des
Angeschuldigbten BoBhammer sowie iiber Zahl und Schicksal dexr
mit ibnen zusammen deportierten Personen berichten.

Fir die Vermehmungen, die voraussichtlich jeweils mindestens
etwa einen halben Tag in Anspruch nehmen diirften, erlaube
ich mir, folgende Termine vorzuschlagen:

1) Montag, 17. Mai 1971;

2) Dienstag, 18. Mei 1971;
3) Mittwoch, 19. Mai 1971.

In welcher Reihenfolge die Zeugen vernommen werden sollen,
bitte ich, von dort sus nach eventueller Absprache mit den
Zeugen festzusetzen. Von einer Verschiebung der Termine auf
andere als die vorgeschlagenen Tage bitte ich Jedoch, nach
Mdglichkeit absehen zu wollen. Herr Holzner hat in der Zeit
bis zum 14, Mai 1971 zshlreiche weitere Vernehmungstermine
in snderen Orten Italiens und am 21. Mai 1971 einen Termin in
Latina (oder Gaeta) wahrzunehmen. Da diese einzelnen Verneh-
mungstermine bereits jetzt festgelegt werden muBten, bitte
ieh dafiir um Verstindnis, daB Herr Hdlzner suf die vorge-
schlegenen Termine angewiesen ist und seinen Reiseplan
nachtriglich nur schwer umstellen kdnnte.



Die Anwesenheit von Herrn Hoélzner, bei dem Vernehmungen
halte ich fiir unbedingt erforderlich, weil die Befragung
der Zeugen spezielle Detailkenntnisse des Akteninhalts
und der Beweismittel voraussetzt, die nur durch lang-
jéhrige Einarbeitung in den &uBerst umfangreichen Ver-
fehrensstoff erlangt und im Rahmen eines Rechtshilfe-
ersuchens nicht dargelegt werden konnen. Die Ermittlungs-
ekten des seit 1964 anhingigen und seit 1965 wvon Herrn
Holzner bearbeiteten Verfahrens bestehen zur Zeit aus

110 Bénden und 140 Beweismittelordnern. Die Anwesenheit
eines Dolmetschers ist notwendig, weil Herr HOlzner nicht
die italienische Sprache beherrscht. Ich bitte daher zu
gestatten, daB Herr Holzner und ein Dolmetscher an dem
in Aussicht genommenen Vernehmung®R teilnehmen.

Ich darf vorsorglich bitten, Herrn HGlzner die Moglichkeit
einzursumen, iiber den vernehmenden Richter ebenfalls
Fragen an 4ie Zeugen zu stellen.

Nach den deutschen Verfahremsvorschriften sind auch die
Verteidiger des Beschuldigten, die Herren
1. Rechtsanwalt Wolfram von Heynitz,

wohnhaft in 1 Berlin 30 (Charlottenburg),
Tauentzienstrale 13a,

2. Rechtsanwalt Heinz Miller,

wohnhaft in 56 Wuppertal-Oberbarmen,

Berliner StrafBle 106,
berechtigt an den Zeugenvernehmung‘n teilzunehmen.
Sofern den Verteidigern dieses Recht auch nach den
italienischen Bestimmungen zustehen sollte, bitte ich,
die Herren Rechtsanwdlte von den , peraumten Termin®®
unmittelbar und so rechtzeitig zu unterrichten, daB sie
an den ‘Vernehmung‘n teilnehmen kdnnen.



AbschlieBend darf ich bemerken, daB dle Zeugen

nach den deutschen Vorschriften nicht zur Verweigerung
der Aussage berechtigt &ind, sofern ihnen nicht

nach § 52 der deutschen StrafprozeBordnung - StPO -
ein Zeugnisverweigerungsrecht zustehen sollte. Nach

§ 55 stpo kinnen sie Jedoch die Auskunft iiber 8ie
oder ihre Angehorigen belastende Umsténde verweigern.

Die vorbezeichneten Bestimmungen der deutschen Spraf-
prozeBordnung haben folgenden Wortlaut:

$352

(1) Zur Verweigerung des Zeugnisses sind berechtigt

1. der Verlobte des Beschuldigten;

2., der Ehegatte des Beschuldigten, auch wenn
die Ehe nicht mehr besteht;

3. wer mit dem Beschuldigten in gerader Linie
verwandt, verschwédgert oder durch Annahme
an Kindes Statt verbunden oder in der Seiten~-
linie bis zum dritten Grade verwandt oder
bis zum zweiten Grade verschwigert ist,
auch wenn die Ehe, durch welche die Schwéger-
schaft begriindet ist, nicht mehr besteht.

(2) Die bezeichneten Personen sind vor jeder Vernehmung
iiber ihr Recht zur Verweigerung des Zeugnisses zu
belehren. Sie konnen den Verzicht auf dieses
Recht auch wéhrend der Vernehmung widerrufen.

8%

{1) Jeder Zeuge kann die Auskunft auf solche Fragen



verweigern, deren Beantwortung ihm selbst oder
einem der in § 52 Abs. 1 bezeichneten Angehdrigen
die Gefahr zuziehen wirde, wegen einer Straftat
oder einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

(2) Der Zeugpist liber sein Recht zur Verweigerung
der Auskunft zu belehren.

Ich bitte, mich von der Terminsbestimmung umgehend in
Kenntnis zu setzen, damit ich Herrn Staatsanwalt Holzner
entsprechend unterrichten kann.

Mit bestem Dank und

vorziiglicher Hochachtung

-

(Se
Erster Staatsanwalt

7/
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= g 1 Berlin 19, den 1. Dezemver 1970
utaatsanwalts -'m'“t Amtsmer :ﬂ t"' Ttz
v vel dern Easmmergericht 200 CO '56
) Iint AR “‘(!t 4 ‘”‘:’.:
An dan

Antsgericht Gaeta

Gaeta [/ Italien

Betrifft: FErmittlungsverfahren gegen den deutschen Staats-
angehoérigen Friedrich Bo 8 hanmnmenr
wegen Verdachts drr Teilnahme am Mord inm Rahmo
der sogenapnten "Lndlésung der Judenfrege"
. - 1 J8 1/65 (RSHA) -;

Lier: Yoernennuie eines Zeugen
durch einen zusténdigen italienischen
Hichter ir Anwesenhelt e¢inea deutschen
Steateanwalts

Sehr gechrte Herrenl!

Die Staantsanwaltechaft bei dem Kammergericht in Berlin
fihrt unter Jem oben genamnten Aktenzeichen Nrmittlungen
gegen den

deutgchen Staatsangehdrigen

Friedrich Robert B oL haanmenr,

veporen am 20. Dezember 1906 in ugladpn/ﬁnp*nland,
wohnhaft in 56 Huppertal-?o“wgnkxl Kiirtner Strale

. zur Zeit in Unterauchungshaft in der Unteraucrungs—
haft~ und Aufnabmeanstalt [fosbit, Derlin 21
(Tiergarten), Alt-Moabit "Za, Gefangerenbuch-
Nummer 103/68.

Jem Angeoschuldigten BofShammer wird unter anderem zur Last
pelegt,

in Berlin und Yerona (Italien)

in der. Johren 1945 und 1944

durch ¢ine selbstindige Handlung

gemeinpchaftlich anit den natiopalsozinliatischen Machthsbern
Hitlevr, Giring, Goebbeis und Himmler sowie seinen Vorgesetzien
im eheualipen Reichesicherheitshauptamt (ROHA) Dr.EKalfenbrunner
¥Miller, Zichmenn und Glinther aus niedrigen Beweggriindern sowie

heintickisch oder gr&uaam, eine noch unbestimmte Anzakl von
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Juden aus Italien, zumindest Jedoch 3.400 Personen
getotet 2zu haben.

Dem Schuldvorwurf liegt folgender Sachverhalt zugrunde:

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehdrte von
Anfang 1942 bis Anfang 1944 als Bachbearbeiter dem von dem
damaligen SS-Obersturmbannfiihrer Eichmann geieiteten
Referat IV B 4 (Judenreferat) des Reichssicherheitshaupt-
antes (RSHA) an. Seit 15. Mirz 1943 war er Regierungs-
rat und seit dem 9. November 1943 SS-Sturmbannfiihrer.

Das von BoB3hammer unter dem Zeichen IV B 4 b=3 im
"Eichmann-Referat™ bearbeitete Sachgebiet betraf neben
der sogenannten "Antigreuelpropaganda” die "Vorbereitung
der Europi@ischen Ldsung der Judenfrage in politischer
Hinsicht".

Etwa gegen Ende Januar 4944 wurde der Angeschuldigte nach
Italien versetzt. Spdtestens von Anfang Februar bis

August oder September 1944 war er dort Leiter des Juden-
referats (IV B 4; ab April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehls-
haber der Sicherheitspolizei und des SD (BdS) Italien" in
Verona. Dsnach leitete er bis Kriegsende das AufRenkommando
des BdAS Italien in Padua.

In Wahrnehmung dieser ihm iibertragenen Aufgaben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in Berlin im Zusammen-
wirken mit dem "Auswédrtigen Amt" die Erfassung und
Deportation der Juden aus Italien vorbereitet haben.

Nach seiner Versetzung nach Italien soll er von Februar

bis August oder September 1944 in seiner Stellung als
Leiter des Judenreferates des BAS in Verona in maBgeblicher
und entscheidender Weise bewirkt haben, dalB die weitaus meisten
der zu diesem Zeitpunkt in Italien befindlichen Juden in-
haftiert, konzentriert, nach Auschwitz/Birkenau deportiert
und dort umgebracht wurden. Auf diese Weise soll er sich an
der Ermoydung von mindestens 3.400 italienischen Juden im
Konzentrationslager Auschwitz/Birkenau beteiligt haben.



Zur Erfassung und Konzentrierung der Juden soll der Ange-
schuldigte seine Untergebenen beim BAS Veronz und den
einzelnen AuBenkommandos des BdS Italien in verschiedenen
Stddten durch FErlasse Anordnungen und Weisungen veranlaBt
haben, die im Jjeweiligen Ortlichen Bereich lebenden Juden
zu verhaften und in das auch zu diesem Zweck als Semmel-
lager eingerichtete und unter deutscher Verwaltung ge-
stellte sogenannte "Polizeiliche Durchgengslager Fossoli
di Carpi" bei Modena zu schaffen.

Fachdem bereits am 30. Januar 1944 ein Transport von etwa
800 big 1.000 Juden direkt von Mailand aus nach Auschwitz/
Birkensu sbgegangen war, wurden im Februar, April, Mai,
Juni und Ende Juli/Anfang August 1944 mindestens finf
Transporte mit insgesamt etwa 3.000 Juden in Gliterwagen
von Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkensu durchgefiihrt.
Bin weiterer (und letzter) Transport mit etwa 200 bis 300
Personen fuhr im Oktober 1944 vom Sammellager Bozen~Gries
nach Auschwitz/Birkenau. Das Lager bei Bozen war im August
1944 eingerichtet worden, nachdem das Leger Fosgsoli di
Carpi wegen des Vorriickens der alliiertern Truppen hatte
anfgegeben werden miissen.

In Auschwitz/Birkenasu fand nach Ankunft der Transporte
regelmdBig eine Eingangsselektion statt, nsch der etwa

10 bis 20 % der Transportteilnehmer als arbeitsféhig ing
Lager kemen, wihrend die anderen sogleich in den Gessksmmern
ermordet wurden. Von den zundchst ins Lager Fingewiesenen
gtarb binnen kurzer Zeit ein groBer Teil. Das Kriegsende
iiberlebt heaben nur etwa 5 % der deportierten Juden.

oY



Der Angeschuldigte BoBhammer soll alle MaBnahmen zur
organisatorigchen Abwicklung der fiinf Transporte auna

Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkemau getroffen be-
ziehungsweise veranlaBSt haben. Er ist wverdichtig, gewuBt uad
gewollt zu haben, daB die von ihm deportierten Juden sus
Italien im Rahmen der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"
in Auschwitz/Birkensu ermordet werden sollten, um dadurch
dem Ziel der "EndlSsung", der Ausrottung aller Juden im
damaligen deutschen Macht- wad EinfluBbereich in Europa,

algso -~ @b September 1943 ~ auch der in Italien lebenden
Juden, ndherzukommen. Der Angeschuldigte soll dabei den
RagsenhaB, von dem seine ihm vorgesetzten Mittéter erfillt
waren und den sie lsufend propegierten, selbst gehegt haben.

Zum Zwecke der weiteren Aufklérung der THUigkeit des
Angeschuldigten in Italien und der Ergebnisse dieser
Tatigkeit soll der npachstehend sufgefiihrte Zeuge

im Wege der Rechtshilfe durch einen zusténdigen italie-
nischen Richter nach Méglichkeit unter Eid vernommen
werden, und zwar in Anwesenheit meines mit den Ermitt-
lungen befaBten Sachbearbeiters, des Staatsanwalts
Dietrich H&8 1 z n e r, und eines Dolmetschers, der

- falls degegen keine Bedenken bestehen- von Herrn HBlzner
benannt und mitgebracht werden wird.



Herbert K appler,

geinerzeit BC8«-Obersturmbzanfiinrer,

geboren am 29. September 1907 in Stubttgext,
zur Zeit im Geféngnis Gaeta wegen in Italien
begengener Xriegesverbrechen in Haft.

Dexr Zeuge Kappler, der wéhrend des Xrieges unter suderen
Leiter des AuBenkommandos in Rom des BdS Italien war,

soll Apgeben liber Anordnungen, Befehle und Besuche seines
damzligen Vorgesetzien, des Angeschuldigten BofShsumes,
machen, bekunden, wie der Angeschuldigte die sogenaunie
"Endldsung der Judenfrage” in Ttalien durchfitbrte und

- gowelt moglich - die Persdnlichkeit BoBhammers chavaskite-
risieren.

Fir die Vernehmung, die vorsussichtlich mindestens einen
halben Tag davern &lirfte, erlaube ich mir, folgenden
Ternin vorzuschlagen:

Freiteaz, 21. Vai 1971.

Von einer Verschiebung des Termins auf einen anderen Tag
bitte ich, nach Moglichkelt absehen zu wollen. Herr HSlzner
hat bis zum 19. Mai 1971 Vernehmungstermine in Rom und
anderen Orten Italiens wahrzunehwen und muB em 22. Mai 1971
die Rickreise nach Dutschland sntreten. Da auch die andersn
Vernehmungstermine bereits jetat festgelegt werden rufiten,
bitte ich dafiir um Versténdnis, de8 Herr HElzner auf den
vorgeachlagenen Termin sngswiesen ist und seinen Reigeplan
nachtréglich nur schwer umstellen kodnnte.



Die Anwesenheit von Herrn HSlzmer, bei der Vermehmung
halte ich fiir unbedingt erforderlich, weil die Befragung
der Zeugen spezielle Detailkenntnisse des Akteninhalts
und der Beweismittel vorsussetzt, die nur durch lang-
jéhrige Binarbeitung in den #uBerst umfangreichen Ver-
fahrensstoff erlangt und im Rshmen eines Rechtshilfe-
ersuchens nicht dargelegt werden konnen. Die Frmittlungs-
akien des seit 1964 anhi#ngigen und seit 1965 von Herrn
HSlzner besrbeiteten Verfahrens bestehen zur Zeit aus

110 Bénden und 140 Beweismittelordnern. Die Anwesenheit
sines Dolmetschers ist notwendig, weil Herr Holzner nicht
die itsliemische Sprache beherrscht. Ich bitte dsher zu
gestatten, daB Herr Holzner und ein Dolmetacher an der

in Aussicht genommenen Vernehmung teilnehmen.

Ich derf vorsorglich bitten, Herrn HSlzner die Moglichkeit
einzurdumen, iUber den vernehmenden Richter ebenfalls
Fragen an den Zeugen zu stellen.

Nach den deutschen Verfsghrensvorschriften sind such die
Verteidiger des Beschuldigten, die Herren
1. Rechitsanwalt Wolfram von Heynitz,

wohnhaft in 1 Berlin 30 (Charlottenburg),
TaventzienstraBe 1%a,

2. Rechtsenwalt Heinz Miller,

wohnhaft in 56 Wuppertal-Oberbarmen,

Berliner Strafe 106,
berechtigt an der Zeugenvernehmung teilzunehmen.
Sofern den Verteidigern dieses Recht auch nach dea
italienischen Bestimmungen zustehen sollte, bitte ich,
die Herren Rechisanwilte von dem s&nberaumbten Termin
unmittelbar und so rechtzeitig zu unterrichten, daB sie
an der Vernebmung teilnehmen kdnnen.



AbschlieBend darf ich bemerken, daB der Zeuge

nach den deutschen Vorschriften nicht zur Verweigerung
der Aussage berechtigt ist , soferm ihm mnicht

nach § 52 der deutschen StrafprozeBordnung - StPO -
ein Zeugnisverweigerungsrecht zustehen sollte. Nach

§ 55 8tPO0 kann er Jedoch die Auskunft iiber ihn
oder seine Angehorigen belastende Umstidnde verweigern.

Die vorbezeichneten Bestimmungen der deutschen Spraf-
prozeBordnung haben folgenden Wortlaut:

§52.

(1) Zur Verweigerung des Zeugnisses sind berechtigt

1. der Verlobte des Beschuldigten;

2. der Ehegatte des Beschuldigten, auch wenn
die Ehe nicht mehr besteht;

3. wer mit dem Beschuldigten in gerader Linie
verwandt, verschwigert oder durch Annahme
an Kindes Statt wverbunden oder in der Seiten~
linie bis zum dritten Grade verwandt oder
bis zum zweiten Grade verschwigert ist,
auch wenn die Ehe, durch welche die Schwiger-
schaft begriindet ist, nicht mehr besteht.

(2) Die bezeichneten Personen sind vor Jjeder Vernehmung
iiber ihr Recht zur Verweigerung des Zeugnisses zu
belehren. Sie kdnnen den Verzicht auf dieses
Recht auch wéhrend der Vernehmung widerrufen.

$%

(1) Jeder Zeuge kann die Auskunft auf solche Fragen



verweigern, deren Besntwortung ihm selbst oder
einem der in § 52 Abs. 1 bezeichneten Angehdrigen
die Gefahr zuziehen wiirde, wegen einer Straftat
oder einer Ordnungswidrigkeit verfolgt zu werden.

(2) Der Zeugeist iliber sein Recht zur Verweigerung

der Auskunft zu belehren.

Ich bitte, mich von der Terminshestimmung umgehend in
Kenntnis zu setzen, damit ich Herrn Staatsanwalt Holzner
entsprechend unterrichten kann.

Mit bestem Dank und

vnrzﬁglicher Hochachtung

——

(See V

Erster Staatsanwalt

7/



HEINZ MOLLER

RECHTSANWALT
FERNRUF 66 38 42 - POSTSCHECKKONTO KOLN 48299 - BANK: COMMERZBANK AG., WUPPERTAL-BARMEN 403 717
An die
Staatsanwaltschaft ; b iSiaks
beli dem Kammergericht| Stactect™ " " 36 WUPPERTAL-BARMEN
i b d. ST ' "“*Berliner StraBe 106
1 Berlin 21 | 5 "f’ AGLLBEAIN
Turmstr S i {;e}g-,g, 71 -L E37ﬂ \ 18.12; 1970 \\W - J}@({‘.}‘.
mﬂ/ .'S |/f &5. N ]U —1!

Betr. Ermittlungsverfahren gegen Friedrich Bofhammer
- 1 Js 1/65 (RSHA) -

Sehr geehrte Herren!

In vorbezeichneter Angelegenheit wire ich fiir die Angabe dankbar,
wann genau -Datum? - @las vorbezeichnete Ermittlungsverfahren gegen
Herrn BoRhammer eingeleitet worden ist. Ich darf um baldgef&llige
Stellungnahme bitten.

Réchtsanwalt



1 Js 1/65 (RSHA)

Ve

/
1§/Zu gschreiben

Herrn Kechisanwalt
Heinz M 6 1 1 e r

56 Wuppertal-Barmen
EerEIier Strage 106

Betrifft: Voruntersuchung gegan
Friedrich Bo B hammer u.a.
wegen Teilnahme am Mord im Rahmen der
"Endldsung der Judenfrage"

Bezug: Ihr Schreiben vom 18.Dezember 1970
Sehr geehrier Herr Rechisanwalt,
auf Ihr oben bezeichnetes Schreiben teile ich mit, dal das

vorliegende Verfahren zuriickgeht auf eine einleitende Ver-
fiigung vom 18.Dezember 1964.

Hochachtungavoll

2) Diese Vfg. z.d.HA

Berlin 21, den 23.Dezember 1970

Schl

gaf,.28.12/Schl
zu 1) 1 Sechrb.
als e 28 . 4230 Be




1 Js 1/65 (RSHA)

1) Zu schreiben

An das
Dezernat Int AR

zu _Int AR 303/70

Betrifft: Voruntersuchungssache gegen den vormaligen
SS-Hauptsturmfilhrer Otto H un s c he u.a.;

hier: Vernehmung von Zeugen durch einen
deutschen Konsul im Ausland

Bezug: Mit dortigem Schreiben vom 21.Dezember 1970
iUbersandtes Protokoll lUber die Vernehmung
des Zeugen Heinrich F i n k in Sydney vom
2.Dezember 1970

Der Zeuge Heinrich F i n k » g&eboren am 8.Juni 1914,
wohnhaft 10 Thompson St.,EBarlwood, N.S.W. 2206, hat

in seiner Vernehmung vom 2.Dezember 1970 den Namen des
Angeschuldigten Hun s ¢c h e mit zwei konkreten Vor~
fdllen in Verbindung gebracht.

Wegen der besonderen Bedeutung, die den Bekundungen dieses
Zeugen zukommwen und seine Ladung zur Hauptverhandlung
erforderlich machen kdnnte, muB gebeten werden, nochmals
an das Generalkonsulat in Sydney heranzutreten mit dem
Ersuchen, die Vernehmung des Zeugen F i n k insoweit

zu vertiefen.

Dabel sollte der Zeuge nochmals eingehend auf seine wahr-
heitepflicht hingewiesen und ihm deutlich gemacht werden,
dail er bei einer eventuellen Vernehmung vor dem Schwur-
gericht wit zahlreichen Vorhalten, insbesondere von Seiten
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der Verteidigung, rechnen misse.

Ich bitte daber,das Generalkonsulat in Sydney zu veran-
lassen, den Zeugen F i n k nochmals zu folgenden Fragen
zu hbren:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

Hat der Zeuge F i n k den Angeschuldigten
Hunsche jemals zu Gesicht bekommen?

Ist der Zeuge sicher, dai keine Verwechselung
wit einem #hnlich klingenden Namen vorliegt?

An welche Einzelheiten erinnert sich der Zeuge
im Zusammwenhang mit dem Streit zwischen ihm und
dem juldischen Aufseher B l on d ?

a) War dem Zeugen der Name Hun s che 2u
diesem Zeitpunkt schon bekannt?

b) Sprachen D obber ke und MUller
im Beisein des Zeugen davon, daB Hun e c h e
benachrichtigt werden misse?

¢) Wurde wit Hun s ¢ h e 1im Beisein des Zeugen
telefoniert?

d) Wurde Hun s ¢ h e bei dem Telefongespréch mit
seinem Namen angesprochen oder mit seinem
Dienstgrad?

Berichtete der aus Birkenau entkommene und erneut
ergriffene Hiftling liber seine Vernehmung durch
Hunwsesche vor oder nach dem Zwischenfall
wit Blond?

Kannte dieser Héftling den Namen H un s ¢ h e 8
genau?

wo ist dieser Héftling von Hun s ¢ h e verhdrt
und geschlagen worden?

Kann der Zeuge den Namen dieses HHftlings nennen?

_
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Ich wHre dankbar, wenn auf eine beschleunigte

Bearbeitung des Ersuchens durch das Generalkonsulat
in Sydney hingewirkt werden kinnte.

2) Diese Vfg. zu Band AuBereuropa III

Berlin 21, den 8.Janw 1971

Stief
Staatsanwalt

Schl

ef.11.1/Schl
zu 1) 1 Bohrb.



! Krankenhaus \ Betlin 21, e 8.Januar 1971

‘ der Berliner Vollzugsanstalten Alt-Moabit 12 a
4 Fernruf: 352:973%‘)} App.: lo52
Der Leitende Arzt
An den
Untersuchungsrichter IIT 1 % JAN» un

beim Landgericht Berlin .
- IIT VYU-16.69

B e k3 21

LB, NV LY

Betr.: Friedrich BOB hamme r, geb. 20.12.06,

bezuq' Dortige Anfrage vom 21.12.70.

L

3, ist welterhin auf der hiesigen inneren Abteilung untergebracht und befindet
sich somit unter sténdiger &rztlicher Uberwachung. Internistiscn ist keine

. Befundinderung eingetreten (siehe Vorbericht vom W o O ; seiner re-
aktiven Depression bei allgemeiner Gefdlsklerose und honfneu"alﬁlen bei
degenerativen HalswirbelsHulenverdnderungen wird er mit Psychopharmaka, Vitaminen
und durchblutungsfordernden lMedikamenten behandelt, im Bedarfsfall mit Schmerz-
mitteln.

Es besteht ausserdem eine Innenohrschwerhdrigkeit und ein chronischer Tuben-
katarrh, der mit Tropfen und Rotlichtbestrahlungen behandelt wird. Die Herz-
hrels¢aufverhaltnlgse sind regelrecht, der Blutdruck normal, die Herzstrom-
kurve (EKG) ist ohne path. Befund. Die Blut- und Urinbefunde sind normal, das
Gewicht konstant.

B. ist in einer Gemeinschaftszelle untergebracht und fiigt sich gut ein, berdt
seine Mitgefangenen und nimmt regelmidssig an der Freistunde teil.

Am 5.1.71 hat sich Prof.Dr.Phillip nach einer erneuten Untersuchung wie folgt
gedubert:
" In seiner Weitschweifigkeit, Logorrhos und Affektlabilitdt bietet
Pat. das Bild cerebralsklerotisch veré@nderten Menschen. Hinzu konmt
die anhaltende situationsbedingte Depression. In neurologischer Hin-
. sicht ist z.Zt. eine Schwidche im re. Facialisgebiet festzustellen.
Die Nasolabialtfalte ist gggeniiber 1i. nehp YELSbrlthH, der Mund-
winkel hdngt etwas. Diese Symptome sind m.E. mit den cerebr.Durch-
blutungsstorungen in Zusammenhang zu sehen.
Im Vordergrund steht jedoch dWQ oben erwdhnte depressive Reakti
die auch jede therapeutische Bnahme auf org. Gebiet ne e
einflusst. Besserung kann nur durch eine Anderung des Mi

Sy 1

folgen, dazu gehdrt auch, dass Pat. erfdhrt, wann er mit einem Ab-
schluss sein Verfahrens rechnen kann. In den zweli Jahren hat sich
der Zustand des Pat. merklich verschlechtert. ".

Es ist nicht ersichtlich, welche "d#rztlichen Erkenntnis - und Behandlungsmdg-
lichkeiten " in einem anderen Krankenhaus herangezogen werden konnen. Es stehen
uns Fachdrzte aller Disziplinen zur Verfiigung; evtl. Spezialuntersuchungen
konnten - falls erforderlich - jederzeit ambulant durchgefiihrt werden.

Selbstversténdlich besteht jederzeit die Mdglichkeit, unsere Befunde durch einen

s




A,

Sachverstédndigen iiberpriifen zu lassen, dem alle unsere Unterlagen
- mit Einverstidndnis des Pat. - zur Verfiigung stehen,

Wenn dies von Seiten des Gerichtes im Gepgensatz zu uns fiir not-

wendig gehalten wird, sollte es sich hierbei allerdings nicht um
einen Internisten handeln, da internistischerseits keinerlei
Zwelifel an seiner Haftfidhigkeit bestehen, sondern um einen Fach-
arzt filr Psychiatrie und Neurologie. Die Verschlechterung seines
Zustandes liegt auf diesem Fachgebiet; sie ist u.E. verursacht
durch die ungewShnlich lange Untersuchungs-Haftdauer von nunmehr
% Jahren, bei der eine Entwicklung und Verschlimmerung seelischer
Schiden - wie bei B. - unvermeidbar ist.

o

‘/..
\

RN/

Le1 qde“ Medizinaldirektor



Abschrift

U.

dem Untersuchungsrichter III
-~ Herrn ILGDir. Ha l b e d el -

gu III VU 16/69
nach Kenntnisnshme der AuBerungen der Herren Prof. Dr. Phillip

und Dr. Meitzner zuriickgesandt.

M.E. besteht derzeit keine Veranlassung fiir eine weitere &rztliche
Begutachtung. Fiir den internistischen Bereich hat Dr. Meitzner die
Frage nach der weiteren Haftfdhigkeit ohne Einschrédnkung bejaht.
Die AuBerung von Prof. Dr. Phillip kennzeichnet lediglich den

- als Folge der U-Haeft unvermeidlich erscheinenden - angegriffenen
psychischen Zustand des Angeschuldigten, ohne die Haftfahigkeit in
Zweifel zu ziehen und gibt keinen AnlaB, die Frage der Haftf&dhig-
keit in psychiatrisch-neurologischer Hinsicht anders zu beurteilen,
als es in dem Gutachten des Dr. Hiob vom September 1970 geschehen
ist. Allenfalls konnte erwogen werden, Dr. Hiob um eine zusétzliche
AuBerung im AnschluB an sein Gutachten vom September 1970 zu bitten.

Ich bitte, mir den jlingsten Aktenband zur Haftvorlage beim Kammer-
gericht zuzuleiten.
Berlin 21, den 14. Januar 1971
Turmstr. 91

Staztsanwaltschaft
bei dem Kemmergericht

5t i e

Staatsanwalt

Ado'
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Vfg.

——

./ 1. Zu schreiben - unter Beifligung der Anlagen -

Bl sehrl
Harn Sofort vorlegenl

Ersten Stoatsanwalt S e e ber

Betriffts Brmittlungeverfahren gegen Friedrich
BoBhammer u. a. wegen des Verdachte
der Teilnahme am Mord im Rehmen der sogenannten
"Endldsung der Judenfrage";

hiers Auswertung von Dokumentenbestiéinden in
itelienischen Archiven

Anlogens 2 Schriftetiicke

Sehr geehrter Herr Seeber,

als Anloge {lberreiche ich Ihnen zwei Stiicke meines Vermerks
vom heutigen Tage mit dem Text eines weiteren Rechtshilfee
ersuchens nach Italien betr. Archivauswertungen. Da auch
dieses Ersuchen eilbediirftig ist, halte ich seine Ubersetzung
in die italienische Sprache fiir geboten. Als Ubersetzer sollte
wegen besonderer Sachkunde und des Zeitgewinnes wieder Herr
BStA Hausweld besuftragt werdene & hronclon wn A
wan Textbles Chendadt ook

Mit freundlichen GrilBen

2. Diegse Vig. 2. d. A.

3+ Durchschlag der Vfg. z. d. HA.

Berlin 21, ,den 15. Januar 1971

[P s
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ALV' /S } q‘ﬂ Staatsanwalt
e n) D (%x) il e e
53Aufi 1\ : . 1971 Ad
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Jernor ki

Botriffts Zrmittlungsverfahren gegen den deutschen Staatow
angehBrigen Friedrich BoBhanmmer
wegen Verdachts der Teilnahme am Mord im Rahmen
der sogenannten "Endlésung der Judenfrage"”
- 1 Ja 1/65 (RSHA) =3

hiers Auswertung von Dokumentenbestiinden itallienischer
Archive

Die Staastsanwaltschaft bei dem Kammergericht in Berlin fihrt
unter dem oben genonnten Aktenzeichen Ermittlungen gegen den

deutschen Staatsangzshirigen

j:%gg;;gg Robert BoBhaoanmer

geboren am 20. Dezember 1906 in Oplaaen/nheinland
wohnhaft in 56 Wuppertel-Vohwinkel, Kirntner straﬁe 13,

zur Zeit in Untersuchungshaft in der Untersuchungoe
hafte und Aufnshmeanstalt Moabit, Berlin 21 (Tiere
garten), Alt-Moabit 12a, Gefangenenbuch-Nummer 103/68.

I¥m Angeschuldigten BofShammer wird unter anderem zur Last
gelegt,

in Berlin und Verona (Italien)

in den Jahren 1943 und 1944

durch eine selbstiindige Handlung

gemeinschaftlich mit den netionalsozialistischen Mechthabera
Hitler, G8ring, Goebbels und Himmler sowle seinen Vorgesetgien
im ehemaligen Reichssicherheitshauptamt (RSHA) Dr. Kaltenbrunner,
Miller, Bichmann und Gilnther aus niedrigen Beweggrilnden sowle
heimtiickisch oder grousam, eine noch unbestimmte Anzahl von Juden
aus Italien, sumindest jedoch 3.400 Personcn gettet zu haben.

Dem Schuldvorwurf liegt folgender Sachwverhalt sugrundet

Der Angeschuldigte, der Volljurist ist, gehirte von Anfang 1942
bie Anfang 1944 aols Sachbearbeiter dem von dem damaligen SSe
Obersturmbannfilhrer Sichmann geleiteten Referat IV B 4 (Juden-
referat) des Reichssicherheitshouptanmtes (RSHA) ane Sedit

15. Mirz 1943 war er Regierungorat und seit dem 9. November 1943
85-Sturmbannfithrer, Das von BoShammer unter dem Zeichen

IV B 4 b=3 im "Eichmann-Referat" bearbeitete Sachgebiet betraf

- Qe



neben der sogenannten "Antigreuelpropaganda" die "Vorbereitung
der Europdischen L¥sung der Judenfrage in politischer Hinsicht".

Etwa gegen Ende Januar 1944 wurde der Angeschuldigte nach Italien
versetzt., Spdtestens von Anfang Februar bis August oder Septem=
ber 1944 war er dort Leiter des Judenreferats (IV B 4; ab

April 1944: IV 4 b) bei dem "Befehlshaber der Sicherheitspolizei
und des SD (BaS) Italien" in Verona. Danach leitete er bis
Kriegsende das AuBenkommando des BdS Italien in Padua.

In Wahrnehmung dieser ihm ilibertragenen Aufgeben soll der
Angeschuldigte bereits Ende 1943 in Berlin im Zusammenwirken
mit dem "Auswlirtigen Amt" die Erfassung und Deportation der
Juden sus Italien vorbereitet haben., Nach seiner Versetzung
naeh Italien soll er von Februar bis August oder September 1944
in seiner Stellung als Leiter des Judenreferates des BdS in
Verona in maBgeblicher und entscheidender Weise bewirkt haben,
daB die weitaus meisten der zu diesem Zeitpunkt in Italien be-
findlichen Juden inhaftiert, kongentriert, nach Auschwitz/Bir-
kenau deportiert und dort umgebracht wurden. Auf diese Welse
801l er sich an der Ermordung von mindestens 3,400 italieni-
schen Juden im Kongentrationslager Auschwitz/Birkenau betei-
ligt heben.

Zur Erfassung und Konzentrierung der Juden soll der Angeschul-
digte seine Untergebenen beim BdS Verona und den eingelnen
AuBenkommandos des BdS Italien in verschiedenen Stéddten durch
Erlasse, Anordnungen und Weisungen veranlaBt haben, die im
jeweiligen 8rtlichen Bereich lebenden Juden 2u verhaften und in
dae such zu diesem Zweck als Sammellager eingerichtete und unter
deutscher Verwaltung gestellte sogenannte "Poligeiliche Durche
gangslager Fossoli di Carpi" bei Modena zu schaffen.



Dariiber hinaus soll der Angeschuldigte aueh italienische
Behtrden, namentlich Poligzeibehtirden im damals deutsch
besetzten Gebiet Italiens dazu veranlaft haben, bel der
Erfassung und Konzentrierung der Juden Hilfe zu lelisten.

Die Handhabe hierzu bot ihm das im Herbst 1943 auf deute-

schen Druck hin verkiindete Gesetz der Reglerung Mussolinis,
dureh des die italienischen Beh¥rden angewiesen wurden, alle
Juden in Italien in Konzentrationslager einzuweisen. Gestiitzt
auf dieses Gesetz forderte der Angeschuldigte in persinlichen
Riicksprachen und durch schriftliche Lrsuchen von den italieni-
schen Dienststellen, meist den Vertretern 8rtlicher Poligeibe-
horden, die Unterstiitzung der deutschen JudenmaBnahmen durch
Mithilfe bei der Pestnahme von Juden und deren Uberstellung in
das Konzentrationslager Fossoli di Carpi. Dieses Lager wurde
im Februar 1944 =uf ein entsprechendes Ersuchen von den italie=-
nisechen Beh8rden der deutschen Sicherheitspolizel (BAS Italien)
ilbergebens Die italienischen Behdrden, die den Forderungen des
Angeschuldigten entsprechen muBten, nahmen im Jauhre 1944 im
deutsch besetzten Gebiet Italiens zahlreiche Juden fest und
wiesen sie in das Konzentrationslager Fososoli di Carpi ein.

Nachdem bereits am 30. Januar 1944 ein Transport von etwa

800 bis 1.000 Juden direkt von Mailand aus nach Auschwitsz/
Birkenau abgegangen war, wurden im Februar, April, Mai, Juni
und dInde Juli/Anfang August 1944 mindestens filnf Transporte mit
insgesamt etwa 3.000 Juden in Gliterwagen von Fossoli di Carpi
nach Auschwitz/Birkenau durchgefilhrt. Ein weiterer (und letzter)
Transport mit etwa 200 bis 300 Personen fuhr im Oktober 1944 vonm
Semmellager Bogzen=Gries nach Ausehwitz/Birkenau. Das Lager beil
Bozen war im August 1944 eingerichtet worden, nachdem das Lager
Possoli di Carpi wegen des Vorriickens der allliertien Truppen
hatte aufgegeben werden miissen.

In Auschwitz/Birkenau fand nach Ankunft der Transporte regel-
mEBig eine Eingangsselektion statt, nsch der etwa 10 bis 20 %
der Transportteilnehmer als arbeitefiéihig ins Lager kamen, wih-
rend die anderen sogleich in den Gaskammern ermordet wurden.

w
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VYon den zundichst ins Lager Eingewiesenen starb binnen kurzer Zeit
ein groBer Teil. Das Kriegsende iiberlebt haben nur etwa 5 % der
deportierten Juden.

Der Angeschuldigte BoBhammer soll alle MaBnahmen zur organisae-
torischen Abwicklung der fiinf Transporte aus Fossoli di Carpi
nach Auschwitz/Birkenau getroffen bezichungsweise veranlaBt haben.
Er ist verddchtig, gewuBt und gewollt zu haben, daf die von ihm
deportierten Juden sus Itelien im Rchmen der sogenannten "Ende
18sung der Judenfrage" in Auschwitz/Birkenau ermordet werden
gollten, um dadurch dem Ziel der "Endldsung", der Ausrottung
aller Juden im damaligen deutschen Macht- und EinfluBbereich

in Buropa, also - ab September 1943 - auch der in Italien
lebenden Juden, niherzukommen, Der Angeschuldigte soll dabei
den RassenhaB, von dem seine ihm vorgesetzten Mittdter erfilllt
waren und den sie laufend propagierten, selbst gehegt haben.

Zum Zwecke der weiteren Aufkléirung der THtigkeit des Ange-
schuldigten in Italien, insbesondere der Frage, inwieweit er
italienische Behdrden zur Unterstiltzung seiner MaBnahmen gezwun%%E,
ist es notwendig, in itslienischen Grtlichen und Uberbrtlichen
Archiven nach Dokumenten aus der dameligen Zeit zu forschen, die
weiteren AufschluB ilber die THtigkeit des Angeschuldigten geben.
In Betracht kommen Akten der seinergeitigen Dienststellen des
Befehlshabers der Sicherheitspolizei und des SD Italien in Verona
(insbesondere des Referates IV B 4, ab April 1944: IV 4 b) und der
diesen unterstellten AuBenkommandos, soweit diese nicht - was
wohl fast susnahmslos der Fall war - bei Kriegsende verbrannt
wurden. In Frage kommen sber auch Unterlagen sus den Akten der
seinergeitigen italienischen Dienststellen, mit denen der Ange=-
schuldigte zu tun hatte, etwa vea Urtlicher und iiberdrtlicher
Polizeidienststellen oder des damaligen Innenministeriums Musso-
linis. Es erscheint mdglich, daB in derartigen Akten von dem
Angeschuldigten oder seinen Vorgesetzten unterzeichnete Schreiben
des Befehlshabers der Sicherheitspolizei und des SD Italien
(Referat IV B 4/IV 4 b) oder Schreiben der ihm unterstellten
AuBenkommandos an italienische Behtrden enthalten sind, in denen
um die Unterstiitgung der italienischen Beh®rden ersucht wird.

.



AuBerdem kdnnten auch Aktenvermerke italienischer Dienststellen
iiber Beéprechungen mit dem Angeschuldigten in solchen Akten abe
geheftet sein. Die hier interessierenden Schriftstiicke fallen in
den Zeitraum von Ende Januar/Anfang Farus %&544 und werden mige-
licherweise liberwiegend in den Monaten Februar und Mérz 1944 ane
gefallen sein. Als Archive, in denen Dokumente der gesuchten Art
verwahrt werden kdnnten, kommen sufler dem Archivio Centrale dello
Stato in Rom und sonstigen dortigen Verwghrstellen auch die Orte
lichen staatlichen Archive namentlich in Verona, Mailend und Padua
in Betracht. Sofern Dokumente der hier interessierenden Art auf-
gefunden werden sollten, bitte ich um die Ubersendung beglaubig-
ter Ablichtungen oder Abziige.

Mein mit den Ermittlungen befaBter Sachbearbeiter, der Staats-
anwalt Dietrich H 6 1 2 n e r , beabsichtigt vorbehaltlich der
Genehmigung der Republik Italien in der Zeit vom 27. April bis
21, Mai 1971 an Zeugenvernehmungen durch die zusténdigen italie-
nischen Richter in u.a. Mailand, Turin, Padua und Rom teilzuneh-
men. Gegebenenfalls besteht die MBglichkeit, Herrn HYlzner bei
dieser Geliegenheit den Zutritt zu dem einen oder anderen Archiv
zur stichprobenartigen Durchsicht der in Betracht kommenden Do-
kumentenbestiinde 2zu ermiglichene.

evtl. vorhandener
Palls eine umfassende perstnliche Durchaichtiﬁrgﬁerer Dokumenten-
bestéinde durch Herrn Hélzner zweckmiifig erscheinen sollte, whre
ich fiir eine Unterrichtung dankbar, damit gegebenenfalls ente
sprechende Vorbereitungen getroffen werden konnen.

Berlin 21, den 15. Januar 1971

.

Ad.



Abschrift

EV _255.70

1.) Vermerks:

Der Leiter der Abteilung 5 der Behodrde hat iliber den
Rechtsanwalt u.d Notar Wolfram von Heynitz, Berlin 30,
Tauentzienstr. 13%a, folgendes mitgeteilt:

In dem Verfahren 1 Js 1.65 (RSHA) verteidigt Rechtsanwalt
von Heynitz den Angeschuldigten BoBhammer. In jener Sache
vernahm am 29, September 1970 im Amtsgericht Wunsiedel
der Untersuchungsrichter III beim Landgericht Berlin den
Zeugen Schwinghammer., Bei dieser Gelegenheit iilbergab der
Zeuge dem Richter ein von der Hand des o0.g. Verteidigers
. stammendes Schreiben vom 25. September 1970, in dem dieser
fiir den 28. September 1970 seinen Besuch in der Wohnung
des Zeugen ankiindigte, um "noch einige Fragen" an ihn zu
richten. Rechtsanwalt von Heynitz erschien dann aber nicht.

Der Sachverhalt gibt keinen AnlaB, in die ehrengerichtlichen
Ermittlungen einzutreten. Dafiir, daf Rechisanwalt von Heynitz
seinen angekiindigten Besuch dazu benutzen wollte, den Zeugen
Schwinghammer zu beeinflussen, liegen keinerlei konkrete
Anhaltspunkte vor. Der Vorstand der Rechtsanwaltskammer
Berlin, dem die Akten zur Stellungnahme vorgelegen haben,
teilt diese Ansicht = I B T767.70 =.

. 2.) Das Verfahren wird eingestellt.

B ) =~ 85) Phe

Berlin, den 24. November 1970

Staatsanwaltschaft
bei dem Kammergericht

Dr. Schlippe
Oberstaatsanwalt

Herrn f

Abteilungsleiter 5 , \ j

"""""""""" HW:L: M h

mit der Bitte um Kenntnisnahme ilibersandt. i il HJ { ih
\
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In der Voruntersuchungssache gegen BoBhammer u=- Hunsche,
hier nur
g egen den frilheren Rechtsanwalt Friedrich
Robert BoB hammerT y
geboren am 20. Dezember 1906 in Opladen,
-z.Z2%. in Untersuchungshaft in der Unter-

suchungshaftanstalt Alt-Moabit 1l2a,
Gef.Buch=Nr. 103%.68 -

wegen
versuchten Mordes u.a.,

wird der Antrag des Verteidigers des Angeschuldigten,
Rechtsanwalt Heinz Mdller, vom lo. Dezember 1970 auf
Einholung eines Obergutachtens iiber den Gesundheitszustand
und die Haftfdhigkeit des Angeschuldigten zurlickgewiesen.

Grinde

Der Angeschuldigte, dem aus seiner Tdtigkeit als Sachbear-
beiter im Referat IV B 4 des Reichssicherheitshauptamts
und als Judenreferent bei dem BAS in Verona versuchter
Mord, Beihilfe zum Mord u.a. zur Last gelegt wird, befin-
det sich seit dem lo. Januar 1968 in Untersuchungshaft.

Er ist seit langem in sténdiger #rztlicher Uberwachung

in der Krankenabteilung der Untersuchungshaftanstalt.
Dariiber hinaus ist er auf seinen Gesundheitszustand und
auf seine Haftfdhigkeit im Frilhjahr 1969 und im September
1970 durch den medizinischen Sachverstiéndigen Dr. Hiob



=

gsowie im September 1970 auch durch Prof. Dr. Phillip

und Dr. Meitzner untersucht und begutachtet worden. Nach
den Befunden der ihn behandelnden und mit der Uberpriifung
seines Gesundheitszustandes befaBten Arzte leidet der
Angeschuldigte an depressiver Reaktion, an allgemeiner
GefdBsklerose, Kopfneuralgien bei degenerativen Halgwirbel=-

sidulenveridnderungen und an einem chronischen Tubenkatarrh.

Fiilr die Annahme, da8 diese Leiden in der Untersuchungs-
haftanstalt nicht ordnungsgem#8 behandelt werden oder in
ihrer Bedeutung fiir den Gesundheitszustand des Angeschul-
digten verkannt wiirden, spricht nichts. Es liegen auch
keine Anhaltspunkte dafiir vor, daB bel dem Angeschuldigten
bisher nicht erkannte Krankheiten vorliegen; denn der
Angeschuldigte wird von Arzten behandelt und gesundheit-
lich iiberwacht, deren Sachkunde in Anbetracht ihrer fach-
lichen Qualifikation nicht zweifelhaft erscheint und deuen
die erforderlichen diagnostischen Moglichkeiten zur Ver-

fligung stehen.

Unter diesen Umstidnden beateht fiir die beantragte Einho-
lung eines Obergutachtens kein AnlaB. Es ist aicht er-
gichtlich, daB ein anderer medizinischer Sachverstédndiger
bei der Beurteilung des Gesundheitszustandes des Angeschul-
digten, etwa auf Grund iberlegener Erkenntnismittel, zu
anderen Befunden oder anderen Ergebnissen gelangen konnte.
Hinzu kommt, daf der Gesundheitszustand des Angeschuldig=
ten vom internistischen Standpunkt aus keine Befunde oder

Auffidlligkeiten ergibt. Die internistische Begutachtung
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des Angeschuldigten brachte daher schon aus diesem Grunde
keine weitere Aufklérung.

Berlin 21, den 15. Januar 1971

Der Untersuchungsrichter III
bei dem Landgericht Berlin

gez. Halbedel.

(Halbedel)

Landgerichtasdirektor.

An den

Generalstaatsanwalt beim Kammergericht,
z.Hd. Herrn Staatsanwalt Stief,

im Hause,

zur Kenntnisnahme iibersandt.

Der Untersuchungsrichter III
bei dem Landgericht Berlin

Im Auftrage:

/\J\f\ﬁ TN
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1 Js 1/65 (RSHA)

Zu schreiben

An das
Dezernat Int AR

zu Int AR 303/70

Betrifft: Voruntersuchungssache gegen den vormaligen
SS-Hauptesturmfiihrer O%to H un s ¢c h e u.a. ;

hier: Vernehmung von Zeugen durch einen
deutschen Konsul im Ausland

Dezugs: Dortiges Schreiben vom 4.Januar 1971
mit Ablichtungen von Schreiben der General=-
kensulate in Cleveland und Los Angeles vom
1. und 7.Dezember 1970

Dem Generalkonsulat in Los Angeles bitie ich mitzuteilen,
dal andere als die genannien Anschriften flir die Zeugen
Hillechien C o h e n und Stolla Ester S oul e ma
hier nichi bekannt sind und auch niddermittelt werden

"kGnnen, so dal von der Vernshmung dieser beiden Zeugen

Abstand genommen werden nmul.

Bei der Ubermittlurg der Anschrift des Zeugen
Codikow ist jedoch ein Versehen unterlaufen. Es
wird gebeten, das Generalkonsulat in Los Angeles zu er-
suchen, an den Zeugen nochmals unter der folgenden
Anschrift{ heranzuireten:

Ralph (Chaskel) Codikow,
1128 Sherbourne Drive
Los Angeles 19, Californien/USA.



In ihrer Vernehmung vor dem Generalkonsulat in Cleveland am
1.Dezember 1970 hat sich die Zeugin Hannah R a t+ b

bereit erklért, dem Generalkonsulat eine Erinnerungs-
broschlire iber ein Treffen anléflich der Wiederkehr des

25. Jahrestages der Befreiung von Riga-Deportierten zur
Yertigung von Ablichitungen zu iiberlassen. Diese Broschiire
kann hier von grofem Nutzen sein; es wird_daher gebeten,
das Generalkonsulat in Cleveland zu veranlassen, liber die
Zeugin Harrah R a t+ h Ablichtungen dieser Broschiirs

zu bescuaffen.

2) Diese Vfg. zu Bd.CXII d.A.

Berlin 21, den 13.Janu& 1971

Stief
Staatsanwalt

Sech

gaf.13.1/Schl
zu 1) 1 Schrb.




1 Js 1/65 (RSHA)

1.

2,

3.

Vermerk:

Anl#Blich der Ubersendung der gutachterlichen AuBerung des
Krankenhauses der Berliner Vollzugsanstalten vom 8. Januar 1971
durch den Untersuchungsrichter zur "Kenntnisnahme und Priifung
der von Profs Phillip und Dr« M e i t 2 n e r ange=-
schnittenen Fragen" wurde heute mit dem Untersuchungsrichter III,
Herrn LGDir H a 1 b e d e 1 telefonisch Riicksprache gehalten
und ihm der diesseitige Standpunkt deutlich geracht, daB die
drztlichen AuBerungen vom 8. Januar 1971 die Frage der Haft-
fahigkeit B o B h amme r s bejashen, Die hiesige Stellung-
nahme vom 14. Januar 1971, die bereits unterwegs war, wurde
Herrn LGDir Halbedel erlsdutert.

Herr LGDir Halbedel erklérte demgegeniiber, daB er die Frage der
Haft- und Verteidigungsfihigkeit BoBhammers aufgrund der
drztlichen AuBerungen vom 8. Januar 1971, insbesondere -sbex fiir
die Zukunft, sehr viel skeptischer beurteile. Er wolle sich des-
halb mit zusé@tzlichen Fragen an Dr. Meitzner bzw. Prof.Dr.Phillip
und Dr. Hiob wenden. Er stelle anheim, daB auch von unsérer

Seite mit den Arzten noch einmal Filhlung genommen werde.

Diese Vfg. 2u Bd. CXVI

Durchschrift z. d. HA.

Berlin, den 14. Januar 1971
”

Ad .



1l Js 1/65 (RSHA)

1.

2.
3

Vig.

Vermerk:

Auf telefonische Anfrage erkliérte der Ub-Dezernent, StA Schilling,
Hunsche werde aller Voraussicht nach am 26. Januar 1971
mit einer Chartermaschine iiberfithrt werden.

Diese Vfge. 2z2u Bd. CXVI
Durchschrift z.d. HA.

Berlin, den 18. Januar 1971

Ad .



1 Js 1/65 (RSHA)

Vermerrk:

Im Hinblick darauf, daf der Untersuchungsrichter unter dem
14. Januar 1971 um Ubersendung des jlingsten noch ausstehenden
Aktenbandes zwecks Haftvorlage beim KG gebeten worden war,
unter dem 18. Januar 1971 den Band CXVI jedoch ohne Stellung-
nshme zur Haftfrage iibersandt hat, wurde er heute telefonisch
angesprochen und erklérte:

Es moge iliber diese telefonische Riicksprache ein kurzer Ver-
merk in die Akten genommen werden, daf er, der Untersuchungs-
richter, ées derzeit keinerlei Zweifel habe, daB die U-Haft

bei BoBhammer und Hunsche fortdauern miisse; lediglich habe er
bei BoBhammer wegen dessen Gesundheitszustandes Bedenken gegen
dessen Haft- und Verteidigungsfihigkeit fiir die Zukunft, so da
er sich unter dem 18. Januar 1971 noch einmal an die Arzte der
UHA gewandt habe, wie aus Bl. 197 - 199, Bd. CXVI d.A., er-
sichtlich.

Diese Vfg. zu Bd. CXVI

Durchschrift z.d .HA.

Berlin, den 19. Januar 1971

&

Ad.
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1.
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Vermerk:

Die unter dem 18. Januasr 1971 seitens des Untersuchungsrichters
III an den Leitenden Arzt der UHA, Dre« M e i t z2ner, und
den &rztlichen Gutachter, Dr«. H i o b , gerichteten Fragen
begegnen starken Bedenken. Die Frsgen sind so gehalten, daB”ﬂﬂf
eine prophetische Gabe"der Gutachter erforderlich wire, um
diese beantworten zu konnen. Hiesigen Erachtens kann in den
Pragen an die Arzte nur darauf abgestellt werden,

a) ob der Angeschuldigte B o B h a mm e r gegenwirtig
haft- und verteidigungsféhig ist und

b) ob eine sichere Prognose dsghin mdglich ist, daB sich der
Gesundheitszustand BoBhammers weiterhin verschlechtern werde.

In diesem Sinne wurde der Leitende Arzt des Krankenhauses der
Berliner Vollzugsanstalten, Herr Dr« M e i t 2 n e r , heute
aufgesucht und der Gesundheitszustand BoBhammers und die zu-
sitzlichen Fragen des UR mit ihm erdrtert.

Herr Dre M e i t 2z n e r bekrédftigte seine bereits unter dem
8. Januar 1971 sbgegebene Stellungnshme, in der die Haftfdhig-
keit BoBhammersbejaht wurde. Er erklérte weiter, dafl die Fragen
des UR vom 18. Januar 1971, so wie sie gestellt seien, natiirlich
und ohne dafB es hierfiir medizinischer Vorbildung bediirfe,"be-
antwortet werden miiBten. Wie das Gesundheitsbild BoBhammers in
Zukunft aussehen werde, konne nicht sicher beurteilt werden.
Unbesehen spiele dabei jedoch die auBerordentlich lange Haft-
dauer stets eine groBe Rolle. Den Ausfilhrungen Herrn Dr. Meitz-
ners entnahm ich, daB eine sichere Prognose, daB sich der
Zustand BoBhammers in absehbarer Zeit so verschlechtern werde,
daB er haft- und verteidigungsunfZhig werden kinnte, derzeit
nicht mdglich sei.

L4



In dem gleichen Sinne HuBerte sich heute Professor Dr. Phillip
in einer telefonischen Riicksprache. Auch er stellte die lange
U-Haft in den Vordergrund, erkldrte aber eindeutig, eine sichere
Prognose dahin, daB sich BoBhammers Gesundheitszustand ver-
schlechtern werde sei nicht mdglich; es kinne ebenso gut auch
mit einer Stagnation gerechnet werden.

2. Diese Vfgl zu Bdn CXVI

%+ Durchschrift z.d.HA.

Berlin, den 20. Januar 1971

Ad.
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l. Verme?Xk:? 3

Ich rief heute Herrn Medizinuldirektor Drs H 1 0 b wegen
des Gutachtens betr. den Angeschuldigten B o Bh amme r
ane Herr Dr. Hiob erkliérte, er habe soeben das Schreiben des
Untersuchungsrichters erhalten und werde bereits morgen
BoBhammer untersuchen. Vorab kdnne er - gestiltzt auf seine
bisherigen gutachterlichen Erkenntnisse - Dbereits sagen,

daB BoBhammer zur Zeit voll haft- und verhandlungsféhig sei.
Dafiir, daB er in Zukunft haft- und verhandlungﬂféhig werde,
ligen fiir ihn - Dr. Hiob - derzeit keine Anhaltspunkte vor.

2. Herrn StA S t i e f

m.d .B. um Kenntnisnahme.

3¢ Ze Ao Ao

4. DurChBChlag dieser Vfgc Zs ds HA.

Berlin 21, den 21l. Januar 1971

HOlzner

Staatsanwalt

Ad.
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/1. Zu schreiben:

Untersuchuntshaft
Mit

den Binden XXXIV, XXXV, XLII, I@II, LXXXV und CXVI

dem Herrn Vorsitzenden
des 1. Strafsenats des Kammergerichts

gemédB § 122 StPO vorgelegt.

Ich halte die Fortdesuer der Untersuchungshaft der Angeschuldigten
Hunsche ud BoBhammer in Ubereinstimmung mit dem
Untersuchungsrichter (Bd. CXVI, 203) weiterhin fiir erforderlich.

Hinsichtlich des Angeschuldigten Hun s ¢ h e darf ich auf die
Begriindung in meiner Vorlage vom 7. Oktober 1970 (Bd ,LXXXV,192f)
und auf den BeschluB des Senats vom 30. Oktober 1970

(Bd. LXXXV, 213) Bezug nehmen.

Hunsche soll am 26. Januar 1971 auf dem Luftwege hierher iliber-
fiilhrt werden (siehe Vermerk Bd. CXVI, 202).

Bei dem Angeschuldigten B o 8 h a m m e r erscheint die Fort-
dauer der Untersuchungshaft sus den Griinden, die der Senat im
zweiten Absatz auf Seite 3 seines Beschlusses vom 30. Okto-

ber 1970 (Bd. LXXXV, 20€) niedergelegt hat, und die meines
Erachtens unveridndert gelten, geboten. Der Upntersuchungsrichter
hat unter dem 7. Dezember 1970 angefragt, ob hier Bedenken gegen
die SchlieBung der Voruntersuchung bestédnden (Bd. CXVI, 174)

und auf meinen Antrag gemiB § 196 StPO hin unter dem 21. Dezem-
ber 1970 die thhersendung der Akten verfiigt (Bd. CXVI, 175b),

die Anfang Januar 1971 hier eingegangen sind.



Ich habe gegenwiirtig zu priifen, ob noch Antrége auf weitere
Beweiserhebungen zu stellen sind oder ob die SchlieBung der
Voruntersuchung beantragt werden kann. Im Rahmen dieser Prii-
fung bin ich bereits mit der Fertigung der Anklageschrift be-
faBt, soweit das zum gegenwirtigen Zeitpunkt sachlich mdglich
ist.

Im Hinblick auf die in dem Beschlu8 vom 30. Oktober 1970 nieder-
gelegten Bedenken des Senats gegen das Vorliegen des dringenden
Verdachts der Mitt&@terschaft habe ich den Untersuchungsrichter

am 10. November 1970 (Bd.f@mwmﬁm%wm=aa&/) gebeten, die Entschei-
dung iiber meinen Antrag vom 2. Oktober 1970 (Bd. LXXXV, 174 ff)
guf Anderung des Haftbefehls vom 24, Juni 1968 (Bd. XLII,245-250)
zuriickzustellen, weil diese Frage wegen der weiteren Ausfiihrungen
des Senats (Bd. LXXXV, 216) keiner sofortigen Entscheidung mehr
bedarf und ihre Klidrung einem spéteren Verfahrensabschnitt vor-
behalten bleiben mag.

Ich bin zwar weiterhin der Auffassung, daB der dringende Tat-
verdacht der Mittidterschaft schon jetzt gegeben ist. Die Aus-
filhrungen des Senats haben mir jedoch Veranlassung gegeben,
weitere Ermittlungen zur Feststellung zusidtzlicher tatsiichlicher
Anheltspunkte fiir den dringenden Verdacht der Mittdterschaft
einzuleiten. Eine Verfahrensverzigerung tritt durch diese Er-
mittlungen nicht ein, weil unabhéingig von ihrem Umfang die An_
klageschrift schnellstmdglich abgesetzt werden soll und mit
ihrer Pertigstellung noch im April 1971 gerechnet werden kann.

Die derzeitige Haftfihigkeit des Angeschuldigten B o B h am -
me r hat der Leitende Arzt des Krankenhzuses der Berliner
Vollzugsanstalten unter dem 8. Januar 1971 uneingeschrénkt be-
jaht (Bd. CXVI, 189).

Mit Schreiben vom 18. Januar 1971 (Bd. CXVI, 197-199) hat sich
der Untersuchungsrichter erneut an die behandelnden Lrzte ge-
wandt, um AufschluB dariiber zu erlangen, wie die Frage der Haft-
und Verteidigungsfihigkeit des Angeschuldigten B o Bh amme r
in Zukunft zu beurteilen sein werde.

- ¥ -



Meine Bedenken gegen die Art der Fragestellung hebe ich dem
Untersuchungsrichter unter dem 21, Januar 1971 mitgeteilt

(Bd. CXVI, 207) und ihn gebeten, seine Fragen dahin zu ergénzen,
ob eine sichere Prognose gegeben werden kann, daB der Zustand
des Angeschuldigten B o B h amm e r sich verschlechtern
werde.

Diese Frage habe ich den Gutachtern, Professor Dr. Ph i 1 11ip
und Dr« H4i o b, vorab fernmindlich und Herrn Dr. M e i t z -
ner in perstnlicher Rilcksprache gestellt; alle Herren haben
erklirt, eine sichere Prognose, daB sich der Zustand des Ange-
schuldigten B o B h amm e r verschlimmern werde, kdnne nicht
gegeben werden (vgl. Bd. CXVI, 204-206).

2. Diese Vfg. z. d. HA.

Berlin, den 22. Jenuar 18971 |
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l.

dof 20 IAN T

Vig.,

7u schreiben - unter Beifiigung von Abschriften der Schreiben des

Untersuchungsrichters vom 18. 1. 1971 an Herrn Medi-
zinaldirektor Dr. Meitzner und Herrn Dr. Hiob sowie
einer Ablichtung der drztlichen Stellungnahme des
Herrn Dr. Meitzner vom 8. 1. 1971 =:

An den

Untersuchungsrichter III
bei dem Landgericht Berlin

- Herrn LGDir Halbedel -

zu III VU 16/69

Als Anlage ilibersende ich Abschriften der Schreiben des Unter-
suchungsrichters vom 18. Januar 1971 an Herrn Medizinsldirektor
Dre M ei tzner und Herrn Dr« H i 0o b sowie eine Ab-
lichtung der &rztlichen Stellungnahme des Herrn Dr. Meitzner
vom 8. Januar 1971.

Meines Erachtens bestehen Bedenken gegen die den Arzten vor-
gelegten Fragen, weil die darin angesprochenen Punkte von den
Arzten praktisch unter keinen Umsténden ausgeschlossen werden
kdnnen «

Ich habe mit Herrn Dr. Meitzner persdnlich und mit Herrn Pro-
fessor Phillip und Herrn Dr. Hiob fernmiindlich meine Bedenken
erdortert.

In AnschluB an die Riicksprachen mit den Arzten bitte ich, die
den Arzten unter dem 18. Januar 1971 gestellten Fragen dahin gzu
erginzen, ob
a) der Angeschuldigte B o B h amm e r gegenwirtig haft-
und verteidigungsfihig ist (woriliber allerdings nach der
drztlichen Stellungnzhme vom 8. Januar 1971 keine Zweifel
bestehen diirften) und

b) eine sichere Prognose dahin mbglich ist, daB sich der Zustand
des Angeschuldigten BoBhammer in absehbarer Zeit verschlech-
tern werde oder ob auch eine Stagnation seines derzeitigen
Zustandes m8glich sei. '

2., Diese Vfg. zu Bd. CXVI
3. Durchschrift z. d. HA.
&W'EQTJ ?1&1. Berlin 21, den Z2lL. Januar 1YY/l
22 1) Skl (23) of,
3 u&.lt. /“ Ado



1 Js 1/65 (RSHA)

1) Vermerk

Heute, am 26.Januar 1971, telefonierte ich mit dem
Untersuchungsgericht III, Herrn IGDir. Ha 1 be del,
um in Erfahrung zu bringen, ob er die ihm unter dem
21.Januar 1971 mitgeteilten beiden Zusatzfragen den Arzten
der Untersuchungshaftanstalt Moabit nachreichen wrde.

Herr Ha 1l bedel erklédrte, er sei gerade dabei, das
Schreiben der Staatsanwaltschaft vom 21.Januar 1971

zu beantworten. Er HuBerte sich recht ungehalten und er-

regt iliber das Vorgehen der StA, die ihre Bedenken hinter

seinem Riicken mit den Anstaltsirzten erdrtert habe.

Ich wies Herrn Ha 1 be d e 1 darauf hin, daB ich den
Inhalt des zwischen ihm undmir am 14.Januar 1971 gefiihrten
Telefongesprédchs in einem Vermerk aktenkundig gemacht habe
und sich aus diesem Vermerk ergebg dafl der Untersuchungs-
richter der StA anheimstelle, sich ihrerseits wegen der
gesundheitlichen Zukunft des Angeschuldigten

BoB hammer mit Herrn Dr. D&iifi Zner in Verbin-
dung zu setzen.

Herr Ha l bedel erwiderte, dafl gich diese Anheimgabe
keinefalls auf die zu diesem Zeitpunkt noch gar nicht abge-
setzten Fragen vom 18.Januar 1971 bezogen habe.

Auf meinen Hiweis, daB seine Anheimgabe sich fiir mich aus-
schlieBlich auf die bereits am 14.Januar 1971 in Aussicht
gestellten Zusatzfragen bezogen habe, erklidrte Herr

Ha lbedel, nicht weiter annehmen zu wollen, daB die
StA Dboswillig oder hinter seinem Riicken gehandelt habe.

- Herrn Dr. Mf&—i Zner hatte ich in der Riicksprache am



w B

20.Januar 1971 ausdriicklich darauf hingewiesen, daB ich
diese Unterredung mit Einversthdnis des Untersuchungs-
richters fiihre. Auch hieriiber unterrichtete ich jetzt Herrn
Halbedel, der sich nun besinftigt zeigte.

Im iibrigen blieb Herr Ha 1 b e d e 1 dabei, daB seine
Fragen nicht zu beanstanden seien; er habe sie auf Grund
seiner langjihrigen Erfahrungen im Umgang mit Gerichtsmedi-
zinern formuliert. Hierzu beschréankte ich mich auf den Hin-
weis, daf ich aus dem Gesprich mit Herrn Dr.Mfgii_z ner
diesen Eindruck nicht habe gewinnen konnen.

Ich wies Herrn Ha 1 be d el weiter darauf hin, daB

die von unserer Seite gestellte Zusawfrage b) nicht zuletzt
auch im Interesse des Angeschuldigten B o B ha mme r
liege, da dieser sofort aus der Haft entlassen werden
miisse, wenn arztllcherselts mit Sicherheit festgestelt
werden wiirde, daB ef?im Herbst haft- bzw. verhandlungs-
unf&hig sein werde. Daraufhin 1ieB Herr Ha 1 b e d e 1

die Frage anklingen, ob nicht eine Haftverschonung dazu
dienlich sei, den Angeschuldigten in die Lage zu versetzen,
die Hauptverhandlung gesundheitilich durchzustehen.

AbschlieBend erklérte Herr Ha 1 be d e 1 , daB er die

ihm unter dem 21.Januar 1971 mitgeteilten Zusatzfragen nicht
an die Anstaltsérzte weitergeben werde. Er kiindigte eine
Stellungnahme zu dem diesseitigen Schreiben vom

21.Januar 1971 an, die hier alsbald eingehen werde.

1. /I
y
vorgelegt mit der Bitte um Kenntnisnahme

3) Diese Vfg. zu den HA

Berlin 21, den 26.Januar 1971
LAy
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1 Js 1/65 (RSHA)

Vig.

) Zu ochreiben - per Luf t po s t -

Herrn
Dr.Baruch 2. O ph ir

¢/o Louisin

Parigs 10°
148, Boulevard de Magenta

Sehr geehrier Herr Dr.Ophir,

in Beantwortung Ihres Schreibens vom 15.Januar 1971
bedauere ich, Ihnen mitteilen zu miissen, daB die von
Ihnen gewinschten Dokumente hier nicht vorliegem. Ich
habs die hier vorhandenen Teilbesténde genauesiens
durchgesehen, leider ohne Erfolg.

Ich bedauerse, Ihnen nicht helfen zu konnen.

Mit vorziiglicher Hochachtung

2) Diese Vfg. z.d.HA

Berlin 21, den 26.Januar 1971

Schl

Eef.27.1/Schl

zu 1) 1 Schrb. (Luftp.)

aks
27 JAN. 1971
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1) Vermerk

Heute, am 4.Februar 1971, habe ich mit Herrn

Staatsanwalt Flubhegeor von der StA Frankfurt/Main
telefoniert, Herr StA F 1 u h r e r bestédtigt, daB in

dem dortigen H un s ¢ h e - Verfahren lediglich der Ange-
klagte Revision eingelegt habe. Herr StA F 1 u h r e r
wurde dariiber unterrichtet, daB die Rechtsanwidlte Drs.
Steinacker und E gger t hier am

1.Februar 1971 angeboten haben, ihre Revision gegen das
Frankfurter Urteil zuriickzunehmen, falls dann im vorlie-
genden Verfahren nach § 154 StPO verfahren werde. Herr

StA F 1 u h r e r erklédrte, daB Rechtsanwalt E g g e r t
ihm gegeniiber kiirzlich bereits eine &dhnliche Andeutung ge-
macht habe.

Herrn StA F 1 u h r e r wurde weiterhin erkléart, daB die
Frage des § 154 StPO hier zur Zeit erdrtert werde. Er

bat um mbglichst alsbaldige Mitteilung, wenn hier eine
Entscheidung getroffen gsei. Uber die Frankfurter Gnaden-
praxis konnte Herr StA F 1 u h r e r nicht sagen.

2) Diesen Vermerk zu den HA

Berlin 21, den 4.Februar 1971
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U. mit Anlagen

Herrn Generalstaatsanwalt bei dem

Kammergericht, é;lﬂJ
im Hause, |
z.Hd. Herrn Staatsanwalt Stief. (}( 4ol . A/

Tch beziehe mich auf das dortige Schreiben vom 21.
Januar 1971.

Fiir die angeregte Ergédnzung der von mir an Herrn

Prof. Dr. Phillip, Herrn Dr. Hiob und Herrn Dr.Meitzner
unter dem 18. Januar 1971 gestellten Fragen sehe ich
keinen AnlaB. Es ist aus ihnen mit geniigender Deutliche
keit ersichtlich, daB sie sich ausschlieB8lich auf giwa
zu erwartende und damit in der Zukunft liegende Ver-
schlechterungen desaéllgemeinen;und Gegsundheitszustandes
des Angeschuldigten BoBhammer beziehen. Zu welcher
Prognose die Arzte kommen werden, wird davon abh&ngen,
welche medizinisch gesicherten Befunde bei dem Ange-
schuldigten festzustellen und welche Konsequenzen aus
diesen nach anerkannten Kenntnissen der medizinischen
Wissenschaft zu ziehen sind. Bei der fachlichen Quali-
fikation und bei dem Umfang der gerichtsmedizinischen
Erfahrungen der beauftragten Arzte versteht es sich
meines Erachtens von selbst, daB8 der Sicherheitsgrad
einer etwaigen Prognose in ihren Stellungnahmen zum
Ausdruck kommt.

Der Ordnung halber darf ich daraufhinweisen, daB die in
Absatz 2 des dortigen Schreibens gewédhlte Formulierung
verschieden verstanden werden kann. Ich gehe jedoch da-
von aus, daB die dort gegen die Fragen erhobenen Be-
denken sich gegen die Art ihrer Formulierung und nicht
gegen die Fragen selbst richten. Die Bedenken vermag
ich nicht zu teilen. Denn die zu 1., 2., erster Halb=-
satz und 4.gestellten Fragen rechtfertigen die Folge-
rung, die in ihnen angesprochenen Punkte konnten " von



”éusgeschlossen’

den Arzten praktisch unter keinen Umsté&dnden
werden, schon ihrem Inhalt nach nicht. Die dortige Ansicht,
es handele sich um Fragen, die eine Beantwortung nur nach
einer Richtung zulieBen, ist daher offensichtlich unbe-
grindet. Im Ubrigen wird es erst vom Ergebnis der Beant-
wortung der Grundfragen abhéngen, ob eine Beantwortung

der weliteren Fragen in Betracht kommt.

Schlief3lich darf ich noch anregen, in Zukunft von dem nach
dem Inhalt von Abs. > des dortigen Schreibens gewédhlten
Verfahren abzusehen, Bedenken gegen Fragen, die im Wege
richterlicher Anordnung an sachverstidndige Arzte gerich-
tet werden, gegeniiber den Arzten und nicht zundchst gegen-
Uber dem Richter zu &duBlern. Ich persdnlich halte die umge-
kehrte Reihenfolge flir angemessener und sachgerechter.

Im Ubrigen wédre ich flir eine Unterrichtung lber den Inhalt
der gefilhrten Gespridche mit den Arzten verbunden.

Berlin 21, den 29. Januar 1971

Der Untersuchungsrichter III
bei dem Landgericht Berlin

Lo th’b/

(Halbedel)
Landgerichtsdirektor
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Abschrifi.

Der Untersuchungsrichter

beim Landgericht Berlin

3 VU 16. 69

1 Berlin 21, den 18, Januar 1971
TurmstraBe 91
Fernruf: 350111

Bitte bel allen Schrelben angeben!

An den Vorstand der Untersuchungshaft-
anstalt, z.Hd. von Herrn Medizinaldirektor
Dr. Meitzner 5

1l Berldin 21 4

Alt-Moabit 1l2a.

Sehr geehrter Herr Dr. Meitzner !

In der Voruntersuchungssache gegen Friedrich BofBhammer

gibt mir Ihre Mitteilung vom 8.Januar 1971 in Anbetracht

des in ihr enthaltenen Ergebnisses der Untersuchung des

Angeschuldigten durch Prof. Dr. Phillip vom 5. Januar 1971

zu folgenden Fragen Anlaf3:

1.

Haben die bei dem Angeschuldigten festgestellten
cerebralsklerotischen Verédnderungen einen Umfang
erreicht, der es wahrscheinlich macht, daf mit

weiteren gewichtsmédBig steigenden Veridnderungen

gerechnet werden mufl ?

Besteht zwischen den cerebralsklerotischen Verén-
derungen und der bei dem Angeschuldigten festge-
stellten reaktiven Depression ein Zusammenhang;
moglicherweise mit der Folge, daB beli einer Zunahme
dieser Verénderungen eine Vertiefung der Depressio=-
nen und zugleich eine Verstiarkung der schon bisgher
durch die cerebralsklertoschen Verdnderungen her-

vorgerufenen Symptome zu erwarten ist ?
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3.) Falls ja, welche Auswirkungen kitnnen hieraus fir
den Gesundheitszusta-nd und das Perstnlichkeite-
bild des Angeschuldigten entestehen; ist gegebenen~
falls ein Persinlichkeitsabbau denkbar oder wahre
scheinlich, der die intellektuellen Fihigkeiten
des Angeschuldigten so erheblich beeintrichtigt,
da8 er seine Interessen, insbesondere gegeniiber
dem ihm drohenden Verfahren, nicht oder nur noch
eingeschrinkt wahrnehmen kann ?

4.) Welche therapeutischen MaBnahmen stehen zur Vere
fligung, um mit Erfolg den Gesundheitszustand des
Angeschuldigten zu bessern oder mindestens seine
Verschlechterung zu verhindern ?

Ich darf Sie bitten, die vorstehenden insbesondere im Hine
blick auf die Verhandlungs- und Verteidigungeféhigkeit des
Angeschuldigten gestellten Fragen aus Hrztlicher Sicht zu
wlirdigen und hierbei im Hinblick auf das von Ihnen schon
hervorgehobene neurologisch-psychiatrische Ubergewicht ermeut
Herrn Prof. Dr. Phillip und Herrn Dr. Hiocb einsuschalten,
den ich enteprechend unterrichten und beauftragen werde. Es
liegt mir daran, eine miglichst umfassende MeinungséuSerung
zu erhalten.

Die beantragte Einholung eines Obergutachtens habe ich im
ibrigen abgelehnt.

Mit vorsliglicher Hochachtung !

gez. Halb@édel.

(Halbedel)
Landgerichtasdirektor.



Der Untersuchungsrichter
beim Landgericht Berlin

% VU 16.69

Abschrift,

1 Berlin 21, den l&.Januar 1971

TurmstraBe 91
Fernruf: 350111

Bitte bei allen Schreiben angeben|

Herrn Dr. med. Hiobd ?
Krankenhaus der Strafanstalt Tegel,

W
Seidelstrafe

Sehr geehrter Herr Dr. Hi oD !

In der Voruntersuchungesache gegen Friedrich BoShammer
-z.Z%. in der Krankenabteilung der Untersuchungshafte
angstalt Moablt, Gef.Buch=Nr. 103.68 -~ hat mir Herr

Dr. Meitzner auf meine Veranlassung im Zusammenhang mit
einem Antrag des Verteidigers des Angeschuldigten auf
Einholunng eines Obergutachtens zur Frage des Gesund-
heitszustandes des Angeschuldigten und seiner Haft-
féhigkeit die in der Anlage beigefiigte Mitteilung vom
8.Januar 1971 mit einer AuBerung von Herrn Prof.

Dr. Phillip libersandt. Ich habe den Inhalt dieser Mit-
teilung zum Anlaf genommen, Herrm D.. Meitzner die aus
der Anlage ersichtlichen Fragen zu stellen. Im Hinblick
darauf, da8 Sie sich schon wiederholt zu dem Gesundheits:
gustand des Angeschuldigten gutachtlich geduSert haben,
darf ich auch Sie ernmeut bitten, sich zu den von mir
aufgeworfenen Fragen mbglichst im Zuysammenwirken mit
Herrn Prof. Dr. Phillip und Herrn Dr. Meitzner zu
duBern.

Mit vorsiiglicher H_ochachtung !
gez. Halbedel.,

(Halbedel)
Landgerichtedirektor,

2 Anlagen.,
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Betr.: Friedrich BO B h a m'm e, geb. 20.12.06,

Eezuﬁ? Dortige Anfrage vom 21.12.70.

B, ist weiterhin auf der hiesigen inneren Abteilunz untergebracht und befindet
sich somit unter stidndiger Hrztlicher Uberwachung. Internistisch ist keine
. Befundinderung eingetreten (siehe Vorbericht vom 2k.9.70) .  Wegen seiner re-
aktiven Depression bei allgemeiner Geralsklerose und Kopfneuralgien beil
degenerativen HalswirbelsHulenveranderungen wird er mit Psychopharmaka, Vitaminen
und durchblutungstfdrdernden ledikamenten behandelt, im Bedarfsfall mit Schmerz-
mitteln.

Es besteht ausserdem eine Innenohrschwerhtrigkeit und ein chronischer Tuben-
katdarrh, der mit Tropfen und Rotlichtbestrahlungen behandelt wird. Die Herz-
Kreislaufverhdltnisse sind regelrecht, der Blutdruck normal, die Herzstrom-
kurve (EKG) ist ohne path. Befund. Die Blut- und Urinbefunde sind normal, das
Gewicht konstant.
* B. ist in einer Gemeinschaftezelle untergebracht und filigt sich gut ein, .berat
~seine Mitgefangenen uncd nimmt regelmissig an der Freistunde teil.

An 5.1.71 hat sich /Prof.Dr.Paillip nach einer erneuten Untersuchung wie folgt
getubBert: o ; AN
" In seiner Weitschweifigkeit, Logorrhoe und Affektlabilitét bietet
Pat. dag Bild cerebralsklerotisch veranderten Menschen. Hinzu koamt
: 3 die anhaltende situationsbedingte Depression. In neurologischer Hin-
. ; .. sicht ist z.Zt. eine Schwidche im re. Facialisgebietl festzustellen.
By Die Nasolabialtfalte ist gggmeniiber 1i. nehy verstrichen, der Mund-
: _ . winkel hinpgt etwas. Diese Symptome sind m.E. mit den cerebr.Durch-
TR e “blutungsstorungen in Zusammeniang zu sehen.
et Im Vordergrund steht jedoch dic oben erwdhnte depressive Reaktion,
Li4 . = die auch jede therapeutische Halinahme auf org. Gebiet negativ be-
' " einflusst. Besserung kann nur durch eine Anderung des Mileus er-
folgen, dazu gehdrt: auch, dass Pat. erfdhrt,.wann er mit einemn Ab-
Ly .. schluss seines Verfahrens rechnen kann. In den zwei Jahren hat sich
L der Zustand.des Pat. merklich verschlechtert. M.

oy AL

' “Bs ist nicht ersichtlich, welche "Hrztlichen Irkenntnis - und Behandlungsmog-
> ‘lichkeiten:" in einem anderen Krankenhaus herangezogen werden konien. Lis stenen

‘ung, Fachérzte aller Disziplinen ‘zur Verfiigung; evil. Spezialuntersuchungen

konnten .- 'falls erforderlich -~ jederzeit ambulant durchgefiihrt werden.

Selbstverstéindlich besteht jedérzeit_die 1i6zlichkeit, unsere Befunde durch elnern

Il

o/

o s il
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! "Sachversténdigen iiberpriifen zu lassen, dem alle unsere Unterlagen'
.= mit Einverstidndnis des Pat. - zur Verfiigung stehen. SRS AT

Wenn dies von Seiten des Gerichtes im Gegensatz zu uns fiir not-
wendig gehalten wird, sollte es sich hierbei allerdings nicht um’
3 einen Internisten handeln, da dinternistischerseits keilnerlei 1
Zweifel an seiner Haftfdhigkeit bestehen, sondern um einen Fach-
arzt fiir Psychiatrie und Neurologie. Die Verschlechterung seines
Zustandes liegt auf diesem Fachgebiet; sie ist u.E. verursacht
durch die ungewohnlich lange Untersuchungs-Haftdauer” von nunnmehr
% Jahren, bei der eine Entwicklung'und Verschlimmerung seelischer

Schdden - wie bei B. - unvermeidbar ist.
(¥
bad
/7
i 3
(Pf-’i:_néd {feitzner
Lei¥ender Medizinaldirektor
Me.
A
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’ 4 Vig.

o
+7/Zuenhreiban - unter Beifiigung des hiesigen Schreibens
vom 21.Januar 1971 -

Urschriftlich mit einer Anlage

dem Untersuchungsrichter III
bei dem Landgericht Berlin,

Harrn_Landgazichtsdirekﬁor Halbedel

iibsrsandt.

In Beantwortung des dortigen Schreibens vom

29,Januar 1971 und im AnschluB an die denselben Gegen-
gtand betreffenden miind lichen und fernmiindlichen Unter-
redungen darf ich folgendes versichern:

Die im zweiten Absatz wmeines Schreibens vom

21.Januar 1971 genannten Badenken richten sich nich%

gegen die den Arzten unter dem 18.Januar 1971 mitge-
teilten Pragen, sondern lediglich gegen deren Formulierung.

Wenn diese Bedenken mit den Arzten unmittelbar erdrtert
worden sind, so geschah das in der sicheren Annahme des
dortigen Einversténdnisses im Hinblick auf die telefonische
Unterredung vom 14.Januar 1971, Ich darf ausdriicklich er-
kldren, das ich wmit der im vorletzen Absatz des dortigen
Schreibens vom 29.Januar 1971 gegebenen Anregung grund-
gditzlich voll libereinstimme.

Im Mittelpunkt der ausflihrlichen persdnlichen Rilcksprache
wmit Dre Mo i % 2 n e r und der knappen fernmiindlichen
Unterredung wit Prof, P h i 1 1 1 p stand die auber-
ordentlich lange Untersuchungshaft des Angeschuldigten

”2-
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BoB8hammer , die sich auf seinen Gesundhettszustand
naturgemdB nachteilig ausgewirkt habe, ohne daB derzeit
eine Haft~ oder Verteidigungsunféhigkeit unmittelbar
bevorsiehen diirfie. Wie diese Fragen in Zukunft zu beur-
teilen sein werden, sei ungewiB., Eine Verschlechterung
des Zustandes des Angeschuldigten sei keineswegs ausge-
gchlossen; denkbar sei aber auch - so insbesondere

Prof. Phillip=-, daB sich die Beschwerden
BoBhawmmer s nicht progressiv verhalten wiirden.
Herr Dr. Me i t 2 nerx wies insbesondere darauf hin,
daB nicht gesagt werden kinne, wie B o 8 ha mmer
reagieren werde, wenn der Zeitpunkt der Hauptverdandlung
in unmittelbare Nidhe geriickt sei.

Mein Schreiben vom 21.Januar 1971 habe ich wieder beige-
fiigt in der Annahme, da8 von den iibrigen Anlagen des
dortigen Schreibens vom 29.Januar 1971 Durchschriften dort
vorhanden sein werden.

2) Diese Vfg. zu den HA

Berlin 21, den 4.Februar 1971

i

Schl

gef.8.2/5Schl

zu 1) 1 Schrb. 1L6
Wik Ak,

9 FEB 1979
'
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Vig.

Vermer k

Nach Eingang der Gutachten iiber die Haft- und Verhandlungs-
fahigkeit des Angeschuldigten B o B h a mm e r infor-
mierte ich soeben fernmiindllch Herrn KGR Z e 1 1 e ,
Berichterstatter beim 1. Strafsenat des Kammergerichis.
Herr Z e 1 1 e Dbat darum, ihm die Gutachten alsbald
direkt zuzusenden. Der Senat habe noch nicht entschieden.

g)/%u schreiben - unter Beifiligung der Anlagen -

3)

Untersuchungshaft
Mit Bléttern

dem

Herrn Berichterstatter
des 1. Strafsenats
des Kammergerichis,

Herrn Kammergerichitsrat Z e 1 1 e

auf die fernmiindliche Unterredung vom heutigen Tage mit
dem Unterzeichner

zu den dort befindlichen Vorgingem im Verfahren gegen
Friedrich Bo S hammer und Otto Hun schoe
wegen Mordes vorgelegt.

Nach den Gutachten der Sachversténdigen ist der Ange-
gchuldigte B o 8 ha mm e r weiterhin haft- und
verhandlungsfihig.

Die am 2.Februar 1971 vom Untersuchungsrichter angefor-
derten Gutachten iiber die Haft- und Verhandlungsféhigkeit
des Angeschuldigten H un s ¢ b @ 1liegen moch nicht vor.

Diese Vfg. z.d.HA
Berlin 21, den 5.Februar 1971

f

gef.5.2/Schl L/\_‘“’ Schl

zu 2) 1 Schrb, m.Anl. GJ&
5 FER 1071 N
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1) Vermerk

Herr Kammergerichtsrat 2 2 1 1 e vom 1. Strafsenat
erbat gestern wegen der Haftvorlage B o 8 h a mme r
und Hunsche meinen Anruf. Bei dem Telefonat gab
er zu erkennen, daB er dazu neige, dem Senat wohl Hafi-
fortdauer bezliglich beider Angeschuldigter vorzuschlagen.
Bei Hunsche geht er von der zeitigen Hochstfrei-
heitsstrafe von 15 Jahren aus und neigt der Auffassung
zu, daB erst bei insgesami 10 Jahren anrechnungsf&higer
Haftzeiten Haftverschonung gewdéhrt werden kdnne. Diesmal
werde also wohl noch auf Haftfortdauer zu erkennen sein.
Ich informierte Herrn Z e 1 1 e 1iiber die Bestrebungen
der Frankfurter Verteidiger auf Einstellung des hiesigen
?erfahrens gemdB § 154 StPO und unsere Haltung hierzu.

ay/;u schreiben

Mit tersuchungshaft

% Halbheftern (orange)

dm Berichterstatter
des 1. Strafsenats
des Kaumergerichts,

Herrn Kammergerichtsrat Z e 1 1 e

auf das gestrige Telefonat wmit dem Unterzeichner

zu den dort befindlichen Vorgingen in der Voruntersuchungs-
sache gegen Friedrich B o B hamme und
Otto Hun s che vorgelegt.



Die Internierungshaftzeiten des Angeschuldigten
Hunsche ergeben gich aus dem Spruchgerichtsvorgang
(Urteil vom 14.0ktober 1947 S5.2/3,7) sowie dem Urteil des
Schwurgerichts Frankfurt/Main - 4 Ks 1/63 - vom

3.Februar 1965 (8.12/13). Er war danach vom 5.September 1945
bis 5.4pril 1946 als angeblicher Regierungerat im
;fRa&oggféfanEﬁ&g}ﬁjeqxgmﬁ‘Ep?paterreich interniert und
danaoﬁ\fom 17.Mai 1946 bis 14. Oktober 1947, dem Tage des
Spruchgerichtsurteils. Die Un#e&euehungahart vom

17.Mai 1946 bis 14.0ktober 1947 wurde vom Spruchgericht
Yoll auf die erkannte Strafe von 2 Jahren und 3 Monaten
angerechnat und die Reststrafe bis zum 17.August 1948 ver-
biiBt.

Eine anrechnungsfihige Internierungshaftzeit Hun s che s
besteht deshalb nicht mehr, da sie bereits voll durch
die Strafe aus dem Spruchgerichtsurteil verbiiss ist.

Die Zeit vom 5.September 1945 bis 5.April 1946

(7 Monate) ist nicht anrechnungsféhig, da sie im Ausland
wegen eines anderen Sachverhaltes verhingt wurde.

Schon das Spruchgericht hatte sie deswegen seinerzeit

zu Recht nicht beriicksichtigt. Die Anrechnung der
welteren Internierungs- und Strafhaft von insgesamt zwei
Jahren und 3 Monaten ist - wie der BGH in dem beigefligten
Urteil vom 20.Mai 1963 gegen Hun s ¢c h e (S.22,3/4)
featstellt, unzulidssig. Die vom BGH aufgestellten Grund-
sitze gelten auch unter der Neufassung des § 60 StGB,

da weiterhin auf die "Tat" abgestellt wird, "Tat" im
Spruchkammerverfahren war jedoch - wie der BGH ausfiihrt -
allein das Organisationsdelikt der Zugehtrigkeit zur Gestapo.
und nicht der nunmehr erhobene Mordvorwurf.

Der BGH kann im Auschwitz-Revisionsurteil - 2 StR 280/67 -,
Ur¥eil vom 20.Februar 1969 (NJW 69, 2056 f£,), schwerlich
eine andere Rechtsauffassung vertreten haben, da zu diesem
Zeitpunkt die Neufassung des § 60 StGB noch nicht in Kraft
war,



Eine Anrechnung der Internierungshaft nach § 60 S%GB

ist daher m.E. weiterhin unzulassig; diese Zeit kUnnte
allenfalls bei der StrafzumessungVim Gnadenverfahren be-
rickaichtigt werden.

Die Untersuchungshaftzeiten des Angeschuldigten Hun s c h e
ergebaen sich ebenfalls aus dem beigefligten Urteil des
Schwurgerichts Frankfurt/Main vom 3.Februar 1965 (S.1, 13/14).
Er hat gich danach vom 23.Mai bis 18.Juni 1957, vom
18.November 1960 bis 8.Februar 1963 und vom 25.April 1963

bis 3.Februar 1965 (also rund 4 Jahre und 1 Monat) in
Untersuchungshaft fiir das Frankfurter Verfahren befunden.

2) Diese Vfg. z.d.HA

Berlin 21, den 9,Februar 1971
/‘\

f'

L *

Schl

gaf.9.2/Schl
zu 1) 1 Schrb. Qfg ks
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1) Vermerk

2)

Bei den im Schreiben des Generalkonsulats in New York

vom 13.Januar 1971 genannten Zeugen handelt es sich um

H artmann- bzw. 37.0sttransport-Zeugen bis auf den Zeugen
Gabriel E s ke na z i , der als TransportZeuge
Griechenland/Auschwitz gegen H un s ch e in Betracht
gekommen wire.

Abgesehen davon, daf die Anschriften dieser Zeugen nicht
ermittelt werden k®nnen, kann auf ihre Bekundungen nunmehr
auch verzichtet werden.

Bei den im Schreiben des Generalkonsulats in Los Angeles
vom 13.,Januar 1971 genannten Zeugen handelt es sich um
Transportzeugen Saloniki-Auschwitz. Fiir sie gilt das gleiche
wie fiir die zuvor genannten Zeugen.

Zu schreiben

An das
Dezernat Int AR

zgu Int AR 303/70

Betrifft: Strafverfahren gegen den wrmaligen SS-Ober-
gturmfihrer Richard Ha r t mann

Voruntersuchungssache gegen den vormaligen
SS-Hauptsturmfiihrer Otto H un s c h e u.a.;

hiers: Vernehmung von Zeugen durch e@inen deutschen
Konsul im Ausland

Dortiges Schreiben vom 28.Janunar 1971 mit u.a.
Schreiben des Generalkonsulats Los Angeles vom
13.Januar 1971

Bez

el



Ich bitte, dem Generalkonsulat in Los Angeles mitzuteilen,
daB das hiesige Vernehmungsersuchen hinsichtlich der
Zeugen Mr. und Mrs. T a b o h sowie der Zeugin

Mrs., Kapuano als erledigt angesehen werden mag.

3) Diese Vfg. zu Bd. CXII d.A., Durchschrift z.d.HA

Berlin 21, den 5.Februar 1971

Stief
Staatsanwalt

Sechl

gef.9.2/Schl
zu 2) 1 Schrb.
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l. Zu schreiben:

Urschriftlich
mit 3 Blatt Anlagen

dem Untersuchungsrichter III
bei dem Landgericht Berlin
Herrn Landgerichtsdirektor Halbedel

iibersandt
mit folgender Stellungnahme zu den Antréigen des Verteidigers,
Rechtsanwalt Moller, vom 5. Februar 1971:

M. E. knnen beide benannten Zeugen keine filir das vorliegende
Verfahren wesentlichen Bekundungen machen.

Deas Verhalten des Angeschuldigten B o Bh amme r in
seiner privaten, insbesondere famili&ren, Sphédre 1l&B8t keinen
RiickschluB auf sein Verhalten im dienstlichen Bereich zu. Es
“{archaus denkbar, daB eueh Himmler, Heydrich oder Eichmann
"Pantoffelhelden" gewesen sind. Zudem hat der Angeschuldigte
BoBhammer gerade in den Zeitr&umen, filr die ihm strafbare
Handlungen vorgeworfen werden, nicht mit seiner Familie zusammen-
gelebt., Der ErlaB des Filhrerbefehls Nr. 1 ist eine historische
Tatsache, fir die es einer Beweiserhebung durch Zeugenverneh-
mungen nicht bedarf. Abwegig muB es erscheinen, die insoweit
im Riistungsministerium geilibte Praxis heranzichen zu wollen
als Parallele fiir die Ubung im Judenreferat.

Staatsanwaltschaft
beili dem Kammergericht

Berlin 21, den 10+ Fgbruar 1971

Sotief
Staatsanwaltéé
- {

Ad.

W M) 1SS0t bl ak
10.FEB 1971 I
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1 Berlin 21, den .. 29.Januar 1971

y ~ der Berliner Vollzugsanstalten Alt-Moabit 12a
i : Fa”“Uﬂ36$;gg} App.: 1052
}_‘ Der Leitende Arzt Ao den
Untersuchungsrichter III bei dem Landgericht Berlin
- 3 VU 16.69 -
Bie'r'l1¥i ' n Pk

Betr.: Friedrich B o 3 h amme r, geb. 20.12.06
Bezug: Dortige Anfrage vom 18.1.71, 3 VU 16.69.

1 Anlage zum Verbleib (AuBerung Dr.Hiob vom 22.1.71)%

In Ubereinstimmung mit Prof.Phillip und Dr.Hiob ist festzustellen, dass B.
. immer noch haft- und verhandlungsféhig ist.

Zu den gestellten Fragen 1) - 4) ist grundsdtzlich zu sagen, dass Voraus-

sagen iiber psychisch bedingte Verhaltensstorungen (mit oder ohne gleichZeitige

organische Verinderungen) nur unter grosstem Vorbehalt gemacht werden konnen,:

insbesondere dann, wenn die auslosenden Faktoren (ungewthnlich lange Unter-

suchungshaftdauer bei Moglichkeit wmRERIXIER lebenslanger Freiheitsstrafe) fort-

bestehen.

<ﬁu 1) Die bei B. anzunehmenden cerebralsklerotischen Verdnderungen werden sich

naturgemiss verstdrken. Art und Unfang, evtl. Symptomatik und weltere
Folgen sind nicht voraussehbar.

zu 2) moglich. Hierbei ist allerdings zu bemerken, dass der Zusammenhang Kein
Xaisaler ist.

zu 3) auch das ist mdglich. Da dem Vernehmen nach die Vorbereitungen fiir den
spiteren Prozess noch sehr lange Zeit in Anspruch nehmen werden, muss
eine Vertiefung des depressiven Syndroms auch als wahrscheinlich ange-
. sehen werden. Welche Auswirkungen dies auf seine "Verteidigungsfahig-
keit" haben wird, kann nicht gesagt werden.

zu 4) keine..ﬁ>
Herr Prof.Phillip hat sich am 28.1.71 wie folgt geduBert:

J” Es sind zu unseren AuBerung vom 5.1.71 keine weiteren Erkldrungen
notwendig.
Die Beantwortung der Fragen 1 und 2 des Schreibens des Herrn Unter-
suchungsrichters vom 18.1.71 ergibt sich bereits zutreffend aus dem
Bericht des Lt.Med.Dir .Dr.Meitzner.
7Zu % ist lediglich zu erdrtern, dass die intellektuelle Leistungs-
fihigkeit erst in einem rel. spaten Zeitpunkt eines org. Abbauprozesses
EinbuBe erleidet. Im Vordergrund steht bei B. eine Gemiitsverstimmung !
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Wenn die Untersuchungsbehtrden nicht in der Lage sind, eine
angemessene Frist fiir den Ablauf eines Verfahrens zu set%n, den

Pat. im Zustand der Ungewissheit belassen und damit nicht zur
Besserung der psychischen Verstimmung beitragen, so kann in einem
derartigen Fall nicht dem Arzt die Verantwortung fiir die Haftfortdauer
bezw. Unterbrechung der U.-Haft iiber die Briicke der Haftunfihigkeit
zugemutet werden. " '

Un bei diesem schwierigen Sachverhalt von drztlicher Seite mdglichst

Klarheit herzustellen, muss zugegeben werden, dass verwertbare Erfahrungen
iiber die Auswirkungen exorbitanter Untersuchungshaftdauer in Kapitalsachen
kaum vorliegen. Hier diirften die individuellen Unterschiede so gross sein,
dass Prognosen im Einzelfall nicht mdglich sind. Es wird sich auch schlieB-
lich erst im Prozess selbst herausstellen, ob die Belastungen der Ver-
handlungen bewdltigt werden und die Verteidigungsfihigkeit ausreichend
vorhanden ist. Hierzu miisste ein Psychologe Stel%ung nehmen. ,

\ //
(Qﬁ.ﬁqi zndr) , 4 ‘///
I‘Léiti}’{ d;D@%{? : .

Me .
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Krankenhaus ¢ 22.Januar 1971 Zg%

1 Berlin' 21, den iala= s siovaiis
der Berliner Vollzugsanstalten Alt-Moabit 12a
Fernruf: 352701

(933)

} App.:

An den

Untersuchungsrichter bei dem Landgericht Berlin
- 3 VU 16.69

Blelr i 1fn 21

Betr.: Friedrich Bo B h amm e r, Gef.B.Nr. 103/68.

Berr BoBhammer wurde heute von mir exploriert und untersucht, dabei konnte ich
ausser der rechtsseitigen Facialisschwidche am Augenhintergrund keine besonderen
Versnderungen feststellen. Es besteht lediglich bei angedeuteter Schielstellung
des re.Auges ein leichtes Augenzittern.

Geistig sind keine Ausfdlle zu erkennen. Die intellektuellen Fiahigkeiten sind
intakt. Ausser einer gewissen Weitschweifigkeit, sentimentalen Riihrseligkeit
und einer Larmoyanz besteht ein depressives Syndrom,das als Reaktion auf die
lange Haftzeit zu erklédren ist. ‘

Herr Friedrich BofRhammer ist trotz der angegebenen Beschwerden, wie Schlaf-
storungen, Gliederbeben, Kopfschmerzen, Verschlechterung des Gehors und der
Sehfshigkeit, haft - und vollzugstauglich sowie terminsfahig.

e

(Dr .med.Hiob)
Med .Direktor

Me.
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In der Voruntersuchungssache
gegen Friedrich Bo 8 hammer und andere,
hier nur

g e g e n den Rechtsanwalt Otto Heinrich Hun s ¢ hiew,
geboren am 15. September 1911 in Recklinghausen,

-zur Zeit in derwUntersuchungshaftanstalt Moabit,
Gef.-Buch-Nr. 688.71-,

wegen versuchten Mordes u.a.

soll der Angeschuldigte auf seinen Gesundheitszustand,
insbesondere seine Haft- und Verhandlungsfahigkeit,

von Dr: M e iit'z'n e r., Prof. Dr. P h.1i 1 1 i p und \
Dr. Hi o b untersucht und begutachtet werden.

Es bleibt den Arzten iiberlassen, ob sie es fur erfor-
derlich halten, frilhere Untersuchungsergebnisse aus
Frankfurt und der Strafanstalt Kassel herbeizuziehen.

Berlin 21, den 2. Februar 1971
Landgericht, Df éifersuchungsrichter gl

Landgerichtsdirektor

Begl. Abschriften von 3) an:

a) den Angeschuldigten Hun s c h e
b) Verteidiger, RA. Weimann
¢c) Dr. Meitzner, Prof.Dr.Phillip und Dr.Hiob

Abschrift von %.) zur Kenntnisnahme an Rechtsanwalt

Steinacker , Frankfurt/Main,
Kleine Wiesenau 1




INSTITUT FUR-FOBENSISCHE PSYCHIATRIE
DER FREIEN UNIVERSITAT BERLIN

Herrn
Landgerichtsdirektor 1 Berlin 45, den 18.2.1971
Halbedel LimonenstraBe 27
bei_dem Landgericht Berlin Fahrverb.: Omnibus 48 (Asternplatz)
Fernruf: 76 7314/15
1l Berlin 21
Turmstrage 91 Tagebuch-Nr.  Ph/kO

In der Voruntersuchungssache gegen den Rechtsanwalt Otto
Heinrich Hun s c h e, geb. am 15.9.1911 in Recklingshausen,
z.2t. Untersuchungshaftanstalt Moabit, Gef.B.Nr.: 688/71,
wegen versuchen Mordes, Az.: 1 Js 1.65 (III VU 16.69),

teile ich mit, daB ich den Beschuldigten Otto Hunsche am
13.2.1971 in der U-Haftanstalt Moabit untersucht habe.

H. erwies sich als ansprechbar, kontaktfdhig und voll orien-
tﬁgrt. Anzeichen einer psychischen Erkrankung bzw. eines
erblich fortgeschrittenen, die Geistestdtigkeit beeintrdchtigen-
den Altersabbaues lieBen sich nicht feststellen.

Die bei ihm zu beobachtende depressive Verstimmung mit

Neigung zur Klagsamkeit und Angstreaktionen ist im Zusammen-
hang mit seiner derzeitigen Belastungssituation zu sehen.

Nach dem erhobenen Befund ergeben sich psychiatrischerseits
z.Zt. keine Krankheitsmerkmale, die die Annahme einer Haft-

unfidhigkeit rechtfertigen kodnnten.

Prof. Dr. med. f{{téL&‘[

(Phillip)
Facharzt filir Neurologie und Psychiatrie



Krankenhaus : 1 Berlin 27, den 23. Februar 1971

dor
Berlinar Vo llzugsonstalten
Peychialrizch - ' ~uralogivcia Abtallung
1 Berlin z/, Scidelstrado 39

An den

Untersuchungsrichter beim
Landgericht Berlin

1 Berlin 21

Turmstr. 91

Az.: III Vu 16/69
1 Js 1.65 (Rsha)

In der Voruntersuchungssache gegen den
Rechtsanwalt Otto Heinrich H un s ¢ h e, geb. 15.9.1911,
Gef.B.Nr. 688/71, erstatte ich ein

Gutachten.

Am 17.2.1971 wurde Herr Otto Hun s c h e von mir ein-
gehend exploriert; dabei konnten keinerlei Anhaltspunkte

fiir geistige Ausfallserscheinungen festgestellt werden.
Insbesondere fanden sich keine Anhaltspunkte fiir das Vorlie-
gen eines geistigen Abbaus, einer geistigen Stdrung oder
einer schweren Depression. Es liegt lediglich ein depressi-
ver Verstimmungszustand mit Weinerlichkeit und Affektlabi-
1itdt vor, der aufgrund der lingeren Haftzeit und der Uber-
zeugung, unschuldig zu sein, durchaus verstindlich ist.

Herr Otto Hun s c he ist haft- und verhandlungsfidhig.

i,

(Dr. Hiob)
Medizinaldirektor

en



Krankenhaus P
der Berliner Vollzugsanstalten [ -

1. Marz 1971

[t-Moabit 12a
Rernruf: 352701
(g33) |

App.: 1052
Der leitende Arzt

An den

Leiter der
Untersuchungshaft- und
Aufnahmeanstalt Moabit

Betr.: Den Untersuchungsgefarwcnen Otto Heinrich Hun s c h e
geb. 15.9.1911 in Recklinghausen;
Az.: III VU 16.69 / 1 Js 1.65 (RSHA)

Bezug: Berichtsauftrag vom 2.2.1971

Der Obengenannte wurde auftragsgemdl heute von mir untersucht.
Es stehen umfangreiche Unterlagen iiber die hiesige Behandlung,
einschlieflich zahlreicher Untersuchungsergebnisse auch aus

Frankfurt/Main und Kassel zur Verfiigung.

Nach den vorliegenden Befunden besteht internistischerseits Haft-

und Verhm ndlungsfdhgkeit.

H. wird laufend anstaltsdrztlich iiberwacht und entsprechend
behandelt; evtl. notwendige fachirztliche Kontrollen konnen

jederzeit durchgefiilhrt werden.

St;ﬁhﬁ/i )

ﬁmd Hek Diretor

An den Generalstaatsanwalt
beim Kammergericht, z.Hd. von
Herrn Staatsanwalt S t i e f ’

im Hause,
i mit der Bitte um Kenntnisnahme und zum dortigen

Verbleib.
Berlin 21, den 9.3.1971

[oumndn”

(Halbedel)
Landgerichtsdirektor.



Zentralstelle der Staatsanwaltschaft z.Z2. Berlin, 4.2.1971
in Koln

_ 24 Js 1Y66 (2) -

An den
Generalstazstsanwalt bei dem Kemmergericht

1 Bexr L3I B

Fir das Ermittlungsverfahren der Zentralstelle in K0ln

betreffend die Endldsung der Judenfrage in Frankreich
(gegen Dr. Best u.A.) erbitte ich aus dem Verfahren 1 Js 1/65

X(RSH“ je eine Ablichtung

aus dem Regionalordner VI - Frankreich - (Nr. 67) der

a)
\\5 dort ndher bezeichneten Dokumente;
3b)

aus dem Zeugenordner BdS Belgien, Frankreich, Niederlande
(Nr. 27) der Vernehmungsniedeorschriften

1) Kurt Asche,
J2) Ernst Heinrichsohn,
‘SB) Hans Henschke,
4) Dr. Helmut Knochen. /

(Relkel)

Steatsanwalt



1 Js 1/65 (RSHA)
1 AR (RSHA) 419/64

Vig.

1)) Lu schreiben - unter Beifiigung der anliegenden
An dié Ablichtungen -
s - per Luftiost -

Zentralstelle
der Staatsanwltschaft Ktln

2.Hd. von Herrn Staatsanwalt K e 1 ke 1

5 K8 1ln
Ippefiﬁofplatz

zu 24 Js 1/66 (2)

Sehr geehrter Herr Kelkel,

als Anlage libersende ich Ihnen die bei Ihrem
kiirzlichen Besuch hier BE#PdR¥ES4SH Blutter in
Ablichtung.

Anlage Mit freundlichen GriiSen

2) Durchschrift ds.Vfg. mit dem 1 AR (RSHA) 419/64 betref-
fenden Anforderungsechreiben zum P.H.

3) Diese Vfg. mit dem 1 Js 1/65 (RSHA) betreffenden
Ainforderungsschreiben z.d.HA

Berlin 21, den 15.Februar 1971

gef.15.2/5¢hl
zu 1) 1 Schrb.m.Anl,
(Luftpost)

Sehl

dbg’axq
75.2.2/4



1 Jg 1/65 (RSHA)

Vig.

1) Ve r mas rk

Ich besprach soeben mit Herrn LKegierungsrat S c h o 1 2
von der Senatsverwaltung fiir Justiz u.a. dise Form,

auf der ihm kiinftig Rechishilfeangelegenheiten vorzu-
legen seien. Herr S ¢ h o1l z bearbeitet nunmehr
anstelle von Herrn Ersten Staatsanwalt S e e b e r

die Masse unserer Rechtshilfesachen, die das Ausland
betreffen. Er erklérie, ihm genlige es, wenn ihm die
Vorginge in der Form vorgelegt wiirden, wie es bisher
zwischen uns und Herrn S e e b e r iiblich gewesen gei.
Vorlage in Berichtsform halte er nicht fiir erforderlich,
zumal die Neuordnung der Rechitshilfezustédndigkeiten

den Zweck verfolge, den Verfahrengablauf rationeller

zu gestalten.

Im AnschluB an das Gesprdch mit Herrn S ¢ h o 1 2z trug
ich dis Angelegenheit Herrn AL 5 vor.

Es soll auch kiinftig die bisher iibliche Form verwendet
werden, es §ei denn, es handeld sich um einen besonders
wichtigen Vorgang, von dem Herr C h e £ Kenntns
erhalen sollte. In solchen Fdllen ist zu berichten,
wahrend in den laufenden Routinevorgidngen wie bisher

zu verfahren ist. i nf=- .
“rﬂlahl\’- }ﬁtL u:.L« Lt &ln e h;(lam M tu
pues G ML

mit der Bitte um gefillige Kenntnisnahme u

3) Zu den HA
Berlin 21, dep 15.Februar 13971

-—

Sehl



HA

1 Js 1/65 (RSHA)

Vig.

1) Zu schreiben

Mit einem Vermer

—

dem Senator fir Justiz
- IV C -

-z.Hd. von Herrn Regierungsrat S c h o 1 z
o.H.v.i.A. -

1Berlin 1%
mtsgerichtsplatz 1
zum dortigen Vorgang Int AR 2083/70

auf das heutige Telefonat mit dem Unterszeichner
auf kurzem Wege vorgelegt.

Wie sich aus meinem als Anlage beigefiigten Vermerk vom
heutigen Tage ergibt, ist die Zeugin C r ove t t+ 1
verstorben. An ihrer Stelle soll die Zeugin

Balcone vernommen werden. Ist auch deren Ver-
nehmung nicht mdglich (Tod, unzutreffende Anschrift o.#.),
80ll die Zeugin V i ¥ ¥+ a in Belfiore vernommen werden.

2) Zu den Akten

Berlin 21, den 15.Februar 1971

Holzner

Staatsanwalt Senl

gef.16.2/Schl
zu 1) 1 Schb.




1 Jg 1/65 (RSHA)

Ver merxr k

Mit Rechtshilfeersuchen vom 1.Dezember 1970
- Int AR 2083/70 - an das Amtsgericht Mailand wurde
u.a. um Vernehmung der Zeugin

Nina Crovetti, geb., Neufeld,
zuletzt wohnhaft gewesen in Mailand,
Via Venezian 14,
am 27. oder 28.April 1971 gebeten. Nach einer hier
kiirzlich eingegangenen Mitteilung aus Italien ist

Frau Crovet ti Jjedoch verstorben.

An ihrer Stelle soll - in wmeiner und eines Dolmetschers
Anwesenheit - am vorgesehenen Terminstage (27. oder
28,April 1971)

Frau Edwige Ba 1 c on e ,
goweit hier bekannt wohnhaft in Mailand,
Via Giustiniano 6,

durch einen zusténdigen italienischen Richter als
Zeugin vernommen werden.

Fir den Fall, daB die Vernehmung von Frau Ba 1l ¢c on e
nicht moglich sein sollte, soll am folgenden Tage

Frau Trieste V i t t a in Belfiore,

wohnhaft in Mailand, Via Bertacchi 2,
vernommen werden., Kann Frau Ba 1l ¢ on e Jjedoch ver-
nommen werden, dann bedarf es der Vernehmung der Zeugin
Vit ta in Belfiore nicht.
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Frau Ba loone und Frau Bitta in Belfiore wurden
als Judinnen in Italien festgenommen, in das Lager
Fossoli di Carpi bei Modena eingeliefert, dort mehrere
Monate inhaftiert und Anfang August 1944 nach Auschwitz/
Birkenau deportiert. Sie sollen Angaben iiber ihre
Erlebnisse in der Zeit von ihrer Verhaftung bis zu ihrer
Befreiung bei Kriegsende wachen und insbesondere iiber die
Zustédnde im Lager Fossoli di Carpi, ilber eventuelle
Besuche des Angeschuldigten B o 8 ha mm e r in diesem
Lager, liber die Umsttnde, die zu ihrer Deportation
filhrten, sowie iliber Zahl und Schicksal der mit ihnen
zusammen deportierten Persomen berichten.

Die Ve¥nehmung der Zeugin Ba 1 ¢c on e wird voraus-

gichtlich mindestens einen halben Tag, miglicherweise

aber noch mehr Zeit in Anspruch nehmen. Flir die Zeugin
Vitta in Belfiore gilt gegebenenfalls das gleiche.

Berlin 21, den 15.Februar 1971

H8 1l zner

(HSlzner)
Staatsanwalt

Schl
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1 Js 1/65 (RSHA)

Vig.

Eolgender Toxt isgt zu (bersetzen:

Frau Dr. Eloisa R a v e n n a

c/o Centro di Documentazione
Ebraica Contemporanea

20145 Mi 1l a n o (Italia)
a bup

L BB I OO B I

Bezug: Ihr Schreiben vom 21.Januar 1971
Sehr gesehrte gnddige Frau,

fiir Ihr Schreiben vom 21.Januar 1971, die darin ent-
haltenen Auskiinfte und die beigefiigten Anlagen darf

ich Ihnen herzlich danken. Ihre freundliche Unterstiitizung
fordert meine Ermittlungen in erheblichem Umfange. Die
fehlerhafte Adressierung meiner letzten Schreiben bitte
ich zu entschuldigen.

Ermittlungen iiber die Transporte, die aus Italien nach
Bergen-Belsen, Buchenwald oder Ravensbriick gingen, sind
nicht notwendig, weil diese Transporie dem Angeschul-
digten B o 8 h a mm @ ¥ nicht zur Last gelegt werden.
Die Befragung von Personen, die diese Transporte iiber-
lebt haben, iiber die Transportbedingungen und das
Schicksal der Transportteilnehmer kann daher entfallen.
Deraritige Umsténde interessieren nur, soweit es sich um
éfe Jahre 1944 von Italien nach Auschwitz/Birkenau abge-
wickelte Transporte handelt.



- ¥ w

Personen, die die Deportation nach Bergen-Belsen,
Buchenwald,Eﬁggnfkrgﬁgare Lager in Deutschland iiberlebt
haben, sind jedoch dann von Bedeutung . fiir das Verfahren,
wenn sie iber die Verhdltnisse in Fossoli di Carpi,

iber von dort aus nach Auschwitz/Birkenau abgegangene
Transporte und insbesondere zur Person des Angeschul-
digten sowie seiner Mitwirkung an der "Endldsung der
Judenfrage" in Italien Bekundungen machen konnen.

Von Interesse sind weiterhin Angaben iiber die Mitarbeiter
des Angeschuldigten in Verona, bei den einzelnen AuBen-
kommandos des BdS Italien und im Lager Fossoli di Carpi.
Die Befragung won Uberlebenden der Transporte nach
Bergen-Belsen, Buchenwald oder Rwensbriick ist deshalb
nur insoweit notwendig, als die in Betracht kommenden
Personen Angaben zu den vorstehend erdrterten Fragen
machen konnen.

Die im Frihjahr 1967 eingeholten Zeugenaussagen im
Dortmunder Verfahren sind mir zum gréB8ten Teil bekannt.
Die erneuie Befragung einiger bereits damals gehdrter
Zeugen ist teilweise darauf zuriickzufiihren, daB die
frilheren Aussagen einige Fragen offenlieBen. Es wire
deshalb durchaus sinnvoll, den damals vernommenen
Personen,die noch keine Fragebogen erhalten haben,
solche zu iibersenden, sofern sie in dem vorstehend ge-
schilderten Sinne bedeutsame Angaben machen kénnen.

Wegen der Auswertung staatlicher italienischer Archive
habe ich mich inzwischen auf dem Rechtshilfewege an

die italienische Regierung gewandt. Es wire sehr er-
freulich, wenn es durch Ihre Bemiihungen und eventuelle
Erhebungen der italienischen Archivverwaltung gelinge,
doch noch Dokumente aufzufinden, die weiteren AufschluB
Uber die Tdtigkeit des Angeschuldigten geben.
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Aus den Dortmunder Akten habe ich mir zahlreiche
Schreiben italienischer Polizeidienststellen ablichten
lassen, die Judeneinlieferung nach Fossoli di Carpi
durch italienische Dienststellen betreffen. Konnen

Sie Angaben dariiber machen, wo die Originale dieser
Schreiben gegenwiirtig verwahrt werden?

AnléBlich der im Friihjahr 1971 in Italien durchzu-
flihrenden Vernehmungen soll anstelle der leider ver-
gtorbenen Frau C r ove t t i Frau Edwige Ba 1 ¢ o nse,
Milano, Via Giustiniano 6, als Zeugin vernommen werden.
Soweit ich weiB, wurde Frau B a 1l ¢ o n @ 2zusammen

mit Frau C r o v e t + i Anfang August 1944 aus

Fossoli di Carpi nach Auschwitz/Birkenau deportiert.
Trifft die von mir genannte Anschrift noch zu?

AuBerdem benttige ich dringend die gegenwirtige Ansgchrift
von Frau Prof. Giuliana Car d o s i , geb.Pisani (?).
Frau Prof, Ca r d o s i , die einmal wegen Ihrer
ermordeten Mutter, Frau Clara P i s a n i , an die
"Assoziatidne Nazionale ex Deportati Polici Nei Campi
Nazigti" in Mailand geschrieben hat, kommt ebenfalls

als Zeugin in Betracht.

Mit den besten GriiBen und
vorziiglicher Hochachtung

EStA g W d

mit der Bitte um Ubersetzung in die italienische Sprache

3) Mir wieder vorlegen.

Berlin 21, den 15.Februar 1971

Schl



1 Jg 1/65 (RSHA)

Vig.

1) Zu schreiben =~ per Luftpost -

Alla
Signora Dr.Eloisa R avenna

¢/o Centro di Documeniazione
Lbraica Contemporansa

20145 M i % aneo (Italiaz
a Lup

Oggetto: Indagini nell'istuttoria contro Friedrich
BoB hammer ed altri per partecipazione
all'agsasainio nel quadro della "Endldsung
der Judenfrage" (soluzione finale della
guestione ebraica)

Riferimentos La Sua lettera del 21 gennaio 1971

Egregia Signora,

La ringrazio sentitamente della Sua lettera del 21 gennaio
1971 con le Sue gentili informazioni e gli allegati uniti.
I1 Suo prezioso supporio agevola notevolmente le mie inda-
gini., Per gli indirizzi sbagliati nelle wie ultime lettere
Le chiedo scusa.

Non vi é necessitd di continuare le indagini sui trasporti
destinati dall'italia per Bergen-Belsen, Buchenwald o Ravens-
brick dato che B o 8 ha mme r non & incolpato di questi
trasporti. Si pud farne a mweno pertanto di rivolgersi a per-
sone che hanno sopravvissuto questi trasporti chiedendole di
deporre sulle condizioni di trasporto e sul destino dei com-
pagni. Jueste circostanze interessano solo in quanto che si
dovesse trattare di trasporti effettuati nell'anno 1944

dal 1'Italia per Auschwitz/Birkenau.
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Le deposizioni di persone che hanno sopravvissuto le deportazio-
ni a Bergen-Belsen, Buchenwald, Ravensbriick od altri campi in
Germania sono perd importanti per il procedimento, quando
possono deporre sulle condizioni a Fossoli di Carpi, su
trasporti avviati di 1f per Auschwitz/Birkenau e partico-
larmente sulla persona dell'incolpatc Bo 8 hammer
nonchd la sua cooperazione nella "soluzione finale della
questione ebraica™ nell'Italia. Interessano inoltre tutte

le indicazioni sui suol collaboratori sotitomessi a Verona,

dal singoli distaccamenti del BdS Italia (comandante della
polizia di sicurezza in Italia) e nel campo di Fossoli di
Carpi. Pertanto l'interrogatorio dei sopraviventi dei traspor-
ti per Bergen-Belsen, Buchenwald o Ravensbriick é solo neas-
sario, se le persone da prendere in considerazione possono
deporre in proposito.

Conosco in gran parte le testimonianze fatte all'inisio
dell'anno 1967 nell'ambito del procedimento a Dortmund.

Il nuovo interrogatorio di alcuni testi gid escussi d'allora
dipende dal fatto che le deposizioni d'allora non 8i rife-
rirono ad alcune domande importanti. Sarebbe pertanto veramen-
te opportuno di inviare questionari alle persone gid escus=-
se, le quali non 1li hanno finora ricevuii, purchd loro
potesseroc dare delle informazioni significative nel senso
suesposto.

Nel frattempo mi sono rivolto al Governo Italiano presen-
tando una rogatoria per lavori di ricerca negli archivi
statali italiani. Sarebbe molto favorevole, se si potesse
ottenere tuttora tramite la Sua gentile mediazione ed
eventuali ricerche da parte dell'amministrazione italiana
degli archivi nuovi documenti adatti a svelare di pid
l'attivitd svolta dall'incolpato Bo B8 hammer .
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Dalle pratiche di Dortmund mi sono fatto fotocopiare nu-
merevoli scritti di diversi uffici della polizia italiana
concernenti trasporti di ebrei a Fossoli di Carpi eseguiti
dalle autoritd italiane. Mi sa dire per caso, dove vengono
conservati attualmente gli originali di guesti documenti?

In occasione degli interrogatori previsti per la primavera
1971 in Italia si intende interrogare la teste

Signora Edvige Ba lcone,

Milano, Via Giustiniano 6,
al posto della defunta Signora C r ov e $ t+ 1 . Quanto
ne ho appreso, la Signora B a 1l c on e fu deportata
ingsieme alle Signora Cr ove tti nei primi giorni
delltagosto 1944 da Fossoli di Carpi ad Auschwitz/Birkenau.
B tuttora giusto l'indirizzo sopraindicato? Inoltre mi
occore tanto l'indirizzo attuale della Signora

gsa

Protf. Giuliana Ca r d o 8 1 , nata Pisani (?)

La Pro£.%9% cardaosi y che 8i era rivolta per iscritto
alla "Associazione Nazionale Ex-Deportati Politici nei Campi
Nazisti" a Milano per ragioni dell'assaseinio di sua madre,

la Signora Clara P i san i , ¢ da prendere in considera-

zione per una testimonianza.

Con i wiei migliori saluti
e la mia massima distinzione

2) Durchschlag dieser Vig z.d.HA

3) Zu den Akten
Berlin 21, den 22.F¥ebruar 1981

ef.24.2/Schl gblzner .
VAV chrb. Staatganwalf

Schl



1 Js 1/65 (RSHA

Vig.

1) Je 1 Ausfertigung des Bsschlusses BACXVI/238 ilibersenden an:

2)

3)

4)

a)

b)
c)

Je

Angeschuldigten B o B ha mme r y Untersuchungskaft-
und Aufnahmeanstalt Moabit, Gef.-Buch-Nr. 103/68,

Rechtsanwalt von He y n i t 2z Bd.CXVI/213
Rechtsanwalt Heinz M 6 1L 1 e r Bd.CXvIi/221

1 Ausfertigung des Besschlusses Bd. CXVI/240-241 iiber-
gsenden an:

Angeschuldigten Hun s c h e
Untersuchungshaft- und Aufnahmeanstalt Moabit,
Gef.=--Buch~Nr. 688/71,

Rechtsanwalt Dietrich W e i ma nn ,
Berlin 19, ReichsstraBe 84,

Rechisanwilte = . Steinacker, Dr.Eggert und Loebs,
Bd.CXV1i/218.

5 Ablichtungen fertigen von Bl. CXVI/233-235

Ursohriftlioch wit den Bénden CXVI und CXVIII

dem Untersuchungsrichter III
bei ddm Landgericht Berlin

- Herrn Landgerichtsdirektor Ha 1 bede l -

gu III VU 16/69

ilbearsandt.



5)

Auf die Beschliisse des 1. Strafsenats des Kammergerichts
vom 12,.Februar 1971 (Bl. CXVI/238 und 240-241), insbesondere
auch auf die vom Senat festgestizten Fristen fiir die
Wiedervorlage der Akten zur néchsten Haftpriifung darf

ich hinweisen.

Fiir die weiteren dort noch beabsichtigten Ungersuchungs-
handlungen bitte ich, dem beigefiigten neuangelegten
Bda CXVIII zu verwenden.

Berlin 21, den 23.Februar 1971
Durchschrift ds. Vg .

Zz.duHA Staatsanwaltschaft
bei dem Kammergericht

Stief

(Stief)
Staatsanwalt

Schl
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1 Js 1/65 (RSHA}

1) Zu schreiben

2)

3)

Ypschrifsilon

wit 12 Reinschriften und 12 Ubersetzungen

des Ersuchens vou 19.Februar 1971 an die zsustdndige
BehUrde der Itvalienischen Hepublik

sowlie dem Vorgang Int AR 103/71

dom Senator fir Justisz

B.Hd., von Herrn Reglerungsrat S ch o 1 3
cder Herrm V., i. A, :

E;isgelioﬁgsp*aiu 1

swum dortigen Vorgamg Int AR 103/71
wits Ger Bitte um weltere Veranlmssung vorgelegt.

Zu _schreiben

Urgchriftlich wit 12 Reinschriften und 12 Ubersetzungen
des Ersuchens vom 25,Februar 1971
an das Amtsgericht Mailand
sowie dem Vorgang Int AR 2083/%0

dem Senator fir Justis
eIV 0

2.,Hd., von Herrn Reglerungsrat S c ho 1 2
oder Herrn V. 1.A.

% er 1 % 19
tagerichisplats 1

sun dortigen Vorgang Int AR 2083/70

mit der Bitte um weitere Veranlassung vorgelegt.

Durchschrift ds.Vfg. z.d.HA
Berlin 21, den 25.Februar 1971

ef.2 Schl Schl
zZu 5} « m.Anl.
2) 1 Schrb. m.Anl.



Ausfertigung

(1) Js 1/65 (RSHA) (11/71)

1004/T1

Beschlul6f

T o P R e St g T T

In der Strafsache gegen B o Bhamme r und andere,
hier nur gegen

den Rechtsanwalt Otto Heinrich Hunsche,
geboren am 15. September 1911 in Recklinghausen,
zur Zeit in der Untersuchungshaft- und Aufnahme-
anstalt Moabit, Gef.B.Nr. 688/71,

wegen Mordes

hat der 1. Strafsenat des Kammergerichts in Berlin
nach Anhdrung der Staatsanwaltschaft bei dem Kammer-
gericht in der Sitzung vom 12. Februar 1971 beschlosseni

1. Die Untersuchungshaft des Angeschuldigten
dauvert fort.

2, Bis zum 11. Mai 1971 wird die Haftprifung
dem nach den allgemeinen Vorschriften zu-
stindigen Gericht Hbertragen.

Griinde?

Die Voraussetzungen filr die Aufrechterhaltung der Unter=
suchungshaft sind erfillt.

Der dringende Verdacht der Beihilfe zur Ermordung zehl-
reicher jlidischer Menachen ist weiterhin gegeben. Auch die
Fluchtgefahr besteht aus den pisherigen Griinden fort. Die
Ansicht der Verteidigung, die Internierungshaft des Ange=-
schuldigten werde auf die Freiheitsstrafe anzurechnen sein,
die der Angeschuldigte in diesem Verfahren zu erwarten hat,



e

vermag der Senat nicht zu teilen. Die Anrechnung

der in Recklinghaueen erlittenen Internierungshafi von
einem Jahr und knapp filinf Monaten kommt schon deshalb
nicht in Betracht, weil diese Haft bhereits aul die

von dem Spruchgericht Recklinghausen am 14. Oktober
1947 erkannte Gefidngnisstrafe in vollem Umfang an-
gerechnet worden ist. Denn Internierungshaft ist

nur insoweit anrechenbar, als sie noch nicht ander-
veitig angerechnet worden ist (vgl. OGHSt 1, 95, 105;
171, 174). Auch aus der von der Ver- .
teidigung zitierten Entscheidung des Bundesgerichte-
hofs - 2 StR 280/67 - vom 20. Februar 1969 ergibt

sich dies. In den FHllen Mulka und Dr. Capesius ist
Internicrungshaft angerechnet worden, die bis dahin
nirgends angerechnet worden wer. Ls kann daher da-
hingestellt bleiben, ob zwischen der Internierungs-
haft des Angeschuldigten in Recklinghausen und den
Taten, die Gegenstand dieses Verfahrens sind, ein
ursiichlicher Zusemmenhang besteht, Wie ihn § 60 StGB
voraussetzt. Fir die Vorwlirfe, die zur Verhandiung

vor dem Schwurgéricht in Frankfurt a.M. gefiihrt haben,
hat der Bundesgerichtshof in dem Revisionsurteil

- 2 StR 594/62 - vom 20. Mai 1963 dicsen Zusammen= &
nang verneint. Bei der in Usterreich erlittenen
Internierungshaft von sieben Monaten entfillt die
Moglichkeit einer Anrechnung, weil ein Zusammenhang
mit den im vorliegenden Verfahrenverfolgten sirafe
baren Handlungen fehlt.

Selbst wenn die Uberlegungen der Verteidigung zugrunde-
gelcgt werden,daB der Angeschuldigte in den beiden
anhingigen Strafverfahren wegen Beteilligung an der
Ermordung von Juden jeweils zu zeitigen Freiheits.
strafen verurteilt werden wlirde und die dann zu
bildende Gesamtstrafe fiinfzehn Jahre nicht Uiber-
steigen ktnne, ist trotz der angurechnenden gesamten



f?

-

Untersuchungshaft von zur Zeit rd. sieben Jahren und
zvei Monaten die VerhHltnismiiBigkeit gewahrt. Bei dieser
Sachlage kann auch unter Berlicksichtigung der Vere
ginstigungsmbglichkeit nach § 26 StGB aus den bereits
frither dargelegten Griinden der Zweck der Untersuchungs-
haft durch weniger einschneidende MaBnahmen nicht er-
reicht werden.

Die Voruntersuchung hat noch nicht beendet werden
kdnnen. Umfang und Schwierigkeit der Ermittlungen
haben vielmehr auch noch nach der letzten Haftprifung
Zeugenvernehmungen notwendig gemacht. Diese wichtigen
Griinde lassen noch kein Urteil zu und rechtfertigen
die Tortdauer der Untersuchungshaft.

Jericke Selle Zelle

‘z&mﬂ;ﬂ/



(1) Js 1/65 (RSHA)(10/71)

1003/74

Beschlug@

In der Strafsache gegen B o Bhammer und andere,
hier nur gegen

den fritheren hechtsanwalt Friedrich Robert

BoBhammer

geboren am 20. Dezember 1906 in Opladen/Rheinland,
zur Zeit in der Untersuchungshaft- und Aufnahme=-
anstalt Moabit, Gef.B.Nr. 103/68,

vegen Mordes

hat der 1. Strafsenat des Kammergerichts in Berlin
nach Anhtrung der Staatsanwaltschaft bei dem Kam=-
mergericht in der Sitzung vom 12.Februar 1971 be-
schlossens

1. Die Untersuchungshaft des Ange-
schuldigten dauert fort.

2. Bis gum 11.Mai 1971 wird die Haft-
prifung dem nach den allgemeinen
Vorschriften zustindigen Gericht
{ibertragen.

Griinde 3.

Die Untersuchungshaft ist aufrechtguerhalten.

Der dringende Tatverdacht ist in vollem Umfang des

dem Angeschuldigten zur Last gelegten strafbaren Tuns
weiterhin gegeben.-Entgegen der Ansicht der Vertei-
digung sind die Beihilfehandlungen zum Mord an

854 Slowaken und gur versuchten Ermordung von 75 000
Rumiinen und 51 000 Bulgaren nicht verjihrt. Diese
Handlungen sind schon vor der Anderung des § 49 S1GB
durch dis Verordnung vom 29. Mai 1943 nach § 4 der
Verordnung gegen Gewaltverbrecher vom 5. Dezember 1939

o D



e !

(RGB1 I S. 2378) mit lebenslangem Zuchthaus be-

droht gewasen, so daB auf Grund der im § 67 StGB

a.F. bestimmten Verjdhrungsfrist von gwanzig Jenren
bei Inkrafttreten des Gesetges {lber die Berechnung
strafrechtlicher Verjshrungsfristen vom 13. April 1965
noch keine Verjbihrung eingetreten war.

Die Fluchtgefahr besteht aus den bisherigen Grilnden
fort. Auch nach den letzten gutachtlichen AuBerungen
dreier Arzte ist der Angeschuldigte nicht nur sur Zeit
Haft- und verhandlungsfiéhig, sondernm es fehlen auch .
Anhaltspunkte dafiir, daB der weitere Vollzug der
Untersuchungshaft in absehbarer Zeit wahrscheinlich

zu einer Verhandlﬁngsunfﬁhigkait fihren wiirde. Nur

eine solche Prognose wiirde aber mit dem Zweck der
Untersuchungshaft, die Durchflthrung des Verfahrens

zu sichern, unvereinbar sein. Schlieflich ist die
k8rperliche und seelische Verfassung des Angeschuldigten
auch nicht von der Art, daB eine wesentliche Ver-
ringerung der Fluchtgefahr festgestellt werden klnnte.

Die Voruntersuchung hat noch nicht beendet werden

kinnen. Umfang und Schwierigkeit der Brmittlungen .
haben vielmehr auch noch nach der letzten Haft-

priifung Zeugenvernehmungen notiwendig gemacht. Diese

wichtigen Griinde lassen noch kein Urteil zu und rechte
fertigen die Aufrechterhaltung der Untersuchungshaft,

deren Dauer sich weiterhin in den Grengen der Verhilt-
nismifBipgkeit h#lt.

dericke Selle Zelle
e : 0/
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Vig.

V{) Zu berichten (4x schreiben einschl. einer Lesesdrift
f.d.HA und einer Durchschrift fiir die

v HA 1 AR 123/63)
- unter Beifiigung von je zwei Ablichtungen
der beiden Beschliisse des Kammergerichts
vom 12.Februar 1971 -

An den
Bundesminister der Justiz

. iiber den
Senator fiir Justiz

Betrifft: Voruntersuchung gegen Angehdrige des ehemaligen
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) in Berlin,

und zwar
den frilheren SS-Sturmbannfiihrer
Friedrich B o B h a mme r

und den friilheren SS-Hauptsturmfiihrer
Otto Hunsche

wegen Teilnahme am Mord im Rahmen der sogenannten
"Enddsung der Judenfrage"

. Bezug: Schreiben an den Senator fiir Justiz in Berlin
vom 24.Januar 1968 - 4000/6 E - 25037/68 - V

ey

= Vorbericht vom 18.November 1970 ¥
(auf 2.-4.-Schr)Letzter Bericht vom 18.Februar 1971 Vv

AT e —
(nur auf Anordnung vom 15.Februar 1968 - 4040 E - IV/A.2(E§#:;>

2 '-'4'1"Schr . ) L e — — =

Anlagen: 2 Shriftstiicke



Der 1. Strafsenat des Kammergerichts hat in der Sitzung
vom 12.Februar 1971 beschlossen, daB die Untersuchungs-
haft der Angeschuldigien B o 8 h a m me r und

Hunsche fortdauert.
Wegen der diese Beschliisse begriindenden Ausfﬁhrungen;#eﬁ%nL

wtatde ich mir, auf die beigefiligten Ablichtungen der
BeschluBausfertigungen Bezug, ph—setmen.

. WS
l anglsil, Berlin 19, den 4ﬁ1flf7

e O[3 A
' Mﬁ (‘l* Unl ¢ U
1) Beield L2 f 5 Mz iqu

1,Jh‘

2) Herrn AL 5 oder Frau V., i. A, é‘j) _—

mit der Bitte um Kenntnisnahme und Gegenzeichnung

8) Herrn C h e f

mit der Bitte um Zeichnung des Berichts zu Ziff, 1 ds.Vig.

4) Nach Erledigung von Ziff. 1) bis 8) ds.Vfg.
zuriick an Abt. 5

j) Diese Vfg. nebst einer Leseschrift von Ziff. 1
zu den HA nehmen,
Berlin 21, den <¢. Lbowa— PP 7

&

Schl



(nur auf
2. -4. -Schr. )

(nur auf
2.-4.-50111‘.)

Durchschrift

&4, Mirz 1972

182
1 Js 1/65 (RSHA)

An den
Bundesminister der Justis

Sher den
Senator fiir Justis

Selrddis Vbrunt tahuuptﬁ:gnha?égglgngn Berlin,

nndm

den friheren CO-Sturmbannfihrer
Friodrich Bolf hammneoer

und den friheren SS-Hauptsturmfihrer
Otto Hunsche

Teilnahne an Mord im Rahmen der sogenannten
msmmam.m
Bezug: Schreiben an den Senator fir Justiz in Berlin
vom 24, Januar 1968 -« 4000/6 E -« 25037/68 -
Anordnung vom 15. Februar 1968 - 4040 E - IV/A. 2/68 -
Yorbericht vom 18. November 1970
Let Be t vom 18, Februar 1971

Aplagen: 2 Schriftstiicke

Der l. Strafsenat des Kammergerichts hat in der Sitzung
voa 12, Februar 1971 bdeschlossen, dal die Untersuchungshaft
dor Angescimldigten Bo S hammer und Eunsche
fortdauert.

Wegen der diese Beschliisse begriindenden Ausfihrungen nehme
ich auf die beigefligten Ablichtungen der Beschlufiausferti-

gungen Besuge.

Giinther
Generalstaatsanwalt

s



1 Js 1/65 (RSHA)

vfg .

\lJ/Zu schreiben - unter Beifiligung der Anlagen =

2)

- par Einschreiben -

Herrn

Ergten Staatsanwalt
Hauswald

B 11 8 8
m elbusch 11

Sehr geehrter Herr Hauswald,

als Anlage iibersende ich ein Schreiben der

Frau Dr, Eloisa R avenna vom 2.Marg 1971,

9 Pragebvgen mit den dazugehbrenden Blankoformularen,
2 Schreiben in Ablichtung sowie

1 "gopia corretta" und

1 Questionario

mit der Bitte um Ubersetzung in die deutsche Sprache.

Ich widre dankbar, wenn das Schreiben der Frau

Dr. Ravenna vom 2.Mérz 1971 zuerst Ubersetzt

und vorab iibersandt werden konnte. Soweit den Fragebigen
eine copia corretta oder ein questionario beigefligi sind,
bitte ich, die Ubersetzung nach diesem vorzunshmen.

Die Bitte um Ubersetzung trage ich auf dem Postwege an

Sie heran, da ich davon ausgehe, dal es Ihnen genehmer

ist, wenn Sie die Anlagen bei der Riickkehr zu Hause vor-
finden als wenn sie Ihnen beimw Dienstantritt in Charlotten-
burg vorgelegt werden,

Anlagen Mit kollegialer Hochachtung
und freundlichen Griien

Diese Vfg. z.d.A, Durchschrift zu den HA

Berlin 21, den 10.Mirz 1971

S,

&.

ef.11.%3/Schl Schl

zu 1) 1 Schrb. m.Anl.
(Einshrb.)




1 Js 1/65 (RSHA)

l. Vermerk

Ich rief heute Herrn RR S ¢ h o 1 z (SfJ) an und fragte, wann
im Hinblick auf die nunmehr notwendigen Buchungen wegen der
Italien-Dienstreise mit einer Genehmigung dieser Reise durch
die SfJ zu rechnen sei. Herr Scholz erklidrte, die Zustimmung
der Senatskanzlei ldge der SfJ schon seit einiger Zeit vor,
man habe lediglich noch abwarten wollen, ob eine Nachricht
aus Italien vorliege, daB die Reise stattfinden konne. Er werde
sich deswegen sogleich fernmiindlich an das BMJ wenden.

9 Wi ) , .
Soeben rief Herr ScholzVan und teilte mit, das BMJ habe, wie
er einem heute bei ihm eingegangenen Schreiben vom 4. 3. 1971
entnehmef, bisher noch keine Nachricht aus Italien erhalten.
Die SfJ werde nunmehr wegen der notwendigen Buchungen die
Genehmigung vorbehaltlich der italienischen Zustimmung ver-
fiigen. Ich konne daher die erforderlichen Buchungen vornehmen

lassen.

Berlin 21, den 12. M&rz 1971

—

[ RE

Ad.
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‘ Der

1 Berlin 19 (Charlottenburg)
Amisgerichisplatz 1

Senator fir Justiz F—Bee e repery,, den 16, Miarz 1971
. o b e e R
GeschZ.: 9352 E - IV/F, 220/70 Fernruf: (95-4pp= (968) 166

Referat IV/C

An die
Staatsanwaltschaft
bei dem Kammergericht

Betr.: Ermittlungsverfahren gegen AngehOrige des ehemaligen
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) in Berlin, und
zwar den frilheren SS-Sturmbannfiihrer Friedrich
BoBhammer und den friheren SS-Hauptsturm-
filhrer Otto H un s ¢ h e wegen Teilnahme am Mord
im Rahmen der sogenannten "Endlosung der Judenfrage"
-1Jds 1/6 RSHA) - e

ler: vernehmung von zZeugen in Italien in Anwesen-
heit eines deutschen Staatsanwalts sowie
Einsichtnahme in Akten italienischer staat-
licher Archive oder anderer Dienststellen
und Behodrden durch einen deutschen Staats-
anwalt

Vorgang: Berichte vom 1l. August und 1l. Dezember 1970
sowie dortige Schreiben vom 15. und 25. Februar 1971
-1 Js 1/65 (RSHA) - zu den Vorgidngen
Int AR 2083/70 und 103/71

Mit Zustimmung des Regierenden Biirgermeisters von Berlin
- Senatskanzlei - genehmige ich - vorbehaltlich der Zu-
stimmung des Ministeriums filir Gnadenwesen und Justiz der
Republik Italien - die fiir die Zeit vom 26. April bis zum
22, Mai 1971 vorgesehene Auslandsdienstreise des Herrn
Staatsanwalts H 6 1 z n e r 2zum Zwecke der Teilnahme an
den richterlichen Vernehmungen der in Italien wohnhaften
Zeugen sowie zur Einsichtnahme in Akten italienischer
staatlicher Archive oder anderer Dienststellen und Be-
horden.



-

Gegen die Benutzung des Luftweges zur An- und Abreise

und - soweit notwendig - auch innerhalb Italiens habe

ich keine Bedenken. Desgleichen bin ich damit einver-
standen, daB fiir die Dauer der einzelnen Vernehmungen

- soweit erforderlich - ein ortsansdssiger Dolmetscher zu
angemessenen Kosten engagiert wird.

Im Auftrage
Dr. Spotter

Be;%gubigt
')@M/L(/é

Verw.Angestellte



Der Leiter der Zentralstelle im Lande Nordrhein-Westfalen

f0r die Bearheltung von nationalsozialistischen
Massenverbrechen In Konzentrationsiogem

bel dem Leitenden Oberstaatsanwalt in Kdin . xaiven 0. 3. 19745
: n I 1/6 Justizgebdude Appelihofplatz
' rut Kain o
GeschtteNr: 24 JIs 1/66 (Z) Ferort Koln (21) 2088

Bitte bel allen Schrelben angeben!

: .§§‘ e
An die j(;:;”“‘\\¢

!cl'“j?T L ] 14—”’

Generalstaatsanwaltschaft

bei dem Kammergericht "
% {t “;\ -?W “ﬁ -

BT <o
1A Beridin l Al
- z.,Hd.v. Herrn Staatsanwalt Stief - % . “ﬁ#@hﬁ_
a YO ' AR
Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Dr. B e s t u.A.

wegen Mordes
(Endldsung der Judenfrage in Frankreich).

Bezug: Dortiger Vorgang 1 Js 1/65 (RSHA).
Anlage: 1 Ermittlungsyermerk (3 Bande, Teil A-C).

Sehr geehrter Herr Stief!

Vereinbarungsgemédl reiche ich Ihnen den mir zur
Einsicht iiberlassenen Ermittlungsvermerk (3 Bén-
de) zuriick. Sollten Sie eine Ausfertigung des
Vermerkes iiberzéhlig haben ,wdre ich Ihnen dank-
bar, wenn Sie mir das Exemplar endgiltig iiber-
lassen konnten.

Mit freundlichen GriiBen !

=

ud QA€ pit | ot « apat.
ki o : Im Auftrage

Staatsanwalt
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Bitte A
sorgfiltig aufbewahren:

Empfanger

Leiter d.
Zentralstelle
f.NS~Verbr.
StA KGln

5 E§532'n

(Postlaitzahl, Bestimmungsort)

Gewidht bei Paketen = =
mit Wertangabe — kg - g

Postannahme :

© 827075 6000000 2. 68
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3 Staatsanwaltschaft
bei dem Kammergericht
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138 1/65 (RSHA)
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1 Js 1/65 (RSHA)

Vig.

Zu schreiben - unter Beifiigung von Teil A und C des

Ermittlungsvermerks -

An den Leiter

der Zentralstelle im

Lande Nordrhein-Westfalen

fir die Bearbeitung von national-
gozialistischen Massenverbrechen
in Konzentrationslagern

bei dem
Leitenden Oberstaatsanwalt in K&ln
z.Hd. von Herrn Staatsanwalt K e 1 ke 1

K 8 1 n
Justizgebiude Appellhofplatsz

Betrifft: Dortiges Verfahren 24 Js 1/66 (Z),
hiesiges Verfahren 1 Js 1/65 (RSHA)

Bezugs Dortiges Schreiben vom 10.Mdrz 1971
Anlage: Ein Ermittlungsvermerk (2 Bénde, Teil A und C)
Sehr geehrter Herr Kelkel,

auf Ihr oben bezeichnetes Schreiben iibersende ich Ihnen
zunéichst Teil A und C des Ermittlungsvermerks zum Ver-
bleib; den Teil B, der hier im Augenblick noch nicht
entbehrlich ist, hoffe ich, Ihnen in absehbarer Zeit
ebenfalls zusenden zu kinnen.

Mit freundlichen GriiBen

Diese Vfg. z.d.HA

Berlin 21, den 22.Mdrz 1971

&

gef.23.%3/35chl Sehl
zu 1) 1 Schrb.m.Anl.

ok 2 4 MR7. 1971
N




III VU, 16.69

1 Js 1. 65 (RSHA) Abschrift.

In der Voruntersuchungssache gegen BoBhammer u.a.

wegen Beihilfe zum Mord wird Termin zur Vernehmung

der Zeugin Anita Spies , 28 Bremen,

Schonebecker Kirchweg 69,

auf den 1. Ap.y 4.1 -- 1971 um 10 Uhr

vor dem Amtsgericht Bremen anberaumt.

P

J O LB
tf;l Ly @0

Bld

Vorstehende Abschrift

Herrn Generalstaatsanwalt beim Kammergericht
z.Hd. von Herrn Staatsanwalt Stief,

im Hause 9

zur gefl.Kenntnisnahme iibersandt.

Berliin 21, den 23%.3%.1971

Der Untersuchungsrichter
bei dem Landgericht Berlin

i.A' /

OW0—
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Abgchrift.

III VU, 16.69
1 Js 1.65 (RSHA)

Herrn Generaltstaatsanwalt
bei dem Kammergericht, z.Hd. von Herrn Staatsanwalt
Stief,

im Haus e 2

mit der Bitte um Kenntnisnahme unter Hinweis auf die

Unterredung in dieser Angelegenheit iibersandt.

Berlin 21, den 18, Midrz 1971

Der Untersuchungsrichter III
bei dem Landgericht Berlin

Mﬁfhwi Y./
(Halbedel)
Landgerichtedirektor.



Abschrift.

Der Untersuchungsrichter III
beim Landgericht Berlin

1 Berlin 21, den

TurmstraBe 91
Fernruf: 350111

18, Mdrz 1971,

Bitte bei allen Schreiben angebenl|

Sehr geehrte Frau SpieS !

In der Strafsache gegen Herrn Friedrich BoShammer, Ihren
geschiedenen Ehegatten, fillhre ich die Voruntersuchung
wegen des Vorwurfs, sich durch seine THtigkeit im sogenann=-
ten Judenreferat des Reichssicherheitshauptamtes und als
Leiter eines solchen Referats in Verona an der Vernichtung
von jlidischen Menschen beteiligt zu haben.

Durch Herrn Rechtsanwalt Méller, dem Verteidiger Ihres
geschiedenen Ehegatten, sind Sie mir iiber dessen Charakter-
gtruktur und Perstnlichkeit als Zeugin benannt worden. Er
hat mir weiter mitgeteilt, daB Sie von dem Ihnen zustehen-
den Zeugnisverweigerungsrecht keinen Gebrauch machen wole
len.

Ich beabsichtige deshalb, Sie am 1., April 1971 im Amtsge~-
richt Bremen als Zeugin zu htren und darf Sie bitten, sich
diesen Tag freizuhalten. Ihre Vernehmung wird keine liéngere
Zeit beanspruchen, Den genauen Zeitpunkt und Ort der Ver-
nehmung werde ich Ihnen noch rechtzeitig mitteilen. Eine
férmliche Ladung geht Ihnen gesondert zu.

Sollten Sie wider Erwarten aus dringenden Griinden zum an=-
gegebenen Termin nicht erscheinen kidnnen, wire ich Ihnen
filr eine umgehende Benachrichtigung verbunden.

Mit vorsziiglicher Hochachtung !

"Ué’f\/

(Halbedel)
Landgerichtedirektor.



Abschrift.

. Der Untersuchungsrichter IIIX . _
beim Landgericht Berlin ¥ BEfis B, 4o 3e NS SVA
Fernruf: 350111

Bitte bel allen Schreiben angebenl

Herxn Rechtsanwalt M 6 1 l e r ’

26 _Wuppertal-Oberbarmen,

Berliner StraBe lo6.

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt !

In der Voruntersuchungssache gegen Herran Friedrich
. BoBhammezr Deabsichtige ich, die von Ihnen
beantragte Vermehmung von Frau Anite SpieS am 1. April
ds.Js., im Amtsgericht Bremen durchzufilhren. Den genauen
Zeitpunkt und Ort der Vernehmung teile ich Ihnen noch
mit.
Piir die weiter von Ihnen beantragte Vernehmung des
Herrn Albert Speer sehe ich keine Veranlassung. Die
in das Wissen dieses Zeugen gestellten Tatsachen erge=
ben m.E, keine neuen oder zusitzlichen Erkenntnisniz-
& lichkeiten fiir das Wissen Herrn BoShammers als Ange-
hiriger des Judenreferats.

Mit vorziiglicher Hochachtung !

Lty
(Halbedel)

Landgerichtsdirektor,




Durchschrift

1 Js 1/65 (RSHA)

Vfg.
e t——
1. 71 gchreiben:
a) Herrn b) Herrn
Rechtsanwalt Rechtsanwalt
Heinz M6 1 1ler Wolfram von He ynit z
56 Wuppertal-Oberbarmen x Berlimn 30
Berliner StraBe 106 Taucntzienstralbe 13a

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt!

In der Voruntersuchungssache gegen Friedrich Bo 8 haummer
ist mit der SchlieBung der Voruntersuchung fiilr Anfang April 1971
zu rechnen. Plir diesen Fall beabsichtige ich, Termin zum SchluB-
gehr auf den 19. oder 20. 4. 1971 anzuberaumen.

Ich teile Ihnen dies aus Griinden der Disposition vorab mit.
Eine Iadung wird Ihnen nach Schliefung der Voruntersuchung

noch zugehen,

Hochachtungsvoll

2. Diese Vfg. d.d.A.

3, Durchschrift z.d.HA.

Berlin 21, den 18, Marz 1971

Y 4
47:

Ad.
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1 Js 1/65 (RSHA) }

1) Vermerk

Ich beabsichtige, am 1.April 1971 nach Bremen zu reisen,
um dort an der Vernehmung der Zeugin S p i e B durch
den Untersuchungsrichter teilzunehmen.

Frau S p i e B , bei der es sich um die friihere Ehefrau
des Angeschuldigten B o B h a m m e r handelt, mit der

er zur Tatzeit verheiratet war, ist erst kiirzlich als
Entlastungszeugin von der Verteidigung benannt worden;

die Teilnahme an ihrer Vernehmung erscheint daher dringend

boten. . /]
o ']'((Lililu,n]\l
| A } L] A
2) Urschriftlich ; t‘wa,hﬁu‘zﬂkm ‘.{3!-?1‘
| % .I}
Herrn C h e f
iiber ! ' \ | | | '
'r}ﬂ Utfsiulﬂ“L‘ ‘J'humtiu 4o de dte ] L[J(«iut.ﬂ«.
Herrn AL 5 ;
b
und :

f_’ |7 W

Chefvertreter 1;;;?5#

vorgelegt mit der Bitte, die Diensweise zu genehmigen
und mir zu gestatten, zur An- und Abreise den Luftweg
Berlin - Bremen - Berlin zu benutzen.

sl
&
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/ w
3)/ Herrn Justizamtmann F u h r ma n n q'“ih

mit der Bitte um Kenntnisnahme und Anweisung eines

ausreichenden Reisekostenvorschusses vorgelegt.

4) Nach Erledigung von Ziff. 2) und 3) ds.Vig.
zuriick an Abt. 5.

5) Diese Vfg. sodann z.d.HA

Berlin 21, den 24.M&rz 1971

Schl
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Der Senator fiir Justiz { BERLIN

he,ﬂ,b, ‘HH Hhilkm

p =y

Senator fiir Justiz — Referat IV/C
1 Berlin 19 (Charlottenburg), Amtsgerichtsplatz 1

GeschZ, (bel Antwort bitte angeben)

An die 9352 E - IV/F. 220.70
Staatsanwaltschaft '

i : . Tel, (0311) 3060011 : App.: .. 06
bei dem Kammergericht Stootsodwaltscheft bl gia]

b, d. Rammbrooricnt - Sarbin Telex 182 749
/IU oatum: 29, Miirz 1971
Bag. on 7 9 MRZ 9N ;

n - N "
1}.?2“!191-9720‘ mil / Anl._-'Blatls.~ “j‘# Eilt sehr!

I

Betrifft: Ermittlungsverfahren gegen Angehorige des ehemaligen
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) in Berlin, und
zwar den frilheren SS-Sturmbannfiihrer Friedrich
BoBhammer und den frilheren SS-Hauptsturm-
fihrer Otto H un s ¢c h e wegen Teilnahme am Mord
im Rahmen der sogenannten "Endldsung der Judenfrage"
- 1Js 1/65 (RSHA) -;
hier: Vernehmung von Zeugen in Italien in Anwesen-

heit eines deutschen Staatsanwalts sowie
Einsichtnahme in Akten italienischer staat-
licher Archive oder anderer Dienststellen
und Behdrden durch einen deutschen Staats-
anwalt

Vorgang: Berichte vom 11l. August und 11. Dezember 1970
sowie dortige Schreiben vom 15. und 25. Februar 1971
il 02 {RSHA) - zu den Vorgidngen
Int AR 2083/70 und 103/71

1 Anlage

Ich lUbersende einen Abdruck der nichtamtlichen Ubersetzung
des Schreibens des Ministeriums flir Gnadenwesen und Justiz
der Republik Italien vom 5. Mdrz 1971 mit der Bitte um Kennt-

nisnahme.

Im Auftrage

s e hol
Bizlaubigt
y’D gacuﬁié

Verw, Angestellte
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0736/71/R

Nichtamtliche Ubersetzung

SS 3 zu Az.Nr.: 9350/2 J 3 -27-279/70

MINISTERIUM FUR GNADENWESEN
UND JUSTIZ

DER REPUBLIK I TA LIEN

Bom, den 5' j}" 197]-

Abt. II Strafsachen Einschreiben
Az.Nr. 168/43%/2/1900/971

i s e hr

An das
Bundesministerium der Justiz
B onn

Betr.: Rechtshilfeersuchen der Staatsanwaltschaft Berlin
um Vernehmung von in Italien wohnenden Zeugen in
Anwesenheit eines deutschen Staatsanwalts -
Strafverfahren gegen Freidric BOSSHAMMER + 1.

Bezug: Ihr Schreiben Nr.9350/2 J 3- 27 279/70 vom 18.1.1971.

Mit Bezug auf das o.a. Schreiben wird mitgeteilt, daB dieses
Ministerium sich vorbehidlt, so bald wie mdglich eine Antwort
wegen der Ausfiihrung des obenbezeichneten Rechtshilfeersuchens
in Anwesenheit des Staatsanwalts von Berlin zu lbermitteln.

Mit Bezug auf das Ersuchen, bei der Vereinigung der Italieni=-
schen Israelitischen Gemeinden in Rom Unterlagen iber die
Tdtigkeit des Beschuldigten Bosshammer ausfindig zu machen,
wird darauf hingewiesen, daB der Generalstaatsanwalt beil dem
Appellationsgericht Rom es fiir zweckmdBig gehalten hat, den
Staatsanwalt von Berlin aufzufordern, sich mit dieser Verei-

nigung unmittelbar in Verbindung zu setzen.

Flir den MINISTER:

gez. G. Noccioli.



1 Js 1/65 (RSHA)

v
Vig.

1, Folgender Text ist zu libersetzen:

"Frau

Dr, Eloisa R a venna
¢/o Centro di Documentazione
Ebraica Contemporanea

20145 _Mileno (Italia)
a Zup

Betrifft: Ermittlungen in der Voruntersuchung gegen
. BoBhamme r wegen Mordes

Bezugs Ihre Schreiben vom 2, und 2%, Mirz 1971

Sehr geehrte gnHdige Frau,

fiir Thre beiden freundlichen Schreiben vom 2, und
23, Mdrz 1971, die beigefiigten Anlagen, insbesondere
die Fragebogen und die erteilten Auskiinfte, darf ich
Ihnen verbindlichst danken, Ihre Hilfe hat sich, wie
ich Ihnen bei dieser Gelegenheit versichern mdchte,
als auBerordentlioch wertveoll fiir die hier anhingigen
Ermittlungen erwiesen, Besonders wichtig sind Thre
. Dokumentenfunde, die Ihnen im Staatsarchiv Verona ge-
lungen sind, Ich bin Ihnen und Frau Donati #iir diese
Arbeit sowie fiir die Ermittlung des Zeugen P a 1 -
mites s a sehr zu Dank verpflichtet und hoffe,
daB sich die weitere von Ihmen vorgesehene Archiv-
auswertung #hnlich erfolgreich entwickeln wird.

Mit der von Ihnen vorgeschlagenen Sachbehandlung hin-
sichtlich der im Frithjahr 1967 vernommenen Zeugen und
der nach Bergen-Belsen deportierten Personen bin ich

v6llig einverstanden, Das Dokument vom 14, Dezem-

ber 1943 ist mir ebenso bekannt, wie die Aussage Wis-
licenys; dennoch darf ich Ihmen filr die Hinwelse und

die {lhersendung der Ablichung danken,



Wie ich Thnen bereits angekiindigt habe, werde ich mich

vom 26, April bis 22, Mai 1971 in Italien aufhalten, um an
Zeugenvernehmungen teilzunehmen und eventuell Archive auf-
zusuchen, Nach einer mir sceben gugegangenen Nachricht kann
ich davon ausgehen, daf die italienische Regierung die er-
betene Rechtshilfe gewdhren wird.

Ich habe die jeweils Ortlich zustiéindigen Amtsgerichte um
die Vernehmung folgender Zeugen gebeten:

Autsgericht Mailand

27. 4. 1971 Prau Trieste Belfiore
28, 4. 1971 Frau Bergmann
29, 4, 1971 Herr Prof. Oselladore

Amtsgericht Turin

30 4. 1971 Herr Dr, De Benedetti
s 5 1972 Herr Primo Ievi

4. 5. 1971 Herr Servadio

5¢ 5. 1971 Herr Pavia

Amtsgericht San Remo
6. 5. 1971 Herr Saralvo

Amtsgericht Genua
“Te 5. 1971 Frau Albinex Capozzi

Amtsgericht Padua
10. 5. 1971 Don Ugo Orso

Amtsgericht Ferrara
11, 5. 1971 Herr Eugenio Ravenna
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Antsgericht 3 ILivorno
13, 5. 1971 Fraun Frida Misul

Amtsgericht Florenz
14, 5.-1971 Herr Sorani

Autsgericht ROm

17. 5. 1971 Herr Donato Di Veroli
18, 5., 1971 Herr Settimio Iimentani
19. 5. 1971 Hexrr Alberto Calo

Autsgericht Gaeta
21, 5, 1972 der Gefangene Herbert Kappler

Als Vernehmungsbeginn habe ich jeweils einen Termin
am frilhen Vormittag vorgeschlagen; nihere Terminsnachrichten
sind wir jedoch noch nicht zugegangen,

Da ich der italienischen Sprache nicht mEehtig bin, bin ich

bei den Vernehmungen suf die Hinzuziehung eines Dolmetschers
angewiesen, Herr Kaup von der Kriminalpolizei Diisseldorf hat
mir vor einiger Zeit mitgeteilt, Herr Schaffrath und er hidtten
seinerzeit in Mailand bei den spéteren Zeugenbefragungen eine
von Ihnen gestellte ganz ausgezeichnete Dolmetscherin zur Ver-
figung gehabt. Es wire filir mich eine auBerordentliche Erleich-
terung, wenn Sie auch mir bei der Dolmetschersuche helfen kinn-
ten, da ich anderenfalls allein auf die Unterstiitzung unserer
diplomatischen Vertretungen in Italien angewiesen wire, Darum
bitte ich Sie, mir sobald wie méglich mitzuteilen, fiir welche
Orte und Terminstage Sie mir einen Dolmetscher bzw. eine Dol-
metdcherin vermitteln kdnnten, Ich hoffe sehr, daf Sie fiir die
Termine in Mailand und Turin, vielleicht aber auch filr Rom und
die anderen Orte geeignete Kriéifte nachweisen kiénnen, Die Ver-
glitung und Unkostenerstattung wiirde sich nach den iiblichen S&tzen
richten und durch unsere #mit diplomatischen Vertretungen oder
durch mich vorgenommen werden,

-l =



Ich werde voraussichtlich am 26, April 1971 gegen Mittag auf
dem Tuftwege in Mailand eintreffen und Ihr Institut nach Mig-
lichkeit noch in den Nachmittagstunden desselben Tages auf-~
suchen, Anléflich weines Aufenthaltes in Mailand hoffe ich,
mit Ihven eine Reihe von die Ermittlungen betreffenden Fragen
miindlich erdrtern su—lcbunesn und auberdem, sowelt es die mir
neben den Vernmehwungen verbleibende Zeit erlaubt, die in IThrem
Arohiv sufbewahrten Unterlagen mindestens stichprobenartig
durchsusehen, = Ronunew

Eine Vernehmung des Herrn Palmitessa im Rahmen dieser Reise
kann wohl leider nicht wehr erfolgen und muB, well sie unbe-
dingt erforderlich orschninﬁg einem spéteren Zeitpunkt vorbe-
halten bleiben, DMie informatische Pefragung von Frau Hedy
Balcecone in Mailand wHre sehr wertvell, sumal ich ur-
spriinglich, in der Annahme, sie wohne noch in Mailand, ihre
Vernehmung durch das Amtsgericht Mailand am 27, April 1971
beantragt hatte, Ich wiirde ds deshalb sehr begriiSen, wenn Sie
wEhrend meines Aufenthaltes in Mailand eder Turin Frau Balcone
in meiner Gegenwart su einem informetorischen Gespriéich treffen
knnten und sich deswegen mit der Schwester von Frau Balcone
in Verbindung setzen wiirden,

In der Hoffnung, wegen der Dolmetscher-Angelegenheit recht
bald von Ihnen zu hdren, bin ich mit den besten GriiSen und

vorsiiglicher Hochachtung

HElzner
Staatsanwalt”

2. Herrn Ersten Steatsenwelt Heuswald

mit der Bitte um sohnellestmbgliche Ubersetzung des Textes
zu 1) in die italienische Sprache (bitte die rsetzung in
der Weise mit einem Durchschlag filr die Akten s=u fertigen,
da8 ich lediglich nur noch zZu unterschreiben habe).

3. Wiedervorlage mit Ubersetsung zu 2).
Berlin 21, den 1. April 1971

Hblzner Ad,
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Staatsanwaltschaft 1 Berlin n_ 1° aprile 1971
5 ARtsoewohSERIKEX
bei dem Kammergericht ger’nruf;)ﬁ%xm % 01 11
s Telex 182 749
GeBSitCt:"bI:Ir-a.]len“Scwm ) S:reet'::stunden: Montags bis freitags von 8,30 — 13.00
Egregia Signora
DPr. Eloisa Ravenna
¢/o Centro di Documentazione
Ebraica Contemporanea
20145 M i 1ano (Italia)
Via Bupili 6
Oggetto: Inchieste nell'istruttoria contro BoB hammer

per assassinio

Riferimento: Le Sue lettere del 2 e 235 marzo 1971

Egregia Signora,

Ia ringrazio sentitamente delle Sue due gentili lettere del

2 e 23 marzo 1971 con gli allegati, particolarmente dei que-
stionari e delle informazioni fornite. Colgo con piacere guesta
occasione per assicurarla che il Suo appoggio si é verificato
straordinariamente prezioso per le nostre inchieste in pen-
denza. Particolarmente importanti sono le scoperte dei docu-
mentl riuscite Loro nell'Archivio statale di Verona. Mi sento
wolto obbligato verso di lei e la gentile Signora Donati per
questo lavoro e la ricerca del teste Pa lmi tessa
sperando nello stesso tempo che le indagini future negli al-
tri Archivi abbiano un'esito analogo.

Sono assolutamente d'accordo con la Sua proposta relativa al
l'esame dei testi gid interrogati in primavera dell'anno 1967
e delle persone deportate a Bergen-Belsen. Conoscevo il docu-
mento del 14 dicembre 1943 e la dichiarazione di Wislicenys;
eppure lLa ringrazio ugualmente d4 avermi dato queste informa-
zioni ed inviato la fotocopia.

Verrd in Italia, come Le feci gid sapere, nel periodo dal 26
aprile fino al 22 maggio 1971 per partecipare all'escussione
di diversi testi e per fare eventualmente delle ricerche negli

-2“
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Archivi. Da una informazione appena ricevuta posso desumere
per certo che il Governo Italiano mi concederd quanto ri-

chiesto per rogatoria.

Avevo fatto richiesta dalle autoritd giudisziarie competenti
per foro l'escussione dei seguenti testi:

Pretura di Milano

27.4.197
28.4.197
29.4.19M

Pretura di Torino

30.4.197
3.5.1971
4.5.1971
5.5.1971

Pretura di San Remo

6.5.1971

Pretura di Genova
T.5.1971

Preturs di Padova
10.5.1971

Preturs di Ferrara
11.5.1971

Pretura di Livorno
13.5.1971

Signora Trieste Belfiore

Signora Bergmann
Signor Prof. Oselladore

Signor Dr. De Benedetti
Signor Primo Levi
Signor Servadio

Signor Pavia

Signor Saralvo

Signora Albina Capozzi

Don Ugo Orso

Signor EBugenio Ravenna

Signora TFrida Misul



Pretura di Firensze

14.5.1971 Signor Sorani

Pretura di Roma

17.5.1971 S8ignor Donato Di Veroli
18.5.1971 Signor Settimio Limentani
19.5.1971 Signor Alberto Calo

Pretura di Gaeta
21.5.1971 Detenuto Herbert Kappler

proponendo per l'inizio delle diverse udienze qualora
un'orario in mattinata: finora non mi sono giunte le
ordinanze di citazione.

Siccome io non parlo la lingua italiana, mi dovrd servire
di un interprete per le escussioni. Signor Kaup della Po~
lizia Criminale di Dilsseldorf mi disse d'allora, che il
Signor Schaffrath e lui abbiano avuto a Milano una Sig-
nora interprete eccellente messa a disposizione di loro

da parte Sua. Mi sarebbe di gran aiuto, se Lei mi potesse
assistere pure nella cerca di un interprete essendo altri-
menti abbligato a rivolgermi solo alle nostre rappresen-
tanze diplomatiche in Italia. Pertanto La prego di farmi
sapere possibilmente entro breve tempo, per guali giorni

e localitd mi potrebbe mettere a disposizione un interprete,
Signora o Signore. Spero tanto, che mi potrd indicare per-
sone adatte per le udienze a Milano e Torino, magari anche
per Roma e altre cittd. ILa loro rimunerazione e 1l'indenni-
td verrebbero regolate in base alle tassi usuali tramite
le nostre rappresentanze diplomatiche o su iniziativa mia.

Arriverd a ¥ilano per via aerea presumibilmente il giormo
26 aprile 1971 verso mezzogiorno e mi recherd al Suo
Istituto ancora in pomeriggio dello stesso giorno. All'oc-
casione della mia presenza in Milano spero di poter discu-

o § o



-de

tere personalmente con Lel una serie di gquestioni relative
alle inchieste in corso e di poter esaminare inoltre, se
mi rimane del tempo disponibile dopo le udienze, - almeno
in parte - i documenti conservati nel Suo Archivio.

¥i dispilace di non poter piud disporre per un interrogatorio
del Signor Palmitessa nel quadro di questo viaggio. Lo fard
in un tempo pid avanti, perché lo ritengo indispensabile.
L'interrogatorio informativo della Signora Hedy B a 1l -
cone a Milano sarebbe molto opportuno dato che in un
primo tempo ero dell'opinione che abitasse tuttora a Milano
facendo stabilire l'udienza alla Pretura di Milano per il
giorno 27 aprile 1971. Mi farebbe un gran piacere, se Lei
potesse stabilire un incontro con la Signora Bal cone
durante la mia presenza a Milano o Torino con un mio inter-
ventomettendosi in comunicazione a tale scopo con la sorel-
la della Signora Balcone.

Nella speranza di aver ben presto le Sue notizie relative
agli interpreti Le invio i miei pid distinti

paluti ed omaggi

(H81lzner)
Sostituto Procuratore



Durchschrift
1 Js 1/65 (RSHA)

Vig,

1, Folgender Text ist in die italienische Sprache
zu {ibersetzen:

"Unione delle Comunitd Israelitiche Italiane
-%Z., Hd, von Herrn Sekretir Dr, Giulio Anau
0 Sostituto nell 'Ufficio -

Roma
Tangotevere Sanzio 9

Italien

Oggetto: Inchiesta contro Priedrich Bosshammer, ex-Sturm-
bannfiihrer della SS, accusato tra l'altro di
aver partecipato all'assassinio nel quadro della
"soluzione finale del problema degli ebrei"

Bezug: Ihr Schreiben vom 26. August 1970

Sehr geehrter Hery Doktor Anau,

fiir Ihr freundliches Schreiben vom 26, August 1970,

die beigefiigten, fiir mich sehr wertvollen Anlagen und
die mir erteilten Auskiinfte darf ich Ihnen meinen ver-
bindlichsten Dank sagen, Mit Frau Dr. Ravenna vom Centro
di Documentazione Ebraica contemporanea in Milano stehe
ich bereits seit einiger Zeit in laufeynder Verbindung.

Im Rahmen einer Dienstreise nach Italien werde ich mich
voraussichtlich in der Zeit vom 17. bis 19, Mai 1971 in
Rom aufhalten, um an den Vernehmungen einiger Zeugen fiir
die hier anhéngigen Ermittlungen durch das Amtsgericht
Rom teilzunehmen, Ich beabsichtige, bei dieser Gelegenheit
auch Ihrer Vereinigung einen Besuch abzustatten, um die
von Ihnen verwahrten in Threm Schreiben vom 26, August 197¢(
erwidhnten Unterlagen ilber die Deportation der Juden aus
Italien persdnlich einzusehen, und bitte Sie, diese Ein-
sichtnahme genehmigen zu wollen, Da die Vernehmungen
Jeweils in den Vormittagsstunden stattfinden werden,

hoffe ich, mich an einem der drei genannten Tage in den
Nachmittagsstunden bei Ihnen einfinden zu kbnnen, Ich
wire Ihnen deshalb sehr verbunden, wenn Sie mir die
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Einsicht in die fraglichen Unterlagen gestattén und mir
wmitteilen wiirden, wie lange Ihre Dienstréume an den drei in
Betracht kommenden Tagen gebffnet sein werden, AuBerdem
bitte ich Sie mir mitzuteilen, ob an den fraglichen Tagen
ein Bediensteter Ihres Institutes anwesend sein wird, der
die deutsche oder englische Sprache beherrscht und mir
Auskiinfte erteilen ktnnte, da ich nicht die italienische
Sprache beherrsche und andernfalls auf die Hilfe eines
Dolmetschers angewiesen wiire,

IA ich bereits am 26, April 1971 nach Italien (Mailand)
abreisen werde, wére ich Ihnen filir eine baldige Nachricht
besonders dankbar,

Mit vorgiiglicher Hochachtung

HBlzner
Staatsanwalt"

2, Herrn Ersten Stastsanwalt H a u s wald
1 Berlin 19
sgerichtsplatz 1
mit der Bitte um Ubersetzung in die italienische Sprache
bis 5, April 1971 (Ubersetzung mit 1 Durchschlag fiir die

Akten bitte so fertigen, da8 ich nur noch zu unterschreiben
habe),

3. Wv, mit Ubersetzung zu Ziff, 2).

Berlin 21, den 2, April 1971
HO6lzner

Staatsanwalt

Ad,
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Staatsanwaltschaft 1 rIi XS Py e 'd‘%a_.w 1971
bei dem Kammergericht eSSt ;

afe 91
® 3% 01 11/1309

(Im Innenbetrieb: 968

Gesch-Nr:. 1 Js 1/65 (RSHA) Telex 182 749

Sprechstunden: Montags bis freitags von 8.30 — 13.00

Bitte bel allen Schreiben angebenl

All ' Unione
delle Comunitd Israelitiche Italiane

0 Sostituto in ufficio -~

Roma Italia
Lungotevere Sanzio 9

Oggetto: Inchiesta contro Friedrich BoBfhammer, ex-Sturm-
bannfiihrer della SS, accusato tra l'altro di aver
partecipato all'assassinio nel quadro della
"soluzione finale del problema degli ebrei"

Riferimento: Ia Sua lettera del 26 agosto 1970

Egregio Signor Dr. Anau,

La ringrazio sentitamente della Sua gentile lettera del 26
agosto 1970 e degli allegati di gran valore eppure delle Sue
informazioni fornite. Sono gid in contatto con la Signora
Dr. Ravenna del Centro di Documentazione Ebraica contempora-
nea a Milano da gualche tempo.

Nel quadro di un viaggio ufficiale in Italia nel periodo pre-
vistor dal 17 fino al 19 maggio passerd per tre giorni a Roma
per partecipare all'escussione di diversi testi nell'ambito
delle mie inchieste pendenti davanti alla Pretura di Roma.
Intendo fare in questa occasione una visita pure alla Sua
Unione per vedere personalmente i documenti menzionati nella
Sua lettera del 26 agosto 1970 sulla deportazione degli Ebrei
dall'Italia pregandola gid adesso di voler gentilmente per-
mettere questo studio. Siccome le udienze si svolgeranno in
mattina spero di poter passare da Lei nel pomeriggio di uno
di questi giorni. Favorirei tanto una Sua notizia, se mi po-
tesse permettere lo studio di detti documenti comunicandomi
allo stesso tempo l'orario dei Suoi uffici nei giorni rela-
tivi. Inoltre la vorrei pregare di farmi sapere, se ci sard

w B



in questi giorni un Suo impiegato dell'Unione che parla
correntemente la lingua tedesca o inglese per fornirmi

le informazioni opportune, dato che io non parlo la lingua
italiana, per cui dovrei servirmi dell'aiuto di un inter-
prete.

Siccome io partird per 1l'Italia (Milano) gid il giorno

26 maggio 1971 Le sarei particolarmente grato di una Sua
risposta tempestiva.

Distintissimi ossequi

(H81lzner)
Sostituto Procuratore
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beim Amtsgericht Neuss Fernsprecher 22210
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Biirostunden 8-13 und 14-17 Uhr
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Besprechungen mbglichst nach vorheriger Vereinbarun

404 NEUSS AM RHEIN, Markt 35

(Commerzbankgebiude, Eingang Zeughausseite)
29. Marz 1971
Dr.S./Schu.

An den

Herrn Generalstaatsanwalt
beim Landgericht Berlin

1_Berlin 21 VW s /’M Jocte

TurmstraBe 90/91 Y /{/v = ,’,/”:c

‘3/‘; f'// /
47

/71” ‘7 7“/// a

Betr.: "Wannsee-Besprechungen" 2725 n o besovenill

///?/fﬁi il /’é ks
4,(}/ /7/"‘-7‘//
Sehr geehrter Herr Generalstaatsanwalt ! éi A 37377

/s

Ich vertrete Herrn Rechtsanwalt Wolfgang Diewerge in einem
vor dem Ehrengericht der Rechtsanwaltskammer Frankfurt/Main
schwebenden Verfahren. In diesem Verfahren spielt das Wissen
meines Mandanten um die sogenannte"Endlosung" der Judenfrage
eine entscheidende Rolle. Aus den mir vom Ehrengericht zu-
génglich gemachten Vorgéngen ergibt sich, daf bei Ihnen Ver-
fahren gegen die Teilnehmer an den sogenannten "Wannsee-
Besprechungen" (Wannsee-Konferenz) anhéngig waren.

Da aus diesen Verfahrensakten sicherlich festzustellen ist,

1. wann die erste dieser Konferenzen stattgefunden hat und

wann etwaige weitere gefolgt sind,
2. welche Personen an diesen Konferenzen jeweils teilgenommen

haben,

wire ich Ihnen sehr zu «Dank verbunden, wenn Sie mir diese
Auskiinfte baldigst erteilen wirden.

Die Dringlichkeit meiner Anfrage ist dadurch begriindet, daB
ich im Hinblick auf den am 15. Mai anstehenden Hauptverhand-
lungstermin gehalten bin, bis zum 20. April eine schrift-

sitzliche Stellungnahme bei dem vorerwahnten Ehrengericht



einzureichen.

Mit vorziiglicher Hochachtung

X 'k

Rechtsanwalt



Herrn
Dr. W. S e it 2z
Rechtsanwalt

ﬁOi N e u s 8 /Rhein
X [3)

Betrifft: Ihren Mandanten Rechtsanwalt Wolfgang Diewerge

Bezug: Thr Schreiben vom 29, Médrz 1971 an den General-
staatsanwalt bei dem Iandgericht Berlin

Anlagen: 4 Blatt Ablichtungen

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt!

Thr obenbezeichnetes Schreiben ist wmir zur Beantwortung zuge-
leitet worden, weil hier die die sogenannte "Endldsung der
Judenfrage" betreffenden Ermittlungen gefiihrt worden sind.

Als Anlage iibersende ich Ablichtungen der Teilnehmerverzeich-

nisse der "Wannsee-Konferenz" wvom 20. Januar 1942 sowie der
Folgebesprechungen vom 6. Mirz und 27. Oktober 1942,

Hochachtungsvoll

G- -?'i;'}ifd’
,,2:\" -’f) Kﬂ\fc‘ : L'u,l.‘l ﬁué Q/g
7. APR 1971

Ad.



Abschrift. Verfg.

1l.) Vermerk: Nach telefonischer Information
des Verteidigers Rechtsanwalt
v.Heynitz soll die mit Schrift-
gatz vom 2,April 1971 beantragte
Zahnbehandlung auf eigene Kosten
des Angeschuldigten erfolgen.

III VU 16.69
1 Js 1. 65 (RSHA)

2.) Beschilu?8$

In der Voruntersuchungssache

g e gen Herrn Friedrich Robert BoBS hammer ’
geborem am 20. Dezember 1906 in Opladen,
-z.Z2t. in Untersuchungshaft in der Untersuchungs-
haftanstalt Alt-Moabit 12a, Gef.Buch=-Nr. lo3,.68-

wegen
vers., Mordes u.a.,

wird die Ausfilhrung des Angeschuldigten in die Zahnklinik
der Freien Universitdt zur Untersuchung und Begutachtung
seines Zahnverfalls durch Herrn Prof. Dr.Dr. Harndt geneh=
migt.

Die Genehmigung gilt auch fiir die bei einer Behandlung durch
Herrn Prof. Dr.Dr. Harndt notwendig werdenden weiteren Aus-
filhrungen. Deren Zeitpunkte haben die Belange der Unter-
suchungshaftanstalt zu beriicksichtigen.

Die Untersuchung und Begutachtung sowie eine eventuelle Be-
handlung erfolgen auf Kosten des Angeschuldigten.

Berlin 21, den 15. April 1971
Der Untersuchungsrichter III
bei dem Landgericht Berlin

gez. Halbedel,
(Halbedel)
Landgerichtsdirektor.

An die Staatsanwaltschaft
beim Kammergericht, z.Hd. von
Herrn Staatsanwalt Stief,

im Hause (Wilsnacker StraBe)
zur Kenntnignahme iibersandt.

Berlin 21, dep 15.April 1971
Der U=-RichterfjILI beim La?ggéficht Berlin
AN
Landgerichtsdirektor.




Staatsanwaltschaft
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1 Js 1/65 (RSHA)

74 oAl *h s
l. Zu schreiben:

a) Herrn

e N
Helnz

56
AL

echtsanu

Wuppertal-0be

e

8 T 1 o

Durchschrift

Berliner Strale

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt!

15. April 1971
1%09

In der Strafsache gegen Friedrich Bo B hamme r teile ich

mit, daB von hier asus die italienischen Behlrden iuw Wege der
Rechtshilfe ersucht worden sind, eine Reihe von Zeugen richter-
lich vernehmen gu lassen.

Mit Ausnahme des Zeugen Harbert Kappler handelt es sich fast
ausschlieBlich um jidische Schicksalszeugan.

Den italienischen Behbrden sind von hier aus folgende Verneh-
mungetermine an folgenden Orten vorgeschlagen wordent

Amtsgericht Mailand

2 32 = = 3 =2 3 3 3

Turin

San Remo

Genua
Padua
Perrara
Livorno
Florenz
Rom
Gaeta

- 27, = 29, 4., 1971 = 3 Zeugen (von denen

mbglicherweise zwel
ausfallen)

« 30,4, u. 3.,~5. 5. 1971 4 Zeugen

- 6,
2 7.
- 10,
- 11,
- 13.
- 14,
- 17.
- 21,

5. 71
5. T1
5. T1
5. 71
5. T2
5. T1
- 19.
5. 71

5. T1

1 Zeuge
1 Zeuge
1 Zeuge
1 Zeuge
1 Zeuge
1 Zeuge
3 Zeugen

1 Zeuge (Her=-
bert Kappler).



In dem Rechitshilfeersuchen war von hier aus auch gebeten
worden, Sie von den angesetzien Vernehmungsterminen zu
benachrichtigen.

Die italienischen Behdrden haben die Gewdhrung von Rechts-
hilfe grunds#tzlich in Aussicht gestaellt; Terminsansetzungen
sind hier jedoch bisher nur vom ILandgericht Padua (10.Mai
1971, 9.30 Uhr) und OLG Rom (17., 18., 19. und 21. 5. 1971)
eingegangen,

Der zusténdige Ermittlungsrichter des OIG an hat gebeten,
Sie von den Terminsansetzungen von hier aus zu benachrich-
. tigen, die Terminsstunden jedoch noch niocht mitgeteilt.

Heyr Staatsanwalt Holzner wird an den Zeugenvernehmungsn
in Italien teilnehmen.

Herr Rechtsanwalt hat ein gleichlautendes
Schreiben erhalten.

Hochachtungsvoll
Berlin 21, den 15. April 1971
2., Diese Vfg. z. d. A,
'. 3., Durchschrift d.Vig. (Stief)
z., 4. HA. Steatsanwalt

Ad.



1 Js 1/65 (RSHA) Durchschrift ™"
vig.

l. VYVermerrk:

a) Der UR III, Herr LGDir Halbedel, erkliérte heute vormittag
fernmiindlich, daB er die Voruntersuchung gegen Friedrich
BoBhammer unter dem heutigen Datum schlieBe.

b) Die Ermittlungen nach MaBgabe des § 196a Abs. 1 StPO sind
abgeschlossen; die Voruntersuchung ist geschlossen.

2. Zu schreiben - unter Beifiigung von je 1 Durchschrift der’
Schreiben zu Ziff. 3 u. 4 d. Vfg.~:

Herrn
Friedrich BoBhaunuer

G-B,Nr, 103/68

Dotrifft: Frmittlungsverfahren gegen Sie wegen dees Verdachis
der Teilnahme am Mord im Rahmen der sogenanuten

*Endlbeung der Judenfrage"

Der Untersuchungerichter beim Iandgericht Derlin hat heute die
Voruntersuchung gegen Sie geachlossen. Die Ermittlungen im
vorliegenden Verfahren gegen Sie eind abgeschlossen. Ich ex-
wiige Anklage vor dem Schwurgericht bei dem Iandgericht Berlin
gegen Sie su erheben.

Einew Beschuldigten oder Angeschuldigten, dem der AbechiuB der
Broittlungen und die beabsiochtigte Anklageerhebung vor den
Schwurgerioht mitgetelilt wird, steht es frei mu erkliéiren, ob

eor einselne Beweiserhebungen beantragen oder Linwendungen gegen
die EBinreichung der Anklagesohrift vorbringen will. Auch kann ex
beantragen, daf er durch den Staatsanwalt su dew Ergebnis der
rmittlungen gehtrt wird (SchluBgehbr).

Da jedoch Herr Rechtsanwalt von Heynits als einer Ihrer beiden
Verteidiger in einem Telefongespriich wit dem Untergeiohner am
6. April 1971 erklirte, er versichte im Binvernehuen mit Ihnen
und Herrn Rechtsanwalt MUller auf das SchluBgehir, gehe ich

davon aus, daB das SchluBgehdr nicht durchgefihrt werden soll.



Aue den bveigefiigten Durchschriften meiner Schreliben vom heutigen
Tage an Ihre beiden Herren Verteidiger ersehen Sie, dal ich
diese gedeten habe, im Interesse einor Deschleunigung des Ver-
fahrene ble zum 22, April 1971 den Verzicht auf das Schlubgehir
schriftlich zu bestitigen; eine ausdrickliche aschriftliche Vere
sichtserklirung von Ihnen neben den Exklirungen Ihrer beiden
Verteidiger halte ich nicht fir erforderlich, es eel denn, Sie
wollton wider Erxwarten Gegenteliliges exkliéren.

Stief
Staatsanwalt



o X

3, Zu schreiben - unter Beifiigung von Je 1 Durchschrift der
Schreiben zu Ziff., 2 und 4 d. Vig. =:

Heren

Rechtsanwalt
Wolfram von He yn i t s

faentatetstate Ta

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt!

In dem Strafverfaehren gegen Friedrich Bo S haunmer hat
pir der Untersuchungerichter telefonisch uitgeteilt, dald er
die Voruntersuchung gegen den Angeschuldigten BoShammer heute
schlisbe.

Geniid § 196a Aba, 2 5tPO teile ioh mit, dal die sur Anklage-
erhebung erforderlichen Irmittlungen abgeschlossen sind,

Vie Ihnen bekannt, ist beabsichtigt, Anklage vor dem Schwur-
gericht su erheben,

Ioh woise darauf hin, dad echriftliche einselne Beweliserhe-
bungen beantragt, Einwendungen gegen die Einreiobung der An-
klageschrift vorgebracht werden kinnen und auch beantragt wer-
don kann, daf8 der Angeschuldigte su dem Ergebnis der Eruiti-
lungen duroh dle Steatsanwaltschafit gehlrt wird (Schlubgentr ).

Do 2ie in dem Telefongesprich vom 6, April 1971 wit dow Unter-
geichner jedoch erklirten, daB Sie im Binvernehwen mit den
Angeschuldigten und Herrn Rechtsanwalt MUllexr aul das Schlufe
gehtr verzichten, habdbe ich den im Sohreiben vom 18.Mirs 1971
gonannten Termin fUr das SchluBgehdr (18, oder 19. 4. 1971)
aufgehobon, Ioh gehe within davon aus, dad kein 3ohlubgehiby
stattfinden soll,

Die von Ihnon in Auesicht gestellte schriftliche Bestitigung

des Versiohts euf das SchluBgehlr erbitte ich bis sum 22, 4. 1971
da ich nach seinem PBingang baldmiglichst Anklage su erheben
beabaichtige.

Durchschriften weiner Scheeiben vom heutigen Tege an den Ange-

gchuldigten und Herrn Rechtsanwalt Miller sind beigefigt.
Hochachtungsvoll

s L‘{ e
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4. Zu schreiben - unter Beifiigung von je 1 Durchschrift der
Schreiben zu Ziff. 2 und 3 4. Vfg. =-:

Heren

Rechteanwalt
Heins MU ller

6
rliner

Sehr geehrter Herr Rechtsanwalt!

In dem Strafverfahren gegen Fritz B o S haunwmwer hat
wpir der Untersuchungerichter telefonisch uitgeteilt, dal er
die Voruntersuchung gegen den Angeschuldigten Bofhaumer heute
schliele.

Geniif § 196a Abm, 2 StPO teile ich mit, dasd die sur Anklage-
erhebung erforderlichen Ermittlungen abgeschlossen sind,

Wie Innen bekannt, ist beabolohtigt, Anklage vor dem Schwur-
gericht su erheben,

Ich weise darauf hin, da8 schriftliche einselne Deweiaserhe-
tungen beantragt, Einwendungen gegen die Einveichung der An-
klageschrift vorgebracht werden ktnnen und auch beantragt wore
den kann, da8 der Angeschuldigte zu dem Ergebnis der Eruitt-
lungen durch die Stasteanwaltschaft gehtrt wird (SchluBgehir).

Da jedooh Herr Rechtsanwalt von Heynitsz in einem Telefonge-
epriich mit dem Unterseichner am 6, April 1971 erklirte, das er
im Binvernmehmen mit Ifdn und dew Angeschuldigten auf das
SchluSgehr versichte, habe ich den im Schreiben vow 18,Mirs 1971
genannten Termin flr das SchluBSgehdr (18. oder 19. 4. 1971) auf-
gehodben,

Pa Sie dariiberhinasus anliflich der Vernehmung der Zeugin Splel
au 1, 4. 1971 in Prewen erkliérten, sich in der Frage der Durch-
fihrung des SchluSgehdrs nach Herrn Bofhoumer und Herrn Rechto-
anwalt von Heynitz richten su wollen, gehe ich davon aus, das
kein Schlufigehtr stattfinden soll,

oK w



Ebenso wie von Herrn Rechtecanwalt von Heynits erbitte ich auch
von IThnen eine schriftliche Bestitigung, dad ein SchluBgehdr
nicht durchgefilhrt werden soll, bie zum 22, April 1971, da ich
nach Ringang dieser Erklirung die Anklage baldmbglichst su er-
heben beabsiohtige.

Durchechriften meiner Schreiden vom heutigen Tage an den Ange-
gohldigten und Herw¢dn Nechtsanwalt von Heynitz sind beigefigt.

Hochachtungavoll

5. Diese Vfg. z. d. A.

6. Durchschrift d. Vfg. z. d. HA,

Berlin 21, den 15. April 1971

4



1 Je 1/65 (RSHA)

1.

Vig.

0 ey T gt zu {ibersetzen

"Frau

Dr. Eloisa Ravenna
e¢/o Centro di Documentazione
Ebraica Contemporanea

201 Milano Italia
& P

Betrifft: Ermittlungen in dem Strafverfahren gegen BoB =
hamme r wegen Mordes

Bezug: Ihre Schreiben vom 6, und 7. April 1971

Sehr geehrte gnidige Frau,

fiir IThre Schreiben vom 6. und 7. April 1971, die beigefiigten
Dokumente und die sonstigen Unterlagen darf ich Ihnen ver-
bindlichst danken. Die Dokumente sind teilweise auBerordent-
lich wertvoll fiir die Ermittlungen, befindedh sich doch darunter
nicht nur der Vermerk betreffend Herrn Palmitessa, sondern

- im Vorgang Platschik, Alice - sogar ein von BoBhaumer per-
sdnlich unterschriebenes Dokument vom 24. April 1944 (Do-
Xument Nr., 15a Ihrer Aufstellung). Die Dokumente werden der-
zeit von wmeinem Kcllegen, Herrn Ersten Staatsanwalt Hauswald,
tibersetzt. Ich m¥chte Ihnen bei dieser Gelegenheit nochmals sehr
herzlich fiir die auBerordentliche Mithe und Arbeit danken, mit
der Sie die Dokumente zusammengestellt, teilweise mit der
Schreibmaschine gzwecks besserer ILesbarkeit abgeschrieben und
wichtige Stellen besonders angestrichen haben. Diese Vorbe-
arbeitung erleichtat meine THtigkeit ganz erheblich. Uber die
Fragen der Dokumentenbeschaffung und Archivauswertung hoffe ich,
mich in der niichsten Woche eingehend persitnlich mit Ihnen
unterhalten zu kbnnen,

Thre Prage nach dem ungefihren Beginn und der voraussichilichen
Dauer des Prozesses vor dem Schwurgericht gegen BoShammer kann
ich zur Zeit noch nicht genau beantworten. Noch vor meiner
Abreise nach Italien stelle ich die Anklageschrift fertig und
reiche sie beim ILandgericht Berlin ein. Dieses wird die Anklage
nach Ablauf angemessener Erklérungsfristen fiir BoShammer und

- 2 -
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seine Verteidiger unter Er¥ffnung des Hauptverfahrens zsu lassen,
was nach unseren bisherigen Erfahraengen in derart umfangreichen
Prozessen etwa zwei bis drei Monate in Anspruch nehmen diirfte. Bis
zum Beginn der Hauptverhandlung werden dann nochmals etwa drei bis
vier Monate vergehen., Ich rechne mit einem Termin im November 1971.
Do diese Entscheidungen nicht von mir abhingen, kann ich mich je-
doch insoweit nicht festlegen. Die Dauer der Haupiverhandlung vor
dem Schwurgericht gegen BoBShammer 1é3%t sioh ebenfalls noch nicht
genau voraussagen. Sie wird entscheidend von der Frage abhlingen,
wie viele Zeugen das Gericht vernehmen will und muB, Es ist jedoch
nicht damit su rechnen, das die Hauptverhandlung in einer kifvse
Feit als drei Monaten beendet werden kann., Ich erwarte eine Hahpt-
verhandlungsdauer von etwa sechs Monaten, weise jedoch darauf hin,
daB diese Prognose hichst unsicher ist. Auf jeden Fall bleibt fiir
weitere Ermittlungen noch geniigend Zeit.

IThre Frage nach meinem Aufenthalt in Italien habe ich bereits mit
meinem Schreiben vom 1. April 1971 - das Sie inzwischen sicher er-
halten haben - beantwortet. Ich hoffe sehr, da8 Sie mir bei der
Engagierung geeigneter Dolmetscher helfen kinnen, Schwierigkeiten
haben sich auch bei der Bestimmung der einzelnen CGerichtsgebiude in
Italien ergeben, in denen die Vermehmungen stattfinden werden

~Vdie endgiiltigen Terminszeiten sind wmir teilweise noch nicht be-
kannt - weil mir entsprechende priéizise Nachrichten auf dem Rechts-
hilfewege bisher noch nicht zugegangen sind. Ich habe mich insoweit
an unsere diplomatischen Vertretungen in Italien gewandt, hoffe aber
auch auf Thre Hilfe, insbesondere zuniichst wegen der Anschrift

des Amtsgerichts Mailand.

In der Hoffmung, Sie bdald pemtnlich begrilBen zu diirfen, bin ich
wit freundlichen GriiSen

und vorsziiglicher Hochachtung

2 EStA i
’ El5i%"53§§53§E§§922T055553%hung auf Kopfbogen mit 2 Durchschriften).

5 Wve.
Berlin 21, den 16, April 1971

Ad.
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Staatsanwaltschaft “‘l. 5"’}'3'2"3"}3 -~,:;:.:Z.:. <
¢ bei dem Kammergericht Fernruf: BOEGON AKX 1 /1309
(Im Innenbetrieb: 968)
Gesch-Nr.. 1 J8 1/65 (RSHA) Telex 182 749

Sprechstunden: Montags bis freitags von 8.30 — 13.00
Bitte bei allen Schreiben angebenl o

Alle stim.™ Signora

r. Eloise Ravennasa
¢/o Centre di Documentazione
Ebraica Contemporanesa

20 ) 24 an Italis
Via RBupili 6
Oggetto: Inchieste nel processo contro B o f hammer

per assassinio

Riferimento: le Sue lettere del 6 ¢ 7 aprile 1971

Egregia Signora,

Le invio 1 miei ringraziamenti pid vivi per le Sue graditis-
oive notizie del 6 e 7 aprile 1971, per i documenti allegati

e tutto 1l'altro materiale trasmesso. I documenti hanno in
parte un valore straordinario per il processo in corso, dato
che oltre all'annotazione relativa al %ig. Palmitessa conten-
gono persino un documento del 24-4-1944 firmato personalmente
dal Bofhammer - cartella Platschik, Alice -~ (Documento 15 a
del Suo elenco). I documenti vengono attualmente tradotti dal
mio collega, Sig. Primo Sostitute Procuratore Hauswald. Colgo
41 nuove l'occasione graditissima d4i ringrasisrla sentitamente
. del Suo lavoro ed impegno tanto preziosi quanto efficienti
anche per l'ordinswento dei documenti, le copie dattilografate
per una lettura migliore 41 esei e le cegnature dei capi pid
importanti. Queste preparaziori ageveolanc notevolmente il mio
lavoro. Ormail spero di potermi personalmente intrattenere in
fondo con Lei la settimana prossima su tutte le quectioni re~
lative all'esame e alle ricerche dei documenti nei diversi
archivi.

Ancora non Le posso dare une risposta precisa relativa alle
scadenze del processo, ¢ioé all'inizio ed alla durata proda-
bile del processo pubblico contro Pofhammer daventi alla Corte
di Assise. Ancora prima di partire per 1'Italia terminerd la
stesura dell'atto di accusa e lo presenterd al Tribunale di
Berlino. I1 Tribunsle ammetterd poi l'atto di1 accusa in un
secondo tempo dopo la decorrenza dei termini dichiaratori

w e
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adeguati per BoBhammer ed i difensori inaugurando allo stesso
tempo il processo prinecipale d'assise, il che richiederd se-~
condo le nostre esperienze fatte finora circa 2 a 3 mesi. Fino
all'inizio della prima udienza in dibattimento pubblico pas-
gseranno altre 3 & 4 mesi. Io mi aspetto 1'inizio delle udiensze
per il novembre 1971. Siccome perd gqueste decisioni non dipen-
dono di me, non le posso definire tassativamente nei miei ri-
guardi, Neanche la durata complessiva delle udienze pubbliche
davanti alla Corte di Assise contro BoShammer non si possono
prevedere., 5ssa dipenderd particolarmente dalla questione,
quante interrogazioni di testi intenderd e dovrd fare la Corte.
Non c¢i sard da aspettaersi, che le udienze pubbliche saranno
terminate in meno di tre mesi., Io mi aspetto dal mio punto di
vista una durata delle udienze di circa 6 mesi facendo presente
perd che questa mia prognosi é di non poco maleerta. Comungue
ci sard ancora tempo sufficiente per ulteriori ricerche.

Ho gid risposto alla Sua domanda relativa alla mie visita in
Ttalia con la mia del 1° aprile 1971 che lei avrd certamente
ricevuto nel frattempo. Spero tanto che Lei mi possa aiutare

a trovare interpreti adatti da incaricare. Ci sono anche delle
difficoltd per indovinare i diversi palazzi di giustizia in
Italia, in cul avranno luogo gli interrogatori - in parte non
mi sono noti nemmeno gli orari definitivi delle udienze -,
perchéd finora non ne ho avuto informazioni precise per rogato-
ria. In corrispondenza mi sono rivolto intanto alle nostre
rappresentanze diplomatiche in Italia sperando anche nel Suo
aiuto, per ora in particolare circa l'indirizzo della Pretura
di Milano.

Nell'attesa di poterla ben presto salutare personzlmente Le
invio i miei saluti pid distinti e sinceri

con omaggio profondissimo

(H8lzner)
Sostituto Procuratore
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An das

Generalkonsulat
der Bundesrepublik Deutsohland

fop 0 ooy

itelien

Botpifft: Frmitt rfahren gegen hi des eheuwaligen
Reiochssicherheitshaun .”“Amms Berlin, und swar

den frilheren SS-Sturmbannfihrer Friedrich B o 8 -

hanmer wegen Mordes im nit deor so~

gmntonmwmng dexr Judenfrage" - 1 Js 1/65(RSHA)/
t AR 2083/70/ Int AR 103/71 -

hiex: Verne von Zeugen in Italien in Anwesenhelt
eines deutschen Stastsanwaltes sowie Archive
suswertungen

Anlagen: 2 Schriftstiicke

Mit Zustiomung des Ministeriums fir Gnadenwesen und Justis der
Republik Italien und des Regierenden Blirgermeisters von Berlin
- Senatskanslei - werde ich am 26, April 1971 nach Italien
reisen, um in Mailand, Turin, San Remo, Gemua, Padua, Forrara,
Livorno, Florensz, Rom und Gaeta an Vernehmungen von Zeugen durch
italienische Richter teilsunehmen und ums verschiedene Archive
aufgusuchen,

Ich werde am 26, April 1971 gegen Mittag auf dem Luftwege in
Mailend eintreffen und mir erleuben, noch am gleichen oder
gpiitestens am folgenden Tage dort vorsusprechen.

Ich habe die jeweils Urtlich susthdigen Amtsgerichte um die
Vernehmung folgender Zeugen gebeten:

Amtsgericht Mailand
27. 4. 1971 Zeugin Trieste Belfiore
28, 4. 1971 "  Bergmann



Amtsgorioht Turin

%5 5. 1971 " Priwo levi

4. 5. 1971 % Servadio

5. 5. 1971 *  Pavia
Amtsgericht San Remo

6. 5. 1971 Zeuge Saralvo
Amtegexricht Cenua

7. 5. 1971 Zeugin Albina Caposzzi
Amtsgexicht Padue

10, 5. 1971 Zeuge Don Ugo (rse
Ambsgericht Ferrara

11, 5. 19711 Zeuge Bugenio Ravenna
Amtsgericht Livorno

15. 5. 1971 Zeugin ¥Frida Misul
Autogexicht Floxenz

14, 5. 1971 Zeuge Sorani
Amtsgexicht Row

17. 5. 1971 Zeuge Donato Di Verold
18, 5. 197N Zeuge Settimio Limentani
19. 5. 1971 Zeuge Alberto Calo
Amtogericht Gaets

21, 5. 1971 Herbert Kappler, s.72%. in Haft im Geo=-

fiingnis Gaeta, friher Poliszeiattaché an

der Deutschen Botschaft in Rom (Quirinal)
und spiiter leiter des AuBenkommandos Rom
des Befehlshabers der Sicherheitspolisei

und des SD in Italien,



Die sustiindigen italienischen Justisbehirden haben inswischen
bostétigt, dal alle Teruine wie beantragt anberauut worden sind,
jedooh nicht mitgeteilt, wo die Vernehmungen stattfinden und

« mit Ausnahme der Vernehmung in Padua - wann sie begonnen werden,
Vermutlich dUrften die Vernchwungen jeweils im Dienstgebiude des
brtlichen Amtogerichtes su den von uir vorgeschlagenen Zeitpunkten
anberaunt worden sein. Um weine Teilnahmwe an den Vernehuungen sicher-
sustellen, wire ich jedoch fir die Feststellung von Ort (Anschrift
und Zimmernummer) und Zelitpunkt der jJjeweliligen Vernchmung sowie von
Nemen und Titel der vernehmenden Riohter der im dortigen Zustindig-
keitsbereich stattfindenden Vernmehmungen sehr verbunden., Das Ergeb-
nis der Prhedungen kimnte wir anléfSlich mweiner Voraprache im dortigen
Dienstgebiinde mitgeteilt werden,

Da ich nicht die italienische Sprache beherwsche, benltige ich fir
die Tellnahme an den Vernshmungen jeweils einen Dolmetscher. Ich

habe mich wegen deor Engaglerung geeigneter Kriifte hul.?s von hier
aus an Frau Dr, Ravennae vom Contro di Documentatione Moa,\
Contemporanea, Milano, Vie Bupili 6, wit dexr ich in laufender Ver-
bindung stehe, gewandt. Da ich jJedooh nicht weiB, ob Frau Dr. Re~-
venna mir fir alle Vernehmungsorte Dolmetecher wird nachweisen kinnen,
wiire ich sehr dankbar, wenn von dort sus wegen dieser Frage nit

Prau Dr. Ravenna Verbindung aufgencumen werden kinnte. Sollte es sich
dabel herausstellen, daf Prau Dr. Ravenna nicht fir alle Vernehmungen
Dolmetocher vermitteln kenn, bitte ich, uich von dort aus durch An-
stellung geeigneter Krifte su unterstitaen.

Jo eine Durchschrift weiner Schreiben vom heutigen Tage an dle
Potsohaft der Bundesrepublik in Rom und des Geperalkonsulat der
Pundesyepublik in Gemua fige ich su Ihver Unterrichtung als Anlage
bed.



An das

Generalkonsulat
der BPundesrepublik Deutschland

- - Y > 4

nso
Oaselle Postale N. 1296
ltalle

Betriffs: Ermittlungsverfahren gegen hi des ehemaligen
mlohallmrhott.hmytma‘?ggmsiﬂ Perlin, und swar

den frilheren SS-Sturmbannfilhrer Friedrioh B o 8 -
heume ¥ wogen Mordes im Zusammenhang mit der so-
ten "EndlBsung der Judenfrage" - 1 Js 1/65(RSHA)/
AR 208%/70/ Int AR 103/71 -

hier: Vernmehmung von Zeugen in Italien in Anwesenhelit
eines deutschen Staatsanwaltes sowie Archive

angwertungen
Anlagent 2 Schriftvetiocke

Mit Zustimmung des Ministeriume fir Gusdenwesen und Justis der
Republik Italien und des Regierenden Blixgermeistexs von Berlin
- Senatskenslei -~ werde ioh am 26, April 1971 nach Italien
reisen, um in Mailand, Turin, San Rewo, Genua, Padua, Perrara,
ILivorno, Plorenz, Rom und Geeta an Vernehmungen von Zeugen durch
italienische Richter teilsunshmen und um verschiedene Archive
eufzsusuchen,

Ich habe die jeweils Brtlich sustindigen Amtsgerichte um die
Vernehmung folgender Zeugen gebeten:

Amtegerioht Mailand
27. 4. 1971 Zeugin Trieste Belfiore

28, 4, 1971 " Berguoann

\J1



Amtpgexioht Turin

\J1

30. 4. 1971 Zouge Dx. De Benedettl

3. 5. 1971 " Primo levi

4, 5. 1971 ®  BServadio

5. 5. 1971 "  Pavia
Amtogexicht Sen Ngmo

6. 5. 1971 Zeuge Saralvo
Antogexioht Genna

7. 5. 1971 Zeugin Albina Capossi
Astsgericht Padus
10, 5. 1371 Zeuge Don Ugo Orso
Autsgericht Terxara
11, 5. 1971 Zeuge Mugenio Ravenna
Autsgexicht Livorno
13, 5. 1971 Zeugin Frida lMisul
Autsgericht Florens
14. 5. 1971 Zeuge Sorani
Lutsgsrioht Rom
17. 5. 1971 Zeuge Donato Di Veroll
18, 5. 1971 Zouge Settimio Iimentani
19. 5. 1971 Zeuge Alberto Calo
Autsgerioht Casta
21, 5. 1971 Hexbert Kappler, z. Zt. in Haft im Ge-

fdngnis Gaeta, friher Poliseiattaché an
der Deutschen Botschaft in Rom (Quirinal)
und spiter leiter des AuSenkomuandos Rom
des Befehlshabers der Sicherheitspolizel
und des SD in Italien,



Die gustindigen itslienischen Justizbehirden haben inswischen
bestltigt, daf alle Termine wie beantregt anberaunmt worden sind,
jedoch nicht mitgeteilt, wo die Vernchmungen stattfinden und

- mit Ausnahme der Vernehmung in Pedus - wann sie begonnen werden,
Vermutlich dirften die Vermechmungen jeweils im Dienstgeblude des
Urtlichen Awtsgerichtes wu den von wir vorgeschlagenen Zeitpunkten
anbersumt worden sein. Um weine Teilnahme an den Vernehmungen sicher-
gustellen, wire ich jedooh fir die Feststellung von Ort (Anschrift
und Zimmernummer) und Zeitpunkt der jewelligen Vernehmung sowie von
Namen und Titel der vernehmenden Richter der im dortigen Zustindig-
keitsbereich stettfindenden Vernehmungen sehr verbunden, Das Ergeb-
nis der Brhebungen bitte ich dem Generalkonsulat der Bundesrepublik
in Mailand, wo ich am 26, April 1971 meine Dienstreise in Italien
beginne, su Ubermitteln., Da ich erst am 6. Mai 1971 abends in Genua
eintreffen und mglicherweise aus seitlichen Grilnden asuBerstande sein
werde, doxt perstnlich vorsusprechen, werde ich wuir exlauben, aich
tiber unser Generslkonsulat in Mailand fernmiindlich mit Ihnen in Ver-
bindung su setsen,

%u Threr Unterrichtung fige ich ale Anlage eine Durchechrift meiner
Schreiben vom heutigen Tage an die Botschaft der Bundesvepublik in
Rom und das Generslkonsulat der Bundesyepublik in Mailand bei. Indem
joh insoweit auf das Schreiben an das Gemewalkonsulat in Mailand
Begug nehme, bitte ich, miy wegen der Engagiexung von Dolmetschern
auch von dort eus behilflioch su sein und sich deswegen uit dem Gene-
ralkonsulat in Mailend in Verbindung zu setszen.



An die
Botschaft
der Bundesrepublik Dsutschland

1200198 Rongs
Yia Po 25¢
Italien

Ermittlungesverfahren gegen des ehemaligen
Reixisass hlcbnichuhﬂ.ﬁhsupg:mn% Bexlin, und swar
den fritheren SS-Sturmbannfithyer Friedrioh B o 8 -
hamuer wegen Mordes im Zusammenhang wmit dofoo-
pannten "Endlisung der Judenfrage” - 1 Js 1/65(RsHA)/
t AR 2083%/70/ Int AR 103/71 -

hiar: Vernehmung von Zeugen in Italien in Anwenenheit
eines deutschen Staatsanwaltea sowie Archiv-
suswertungen

Anlagen; 2 Scohriftstioke

Degugt Dortiges Fernmschreiben vom 17. Mirs 1971 - en des
Avewtirtige Amt « RE V 4 - B8

Mit Zustimmung des Ministeriums fir Gnadenwesen und Justis der
Republik Italien und des Regierenden Ilirgermeisters von Berlin
- Senetekanzlel - werde ich am 26, April 1971 nach Italien
reisen, um in Meiland, Turin, San Remo, Gemua, Padua, Ferrara,
Iivorno, Florens, Row und Caste an Vernshmungen von Zeugen
durch italienische Richter teilzunehmer und um verschiedene
Archive aufsusuchen.

Ich habe die jeweils Urtlich sustindigen Ambsgevichte um dle
Vexrnehmung folgender Zeugen gebetent

Autggexicht Mailand
27. 4. 1971 %Zeugin Trieste Belfiore

28, 4. 197 . Berguann



Artegerioht Turin

3+ 5. 1971 *  Primo Jevi

4. 5. 1971 "  Servadio

S5 5. 1971 *  Pavia
Antagexioht dan Rewo

6e 5. 1971 Zeuge Saralvo
Amtsgeziont Genua

T. 5. 1972 Zeugin Albina Caposzzi
Autegerioht DPadua
10, 5, 1971 Zeuge Don Ugo Orso
Autsgericht Forrara

11. 5. 1971 Zeuge Bugenio Ravenns
Amtsgericht Iivorno

13. 5. 1911 Zeugin Pride Mieul
Amtsgerioht Plorenz
14. 5. 1971 Zeuge Sorani
Amtsgericht Rom
17. 5. 1971 Zeuge Donato Di Veroll
18, S. 1971 "  Bettimio Limentani
19, 5. 1971 » Alterto Calo
Autsgericht Gaeta
21, 5. 1971 Herbert Kappler, 2.%2%. in Haf$ im Gefilngnie

Gaota, friher Polizelattaché an der Deutschen
Botschaft in Rom (Quirinal) und spiter ILeiter
des AuBenkommandos Rom des Befehlshabers der
Sicherheitspolksel und des SD in Italien.
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Die sustiindigen italienischen Justisbehirden haben inzwischen
bestétigt, dal alle Termine wie beaniragt anberaumt worden sind,
Jedoch nioht mitgeteilt, wo die Vernshmungen stattfinden und

~ mit Auspahme der Vernehmung in Padua -~ wann sie begonnen werden,
Vermutlich dllrften die Vernshmungen jeweils iw Dienstgebinde des
Sxtlichen Amtsgerichtes zu den von mir vorgeschlagenen Zeitpunkten
anberaumt worden sein., Um weine Teilnahme an den Vernehmungen sicher-
sustellen, wire ich jedoch fir die Feststellung von Ort (Anschrift
und Zimmernummer) und Zeitpunkt der jeweiligen Vernehmung sowie von
Namen und Titel der vernehmenden Richter der ium dortigen Zustindig-
keitobereioh stattfindenden Vernehmungen sehr verbunden. Von besondere
Interesse ist es fir wich, ob die Vernshmung Kapplers in Rom oder
Gaete stattfinden wird., Aus dem dortigen Fernschreiben vom 17. Mirs
1971 an des Auswiirtige Amt « RK V 4 - 88 - ergibt sich niocht, wo
der Evamittlungsrichier des Oberlandesgerichis Rom Kappler vernehmen
wird., Sofern das nicht zwischenseitlich geschehen ist, bitte ich,
dem Oberlandesgericht Rom von dort aus die erbetene Empfangsbesti-
%igung 2u geben, Das Brgebnis der Exhebungen bitte ich deu General-
konsulat dey Pundesrepublik in Mailand, wo ich am 26. April 1971
peine Dienstreise in Italien beginne, zu Ubermitteln, Da ich erst am
16, Mai 1971 abends in Rom eintreffen und miglicherveise aus geit-
lichen Griinden suBSerstande sein werde, bereits am folgenden Tage dort
perstnlich vorsusprechen, werde ich mir erlauben, uich Uber unser
Generalkonsulat in Mailand fernmilndlich mit Ihnen in Verbindung su
sotsen,

Zu Threr Unterrichtung fige ich als Anlage je eine Durchschrift
weiner Schreiben vow heutigen Tage an dle Generalkonsulate der
Bundesrepublik in Mailand und Gemnua bei. Indem ich insoweit euf das
Sehreiben an das Generalkonsulet in Mailend Besug nehme, bitte ioh,
wir wegen der Bngegierung von Dolmetscheru auch von dort aus behilf-
lich zu sein und sich deswegen wit dew Gemeralkonsulaé in Mailand in
Verbindung su setzen.

Diegse VT

Re—_—
Ili) o

-i‘r*fw"'fil-' L;“ Y AL Berlin 21, den 16. April 1971
Sy &+l Mﬂr(g,‘.’n) L/\’
wat Al o0, 19 APR. 1971 s

.



1 Js 1/65 (RSHA)

V.

Q)/;u gchreiben

An die

Zentrale Stelle
der Landesjustizverwaltungen

714 L udwi

b r

chorndorier rabe

Zu 9 - 28/464

Betriffts Voruntersuchung 1 Je 1/65 (RSHA)

Bezug:

ggfen den friheren SS-Sturmbannfiihrer
Reglerungsrat im Reichesicherheits-
gauptlmt (ESHA)t Sk i

g;gﬂ;*gg oher [+ ammer
wegen des Verdachts der Teilnahme am Mord

im Rahmen der sog. "EndlUsung der Judenfrage";

ar Rechtshilfeverkehr wit der
hieni. Bphechoslowakei

Hiesigées Schreiben vom 12.August 1970 und
dortiges Antwortschreiben vom 13,August 1970

Sehr geehrte Herren Kollegen,

in der oben bezeichneten Angelegenheit wire ich sehr
dankbar, wenn an die Tschechoslowakische Reglieruns-
komuission erinnernd herangetreten werden kinnte.

Ich darf mir dabei den Hinweis erlauben, daB das Rechts-
hilfeersuchen als dortiges - nicht% als Berliner =
gegeniiber der Tschechoslowakischen Regierungskommission
behandelt worden ist.

Mit bestem Dank und
vorsliglicher Hochachtung

2) Diese Vfg. z.d.A.

3) Durchschrift ds.Vfg. z.d.HA

Berlin 21, den 21.April 19714;

gef.21.4/Schl Sehl

zu 1) 1 Schrb.
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Staatsanwaltschaft Barlin, den 23,.,April 1971
beli dem Kammergericht 3 e

1l Js 1/65 (RSHA)

Gegenwiirtig: Staatsanwalt H 6 1z ne r
Staatsanwalt S t 1 e f
Justizangestellte Adryan

Aus der Untersuchungshaft vorgefilhrt erscheint
-~ in Gegenwart seines Verteidigers, Reichtsanwalt von Heynitz -

um 10,00 Uhr der
Angeschuldigte Friedrich Bo S hammer

und erklirt, nach eingehender Er¥rterung der Sach- und Rechtslage,
um 11,00 Uhr folgendes:

"Mit wmir ist soeben die Frage der Abhaltung eines SchluBgehtrs
eingehend erdrtert worden, Nach Beratung mit meinem Verteidiger,
Herrn Rechtsanwalt von Heynitz, unter vier Augen, zu der ich
soeben Gelegenheit erhalten habe, erkliére ich:

Ich verzichte auf die Durchfilhrung des SchluBgehdrs,"

Selbet gelesen und als genehmigt
unterschrieben

gez, BoBShammer Fritz
AR A R N R R N
(h. L ] - L4

iedrich BoShammer)

Herr Rechtsanwalt von Heynitz erklirte:
" Ich schlieBe mich dieser Erkliérung an,* zugleich auch fiir

Herrn Rechtsanwalt Méller "
Selbst gelesen und als genehmigt
unterschrieben:

Eeztowoctg.ﬁexnitsn.-......n......
geschlossen: 11,10 Uhr

Geschlosgen:

gez. StA HSlzner gez, StA Stief gez, JA Adryen



56

1 Js 1/65 (RSHA)

Vig.

Zu schreiben -~ unter Beifligung einer Durchschrift
des Protokolls vom 23.4.71 =

Herrn Rechtsanwalt
Heing M 8 1 1l e r

W grtal-0Ober men
er er raie

Sehr geehrter Herr Rechtsanwali,

in der Strafsache gegen Friedrich Bo B hammer
iibersende ich Yhnen auf Ihr Schreiben vom

25.April 1971 als Anlage eine Durchschrift des
Protckeolls vow 23.April 1971.

Ich darf annehmen, daf Herr Rechtisanwalt

von He yni %8 Sie inswischen bereite informiert
hat. Ich wmeine, mich daher darauf beschrénken zu kdnnen,
Ihnen mitzuteilen, dal am 23.April 1971 Herrn Rechts-
anwalt von He yni t 2z und Herrn Bo B hammer
erliutert worden ist, daB die gzur Anklageerhebungz erfor=-
derlichnen Ermittlungen in der Tat abgeschlossen sind,
wihrend die in Italien zu flihrenden Ermittlungen der
Vorbereitung und Beschleunigung der Hauptverhandlung
dienen.

Nachdem Herr B o B hamme r und Herr Rechtsanwalt
von He yni ¢ 2z , dieser zugleich fiir Sie, am
23.April 1971 den Versziocht auf das Schlfigehdr bekriftigt
haben, kann die Anklage gegen Herrn B o 8 ha mme r
bereits am 28. oder 29. April 1971 erhoben werden.



w g =
Ihr Schreiben vom 23.April 1971 darf ich im Hinblick
auf die von Herrn Rechisanwalt von He yn itg

auch in Ihrem Namen abgegebene Verzichiserklérung auf
das SchluBgehdr als erledigt ansehen.

Anlage

Hochachtungsvoll

2) Diese V£g. zu Bd.CXX d4.A.

3) Durchschrift ds.Vfg.zu den HA

Berlin 21, den 27.April 1971

otief
Staatsanwalt

Schl
gef.28.4/Schl

zu 1) 1 Schrb.m.Anl.



1 Jg 1/65 (RSHA)

Q)/;; gchreiben

An den

Polizeiprésidenten in Berlin

z2.,Hd. von Herrn KOK Paul =

Betrifft: Strafverfahren gegen Friedrioch Bo B8 hammwme r
wegen Beihilfe zum Mord im Rahmen der
"EndlUsung der Judenfrage"

In dem oben bezeichneten Verfahren wird Bezug genommen
auf die kilrzlich erfolgte Riicksprache swischen Herrn

PM Me lchert und dem Unterzeichner, in deren
Verlauf Herrn M e Lc her t ein Karton wit Positiven
und Negativen von Auschwitzbildern libergeben wurde.

Es wird gebeten, von den durch Herrn M e L c h e r ¢
bereits herausgeesuchten 204 Bildern Abszlige herzustellen,
das dafiir bendtigte Fotomaterial (Filme, Fotopapier u.#.)
von dortaus einzukaufen, die Rechnung auf die Staats-
anwaltschaft bei dem Kammergericht ausstellen zu lassen
und diese zu gegebener Zeit hierher zu iilbersenden.

2) Diese Vfg. zu den Akten

3) Durchschrift ds.Vfg. z.d.HA

Berlin 21, den 26.April 1971
Stief
Staatsanwali

gef.28.4/Schl Schl
zu 1) 1 Schrb.




1)

2)

3)

4)

5)

1 Js 1/65 (RSHA)

Haftsac e |

=3

Vig.

1 Stiick des ErmittlungsabschluBvermerkes vom

30.,April 1969 - Teil A, B und C - als Bd.LXXXV a, b und ¢
d.A. beschriften; auf Bd.LXXXV d.A., vermerken, das
Bd.LXXXV a, b und ¢ angelegt sind.

Mindestens 30 Ormig-Abziige der Schwurgerichtsanklage
gegen den Angeschuldigten B o 8 ha mm e r fertigen
und in der Strafanstalt Tegel binden lasgsen

- blauer Einband; Aufschrift: "Staatsanwaltschaft

bei dem Kammergericht (darunter) 1 Js 1/65 (RSHA),
(rechts - in der unteren Mitte:) Anklageschrift in der
Strafsache gegen Friedrich BoBhammer";

finf Exemplare der Anklage sollen vorab gebunden werden
ohne Aufsjichrift, 1 davon das von mir unterschriebene.

Das von mir heute unterschriebene Exemplar der
Schwurgerichtsanklage ahs Bd.CXXI anlegen.

Diese Vfg. zu Bd. CXXII d.A. (Bl.1 dieses Bandes ist
die heutige Erklérung des Angeschuldigten, daB er
auf die Durchfiihrung des SchluBgehdrs verszichte).

Strafregisterauszug betreffend den Angeschuldigten
BoBShammer (Bd.XXXV Bl.14/14R d.A.) anfordern.



\ “§ o

6) Urschriftlich o e
(. s~ EAY

mit 128 Binden Akten  sowie

4 weiteren Exemplaren der Anklageschrift und
Je 5 Stilicken des dreibéindigen Vermerkes

liber das FErgebnis der staatsanwaltschaft-
lichen Ermittlungen nach dem Stande vom
30.,April 1969 (Teile A, B und C)

Herrn Vorsitzenden
der 8. gr. Strafkammer
des Landgerichts Berlin

unter Bezugnahme auf dis miteingereichte Schwurgerichts-
anklage - Bd.CXXI d.A. - vorgelegt.

Drei der vier mitgesandten weiteren Exemplare der
Anklageschrift - 1 Stilick ist als Bd.CXXI Aktenbestandteil -
gind fir die Mitteilung geméB § 201 StPO an den Ange-
schuldigien und seine beiden Verteidiger bestimmt.

Ein Stiick ist zum Handgebrauch fiir das Gericht vorge-
sehen. Weitere Exemplare der Anklageschrift fiir die
Richter und ggf. Erginzungsrichter des Schwurgerichts
werde ich nachreichen, sobald sie fertig eingebunden
gind (womit in Kiirze zu rechnen ist). Die fiinf Uber-
diicke des dreiteiligen ErmittlungsabschluBvermerks
gind, da Teile davon in der Anklageschrif+t in Bezug
genommen sind, fiir die Richter und ggf. Erginzungs-
richter des Schwurgerichts bestimmt. Der Angeschuldigte
und seine Verteidiger sind bereits im Besitz des Ermitt-
lungsabschlSivermerks, der ihnen deshalb m.E. im Rahmen
der Mitteilung gem. § 210 StPO nicht nochmals mitiiber-
sandt zu werden braucht., Sollte dort eine andere Auf-
fassung vertreten werden, bitte ich, Teil A und Teil B
des Ermittlungsvermerks (Teil C ist nicht in Bezug
genommli) von den fiinf mitiibersandten Uberstiicken zu
entnehmen. Weitere Uberstiicke des ErmittlungsabschluB-
vermerks sind hier noch vorhanden.
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Die Beweismittelsammlung - 137 Lai{%idnlr (mit Ver-
nehmungs- und Dokumentenablichtungen bzw. -abschriften) =
werde ich in Kiirze nachreichen; es miissen lediglich

noch einige Beschriftungen nachgetragen und die Voll-
sténdigkeit iberpriift werden, womit ich z.Zt. befaBt bin.

Soweit die Voruntersuchung gegen den Angeschuldigten
wegen des Vorwurfes gefiihrt worden ist, gemeinschaftlich
mit dem frilheren Mitangeschuldigten O H un s ¢ h e

in Berlin
im Juli undfoder August 1943
durch eine weitere selbsténdige Handlung

versucht zu haben, die Jidin ruménischer Staatsangehdrigke i
Hildegard Schwamenthal sy &eb. Caro,

aus niedrigen Beweggriinden zu tUten (Bd.LXXXV/ 3 £f.,

54 £f, - Jeweils unter III ~; ErmittlungsabschluBvermerk
Teil C, Seite 930 bis 939),haben die Ermittlungen nicht
wit hinreichender Sicherheit den Nachweis erbracht, das
der Angeschuldigte insoweit als Mittlter gehandelt hat.
Ihm kann - anders als dem fritheren Mitangeschuldigten
Otto Hunweohe - in diesem Falle lediglich
Beihilfe zum versuchten Mord nachgewiesen werden

(auBer den in Teil C zitierten Dokumenten vgl. LO 51

- Z0 (gelb) Beck, geb.Caro, verw,Schwamenthal, 8.10.70).

Da die Strafe, die der Angeschuldigte wegen dieser Tat
- Beihilfe zum versuchten Mord an einem Menschen - gegen-
liber der Strafe, die er wegen der Taten zu erwarten &,
deretwegen er angeklagt wird, nicht ins Gewicht fElls,

beantrage ich,



goweit ge 1 StPO vorlidufi
einzustellen,

Wegen der nach dem 11.Mai 1971 durchzufilhrenden
Haftpriifung durch den 1. Strafsenat des Kammergerichts
bitte ich - nach Verfiigung gem. § 201 StPO - um Riick-
gabe der Bande XXXV, XLII, LXIII, LXXXV, CXVI,

CXVIII, CXXI (Anklageband) und CXXII d.A. - die iibrigen
Bénde brauchen dem Kammergericht fiir die Haftpriifung
nicht vorgolcg!uWQrdon ~ bis gpétestens zum

6.Mai 1971

Berlin 21, den 23.April 1971

Staatsanwaltschaft
bei dem Kammergericht

St i1iez

(Stief) Staatsanwalt
filr: HOlzner, Staatsanwalt

7) Weitere Verfiigungen (in den Akten und HA) bes.

8) Am 6.Mai 1971 genau

Schl
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1 Jds 1/6 RSHA Haf tsaoche!

Yig.

1) Diese VIg. ausfiihren, sobald di§°Bundenen Anklage-
exemplare wrliegen.

2) 1 Exemplar der Anklage zu den HA nehmen.
3) Je 1 Exemplar der Anklage
a) Herrn AL 5

b) Herrn StA S t i e £
e)mir (n.R,)
vorlegen.
4) Je 1 Exemplar der Anklage
a) der UHA Moabit zu Gef.-Buch-Nr.103/68
b) dem Pol-Pris. in Berlin -Abt, I -z.Hd. von
Her!n KOK P a u 1 —O.V.ioﬂ..-

libersenden.

5) 2 Exemplare der SGH ilibersenden mit der Bitte
um Bericht.

6) 1 Exemplar der Justizpressestelle vorlegen.



Ein.

e | 5009

Wert(inZiffern)
— — DM

Empfﬁnger:

Zentrale Stelle
d. Landesjustiz.
verwal tungen
714 Ludwigsburg
Schorndorfer 58

(Postleitzahl, Eestimmungsort)

Gewicht bef Paketen
mit Wertanaabe

e = 9

Postannahme:

@ 827075 6000 000 2. 68
DIN A&, KIL X f



Staatsanwaltschaft bei dem Kammer-
gericht

1 Berlin'21, Turmstr. 91
- Arbeitsgruppe - Abt, 5

1 ds 1/65 (RSHA)



R -

7) Zu schreiben - unter Beifiigung 1 Anklageabschrift -

An die

Zentrale Stelle
der Landesjustizverwaltungen

714 W
chorndorfer ra 8

Betrifft: Strafverfahren gegen verschiedene friihere
Angehirige des ehemaligen Reichssicherheits-
hauptamtes (RSHA) in Berlin wegen Mordes im
Rahmen der "Endldsung der Judenfrage";

gegen den frilheren SS—-Sturmbannfiihrer

Friedrich Bo 8 hawmme<r ,

geboren am 20,Dezember 1906 in Oggigon/
°9

Bezugs Dortiger Vorgang VI 415 AR 1310/63
Anlage: 1 Anklageabschrif®

Mit der Bitte um Kenntnisnahme und zum dortigen
Verbleib erhalten Sie eine Abschrifé der sich gegen

den Angeschuldigten Friedrioh B o 8 h a mm @ ¥ richtenden
Schwurgerichtsanklage vom heutigen Tage.

8) Diese Vfg. zu Bd. CXXII nehmen - evtl. nach R lickkehr
der Akten von der 8, Kammer des Landgerichts

9) Weitere Vfg. (Bericht usw.) bes.

Berlin 21, den 23.April 1971

(Stief) Staatsanwalt
filr: HOlzner, Staatsanwalt

Schl
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f. . i 3a 1/65 (RSHA)_ huWer\iA’H’Hﬂ.
v

Vig.

\/A) Zu berichten (4mal schreiben einschl. einer Leseschrift
/’ fiir die HA und einer Durchschrift fiir die
HA 1 AR 123/63) lududiisistii

- unter Beifliigung von dre

o
BTN

Iy.
Anklageabschriften -

An den
Bundesminister der Justiz

. iiber den

Senator fir Justiz

Betrifft: Voruntersuchung gegen Angehdrige des ehemaligen
Reichssicherheitshauptamtes (RSHA) in Berlin
wegen Teilnahme am Mord im Rahmen der sogenannten
"Endl6sung der Judenfrage";
hier: nur noch gegen den friiheren SS-Sturmbann-

fiihrer Friedrich B o B ha mme r

Bezug: Schreiben an den Senator fiir Justiz in Berlin
vom 24.Januar 1968 -4000/6 E - 25037/68.-

r auf 2. Anordnung vom 15.Februar 1968 -4040 E- IV/A, 2/68 .«
4.Schrift)

Vorbericht vom 4.Mdrz 1971.-

Letzter Bericht vom 28.April 1971.

Anlage: 1 Anklageabschrift

(nur auf 2, 1 weitere Anklageabschrift fiir die
bis 4.Schrift) Vorginge des Senators fiir Justiz



2)

3)

4)

i B

Der Untersuchungsrichter hat die Voruntersuchung gegen

den Angeschuldigten B o B h a mm e r mit Verfiigung

vom 16.April 1971 geschlossen.

Ich habe nunmehr gegen B o 8 h a m m e r Anklage vor dem
Schwurgericht erhoben. Einen Abdruck der Anklageschrift
vom 23.April 1971 iiberreiche ich als Anlage.

Eine Abschrift des in der Anklage in Bezug genommenen
ErmittlungsabschluBvermerks nach dem Stande vom
30.April 1969 habe ich bereits mit Bericht vom
16.0ktober 1969 vorgelegt. - p—

i 'y 1Y =l |l
| A8 3

Eingegengen om 1 . MA| 197

Herrn AL-Vertreter ;f b, | Edosigt am: AC( i /ﬁ(@ﬁ
I / /4;”/Z£§gqg~w

mit der Bitte um Kenntnisnahme und Gegenzeichnung aﬁ (2{)‘“’

\ 1971

A 3.
Herrn Oberstaatsanwalt P a g e 1 Ve y 12 MAl 197}/
10

mit der Bitte um Kenntnisnahme

|/

A
//
Herrn Chef-Vaertreter T;{fﬁ/ \

mit der Bitte um Kensn

Py P

Herrn Ch r 4

6)

7)

mit der Bitte um Zeiehnung des Beriehts—zuZitf.—1+)ds-VEg.

und Entnahme eines Uberstiicks der Anklage.

Nach Erledigung von Ziff. 1) bis 5) ds.Vig.
zuriick an Abt. 5

Diese Vfg. nebst einer Leseabschrift von Ziff. 1) ds.Vig.

zu den HA nehmen.

Berlin 21, den 6.Mai 1971

Schl



o Durchschrift
bef?@?@ﬁff'f@?ﬁﬂ 10. Mai 1971

290
1 Js 1/65 (itSHA)

An den
Bundesminister der Justiz

Uber den

Senator flr Justiz

Betrifft: Voruntersuchung gegen AngehiUrige des ehemaligen
Reichssicherheitshauptamtes (LSHA) in Berlin
wegen Tellnahme am Mord im Ruhmen der sogenannten
"Endl¥sung der Judenirage”;

hier: nur noch gegen den Iritheren Si-iturmbann-
Iilhrer Friedrich B o8B hammer

Bezug: Schreiben an den Senator fir Justiz in Berlin
vom 24. Januar 1968 - 4000/6 E - 25037/66 -

Anordnung vom 15. Februar 1968 - 4040 E - IV/A. 2/68 =

Vorbericht vom 4. Mirz 1971

Letzter Bericht vom 28. April 1971

Anlage: 1 Anklegeabschrift

1l weitere Anklageabschrift fiir die
Vorgidnge des Senators fir Justiz

Der Untersuchungsrichter hat die Voruntersuchung gegen
den Angeschuldigten B o B hammer mit Verfiigung
vom 16. April 1971 geschlossen.

Ich habe nunmehr gegen B o 8 h ammer Anklage vor
dem Schwurgericht erhoben. Einen Abdruck der Anklage-

schriit vom 23. April 1971 Uberreiche ich els Anlage.



Eine Abschrift des in der Anklage in Besug ge-
noamenen ErmittlungsabschluSvermerks nach dem

Stande vom 30. April 1969 habe ich bereits mit
Bericht vom 16. Oktober 1969 vorgelegt.

Polzin
Erster Oberstaatsanwalt

K&/ /







