Hochschulordnung

beschlossen in der Sitzung der Grundordnungsversammlung der
Universitdt Hohenheim am 11. Juli 1969.

§ 1
Anwendungsbereich

Diese Hochschulordnung dient der Erhaltung der Arbeitsfdhigkeit der
Universitdat Hohenheim.

Der Hochschulordnung unterliegen alle Mitglieder der Universitdt und
ihre Gasthorer, soweit nicht fiir Beamte oder fiir Bedienstete die Vor-
schriften des Disziplinarrechts oder des Arbeitsrechts vorrangig und
in angemessenem Verhdltnis zu den Bestimmungen dieser Hochschulordnung
zur Anwendung gelangen.

SRZ
Tatbestand

Die Hochschulordnung verletzt, wer vorsitzlich die Arbeitsfahigkeit der
Universitdt erheblich beeintrdchtigt.

Die Hochschulordnung verletzt insbesondere, wer

1. die Durchfiihrung von Lehrveranstaltungen, den Forschunasbetrieb, das
Studium, die Tatigkeit der Organe oder die Verwaltung erheblich stort
oder behindert;




. widerrechtlich in Raume der Universitdt eindringt oder auf Auffor-
derung des Berechtigten sich nicht entfernt;

. Gebiude oder Riume der Universitdt oder deren Zwecken dienende Ge-
genstdnde vorsdtzlich zerstort oder beschadigt;

. vorsitzlich eine mit Strafe bedrohte Handlung begeht, die gegen Mit-
glieder der Universitdt in ihrer Funktion fiir die Universitdt gerich-
tet ist;

. einer gemiss § 3 Abs. 4 Ziff. 3 bis 5 gegen ihn festgesetzten Ordnungs-
massnahme zuwiderhandelt;

. andere dazu angestiftet hat, eine der in Abs. (1) oder Abs. (2)
Ziff. 1 bis 5 bezeichneten Handlungen zu begehen, wenn die Handlungen
begangen worden sind.

Eine von der Studentenschaft beschlossene Aufforderung zum Fernbleiben

von Lehrveranstaltungen gilt nicht als Verstoss gegen die Hochschulordnung
im Sinne von Abs. 2 Ziff. 1, sofern die Lehrveranstaltungen nicht behindert
werden.

§ 3
Ordnungsmassnahmen

Gegen Mitglieder der Universitdt und Gasthorer, welche die Hochschulordnung
verletzen, werden Ordnungsmassnahmen getroffen. Diese miissen in angemesse-
nem Verhaltnis zu Art und Schwere des Ordnungsverstosses stehen und die so-
zialen Verhiltnisse und die besonderen Studienbedingungen beriicksichtigen.

Kommt der Ordnungsausschuss zu dem Ergebnis, dass kein Ordnungsverstoss
_vorliegt, so ist der Betroffene o6ffentlich zu rehabilitieren.

Kommt der Ordnungsausschuss zu dem Ergebnis, dass keine Ordnungsmassnahme
getroffen werden muss, so kann er den Vorgang an den Schlichtungsausschuss
verweisen oder dem Dienstvorgesetzten des Betroffenen den Hinweis geben,
dass Massnahmen des Disziplinar- oder Arbeitsrechts angezeigt sind.




Ordnungsmassnahmen im Sinne dieser Hochschulordnung sind
1. die Aufforderung zur Enderung des Verhaltens;

2. die Androhung einer der unter Ziff. 3 bis 5 genannten Massnahmen;
. das befristete Verbot der Beniitzung einer bestimmten Einrichtung
der Universitit, sofern sich der Verstoss auf diese Einrichtung

bezog;
. der befristete Ausschluss von der Teilnahme an einer bestimmten

Lehrveranstaltung, sofern sich der Verstoss auf diese Veranstaltung
bezog;

. der befristete Ausschluss von allen Veranstaltungen der Universitdt
Hohenheim.

Die Massnahmen nach Abs. 4 Ziff. 3 und 4 werden hochstens auf die Dauer
des laufenden Semesters ausgesprochen.

Eine Massnahme nach Abs. 4 Ziff. 5 kann nur gegen den getroffen werden,
der wiederholt gegen diese Hochschulordnung in einer Weise verstosst,

dass eine Massnahme nach Abs. 4 Ziff. 3 oder 4 nicht addquat wdre. Hochst-
dauer der Massnahme ist der Rest des laufenden Semesters und das folgen-
de Semester.

§ 4

Ordnungsausschuss

Ordnungsmassnahmen werden vom Ordnungsausschuss getroffen.

Der Ordnungsausschuss besteht aus

dem Vorsitzenden,

einem Universititslehrer nach § 5 Ziff. 1 Grundordnung,

einem Mitglied des Lehrkorpers nach § 6 Ziff. 1 bis 4 Grundordnung,
zwei Studenten.




Der Vorsitzende und sein Stellvertreter werden auf Vorschlag des
Universitatsprasidenten vom Senat auf zwei Jahre eingesetzt. Sie mis-
sen die Befahigung zum Richteramt haben und diirfen der Universitdt
Hohenheim nicht angehdren.

Die weiteren Mitglieder des Ordnungsausschusses werden von ihren Grup-
pen auf zwei Jahre gewdhlt. Fiir jedes stdndige Mitglied wird ein Stell-
vertreter gewdhlt. Die Studenten konnen nach einem Jahr zuriicktreten.
Die Wahl erfolgt nach den Grundsdtzen der Mehrheitswahl gleichzeitig mit
einer Wahl zum Senat oder Grossen Senat. Wiederwahl ist moglich.

Der Ordnungsausschuss ist auch dann ordnungsgemdss besetzt, wenn trotz
ordnungsgemisser Wahl keine Vertreter einer oder mehrerer Gruppen ge-
wdhlt wurden.

Die Mitglieder des Ordnungsausschusses unterliegen in ihrer Tdtigkeit
fiir den Ordnungsausschuss keinerlei Weisungen. Sie sind zu Stillschwei-
gen iiber die Beratung verpflichtet.

S5
Verfahren

ler Ordnungsausschuss ist beschlussfihig, wenn alle Mitglieder, oder bei
ihrer Verhinderung die jeweiligen Stellvertreter, geladen wurden und an-
wesend sind. Stellt der Vorsitzende zu Beginn der Sitzung Beschlussun-
fahigkeit fest, so erfolgt unverziiglich eine zweite Einladung zu einer
Sitzung, die innerhalb von drei Werktagen stattfinden soll. In dieser
Sitzung ist der Ordnungsausschuss beschlussfdhig, ohne Riicksicht auf die
Zahl der anwesenden Mitglieder. Verlassen Mitglieder eine Sitzung, so
bleibt der Ordnungsausschuss trotzdem beschlussfahig.

Der Ordnungsausschuss fasst seine Beschliisse mit Stimmenmehrheit. Bei
Stimmengleichheit gibt die Stimme des Vorsitzenden den Ausschlag.




Der Ordnungsausschuss wird auf Veranlassung des Universitdtsprdsi-
denten oder auf Beschluss des Schlichtungsausschusses tdtig. Der
Universititsprasident ermittelt den Tatbestand des Ordnungsverstos-
ses und vertritt ihn gegeniiber dem Ordnungsausschuss.

Der Ordnungsbescheid ergeht auf Grund einer miind1ichen, 6ffentlichen
Verhandlung. Der Ordnungsausschuss kann die Uffentlichkeit, insbe-
sondere auf Wunsch des Betroffenen, durch Beschluss ausschliessen.

7u der Verhandlung ist der Betroffene wenigstens drei Werktage zuvor

vom Vorsitzenden zu laden. Er kann eine Person seines Vertrauens, die
Mitglied der Universitdt Hohenheim sein sol1, zu der Verhandlung mit-
bringen. Weigert sich der Betroffene zu erscheinen, oder ist er nicht
erreichbar, so kann der Ordnungsausschuss auch ohne Anhorung des Betrof-
fenen entscheiden.

Der Vorsitzende soll nach pflichtgemissem Ermessen andere Mitglieder der
Universitit Hohenheim und Zeugen des Ordnungsverstosses zur Anhtrung in
der mindlichen Verhandlung laden. Der Betroffene ist mit der Ladung da-
rauf hinzuweisen, dass er das Recht hat, solche Personen zu benennen.
Mitglieder der Universitdt haben der Ladung durch den Vorsitzenden Folge
zu leisten.

Im Anschluss an die miindliche Verhandlung zieht sich der Ordnungsaus-
schuss zur Beratung zuriick. Der Vorsitzende gibt die Entscheidung des
Ordnungsausschusses den Anwesenden bekannt und unterrichtet den Univer-
sititsprasidenten. Dieser hat fiir die Durchfiihrung der Ordnungsmass-

nahme zu sorgen.

Alle Beteiligten sind gehalten, zur Beschleunigung des Verfahrens bei-
zutragen.

§ 6

Ordnungsbescheid

Der Ordnungsbescheid bedarf der Schriftform. Er ist zu begriinden, mit
einer Rechtsmittelbelehrung zu versehen und zuzustellen.




Gegen den Ordnungsbescheid kann innerhalb einer Woche nach Zustellung
Widerspruch erhoben werden. Der Widerspruch ist schriftlich beim Vor-
sitzenden einzureichen und zu begriinden. Der Ordnungsausschuss ent-
scheidet iiber den Widerspruch, er kann dabei von einer erneuten miind-
lichen Verhandlung absehen. Im iibrigen gilt Abs. 1 entsprechend.

Die Eintragung einer Ordnungsmassnahme in Personalunterlagen oder Stu-
dienbiicher ist nicht zuldssig. Ebenso ist unzuldssig, Personen oder
Stellen ausserhalb der Universitdt vom Stand oder Ergebnis eines Ord-
nungsverfahrens zu unterrichten, es sei denn auf Wunsch des Betroffenen.
Die Akten sind nur dem Vorsitzenden zuganglich und werden zwei Jahre
nach rechtskraftigem Abschluss des Verfahrens vernichtet.

S 7/
Hausrecht

Die Bestimmung des § 49 der Grundordnung iiber das Hausrecht bleibt
unberiihrt.

Gegen Massnahmen des Universitdtsprasidenten oder eines von ihm Beauf-
tragten, die in Ausiibung des Hausrechts getroffen werden, kann beim Vor-
sitzenden des Ordnungsausschusses Widerspruch eingelegt werden. Gegen
die Entscheidung des Ordnungsausschusses ist ein weiterer Widerspruch
nicht moglich. Im iibrigen gilt § 5 entsprechend.

§ 8

Inkrafttreten

Die Hochschulordnung tritt am in Kraft. Gleichzeitig treten alle
dlteren Vorschriften ausser Kraft, die dieser Hochschulordnung entgegen-
stehen.




NEiReNdReNr ISRCEhEr S if

Uber die 21. offentliche Sitzung der Grundordnungsversammlung der Univer-
sitat Hohenheim am 11. Juli 1969, 15 Uhr ct. im Seminarraum der Landtechnik

Anwesend: Siebert (Vorsitzender), Rohm, Bechtold, Beckmann
(ab 16.40 Uhr), Bock, Christophersen, Fewson, Geisler,
Hentschel, Hirsch, Kreeb (bis 16.45 Uhr), Menke, Mohn,
Reisch, Schlichting, Segler (bis 16.00 Uhr), Steche,
Walde, Werner

Entschuldigt: Alleweldt, Bangerth, Buchloh, v. Poschinger-Camphausen,
Sommer, Weinschenck

Gaste: Kehrle, Teutsch (als Vertreter des Studentenparlaments)

Protokol1: Hecksteden

Beginn der Sitzung: 15.30 Uhr

Der VORSITZENDE stellt die Anwesenheit und Beschlussfahigkeit der Versammlung
fest. Die vorgeschlagene Tagesordnung wird ohne Anderung wie folgt fest-
gestellt:

Hohenheimer Hochschulordnung.

Der VORSITZENDE verweist auf den als Tischvorlage ausgegebenen Entwurf einer
Hochschulordnung und bittet GEISLER als Diskussionsleiter des "Sonderaus-
schusses Hochschulordnung" iliber die Ausschussberatungen zu berichten. GEISLER
verweist zundchst darauf, dass der Ausschuss in vier Sitzungen insgesamt

13 Stunden getagt habe. Zundchst sei sehr lange iiber die Grundfrage verhan-

delt worden, ob man einen Ausschuss bilden solle mit Ordnungsfunktion und
Schlichtungsfunktion, ob man also den in § 54 des Hochschulgesetzes vorge-
sehenen Schlichtungsausschuss mit dem Ordnungsausschuss vereinigen solle.

Man habe sich schliesslich auf eine Trennung der beiden Ausschiisse geeinigt,
dabei aber vorgesehen, dass zwischen beiden Ausschiissen besondere Verbindungen




geschaffen werden sollen. Diese Verbindungen seien auch in dem Entwurf,
der heute vorliege, eingegangen. So konne etwa der Schlichtungsausschuss
anstelle des Universitdtsprasidenten vor dem Ordnungsausschuss ein Verfahren
eroffnen, andererseits konne der Ordnungsausschuss bestimmte Sachverhalte
an den Schlichtungsausschuss zur weiteren Bearbeitung iiberweisen. Ein wei-
terer ausflUhrlicher Besprechungspunkt sei die Formulierung der Generalklau-
seln in § 1 Abs. 1 und § 2 Abs. 1 gewesen. Man habe sich um eine Versach-
lichung dieser Klauseln bemiiht und schliesslich die Arbeitsfahigkeit der
Universitdt in den Vordergrund gestellt. Bei der Einzelberatung habe man
im Ausschuss jeweils ohne besondere Abstimmungen in allen Punkten Einmiitig-
keit erzielt, ausser in der Frage, ob in § 3 Abs. 3 eine Ziff. 5 eingefiigt
werden soll oder nicht. Diese Frage sei in dem vorliegenden Entwurf alter-
nativ aufgenommen.

Es wird kurz ilber die Legitimation der Grundordnungsversammlung zur Bera-
tung und Beschlussfassung iliber eine Hochschulordnung gesprochen. Ohne be-
sondere Abstimmung wird Einigkeit dariliber erzielt, dass die Grundordnungs-
versammlung in der Obergangszeit bis zur Bildung der neuen Organe als ein-
ziges Legislativorgan der Universitdt anzusehen sei, und dass weiterhin eine
Legitimation sich daraus ergebe, dass die Frage des Disziplinarrechts bzw.
Ordnungsrechts bei der Beratung iiber die Grundordnung seinerzeit ausgespart
worden sei. Es gehe also jetzt nur darum, die Grundordnung zu vervoll-
standigen.

Auf Antrag ROHM wird der vorliegende Entwurf einer Hochschulordnung abschnitts-
weise durchgesprochen und beschlossen.

§ 1: Abstimmung: 16 : 1 :1

§ 2: Abs. 2 Ziff. 5 wird berichtigt: statt "Abs. 2" soll es heissen"Abs. 3".

Abs. 2 Ziff. 6 wird wie folgt gefasst: "andere dazu angestiftet hat, eine der
in Abs. 1 oder Abs. 2 Ziff. 1 - 5 bezeichneten Handlungen zu begehen, wenn
die Handlungen begangen worden sind."

Mit diesen Knderungen abgestimmt: 15 : 0 : 2.

§ 3: Abs. 1 Abstimmung: 17 : 0 : O.




Abs. 2: Diskutiert wird der Text der Anlage zur Tischvorlage. Auf Antrag
WERNER wird dieser Absatz in zwei Absdtze aufgeteilt, die wie folgt formuliert
werden: "Kommt der Ordnungsausschuss zu dem Ergebnis, dass kein Ordnungs-
verstoss vorliegt, so ist der Betroffene offentlich zu rehabilitieren."

"Kommt der Ordnungsausschuss zu dem Ergebnis, dass keine Ordnungsmassnahme
getroffen werden muss, so kann er den Vorgang an den Schlichtungsausschuss
verweisen oder dem Dienstvorgesetzten des Betroffenen den Hinweis geben, dass
Massnahmen des Disziplinar- oder Arbeitsrechts angezeigt sind."

Abstimmungsergebnis: 16 : 0 : 1.

Absku38Ziiff 1 Sbisias
Abstimmungsergebnis: 15 : 1 : 1.

Abs. 3 Ziff. 5 und Abs. 5 (wie in Anlage zur Tischvorlage):
Abstimmungsergebnis: 11 : 3 : 2.

(Die zeitliche Begrenzung in Abs. 5 wird zusammen abgestimmt mit dem
folgenden Absatz 4:)

Abs. 4:

HIRSCH beantragt, dass Massnahmen nach Abs. 2 Ziff. 3 bis 5 auf die Dauer
von hochstens einem Semester ausgesprochen werden.

Abstimmungsergebnis: 3 : 9 : 5 (abgelehnt).

Auf Antrag FEWSON wird Abs. 4 wie folgt neu formuliert: "Die Massnahmen
nach Abs. 2 Ziff. 3 und 4 werden hochstens auf die Dauer des laufenden
Semesters ausgesprochen."

Abstimmungsergebnis: 14 : 0 : 3.

§ 3 Abs. 5 letzter Satz wird wie folgt formuliert: "Hochstdauer der Mass-
nahme ist der Rest des laufenden Semesters und das folgende Semester."
Abstimmungsergebnis: 13 : 1 : 3.

Der_§ 3 soll redaktionell iiberarbeitet werden.

In eine spdter zu erlassende Beurlaubungsordnung oder &hnliche Vorschriften
soll ein Passus aufgenommen werden, der besagt, dass eine Ordnungsmassnahme




nicht die Wirkung haben soll, dass der Betroffene einen Priifungsanspruch

verliert.

§ 4 Abstimmungsergebnis: 14 : 0 : 0

§_§ Abs. 5: Es soll im Wege redaktioneller Einarbeitung aufgenommen werden,

dass der Geladene der Vorladung des Ordnungsausschusses Folge zu leisten hat,
in Anlehnung an die entsprechende Bestimmung des § 54 Hochschulgesetz zum
Schlichtungsausschuss.

Abstimmungsergebnis: 13 : 0 : 1
§ 5 insgesamt: Abstimmungsergebnis: 14 : 0 : 0
§ 6 Abs. 1 und 2: Abstimmungsergebnis: 14 : 0 : 0

Absatz 3: Es soll aufgenommen werden eine Frist von zwei Jahren.

Abstimmungsergebnis 11 : 2 : 1
Abstimmunaserqebnis: 14 : 0 : 0

Abstimmungsergebnis: 14 : 0 : 2

Nach Abschluss der ersten Lesung beantragt MOHN, die zweite Lesung in etwa
10 - 15 Tagen abzuhalten, da man heute nicht iiber das ganze Papier entschei-
den konne.

Abstimmungsergebnis: 2 : 10 : 4 (abgelehnt).

Auf Antrag des VORSITZENDEN wird iiber die Frage entschieden, ob die zweite
Lesung sofort erfolgen soll:

QRN

Die Abstimmung in der zweiten Lesung soll en bloc erfolgen:
1302

In der Debatte vor der zweiten Abstimmung bittet WALDE zu Protokoll zu

nehmen, dass er grundsdtzlich mit einer Hochschulordnung einverstanden sei,
auch mit der befristeten Verweisung einzelner Studenten. Er sei aber nicht




der Auffassung, dass der Ordnungsausschuss das richtige Organ fiir den
Ausschluss einzelner Studenten von allen Lehrveranstaltungen sei. MOHN
fiihrt aus, die Hochschulordnung habe in den Beratungen grosstenteils sach-
gerechte Losungen gefunden. Bei der Relegation nach § 3 Abs. 2 Ziff. 5
sei er aber der Meinung, dass der Ordnungsausschuss hierfiir nicht das
richtige Organ sei. FEWSON betont, es sei nach sehr eingehender Vorarbeit
ein ordentlicher Kompromiss gefunden worden. Sollten sich spater bessere
Lsungen anbieten, so sei jederzeit eine Novellierung moglich.

Die Abstimmung der zweiten Lesung ergibt: 11 : 2 : 3.
Es wird beschlossen, dass die soeben verabschiedete Hochschulordnung sofort
an das Kultusministerium abgesandt werden soll mit dem Bemerken, dass da-

mit die am 26.6.1969 verabschiedete Fassung hinfdllig sei.

Schluss der Sitzung: 19 Uhr.

Der Vorsitzende Der Schriftfiihrer

gez. Siebert gez. Hecksteden

Rektor Prof. Dr. Siebert Regierungsassessor
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Ordnungsausschufl

OrdnungsmaBnahmen werden vom Ordnungsausschull getroffen.

Der Ordnungsausschufl besteht aus

dem Vorsitzenden,

einem Universitdtslehrer nach § 5 Ziff. 1 Grundordnung,

einem Mitglied des Lehrkdrpers nach § 6 Ziff. 1 bis 4
Grundordnung,

zwel Studenten.

Der Vorsitzende und sein Stellvertreter werden auf Vorschlag
des Univercitatspradsidenten vom Senat auf zwel Jahre eingesetzt.
Sie miissen die BefdZhigung zum Richteramt haben und diirfen der
Universitédt Hohenheim nicht angehdren.

Die weiteren Mitglieder des Ordnungsausschusses werden von
ihren Gruppen auf zwel Jehre gewdhlt. Fiir jedes stédndige Mit-
glied wird ein Stellvertreter gewdhlt. Die Studenten konnen
nach einem Jahr zurilicktreten. Die Wahl erfolgt nach den Grund-
sdtzen der Mehrheitswahl gleichzeitig mit einer Wahl zum Senat
oder GroBen Senat. Wiederwahl ist mdglich.

Der OrdnungsausschuB ist auch dann ordnungsgemdf besetzt, wenn
trotz ordnungsgeméBer Wahl keine Vertreter einer oder mehrerer
Gruppen gewdhlt wurden.

Die Mitglieder des Ordnungsausschusses unterliegen in ihrer
Tatigkeit flir den OrdnungsausschuB keinerlei Weisungen. Sie

sind zu Stillschweigen Ulber die Beratung verpflichtet.

§ 5
Verfahren

Der OrdnungsausschuB ist beschluBfshig, wenn alle Mitglieder,
oder bei ihrer Verhinderung die jeweiligen Stellvertreter, ge-
laden wurden und anwesend sind. Stellt der Vorsitzende: :
zu Beginn der Sitzung BeschluBunféhigkeit fest, so erfolgt un-
verziiglich eine zweite Einladung zu einer Sitzung, die inner
halb von drei Werktagen stattfinden soll. In dieser Sitzung
ist der OrdnungsausschuBf beschluBfihig ohne Ricksicht auf die
Zahl der anwesenden Mitglieder. Verlassen Mitglieder eine
Sitzung, so bleibt der OrdnungsausschuB trotzdem beschluBfahig.




s e
(2) Der OrdnungsausschuB faBt seine Beschliisse mit Stimmenmehrheit.

Bei Stimmengleichheit gibt die Stimme des Vorsitzenden den Aus-

schlag.

Der OrdnungsausschuB wird auf Veranlassung des Universitéts-—
priasidenten oder auf BeschluB des Schlichtungsausschusses
tatig. Der Universitédtsprédsident ermittelt den Tatbestand des
OrdnungsverstoBes und vertritt ihn gegeniiber dem Ordnungsaus-
schuB.

Der Ordnungsbescheid ergeht auf Grund einer miindlichen, Sffent-
lichen Verhandlung. Der OrdnungsausschuB kann die Offentlich-
keit, insbesondere auf Wunsch des Betroffenen, durch BeschlufB
ausschlieBen. Zu der Verhandlung ist der Betroffene wenigstens
drei Werktage zuvor vom Vorsitzenden zu laden. Er kann eine Per-
son seines Vertrauens, die der Universitat Hohenheim angehdren
soll, zu der Verhandlung mitbringen. Weigert sich der Betroffe-
ne zu erscheinen oder ist er nicht erreichbar, so kann der Ord-
nungsausschuB auch ohne Anhdrung des Betroffenen entscheiden.

Der Vorsitzende soll nach pflichtgeméBem Ermessen andere Ange-
hérige der Universitdt Hohenheim und Zeugen des Ordnungsver-
stoBes zur Anhdrung in der mindlichen Verhandlung laden. Der Be-
troffene ist mit der Ladung darauf hinzuweisen,daB er das Recht

hat, solche Personen zu benennen.

Im AnschluB an die miindliche Verhandlung zieht sich der Ord-
nungsausschu zur Beratung zurlick. Der Vorsitzende gibt die
Entscheidung des Ordnungsausschusses den Anwesenden bekannt
und unterrichtet den Universitatsprdsidenten. Dieser hat fir die

Durchfiihrung der OrdnungsmaBnahme zu sorgen.

Alle Beteiligten sind gehalten, zur Beschleunigung des Ver-
fahrens beizutragen.

§ 6

Ordnungsbescheid

Der Ordnungsbescheid bedarf der Schriftform. Er ist zu begrin-
den, mit einer Rechtsmittelbelehrung zu versehen und zuzustellen.
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Gegen den Ordnungsbescheid kann innerhalb einer Woche nach Zustel-
lung Widerspruch erhoben werden. Der Widerspruch ist schriftlich
beim Vorsitzenden einzureichen und zu begrinden. Der Ordnungs-
ausschuB entscheidet ilber den Widerspruch, er kann dabei von
einer erneuten miindlichen Verhandlung absehen. Im lbrigen gilt

Abs. 1 entsprechend.

Die Eintragung einer OrdnungsmaBnahme in Personalunterlagen oder
Studienbiicher ist nicht zuldssig. Ebenso ist unzulédssig, Per-

sonen oder Stellen auBerhalb der Universit&t vom Stand oder Er-
gebnis eines Ordnungsverfahrens zu unterrichten, es sei denn auf
Wunsch des Betroffenen. Die Akten sind nur dem Vorsitzenden zu-
gidnglich und werden ..... Jahre nach rechtskriaftigem Abschluf

des Verfahrens vernichtet.

§ 7
Hausrecht

Die Bestimmung des § 49 der Grundordnung lber das Hausrecht
bleibt unberiihrt.

Gegen MaBnahmen des Universitétsprisidenten oder eines von ihm
Beauftragten, die in Ausiibung des Hausrechts getroffen werden,
kann beim Vorsitzenden des Ordnungsausschusses Widerspruch ein-
gelegt werden. Gegen die Entscheidung des Ordnungsausschusses
ist ein weiterer Widerspruch nicht méglich. Im ibrigen gilt § 5
entsprechend.

§ 8

Inkrafttreten

Die Hochschulordnung tritt am . . in Kraft. Gleich-

zeitig treten alle dlteren Vorschriften auBer Kraft, die die-

ser Hochschulordnung entgegenstehen.




Anlage

§ 3 Abs. (2)
Kommt der OrdnungsausschuB zu dem Ergebnis, daB keine Ord-
maBnahme getroffen werden muB, so kann er
den Betroffenen rehabilitieren,
den Vorgang an den Schlichtungsausschuf verweisen,

>

dem Dienstvorgesetzten des Betroffenen den Hinweis )
daB MaBnahmen des Disziplinar- oder Arbeitsrechts angez

3 Abs. (4)
Die MaBnahmen nach Abs. (2) Ziff. 3 und 4 werden auf die

von hdchstens einem Semester ausgesprochen.

Fur den Fall, daB Abs. (3) Ziff. 5 aufgenommen wird, widre folgen-

der neuer Absatz anzuflgen:

§ 3 Abs. (5):
Eine MaBnahme nach Abs. (3) Ziff. 5 kann nur gegen den getroffen
werden, der wiederholt gegen diese Hochschulordnung in einer
Weise verstoBt, daB eine MaBnahme nach Abs. (3) Ziff. 3 oder 4
nicht adiquat wire. Die MaBnahme kann auf die Dauer von hochstens

.e0e0. Jahren getroffen werden.




UNIVERSITAT HOHENHEIM (LH) 7 Stuttgart-Hohenheim, 9. Juli 1969

Rektoramt

An alle
Mitglieder der Grundordnungsversammlung

Betr.: Einladung zur 21. Sitzung am 11.7.1969

Aus dringendem Grund muss der Beginn der Sitzung leider um eine Stunde

auf

I5RUNRECTNNS

verschoben werden.

(Rektor Prof. Dr. G. Siebert)




UNIVERSITAT HOHENHEIM (LH)

Rektoramt

Enisnflald utnig

zur 21. offentlichen Sitzung der Grundordnungsversammlung am
11. Juli 1969, 14 Uhr ct, im Seminarraum des Institutes fiir Landtechnik

Wie schon in der letzten Sitzung am 4.7.1969 vereinbart, soll die
21. Sitzung der Grundordnungsversammlung am

11. Juli 1969, 14 Uhr ct.

stattfinden.

Einziger Punkt der Tagesordnung:

Hohenheimer Hochschulordnung.

(Prorektor Prof. Dr. Rdhm)




UNIVERSITAT HOHENHEIM (LH)
- Rektoramt -

ENis n: 1va [diutin g

zur 20. 8ffentlichen Sitzung der Grundordnungsversammlung am

4. Juli 1969, 13.00 Uhr im Seminarraum des Instituts fir Landtechnik

Einziger Punkt der Tagesordnung:

Hohenheimer Hochschulordnung

Diese Sitzung wurde auf schriftlichen Wunsch der folgenden
zehn Herren einberufen: Bangert, Geisler, Hentschel, Hirsch, Mohn,

R6hm, Segler, Steche, Weinschenck, Werner.

Stuttgart-Hohenheim, den 7. Juli 1969

In Vertretung

gez.: Rohm

(Prorektor Prof. Dr. RShm)




UNIVERSITAT HOHENHEIM (LH)
-Rektoramt-

ENIsnRlEaRdiugnie

L0,
/u1 lf?‘ ultll( hen Sitzung der Grundordnungsversammlung am
foye

M’I T;)llxl 1969, M) Uhr im Seminarraum des Institutes flir Landtechnik

\‘.‘l il et
“
Tagesordnung:

MR L
ol et et £ Mol § bl s~ et
Feststellung cler,'l‘agem)r‘(inur]g
Genehmigung des Protokolls der 17. Sitzung vom 31.3.69

Bericht iiber /die Besprechungen mit dem Kultusministerium
betreffend Génehmigung der Grundordnung

Beschluf ijber eine Vorlage des Standigen Ausschusses zur
Einteilung der Fachgruppen

Wahlordhung

Bericlit des Novellierungsausschusses {iber den Plan der
Bildung einer Landeshochschulkonferenz

Verﬁchiedenes

Anliegend werden das Protokoll der 17: Sitzung der GOV, das letzte
Protokoll des Novellierungsausschusses Stuttgart und die Einspriiche
gegen die Fachgruppeneinteilung ibersandt. Das Protokoll des Stdndigen
Ausschusses iiber die Anderungen der Grundordnung und die Vorlage
des Stdndigen Ausschusses zur Fachgruppeneinteilung werden recht-

zeitig vor def Sitzung versandt.

Stuttgart-Hohenheim, den-21. Mai 1969

gez. :Siebert——

(Rek QLRM Siebert)
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Entwur £

g Mitglieder der Grundordnungsversammlung und zwar
die Herren Banqert! X (
Hirsch Dk
Mohn

RShm

Segler
Steche
Weinschenck

Werner

haben die Einberufung einer auferordentlichen Sitzung der

GOV beantragt. Entsprechend der Geschidftsordnung lade ich

die Mitglieder der GOV zu dieser auBerordentlichen Sitzung

auf

Freitag 4. Juli 1969 um 13°°

in den HErsaalFE

Einziger Punkt der Tagesordnung:

Hohenheimer Hochschulordnung.

Bl

In Vertretung

f L =

(Prorektor Prof. Dr. RShm)
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UNIVERSITAT HOHENHEIM (LH) 7 Stuttgart-Hohenheim, 30. Juni

Rektoramt

An alle Mitglieder der Grundordnungsversammlung
An die Mitglieder des Grossen Senats

An alle Dienststellen der Universitat

Betr.: Hochschulordnung
Anln =l

In der Anlage wird Ihnen ein Exemplar der Hochschulordnung zugesandt.
Es wird aebeten, dieser Hochschulordnuna, geaebenenfalls durch Aushang,

die qrosstmogliche Verbreitung zukommen zu lassen.

)
J{L (L L /r'f v I/(c;.«/\‘

(Regierungsassessor)

1969
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N¥iReRdieRrEsicihSnai it

iber die ausserordentliche 19. Sitzung der Grundordnungsversammlung
der Universitdt Hohenheim am Donnerstag, den 26.6.1969, 17.15 Uhr,
im Seminarraum der Landtechnik

Anwesend: Siebert (Vorsitzender), Rohm, Alleweldt, Bechtold, Beck-
mann, Buchloh (bis 18.30 Uhr), Geisler, Hirsch (bis
19.30 Uhr), Kreeb, Menke, Mohn, v. Poschinger- Camp-
hausen (bis 19.55 Uhr), Schlichting, Segler (bis 18.00 Uhr),
Sommer, Steche, Walde, Weinschenk.

Als standige Gaste
ohne Stimmrecht
waren anwesend: Baumgart (ASTA), Haussmann und Hecksteden.

Als geladene Gaste

waren ferner

anwesend: Vom Studentenparlament:
Blichting, Kehrle, Teutsch
(mit dem Recht zur Teilnahme an der Diskussion)
Klein, Schulte-Coerne, Locher.

Der Vorsitzende SIEBERT erldutert den Grund, der die kurzfristige Einbe-
rufung der Grundordnungsversammlung notwendig erscheinen liess. Die Lan-
desregierung hat dem Landtag in der Drucksache V-1122 vom 20.6.1969 den
"Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Hochschulgesetzes" zugeleitet, der
in der kommenden Woche in den Gremien des Landtages disutiert werden soll.
Nach Bekanntwerden dieser Tatsache habe er am 18.6.1969 an die Herren Abge-
ordneten in seiner Eigenschaft als Vorsitzender der Grundordnungsversamm-
lung und Rektor der Universitdt Hohenheim ein Schreiben gerichtet, in dem
er die Bedenken gegen diese Vorlage detailliert zum Ausdruck gebracht habe.
Ein gleichlautender Brief sei dem Herrn Ministerprdsidenten und den Mit-
gliedern des Landeskabinetts zugeleitet worden. (Dieses Schreiben ist den
Mitgliedern der Grundordnungsversammlung zur Kenntnis iibersandt worden).




Er sei der Ansicht in Obereinstimmung mit den Angehdrigen des Stdndigen
Ausschusses, dass die Universitdt Hohenheim eine eigene Hochschulordnung
vorlegen solle, und zwar so rechtzeitia, dass diese Vorlage den Angehorigen
des Landtages bei der Beratung des Regierungsentwurfes eines Gesetzes zur
Anderung des Hochschulgesetzes bekannt werde. Deshalb diese kurzfristige
Einberufung.

Diskussion iiber die Frage, ob die Reprasentanten der Studentenschaft an der
Debatte teilnehmen konnen. Es wird der Antrag gestellt, drei Studentenver-
tretern (des Studentenparlaments) Rederecht zu gewdhren.

Abstimmung: 15 : 0 : 1.

SIEBERT erlautert die Entwicklung im Zusammenhang mit der Hochschulordnung
in den letzten Tagen und Wochen. Er verweist in dem Zusammenhang auf die
letzte Sitzung der GOV, auf den darin ausgesprochenen Auftrag an den Standi-
gen Ausschuss, auf die Sitzungen des Standigen Ausschusses, auf die Aus-
sprache des Stdndigen Ausschusses mit Vertretern der Studentenschaft und auf
die Sitzung des Grossen Senats vom Vortag. Er stellt den Antrag, die kurz-
fristige Einberufung in Abweichung der Geschdftsordnung gemdss § 10, Abs. 4,
als legal zu erkldren.

Abstimmung: 15 : 1 : 1.

Es wird eine Pause von 5 Min. eingelegt, um den Anwesenden Gelegenheit zu
geben, den vorgelegten Entwurf in Ruhe zu lesen.

Danach werden die einzelnen Paragraphen des Entwurfes zur Diskussion und Ab-
stimmung gestellt.

§ 1 Abs. 1: Das Wort "lernen" soll durch das Wort "Studium" ersetzt werden.
Abstimmung: 15 : 1 : 1.

Antrag, den Absatz 2 zu streichen.
Abstimmung: 13 : 1 : 2.

Antrag, den Absatz 3 zu genehmigen und in Absatz 2 abzuandern.
Abstimmung: 15 : 0 : 1




(Im Vorgriff zur besseren Ubersichtlichkeit)
Antrag, den Absatz 3 des § 2 als Absatz 3 in § 1 anzugliedern.
Abstimmung: 13 : 2 : 2.

§ 2 Abs, 1: Im ersten Satz soll im Nachsatz das Wort "vorsdtzlich" zwi-
schen "wer" und "die" eingefiigt werden.
Abstimmung nach dieser Anderung: 13 IR SR

Vor Behandlung des Absatzes 2 wird eine grundsdtzliche Debatte iiber die Mog-
lichkeit des Streikrechtes gefiihrt, basierend auf dem Vorschlag RETTIG.

Absatz 2, Ziffer 1: Das Wort "lernen" wird durch das Wort "Studium" ersetzt.
Abstimmung nach Anderung: 13 : 0 : 3.

Absatz 2, Ziffer 2.
Abstimmung: 14 : 0 : 2.

Absatz 2, Ziffer 3.
Abstimmung: 14 : 0 : 2.

Absatz 2, Ziffer 4
Abstimmung: 13 : 1 : 2.

Absatz 2 Ziffer 5 soll erweitert werden durch den Zusatz nach § 3
"Absatz 2, Ziffer 3 bis 6".

Abstimmung einschliesslich dieser Anderung: 13 : 1 : 1,

Absatz 2, Ziffer 6.
Abstimmung: 12 : 0 : 4.

Nach Behandlung von Absatz 2, Ziffer 1, war der Antrag gestellt worden,
zundchst den § 3 zu behandeln. Diesem Antrag stimmte die Mehrheit zu (um

die Obersichtlichkeit zu gewdhrleisten, wurde hier jedoch die Reihenfolge

der Paragraphen einbehalten).

Im Rahmen der Debatte iiber den § 3 wurde beantragt, die Gesichtspunkte, die

im Vorschlag RETTIG vorgetragen werden, in folgender Formulierung als Absatz 3
des § 2 neu aufzunehmen:




Eine von der Studentenschaft beschlossene Aufforderung zum Fernbleiben

von Lehrveranstaltungen gilt nicht als Verstoss gegen die Hochschulordnung
im Sinne des Absatzes 2, Ziffer 1, sofern die Lehrveranstaltungen nicht
behindert werden.

Abstimmung dariiber: 14 : 1 :

§ 3: Antrag, das Wort "Angehorige" durch "Mitglieder" zu ersetzen.

Der zweite Satz ist neu zu formulieren: "Diese miissen in angemessenem
Verhdaltnis zu Art und Schwere des Ordnungsverstosses stehen."
Abstimmung liber die geanderte Vorlage: 13 : 0 : 3,

Antrag HIRSCH, die Ordnungsmassnahmen entsprechend dem Bochumer-Modell
zu iibernehmen.
Abstimmung: 3: 9 : 3 (abgelehnt).

Antrag ROHM: Die Ziffer 1 des Absatzes 2 analog dem Bochumer-Entwurf
Ziffer a und b aufzugliedern, so dass nunmehr folgende Formulierungen
vorliegen:

Ziffer 1: Die Aufforderung zur Anderung des Verhaltens.

Ziffer 2: Die Verwarnung.

Abstimmung: 10 : 4 : 2.

Antrag v. POSCHINGER, GEISLER, SchLICHTING: In der alten Ziffer 2 die
Worte: Ein Jahr durch ein ganzes Semester zu ersetzen. Die gleiche Ande-
rung soll auch in der alten Ziffer 3 vorgenommen werden.

Abstimjung iiber die alten Ziffern 2 und 3 (neue Ziffern 3 und 4 zusammen-
gefasstiERuISRERON:H3"

Abstimmung iber alte Ziffer 4, neue Ziffer 5: 12 :

Antrag SOMMER: Zu alte Ziffer 5, neue Ziffer 6 Neuformulierung:
Der befristete Ausschuss von allen Veranstaltungen der Universitdt Hohenheim.
Abstimmung dariiber: 12 : 2 : 1.




Zu Absatz 3, Antrag v. POSCHINGER: Drei Jahre in drei Semester umzu-
wandeln. Antrag SIEBERT, statt drei Jahre, zwei Jahre einzusetzen.
Antrag MOHN: Statt drei Jahre ein Jahr einzusetzen.

Abstimmung iiber drei Jahre wie in der Vorlage: O : 14 : 1 (abgelehnt).
Abstimmung Antrag zwei Jahre: 9 : 6 : O (angenommen).

Zu Absatz 4, Antrag v. POSCHINGER und SIEBERT, den Absatz 4 zu
streichen.
Abstimmung dariiber: 14 : 0 :

§ 4: Absatz 1

Abstimmung : 15 : 0 : O.

Absatz 2. KEHRLE dussert die Bitte, neben zwei Universitdtslehrern
zwei Studenten in den Ordnungsausschuss zu delegieren.

v. POSCHINGER erhebt dies zum Antrag.

Abstimmung: 12 : 1 : 2.

Antrag MOHN und SOMMER: Im Absatz 3 das Wort "soll" durch das Wort
"darf" zu ersetzen.
Abstimmung dariiber: 10 : 5 : 0.

Es wird vorgeschlagen, statt des Wortes "ernannt", das Wort "eingesetzt"
zu verwenden.
Abstimmung iiber Absatz 3 mit den genannten Anderungen: 15 : 0 : O.

Zu Absatz 4: Entsprechend dem vorangegangenen Beschluss zu Absatz 2 muss
sinngemdss "der Student kann" in "die Studenten konnen" gedndert werden.
Bei der Debatte um diesen Absatz wird beschlossen, grundsdtzlich fiir die
Mitglieder des Ordnungsausschusses Vertreter zu wdhlen. HECKSTEDEN wird
gebeten, eine geeignete Formulierung in dem abgednderten Entwurf vorzu-
legen.

Abstimmung iiber Absatz 4 mit dieser Anderung und Erweiterung: 12 : 0 : 2.

Um eine Blockierung der Arbeit des Ordnungsausschusses unmdglich zu machen,

wird ein zusdtzlicher Absatz vorgeschlagen, der als neuer Absatz 5 in die
Vorlage einzufiigen ist mit folgendem Wortlaut: "Der Ordnungsausschuss ist




auch dann ordnungsgemdss besetzt, wenn es dem Senat trotz ernsthafter
Bemiihungen nicht gelingt, Mitglieder und Stellvertreter aus allen in
Absatz 2 genannten Gruppen zu bestellen."

Abstimmung dariiber: 11 : 0 : 4.

Abstimmung iiber Ziffer 5 alte Vorlage, Ziffer 6 neue Vorlage: 15 : 0 : 0.

§ 5: SIEBERT stellt den Antrag, dass nunmehr offiziell iiber die Aufnahme
von Vertretern fiir die Mitglieder des Ordnungsausschusses abgestimmt
werden solle.

Abstimmung: 14 : 0 : O.

HECKSTEDEN wird gebeten, diesen Beschluss "systemgerecht" in Vorlage
einzubauen

Abstimmung iiber Absatz 1: 14 : 0 : 0.

Abstimmung iiber Absatz 2: 14 : 0 : 0.

Abstimmung iiber Absatz 3: 13 : 1 : 0.

Im Absatz 4 ist das Wort "Tage" durch "Werktage" zu ersetzen.
Abstimmung mit dieser Knderung: 13 : 0 : 1.

Im Absatz 5 wird nach einer Diskussion beschlossen, zwischen die lorte
"so11" und "andere" folgenden Zusatz einzufiigen:

"nach pflichtgemdssem Ermessen".

Abstimmung mit dieser Anderung: 13 : 1 : O.

Zum Absatz 6 soll an den zweiten Satz angefiigt werden:
"und unterrichtet den Universitatsprdsidenten".

Abstimmung iiber Abschnitt 6 (mit der Erweiterung) und Abschnitt 7: 13 : 1 : O.

§ 6: Abstimmung iiber Absatz 1: 14 : 0 : 0
Abstimmung iiber Absatz 2: 14 : 0 : O.

Auf Vorschlag von SOMMER soll dem Abschnitt 3 folgender Zusatz angefiigt
werden: "Die Akten sind nur dem Ordnungsbeauftragten zuganglich und werden
zwei Jahre nach rechtskraftigem Abschluss des Verfahrens vernichtet®.

Nach dieser Erweiterung dieses Abschnittes 3 wird zundchst iiber den Text




der Vorlage abgestimmt.
Abstimmung: 13 : 0 : 1.

Danach wird liber den Zusatz abgestimmt: 13 : 1 : 0.

Die §§ 7 und 8 werden summarisch zur Abstimmung gestellt.
Abstimmung: 14 : 0 : O.

Nach Abschluss der 1. Lesung berichtet SIEBERT, die Landesregierung
habe die Grundordnung am 16.6.1969 genehmigt. Fiir §§ 39 und 81 seien
Textanderungen vorgesehen, die noch von der GOV zu beschliessen seien.
Nach Verlesung des neuen Textes bittet SIEBERT um Genehmiqung.
Abstimmung: 13 : 0 : 1.

Auf Befragen teilt SIEBERT mit, dass § 30 Grundordnung entsprechend
den Informationen, die er bereits bei der letzten Sitzung der GOV
gegeben habe, gestrichen worden sei.

SIEBERT ruft zur 2. Lesung des Entwurfes der Hochschulordnung auf. MOHN

beantragt Vertagung der GOV auf den nachsten Tag. SIEBERT hdlt eine Ver-
schiebung fiir vol1ig ausgeschlossen, da sonst die Vorlage nicht terminge-
recht den Abgeordneten zugeleitet werden kann.

RUHM unterstreicht die Notwendigkeit der umgehenden Obersendung der hoch-
schuleigenen Hochschulordnung.

MOHN moniert, dass die Unterlagen nur vom Standigen Ausschuss ohne Mit-
wirkungsmdglichkeit der GOV erarbeitet wurde. Er bittet um Aufnahme seiner
Ausfiihrungen in das Protokoll.

SIEBERT weist erneut darauf hin, dass der Entwurf mit Vertretern des Stu-
dentenparlaments, des ASTA und im Grossen Senat erortert worden ist.
SIEBERT ruft zur 2. Lesung auf.

Abstimmung: 12 : 2 : O.

Ende der Sitzung: 20.47 Uhr.

Der Vorsitzende der GOV Der Protokollfiihrer
gez. Siebert gez. Steche
Rektor Prof. Dr. Siebert Dr. W. Steche
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(3) Die Ordnungsbehdrde teilt dem Kultusminister unver-
zUglich mit, gegen welche Studenten unanfechtbare oder
vorliufig vollziehbare Bescheide im Sinne des § 3 Absatz 1
Nr. 6 ergangen sind. Der Kultusminister unterrichtet hier-
von die Kultusminister der anderen Linder. In gleicher

Weise ist zu verfahren, wenn Entscheidungen.ergehen, durch /
die solche Bescheide aufgehoben werden oder die aufschieben-
de Wirkung eines Rechtsbehelfs wieder hergestellt wird,

Artikel III

1) Dieser Staatsvertrag bedarf der Zustimmung der ver-
smdBig zustadndigen Organe:der vertragschlieBenden
Linder. Er tritt mit dem Tage in Kraft, an dem alle Rati-
fikationsurkunden der Vertragslander bei der Staatskanzlei
des Vorsitzenden der Ministerpridsidentenkonferenz hinter-
legt -sind. 5
(2) Ist dieser Staatsvertrag nach Absatz 1 nicht spatestens
am 1., August 1969 in Kraft getreten, so tritt er zu diesem
Zeitpunkt unter’'den Lindern in Kraft, deren Urkunden be-
reits hinterlegt sind.

(3) Flir jedes Iand, dessen Ratifikationsurkunde bis zum

1. August 1969 bei dem Vorsitzenden der Ministerpridsidenten-
konferenz noch nicht eingegangen ist, wird der Beitritt zu. .
diesem Staatsvertrag in dem Zeitpunkt wirksam, in dem seine
Ratifikationsurkunde hinterlegt wird,

Artikel IV

(1) Dieser Staatsvertrag wird auf unbestimmte Zeit abge-
schlossen.

(2) Ab 1. August 1974 kann Jedes Vertragsland den Staats-

: vertrag mit einer Frist von sechs Monaten durch Erkliarung
gegeniiber dem Vorsipzenden der Ministerprisidentenkoriferenz
kindigen. Im Falle einer Kindigung bleibt der Staatsvertrag
unter den Ubrigen Vertragsliéndern in Kraft.,
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Anwendungsbereich

Die Hochschulordnung findot auf die immatrikulierten Studenten
und Gasthorer der Universitdt Anwendung.
§ 2
Tatbestand

Die Hochschulordnung verletzt, wer

1. eine Handlung begeht, die den ordnungsgeméBen Hochschulbe-
trieb beeintréchtigt oder Hochschuleinrichtungen schadigt
oder Hochschulorgane bei der Erfiillung ihrer Aufgaben behin-
dert;
eine mit Strafe bedrohte Handlung begeht, die gegen Hochschui
angehérige im Zusammenhang mit der Ausubung ibhrer dienstli-

chen Obliegenheiten gerichtet ist; ;

einer gemdaB § 3 Abs. 2 Nr. 2 oder 3 gegen iQn festgesetzten
OrdnungsmaBnahme zuwiderhandelt.

§3

Ordnungsmalinahmen

(1) Gegen Studenten oder Gasthorer, welche die Hochschulordnung
verletzen, werden die nach pflichtgemdBem Ermessen notwendi- |
gen OrdnungsmaBnahmen getroffen.

OrdnungsmaBnahmen im Sinne dieser Hochschulordnung sind
1. die Androhung einer ‘der unter Nr. 2 bis 5 genannten
MaBnahmen, i
2. das befristete Verbot der Benutzung bestimmter Hochschul- |
einrichtungen; : i
der befristete AusschluB von Lehr- oder (und) Forachungs~;
y I

veranstaltungen,
der Entzug der Gasthorerberechtigung,




o A,
5. der Widerruf der Immatrikulation.

Wird der Widerruf der Immatrikulation ausgesprochen, so

ist zugleich zu bestimmen, ob der Student zu dem ersten
oder zu dem zweiten auf das Wirksamwerden des Ordnungsbe-
scheides folgenden Semester wieder immatrikuliert werden
kann oder ob eine Immatrikulation an der .... dauernd

i

.ausgeschlossen ist.

§ 4
Verfahren

Ordnungsmafnahmen werden vom Rektor getroffen.

Vor Erlafl eines Ordnungsbescheides ist dem Betroffenen,
sofern dies mdglich ist, Gelegenheit zur AuBerung zu geben.
Auch soll dem zustandigen Mitglied des Allgemeinen Studenten
ausschusses Gelegenheit zur Stellungnahme innerhaldb einer
den Umstinden angemessenen Frist gegeben werden.

Der Ordnungsbescheid bedarf der Schriftform und ist zu
begriinden.

Widerspruchsbehorde ist der Rektor. Die Absatze 2 und 3
gelten entsprechend.

’

S5

Einzelbefugnisse

Die allgemeinen Befugnisse des Rektors zur Aufrechterhaltung
der Ordnung in den Riumen und auf dem Geldnde der Hochschule,
die entsprechenden Befugnisse der Leiter von Kliniken, Insti-
tuten, Seminaren und Bibliotheken sowie die Befugnisse der
Hochschullehrer im Rahmen der einzelnen Lehr- und Fosschungs-
veranstaltungen, insbesondere deren Recht, Studenten oder
Gasthorer, die ihre Lehr- oder Forschungsveranstaltung storen,
von der laufenden Veranstaltung auszusch}ieﬁen,,bleiben unbe-

rihrt.
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Inkrafttreten

(1) Die Hochschulordnung tritt am Ersten des Monats in Kraft,

!
der auf die Veroffentlichung im Amtsblatt des Kultusmini- “
sters folgt. : e
i
1
[

(2) Gleichzeitig tritt die Disziplinarordnung fiir\die Studenten
der ..o vom +eso aubBer Kraft.




* 100 Studienbewerber und Studenten an das Univer-
sitatssekretariat; etwa 90 derartige Anfragen erreich-
ten das Sekretariat zuséatzlich telefonisch, so daB
rund 200 Studienbewerber und Studenten wéchent-
lich gleiche Informationen vom Universitatssekreta-
riat erbaten.

Die Informationszentrale befindet sich seit dem 1. 5.
1969 in dem Pavillon zwischen den Geb&uden IA und
IB.

Hochschulordnung

beschlossen In der Sitzung des Senats
vom 10. Februar 1969

Zum Schutz und zur Forderung ihrer wissenschaft-
lichen Arbeit und der Freiheit von Forschung, Lehre
und Lernen gibt sich die Ruhr-Universtat Bochum
nachstehende Hochschulordnung:

§1
(Anwendungsbereich)

Der Hochschulordnung unterliegen alle Mitglieder
der Universitat, auch Gasthorer, soweit nicht fiir Be-
amte oder flr Bedienstete die Vorschriften des Diszi-
plinarrechts und Tarifvertrages vorrangig zur Anwen-
dung gelangen.

§2
(Aufgaben der Hochschulordnung)

(1) Die Hochschulordnung dient dem Schutz der wis-
'senschaftlichen Arbeit an der Ruhr-Universitat
Bochum.

(2) Die Hochschulordnung regelt bei Konfliktsfallen,
in denen Mitglieder gem. § 1 die wissenschatftliche
Arbeit behindern oder durch Handlungen wissen-
schatftliche Lehr- und Forschungsveranstaltungen
beeintréchtigen, die Voraussetzungen fiir eine
Einigung zwischen den Beteiligten.

(Satz 2 ist gestrichen).

(3) Die Hochschulordnung regelt in Fallen, wo eine
Einigung zwischen den Beteiligten nicht zustande
kommt, die Behandlung von Konfliktsf4llen durch
MaBnahmen der Beteiligten und eines Ordnungs-
ausschusses.

§3
(OrdnungsmaBnahmen)

(1) Gegen Mitglieder der Universitat, die die wissen-
schaftliche Arbeit im Sinne des § 2 (2) beeintrach-
tigen, kénnen OrdnungsmaBnahmen getroffen
werden.

(2) OrdnungsmaBnahmen sind:

(a) Aufforderung zur Anderung des Verhaltens;

(b) Verwarnung;

(c) befristeter AusschluB von der betreffenden
laufenden wissenschaftlichen Veranstaltung
oder universitdren Einrichtung, héchstens Je-

doch fir die Dauer eines halben Studienjahres’

(Semester);

(d) Hinweis an die betroffene Fakultit, daB eine
universitare Einrichtung bzw. wissenschaftliche
Veranstaltung nicht den Erfordernissen eines
ordnungsgemaBen Studiums entspricht.

§ 4
(Verfahren)

(1) OrdnungsmaBnahmen werden vom Ordnungsaus-
schuB getroffen.

(2) MaBnahmen im Rahmen des Hausrechts oder uuf
Grund von Benulzungsordnungen gegen M
der Universitat im Sinne des § 1 bleiben davon
unberlhrt, soweit sie sich auf den Tag der Beein-
trachtigung beschrénken. Gegen diese MaBnah-
men kann der OrdnungsausschuB nachtraglich
als Widerspruchsbehérde mit dem Ziel der Reha-
bilitierung des Betroffenen angerufen werden.

(3) Der OrdnungsausschuB kann ebenfalls angerufen
werden, wenn die Rechte der Mitglieder der Uni-
versitat bei der wissenschaftlichen Arbeit oder bei
der Benutzung von universitdren Einrichtungen
auf andere Art und Weise beeintrachtigt werden.

(4) Gegen die Entscheidung des Ordnungsaus-
schusses ist einmaliger Widerspruch beim Ord-
nungsausschuB maglich.

§5
(OrdnungsausschuB)

(1) Aufgabe des Ordnungsausschusses ist es, unver-
zliglich nach Anruf zu versuchen, durch eine Dis-
kussion mit allen Beteiligten eine Einigung zu
erzielen.

(2) Kommt eine solche Einigung nicht zustande, kann
der Ordnungsausschuf3 nach Abwagung der Inter-
essen aller Beteiligten und den Erfordernissen
der wissenschaftlichen Veranstaltung oder univer-
sitdren Einrichtung
(a) OrdnungsmaBnahmen nach § 3 (2) treffen
oder

(b) die Einleitung eines Disziplinarverfahrens nach
dem Beamten- oder Tarifrecht bei dem zustén-
digen Dienstvorgesetzten beantragen;

(c) als Widerspruchsbehérde MaBnahmen des
Leiters nach § 4 (2) oder OrdnungsmaBnahmen
bestéatigen oder aufheben.

(3) Die Eintragung einer OrdnungsmaBnahme in die
Personalunterlagen ist nicht zuldssig.

(4) Eine OrdnungsmaBnahme nach dieser Ordnung
erfolgt nicht, wenn flir denselben Tatbestand
disziplinarrechtliche MaBnahmen nach dem Be-
amten- oder Tarifrecht erfolgt sind.

§ 6
(Hausrecht des Rektors)

Gegen MaBnahmen des Rektors, die In Ausiibung
des Hausrechts getroffen werden, kann beim Ord-
nungsausschuB Widerspruch eingelegt werden.
Dieser Widerspruch hat suspendierende Wirkung,
sofern die MaBnahme des Rektors lber eine unmittel-
bare Beseitigung einer augenblicklichen Storung
hinausgeht; andernfalls schafft er eine Rehabilitie-
rungsmdglichkeit analog zu § 4 Absatz 2.




§7
(Zusammensetzung des Ordnungsausschusses)
(1) Der OrdnungsausschuB setzt sich zusammen aus:

— drei standigen Vertretern der Lehrenden,
von denen einer ein Vertreter der Assistenten-
schaft sein soll,
— drei standigen Vertretern der Studentenschaft.
Ein Mitglied des Ordnungsausschusses muB das
1. juristische Staatsexamen abgelegt haben.

Fur jeden standigen Vertreter sind zwei Stellver-
treter zu wahlen.

(2) Das Verfahren zur Wahl! der Vertreter und ihrer

Stellvertreter wird durch die Geschéftsordnung .

geregelt.

Bei der Zusammensetzung des Ordnungsaus-
schusses sollen die verschiedenen Bereiche der
Ruhr-Universitat beriicksichtigt werden.

(3) Zusétzlich missen zu Sitzungen des Ordnungs-
ausschusses jeweils Vertreter der betroffenen
Personengruppen, der betroffenen Abteilung oder
Institution geladen werden. Die betroffenen Per-
sonengruppen entsenden die Beisitzer. Die Bei-
sitzer sollen zu allen anstehenden Fragen gehort
werden. Die Zahl der Beisitzer darf die Zahl der
Mitglieder des Ordnungsausschusses nicht Uber-
steigen. Die Beisitzer kaben kein Stimmrecht.

§8
(Verfahren des Ordnungsausschusses)

(1) Der OrdnungsausschuB soll nach Anrufung unver-
zliglich zusammentreten, die Beteiligten zur Dis-
kussion laden und unverziiglich entscheiden. Die
Entscheidung ist schriftlich zu begriinden. In Fal-
len des § 4 (2) ist das Verfahren innerhalb eines
Monats zu beginnen, spétestens jedoch vor Be-
ginn der vorlesungsfreien Zeit.

(2) Der OrdnungsausschuB ist beschluBfahig, wenn
alle sechs Mitglieder, oder bei Verhinderung die
jeweiligen Stellvertreter, von der Ladung erfahren
haben und anwesend sind.
|st der OrdnungsausschuB nicht beschluBféhig,
so erfolgt unverziiglich eine zweite Einladung zu
einer Sitzung, die innerhalb von drei Werktagen
stattfinden soll. Diese Sitzung ist beschluBfdhig
ohne Riicksicht auf die Zahl der anwesenden
Mitglieder.

(3) Der OrdnungsausschuB faBt seine Beschllisse mit
vier Stimmen, in Fallen des § 2 Abs. 2 Satz 2
und 3 mit einfacher Mehrheit.

(4) Die Sitzungen des Ordnungsausschusses sind
dffentlich. Auf Antrag des Betroffenen ist die
Offentlichkeit auszuschlieBen.

(5) Der OrdnungsausschuB gibt sich eine Geschafts-
ordnung.

§9
(Inkrafttreten)

Diese Hochschulordnung wurde am 10. 2. 1969 vom
Senat der Ruhr-Universitat Bochum beschlossen. Sie
tritt am 1. des Monats in Kraft, der auf die Verdffent-
lichung im Amtsblatt des Kultusministeriums folgt.

Diese Ordnung ist von der Senatskommission fir
Studentenschaftskommissionen entworfen worden.
Zum BeschluB des Senats haben die Abteilungen
fir Rechtswissenschaft und flr Wirtschaftswissen-
schaft ein. Sondervotum abgegeben. Die Ordnung
liegt mit dem Sondervotum dem Kultusminister zur
Genehmigung vor.

Offentlichkeit
akademischer Priifungen

Rahmenrichtlinien’
an der Ruhr-Universitdt Bochum

In den Sitzungen des Senats vom 4. 11. 1968 und
vom 5. 5. 1969 wurden folgende Rahmenrichtlinien
fir die Offentlichkeit akademischer Priifungen der
Ruhr-Universitat Bochum beschlossen:

§1

. Als akademische Priifungen gelten im folgenden:
a) Zwischenprifungen, Vorprifungen
b) Diplomprifungen
c) Magisterprifungen
d) Doktorpriifungen

. Unter Offentlichkeit ist die hochschulinterne
Offentlichkeit zu verstehen.

§2

. Miindliche Priifungen sind Kollegialpriifungen’,
Sie finden dffentlich statt. Auf Antrag des Priflings
ist die Offentlichkeit einzuschranken oder auszu-
schlieBen.

. Als Zuhdrer zugelassen sind Studierende des zy
priifenden Faches, die in der Regel im Falle der
Zwischen- und Vorpriifungen mindestens drei, im
Falle der Diplom- und Magisterprifungen minded
stens sechs Semester studiert haben soliten. '

Bei Doktorpriiffungen sind Universitatslehrer,
Assistenten und Studierende vom siebten Seme-
" ster an unabhéngig von ihrer Fachrichtung als
Zuhorer zugelassen.

Die Zahl der Zuhorer kann aus Raumgriinden
vom Vorsitzenden des Prifungsausschusses be-
grenzt werden.

§3

Die Priifungsnoten sind auf Wunsch des Priflings
diesem gegeniiber mindlich zu begriinden. Hat
ein Prifling die Prifung nicht bestanden, ist ihm
mitzuteilen, in welchen Bereichen seine Leistun-
gen unzureichend waren.

. Nach abgeschlossener Priifung ist dem Prifling
auf dessen schriftlichen Antrag Einsicht in die
Priifungsakten, darunter auch in die korrigierten
schriftlichen Prifungsarbeiten, zu gewahren. Drit-
ten sind Priifungsakten nicht zugénglich.

* Fragen der Zusammensetzung der Prifungsaus-
schiisse und der Modalitat der Prifungsverfahren
werden von der Kommission weiterberaten. 7
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Ministerrat genehmigt Grundordnungen

Trotz elastischer Handhabung bei einigen Bestimmungen Widerspruch zum Hochschulgesetz
4 8 4 2 8

hap. STUTTGART. Der Ministerrat hat in seiner letzten Sitzung die Grundordnungen der Universititen
Heidelberg, Karlsruhe, Freiburg, Stuttgart-Hohenheim und Ma hmigt. Ueber die Grundord-
nung der Universitit Tiibingen ist noch nicht entschieden worden, weil diese nur bis zur zweiten Lesung
behandelt worden war und nicht endgiiltiz verabschiedet werden konnte. Das Kultusministerium hat
jedoch eine Grundordnung fiir die Universitit Tiibingen auf der Grundlage des Ergebnisses der zweiten
Lesung vorbereitet, die im Wege der Ersatzvornahme in Kraft gesetzt werden soll. Gegenwirtig wird die

Universitit zu diesem Schritt angehdort.

Staatssekretdr Professor Meckelein hat vor der
Landespressekonferenz nachdriicklich darauf hinge-
wiesen, daB die Landesregierung sich bemiiht habe,
»elastisch zu sein. Es sei jedoch nicht moglich gewe-
sen, alle Vorschriften der Grundordnung zu genehmi-

gen, da einzelne Vorschriften im Widerspruch zum
Hochschulgesctz stinden. Um dennoch einige Vor-
schriften wenigstens nachtréglich zu genehmigen, ent-
halte das jetzt dem Landtag zugeleitete Gesetz zur
Aenderung des Hochschulgesetzes einige Novellierun-
gen. Eine solche Aenderung sieht vor, die Mitglieder-
zahl in den Universitatsgremien zu erweitern und alle
im Universitdtsbereich tétigen Personengruppen
repréisentativ in die Gremien zu entsenden. Durch die
Novellierung des Hochschulgesetzes sollen also die
Voraussetzungen geschaffen werden, daB die Grund-
ordnungen genehmigt werden konnen.

In den Fillen, bei denen der Widerspruch zum
Hochschulgesetz nicht durch dessen Novellierung be-
seitigt werde, erwarte die Landesregierung, daB die
Hochschulen die Grundordnungen entsprechend
andern. Solche Grundordnungsfassungen werden. nur
fiir den Fall vorweg genehmigt, daB die Bestimmung
entsprechend dem Vorbehalt beschlossen” wird. Die
strittigen Bestimmungen seien daher nur unter diesem
Vorbehalt genehmigt worden.

Staatssekretir Meckelein, der im iibrigen die
Arbeit der Grundordnungsversammlungen lobend
hervorhob, bedauerte es, daB die Reformmoglichkei-

ten, die das Hochschulgesetz biete, nicht ausgeschopft
worden seien. Die Grundordnungen béten zwar eine
sehr ins einzelne gehende Fixierung des institutionel-
len Rahmens der Universitdten, er vermisse jedoch
Auslassungen iiber den Neuaufbau von Studienpli-
nen, der Hochschuldidaktik und &hnliches. Mit seinem
Hochschulgesetz sei Baden-Wiirttemberg nicht nur in
der Bundesrepublik, sondern in Europa das reform-
freudigste Land. ,Nirgends auf der Welt liegt ein &hn-
liches Konzept der Bildungsplanung im tertidren Sek-
tor vor*, sagte der Staatssekretar.

Auf die einzelnen Grundordnungen der Universiti-
ten eingehend, erwiéhnte Meckelein, dal der erste
Abschnitt der Grundordnung der Universitdt Mann-
heim tiber die Organe der Universitdt in den wesent-
lichen Teilen nicht mit dem Hochschulgesetz iiberein-
stimme. Die Grundordnungsversammlung sei sich die-
ser Abweichung vom Hochschulgesetz bewulit gewe-
sen und habe mit der Formulierung des Abschnitts
iuber die Organe der Universitdt eine Novellierung des
Hochschulgesetzes anregen wollen, Die Landesregie-
rung sei grundsidtzlich bereit, diese Anregung bei
eingr durchgreifenden Novellierung des Hochschulge-
setzes eingehend zu priifen.

Justizminister Schieler erginzte, die Landesregie-
rung habe im ZweckmaiBigkeitsbereich ,duBlerste Zu-
riickhaltung* geiibt. Vieles, woriiber man habe strei-
ten konnen, ob es noch zweckmaifBig sei, sei dennoch
genehmigt worden.




UNIVERSITAT HOHENHEIM (LH) Stuttgart-Hohenheim, 2,6.1969

- Rektorant -

An die

Mitalieder der Grundordnungsversammlung

Betreff: Sitzung der Grundordnunqgsversarmluna am 10.6.1969

Anlaqge

Als weiterer Punkt vurde auf !lunsch des Kleinen Senats in die Tanesordnuna

aufgenommen:

6. Ordnunagsrecht

7. Verschiedenes

Die vom Studentenparlament qewiinschte Stellunanahme kann zustandiqkeitshalber

nur von der Grundordnungsversammlung abqeneben verden.

In der Anlage sind einige Unterlaqgen fiir die Diskussion beiaefiiat.

/

2€Lé2497//

(Rektor Prof. Dr. ré Siebert)




UNIVERSITAT HOHENHEIM (LH)

-Rektoramt-

E inladung

zur 18. offentlichen Sitzung der Grundordnungsversammlung am

10. Juni 1969, 14,30 Uhr im Seminarraum des Institutes flir Landtechnik

Tagesordnung:

—_—

Feststellung der Tagesordnung
Genehmigung des Protokolls der 17. Sitzung vom 31.3.69

3ericht iiber die Besprechungen mit dem Kultusministerium
betreffend Genehmigung der Grundordnung

Beschluf iiber eine Vorlage des Stédndigen Ausschusses zur
Einteilung der Fachgruppen

Wahlordnung

Bericht des Novellierungsausschusses tiber den Plan der
3ildung einer Landeshochschulkonferenz

Verschiedenes

Anliegend werden das Protokoll der 17. Sitzung der GOV, das letzte

Protokoll des Novellierungsausschusses Stuttgart und die Einspriiche

gegen die Fachgruppeneinteilung libersandt. Das Protokoll des Stdndigen

Ausschusses iiber die Anderungen der Grundordnung und die Vorlage
des Stdndigen Ausschusses zur Fachgruppeneinteilung werden recht-

zeitig vor der Sitzung versandt.

Stuttgart-Hohenheim, den 21. Mai 1969

gez.: Siebert
(Rektor Prof. Dr. Siebert)
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Anlage

GRUNDORDNUNG

der UNIVERSITAT HOHENHEIM

Einteilung in Fachbereiche
und Fachgruppen nach dem

Stand vom 23%. 5. 1969




Fachbereich I : Biologie und Allgemeine Naturwissenschaften

a) Zu betreuende Studiengénge: 1. Biologie - Diplom-Studiem

2. Bilologie -~ verschiedene Lehramtsstudienginge

b) Gliederung:

Bisherige Institute/Abteilungen Zukiinftige Fachgruppen

mit den Lehrstiihlen/Abteilungen

(Universitétslehrer)

Fachgruppe 1 Mathematik (N.N.)
Physik und Meteorologie lathematik, Physik Physik (Rentschler')
Anorg. Chemie Chemie Anorg.Chemie (Hahn)
Organ. Chemie Organ. Chemie (Beckmann )
Fachgruppe 2 Botanik (Frenzel)
Okologie (Kreeb)
Botanik (Biologie 1) Paldo-Botanik (Beug)
Angew.Botanik (Zeller)
Bot.Entwicklungsphysiologie Entwicklungs-
physiologie (Hess)
Allgem. Genetik Allg. Genetik (Mechelke)
Genetik-Virologie (Bayreuther)
Mikrobiologie u. Molekularbiologie Mikrobiologie (Linzens)
Zoologie (Pflugfelder)
Fachgruppe 3 Parasitologie (Frank)
Zomibnle Endokrinologie (v. Faber)
Zoophysiologie (N.N.)
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Fachbereich II: Erndhrungswissenschaften, Nahrungsmitteltechnologie und
R e

Vorklinische Medizin

a) Zu betreuende Studienginge: 1. Erndhrungsbiologie - Diplom-Studium

2. Nahrungsmitteltechnologie - a. Diplom-Studium
b. verschiedene Lehramtsstudienginge

3. Vorklinische Medizin

b) Gliederung:
Bisherige Institute/Abteilungen Zukiinftige Fachgruppen

mit den Lehrstiihlen/Abteilunzen

(Universitdtslehrer)

PFachgruppe 4

Biologische Chemie und Ernghrungswissenschaft u. Ernghrungsbiologie (Siebert)
Erndhrungswissenschaft Vorklinische Medizin Biochemie (Pfaender)
Ernghrungsphysiologie (Holtmeier)
Histologie und Embryologie Histologie u.
Embryologie (Knese)
Fachgruppe 5
Nahrungsmitteltechnologie Nahrungsmitteltechnologie Nahrungsmittel-
technologie (Christophersen)
Milchwissen-
schaft (Christ)
Techn.Biochemie (Bruchmann)
Friichteverwertung (Gierschner)




Fachbereich III:

a) Zu betreuende Studienginge:

Agrarbiologie I

b) Gliederungz:

. Agrarbiologie
« Agrarbiologie

Bisherige Institute / Abteilungen

(Pflanze)

Zukiinftige Fachgruppen

(zus.mit FB IV) - Diplom-Studium
(zus.mit FB IV) - versch. Lehrstudienginge
. Allg. Agrarwiss. (zus.mit FB IV, V,VI)

mit den Lehrstilhlen / Abteilungen
(Universitdtslehrern)

Bodenkunde

Landeskultur

Fachgruppe 6
Boden und Klima

Bodenkunde
Mineralogie
Landeskultur
Moorkunde
Meteorologie
Landschaftstkologie

(Schlichting)
(Blume)
(Kopt)
(Gottlich)
(Schreiber)
(Schreiber)

Pflanzenerndhrung und
Bodenbiologie

Pflanzenziichtung

Obstbau und Gemiisebau

Weinbau

Fachgruppe 7
Biol.Grundlagen der
Pflanzenproduktion

Pflanzenernghrung
Pflanzenerndhrung

Pflanzenziichtung
Pflanzenziichtung

Obst- und Gemiisebau
(Biologie der Obst-
und Gemiisearten)

Weinbau
(Biologie der Reben)

(Michael)
(Martin)

(Schnell)
(Pollmer)

(Buchloh)

(Alleweldt)

Acker- und Pflanzenbau

Pflanzenschutz

Fachgruppe 8
Pflanzenproduktion

Ackerbaulehre
Pflanzenbaulehre
Tropischer Pflanzenbau

Pflanzenschutz
Unkrautbekdmpfung
Mikrobiologie
Entomologie

(Gliemeroth)
(Geisler)

(N.N.)
(Rademacher)
(Koch)

(Kntsel)

(Dosse, Ohnesorge)




Fachbereich IV: Agrarbiologie (Tier)

a) Zu betreuende Studienginge: 1. Agrarbiologie (zus.mit FB III, V) - Diplom-Studium

2. Agrarbiologie (zus.mit FB III, V) - Verschied.Lehramtsstudiengénge
3. Allg. Agrarwissenschaften (zus. mit FB III, V, VI)

b) Gliederungs

Bisherige Institute/Abteillungzen Zukiinftige Fachgruppen mit den Lehrstilhlen/Abteilungen
(Universitdtslehrer)

Anatomie und Physiologie Fachgruppe 9 Anatomie und Physiologie der

der Nutztiere Nutztiere (Loeffler)

Tierhygiene Tiererndhrung und Tierhygiene (Bolz)
Tierhygiene Tierhygiene (sommer)

Tiererndhrung Tiererndhrung (Menke)

Futte mittelkunde Futtermittel (Hu

Tierhaltung Fachgruppe 10 Tierhaltun (Hinrichsen)

Tierhaltung und Tierhaltun (Rabold)

Tierziichtung Tierziichtung Tierziichtuns (Fewson)

Kleintierzucht Kleintierzucht (Scholtyssek)




Fachbereich V: Agrartechnik

a) Zu betreuende Studiengidnge: 1. Mitwirkung bel Allg. Agrarwissenschaften, Agrarbiologie
und Agzrarckonomie

2. Ldw.-Verfahrenstechnik, in Vorbereitung)

b) Gliederun

Bisherige Institute/Abteilungen Zukiinftige Fachgruppen mit den Lehrstiihlen/Abteilungen
(Universitdtslehrer)

Landtechnik chgruppe Landtechnik (Segler)

Landw. Bauwesen Agrartechnik Landw.Bauwesen ( Riemann)




Fachbereich VI: Wirtschafts- und Sozialwissenschaften

1. Agrarckonomik - Diplom-Studium

2. Agrarckonomik -~ Lehramtsstudienginge

3. Allg. Agrarwissenschaften (zus. mit FB III, IV, V)
4, Hauswirtschaft - Diplom-Studium

5. Hauswirtschaft - Lehramtsstudiengédnge

a) Zu betreuende Studienginge:

b) Gliederuns

Bisherige Institute/Abteilungen Zukiinf'tige Fachgruppen mit den Lehrstiihlen/Abteilungen
(Universitdtslehrer)

Wirtschaftslehre d.Landbaues Fachgruppe 12 Allg.ldw. Betriebslehre (Weinschenck)
Okonometrie (Henrichsmeyer)
Angew.landw.Betriebslehre Wirtschaftswissenschaften Angew.ldw.Betriebslehre (Reisch) Hesselbach)

(Mikrotkonomik) Arbeitswirtschaft (Bischoff)
Landarbeitslehre (Preuschen)
Ausléndische Landwirtschaft Trop.u.subtrop.Land-
wirtschaft (Ruthenberg)
Hauswirtschaft Wirtschaftslehre des
Haushalts (Blosser)

Allg.Wirtschafts- und Fachgruppe 13 Volkswirtschaftslehre (Werner)
Sozialwissenschaften Wirtschaftswissenschaften Wirtschaftspolitik (Mehler)
Landw.Marktlehre (Makrotkonomik) Agrar(markt)politik (Plate)

Marktlehre (BGckenhoff)
Agrarpolitik und Sozial- Agrar(struktur-, sozial- (Rohm,
Skonomik des Landbaues bildungs- )politik Bergmann)
Agrar- und Wirtschaftsgeschichte jozial- u.Wirtschafts-

geschichte (Boelcke)

Soziologie Fachgruppe 14 Soziologie (Buchholz)
Landl. Soziologie K Lindl.Soziologie (Planck)
Kommun. u. ldw. Beratung ges s MIRsenschation Landw.Beratung (Albrecht)
Angew.Psychologie (Hruschka)
Politische Wissenschaften Polit.Wissenschaften (Bechtoldt)
Offentl.Recht Offentl.Recht (Scnad )

Agrar- und Wirtschaftsgeschichte Agrargeschichte (Franz)
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KULTUSMINISTERIUM

BADEN-WURTTEMBERG 7STUTTGART 1, den 3+ Juni 1969
Postfach 480

H 8233/10 SchioBplatz 4 (Neues SchioB)

(Im Schriftverkehr bitte stets angeben) Fernspre 4931

Durchwahl Gber 2493/ (NrRdaNabanetD

Postanschrift
Jltusminister Warttemberg, 7 Stuttgart 1, Pos Abteilungen H und J (GaisburgstraBe 4)

Fernsprecher 234467

An die
Universitédt Hohenheim
(Lendwirtsch. Hochschule)

1 Stuttgart-Hohenheim

Auf den Bericht vom 22. 5. 1969 Nr. 613

Betr.s Lehrstuhl fiir Pflanzenbau und Pflanzenziichtung

Beil.s 1 Mehrfertigung

Des Kultusministerium stimmt der Anderung der Bezeichnung des o. g.
Lehrstuhls in

"Lehrstuhl filr angewandte Genetik und Pflanzenziichtung"

Im Auftrag
gez.

O cah e tu
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Vereinigung Wiss. Mitarbeiter Hohenheim, 23.5.69
der Universitdt Hohenheim

Der Vorsitzende

An das Rektoramt
der Universitdt Hohenheim

z. Hd. Herrn Hecksteden

Hohenheim

Betr.: Gliederung der Fachbereiche in Fachgruppen

Bezug: Schreiben des Rektors vom 2.5.69

Zur Gliederung der in der Grundordnung vorgesehenen Fachbereiche
in Fachgruppen erlaube ich mir hiermit einen Alternativvorschlag
vorzulegen. Ich bitte zu entschuldigen, daB ich mich mit diesem
Schreiben nicht an den vorgesehenen Termin gehalten habe. Viele
wissenschaftliche Mitarbeiter waren offenbar bis vor kurzem der
Meinung, daB die bereits existierende Gliederung weitgehend fest- '
stehe und haben daher ihre Anderungswiinsche erst jetzt an mich
nerangetragen. Nur so ist auch die Stellungnahme der Mitarbeiter
des Instituts fiir Pflanzenziichtung zu verstehen, iiber die ich

unterrichtet wurde.

Mein Vorschlag beruht nach wie vor auf den schon seit langem er-
arbeiteten Vorstellungen der wiss. Mitarbeiter, nach denen relativ
groBe Fachgruppen (frither als Departments bezeichnet) zu schaffen
sind. An dem Vorschlag des Sténdigen Ausschusses ist vor allem

zu kritisieren, daB ungefdhr die Hilfte aller Fachgruppen nach
unserer Meinung zu klein sind und sogar unter der in §64 (2) GO

festgelegten Norm bleiben. Insbesondere die Fachgruppen 4, 6 und 15

passen nicht in den vorgesehenen Rahmen. So wesentliche Abweichun-

gen von den Richtzahlen nach unten laB8t die GO unseres Erachtens




nicht zu, da § 64 (2) ausdriicklich bestimmt: "Von diesen Richt-
zahlen kann nur in begriindeten Ausnahmefdllen abgewichen werden".
Auf die GroBenvorstellungen des Wissenschaftsrates sei ebenfalls

nochmals hingewiesen.

Der hier vorgelegte Vorschlag wurde in seinen Grundziigen von dem

nochschulpolitischen Arbeitskreis der Vereinigung wiss. Mitarbeiter
am 22.5.69 befilirwortet.

Piir die Gliederung der.Fachbereiche in Fachgruppen sind meines

Erachtens folgende Gesichtspunkte maBgebend:

1. Die Fachgruppen sollen Verwaltungseinheiten sein.

7u verwalten sind Personalmittel, Sachmittel, Gebdude, Ver-
suchsbetriebe, technische Einrichtungen. Hieraus folgt, daB

die GroBe der Fachgruppen so abgestimumt sein sollte, daB sie
von einer Stelle aus verwaltet werden konnen. Hierbei ist zu
beachten, daB in dieser Beziehung § 64 (2) GO nicht ausschlieB-
lich als MaBstab dienen kann. Es miissen zusdatzlich die Zahl

der nichtwissenschaftlichen Mitarbeiter und die GroBe der Ver-

suchsbetriebe Beriicksichtigung finden.

Die Fachgruppen sollen Organisationseinheiten sein.

Zu organisieren sind Lehrveranstaltungen aller Art (Studenten,
Doktoranden, etc.) und die Forschung. Hieraus folgt, daB fach-
liche Beziehungen zwischen den Mitgliedern der Fachgruppen
nicht vdllig fehlen sollten. Es konnen aber auch durchaus
Abteilungen zusammengefaBt werden, die z.B. nur dadurch etwas
miteinander zu tun haben, daB sie am selben Objekt (Pflanze,
Tier, etc.) arbeiten oder dieselben Methoden verwenden. Es ist
nicht notwendig, die Fachgruppen so eng zu fassen, daB die Ab-
teilungen unter einem Namen zdsammengefaBt werden konnen. Eine




Benennung der Fachgruppen soheint mir zwar wiinschenswert aber
nicht edingt erforderlich zu sein. Sie fiihrt u.U. nur zu

Kompet streitigkeiten.

Eine PFachgruppe darf nicht eine Zusammenfassung zweier ver-
schiedener Forschungsrichtungen sein. Dies wiirde zu einem

dauernden Dualismus innerhalb der Fachgruppe filihren.

Die Beiordnung der Landesanstalten - in welcher Form auch
immer - sollte vorgesehen werden.

Die rdumliche Entfernung der einzelnen Institute sollte nur
eine untergeordnete Rolle spielen. Diesem Gesichtspunkt ist
beim weiteren Ausbau der Universitédt Rechnung zu tragen.

Mit freundlichem Gruf

/

}T/. H/UL,\,«/' .> S dann,

(Hans HauBmann)
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Fachbereich I, und II. : Bi’ogg und Allgemeine Natur’sstschaften “"J(““” bon 235.5.65

(CIEW ﬂawv\uﬂuMn

7
Mitglieder der ﬂ(
Fachgruppe Bisherige Institute Fachgruppe n. GO Bemerkungen

5 § 6 Summe

Mathematik 3
Physik und. Meteorologie \ 5 7
Anorg. und Physik. Chemie mit Landesanstalt
Organische Chemie

Botanik
Bot. Entwicklungsphysiologie mit Landesanstalt
Allgem., Genetik

Mikrobiologie u.Molgkularbiol.

Summe

Zoologie
Zoophysiologie
Histologie und Embryologie

Biologische Chemie und
Erndhrungswissenschaft

Nahrungsmitteltechnologie mit Landesanstalt




Fachbereich

Fachgruppe

IITI. und IV. ¢ Agrarbiologie
7

Bisherige Institute

Mitglieder der
Fachgruppe n, GO

53

6

Summe

Bemerkungen

Bodenkunde
Pflanzenerndhrung
Obstbau und Gemiisebau

Weinbau

Pflanzenziichtung mit
Landessaatzuchtanstalt

Acker- und Pflanzenbau

Pflanzenschutz

Tierhygiene, Anatomie und
Physiol. der Nutztiere

Tierernahrung
Tierziichtung und Tierhaltung
LA fiir Bienenkunde

mit AuBlenstelle
Bavendorf

mit AuBenstellen Oberer
Lindenhof und Eckartsweier
und Vers.,betrieb Hohenheimj
mit AuBenst.Thingerhof

mit Versuchsbetrieben Unt,
und Oberer Lindenhof




Fachbereich V., und VI, : Wirtschafts- und Sozialwissenschaften

7

Mitglieder der

'Fachgruppe Bisherige Institute G Eee e 6D Beme risanaen
5 6 Summe
FG 8 Landtechnik mit
LA fiir Landw., Maschinenwesen il 15 16
Landw. Bauwesen al it 2
Summe 16 18
FG 9 Wirtschaftslehre d. Landbaues 1 9, 10
Angew. landw. Betriebslehre 3) 7. 10 mit mehreren Versuchsbetr,
Auslindische Landwirtschaft 1k g2 3
Kommun, u, ldw, Beratung 2 2 4
Summe 7/ 20 8277
FG 10 Allg. Wi;tschafts— und
Sozialwissenschaften 3 3 6
Landw., Marktlehre 2 7 9
Agrarpolitik und Sozial-
dkonomik des Landbaues 3 4 7
Agrar- und Wirtschaftsgeschichte 2 2 4
Politische Wissenschaften 2 i1 3
Offentliches Recht 1 1 2
3 1
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INSTITUT FUR
AUSLANDISCHE LANDWIRTSCHAFT

DER UNIVERSITAT HOHENHEIM
(LANDWIRTSCHAFTLICHE HOCHSCHULE)

INSTITUTSDIREKTOR : PROF. DR. H. RUTHENBERG

7 STUTTGART-HOHENHEIM
FERNSPRECHER: STUTTGART (07

BEI DURCHWAHML (0711) 2591

UNIVERSITAT HOHENHEIM

bina: 1 0. JUKI 1369

Nr. Bail i

/3T

59

i 2s

3







INSTITUT FUR BODENKUNDE

MIT GEOLOGISCHER UND MINERALOGISCHER SAMMLUNG
DER LANDWIRTSCHAFTLICHEN HOCHSCHULE HOHENHEIM

7000 STUTTGART-HOHENHEIM,
FERNSPRECHER: STUTTGART 2501
BEI DURCHWAHL 2591/ 309 (Nr.der Nebenseelle
DIREKTOR: FROFIDRIE SCHIICHTING GOTERSTATION: STUTTGART -MOHRINGEN

2.,Juni 1969

An das Rektoramt UNIVERSITAT HOHENHEIM
der Universitdt Hohenheim Eingss

=l
’ JUHi 1869 y

hier jf:;

A [ [%

W

Betr.: Bildung von Fachgruppen (hier: 6)

Da uns einige Stellungnahmen zur vorgesehenen Bildung von
Fachgruppen erst jetzt zugingen, mdchten wir noch einmal kurz
festhalten:

1. Die Zweckmidssigkeit des Gliederungsvorschlages der GOV z1
Fachgruppe 6 (unter Einbeziehtung unserer Korrekturen vom
16.5.69) wurde im Anbdrunvjsvorfanren bstdtigt bzw. nicht
iiberzeugend widerlegt. Herr Dr.K.-F. Schreiber zog seine
Bedenken auf Grund der Darlegungen von Herrn Hecksteden und
des Unterzeichneten schon wdhrend der Sitzung zuriick (und
tat dieses u.W. auch spdter schriftlich). Die Argumente von
Herrn Prof. Dr. Rentschler sprechen fiir eine physikalisch
begriindete Meteorologie, aber nicht gegen die Notwendigkeit
einer biometeorologischen Abteilung in der Fachgruppe "Boden-—
und Standortskunde". Die langjdhrige Verbindung mit einer
"klassischen" Naturwissenschaft, die Bedeutung fir verschie-
dene andere Disziplinen und die Beteiligung an verschiedenen
Studiengéngen als Pflicht- oder Wahlfach (z.B. Agrarwiss.,
Biol., Lehramt) hat die Bodenkunde mit der Meteorologie ge-
meinsam. Konsequenterweise miisste dann auch die Bodenkunde
in die Fachgruppe I,l kommen.

Der Vorschlag der Vereinigung der Wiss. Arbeiter (Schreiben

vom 23.5.69) ist partiell unlogisch: bei der nach Problemorien-

tierung in sich homogenenen Fachgruppe 6 beanstandet man ihre

geringe Grdsse (anstatt ihren Ausbau zu fordern) und schlédgt sie
einer anderen zu, bei der Landtechnik (lHochschullehrer) da-
gegen nicht. Es miisste endlich eingesehen werden, dass auch die
Geowissenschaaften (an unserer Hochschule nach wie vor leider
nur durzch einen Lehrstuhl, den fiir Bodenkunde, vertreten) ein

eigenstdndiges Gebiet sind.




Wir begriissen durchaus jeden Schritt, der Grundlagenwissen-

schaften mit ihren wichtigsten Anwendungsgebieten verknipft

(z.B. Bodenkunde mit Standortlehre, (wie im GOV - Vorschlag)
oder weitergehend mit Biologie oder mit Pflanzenbau (wie im
genannten Schreiben), da es die Problemorientierung fdrdert
und damit den eingenstdndigen Charakter unserer Hochschule
unterstreicht. Wir vertreten aber entschieden den Standpunkt,
dass das dann fir alle Disziplinen gelten miisste, z.B. ‘Botanik
und Botan. Entwicklungsphysiologie im Hinblick auf Pflanzen-
produktion, flir Zoologie und Zoophysiologie im Hinblick auf
Tierproduktion. Dass oft mehrere Zuordnungen mdglich sind und
eine davon gewdhlt werden muss, gilt auch fiir die Bodenkunde
(s.0.). Unter diesem Aspekt kdnnten selbst Chemie ysik
ihren jeweils "verwandtesten" Abnehmer zugeordnet werden.

Im {brigen verweisen wir . unser Schreiben vom 22.,1.69, an

Herrn Prof. Dr., Frenzel, es unternommen hatte, die Stellung=

nahme der Disziplinen zu damals vorgelegten Gliederungsvor-

™ 7

schldgen einzuholen. Fir "all, dass dieses Schreiben der GOV

nicht zur Kenntnis gelangt sein sollte, fligen wir eine Kopie bei.

L(, AN AA—




Institut fir Tierhygiene, Anatomie und 7 Stuttgart-Hohenheim, den 12.5.1969
Physiologie der Haustiere mit Tierklinik Ochsenhof 2

der Universitdt Hohenheim Telefon: 2591345 Institut
(Landwirtschaftliche Hochschule) 2591216 Tierklinik
Gaterstation : Stuttgart-M8hringen

Direktor: Prof. Dr. W. Bolz

An die
Universitdt Hohenheim :
z.H.v.Herrn Hecksteden UNIVERSITAT HOMENHEIM

7000 Stuttgart-Hohenheim : 1 2. MAI 1969

Betr.: Zusammenstellung der Fachgruppen nach
der neuen Grundordnung (GO)

Im Fachbereich Tierproduktion ist beabsichtigt, die Tierhygiene
in einer Fachgruppe mit der Tiererndhrung zu vereinigen. Diese
Zusammenlegung der Tiererndhrung mit der Tierhygiene ist ohne
Absprache mit Vertretern der Tierhygiene zustande gekommen. Es
wird demgegeniiber vom Hygienischen Institut vorgeschlagen, die
Tierhygiene mit der Tierhaltung in einer Fachgruppe zusammen-

zufassen.

Die Arbeitsgebiete Tierhaltung und Tierhygiene ergdnzen sich
gegenseitig und kénnten sich in enger Koppelung in Unterricht

und Forschung duBerst gilinstig auswirken. So splelt z.B. das

roblem der sogenannten Haltungskrankheiten eine groBe Rolle.

Die Massentierhaltung wird die Tierhaltung in Zukunft stark in
Unterricht und Forschung beanspruchen. Dadurch ergeben sich
hygienische Probleme beziiglich der Gesunderhaltung dieser Bestdnde,
der Bekdmpfung des Hospitalismus und viele andere Mafnahmen der

hygienischen Prophylaxe.

zZzum anderen diirften Tierzucht und Tiererndhrung auf enge Zusammen-—

arbeit angewiesen sein.

Als Ergebnis von Zucht und Erndhrung befassen sich beide Diszip-
linen mit der Herstellung schlachtgerechter Ware durch Arbeiten
iber die Futterverwertung, den Fett- und Muskelansatz, die

Schlachtkdrperbeurteilung u.a.m.

= e

Es mird gebeten, Zuschriften unmittelbar an das Institut und nicht an einzelne Angehdrige zu richten.







INSTITUT FUR AGRARGESCHICHTE

DER UNIVERSITAT HOHENHEIM
(LANDWIRTSCHAFTLICHE HOCHSCHULE)

7000 STUTTGART-HOHENHEIM, 8,5,1969
NORDSTRASSE 12
FERNRUF: STUTTGART 259 11

INSTITUTSDIREKTOR : PROF. DR. GONTHER FRANZ BEI DURCHWAHL 2

\n das
Relktoramt

.Hd.von Herrn Reg.Ass.Hecksteden

Universitat Hohenheim

Betr,: Zusammenstellung der Fachgruppen nach der neuen Grundordnung

Dort.,Rundschreiben vom 2,Mai 1969

Zu dem o.,a,Rundschreiben bemerke ich, dass ich nicht nur die Agrargeschichte,
sondern auch die allgemeine Geschichte vertrete, Mein Lehrauftrag lautet fir
"Geschichte und Agrargeschichte"”, Unter diesem Gesichtspunkt konnte mein
Fachgebiet auch in die Fachgruppe 15 zusammen mit Politische Wissenschaft,
Soziologie und Recht eingeordnet werden, Auf jeden Fall miissten jedoch

Agrargeschichte und Sozial-und Wirtschaftsgeschichte in dgar gleichen Fach-

gruppe stehen, [ /




CHEMISCHES INSTITUT

DER UNIVERSITAT HOHENHEIM

STUTTGART-HOHENHEIM

(LANDWIRTSCHAFTLICHE HOC







Institut fir Physik und Meteorologie

der Universitdt Hohenheim
(Landwirtschaftliche Hochschule)

7000 Stuttgart-Hohenheim, den 14, 5.1969
Fernsprecher: Stuttgart 25911
bei Durchwahl 2591/214

Direktor: Prof. Dr. W. Rentschler

An das

Rektoramt S 1 6. MAI 1959
der Universitdt Hohenheim

Hohenheim

Betr.: Zusammenstellung der Fachgruppen und Fachbereiche nach dem Entwurf

der Grundordnung

Bezug: Schreiben des Rektors vom 2. 5. 69

Mir wurde das Schreiben der Kollegen Beckmann und Hahn zur Kenntnis gebracht, in dem sie
gegen die Zusammenfassung der Ficher: anorganische Chemie, organische Chemie,
Mathematik und Physik in einer Fachgruppe Einspruch erheben. Auch ich halte die vorgesehene
Zusammenfassung mindestens fiir die Dauer nicht fiir sinnvoll. Auch ich wiirde es fiir
richtiger halten, zwei Fachgruppen fiir diese Fachgebiete vorzusehen, Zwar gehoren im
Augenblick zu diesen Fiachern noch keine habilitierten Mitarbeiter, was einfach damit
zusammenhingt, daB die Naturwissenschaftliche Fakultdt noch verhdltnismidBig jung ist.

Wie ich aus der Fachbereichszusammenstellung entnehme, sind auch bei anderen Fech-
gruppen teilweise nur zwei Ordinarien allein zusammengefaBt (Fachgruppe 9) oder als Ab-
teilungen solche genannt, die von nichthabilitierten Mitarbeitern (z. B. Akademischen Riten
und Oberriten) geleitet werden bzw. iiberhaupt nur fiir die Zukunft vorgesehen sind (siehe
z.B. Fachgruppe 11 (Bienenkunde) oder Fachgruppe 12 (Technik im Gartenbau bzw. Ver-
fahrenstechnik, landwirtschaftliches Bauwesen, Wasserbau und Kulturtechnik)).

Eine dhnliche Untergliederung des Institutes fiir Physik und Meteorologie, in allerdings
unselbstindige Abteilungen, ist de facto schon lingere Zeit durchgefiihrt. Auch ich mochte
daher den Antrag der Professoren Beckmann und Hahn beflirworten, eine Fachgruppe
Mathematik und Physik und eine zweite Fachgruppe Chemie zu errichten, Die Fachgruppe
Mathematik und Physik wiirde dann die folgenden Lehrstiihle bzw. Abteilungen umfassen:

1. Angewandte Mathematik (N.N.,)

. Datenverarbeitung und Programmierung (Geidel) (Nicht als Leiter des Rechenzentrums,
das ja eine zentrale Einrichtung bleiben soll, dagegen fiir die von
ihm in Zukunft zu iibernehmenden Lehrveranstaltungen. )

Experimentalphysik (Rentschler)
Biophysik (Hermann Schreiber)
Allgemeine und Biometeorologie +) (Detlef Schreiber)
+) Wegen der Zuordnung der Meteorologie zu dieser Fachgruppe
siehe auch meinen gesonderten Antrag.

Da die Habilitation von Dr. Detlef Schreiber und Dr. Geidel unmittelbar bevorsteht und auch
Dr. Hermann Schreiber zu habilitieren beabsichtigt, wire diese Fachgruppe Mathematik und
Physik m. E. in dieser Zusammensetzung durchaus sinnvoll. Auch die Richtzahlen gemiB § 64,
Abs. 2 der Grundordnung wiren annihernd erreicht.

N’wk“ 'LL\

(Prof.Dr. W.Rentschler)
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INSTITUT FUR BODENKUNDE
MIT GEOLOGISCHER UND MINERALOGISCHER SAMMLUNG
DER LANDWIRTSCHAFTLICHEN HOCHSCHULE HOHENHEIM

7000 STUTTGART-HOHENHEIM,
FERNSPRECHER: STUTTGART 25011
BEl DURCHWAHL 2591/ 309 [Nr.der Nebenstelle
DIREKTOR: RROFDRNE SCHUICHTING GOTERSTATION: STUTTGART-MOHRINGEN

16, Mai 1969 Schl/di
An den

Herrn Re k tor
der Universitat

UNIVERSITAT HOHENHEIM

Bins: 10, MAI 1969

Nr. Bail.:

10

Betr.: Zusammenstellung der Fachgruppen nach der neuen
Grundordnung (GO)

Hohenhedim

Ihr Rundschreiben vom 2,5.69

Ew. Magnifizenz

teilen wir mit, daB8 wir

1., unserer Eingliederung in die Fachgruppe 6 im Prinzip zustimmen,
zumal sie in der Entwicklungstendenz unserem Memorandum vom
10.4.68 entspricht., Da wir nicht zu einer Stellungnahme zur Ein-
ordnung der Fachgruppen in Fachbereiche aufgefordert wurden, ent=
halten wir uns in diesem Punkte der AuBerung, mochten aber dar-
auf hinweisen, daB die Zustimmung zur Gliederung der Fachgruppe
nicht auch eine solche zu deren Eingliederung in den Fachbereich

bedeutet.,

als Namen der Fachgruppe "Boden und Standortskunde" bevorzugen

wirden, aber auch mit dem vorgesehenen "Boden und Klima" einver=
standen widren, falls ersteres auf Widerstand stoBen sollte,

die folgende Gliederung der Fachgruppe vorschlagen:

a) Lithologie und Bodenmineralogie PapenfuB

b) Allgemeine Bodenkunde Schlichting

¢) Boden- und Landschaftskunde Blume, Schreiber
d) Landeskultur und Landesentwicklung Koepf, Gottlich

e) Biometeorologie D, Schreiber




Zum Inhalt der einzelnen Abteilungen mdgen noch folgende Hinweise
dienen:

In a) sind die geologisch-petrographischen Grundlagen der Boden-
kunde (die im bisherigen Institut fiir Bodenkunde mit geologischer
und mineralogischer Sammlung schon auf Grund seiner Tradition und
Stellung gepflegt wurden und werden) mit der gerade in Stidwest-
deutschland wichtigen Untersuchung der Bodenminerale verkniipft.
Eine Erweiterung in quartdr-geologischer Hinsicht wire wiinschens-
wert; in b) werden BGden als Umwandlungsform von Gesteinen und
Pflanzenstandorte behandelt, ersteres Teilgebiet bediirfte des Aus-
baus, zumal sich diese Abteilung sehr stark mit Fragen der Boden=-

untersuchungen zu beschdftigen hétte,

In c) werden Bodengesellschaften verschiedener Gebiete und Land-
schaftsdkologie behandelt; in d) werden aus $tandortskundlichen
Untersuchungen Nutzungsplanung und geeignete MeliorationsmaBnah=
men abgeleitet (hierzu gehdrt auch das derzeit durch einen Lehr=-
auftrag - Regierungsbaudirektor Zwicker - vertretene Gebiet "Was=-
serbau und Bewdsserungswirtschaft"); e) bildet das klimatische
Aquivalent zu den in b) vertretenen edaphischen Standortsgrundla=-
gen, Wir mochten besonders darauf hinweisen, daB wir gerade diese
Integration von Disziplinen, die traditionell als Anhdngsel soge=-
nannter klassischer behandelt werden (Bodenkunde von Geologie,
Okologie von Botanik, Meteorologie von Physik), unter dem Gesichts=—
punkt, einerAusrichtung auf eingemeinsames libergeordnetes. Problems
(hier Standortkunde) auBerordentlich begriiBen und fiir allein zu-
kunftstrdchtig halten, Im Falle der Landschaftstkologie hat sich
auch Herr Prof. Buchloh fiir diese Entwicklung bei friheren Gele-

genheiten mehrfach ausgesprochen.,

Wir wdren dankbar, wenn uns oder einem von uns im gg., Falle (d.h.
auch bei Kritik von anderer Seite) Gelegenheit geboten wiirde, unse-
re Vorstellung ndher zu erldutern.

Mit verbindlichen Empfehlungen sind wir

Ew, Magnifizenz sehr ergebene

RO ) SR QA
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Prive-Doz.Dr.K.-F.Schreiber Bavendorf, den 15. Mai 1969

FORSCHUNGSSTELLE far STANDORTSKUNDE
am
Institut fiir Obstbau und Gemiisebau
der Universitidt Hohenheim
Direktor: Prof. Dr. G. Buchloh

2.Zt. 7981 Bavendorf, Schuhmacherhof, T. 4623

UNIVERSITAT HOHENHEIM

Eing.: 1 6. MAI 1369

Beil.: —

Elr |

An
Herrn Regierungsass. U. Hecksteden

Rektoramt der Universitdt Hohenheim

7000 Stuttgart-Hohenheim

Sehr geehrter Herr Hecksteden!

Infolge der Kiirze der Zeit, die mir zur Verfigung steht, um schriftlich
meine Bedenken und Vorschlige zu der im Anhang zur GU aufgestelltenEin=-
gruppierung meiner Person zu &uBern, darf ich zunachst nur die wesentlichen
Punkte nennen. Eine aufihrliche Erl&auterung dazu wird in Kiirze nachgereicht.
- Erst am Freitag , dem 9. Mai, hatte ich Gelegenheit, von dem Schreiben
des Herrn Rektors sowie von der Grundordnung nebst ihrem Anhang Uberhaupt
Kenntnis zu erhalten; schlieBlich fand erst am Mittwoch, dem 14. NMai, eine
institutsinterne Besprechung und Information iber die Zusammenstellung der

Fachgruppen und Abteilungen statt.-

1. Gegen meine Eingruppierung mit einer Abteilung "Landschaftstkologie" in
der Fachgruppe 6 "Boden und Klima" mdchte ich Einspruch erheben.
Hauptgriinde: WUeder fir mich noch fir meine Mitarbeiter sind Stellen, Geld=-
mittel noch Arbeitsplatze vorhanden. Zudem scheint innerhalb dieser Fach-
gruppe eine Neuregelung vorgesehen zu sein, die einer Bearbeitung der
Gebiete Landschaftsikologie und Standortskunde aus der Sicht der Pflanze
(Standort = Umwelt der Pflanze in ihrem Beziehungsgefiige zu dieser) eine

starke Einschrankung auferlegt.




2. Innerhalb der Fachgruppe 9, fiUr die eine Erweiterung von anderer Seite

beantragt wird, bitte ich um die Einrichtung einer Abteilung "Angewandte

Okologie"
Hauptgrinde: Seit 15 Jahren besteht die 1960 dem Institut fir Obstbau an-

gegliederte "Forschungsstelle fir Standortskunde", die bis heute als sin-
gespieltes, schlagkraftiges Team funktioniert. Eine Ausgliederung dieses
Teams mit dem Mitarbeiterstab samt Stellen ist aus Grinden ehemaliger Be-
rufungszusagen nicht mdglich. Ein Auscheren einzelner Personen azus dieser
Forschungsgruppe wirde dariber hinaus die hier bereits praktizierte inter-
disziplinidre Zusammenarbeit, die laut GO ja gefdrdert werden soll, erheb-

lich beeintrachtigen.

Mit vorziglicher Hochachtung

e e Al et

(Priv.-Doz.Dr.K.-F.Schreiber)
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INSTITUT FUR ACKER-UND PFLANZENBAU

7000 STUTTG/ -HC !
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UNIVERSITAT HOHENHEIM

fing: 1 6. MAI 1969
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Wiss. Mitarbeiter des

INSTITUT FUR PFLANZENZUCHTUNG p-

MIT LANDESSAATZUCHTANSTALT
DER UNIVERSITAT HOHENHEIM (L Hr;

INSTITUTSDIREKTOR: PROF. DR. F. W. SCHNELL |

7 STUTTGART-HOHENHEIM, rostrach 54 19. MA

TELEFON | STUTTGART www'z'nl Nr

1

—

An das Nachrichtlich an die

Rektoramt Vereinigung Wiss. Mitarbeiter
der UniversitZt Hohenheim der Universitdt Hohenheim

z. Hd. Herrn Hecksteden z, Hd. Herrn Dr. HauBmann

Hohenhein Hohenheim

Betr, Zusammenstellung der Fachgruppen nach der neuen
Grundordnung (Stand vom 31.3.69)

Bezug : Schreiben des Rektors vom 245469

Die von der GOV vorgeschlagene Einteilung in Fachbereiche
und Fachgruppen (Stand vom 31.3.69) sieht vor, daB in der
Fachgruppe 7 die Institute fiir Pflanzenernidhrung (MICHAEL,

MARTIN) und Pflanzenziich tung (SCHNELL, POLLMER) zusammenge-

faBt werden. Zu dieser Einteilung geben die Unterzeichneten
hiermit folgende Stellungnahme ab :

1. Die Lehr- und Forschungsgebiete der beiden Institute sind
s0 verschieden, daB nur in wenigen Einzelfdllen Ansatz-
punkte fiir eine fruchtbare wissenschaftliche Kooperation

gesehen werden.

Die bereits vorhandene riumliche Trennung der beiden
Institute, welche in Zukunft durch den Neubau des In—
stituts fiir Pflanzenziichtung mit Landessaatzuchtanstalt
auf dem Heidfeldhof noch wesentlich groBer sein wird,

148t kaum Moglichkeiten fiir eine Rationalisierung der Ver-
waltungsarbeiten und eine effizientere Nutzung wissen—
schaftlich-technischer Einrichtungen (Bibliothek, Labo-

ratorien, Gerite und Maschinen etc.) erkennen.

GOTERBAHNHOF: STUTTGART-MOHRINGEN BANKVERBINDUNG : KASSE DER UNIVERSITAT HOHENHEIM (L.H.), POSTSCHECKKONTO STUTTGART 4557




Als geeignete Partner fiir die Bildung einer Fachgruppe
sollten nur solche Abteilungen betrachtet werden, deren
THdtigkeitsgebiete vom Objekt und/oder von der Methodik
her eng benachbart sind (s. GO § 64 Abs. 1). In diesem
Sinne wiirde eine Zusammenlegung des Instituts fir
Pflanzenerndhrung mit den produktionstechnisch und
physiologisch arbeitenden Instituten der Fachgruppen

8 oder 9 und die Assoziierung des Instituts fiur Pflanzen-

zichtung mit genetisch-ziichterischen Fachgebieten eine

verniinftige Einteilung ergeben. Auf dem geietischen Sektor
bietet sich der vom Senat fiir 1970 beantragte Lehrstuhl
fiir Populationsgenetik als besonders geeigneter Partner
an, zumal die Lehrverpflichtungen auf diesem Gebiet der-
zeitig vom Institut fiir Pflanzenzlichtung wahrgenommen
werden.

Die ZweckmiBigkeit der Zuordnung zu den einzelnen Fach-
gruppen kann erst endgliltig beurteilt werden, wenn iiber
den zukiinftigen Status der Landesanstalten entschieden
ist. Die bisherige enge Verflechtung zwischen dem
Institut fiir Pflanzenziichtung und der Landessaatzucht-
anstalt hat sich auf allen Tdtigkeitsgebieten so bewdhrt,
daB auch fiir die Zukunft eine enge Form der Zusammenarbeit
zu fordern ist.

Die unter Punkt 1. bis 4. angefiihrten Argumente zeigen,
daB die Zusammensetzung der Fachgruppe 7 nach dem Stand vom
31.3.69 als ungiinstig angesehen werden muB. Dagegen wiirde
eine Fachgruppe bestehend aus den Abteilungen

- Angewandte Genetik und Pflanzenziichtung (Lehrstuhl SCHNELL)
- Ziuchtungsbiologie (POLLMER)
- Populationsgenetik (Lehrstuhl N.N.)




in Zusammenarbeit mit der Landessaatzuchtanstalt sowohl

auf wissenschaftlichem Gebiet als auch hinsichtlich der

technischen Ausstattung echte Vorteile bieten. Eine

Fachgruppe dieser Zusammensetzung wirde groBenordnungs-—

miBig den in § 64 Abs. 2 der GO festgelegten Richtzahlen

entsprechen.

/{((Hi__(
(D. Alber)

y
—
(0 ; (5 (Pl

(W, Baier)
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(HoH. Geiger)
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INSTITUT FUR LANDTECHNIK

der Universitdt Hohenheim (LH) mit Lehranstalt for landw. Maschinenwesen
Lehrgebiet Landmaschinen der Universitét Stuttgart (TH)
Direktor: Prof. Dr.-Ing. G. Segler

Postanschrift: Institut for Landtechnik - 7 Stuttgart-Hohenheim, Garbenstrafie 9

An das
7000 Stuttgart-Hohenheim

pen 12.Mal 1969
Telefon (0711) 25911 BP'EG'/B
03

Durchwahl 2591
dalex 7-22959

Rektoramt der
Universitit Hohenheim

z.Hd.v. Herrn Hecksteden

UNIVERSITAT HOHENHEIM

Eing.: . 1 4. MAF 1969

4 Nr. Beil

|

Zusammenstellung der Fachgruppen nach der neuen
Grundordnung.

Stuttgart - Hohenhelm

Zu dem Schreiben vom 2.Mai 1969 bitte ich folgende Berich-
tigung bzw. Ergidnzungen in dem Anhang zur GO vorzunehmen:

Landtechnik
Verfahrenstechnik ( N.N. )
Technik im Obst-,

(Segler)

Fachgruppe 12
Agrartechnik

Gemiise- und Weinbau
Landw. Bauwesen
Landw. Wasserbau
Vermessungskunde
Technik im Haushalt

(Moser)
( N.N. )
(Zwicker)
(Eckhardt)
(Sttibler)

Soweit Abteilungen und Lehrauftrige bestehen, sollten diese
in der oben angegebenen und {iblichen Formulierung in den
Schriftstiicken zur Grundordnung aufgefiihrt werden. Im lUbrigen

werden von mir keine welteren Bedenken vorgebracht.

o

( G. Segle

Gaterstation: Stuttgart-Méhringen




Institut fir Physik und Meteorologie

der Universitat Hohenheim
(Landwirtschaftliche Hochschule)

Direktor: Prof. Dr. W. Rentschler

7000 Stuttgart-Hohenheim, den 14, 5.1969
Fernsprecher: Stuttgart 25911
bei Durchwahl 2591/214

Prof. Re/ke
oraas UNIVERSITAT HOHENHEIM
Rektoramt Fin

Fing.:
der Universitit Hohenheim 1 6. MAI 1969
Hohenheim INCHS e ety 10l e

SR

Betr.: Zusammenstellung der Fachgruppen und Fachbereiche nach dem Entwurf
der Grundordnung

Bezug: Schreiben des Rektors vom 2.5, 69

Aus der Anlage zur Grundordnung vom 31.3.1969 entnehme ich mit Erstaunen, da8 ein
wesentlicher Teil des Institutes fiir Physik und Meteorologie - bzw. meines Lehrstuhls -

die Meteorologie aus dem Fachbereich Biologie und Allgemeine Naturwissenschaften und
damit auch aus der Fachgruppe, zu der mein Lehrstuhl in Zukunft gehdren soll, ausgegliedert
und als Agrarmeteorologie dem Fachbereich Agrarbiologie (Pflanze) eingegliedert werden
soll.

Uber eine solche vorgesehene Neuregelung, die einer Zerschlagung des nach dem Kriege neu
aufgebauten Institutes fiir Physik und Meteorologie und einer Abwertung des Faches Meteorologie
gleichkommt und die dariiber hinaus sachlich in keiner Weise gerechtfertigt ist, wurde mit

mir iiberhaupt nie gesprochen.

Meteorologie (Physik der Atmosphire) ist ein naturwissenschaftliches Grundlagenfach fiir eine
ganze Reihe von Disziplinen. Ich nenne hier nur Biologie, Medizin, Landwirtschaft, Wasser-
wirtschaft, Lufthygiene usw. (nicht erwihnt sind die Bereiche, die uns etwas ferner liegen,

wie z.B. die Bauwirtschaft, das Verkehrswesen usw.). Die angewandten Teile der Meteorologie
z.B.: die Biometeorologie der Pflanzen und der Tiere, die Medizinmeteorologie, die Agrar-
meteorologie usw. setzen Kenntnisse aus der allgemeinen Meteorologie voraus. Aus diesem
Grunde hat sich auch im Laufe der Zeit ein Vorlesungszyklus: Meteorologie mit Ubungen -
Klimatologie - Biometeorologie herausgebildet, der, obwohl es sich weitgehend um eine
wahlfreie Vorlesungsveranstaltung handelt, regen Zuspruch aus allen Fachrichtungen hatte.

DaB die letzte der genannten Vorlesungen zunichst als Biometeorologie der Pflanzen (Agrar-
meteorologie) abgehalten wurde, war im Aufbau des Agrarmeteorologischen Studiums begriindet,
Die Studenten der Allgemeinen Agrarwissenschaften haben in der Vergangenheit alle die Vor-
lesung liber Meteorologie besucht, Jahrelang wurde sie als Pflichtvorlesung abgehalten und
Meteorologie wurde mit der Physik zusammen von mir in der Vordiplompriifung gepriift.

Obengenannter Vorlesungszyklus ist nun in Hohenheim keinesfalls nur fiir Landwirte und
Agrarbiologen (Richtung Pflanzenproduktion) gedacht, sondern soll den verschiedensten
Fachrichtungen angeboten werden, was hisher ungliicklicherweise jedoch aus Stundenplan-
griinden nicht immer méglich war. Dementsprechend tritt das Fach Meteorologie in ver-
schiedenen Studiengiingen auf:

1. Fiir Studenten der Biologie fiir das Hohere Lehramt ist die Vorlesung iiber Meteorologie
eine vorgeschriebene Lehrveranstaltung.




Fiir die Studierenden der Biologie (Diplom) ist nach der geltenden Priifungs-
ordnung Meteorologie als Wahlfach moglich.

Fiir Studierende der Medizin sind im Hinblick auf die Witterungseinfliisse auf
Krankheitserscheinungen Meteorologie und Klimatologie als empfohlene Ergidnznngs-
vorlesungen im Studienplan genannt.

Fiir Studierende der Allgemeinen Agrarwissenschaften ist in der jetzt giiltigen Priifungs-
ordnung Meteorologie als Zusatzfach genannt. Die Ablegung einer besonderen Zusatz-
priifung im Fach Meteorologie und Agrarmeteorologie ist moglich.

Fiir Studierende der Agrarbiologie ist im Rahmen des Faches Standortlehre und
Landeskultur von den elf daflir vorgesehenen Vorlesungsstunden eine flir Agrar-
meteorologie bestimmt, wohingegen die Grundlagenvorlesungen {iber Meteorologie
und Klimatologie, die zum Verstidndnis der Agrarmeteorologie absolut notwendig
sind, dort liberhaupt nicht genannt sind.

Die Grundlagenvorlesungen iiber Meteorologie und Klimatologie gehdren daher ganz
eindeutig zum Fachbereich Naturwissenschaften,

Was nun die Agrarmeteorologie selbst betrifft, so ist diese Disziplin wesentlich breiter,

als es den Initiatoren des Vorschlags, sie bei der Agrarbiologie (Pflanze), Fachgruppe

Boden und Klima anzusiedeln, bewuBt ist. Zur Agrarmeteorologie gehdren im engeren

Sinne

1. Mikrometeorologie (Temperatur, Feuchtigkeit, Strahlung, ganz allgemein Wasser
und Energiebilanz in Bodennihe)

2. Bestandsmeteorologie (Energie- und Wasserbilanz in Bestinden jeder Art)

3. Raummeteorologie (Energie- und Wasserbilanz in geniitzten Rdumen, etwa Stillen,
Gewichshidusern, Lagerrdumen usw,)

4, Experimentelle Meteorologie (Beeinflussung des Energie- und Wasserhaushalts
z.B. Niederschlagsbeeinflussung, Hagelbekimpfung, Frostschadenverhiitung).

Fiir langjdhrige Mittelwerte der meteorologischen Grofen beniitzt man ganz allgemein

den Ausdruck Klima. Das Pendant zur Agrarmeteorologie ist daher die Agrarklimatologie.
Zur Agrarklimatologie gehort z.B.

1. die groBrdumige Agrarklimatologie (Abgrenzung von Anbaugebieten usw.).

2. Geldndeklimatologie.

3. Phinologie (Aussagen auf Grund von Beobachtungen aus dem Pflanzen- und Tierreich).

Allenfalls diese zuletzt genannten Gebiete der Agrarklimatologie konnen, da es sich um
statistische Auswertungen langjihriger Versuchsreihen handelt, ohne tiefere Kenntnisse
der meteorologischen Zusammenhinge vorgetragen (wohl aber nicht verstanden) werden
und wiirden evtl, in die Fachgruppe Boden und Klima passen.

Zur Agrarmeteorologie gehort aber neben der Biometeorologie der Pflanzen eindeutig

auch die Biometeorologie der Tiere, die nach der vorgelegten Fachgruppeneinteilung
iiberhaupt nirgends vertreten ist. Von der Seite der Lehre her ist also unbedingt die
Meteorologie beim Fachbereich Allgemeine Naturwissenschaften einzuordnen.

Ob es sinnvoll erscheint, dann die angewandten Teile des Faches, also die Biometeorologie
der Pflanzen, die Biometeorologie der Tiere, die Agrarmeteorologie und die Medizin-




meteorologie, die doch weitgehend analoge Aufgabenstellungen und identische MeB-
probleme haben, auf die Fachbereiche oder Fachgruppen aufzuteilen, scheint mir

mehr als fraglich. Aus meinen langjéhrigen Erfahrungen hier in Hohenheim folgt,

daB es iiberwiegend meBtechnische Probleme sind, mit denen die Mitarbeiter anderer
Institute an den Meteorologen herantreten und gerade die Losung meBtechnischer Probleme
ist nur in enger Verbindung mit dem Institut flir Physik moglich.

Das Institut fiir Physik und Meteorologie, dessen Direktoren iibrigens zeitenweise
Meteorologen waren (K. Mack 1887 - 1925 und A. Wigand 1925 - 1929) hat die ihm
gestellten Lehr- und Beratungsaufgaben auf dem Gebiet der Meteorologie jederzeit
erfiillt., Es wire sicher kein Vorteil, wenn die Meteorologie in die Zwangsjacke einer
Fachgruppe "Boden und Klima' gesteckt wiirde.

Aber auch von der Seite der Forschung in meinem Institut her kann ich auf die
wesentliche Mitarbeit eines Meteorologen nicht verzichten, Wir beschiftigen uns seit
einigen Jahren mit wachsendem Erfolg mit der Radioaktivitit der Atmosphire, der
Radioaktivitidt von Niederschldgen aller Art, mit Fragen der Aerosol- und Wolkenphysik,
mit Transportproblemen in der Atmosphidre und mit Fragen der Lufthygiene. Alle diese
Fragen hingen so stark mit der Meteorologie zusammen, daf wir ohne die dauernde
Mitwirkung eines Meteorologen die genannten Forschungsaufgaben nur schwer fortsetzen
konnten, Wenn aber schon innerhalb meiner Fachgruppe bzw. meines Institutes (im
Augenblick ist Herr Dr. Detlef Schreiber immer nochAssistent in meinem Institut) ein
Fachmeteorologe notwendig ist, dann erscheint es mir angebracht, daB er, so wie die
anderen Dozenten der naturwissenschaftlichen Grundlagenficher, auch die angewandten
Bereiche seines Faches in Bezug auf Lehr- und Beratungsaufgaben bei den anderen
Fachbereichen vertritt.

Ich bitte daher, von einer Ausgliederung der Meteorologie aus dem Fachbereich
"Allgemeine Naturwissenschaften' sowie von einer Eingliederung der Agrarmeteorologie
(streng genommen miiBte es dann nur heiflen: Geldndeklimatologie) in die Fachgruppe
""Boden und Klima'" Abstand zu nehmen und die Abteilung '"Allgemeine Meteorologie und
Biometeorologie" (Detlef Schreiber) bei der Fachgruppe ""Mathematik und Physik' zu
belassen,

Ganz abgesehen davon stellt sich die Frage, ob es rechtlich iiberhaupt moglich ist, einen
Assistenten eines Lehrstuhls ohne Einwilligung des Lehrstuhlinhabers in eine andere
Fachgruppe einzugliedern, Dariiber hinaus ist die Bezeichnung meines Lehrgebiets als
""Physik und Meteorologie" in den Berufungsvereinbarungen festgelegt.

'/\?kw’k“ Lk\

(Prof.Dr. W.Rentschler)
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Hohenheim

Betr,.: Gliederung der Fachgruppe 6

" Bezug: AnhSrung durch die Grundordnungskommission am 20.5.69
. Beil.: 1 Mehrfertigung

Dem von uns begriiten Gliederungsvorschlag der Grundordnungsver-
sammlung fir die Fachgruppe 6 liegt die folgende Konzeption zugrun-
de:

Forschungs— und Lehrobjekt der Fachgruppe 6 ist der Pflanzenstand-
ort, der einmal als Ganzheit von Boden (fiir die Pflanze = Edaphon)
und Kleinklima und zum anderen als Teil einer Landschaft mit be-
stimmter gesteins- und klimabedingter Genese, Okologie und Nutz-
barkeit verstanden werden soll. Eine solche ganzheitliche Betrach-
tung tritt in der boden- und standortskundlichen Forschung zuneh=

mend in den Vordergrund und erscheint uns sowohl bei der Ausbil-

dung der Agrarwissenschaftler und Agrarbiologen als auch bei der

der Biologen zwingend notwendig.

Auf Grund der Diskussion vom 20.5. wdre die folgende Gliederung der

Fachgruppe 6 als optimal anzusehen:

a) Lithologie und Bodenmineralogie NN
b) Allgemeine Bodenkunde Schlichting
c) Edaphologie (bodenbedingte standortskunde) NN
d) Biometeorologie D. Schreiber

e) Regionale Bodenkunde und Boden-—
landschaftskunde Blume




f) Landschaftsdkologie K¢=F.,Schreiber
g) Landeskultur und Landentwicklung Koepf, Gottlich

Dabei konnte die Edaphologie vorerst von Prof, Schlichting mit
wahrgenommen werden. Die Abteilungen "Landschaftsdkologie" und
"Biometeorologie”" sollten hingegen auch dann eingerichtet werden,
wenn K, Schreiber der Fachgruppe 9 zugeordnet werden wirde und

D. Schreiber in der Physik verbliebe.

Eine im Rahmen der Fachgruppe 9 betriebene Landschaftsdkologie
wiirde ndmlich ackerbauliche und forstliche Belange nur unvollkom=-
men und die natiirlichen Pflanzengesellschaften praktisch nicht be-

riicksichtigen k&nnen,

Eine im Rahmen der Fachgruppe 1 betriebene Meteorologie wiirde sich
kaum schwerpunktsmdfig mit dem standortsbezogenen Klima befassen.
Das aber widre auf Grund der speziellen Ausrichtung unserer Hoch-
schule in Forschung und Lehre notwendig und auch im Rahmen der me-
teorologischen Forschung in der BR wiinschenswert., Von den 19 dies-
beziiglichen Forschungsstdtten an westdeutschen Hochschulen befas-
sen sich ndmlich nur 3 schwerpunktmdBfig mit der Biometeorologie

(davon 2 mit der Forstmeteorologie).’

Die Herren Koepf und Schlichting schlieBen sich der vorgetragenen

Auffassung an.

Hochachtungsvoll!

C
b, [ a7
/

(Dr. H.,-P, Blume)

> :
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Institut fir Physik und Meteorologie

der Universitat Hohenheim
(Landwirtschaftliche Hochschule)

7000 Stuttgart-Hohenheim, den 20.5.1969
Fernsprecher: Stuttgart 25911
bei Durchwahl 2591/214

Direktor: Prof. Dr. W. Rentschler

An das

Rektoramt

der Universitit Hohenheim
Hohenheim

Betr.: Hearing vor dem stindigen Ausschufl der GOV "

Wie ich erst nach dem AbschluB des heutigen Hearings gehort habe, wurde vor meiner
Anwesenheit in der Sitzung der Vorschlag gemacht, in Fachgruppe 6 die Bezeichnung
""Agrarmeteorologie" in '"Biometeorologie' abzudndern, Wenn ich schon in meinem

Schreiben vom 14, 5. 69 gegen die Ausgliederung der Meteorologie aus dem Fachbereich
Naturwissenschaften und die Aufnahme des Faches "Agrarmeteorologie' in die Fach-

gruppe 6 Einspruch erhoben habe, so gilt es in noch viel stirkerem MaBe dann, wenn

dieses Fach die Bezeichnung ""Biometeorologie' erhalten soll, Die Biometeorologie als
solche gehort ebenso wie die Meteorologie in den Fachbereich I. Da sich die Biometeorologie
mit den Einfliissen der Witterung sowohl auf Pflanzen als auch auf Tiere und Menschen
befaBt, gehort es im Fachbereich I zu den allgemeinen Grundlagen und damit in die Fach-

gruppe 1, wie dies schon in meinem Schreiben vom 14.5. 69 dargelegt ist.

\

Lw 1|

(Prof.Dr. W. chtschler




Mitarbeiter Hohenheim, 23%.5.¢

Hohenheim

Der Vorsi

das Rektoramt
Universitdt Hohenhein

rrn Hecksteden

Hohenhei

Gliederung der Fachbereiche

Schreiben des Rektors vom

Zur Gliederung der in der Grundordnung vorgesetl 1 Fachbereiche
in Fachgruppen erlaube ich mir hiermit einen
vorzulegen., Ich bitte zu entschuldigen, da@

1 nich den vorgesehenen Termin

wissenschaf itarbeiter waren offenbar
Meinung, daB die bereits existierende Gliederung
stehe und haben daher ihre Anderungswiinsche erst

1erangetragen. Nur so ist auch die Stellungna

des Instituts fii flanzenziichtung zu versteh
un

terrichtet wurde.

Mein Vorschlag beruht nach wie vor auf den schon seit langem er-

arbeiteten Vorstellungen der wiss. Mitarbeiter, nach denen relativ
groBe Fachgruppen (frilher als Departments bezeichnet) zu schaffen
sind. An dem Vorschlag des Stdndigen Ausschusses ist vor allem

zu kritisieren, daB ungefiahr die H#&lfte aller Fachgruppen nach
unserer Meinung zu klein sind und sogar unter der in §64 (2) GO
festgelegten Norm bleiben. Insbesondere die Fachgruppen 4, 6 und 15
passen nicht in den vorgesehenen Rahmen. So wesentliche Abweichun-

gen von den Richtzahlen nach unten laBt die GO unseres Erachtens




nicht zu, da § 64 (2) ausdriick ich
’

Zahlen kann nur in vegriindeten Ausnahme abgewichen werden",

Auf die Grdienvor:tuikunjen des ﬁlSQCnSChde:TELv“ sei ebenfalls

nochmals hingewiesen,

Der hier vorgelegte Vorschlag wurde in seinen Grundziigen von dem
nochschulpolitischen Arbeitskreig der Vereinigung wiss. Mitarbeiter

am 22,5.69 befiirwortet,

Fir die Gliederung der Fachbereiche in Fachgruppen sind meines

bend:

Erachtens folgende Gesichtspunkte ma
£ D

1« Die Fachgruppen sollen Verwal:ung:einheilen sein,
Zu verwalten sind iershnalmittel, Sachmittel, Gebdude, Ver-

uchsbetriebe, technische Linrichtungen. Hieraus folgt, daB

9}

die GroBe der Fachgruppen so abgestimmt sein sollte, daB sie
von einer Stelle aus verwaltet werden kénnen.
beachten, daB in dieser Beziehung § 64 (2) GO nicht auss
zusédtzlich die Zahl

lich als MaBstab dienen kann. Es

ssen
en

(0]

n
der nichtwissens haftlichen Mitarbeit und die GroBe der Ver-
c

c
suchsbetriebe Beriicksi htigung finden.

2 NDie Fachgruppen sollen Organisationseinheiten sein.
Zu organisieren sind Lehrvcranstaltungen aller Art (Studenten,
Doktoranden, etc.) und die Forschung. Hieraus folgt, daB fach-
liche Beziehungen zwischen den Mitgliedern der Fachgruppen
nicht vollig fehlen sollten. Es konnen aber auch durchaus
Abteilungen ZzusammengefaBt werden, die z.B. nur dadurch etwas
miteinander zu tun haben, daB sie am selben Objekt (Pflan;e,
Tier, etc.) arbeiten oder dieselben Methoden verwenden. Es ist
nicht notwendig, die Fachgruppen so eng zu fassen, daB die Ab-

teilungen unter einem Namen zusammengefaBt werden kodnnen. Eine




Fachgruppen scheint mir zwar wiinschens:s
erforderlich zu sein. Sie

igkeiten.,

Eine Fachgruppe darf nicht eine sammenfassung zweier ver-
schiedener Forschungsrichtungen s Dies wiirde zu einem

dauernden Dualismus innerhalb d : gruppe fiihren.

Die Beiordnung der Landesanstalten

immer - sollte gesehen werden.

rdumliche Entfernung der einzelnen Institute

tTspunkt

untergeordnete Rolle spielen. Diesem Gesich

weiteren Ausbau der Universitdat Rechnung




Fachbereich I, und II, : Bio”gi@und Allgemeine Naturwgsegcnaf‘ten

Mitglieder der i H
Fachgruppe Bisherige Institute Fachgruppe n. GO Bemerkungen
5 9 6 Summe

FG 1 Mathematik i 2 3
Physik und Meteorologie 2 5 7
Anorg. und Physik. Chemie i 165 16 mit Landesanstalt
Organische Chemie 1 4 5
Summe 5 26 31
FG 2 Botanik L in 8
Bot. Entwicklungsphysiologie 1 3 b mit Landesanstalt
Allgem, Genetik 2 il 3
Mikrobiologie u,Molekularbiol. il 4 5
Summe 8 12 20
FG 3 Zoologie 5 3 6
Zoophysiologie 1 2 B
Histologie und Embryologie 1k 2
Summe 5 7/ 1162
FG 4 Biologische Chemie und
Ernihrungswissenschaft ) 5 18

Nahrungsmitteltechnologie 4 9 13 mit Landesanstalt




Fachbereich III, und IV. : Agrarbiologie

Mitglieder der
Fachgruppe Bisherige Institute F?chgruppe n, GO Bemerkungen
Q5 § 6 Summe

Bodenkunde

Pflanzenerndhrung
Obstbau und Gemiisebau mit AuBlenstelle
Bavendorf

Weinbau

Pflanzenziichtung mit mit AuBlenstellen Oberer
Landessaatzuchtanstalt Lindenhof und Eckartsweier
und Vers,.,betrieb Hohenheim;

A - D € 7, A .
Acker- und Pflanzenbau U i

Pflanzenschutz

Tierhygiene, Anatomie und
Physiol. der Nutztiere

Tiererndhrung
mit Versuchsbetrieben Unt,

Tierziichtung und Tierhaltung
und Oberer Lindenhof

LA fiir Bienenkunde




Fachbereich

Fachgruppe

Ve R VRTINS Wirtschafts- und Sozialwissenschaften

Mitglieder der
Fachgruppe n., GO
§ 5 § 6 Summe

Bisherige Institute

Bemerkungen

Landtechnik mit
LA fiir Landw. Maschinenwesen 1153

Landw., Bauwesen

Wirtschaftslehre d. Landbaues
Angew. landw, Betriebslehre
Auslandische Landwirtschaft

Kommun, u, ldw, Beratung

Allg. Wirtschafts- und
Sozialwissenschaften

Landw., Marktlehre

Agrarpolitik und Sozial-
o6konomik des Landbaues

Agrar- und Wirtschaftsgeschichte
Politische Wissenschaften

Offentliches Recht

mit mehreren

Versuchsbetr,




INSTITUT FUR
HISTOLOGIE UND EMBRYOLOGIE 7000 STUTTGART-HOHENHEIM

. DER LANDWIRTS CHAFTLICHEN HOCHSCHULE RSN S THASSE16,

g e G POSTFACH 15

H HE Tel. 25911, bei Durchwahl 2591/218
Direktor: Prof. Dr. med. Dr. phil. K.-H. Knes = e 7. Mai 1969

. UNIVERSITAT HOHENHEIM

Herrn Eing.: e
Reg.-Ass. Hecksteden 8. MAI 1969

Nr, —— Beil.. ~—

7 S-Hohenheim Ny —
Wirtschaftsabteilung l j

Setr,: Zusammenstellung der Fachgruppen nach der neuen Grundordnung

Mit der vorgesehenen Zuordnung des Institutes flr Histologie und
Embryologie zum Fachbereich II, Fachgruppe 4, erkldre ich mich einver-
standen,

|

. Lhm
Prof. Dr. K.-H. Knese




22.1.1969

Herrn

Prof.Pr. B, Frensel

Botanfisehes Imstitut

hier

Sehr yeehrter Herr fremzel,

auf Ihre Pitte am Vorschliye binsichtlich der 7unordnumg dor verschie-

denen Disziplinen zu den einzurichtende *Finkeiteu fiiy Forschuny und

Lehre® haben die im Institut fiir Bedenkunde tdtigen Nosenten, \ssisten

.ud wissensehaftlichea Hilfskriifte iber diesen Froblemkreis berateu. Ieh

hebe es libernomuen, ‘ie iiber die jeveils pit ¢ timseRgemehrteit pebilli; ten

Stellungnzhmen zu unterrichten:

1)

‘@ Gesiechtspunkte der Lebre und der Forschung bei der Nlildung ven "Lim=
heiten” um so weniger auf ellen :Lbemen harmonisch berueksichtigt werden
kinnen, jeo mehr die “tudiengidnge auf komplexe ‘achverhalte abaielea,
sollten bei der Nildunz vem eberen .inheiten tesichispunkte der Lenre
im Verdergrund stehen und bei den uwittleren solehe der Verschuny (elsy
antere hetraehten wir die Lekrstiihle baw. jetzigen Institute).

i'ber den sweeckmissigen Umfeny der oberen t‘inheiten haben wir kein vor
der 7ugehirigkeit zu umserer Pesiplin her zu pegriindendes Urteil.

In den mittleren Einheiten sollten Nissiplimen gusammenpeschlesson
werden, die dhnliche Objekte mit vergleiehbrrer ‘ethodik unter ver-
sehiedener Fragestellum; untersauchen. tei Lefol,uny dieres irimzipes
wiirde die Porschuny doreb ’luralitit der fra.eo am meimten stimvliert
and durch teilweise S“imgularit .t des instrumentariums noch hinreichend
rationalisiert. Nas gilt auch fiir den wissenschaftlichen Teil dor

Lebre (x.". “ohtorandensusbilduny).

pa die Aysregation verschiedener Nisziplines fiir eine dieser dsmn op—
timal ist, weun sie mehr von den anderen angeregt und unterstutzt wird
als es fir diese tun zu miiseen, uibt es kein allgzemeingiiltipes (ptimum.

Da aber Nisziplinen um so mehr der Unterstiitzuny jsediurfen, je homplexer

ibre (bjekte und ‘ragen siud, sellten derem Belange bei der urappen-

bildung im Vordergrumd steben.




8) Aus diesen ' berlepungen resultierem ftir die "fldung vem uwittleren ‘ine-
heiten (“Tnstituten®) cime Lostimate . r¥sec sewiw (ie 7aerdnang von
“relnen" und "angewandten” “atur- bzvw. Wirtschoftswiscensolinften zit
jeweils ;loichem Cbjekt, sxlse oin qmer sar herkommliechen .liederung
leufendes fripzip. Die lategratiocnm in rle eberen (lebrbetonten) in-
Leiten kane denn nicht monolithisch erfoelgem, d.h, "lehrstihle” eines
"Ipetituts” mimaten . ;f. versehiedencn "Pakult:tem™ zu eorduot wordem.
enkret haltea wir fir Yedenkande und landeshul tar zundehst (d.L. bis

sum angemessenen Ausbau dee ‘achberefiches kolo,feche "eowvis.enschafl-
tern”) folgemde Limungen fiur miglieh:

e)tinerdnun; in ecin "Institut fir tandertsiunde und Laudnutzuny® 2usam-
men mit ‘eker- wnd Pflanzenban, Ubstbaa, 'einbau (sovie evtl, ifloansen-
ern hromg . ‘iler waren die cllgemejuven i‘eber lodeunkunie (und i flansen~
ernihrupy)pit dea wn,evamdien Acker-~ und iflauzenbau, (bat- und "einban
kombiniert. - ur die all emeinen Fidcber wirden alwo die unter 4. peuaunten
altrafetivenen berlegun;en ik Vorderyrund stehen., . omeipsam wiron die
objekte. om wirde etwa die Hildumyg eines “Imstituts fur cllyemeine und
sugewa  !te Pflanzcowissenschsften” aus Potauik, Botan. ntwicklumgsphy-
elologie, leunetik, vikrebioleyle, (Fflansenernibrang ), i flensensdehtun;
und i flunmenschuts oder oimes "Iustituts fir allgemeinc und angewandte
*ierwissensehaften” (alle Nemen nur previserisch formuliert!) ams Zoo-
lozie, Zoophyséologie, Tierersibruny, Tierhaltung Tierz¥ehtunyg vud Tier-
bygiene entsprechen.

b)¥inordoung in eds "Institut fir oll, emeine Maturwissemsehaften” mit
Anerg. Chemie, Orgam. Chemis und fhyeik. Hier wirden die unter 4 gemenn-
ten ezeistiscten !'berlegnaugen im \ordergrund stehen. Lemeindan wiren
mebr die Methodeu; Limdeglieder wirem Landesanstalt fiir landw. Chemie
(bes., Todenabteilunz) und Agrarmeteerelo:ie.
“oweit sie uleht mehr zross und damit umter Ferschumgsaspekton zu hete-
rogen werdea, wire bei fest allen Agirocationsmbplichkeiten die Ansglie-
derung ven einzolnen ibteilungem aus traditiomellen “lLekrstubleinbeiten"”
and die Zuerdannyg su anderen svechmisaiz., Da fir eine durchareifende
tmotrukturierang aber betriebtliche .ittel fir Famien, terkte und [ito-
ratur erforderlich wiren, die der laufendes Forschum, verenthalten werden

midssten, sollte diese Unstruktarierum; suriok estellt , sber nchen jetxt

bei der ildun; temperirer rerachumgsyruppen bericksichtigt and fur

kilnftige Investitienen in einem Leitplan zusammengestellt wardea.




B) “ir heben fachepeistische

esiehternakte hiutan esetzt und

arhoffon
ntsprecheandes von den enderen

isnfplines. Leitmotiv sollte der
besendere Charatter umserer Univeraitdit

roin., wir kalten aber

aaf
eine solche wliederun- far

jeden ¥all unr sinovell, bei der ein durch-
g¢iaziies rinsipy zu erkenmen ist.

Ieh hoffe, dare wir mit ‘leser Unterrichtury lhre irbeft fordern lonuten,

and bim mit froundlichen (rissenmn

ehlichting

Mareheeblay wit der "itte uw ‘enmtunisnebme an die 'erren

I'ref.Dr., Fewson

itter

Fref.'r, .eipschemek




UNIVERSITAT HOHENHEIM Stgt.-Hohenheim,den 2.Mai 1969
- Der Rektor -

die Mitglieder der GOV
die Mitglieder des GroBen Senats
die Fakultdten [Delcowe )

die Abteilungsvorsteher und Wiss.Rate ( bulieg ook

{
die Vereinigung wissenschaftlicher Mitarbeiter (A0« )
\ 20, Yy D Nounditntoin / Tiece:

den ASTA A0 & )

je besonders -

Betr.: Zusammenstellung der Fachgruppen nach der neuen
Grundordnung (GO).

Beil.,: O

Die Grundordnungsversammlung (GOV)hat in ihrer Sitzung vom 27.%.69
zu dieser Frage beschlossen: "Die Zusammenstellung wird als vorlau-
figer Anhang zur GO beschlossen; nach Hearings mit den betroffenen
Personen und Gruppen im Sommersemester 1969 tritt die GOV zum end-
giiltigen BeschluB liber die Zusammenstellung der Fachgruppen noch

einmal zusammen." (Protokoll 16.Sitzung Seite 9).

Die Hearings sollen demnichst beginnen, da zu erwarten ist, d die
Landesregierung die Grundordnung noch im Mai dieses Jahres genehmigen
wird. Fir den darauf folgenden ersten Schritt der Realisierung der
Grundordnung, die Wahlen zu den Organen der Univers

Zusammenstellung der Fachgruppen notwendige Voraussetzung .
Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, daB eine Doppelmitgliedschaft
(wie bisher bei den Fakultdten) nach der GO weder bei den Fachbe-

reichen noch bei den Fachgruppen moglich ist.

Zur Vereinfachung des Verfahrens wird um schriftliche KuBerung von
evtl. Bedenken zu der Zusammenstellung und zur Zuordnung einzelner
Lehrstithle und Abteilungen zu den Fachgruppen gebeten. Die Stellung-
nahmen sollten an Herrn Hecksteden gerichtet werden und dort bis

zum 16.5. vorliegen. Es ist geplant, am Dienstag, 20.5., um 9.350 Uhr
beginnend, alle diejenigen, die _eine von der Vorlage abweichende An-
sicht vertreten, vor den Stindigen Ausschufl der GOV zur Lrlauterung
und Diskussion zu bitten. Der Stindige AusschuB wird sodann eine
Vorlage fiir das Plenum der GOV erarbeiten,welches endgiltig zu befin-

den hat.




Es wird noch darauf aufmerksam gemacht, daBl § 99 Abs.l der GO

eine weitere Ubergangszeit von einem halben Jahr vorsieht, in der
die Fachbereiche interne Zuordnungen zu den Fachgruppen in einem
erleichterten Verfahren vornehmen kdnnen. Danach sind die Bildung
von Fachgruppen nach § 64 Abs. 2 GO und die Bildung von Abteilungen
nach 8§ 66 ziff.2, 68 Abs.l und 69 Abs.l GO vorzunehmen,

Fir die Zuordnung von Lehrstiihlen oder Abteilungen (alter Art) zu
den Fachbereichen gilt die Ubergangszeit nicht. Wird nach Inkraft-
treten der GO eine solche Umsetzung beantragt, so entscheidet hier-
iber der Senat nach § 33 Abs.l GO, gegebenenfalls auch nach

Abs.? Ziff.6 und 7, 20 und 22 GO.

Fiir diejenigen Betroffenen, die bisher noch kein Exemplar der GO .
und ihres Anhangs erhalten haben, stehen bei Herrn Hecksteden :nc.

Exemplare in begrenzter Zahl zur Verfi

{

(Rektor Prof.Dr. Siebert)




UNIVERSITAT HOHENHEIM
- Der Rektor -

die Mitglieder der GOV
an die Mitglieder des GroBen Senats

an die Fakultaten

an die Abteilungsvorsteher und Wiss.Rate

an die Vereinigung wissenschaftlicher Mitarbeiter
gung

an den ASTA

- je besonders -

Betr.: Zusammenstellung der Fachgruppen nach der neuen
Grundordnung (GO).

Beille: O

Die Grundordnungsversammlung (GOV)hat in ihrer Sitzung vom 27 55162

zu dieser Frage beschlossen: "Die Zusammenstellung wird als vorlau-
figer Anhang zur GO beschlossen; nach Hearings mit den betroffenen

Personen und Gruppen im Sommersemester 1969 tritt die GOV zum end-

giiltigen BeschluB iiber die Zusammenstellung der Fachgruppen noch

einmal zusammen." (Protokoll 16.Sitzung Seite 9).

Die Hearings sollen demn#ichst beginnen, da zu erwarten ist, daB die
Landesregierung die Grundordnung noch im Mai dieses Jahres genehmigen
. wird. Fir den darauf folgenden ersten Schritt der Realisierung der

Grundordnung, die Wahlen zu den Organen der Universitat, ist die

. Zusammenstellung der Fachgruppen notwendige Voraussetzung . In diesem
Zusammenhang ist darauf hinzuweisen, daf eine Doppelmitgliedschaft
(wie bisher bei den Fakultiten) nach der GO weder bei den Fachbe-

reichen noch bei den Fachgruppen moglich ist.

Zur Vereinfachung des Verfahrens wird um schriftliche AuBerung von
evtl. Bedenken zu der Zusammenstellung und zur Zuordnung einzelner
Lehrstiihle und Abteilungen zu den Fachgruppen gebeten. Die Stellung-
nahmen sollten an Herrn Hecksteden gerichtet werden und dort bis

zum 16.5. vorliegen. Es ist geplant, am Dienstag, 20.5., um 9.30 Uhr
beginnend, alle diejenigen, die eine von der Vorlage abweichende An-
sicht vertreten, vor den Sténdigen AusschuB der GOV zur frlauterung
und Diskussion zu bitten. Der Sténdige Ausschufl wird sodann eine
Vorlage fir das Plenum der GOV erarbeiten,welches endgliltig zu befin-

den hat.



Es wird noch darauf aufmerksam gemacht, daB § 99 Abs.l der GO
eine weitere Ubergangszeit von einem halben Jahr vorsieht, in der
die Fachbereiche interne Zuordnungen zu den Fachgruppen in einem
erleichterten Verfahren vornehmen konnen. Danach sind die Bildung
von Fachgruppen nach § 64 Abs. 2 GO und die Bildung von Abteilungen

nach §§ 66 zZiff.2, 68 Abs.l und 69 Abs.l GO vorzunehmen,

Fiir die Zuordnung von Lehrstithlen oder Abteilungen Calter Axt) 'zu
jen Fachbereichen gilt die Ubergangszeit nicht. Wird nach Inkraft-
treten der GO eine solche Umsetzung beantragt, so entscheidet hier-
iiber der Senat nach § 34 Abs.l GO, gegebenenfalls auch nach §§ 34

Abs.3 Ziff.6 und 7, 20 und 22 GO.

Fiir diejenigen Betroffenen, die bisher noch kein Exemplar der GO .

und ihres Anhangs erhalten haben, stehen bei Herrn Hecksteden noci'

Exemplare in begrenzter Zahl zur Verfigung.
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(Rektor Prof.Dr. Siebert)
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s Mitglieder der GOV-Hohenheim, zur Kenntnisnahme
Hoh.den 6.5.69 gez. Menke
KONFERENZ von Mitgliedern der Landesuniversitdten

zur Erarbeitung gemeinsamer Novellierungsvorschldge

fiir das Hochschulgesetz von Baden-Wiirttemberg.

Hn /'44/4 1ér2 —;

Nedt otictenn (Treteles oL

Pl lhe

Ao GOV (hetCiirr, o Fie thcten
/ll-vnté‘wg A A ol o boe . atéA

N i d rEsNcRhEral S Eat
A kit Peelle .

iiber die 3. Sitzung am 14.4. 1969 im Senatssaal der

Universitdt Stuttgart, HuberstraBe 16 /lé?i/ﬁli4
/.44/
Beginn: 11,00 Uhr . Ende: 16,00 Uhr

(7\

ern

Anwesend

Universit&t FReiburg : Herr Raub (V)

Universitdt Heidelberg : Herr Walch (M) z
Herr Wieland
Herr Rendtorff (P)
Frau Scheuffler (V)
Herr Engelhard (V)

Universitdt Hohenheim : Herr Steche (P)
Herr Menke (P)

Universitdt Karlsruhe Herr Heinl (V)

Universitdt Stuttgart . Herr Bertram (M)
Herr Hunken (P)
Herr Meschenmoser (S)
Herr Hinkel (V)

Universitdt Tiibingen : Herr Neuweiler (M)
Herr Giinther (V)
Herr Bussfeld (S) z
Herr Wiistrich (S)

Universitdt Ulm : Herr Oberhammer (M)

Verhandlungsleiter : Herr Bertram (Stuttgart)
Protokoll : Herr Meschenmoser (Stuttgart)

Professoren

Mittelbau

Student

Techn.- u. Verwaltungspersonal
zeitweilig

/85




Herr Hunken begriidt die Teilnehmer und schlédgt als Verhandlungs-
leiter Herrn Bertram vor. Herr Bertram wird durch Akklamation

bestdtigt. Die Niederschrift der 2. Sitzung vom 27, Februar wird

genehmigt.

Nach der Vorstellung der Teilnehmer wird die Frage der Legi-
timierung gekldrt. Dabei zeigt es sich, dag auBer den Vertretern
von Hohenheim (zur Novellierung)

und Heidelberg (Auftrag des Novellierungsausschusses
der GOV;
Zustimmung zur Stuttgarter Empfehlung)

keiner der Vertreter die Legitimation der Hochschule hatte.

Ulm sandte einen Beobachter zugleich fiir Konstanz. Die librigen
waren jeweils als benannte Vertreter der Gruppen anwesend.

Man war sich jedoch einig, daB auch ohne die allgemeine Legiti-
mation weitergearbeitet werden miisse.

Die einzelnen Vertreter gaben jeweils einen kurzen Bericht iiber
den Stand der Arbeit der einzelnen GOV. in Hohenheim, Stuttgart
und Heidelberg ist die GOV. fertiggestellt. Karlsruhe, Mannheim
und Tiilbingen sind in der 2. Lesung oder die Arbezt ist ausgesetzt.
Es zeigt sich, daB zur Stuttgarter Empfehlung nur eine Stellung-
nahme der Universitit Heidelberg vorliegt. Herr Walch schldgt vor,
sich zuerst liber den HGP zu unterhalten und danach erst Novel-
lierungsvorschlédge zu erarbeiten. Tlibingen dagegen vertritt die
Meinung, es sollte erst Form und Organisation der zu bildenden LHK
diskutiert werden. Dabei sei klar, daB Drittelparitat pnabdiﬂgbar
ECIS

Nach der Vorstellung der Tiibinger Vertreter sollten die Mit-
glieder der LHK von den einzelnen Gruppen gewdhlt werden, wobei
das Verhdltnis 2 : 2 : 2 : 1 sein sollte. Der Groge Senat sollte
mdglicherweise iiber die Zusammensetzung entscheiden.

Demgegeniiber vertrat Herr Wieland, Heidelberg, die Ansicht,

daB in.der LHK kompetente Vertreter der Universitdten sein sollten
und nicht der einzelnen Gruppen. Sie sollen vom GroBSen Senat ent=
sandt werden.

+ siehe Protokoll 2. Sitzung




Auch Herr Walch, Heidelberg, betont die Notwendigkeit
der Universitdtsvertretung und nicht der Gruppenver-
tretung. Man war sich im weiteren Verlauf der Diskussion
einig, daB dem zuklinftigen GroBen Senat die Zusammensetzung
der LHK vorgeschrieben werden sollte, daB die LHK zu einem
spdteren Zeitpunkt die LHK ersetzen sollte, daB8 der Grogfe
Senat auf Vorschlag der Gruppen die Delegierten wdhlen miisse.
Es bestand Einigkeit dariiber, daB die Rektoren Mitglied der
LHK sein sollten. Fir die Gr&Be des Gremiums gibt es zwei
Vorschlédge
Kleine Lésung : Je 1 Vertreter der Gruppe = 4 Vertreter

pro Uni und Rektor

GrogelLésunghs a2 2R 2 8l mi7ivertreter
pro Uni und Rektor.

Nach Abwdgung der Vor- und Nachteile der beiden Vorschléage,
wurde der Antrag Tibingen einstimmig angenommen :

Bis zum Inkrafitreten der neuen GO sollten die Gruppen die

Vertreter entsenden.

Antrag Tibingen

"Die Vertreter der Novellierungsausschiisse der GOV des Landes,
erweitert um Vertreter der Personalrdte und der Studenten,
haben beschlossen : Die zustindigen Gremien der Universitdt
mdgen beschlieBen

Es wird eine Landeshochschulkonferenz eingerichtet.

Der Konferenz gehtren aus jeder Landesuniversitdt an

a) der Rektor bzw. Prdsident

b) 2 Vertreter der Hochschullehrer nach § 16,1 HSchG

C€) 2 Vertreter des Lehrkdrpers im weiten Sinne nach § 16,2 HSchG
d) 2 Vertreter der Studentenschaft

e) 1 Vertreter des technischen und Verwaltungspersonals (§ 5,2).




Die Vertreter der Gruppen b) und d) werden auf Vorschlag

der Gruppenvertreter im GroBen Senat vom GroBen Senat ge-
wéahlt.

Die Vertreter der Gruppe e) werden von Personalvertretungen.
gewdhlt und vom Rektor bestdtigt.

Die LHK vertritt die Universitédten des Landes insbesondere

in Fragen des Hochschulgesamtplanes und der Novellierung

des Hochschulgesetzes. Die LHK kann die Erweiterung um Ver=
treter anderer Hochschulen des Landes beschlieBen. Dieser
Beschluf ist den derzeitig beschluBfassenden Gremien der
Universitit zur Abstimmung vorzulegen."

Es war allen klar, daB bei dieser Ldsung im Sinne einer
effektiven Arbeit Ausschiisse gebildet werden miissen, die
regional arbeiten (z.B. Heidelberg = Mannheim oder Tiibingen -
Stuttgart - Hohenheim). Die LHK soll nur BeschluBgremium sein,'
das die Ausschiisse einsetzt und Richtlinien festlegt.

Herr Steche, Hohenheim, hebt hervor, daB es flir dieses Projekt

in Hohenheim keine Schwierigkeiten gibt. Stimmdelegation wurde
mehrheitlich abgelehnt.

Die Finanzierung des genannten Projekts (LHK) sollte durch

das Kultusministerium geschehen.

In der Frage der Novellierung bestand iber das Vorgehen am
Ende der Sitzung keine Einigkeit. Der Auffassung, jetzt teil-
weise zu novellieren, stand die der Novellierung im Paket

nach Diskussion des HGP entgegen.

Mit der Bitte um Stellungnahme der einzelnen Universitdten
wird fiir Freitag, den 23. Mai 1969, um 9,30 Uhr, die nédchste
Sitzung wiederum im Senatssaal der Universitdt Stuttgart

eingeladen.

Es wird gebeten, jede Gruppe (Professoren, Asta, Mittelbau-
vertretung, Personalrat) wegen des schlechten Informations-

flusses gesondert einzuladen.

Verhandlungsleiter : Schriftfiilhrer
gez. Bertram gez. Meschenmoser




An den Rektor bzw. Prdsident

An die Vertreter der Hochschullehrer mach § 16,1 HSchG

An die Vertreter des Lehrkdrpers nach § 16,2 HSchG

An die Vertreter der Studentenschaft

An die Vertreter des Technischen und Verwaltungspersonals nach § 652 HSeh &

Stuttgart, den 30. April 1969

Sehr geehrte Herren,

gemdR den Beschllssen der 3. Sitzung der Landesnovellierungs-
konferenz berufe ich im Namen der Vertreter der Universitat

Stuttgart die 4. Sitzung am

Freitag, 23. Mai 19169, 9.30 Uhr,
im Senatssaal der Universitdt Stuttgart, Huberstr. 16,

ein.

Ich hoffe, daR Sie vollzdhlig bei dieser Sitzung anwesend sein
kénnen und ich darf weiter hoffen, daB auf dieser Sitzung die
Diskussion Uber inhaltliche Fragen ertffnet wird,

Hochachtungsvoll
I

'\1‘{‘.'Li§(}\.\¢ "i Ul«’ d U
Uy “ \l
(Wolfgang Springer)

Anlage
Niederschrift der 3. Sitzung vom 14.4.1969




Deutsche Forschungsgemeinschaft

Der Prasident

fiir die Bundespressekonferenz am 6.

"Gefahr fiir die Forschung i en Universitdten der Bundesr

Unabhdngig von den herrschenden politischen -Systeme
lung aller hochindustriali > Staaten vom

wesens und von ihrer Forsc g abhingig.

In der ganzen Welt is > Universitat

in der

der Inhalt der Lehre sich stdndig am

schung orientiert;

Lehrtitigkeiten iiberwiegend von Personen ausgeiibt werden,
aktiv in der Forschung tadtig sind;

Auszubildende an die Forschung herangefiihrt und nach Ma

ihres Ausbildungsstandes mitarbeitend oder selbstéd

in der Forschung tatig werden

Forschung ist also ein wesentlicher Besta ;e der Universitat

Dementsprechend vollzieht sich in fast llen Landern der Welt

iiberwiegende Teil der Grundlagenfor hung in den Universitaten

S

Im Zusammenhang mit den in der Bundesrepublik verabschiedeten und
in Vorbereitung befindlichen Hochschulgesetzen und Hochschulsatzun-

gen besteht Gefahr fiir die Forschung, weil die Funktionsweisen der




Universitdt der Gefahr ausgesetzt sind, politischer Selbstzweck
zu werden. Es wird zwar versucht, die Arbeit edingungen junger
Wlssenschaft]mn&u verbessern, auf der anderen Seite jedoch werden

nicht diejenigen Bedingungen beachtet, unter denen allein

die deutsche Universitatsforschung in der internationalen

renz behaupten kann. Die Konkurrenz fordert:

Ein Klima des Vertrauens und der Gelassenheit, welches eine frucht-

bare indivi 211e gemei me schung beglinstigt, muB wieder-

hergestellt und

Die forschenden Mitglieder der

reichender Zeit, die jetzt mehr durc
Selbstverwaltungsaufgaben verbraucht wird. Planung

die Erweiterung und die Neustrukturierung von Universit
bei denen die Voraussetzungen filir die Erfiillung der For
schungsaufgaben nicht erhalten und keine ausre
Erweiterungen vorgesehen werden, gefdhrden die

der Universitéat.

Die aktiv in der Forschung tdtigen Mitglieder der Univer-
sitdt miissen bei der Beratung von Forschungsprogrammen,
bei der Festsetzung der Prioritdten und bei der Verwertung

der Ergebnisse beteiligt werden.

Fo

orschung ist geistige Leistung einzelner oder von Gruppen
gemeinsam arbeitender, zur Forschung befahigter Wissen-
schaftler. In fasten allen Disziplinen kann die Aufgaben-
stellung nicht durch Mehrheitsentscheidungen bestimmt werden
Dies gilt insbesondere von Gremien, in denen nach festgeleg-
ten Schliisseln Vertreter von Gruppen mitwirken, die als solche

selbst in der Forschung nicht aktiv tadtig sina

Uber die Einstellung oder Entlassung wissenschaftlichen

Personals konnen nur diejenigen befi die mindestens

die gleiche wissenschaftliche Qualifikation besitzen

Unter unbeschrinkter Offentlichkeit aller Beratungen leiden
die Unmittelbarkeit sachorientierter Diskussion und die Mog
lichkeit, in voller Offenheit Argumente zu entwickeln und

iiberzeugende Gegenargumente anzuerkennen




Die Reform ist in Gang gekommen., IThr Ziel ist die den zukiinfti-
gen Anforderungen voll entsprechende Arbeitsfdhigkeit der Univer-
sitdten. Die Unzufriedenheit mit den herkdmmlichen Strukturen und

die berechtigte Kritik an ihrer Handhabung haben nun jedoch in

jetzt zur Harqtung vorliegenden Hochschulgesetzen und Satzungs-
entwiirfen zu Vorschliagen gefiihrt, die weit iiber die notwendige
Korrektur bisheriger MiBst&nde hinausgehen. Maximen, die im poli-
tischen Bereich ihre Gliltigkeit haben, werden unmittelbar auf die
Universitdt Ubertragen. Dies droht die Forschung zu ldhmen. Die
Abwanderung der Forsc aus den Universitdten und damit die

rung der en Universitdt wdren die Folge.

Deutschen For
als filir die ’drderung und
Bundesrepublik verantwortlichey E ichtungen,
der Westdeutschen Rektorenkonferenz fordern von
arlamenten der Lander
tdnden der politischen
en MaBnahmen und bei d Genehmigung neuer Universitéats-

dafiir zu sorgen, daB die Universitdtsforschung lebens-

d
leibt und im internationalen Wettbewerb beste

ezZ. dSpeer gez. Butenandt

Der Prédsident der Der Prdsident der

Deutschen Forschungsgemeinschaft Max-Planck-Gesellschaft

Rump

Der Prédsident der

Westdeutschen Rektorenkonferenz

Bad Godesberg/Minchen, den 3. Mai 1969
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