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rl .} izeipriisident in Berlin

Vertraulicli!
T
Personaliragebogen
e O
Zur Deachiung!
Siimtliche Frazen sind gewissenhaft und ausfiihrlich in lesbarer Schrift 2u beantworten.
Striie gelten nicht als Beantwortung! Zweifelsfille sind im Einvernehmen mit der
Personalstelle zu kliren. Reicht der vorhandene Raum zur Beantwortung einzelner
Ir 1 nicht uus, so sind die notwendigen Erginzungen auf einem besonderen Blatt
Leizufiigen.
Na :
| (bei Feaiien aidi Geburtsname) /j"l M & ‘“-’;J)
|
i Vo en:
(Ru name unterstreichen) /ai LWIN KU RT
Gel l.j'!r‘.-.]:J.ill:TJ. -ort und -bezirk :
, . 12, 19o% FERLN
Fainilienstand :
(lea’», verh., verw., gesch., getrennt VERHEIRA TE&T
leti:nd)
5. | Suatsangehrigkeit: DEUTSsCH
|
0. Religion:

LW e 1933: BERLIN SW. 19, SEBASTIANSTR. &

8. | We! cudressen nach dem8. 5.1945: BERLIN "'SPA'N_DAUI, PJ‘CHELS_,DOR EzR

etzize Wol a: : e
: BERLIN-SPANDAU, PICHELSDOR~ER
! :
). : Besiozen Sie den behelfsmiili ja — M
{ Per lausweis fir Westberlin?
N J Nr. des Auswcises_ﬁ-_ff_‘f/ﬁﬂ /‘f ’
11 Fithren Sie Ihren gesamten

laushalt in Westberlin? ja -—"pn{

12. Kirpergrolle s ca. 4.’ f; 2 m
drillentriiger: ja — nufd

13 Sehulbildung Volkaschule:

(welehe, wann, wo)

Fachzchule:

Hihere Schule: | R EALGC Y M VASIUM , 4444—1423, BERLIN

| Hodules | UNIVERS TAT | 1923 - 24 BERLIN | 1926-25% , MAL




Konntnis<is (Fremd- Em FRANzos SCMOLHENN?NIJQE
rachen, Stenograpliie, Schreib- SCHPEIBM.A'SC"” NL‘-
| wachine usw.):
i S S KRIMINALPIREKTOR AP+,
A Lerut, Verdiens il etzt
| it s 224 Votstuudsaugesititer | monaH. 260,= brutto. A L4l
| R R "'i 1933 KRIM!NALKOMMHSF-\'ANWAQT'ER

monafl. Wmm:umwa.

1
|

| -'.‘_5-::.'5.-' KRIM. PoL, AMT
LAVDESFINAN2 AMIT_BERUM

Bisherige Arbeitgeber §

Art der Titigkeit ‘ von i bis | Grund des Ausscheidens
1

Aj‘ BERLIV

v...n

KLQJ/U.B&MFER.

132|157 | Ubormabuse Zusn REPA.

¢ 1983 | A9¥S | Aupto'sumg. des puitse

WOTSTANDS A vCESTewrer. 2";/;:, 51| jehit |

=tandden Sie [riiher iin 6ffentlichen
Dienst?

{Bejaliendenfalls sind die
nehenstehenden Fragen liickenlos
20 beantworten.)

Art der Thtigkeit
szsnpm'ba |
PoL. PrAs. w.r fqgg 1934 Wpim, 467 Anwoivter

4:}39' 1:33‘;. !J!EherT":.LENLEfT‘Eﬂ.

! von | his

Behiirde

Ubernalimme 2o (P4

E S A S Y e R R I g
POL. AMT BL ,"‘?3 f"“f "’ﬁamw".erE |;.w.mm5~_f4‘“ﬁﬂwf‘-;- At ‘\’1‘-"‘{_

lh_.»f ‘

Name des Ehegatten :
Bt Go8 ORI HEpwIG  GEB.  WOLF
thei Frauen auch Gelurtsname) i A
risdatum und -ort %L ; 3 . QJQ_.&_E_‘Q.:L { A/ e,
i Feruf sowie Arbeits-telle des
hegattens OHNE I 2L
|
st der Ehezitte Inbiser des ja — prfﬂ
behelf<miillizen Perzonalausweises? 3o ihee Kb gweloes 41,!&,(/ lfgz”:?_g/lf.é :
|
."‘, Name der Kinder: Geburtsdatum I Beruf | Arbeitsstelle

EVEL\?A/_

1%. % 39

13.12. 42

l SCHuLE RIN
_StHCLER

! =
2 | T litern . . :
et : f; ::r M) Geburtsdatum Beruf l Arbeitsstelle paf Sterhers
WikheLm AMEND 20. 2 4%2. | OPTIKER | 45 11, 4743
e ——— = :

|
|
| I
|

DA gob MEIRR | 4 41,1868 | owve |+ 21 8 436
21. Name der Geschwister: thurlm]umm | leruf i Atheistel
- g v —— VOLKS WAGENIL
WILHELM AMEND | 41. % 44}03 |:Dt.°LoM :N&EMM WOLF5PURG
!
S BESAE I |00 RS 5 e 5
22. Waren =ie im Anslunde titig?

twann, woo Artder Litigheit)

VEIV




e A S

a) Soldat?

NEIV

b Wehrmachtsheamter? fhf:"_'“ﬁ/

Hichster Rang oder Dienststel v

Haben Sie bei ciner Dienststelle
Staats-
bei dem fritheren

der  fritheren Gehlieimen

polizei  ader
Forschungsamt RLM in einem
Dienst- oder Arbeitsverhiiltnia ge-

standen?

Waren Sie

a) in Kriegsgefangenschaft? /SN

JA

b) interniert?

von

wo

| I

9,645 | 21.1.50

bi's 1948: FonFEICHEN b NEVBRAVDENBURL.,
ab Vy8, BUCNENWALD .

Sind Sie schwerarbeitsbehindert ?

NEIV

Art der Beschiidigung
=]

Prozentsatz

Nr. des Ausweises, Ort und Datum der Ausstellung

a) Unterliegen Sie den SithnemaBnahmen (Strafbestimmungen) der Anordnung BK/0/49/25 der Alliierten Kommandantur
vom 16. Februar 1949 (VO. Blatt 1949 Teil 1 S. 71, 72)?

b) Bojahendenfalls:

)(— nein

Sind Sie endgiiltig rehabilitiert nach § 10 der Anordnung BK 0/49,25?

-ja — nein

Duieir Fnischeidung des Spruchausschusses

vom S

28.

Sind Sie oder Ihire Familienange-
hiiricen in der Zeit von 1933 bis
1945 auf Grund des Gesetzes zur
Wicderherstellung Berufs-
bearntentums oder sonst wegen

des

Ihrer politischen Einstellung  ge-
mallregelt, verfolgt oder bestraft

NEIN

worden ?

Wer

Grund und Ant der MaBregelung
Falls Freiheitsstrafen oder KZ
wo

Zeit

Zeit

Sind sie Verfolgter des Naziregimes?

Nr. des Ausweises

J— nein

Gerichitliche Vorstrafen

des Bowerbers

KEINE

Sehiwebt ein Disziplinar- oder Straf-
verfuliren gegen Sie?

Grund:

,a'( — nein

Bemerkungen allgemeiner Art:




33. Um welche Beschiftizung
bewerben Sie sich?

ALS LEITENDER

KRIMINAL BEAMTER

34. |  Wer kann Sie empfehlen?

Bemerkungen:

. %V/M T v R9.Y% 196D, O4A  jer'a. OA 2562, rehalilitiint torrdec

Name | Beruf Genaue Anachrift .
DR . H 415 PR T |
MERTEN |REZ, RAT HieL, & ICHENDORFFR STR. 12 |
LEITER DER WKRIMINALPOLI: C St te
KARL SCHULZ [KRIP| FOL.RAT _|SCHRSWIG~HOLSTEIN NORS SC 2swiié
28 AR 1<
BAMLO KRiri koMM ssAR | Pol, PRAS, BERLIN , SRKEunONGS
| AR T Y
HEINHOLD " “ ”
vnd welfFere |ANECEITELLTE ‘i "

Ieh versichere nach bestem Wissen und Gewissen, vorstehende Angaben vollstindig und wahrheitsgemii gemacht zu haben. Von dein Merkblatt
{iber die Ausfiillung des Personalfragebogens habe ich Kenntnis genommen.

Berlin- J;‘d/ ":‘éa"_’{’

4 1951

(Vor- und Zuname, bei Frauen auch Geburisname)
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KURT AMEND
BERLIN-SPANDAU | den 24, 8, 1951
Pichelsdorfer StraBe 16_J : -

«.’A
An den
Herrn Polizeiprdsidenten 2 0. AUG 1350 y ; rJ'f
in Be rl in | S ITIUEN: 7 .,,_1" 7 ,_
Friesenstrafie : O rmm——ac

Retrifft: Bewerbung um Wiedereinstellung in den Polizeidienst,
\nlagen: 6.

ynter Bezugnahme auf meine im Friihjahr 1950 eingereichte
Meldung bewerbe ich mich hiermit um Wiedereinstellung in den
pPolizeidienst.

Tch habe von 1932 bis 1945 pienst als leitender Kriminal
beamter getan und bitte nach MOglichkeit um entsprechende weitere
Terwendung.

' Meine frihere dienstliche THtigkeit lag zuf den Gebieten
des rTrkennungsdienstes, des krim.pol. Melde- und Nachrichten-
wesens und des Fahndungswesens. von 1954 bis 1938 leitete ich
die pienststelle EDp 4, in der die krim.pol. Nachrichtenkarteien
iiber gewerbsméBige und reisende vVerbrecher sowie die Verbrecher-
handschriftensammlung gefiihtt wurden. von 1938 btis 1945 war ich
referent fiir das Fahndungswesen im Reichskriminalpnliﬁeiamt,
1941-42 auch referent fiir das niensthundwesen.

pDie paten meiner Beamtenlaufbahn sind folgende:

l. 4,1932. minberufung als Kriminalkommissar-pAnwédrter in Berlin;

bis Junuar 1934. praktische und theoretische Ausbildung in den
ortlichen und spezial-pezernaten der Abt. ¥X;

Janusr - August 1Y34. Xriminalkommissar-Lehrgang am PreuB. Polizel
Institut in Berlin-charloitenburg;

25. 8.,1934. prifung 7um Kriminalkommissar mit "gut" bestanden,
Ernennung zum Hilfs-Kriminalkommissar;

15. 9.1934. mrnennung zum Kriminalkommissar auf Probe;
15. %.1935. Ernennung zum Kriminalkommissar;
1.1.1940




1., 1.1940; BefOrderung zum Kriminalrat;
1. 4.1944. pBeforderung zum Kriminaldirektor.

Am 9.6.1945 wurde ich von der sowjetischen Resatzungs-
macht interniert und am 21.1.1950 ohne gerichtliches Ver-
fahren entlassen. von Januar 1950 bis Juli 1951 war ich
arbeitslos, geit dem 26.7.1951 bin ich als Notstands-pn-
gestellter bei der zollfahndungs-stelle Berlin tatig.

»1ls Anlagen sind
2 ausgefiillte pepgonalbogen,

2 TLichtbilder und
2 T.ebensliufe beigefiigt.



BERLIN-SPANDAU e, 24 /. 7957
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ED.-Org. Berlin, den 12,1lo0. 51

BeriechH'b

iuf Ersuchen der K.=-Verwaltung sollten Angaben iiber den
friike ren
{rim.Direktor Kurt A m e n d
eingeholt werden.
~ie daraufhin von mir veriraulich durchgefiihrten Ermittlungen
haben folgendes ergeben:

Ae ist 1t. Blatt 1 der lleldestelle des Pol.Rev, 144 erneut
seit dem 22.1.50 in Berlin-Spandau,Pichelsdorfer Str. 16,
volizeilich gemeldet und wohnhaft. Er hat bereits vom 4.5.35
bis zu seiner Internierung am 9.6.45 im gleichen Heuse gewohnt.
Seine Familie ( Frau und 2 Xinder) wohnt dortselbat =zb 4.5.%5
bis jetzt.

Strafen, auch solche, die der beschridnkten Auskunft unter-—
liegen, sind weder auf Blatt 1 noch auf der Registerkarte beim

1UIA verzeichnet.

Zbenso sind keinerlei Angeben dariiber gemacht, d=82 A, den
Strafbestimmunszen der inordrung BK/0/49/25 der .[11i:
Lonmandantur unterliegt, der Geheimen Staatspolizeli angehdrt

- ol -

hot oder im Dienstverhiltnis beim Forschungsamt QI stand.

-
9]

Lediglich die Zugehtrigkeit zur NSDAP und ihren CGliederungen

ist wie folgt vermerkt: " Art. I - 1,1,1,1- Abs. II a, 4,5,70

tglied der NSDAP seit 1.5.33, 'des NSKK vom Mai 19%3 bis 1937,
SD. von 1937 bis 1945, zuletzt als SSmSturmbannrﬁhrer."

~

Hin Lntn&31llzlerungnvmrmhrk befindet sich weder au’ 3latt 1

noch aul der Registerizrte beim 'BMAZ
ne kriminalpolizeiliche Personenakte ist bei-der Abt. K

1

nicht angelegt.

olitisch tritt der Dewerber z.Z2t. nicht in Erscheinang.
Jie befragten lie ter dos Hausegs Plchel sdorfer S4r. 16, welche
ien A. seit 1935 bzw. 1936 kcnnen, geben stark von einander
abweichende Beurteilun'cn abe. Wihrend A. von einigen Personen

2

'f.



als ein freundlicher, ruhniger lMensch geschildert wird,

7
._‘.} f‘ic 'b‘_-‘ Prarcte Brair Vel w-g't:}r\-ru—' -'-‘Ol_r\- ;‘11‘-',‘(—)1-« ons
h L Cd i, LIS . L4 i LILC e L Gy < .
" Ich kenne den 4. seit 1955. Br ist der typische

nationalsozialisticche Farrieremacher. Sehen S5ie,
venn er in seiner Uniform als SB-Major in den Imit-
schutzkeller kan, verstummte sofort die 1u-“ ine
Unterhaltung und es herrschte-bis zum Schluf des
Mliegeralarms ein eini es Schweigen. Nicht einmal mit
seiner Frou unterhielt er sich. Alle Hausbewohner
hatten Angst vor ihm, daf er ihwen auf Grund ceiner
1ohen Dienststellung Schvierigkeiten bereiten ktnute
und niemand traute sich ein Wort zu sagen."

Frau W. wurde befragt, ob ihr Fille bekannt seien,
dafl A. Jjemand -ins Ungliick gebracht.hdtte; sie keounte
hieriiber nlont“ sagen. Zum Abschlufl der Unterhaltung
suBerte 1qf3 sdoch @ hingehend, daB es ihr unverstind-
lich sei, wie eine ﬂnrartlge ehemalige Hazigrile von
den Russen wieder aus der Internierung entlassen sei.
Es wdre empbrend, wenn men evtl. so einen llenschen
wieder bel einer Behid de Tiir den demokratischen Steats— -
aufbau verwenden wolle. Seine Frau habe,auch wihrond
der Internierung dec Mannes, niemals gearbeitct, sondern
sich von den Behtrden unterstiitzen lass en, obwohl die
lhohe lliete von fast loco,- DI monstlich es unverstind-
lich erscheinen lasse, wie die Leute ihren Icbensunter-
halt bestritten haben.

)

Die befrage frau L e hmann gab-en, dall die Familie
A. in idealfer ZEhégemeinschaft lebe und stets freund=-
lich und liebenswiirdlg 'zu jedermann im Hause sei.
llietsschulden hét te die P=milie A. nicht.

Wachdem A. 2am 21l.1.50 aus sowjet. Internierungsheft ent-
lassen war, ist er longe Zeit lungenkrank und arbeitslos
gewesen., Seit 26.7.51 wiréd er als Notstandsangestellter
bel der Zollfaehndungestclle Berlin, Reickpietschufer 52,
beschéiftigt. Nach Aunlugdft seines Gruppenleiters,

Herrn M 0 c ke 1, ist A. zur Zufriedenheit den an ihn
gestellten Anforderungen nachgekommen , hat sich gegeniiber
seinen Arbeitekolle, on kameradschaftlich benommen und ’

verhilt



verhiilt sich Vorgesetzie-n ge;,eniiber hoflich und korrekt.
Die Zollfahndungsstelle soll beabsichtigen, ihn fiir dau=rnde

1
Dienstleistung zu verpflichten.

Die Eltern des Bewerbers sind verstorbens ein Bruder vean inr
lebt auBerhaldb Berlins.

AbschlieBend wiire zu sagen, dal A. wegen der erst vor Jahres-—
frist iUberstandenen Iungentuberkulose kaum in gesundheitlicher
Hinsicht den e rheblichen Anforderungen des Polizei-Exekutiv-

dienstes gewachsen sein dirfte. Diese Frage untierlie gt jedoch

polizeiamtsérztlicher Entscheidung.

/

(KI‘im . Selﬁrc )









AL K Berlin, den 1l8. lovember 1952

l.) Vermerk:

Der Leiter des ILandeskriminalamtes Bremen hat mieh davon
in Kenntnis gesetzt, dal er in der Lage ist, iiber Herr

A mend Auskiinfte zu erteilen.

24) KPersSt

zu den dortigen Bewerbungsunterlagen.

1‘;.
v
Spruchkammer Berlin Berlin W 35, den 16. Dezember 1952
Abteilung II : Reichpietschufer 52/54 _ o8
Fernrufs 24 93 81 = 290 -« ! ﬁu:v

Az.: 11/1910 VYo/St. reneismamne . (e L

*__:—:-‘__L_: el .'] P‘ " .: ZI f_,{' & V‘{-" ¥ -..‘ \ :.nlx';.\'
An den &é E*‘“ . BEZ. 1952 — ; l/} \ \‘.i\.'\_'} % " -“}(.
Herrr. Polizeiprésidenten [ e g K:;/Qv’ "
in Berlin | ey o Lt
Abteilung X o S fit
Berlin S\ 29

friesenstr. 16

Betr.: Alwin, Kurt A m e n d , Berlin-Spandau, Pichelsdorfer Str. 16
Der HBetroffene hat bei uns seine politische Uberpriifung beantragt zur
Wiedcreinstellung im Dienst der Polizei.
Aus den vLULL19gen dcn Document Center geht hervor, und zwar aus einen
Besol_dun;'sbogen, dass er bei der Gestapo gefilhrt und als Kriminaldirekto:

.ellt war, da diesc als sein Arbeitgeber bezeichnet ist.

troffene bestreitet dies und erklédrt, niemals bei der Gestapo Diens
. 2u haben.,

tten um gefdllige Auslunft, ob etwa dort Unterlagen vorhanden siad,

) nes azhere Auskiunfte Uber den Betroffenen erteilt werden kinnen,
Loder ob 5 darlber Auskunft gegeben werden kann, ob nach der dortigen

'h¢n“;“iq méglich ist, dass Polizeibeamte bei der Gestapo gefiihrt, zbe:
nicht Gestapo-Angehdrige waren,

Wir bitlen um gefdllige lLiitteilung, ob der Betroffene bereits wieder ¢ in-



Abli. K =Pers.St.= Berlin, den November 1952

l.) Vermerk:

Der ehemalige Kriminaldirektor Xurt A me n d 1ist

auf sein erneutes Bewerbungsgesuch vom 4.3.1952 von der
Prisidialabteilung abschligig beschieden worden (£1.18/19).
Nichts weiter zu veranlassen.

2.) Zum Bew.-Vorgang (abgel.Bew.).

I.A.

gestellt worden ist.

b
. T Vialt/t\s Vorsitzen
f I L i~
1 Y " | la IQ'!. i
i ' r-'."’ I'[‘ .:r} ba
Ml (R B
V||



DER POLIZEIPRASIDENT IN BERLIN

Nachrichtentechnisches Amt

Fernschrift Funkspruch Fernspruch
Absender: .. . Aufgenommen: Beférder!:
 angenommen: e S S, S S Rl e W an:
=1 o RS o U anatnniiie PRI qoisiisimme et e MR sosir bt v abas R - T B e e v WM
dureh: AN o wul A AU iR T B e i [ (1] 72 3
 Dringlichkeits". alle Eripo-Dienststcllen(Westsektoren) u. Pol.-Gef.Schinal
S IR A e et A i e

Vier _nq iﬁc;m

.

. "'.‘u.s.a. C;.

ifpetags ,-.;”7"1»..“...\.,

Vits

Berlin, den . vezsmber 1852

It seben Uber Dienstverhiltnisce des ehemnalige
Imrt Amend, 2.12.1904 in Berlin geboren,
>tétigen, ob A. der Gestapo angehort

oaor % | 0
-

t? Cegebenenfzlls, ob er dorthin versetzt oder nur abseord-

o
D Vte T
atie » weld e

T

Erfolgsmeldung schriil

*tlich bis 2 1.19535.
T ksg

£2
AN L3y »

(Y831 aenhenrt)
1’01.""Amtmam'



—

der XK. Bahlow; KOS. Zobel, £3.%ic’ert

#A .

KA Tackenberg, KA von Schoenebeckiund die Stenotypistin Ruhnl:

®
-
‘. is
Q
B

’ £ 1 & BT = T 3
Auf die Umirase habe

~

iiber die Dienstverhilitnisse des Amend schriftlich pgeiuliert, 4ille

erkliren Ubereinstimmend, dafl A. der Gestapo nicht angehort pr
und auch nicht dorthin abgeordnet war. b 1
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An die Durch Pach!
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lzichspietschufer 52/54

2trifft: Alwin Kurt Amend, Bln.-Spandau, Pichelsdorfer Gtr. 16

Bezuss Dort. Schreiben vom 16.12.1952 -Az.II/191C +%o/St.

Bei der Westberliner Kriminalpolizel liegen Personal'nnterlagen
iber den Obengenannten nicht vor. Auf eine bei allen Dienst-
stellen der Yestberliner Krimi 12lpolizei {eh 1t{en nfrage haben
exennlige Krimina 10eﬁmte und e&ne qtonm;};i:tiﬁfuber

¢ie Dienstverhiltnisse des A. schriftllcn gedulert, Die Erkli-
rungen der Betreffenden sind beigefiigt. Die FPrage, ob es mipglich
cei, dal Poliz eibeamte bei der Geqtano refithrt, aber nicht Ge-
stapo-Angehorige waren, kann nit ulcherqelt nicht beantwortet

verden. Soweit hier bekannt ist, diirfte diesee nicht zutreffen.
i )
: by
Juend hat sich mehrmals um /iedereinstellung beworben, .wordd™

e¢ber nicht wieder eingestellt J~1M4 o
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Folgende Angehdrige der Kriminalpoligzeil haben sich zur Sache
A m n d geduflert.

4]

von Schoenebeck, Franz
Richert, Hans,
Rulimke, Erika,
Zobel, Lrwin,
Bahlo, PFransz,
Tackenbersg, Wilhelm,
Glinka, Faul,
Heinrich, VWilhelmn,
9¢) Violter, Iritaz,
10.) Legath, Hermann,
11l.) Hinz, Martin,
12.) Reck, Otto,
% Boehnke, 0tto,
Pritsch, RKurt,
) Bomke, Grethe,
lEJ.i Menzel, llax,
)
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Sieburg, Hans,
Saller, Josef,
Runge, Hermann.
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rergonlich,verschlossen!
eryn _ueiter der Abteiluns K, - 23 MRL 1353

etrifft: Alwin, Kurt A m e n 4, am 2, Dezember 1904 in
Berlin geboren, wohnhaft in Berlin-Spandau,
Pichelsdorfer Stralle 16,

ugzs Dortiges Schreiben vom T.September 1951

~ ko 4001 AL Gde — '

und mein Schreiben vom 20, Ifebruar 1952,

Im Nachgang zu meinem Schreiben vom 20, Februar 1952
~eb~ ich zur Kemntnis, daf nach einer IMitteilung der Sprach-
.ammer Berlin vom 3, lidrz 1953 das Siithneverfairen gegen den
Ubenbezeichneten am 3, k#rz 1953 eingestellt worden ist.

In der Begrindung zum BeschluB der Spruchkammer Jsorlin
neilt es un.a,

"Die Zugehdriglkeit des Amend zur Gesbapo sei in =0
er.nzem laBe begrindet, daf es nicht mdglich ist, hicraus

»
B

einc politische Belastun; herzuleiten, die ein Wiedcrauf
nieverfanren nach § 8 des Gesetzes vom 14, Juni 1851 und

18
dar’t die Durchfiihrung cines Sllhneverfahrens rechtfer.isen
vidrae "

Im Luftrage:

l'ed
P



mg o
/ i
y 3 1y .j -

teilt am 2.6.5%

Kriminalpolizei

Bew. Voroangs.

Ha

Lic

Berlin, den - sy Juni

fernmiindlich mit, daB er mi

mburg einberufen worden sei.
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’ Abschrift

Der Generslistaatsanwalt Berlie 21, den 10. August 1967
bei dem Kammsrgerichi Turmstralbe 91
- u’ii?‘{'@‘itﬂ;l'f”."lfp' p— - o - L e o | 11
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1. ds 10/65 (RSHA)

e
An den =
Herrn Untersuchungarichter " Uu A?(C;?'

-—

bei dem landgericht Berlin

Betrifft: Drmittlungaverfabiven gegen frithere Angehdrige des
ehemaligen Reichssicherhelitshauptambtes (RSHA)
wegen Beihilfe zum Mord =zn 50 Offizisreu der
Royal Air Force (sogenanntes Sagen-Tarfabren)

nier: Antrag auf Brdffpung der gericatlichen Vor-
untersuchung gegen Oberragierungs- und Kyrimi-
nalrat a.D. Dr. Richard Schulze und Reglerungs-—
kriminaldirekior a.D. Kurt Amead.

Aolagen: 12 Binde Akten
16 Dokumentenvénde
10 Persconalhefte
1 Liechtbildmappe
4 Belatiicke
1 Belakte ~ Sen.f.Inneres II/1910 -

Die Vorgdnge iibersende ich nit dem Antrag, gem#s
§ 178 StPC die Voruntersuchung zu ersffnen und zu
filhren gegen:

Perascnal- 1. Oberregierungs~ und Kriminalral a.D.
s R
nett Pech 136 Dre Richard Schulgze,

Ly 35, 14
geboren am 20. September 1898 in Maing,

wohpbaft in 215 Buxtelwde, Nachtigallenstieg 7,

Peraonal 2. Regierungskriminaldirektor a.D. Xurt A me n d
heft Pa 14 geboren am 2. Dezember 1904 in Rerlin,

I, 36, 82
wohnbhaft in 62 Wieebaden, ThaerstraBe 4.

-‘2'
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Hillle Bd. I - Strafregisterausziige sind beigefligt - .
vor Bl. 1

Sie werden angeechuldigt,

in Berlin
in der Zelt vom 27. M&rz bis 6. April 1944
durch mehrere selbatlindige Handlungen

den nationalsoziaglistischen Machthabern

Hitler, Keitel, Himmler und den ehemali-

gen flihrenden Angehdrigen des Reichssi- ‘ &
cherheitshauptamtes EKaltenbrunner, Heinrich

Miller und Nebe bei der heimtlekisch und aus
niedrigen Beweggriinden begangenen THtung von

50 Offizieren der Royal Air Force durch Rat

und Tat wissentlich Hilfe geleiastet zu haben.

% S, 16 f£f, Die Angeschuldigten waren die leitendsn
5 des Erm.V. Beaﬁtan der Pahndungsgruppe V ¢ das Reichs-
kriminalpolizeiamtes (RKPA), das ala Ami V
dem Reichssicherheitshauptamt (RSHA) einge-
gliedert war. Der Angeschuldigte _
Dr. Schulze, der den Angleichungsdienst- .
grad elnes SS5—0Oberaturmbannfiihrers hatte,
leitete die Fahndungsgruppe V ¢ zur Tat-
zeit. Der Angeschuldigte Amend. der den
Angleichungedienstgrad eines SS-Sturmbann-
fihrers trug, war zu dieser Zeit sein Ver-
treter und zugleich Hauptreferent fiir Fahnp~
S. 24 = 37 dungsfragen. Beiden unterstand die zur Tat-
Erm.V. - zeit in Berlin-Zehlendorf/Diippel eingarich-
tete Kriegsfahndungszentrale V¥ ¢ 1 b/1,
der die Kriminalr#te Dr. Hans Merten und
Herbert Junge sowie die Kriminalkommissare
Otto Bleymehl, Bodo Struck und Peter Mchr
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So 57 T 59
Erm.V.

Se 85 £f.
Erm.V.

S. 70 - 84
ErEOvs

Dok.Bd.I,
78 ££f.

YI, 21a;
Vern.Bd.
VI’ 21a

X, 190

Su 71 aal 72
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. flir das gesambe Reichs- und Besatzungsgsbiet. _';}
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angehtrten. Die Kriegsfahndnhgszeatrale way
unter anderem zust#adig fir Pahndungen gegen
fllichtige Kriegsgefangene im gesemten Relchs.
gebiet und besetzten Ausland.

! ¥ » »i
BT, (VR A |

o
Tt

T

Hach einem Massenausbruch von 80 alliierten
Pliegeroffizieren der Royal Air Force in der
Necht zum 25. Mrz 1944 aus dem Stalag Iuft IIT °
in Sagan/Niederschlesien leiteten die angesnhul—
digten unter der ummittelbaren Filhrung des Amta-
Chefs V, Arthur Hebe, die GroBfahndung zentral
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Ihnen und den Mitarbeitern aus der Kriegefahn-
dungszentrale, KR Dr. Merten und KK Bleymehl,
stand zu diesem Zweck ein Arbeitsplatz im Zimmnr
des Adjutanten Engelmann im RKPA in Berlin,
Am Werderachen Markt 5 - 7, zur Verfiigung, um =
jederzeit fiir den Amits-Chef V erreichbar zu‘aeinfﬁ
und die in der dortigen Fernadﬁreibzentrale'aihi?
und abgehenden Nachrichten und Anordnungen '%
schnellstens bearbeiten zu kdanen. .ﬂfﬁ
: _ S
Am 26, Mirz 1944 erlieB Hitler in Gegenwart von _ﬁ
Keitel und Himmler den scgenannten “Sagan-Befehl“
den Himmler als "Gsheime Reichssache" in einem 3
Fernechreiben an Kaltenbrunner bekanntgab, das g
N

sinngeméB fclgenden Inhalt hatte:

o]

"Die h#ufigen Fluchten von kriegsgafangenen ,3%
Offizieren sind eine Gefshr fiir die innere
Sicherheit. Ich bin enttHuscht Uber die man- &
gelhaften SicherheitsmafBnahmen. Zuy ﬁbachrek‘
kung hat der Plhrer angeordnet. dab iUber die
HElfte der gefliichteten Offiziere zu eredhiae
sen 8ind. Hierzu ordme ich an: Amt V hat mehrg

als die HElfte der wiederergriffenen Offizie~
re an Amt IV zur Vernchmung zu iiberatellen.
. Nach Vernehmung sind die Offiziere in das
Herkunftlager zu libsrstellen und auf dem
Wﬂge dorthin zu erschieBen. Bie Eraehieﬂung o

_‘\
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B 121 ££,
Erm.V.

Beistlick IV

Dek.Bd . XVI, 21

N

ist damit .zu begriinden, daB die
wiederergriffenen Offiziere auf
erneuter Flucht, bezw. bel Wider-
stand erschossen wurden, damit

ein spiterer Nachweis nicht ge-
fithrt werden kann., Amt IV hat mit
dieser Begriindung die ErschisBun~
gen dem Amt V zu melden., Bei zu~
kiinftigen Fluchten ist meine Ent-
scheidung sinzvholen, ob genau 8¢
zu verfahren ist. Prominente Per-
stnlichkeiten sind davon auszuneh-
men und mir nambaft ' zu machen und
meine Entscheidung dariiber einzu-
holen.

gez. Himmlexr"

Der "Sagan-Befehl" ging lEber Amts—~Chef IV
beim Amts-Chef V am Vormitiag des

27o MHrz 1944 im RXPA ein. Nebe teilte den
"Sagan-Befehl" sofort beiden Apngeschuldig-
ten persdnlich mit, wobel er ihnen das
Original des Fernschrelbens zeigte.

Den Angeschuldigten wird im einzelnen zur
Last gelegt:

1. Im Einvernchmen mit dem Amts-~Chef Nebe
ordneten die Angeschuldigten nach ge-
geneeitiger Abaprache in zwei an alle

Kriminalpolizei(leit)stellen gerichteten

Pernschreiben vom 27. Mirz 1944 und in
zwel Ausschreibungen der Sonderausgabe
zum Dautschen Kriminalpolizeiblatt vem
28. und 29. MHrz 1944 - abgefaBt am

27. bezw, 28. MErz 1944 -~ an, entgegen
den bestshenden Bestimmungen (Art. 47
der Genfer Konvention vom 27. Juli 1529
(RGBL.- 1934, Teil II, 207 £f.); Kriegs-
fahndungseriaB vom 5. Dezember 1942

-8 =V 02 Hr. 1193/42 und 0 - Kde I -
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- I a Nr. 40/42 - ; ErlaB vom 4. Mirz 1944

Dok .Bd.XVI, 34 = IVD 5 d - B. Nr. 61/44 GRS -) die wieder-
ergriffenen Offiziere nicht der Wehrmacht zu
Uberstellen;, sondern in Pelizeigewshrsam zu
belassen., Damit ermdglichten sie die Durch-
fithrung des "Sagan-Befehls".

S: 116 ££, 2. Der Angeschuldigte Dr. Schulze unterlief es
ale Verbindungsbeauftragter zur Wehrmacht, |
besonders zum Chef des Kriegsgefangenenwesens
im Oberkommande der Wehrmacht -« Allgemeines
Wehrmachtsamt - , Nachrichten iiber den Stand
der Fahndung, die Namen der wlederergriffenen
Offiziere und ihren Gewahrsamsort rechtzeltig
mitzuteilen. Zu dexr Auskunftserteilung whre B
er nach Artikel 77 Absatz 4 des Genfer Abkom=
mens iUber die Behandlung der Kriegsgefangenen

Beistliek IV vom 27. Juli 1929 (RGBl. 1934, Teil II, Seite
207 £f.) gegenliber dem Chef des Xriegsgefan- -
genenwesens verpflichtet gewesen. Auf diese
Weise verhinderte er eine rechtzeitige Uber-
nahme der wiederergriffenen Offiziere dufch
die Wehrmacht und ermdglichte damit die Aus-
filhrung des "Sagan-Befehls”.

S. 85 ff, 3. Der Angeschuldigte Dr. Schulze beauftragté'in'_
Kenntnis des "Sagan-Befehles" und der Weisung'f
an den Amts-Chef Nebe, von den wiederergriffe~
nen Offizieren 50 zur ErschieBung auszuwﬁhlen;?
KK Bleymehl am 27. Mirz 1944 und XR Dr. Merten;
am 28. Mirz 1944, unter der Leitung Nebe's im .
RKPA an der Auswahl der zu erschiefBenden Ofriéi
ziere mitzuwirken. e g

XK Bleymehl muBte am 27. Mirz 1944 in einer

Liste die Persconalien von vier wiederergrif—"f
S. 85 ff, fenen Offizieren namens Walenn, Markinkus.

B
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S. 90 ££,

S, 124 £f.,
131 = 134

4,
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Brettell und Picard zusammenfassen, die
Nebe an den Amts-Chef Miiller weitergab,
der sofort die ErschieBungabefehle erlieB.
Daraufhin wurden die vier Offiziere am
27. Mirz 1944 bei GroB-Trampken/Danzig
von Angehirigen der Stapoleitatelle
Danzig erschossen.

KR Dr. Merten hatte liebe am 28, Mirz 1944
bei einer weiteren Auswahl von etwa zehn
bis finfzehn Offizieren behilflich zu
sein. Hierbel priften sie an Hand von .
Karteikarten aus der Kartel fiir promi-
nente Kriegsgefangene die perstnlichen
Verh8ltnisse dieser Personen. Die Hiélfte
der Offiziere wurde von Nebe zur Erschies-
sung bestimmt. KR Dr. Merten muBte eine
Liste ihrer Namen fertigen, die an Amts-
Chef Miller weitergegeben wurde, der die
ErschieBungsbefehle eriieB. Dr. Merten
vertauschte jJedoch in der Liste dis Ge-
wahrsamscorte der benannten Offiziere, so
daB am 26. MBrz 1944 keine ErschieBungen
statifinden konnten.,

&
Die Angeechuldigten lbernahmen es gemein-
sam, die von KR Dr. Merten unrichtig suf=

gestellte Namensliste zu berichtigen.
Sie halfen nunmehr auch selbst Amts-Chef

llebe bei der Auswahl, nachdem sich

KK Bleymenl vund KR Dr. Merten nach
Erkennen des verbrecherischen Charakters
der llaBnahmen geweigert hatten, an der
Auswahl weiter mitzuwirken. Noch am Abend
des 28. MHrz 1944 fertigten sie eine be-
richtigte ErschieBungsliste an,-die min-
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5.

destens die Namen folgender vierzehn
Offiziere enthielt: Kirby-Green und
Kidder (erschossen am 29. Mirz 1944
gegen 04,30 Uhr bei Mihrisch-Qstrau),
Gouws und Stevens (erschossen am

29, Midrz 1944 gegen 06.00 Uhr beil
Miinchen), Bushell und Scheidhauer
(erschossen am 29. Mirz 1944 morgens
bei Homburg), Espelid, Fuglesang,
Catanach und Christensen (erschossen
am 29. MHrz 1944 mittags bei Kiel) und
Jo E. Williams, Bull, Mondschein,und
Kierath (erschossen am 29. Mirz 1944
bei Reichenberg).

Im gegenseitigen Einversténdnis wirkte

mindestens einer der Angeschuldigten zu

derselben Zeit an der Auswahl und der
Anfertigung einer Liste mit den Namen
der Offiziere Wernham, Skantzikas,
Kiewnarski und Pawluk mit, die darauf-
hin am 29. M#rz 1944 bel Hirschberg er-
schossen wurden.

Um simtliche Auswahlgesichtspunkte per-
stnlicher, familidrer und scozialer Art
berlicksichtigen zu kbnnen, legten die
Angeschuldigten eine Gesomtliste aller
gefliichteten 80 O0ffiziere an, in der sie
die maBgebenden Verh#iltnisse pach einem

"Punktsystem" einordneten. Sie sortierten :
die Karteikarten nach Flichtigen und Wie~ .
derergriffenen; versahen diejenigen der

zur ErschieBung ausgew#dhlten Offizilere
mit roten Kreuzen und fiihrten die Fahn-
dungsakten, um die weitere Auswahl zu
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S. 137 £f.

So

138 ££f.

6.

-8— s
ermbglichen,

Am 29, und 30, IMirz 1944 beteiligte
sich der Angeschuldigte Amend mit
Wissen des Angeschuldigten Dr. Schulze
an der welteren, Nebe iliberiragenen
Auswahl und fertigte die entspre-
chenden ErschieBungslisten. Au? Grund

dieser Tédtigkeiten wurden am 30. Mirz 1944

sechs Offiziere namens Cross, Casey,

Hake, Teigh, Pohe und Wiley bei Girlitz,

am 31. Mdarz 1944 zehn Offiziere, und
zwar Humphreys, Hall, Evane, Valenta,
Stewart, Birkland, Kolancwski, Mec Gill.
Langford und Swain bei Liegnitz sowie
der Offizier Stower bei Reichenberg und
der Offizier Cochran bel Natzweiler
erschossen,

» Am 2, April 1944 nshmen die Angeachule

digten gemeinsam mit dem Amts~Chef
llebe an einer Besprechung bei dem
Amts~Chef IV, Heinrich HMiller, teil.
Bel dieser Besprechung ergsben sich
Unstimmigkeiten hinsichtlich der Zahl
der betroffenen Offiziere; unter ande-
rem satanden die Namen der wiederer-
griffenen Offiziere nicht fest, die
sich noch in Polizeigewahrsam befan-
den, nachdem am 30. MBrz 1944 zwel
und am 2. April 1944 vier Offiziere
in das Lager Sagan zurlickiberfilhrt
worden waren.

Da zu dieser Zeit erst 40 Offiziere

von den spéter insgesamt 50 Offizieren
erschossen waren, ist anzunchmen, daB

G -
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S. 143 £f,

S. 147 ££,

8,
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Amts=-Chef Miiller bei dieser Beeprechung dar-
auf bestanden hat, weitere zehn Offiziere zu
exekutieren und Nebe scwie die Angeschuldig-
ten entsprechend angewiesen hat.,

Nach dieser Besprechung beauftragte der Ange-
schuldigte Dr. Schulze am 2. April 1944 4
KK Peter Mohr, bei der XPLSt Breslau persdn-
lich die Unstimmigkeiten zu kl¥rsn, um die
ErschieBungen befehlsgem¥B fortsetzen zu
kbnnen,

KK Mohr berichtete den Angeschuldigten nach
seiner Riickkehr am Morgen des 4. April 1944
liber seine Feststellungen in Breslau. Es war
ihm gelungen, die Unstimmigkeiten bei der 3
KPLSt. Breslau zu kliren. Unverzliglich setz- “j
ten die Angeschuldigten hierauf die Auswahl
und listenm#ifige Benennung der letzten zehn X
zu erschieBenden Offiziere fort. Von ihnen
wurden sieben am 6. April 1944 getotet b
(Street, Grisman, Gunn, Mc Garr, Milford,
Je Fo Williams bei Breslau und Hsyter bei
Natzweiler). i 3

Das ErschieBungsdatum der Offiziere Krol,
Tobolski und Long konnte nicht ermittelt _
werden., Tobolski ist nach dem 2. April 1944,
Krol nach dem 5. April 1944, beide bei Bres-
lau, erschossen worden. Der 50. Offizier na- o
mens Long soll am oder nach dem 13, April 1944;
ebenfalls bel Breslau exekutiert worden sein,

Die Angeschuldigten unterstiltzten somit die
vorbereitenden MaBnahmen des Amts~Chef V fiir
die Tdtungsanordnungen des Amts-Chefs IV gegen
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S. 146

S. 183 ff.
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die 50 Offiziere insbesondere dadurch,
daB sie insgesamt mindestens flinf Na-
menslisten der zur Erschielung ausge-
wdhlten Offiziere erstellten, die sie
den Vorzimmerdamen des Amte-Chefs Ileba,
Prau Vinkelmann oder Frau Neumayer,
diktierten. In je einem Fall liefBen
8ie eine Auswahlliste von KK Bleymehl
und KR Dr. Merten safertigen,

Belde Angeschuldigte hatten sich trotz
uraprunglichaf Bedenken beim Eingang

dea "Sagan-Befehls" damit abgefunden,

an der Auswahl fortlaufend mitzuwirken
und damit 50 Totungen zu unterstiitzen,
was unter anderem aus folgenden Hand-
lungen der Angeschuldigten hervorgeht:

a) Der Angeschuldigte Dr. Schulze gsb
sein Einverstédpdnie mit den im
"Sagan~-Befehl"™ snthalianen Totungs~
anordnungen dadurch zu erkennen,
daB8 er auf elner Fachtagung der
Pahndungsleiter vom 5. - 8, April
1944 in Dresden die im “"Sagan-3Be-
fehl" anthaltene Anordnung Himmlers
bekanntgab, bei kiinftigen Fluchten
allilerter Offiziere seine
- Himmlers - Entscheidung einzuho-
len, ob genauso wie im Saganfall
zu verfahran sei.

b) Der Angeschuldigte Amend arbeitete
Ende Mai/Anfang Juni 1944 in Salz-
burg gemeinsam mit Vertretern des
Auswlirtigen Amtes eine Note an die
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Britische Regierung aus, in der die Erschies-
sung der 50 Offiziere wahrheitswidrig als er=.
neute Flucht- oder Widerstandsfdlle beschrie-
ben wurden. Zu dieser Mitarbeii wurde der An=
geschuldigte Amend bestinmmt, weil er an der
gesamten Auswahl- und vorbereitenden Erschies-
sungsaktion mitgewirkt hatte und daher in dew '
Lage war, die zur Verdeckung des wahyen Sach-.
verhalts erforderlichen Angaben dem Auswirti-
gen Amt aus eigener Kenntnis mitzuteilen.

VYerbrechen, strafbar nach §§ 211, 49, 74 StGB_'

Die Einzelheiten und die Bewelismittel ergeben -
sich aus dem Ermittlungsvermerk vom

10, August 1967, auf den Bezug genommen werden

darf,

Die Angeschuldigten sind in diesem Verfahren
zu den gegen sie erhobenen Vorwlirfen noch
nicht gehort worden.

Im Auftrage
Selle

Erster Staztsanwalt
8




I <A KJ 3 Berlin 42, den 7. November 1967
_ int., 3043

BeriehsdT

Betr.: RKD a.D. Kurt A m en d, 2.12.1904 Berlin geb.,
Wiesbaden, ThaerstrafBe 4 wohnh,

Bezug: ‘Schreiben des SenfInn - III E 13-0388/9 (Amend) -
Ve 27101967

Bereits im Jahre 1952 war im Siihneverfahren vor der
Spruchkammer Berlin - II/1910 - die fragliche Gestapo-
Zugehorigkeit des obengenannten A m e n d Gegenstand
einer Uberpriifung seitens der Entnazifizierungskommission,
In einem Schreiben v. 18.11.1952 an die Spruchkammer II in
. Berlin-Wilmersdorf, Ruhrstr. 3-4, stellte A me nd in

. Abrede, wihrend der NS-Zeit Angehdoriger der Gestapo gewesen
zu sein. Br habe - so schrieb A. in dem o.a. Brief - in
Unkenntnis der Sachlage die Frage im Fragebogen fiir die
Entnazifizierungsakte selbst schriftlich bejaht, als Ange-
horiger der Gestapo 2zu gelten. Dieses "Ja" habe er ange-
geben, um nicht in den Verdacht der Fragebogenfdlschung zu

geraten.
Eine Fotokopie des betreffenden Schreibens liegt dem Bericht

als Anlage bei.

Aus einem im Document Center in Berlin befindlichen
Beforderungsvorschlag des damaligen Amtes V (RKPA) vom
Reichssicherneitshauptamt in Berlin v. 30.1.1943 betreffend
Amend ist u.a. einwandfrei ersichtlich, daB der zur
Beforderung zum SS-Sturmbannfiihrer vorgeschlagene KR A m e n d
am 1.4.19%32 bei der Kriminalpolizei in Berlin eingetreten,
zuerst im PreulBischen Landeskriminalpolizeiamt beschaftigt
und nach Brrichtung des RKPA (1938 d.U.) in dieses ilibernommen
worden ist.- Uber die ebenfalls in NS-Unterlagen abweichenden
Bintragungen von Beschédftigungsdienststellen des A m e n d
konnen gegenwidrtig keine Hinweise gegeben werden, die die
Widerspriiche erklédren konnten. Im Laufe der bisherigen
BErmittlungen konnten auch keine Brkenntnisse dariiber erlangt
werden, daB A m e n d tatsdchlich zu irgend einem Zeitpunkt
bei der Gestapo (Amt IV des RSHA) in Berlin diensttuend war.

BEine




Eine Fotokopie des umseitig erwdhnten Beforderungs-

vorschlages liegt ebenfalls bei.

Gegen A m e nd u.a. ist ein Ermittlungsverfahren

der StA b.d. Kammergericht Berlin - 1 Js 10/65 (RSHA) -
wegen Beihilfe zum Mord (NSG) anhéngig. Er wird beschuldigt,
in Berlin in der Zeit vom 27.3%.1944 bis 6.4.1944 durch
mehrere selbstidndige Handlungen den NS-Machthabern bei

der Totung von 50 kriegsgefangenen Fliegeroffizieren, die
der britischen Royal Air Force angehdrten und in der Nacht
zum 25.3%.1944 aus dem Stammlager Iuft III in Sagan flohen,
durch Rat und Tat wissentlich Hilfe geleistet zu haben.

Der GenStA b.d. Kammergericht Berlin beantragte am 10.8.1967
die Eroffnung der gerichtlichen Voruntersuchung gem. § 178 StPO
bei dem Untersuchungsrichter des Landgerichts Berlin. Das
Verfahren ist dort unter dem ‘Az. 2 VU 17/67 anhéingig. Uber
den Stand der richterlichen Untersuchung ist. hier nichts

bekannt. \{
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 Di Bontor 1o

An den /// E_ taleng HE
Herrn Senator { Z 3. BKT, 1887
fiir Inneres ; * i
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Betr.: Beschidftigungsdienststellepavor 1945 des
Regierungskriminaldirektors a.D. Kurt A m e n d,

geb. 2.12.1904
Anlg.: - 2 -

Der bis Ende 1964 im Bundeskriminalamt in Wiesbaden
tdtig gewesene Regierungskriminaldirektor a.D. A m e n d
war nach seinen Angaben und den mir vorliegenden Nachweise
ab 1. April 1932 beim Polizeiprdsidium Berlin - Kriminalpo
lizei -, ab 1. September 1934 beim damaligen Preulischen
Landeskriminalpolizeiamt und ab 1938 beim Reichskriminalpo
lizeiamt, dem spiteren Amt V des Reichssicherheitshauptamt
. beschiftigt. In der liber den Beamten eingeholten DC-Auskun
befinden sich jedoch folgende, davon abweichende Hinweise:

— 3S-Karteikarten, Arbeitgeber: Gestapo
Personalmeldung 1940: Einheit SD-Gestapa.

2y Auf die beiliegenden Ablichtungen nehme ich Bezug.

Der Beamte hat bei seiner Einstellung 1953 eine Rei.
von Zeugenerklirungen beigebracht, aus denen Ubereinstimme:
hervorgeht, dal diesen Zeugen nichts dariber bekannt ist,
dall der Beamte vor 1945 jemalgeéer Geheimen Staatspolizei
Dienst getan hat. Der Sicherheit halber darf ich um Mittei
lung bitten, ob Ihnen Anhaltspunkte dafiir vorliegen, daBl d
Beamte entgegen diesen Bekundungen bei Dienststellen der

Geheimen Staatspolizeli tadtig war.

Im Auftrag

LAWY K & Beglaubigt
I -‘IJ“’..« ;]4 {f' ] ;)
Angestellte
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Der Senator fiir Inneres “Berlin 31, den 27. Oktober 1967
III E 13 - 0388/9 (Amend) wel.: (95) 5607

/{ . éﬂ:&iiktm
AR, 31
i i | er o 4 s
Zs
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zur gefl. Kenntnis ilibersandt. Sollten IThnen\Erkenntnisse liber
eine Beschidftigung des Genannten bei Dienststellen der Gehei-
men Staatspolizei vorliegen, bitte ich, mir diese zur Weiter-
leitung an den Bundesminister des Innern mitzuteilen.

U.R.,

dem Polizeipriisidenten in Berlin.
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Cemi? Brla? des Chefs der Sicherheitspolizei und des SD
T A1a Kr. 79741 v. 1.7.41 - kbnnen u.a. Xriminale
nschdem 8ie 3 Jahre diesen Dienstgrad inne haben,
g M-Sturmbannfiihrera befdriert werden.
t §
f#dauot sturnfiiirer Krim.23t A men d d4ist seit'1.1.,40
rininalrat; er erflillt somit die Bedingung und ist einer

Befdrderung fir diesen Dienstgrad wirdig.

reurteilun

Amend ist am 1.4.1932 bei der Kripo in Berlin einge-

sreten, 1335 wurde er zum Kriminslkommissar, 1340 zum
vriminalrat vefdrdert. Zuerst im Preulischen Landeskriminsal-

nolizeiamt tdtig, wurde er nach Errichtung des Reichs-
xriminslpolizeiamtes in dieses Ubernommen. Seit 1935 ist
er verheiratet und hat 2 Kinder im Alter von 4 Jahren

und 7 Monaten. Die wirtechaftlichen Verhiltnisse sind ge-
rdnet. ; '

A. erfreut rich eines ausgezeichneten Leumundes. Pflicht-
trene, unermiidliche Hingabe im Dienst, Flei?, zielbewutes
#endeln, freundliches und zuvorkommendes ‘esen, tadelloses

cldatisches Auftreten in und auler TNienst zeichren ihn be-
scnders aus. Seit 1935 Parteigenosse, seit 1337 der !t ange-
hirend ist er weltanschaulich gefestigt. Konfessioneclle

indungen bestehen nicht; er und seine Familienangehdrigen
sind gottglaubig. A

An end ist Referent in der Gruppe C des RKPA. Ikm
poliegt die Bearbeitung des gesamten Fahndungswesens
(Kriegsfahndung, DKPBl. 9F3.) und des Hundewesens der Sicher-
leitopolizei. Er ist Stellvertreter des Gruppenleiters. Seine
crvorragende geistige Veranlagung und sein ausgezeichnetes

Bchwissen stempeln ihn zu einem der besten Beamten des Reichs-

fininalpolizeiantes. A.ist militdrisch nicht eausgebildet.
Seine Flihrung ist tadelfrei; Strafen hat er nicht erlitten.

Ae!
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Erklarun g.

Ien erkldre hiermit, daB mir Herr kurt A men d , Bln.-Spandau,
pichelsdorfer Str. 16 wonnhaft -letzter bekannter Dienstgrad:
Uyininaldirektor-, aus meiner fritheren Tiétigkeit beim PreuBischen
{endesdriminalamt und spater Reichskriminalpolizeiamt seit dem
Janre 1937 bekannt 1st, woselbst er auch tédtig ware.

g ist mir nie belkannt geworden, daB Herr Amend bei der Gestapo

1tir gewesen sein soll. '

soweit es das Tragfen einer Uniform betrifft, ist mir erinnerlich,
dal fiir die Dienstgrade vom Kriminalkommissar aufwirts ein dicnst=
licher Uniformzwang bestand. Die RangmiBige Tinstufung erfolgte
naca dem jeweils innegehabten Dienstgrad. lieines Wissens ist Herr
Amend niemals aktiv in einer SD oder S5 Formation tdtig gewesene.
Im Amt war Herr Amend allgemein als ein korrekter und gerechter
vorcestzter bekannt. LT wurde ganz besonders wegen seiner hervors
gtechenden Xammeradschaftlichkeit seinen Untergebenen gegenuber,

nr geschiatzt und erfreute sich aufrichtigen Vertrauehs.

Ich bin jederzeit bereit,vorstehénde Angaben, falls erforderlich,
cidesstattlich abzugeben.

rerlin, den 1.11.1952.

% 8 8 8 8 8 w8 * 8 8 88 8 &8ss 0e

Otto Boehnke, K0S-KJ ED 1-
Die eigenhdndige Unterschrilt

Stand, Name, Wohnung (

Bohmische Str. 23

*éf’«w*"{(}b 5'/'1,«'

Fol.Angest.,



yurt A me nd Berlin, den 18. November 1952 Y
erlin-Spandau
richelsdorfer Str. 16 N
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An die ! il 43 |
Spruchkammer II 5 _ Z 2, Hﬁ\’)gdfz / ;
Berlin-Wilmersdorf I AR Vﬁj AR
RuhrstraBe 3-4 i e , VI/ ! :

Betrifft: Siihneverfahren II/1910
; . __,.._-———‘—"'—_.
Anlagen: =—23—

Zu dem mir am 23,2,1952 zugestellten Bescheid der Spruch-
. kammer, daB gegen mich ein Siihneverfahren er6ffnet worden ‘sei,
und zu den in den bisherigen Riicksprachen mir gemachten Vorwiirfen

nehme ich wie folgt Stellung:
Bs sind weder die formellen noch die materiellen Voraus-—

JEMada setzungen zur Erdffnung eines Siihneverfahrens gegen mich ge-
(AT geben.
= I.

tur Berlin vor Nach § 2 Ziffer a des Gesetzes zum Abschlufl3 der Entnagzi-
fizierung vom 14.Juni 1951 (GVOB1. 1951 I §S. 405) unterliegen:

dnung BK/Q ’ _

o einem Suhneverfahren nicht mehr die Personen, die in einenm
Intnazifizierungsverfahren in Berlin rechtskriftipz entlastet
worden sind. Bei meinen wiederholten Rlicksprachen wies ich -

zmid.bm - darauf hin, dafB meine Entnazifizierung durch Hauptverhandlung

101 a, Bestimrd der Entnazifizierungskommission am 29.4.1950 -~ Aktz. OA 2662 -

s Dot erfolgte und meine Rehabilitierung durch Bescheid der Revisions-

:;;Eéﬁﬁd kommission bescheinigt worden ist. Demgem&dB falle ich auf Grund

ng BK/O (46) des § 2 des angefiihrten Gesetzes unter den Kreis der Personen,

die einem Siihneverfahren nicht mehr unterliegen.,

Aber auch die Voraussetzungen fir ein Siihneverfahren im
Wege der Viederaufnahme (§ 8 a.a.0.) sind nicht gegeben,

Ich habe meine kntlastung weder durch Verschweigen
oAl wesentlicher politischer Belastungen erlangt oder im Entnazi-
fizierungsverfahren wissentlich oder grobfahrlidssig unrichtige
/” Angaben gemacht, noch sind neue Tatsachen oder Beweismittel
beigebracht worden, die eine Einleitung des Siihneverfahrens
wegen aktiver Betdtigung im Sinne des Nationalsozialismus und
o

Berlin kann &

S

-




L] &= 2 s

und damit die Verhingung von SithnemaBnahmen rechtfertigen.

Die gegen mich erhobenen Vorwiirfe waren bereits Gegen-
stand des Entnazifizierungsverfahrens und sind dort durch
Vernehmung der Zeugen eingehend geklédrt worden. Hierzu nehme
ich auf die Entnazifizierungsakte Bezug.

Zum Sachverhalt trage ich noch folgendes vor:

Tla
' 1) Die jetzt im Document Center angeforderten Fotokopien
. W geben nur Unterlagen wieder, die bereits bei meinem Int-
ﬁ$!.ﬁi; nazifizierungsverfahren vorhanden waren und ausgewertet
o ey worden sind.
';k]b{;l 2) Ich habe niemals der Gestapo angehdrt. Wenn dieser
f¢1£}f Feststellung entgegengehalten wird, daB ich auf dem von
! mir abgegebenen Fragebogen die Zugehorigkeit zur Gestapo
,%" selbst bejaht habe, so ist dies nicht auf tatsdchliche
WE?/ Verhédltnisse, auch nicht auf einen Irrtum, sondern auf
F /JJ ; folgenden Anlaf zurlickzufiihren:
’ ) M Bei der Beantragung des Entnagzifizierungsverfahrens
rh.“ﬁ’ nach Riickkehr aus sowjetischer Internierung im Januar 1950
l";' bin ich dahingehend beschieden worden, als ehemaliger Ange-
;ﬁz horiger des Reichskriminalpolizeiamtes, das gleichzeitig
r Amt V des Reichssicherheitshauptamtes war, als Angehirig
f der Gestapo zu gelten. Dieser Ansicht bin ich zwar entgegen—'
‘ getreten, habe dann aber in Unkenntnis der Sach- und Rechts-
l lage und, um nicht in den Verdacht der IPragebogenfidlschung

zu geraten, die Zintragung schlieBlich im bejahenden Sinne
vorgenommen,

lleine dienstliche Tétigkeit ist auch im Entnazifizie-
rungsverfahren eingehend behandelt und geklédrt worden,

Ich bin am 1.4.1932 als Kriminalkommissaranwirter zum
Polizeiprédsidium Berlin einberufen worden. Bis Januar 1934
wurde ich in den Ortlichen und Spezialdienststellen der
Abteilung K ausgebildet. Von Januar bis August 1934 nahm
ich an einem Kommissar-Lehrgang am PreuB.Polizei-Institut
in Berlin-Charlottenburg teil und wurde mit Bestehen der
AbschluBpriifung zum Hilfskriminal-Kommissar, am 15.9.193%4
zum Kriminal-Kommissar auf Probe, am 15.3.1935 zum Krimi-
nalkommissar ernannt. Am 1.4,1940 bin ich zum Kriminalrat,

am 1.4.1944 zum Kriminaldirektor befdrdert worden.

e
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Ab September 1934 leitete ich die zur Erkennungsdienst-
zentrale der Abt.K bezw. des PrcuB.Landeskriminalpolizei-
amtes gehorige Dienststelle ED 4 (krim.pol.Nachrichten=-
karteien iber reisende und gewerbsmidBige Verbrecher und
Verbrecherhandschriftensammlung). Bei Unwandlung des Amtes
im Jahre 1937 in das Reichskriminalpolizeiamt wurde ich mit—
ibernormen., Ab September 1938 war ich Referent fir das
krim.pol.Fahndungswesen, in den Jahren 1941/42 auch fiir das
irim.pol.Diensthundwesen. Hier bin ich auch bis zum Kriegs—-
ende verblieben., Ich habe also nur beim Polizeipradsidium
Berlin, Abt.K, beim PreuB.Landeskriminalpolizeiamt bezw.
Reichskriminalpolizeiamt Dienst getan. Erst, nachdem ich
mehrere Jahre dort Dienst versehen habe; wurde dieses
als Amt V dem Reichssicherheitshauptamt unterstellt, an

dessen 5pitze der Chef der Sicherheitspolizei und des SD

sﬁand.

-~ Besoldet wurde ich ebenfalls vom Reichskriminalpolizei-

i '," . o) - - - -
/,//1‘A/f“t, spdter als Ministerialbeamter aus der Kasse des Chefs

F

7

K7

’lgghlgghaiiahEin§L£5nqg zu erkliren.

)

der Sicherheitspolizei und des DO.
DaB auf dem Besoldungsbogen die Gestapo als Beschifti-
gungsdienststelle angegeben ist, vermag ich nur als eine

Zu einem SS~Dienstgrad bin ich nur ~uf Grund der seit
1937 einsetzenden sog. Dienstgradangleichung gekommen,
Als SS-Plihrer habe ich niemals Dienst getan.

lleine bejahende Eintragung auf dem Fragebogen als -
hauptamtlicher SS-Fiihrer bezieht sich nur auf meine haupt-
amtliche Tdtigkeit als S5-dienstgradmidfBig eingestufter
leitender Kriminalbeamter.

Dieser Fragenkreis und mein Verhiltnis zur 5S ist auch

, bereits im Entnazifizierungsverfahren eingehend erdriert

und bewertet worden.

Nach den Ausfithrungen des Internationalen Militirge=-
richtes vom 26.8.1946 und der Bégrﬁndung des Niirnberger
Urteils vom 1,10.1946 werden Rangangehorige der SS, die
dieser unfreiwillig angehdrt haben -~ und hierzu gehdren
die rangange:lichenen Polizeibeamten -, nicht von dem
schuldspruch des Int.Militdrgerichts und des Nirnberger
Urteils erfaBt. Diese Auffassung ist auch von dem Vor-
sitzenden der Revisionskammer, Herrn LEWINSONUN, auf amtliche
anfrage im Januar 1952 bestdtigt worden.

-
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Die Richtigkeit meiner Ausfiihrungen hat sich, wie schon
gesagt, im Intnazifizierungsverfahren erwiesen. Auch konnen
ehenalige Vorgesetzte und Mitarbeiter meine Ausfiihrungen be-
stitigen, wie ich aus den beigefiigten Erklidrungen zu ersehen
bitte. '

I3Ts

Abgesehen von den vorstehenden Ausfiihrungen mdchte ich
abschlieBend erwdhnen, daf ich mich vom 9.6.1945 bis 20.1.1950
in sowjetischer Internierung befunden habe und mir infolge=-
dessen als Spdtheimkehrer auch der Schutz des § 6 des Gesetzes
zun AbschluB der Entnazifizierung zugebilligt werden diirfte.



By AAE

Der Untersuchungsrichter Berlin 21, gex

bei dem Land - KEMHEX - Gericht TurmstraBe 91,

A% s~ "IT"VU 17467 Z. Zt. Wiesbaden, den 2. Mai 1968.
Gegenwartig:

Landgerichtsrat Dr. Glockner

als Untersuchungsrichter, Strafsache

Erster

Staatsanwalt Hauswald

als Beamter der Staatsanwaltschaft gegen Dr. Schulze u. A.

Rechtsanwalt Georgi
als Verteidiger, wegen Beihilfe zum Mord.

Justizangestellte Krock

als Urkundsbeamtiar der Geschafts,
stelle,

Auf Ladung -~ xxarpedidoed - erschien
d er Angeschuldigte Kurt Amend .

Die Verfligung vom 3l. Oktober 1967 - Bd, 12 Bl. ...d.A.,
- durch welche die Voruntersuchung erofifnet ist,
wurde ihm bekannt gemacht,

ﬁbersein Recht zum Einwand aus § 180 Abs, 1 StPO
wurde €er belehrt.

Der Angeschuldigte wurde auf sein Recht hingewiesen,
sich zu der Beschuldigung zu &duBern oder nicht zur
Sache auszusagen,

Er erkléarte: : R
Ich bin grundsétzlich bereit, mich zur Sache zu &duBern.

Zyur Yersons

Sthe Seite 1a, der Vernehmung.



B
Ich waf am 30. Lpril 1968 als Zeuge in dem Strafverfahren
gegen Schmitt-Schiitte vor das Schwurgericht Kiel geladen.
Bei meiner Einvernahme hatte ich den Eindruck, .daB den Ge-
richtspersonen einschlieBlich dem Sitzungsvertreter der
Staatsanwaltschaft das gegen mich anh&@ngende X¥rmittlungsver-
fahren, betreffend die Sagenik-Sache, bekannt war. Lch bin
vor meiner Verﬁehmung durch den Vorsitzenden auf mein Aus -
kunftsverwelgerunsrecht nach § 55 StPO hingewiesen worden.
‘Ich machte meine hussage zur Person, d.h. zu meiner dienst-
lichen Tdtigkeit im &llgemeinen. Als dann die Sprache auf den (
Sagan-Fall hédtte kommen miissen, machte mich der Vorsitzende hoch—
einmal darauf asufmerksam, daB ich weitere Auskiinfte iiber die
Bache selbst nicht zu machen brauchte. Ich habe von meinem
Recht aus § 55 StPO Gebrauch gemacht. Zur Sache selbst habe
ich als Zeugé nur beundet, daB mir bekannt war, daB es damals -
einen Filhrer-Befehl zur Totung von britischen Kriegsgefangenen
gab, die aus-dem-Lager-Sagan entwichen waren...

Ich habe in Kiel zur Sache weiterhin ausgesagt, daB ich
zWeimal, letliche Wochen nach dem Vorfall, in Salzburg gewesen
bin und an der Abfassung eines Berichtes iiber den Sagan-Fall
beteiligt war, in dem auch eine Begriindung fiir die ErschieBung
angegeben war, némlich mew erneuter Fluchtversuch.

lleine Vernehmung durch den Staatsanwalt Bauer vom 9. September 1965
ist mir bei meiner Vernehmung in Kiel vom Vor51tzenden des
Schwurgerichts nicht vorgehalten worden.

Ich méchte mich zunéchst zu meinem Lebenslauf und meinem be-
ruflichen Werdegang #uBern. Zunichst verweise ich auf meinen
Lebenslauf, den ich handschriftlich am 9. September 1938 zu
meinen damaligen Personalakten gegeben habe, der sich in Foto-

kopie in meinem Personalheft auf Seite. .52 - 34 befindet. Diesen
meinen Lebenslauf habe ich mir soeben noch einmal durchgelesen.



-1a- A48

sgericht, Abt. 71 - Wiesbaden, den
- 71°Gs - Bk

Gegenwdrtigk Amtsgerichtsrat/Gerichtsassessor

Vig.

EDmﬂAﬂ
dem Herrn Oberstaatsanwalt
- Leiter der Amtsanwaltschaft/-

In der Strafsache

Wiesbaden

gegen
ubersandt.

Wiesbaden, den
Amtsgericht, Abt. 71°

Amtsgerichtsrat/Gerichtsassessor

Rechtsanwalt

erschien ay/Ladung der Beschuldigte und als Verteidig
net, welche

. Es wurde dem Beschuldigten ero
strafbare Handlung ihm zur Last gelegt wird und welche St
cht kommen., Er wurde darauf hingewiesen, daB es ihm“freisteht,
der Beschuldigung zu &duBern oder nicht zur Sache ausz
Er warde dariiber belehrt, daB er. sich auch schon vor der Verne
iném von ihm zu wdhlenden Verteidiger beraten oder sich schriftligh

Zur Person machte der I}eschuldigte folgende Angaben:
VQr_. md zuname:tq}wlhq f’ub’.“f A;\'TEN'D j

Name des Vaters: Wilheim AME VD
Name der Mutter: Ido geg: HE:IER s
Geburtszeit und -ort: 2. /2. /qo4W ertiv

Familienstand: ver*hz«'m,ref ‘

Rufname des Ehegatten: Hed Wﬂif;;w 9’9{{' WoLF

Wohnsitz: 69 Wiesbaden , Thoersk. o

Staatsangehorigkeit: Of eu Fseh .

Beruf: Ra?fefru ngs KA winad di're Ko & D,

Einkommen mtl. netto: 4 f’/'f'ﬁ-c;a”' ( Teasion nacdh A15)

Fihrerschein Kl.: Pl Jshr: ',  ausgestellt:
Vorstrafen: Keane

Der Beschuldigte erkliérte auf die Frage, ob er etwas auf die Beschul-
digung erwidern wolle, zur Sache:

Ich bin - wisedsd- - zur Aussage bereit.
AG = BtDH = 12



Ich wiederhole die Angaben in meinem Lebenslauf und mache
gie zum Gegenstand meiner heutigen Vernehmung. Diesem Lebens-
Jdauf habeich erginzend nichts mehr hinzuzufiigen.

L

Am 16. Juli 1937 wurde das PreuBische Landeskriminalpolizei-
amt in Reichskriminalpolizeiamt umbenannt. Dieses RKFPA wurde
am 1. August 1939]in das Gebdude am Werderschen Markt 5 - 7
Berlin-lMitte, untergebracht. Dieses Gebdude wurde am

22. 1. 1943 zum groBten Teil durch Bomben zerstdrt. Seit
meiner Ernennung zum KK im Jahre 19%5 war ich, im Jahre 1940
zum KR und am 1. April 1944 zum KD befdrdert, bis Kriegs-
ende in der Fahndung tdtig, welche innerhalb des Amtes

V zundchst mit dem Buchstaben D und spédter, wenigstens vor
dem Sagan-Fall in V C umbenannt wurde, oder zusammengefaBt
wurde. Dieser Zeitpunkt kann meiner Erinnerung nach das-
Jahre V41 sein.

Als Referatsleiter V C 1 war ich gleichzeitig der Vertreter
"des Gruppenleiters Dr. Schulze. Ich bin im Rahmen der
Dienstgradangleichung bis zum SS-Sturmbanpfiihrer avanciert.
Aus meinen Fersonalakten wurde mir der Personalbogen auf
"Bl. 4 sowie das Schreiben des Reichsfithrers SS vom 6.8.1937
Bl. 31 zur Einsichtnehme vorgelegt. Die auf diesen Bldttern
meines Personalbogens angegebenen Tatsachen erkenne ich als
richtig an, mit der Einschrénkung, (Bl. 4) daB mein Arbeit-
geber zu keiner Zeit die GeStaPo gewesen ist. Kurz vor
Kriegsende, um den 20. April 1945 herum, setzte ich mich
mit einigen Mitarbeitern der Gruppe VC, die damals ihren
Sitz in Diippel hatte, nach Schleswig/Holstein ab. Nach
Kriegsende beschlossen KK St einbach', KD XK r a u-
S e ' und ich,und iber die Demarkationslinie, die damals
bei ludwigslust bei Becklenburg verlief, nach Berlin zu be-
geben. Beim Uberschreiten der Demarkationslinie wurden wir
von Bussen festgenommen und verhdrt. Mit der Dienstbezeich-

¢



nun KD wuBten weder die Vernehmungsoffiziere noch der.

Dolmetscher etwas anzufangen, so daB KD Krause und ich
schlieBlich als Schreiber beim RKPA eingestuft wurden,
wahrend KK Ste%PEF als K%ﬁgg?ter xnxﬁxkn btepg%gch
Waldheim gebracht Aurd rgféh kem mit KD Enause é
chemalige Kriegsgefangenenlager nach Funfelchen/xn Branden-
burg. Lch selbst verblieb dort bis 1948, wurde von hier
nach KU Buchenwald verlegt, aus dem ich am 21. Januar 1950

An égSQQEkaxgg britischen Sektor von Berlln entlassen

wurde. |

Ich bin in Fiinfeichen wiederholt vernommen worden, aller-
dings nicht zum Sagan-Fall. Ein Verfahren gegen mich ist
von den Russen nicht eingeleitet worden und ich bin auch

nicht verurteilt worden.

In Berlin betrieb ich alsbald nach meiner Ankuﬁft meine
Entnazifizierung. Mit BeschluR der Entnazifizierungskommission
fiir Juristen des Maglﬁtrats von GroB8 Berlun vom 29. 4. 1950

bestdtigt durch dlebRgpab111t1erungsbeschelnlgujng der Revl—

sionskommiséion des Magistrates von Gro3 Berlin vom

1. August 1950, wurde ich rehabilitiert. Ich bewarb mich als-
aann um meine Wlederelnstellung in den Pollzeldlenst von
Berlin, glelchzeltlg bewarb ich mich beim BKA in Hamburg um
meine Wledegve;wepdung.

Nagch einer Arbeitslosiégeit bis zum Sommer 1951 wurde ich zu

' diesem Zeitpunkt einberufen, als Notstandsangestellter, bei

der Zoll-Fahndungsstelle in Berlin. Hier verblieb ich ein

~gutes 1/2 Janr uﬁd'wurdeﬁdann als Angestellter. iibernommen,

und versah meinen Dienst bei der Zoll-Fahndungsstelle in
Ber}in_als Gruppenleiter, bis Ende Februar 1953. .

Wehrend meine Bewerbung in Berlin abschlégig entschieden wurde,
hatte meine Bewerbung in Hamburg Erfolg, und ich wurde schon
am 3. Mdrz 1953, und zwar zum Bundes-Kriminal-Amt, AuBenstelle
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~und Kriminalrat.

|

Hamburg, als Angestellter mit der Vergutungsgruppe
TOA 3 eingestellt. Nach etwa 1/2 Jahr Probe wurde ich
in das Beamtenverhaltnls ibernommen, und zwar als Reglerungs—

A=

In Hgmburg verblieb ich nur etwa 5 lMonate und bin dann Ende
Juli 1953 mit dem Amt nach Wiesbaden ﬁbergesiedelt. Meine

- Ernennung wie auch meine spétere Befdrderung zum ORKR und

zum Reglerungskrlmlnaldlrektor erfolgten in Wiesbaden. Am
1. Januar 1965 trat imh in den Ruhestand. Zur Zeit lebe
ich in Wiesbaden als Fensiondr ohne weitere berufliche Be-
schﬁftigung.

Mai
Seit dem 4. /INHAX 1935 bin ich verhelratet Aus unsereré

Ehe sind 2 Kinder hervorgegangen..

Im Jahre 1952 wurde in Berlin von der dortigeﬁ‘spruchkammer
ein Sihneverfahren entsprechend dem Gesetz zum ﬂbschluB der
Entnazifizierung vom 14. Junl 1951 durchgefuhrt .welches mit

_der Einstellung sarch BeschluB vom 3.:Mdrz 1953 .endete.

Dieser BeschluB ist mir nicht zugestellt worden, da ich mich

. zu dieser Zeit bereits im Hamburg befand. - Entnazifizierung:

beiekte II 1910 -

Zuyr Sache:

Ich mdchte jetzt schildern, wie die Gruppe V C in sachlichert
und personeller Hinsicht im Mdrz 1944 eingeteilt war.

Die Gruppe V C war die Fahndungsgruppe und stand unter der
Leitung des damallgen Reglerungs- und Kriminalrats Dr. Schulze
In der Gruppe V C.war alles zusammengefalt, was irgendwie

im weitesten Sinne mit der Fahdﬁné zusammenhiqg’Diese Gruppe

- war untertellt in die verschiedenen Referate, ndmlich in

Referat 1, Fahndungszentralen,
‘Referat 2 Fahndungsmittel; 3
Referat 5, Krlmlnalpollzelllche Personenakten und Hauptkartei.

et ek



Lch war Leiter des Ref. 1 (Fahndungszentralen) Das Ref. 1 war

meiner Erinnerung nach unterteilt in zwei Zentralen, namllch

in a) Reichszentrale fir ‘das ErfassungSWeSen und '

b) in die Kriegsfeahndungszentrale.

Der Kriegsfahndungszentrale V C 1 b stand als Sachgebietsleiter

der damalige KK oder KR Dr. Me r t en o vor. Ob diese

Kriegsfahndungszentrale organisatorisch nbch"éinagl'invzwei Sach-

geblete, némlich 1. Fahndung nach fliichtigen Kriegsgefangenen und
b Fahndung nach vertragsbruchlgen auslandlschen

Arbeitern oo i e G S B

.terteilt worden ist, oder ob es sich nur um eine aus ZweckméBig-

keitsgrinden erfolgte ébgrenzung'der Zustdndigkeit intern gehandel?b

hat, kenn ich heute mit Sicherheit nicht mehr sagen.- Das Untersacho-

gebiet " Fahndung nach fliichtigen Kriegsgefangenen" wurde geleitet

von KK 'S t ruc k¥ . Als Weiterer Mitarbeiter ist mir ndeh

KK Mohr erinnerlich. Ob und inwieweit KK - M oh 'r’" daneben

noch in dem Untersthgebiet "Fahndung nach vertragsbriichigen ausléan-

dischen Arbeitern", das damals KE ‘Junge  dls Leiter unter-

stand, mltgearbeltet hat, erinnere ich heute micht medr. KK Mo h =r

kam zur Krlegsfahndungszentfale, un den EngpaB, der bei der Fanhn-

dung nach fliichtigen Eriegsgefangenen bestand,’ zu “schlieBen.

g wd RS

z aus ZweckmdBig-

5'8 Kriegsfahndungszentrale War Baxh z5
keitsgriinden intern und nicht orgaenisatoriscH aduch nach Fahndungs-

art unterteilt, z.B. Fahndungspléne und Bahnfahndung. Die ahndun% -
pléne bearbeitete KK Bl e yme h1l , die Balinfahndung te erte
KR Junge.

A i 4

Die Grundlage fiir die gesammte Kriegsfahndung bildete der Kriegs-
fahndungserlal vom 5. Dezember 1942. DaB dieser ErlaBl unter dem
Axtenzeichen V C 2 Iief,‘iéfrdéﬁfﬁ zU erkldren, daB der ErlaB ein
Fahndungsmittel darstellt. Wenn der Kriegsfahndungserlal sich

in erster Linie‘gegen'geflohéne‘Kriégégeféngeﬁe;ﬁﬁd vertragsbriiciige
Arbeiter richtete, so waren Fahndungsmaﬁnahmen gegen gedermann durch-
aus mbglich gewesen, z.B, gegen “einen Deutschen, der eineés Kapltal—
verbrechens wegen gesucht wurde. Mir ist nicht erlnnerllch %L&L
der Praxis von meiner Dlenstsstelle gegen Privatpersonen auBerrKrlegS-
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gefangenen angewendet worden ist.

Neben dem allgemeinen KriegsfahndungserlaB bestand der Sonder-
fahndungsplan vom 28. 9. 1942, der den rédumlichen und stéarke-
méBigen Einsatz bei wichtigen Fahndungen oder hochwichtigen
Fahndungen regelte. Der Kriegsfahndungserlall ist ein Gemein-
schaftswerk der leitenden Beamten in der Kriegsfahndungs-
zentrale, unter éer-Federfiih- entscheidend maBgeblicher
Federfithrung von Dr.. M e r t e n: . Der Sonderfahndungsplan
ist auch eine Gemeinschaftsarbeit der Kriegsfahndungszentrale.
Wer von den leitenden Beamten, insbesondere ob 'es

KR Junge" war, diesen Sonderfahndungsplan federfiihrend
entworfen haty ist mir heute nicht mehr erinnerlich.

Als Referatsleiter hatte ich in dienstlicher Beziehung mit der
Erfassurgszentrale V C 1 a, die ihren Sitz bei Drogen/Fiirsten-
berg in Mecklenburg hatte, schon aus réulichen Griinden nicht
viel zu'ttun. Sie unterstand der Leitung von KK S t e'i n -
ba ¢ h . Die Angehdrigen der ‘Erfassungszentrale hatten ihre
Arbeits- und Wohnrdume in der dortigen FPolizeischule, gﬁgeig
mich erinnere. Ich bin gelegentlich dorthin gefahren; eine
eigentliche Dienstaufsicht habe ich nicht ausgeilibt; Diszi-

" plinarvorgesetzter war ich ohnehin nicht. Ein Besuch anl#&B-
 lich desTodes eines beim Sport umgekommenen Angehdrigen der
Erfassungszentrale ist mit heute noch erinnerlich.

Beziiglich der Kriegsfahndungszentrale V C 1 b mdchte ich

meine Stellung mehr als die eines Primus integbares, denn

als die eines Vorgesetzten bezeichnen, zumindest was die
Herren Dri ' M e r t $a8 B oy d nge und ﬁ%i%nEx&m%n%hxi
anlangt. Wir duzten/im und auBer ‘Dienst. Die Herren =

KK Bleymehl und Mo hor “gehdrten als junge
Kriminalkommissare nicht zu demKreis, mit denen ich mich
duzte. Hingegen gekézrve-neeh hatte ich auch noch das Du-Ver .~
haltnls it 78 t% 1 n bra ¢ h', Kol



Dr. Schulgze war ungser aller Vorgesetzter; mit ihm

duzte sich, soweit mir bekannt, keln%% 38§gﬁgferatsangehorlgen.
Herr Dr. S ¢ hu l z e  hat sich nach Ubernahme des Amtes

als Gruppenleiter‘aehq_ﬁchnql% in die Aufgaben der Fahndnng ein-
gearbelitet und hat an allen FahndungsmaBnahmen regen Anteil ge-
nommen, und an den Fahndungserlassen intensiv mitgewirkt. Hier-
mit méchte ich kein Werturteil abgeben, sondern nur die Tat-
sachen deutlich werden lassen. ., ... ... __...

q“glelne" Elgenschaft als ﬁeferatsle:.ter trat nach auBen}hln in der

rax1s?kaum dh Erscheinung. Etwaggenotwendig werdende Vorlagen
an Vorgesetzte Dienststellen, also an den htschef V, unter-
schrieb der Gruppenleiter Dr. S.c hul z e , und ich nur bei
seiner Verhinderung vertretungsweise. Mir ist allerdings ein
Fall dieser Art heute nichtin Erimmerung. Anweisungen an nachge-
ordnete Dienststellen, welche dle Fahndung betrafen, unter-
schrieb je nach der Bedeutung der Sache?&e? mit der Sache be-
faBte Kommissar. Ob auch weitere bachbearbelter im Range unter
dem Kommissar, wie es bei der Erfassungszentrale nach meiner Er-
1nnerung der Fall war, auch bei der Krlegsfachndungszentrale
untersthleben, ist mir hautg nicht mehr er;pqerlich.

.chrelben oder Berlchte an andere Dlenststellen des 'RSHA oder an
Kaltenbrunner oder Himmler, unterschrieb stets der Amtschef V
oder sein Vertreter.lnle untergeornieten Sachbearbeiter und auch
ich als Referatslelter, setztennur "iein Handzeichen unter den
Entwurf.

Ich war anblch befugt als Referatslelter den mir untergeord—

neten Her#h meines Referates Anwelsungen in dléﬁ@&llcher Hin-

sicht zu erteilen, und hatte darauf bestehenﬁndaﬁ ein Vorgang

entsprechend meiner Anwelsung_bearbeltet wirde. lchmeine aber,

ich habe von meiner Anweisungsbefugnis keinen Gebrauch gemacht

und wegen des personlcuh guten Verhaltnlsses zu meinen Herren

stets die Ausprache vorgezogen. Wenn beispielsweise Dr. Merten

als Leiter der Krlegsfahndungszentrale in einer wichtigen An-

gelegenheit ein Schreiben verfaBt hatte, von dem er meinte,

_9_
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daB .es der Gruppenleiter unterschreiben muBly so ging ein
soleches Schreiben -durch mich, als dem Referatsleiter, und
ich-habe.dieses Schreiben abgezeichnet, -Grundsédtzlich war

es mithin so, .daB Schreiben,die  vom Gruppenleiter unter-
zeichnet wurdeny iiber-mich.als Referatsleiter zur Kenntnis-
nahme und Abzeichnung liefen. Ich mdchte aber meinen, daB in
Ausnshmefdllen auch solcheiSchreiben. vom Sachbearbeiter direkt
zum Gruppenleiter:zup.Unterschrift- gingen, und ich, dann erst
nachtrédglich in Kenntnis gesetzt worden.bin.. ...,

Wir korrespondierten unter den verschiedensartigsten Brief-
kopfen. Beispielsweise - unter dem Kopf REFA.liefern nur
Schreiben wea fachlichen lnhalts an. pachgeordnete Dmenst»
stellen un®t wohl auch im internationalen ﬁe:kehr, \

Was unter dem KOpf‘@kr Relchsfuhrer S und Chef der Deutschen
Pollzel oder‘ﬂer Chef der Slcherheltspollzel und des 50"una
Re1chssmcherungshauptamt Ant V" herausging, galt nach meiner
Erinnerung als ErlaB. Diese Form wurde gewdhlt nach der Art
des Falles, der Bedeutung der Sache und dem angestrebten
Zweck, .d.h. man -wollte -durch -den hoheren Briefkopf .dexr .Sache
mehr Gewicht verleimhen. Letzterfndes bestimmte den Brief-
kopf derjenige, der unterschrieb.

zum Briefkopf

Vorschlége ,/ konnten auch von dem Sachbearbelter gemacht wer-
den. Das geschah der Gestalt, daB &= von dem Sachbearbeiter
CENH ke im Entwurf ein bestimmtes Akten-

zeichen gewdhlt wurde, aus dem sich der Briefkopf im Original-
schreiben ergab. War der Sachbearbeiter sich im Unklaren,
welcher Briefkopf gewdhlt werden sollte, so vermerkte er

flas in seinem Entwurf. In diesem Falle bestimmte derjenige,
der die Unterschrift leistete, den Briefkopf, in der Hegel

Dr. Schule oder derAmtschef Nebe.

LG
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Ich kann mich heute nicht-&rihnern, daBes in Fragen der Fahndung
zwischen®dem  Gruppenleiter Dr.’' (8'¢'h u 1l'z'e " und mir Abgren-
zungen in den”Zusténdigkeiteén’ gegeben hdttei<Herr-Dr.- S ch'ul z e
und ich trugen gemeinsam-die Verantwortung-fiir die ordnungsgemdle
Durchfiihrung von Fahndungsmagﬁggmeﬁ ‘durch-Beamte-der Gruppe-V C .

¢ 21 wi v [1h n B P MO 'Y F :‘rr-a-..a-.: ~ o

Die rein fachliche Aufsicht iiber 'die Kripostellen und Leitstellen
hrer

stand dem RKPA zu und im Rahmen/xeimme- Zustédndigkeit derGruppe V C.

Riigen oder Kritik: wegen schlechter FahndungsmaBnahmen: gegenuber einer

K.postelle sprach in der Begel miek nur der Gruppenleiter

Dr. Schu'lz'e ' aus. Ob und in welchem Umfange in der Weise

Kritik geiibt worden ist, kenn'ich heute nicht mehr sagen.Ilch mdchte

aber meinen, daB sbtlche Fdlle nur recht 'selten waren, Fachliche An-

regungen oder Ratschldge konnte nach meiner' Erinnerung auch der

Sachbearbeiter vom KK aufwdrts, den einzelnen Kripostellen geben.

Ganz allgemein gesprochen waren in Fahndungsféllen der Gruppenlei-
ter Dr. " S ¢ h ul''z e '""und ich-als 'sein Vertreter und ‘Referats-
leiter verpflichtet, dé} Aufsicht ‘liber die' durchzufiihrenden Fahn-
dungsaufgaben zu fihren. Das 'gilt nicht nur: fir Fahndungsfalle,
sondern schlechthln fir alle bahndungsangelegenhemten.,'

selbst gelesen, genehmigt und unterschrieben.

F“4ﬂ4mﬂ4
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Der Untersuchungsrichter II Berlin,
bei dem Landgericht Berlin TurmstraBe 91
2t. Wi .
AZ.: IT VU 17.67 Z Wlesbaden, den 4.Dezember 1968
Gegenwartig:

Landgerichtsrat Dr. Glockner
als Untersuchungsrichter,

1.5taatsanwalt Hauswald Voruntersuchungssache

als Beamter der Staatsanwaltschaft gegen Dr. Schulze und Andere

- Rechtsanwalt Georgi
als Yerteidiger,d.Angesch,imend wegen  Beihilfe zum Mord.

Justizangestellte Breitmoser
als Urkundsbeamter der
Geschdftsstelle

Fortsetzung der Vernehmung des Angeschuldigten
Kuirt Amend vom 2. Mai 1968.

Ilassenfluchten Kriegsgefangener aus ihren Lagern waren wihrend
‘des Krieges nichts auBergewdhnliches, In solchen Fillen Egéte
der Lagerkommandant oder der von ihm beauftragte Offizier die
ortliche Polizei oder Kriminalpolizeidienststelle und seinew
eigeneMvorgesetzten militérischen Dienststellen zu unterrichten.
Uber die ortliche Pol. oder Kripositelle erhielt das RKPA und
damit unsere Fahndungsgruppe C ochricht, lMdglicherweise hat das
Lager das RKPA auch-direkt von der erfolgten Massenflucht in
Kenntnis gesetzt.

!

ie Flucht der 80 britischen Flieger aus dem Stalag Luft 3

Sagan, die,mie mir gesagt wird, in der llacht vom Freitag zum
Sonnabend, dem 24.,zum 2§, Miérz 1944 erfolgte, war zunichst

eine Massenflucht von Kriegsge ferigenen, wie jedewder voran-:
geangenen auch.

Die Praxis ging dahin, Bei lMassenfluchten von Kriegsgefangenen
GroRfahndung nach festgelegten Alarmplinen sauszulosen. Insoweit
geschah es auch bei dem Massenausbruch in Sagan. Dies bagen—

qh?% F Unuerachled gsich zunichst in nichts von fritheren
;ro dunL A1
gleicher Art.
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Wenn ich Kenntnis von der erfolgten Massenflucht aus Sagan
erhielt, vermag ich heute nicht mehr genau zu sagen: ich
mochte aber meinen, daB es im Laufe des 25, 3, 1944 gewesen
ist. Dieser Tag war ein Sonnabend, und es wurde zumindest
normal bis gegen Mittag gearbeitet:; einem arbeitsfreien
Sonnabend gab es zur damaligen Zeit noch nicht. Infolge der
Massenflucht hat zumindest ein Teil der Besmten der Gruppe C
Uber das Wochenende Dienst tuén miissen.

Die lMeldung der lMassenflucht erfolgte zunichst sicher ohne
Namensangaben. Die Mitteilung an das @KBL und die Kripostellen
erfolgte zumrst nur allgemein. Nach Bekanntwerden der N=men (

.der Geflohenen, was durchaus schon im Laufe des Sonnabendg ge-
schehen sein kann, sind die Verdffentlichunzen im DKBL erginzt
worden. Entsprechend wurden auch die Kripostellen benachrichtigt.

Die Fahndung wurde nicht von Diippel 2us, sondern von Dienstgebidude
des RKPA am Werderschen-Merkt betrieben. Zu dieser Uberzeugung bin
ich gekommen aus der Tatsache, dafl in Dippel kein Fernschreiber
vorhanden war,
Auf Vorhalt des Stazatsanwaltes:
Ich erinnere mich nicht mehr daran, daf nach ZIingane der Flucht-
meldung in Diippel der Gruppenleiter Or. Schulze die leitenden
.Beamten zu sich gerufen und Dr. lerten mit der Fshndung nach den
entflohnenen Kriegsgefangenen beauftrsct und ihn angeﬁiesen hat,
sich zum RKPA am Werderschen-larkt zu begeben., Ich halte essber
durchaus fir méglich, daB es so gewesen ist, weil Dr. Merten der

Leiter der Kriegsfehndungszentrale wer.

~Auf Vorhalt des Staatsanwaltes: :

'Ich kann mich nicht erinnern, dafl KK Struck am Sonnabend,dem

Py 5 1949krank und nicht im Dienst gewesen ist. Ich kann mich
heute auch nicht daran erinnern, ob ich selbst in der ersten
Fhase der Segan-Fshndung irgendwic zltiv mit dem Fall befaBt war.

Mo :
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Dr. Marten begad sich also‘uie mir ﬁesagt wird, am Sonnabend,
dem £5., 3., 1944 auf Anweisw.g von Dr. Schulze zum RKPA und
meldete sich dort beim Antschef oder bei seinem Adjutenten
Engelmann, lWo er :einen Arbeiteplatz angewiesen erhield, weil
ich nicht. Einzellieiten iiber seine Phtigkeit an l.erderschen-
Markt berichtete er nicht nec Diippel., Ich méchte aber meinen,
dal er Diippel telefonisch davon versténdigte, wenn aufgrund der
Fahndung Offiziere ergriffen wurder. Bine eigen> Erinnerung

an solcl.e Erfolgsmeldungen habe icl heute nicht mehr. .

Teh halte es durchaus fiir mdglich, dal von Dippel Fernf espréche
mit der Kripoleitstelle Bresliu gefihrt worden sind, um die
Namen der Entflohenen mégslichrt rasch zu erhalten und die
Fahndunz gezielter zu betreiben. Teh hebe aber such daren keine
Erinnerung mehr, ob ich solch: Fernzespréche gefithrt habe,

(Rechtsanwalt Georgi entfernt: sich um 11,00 Uhr zur Wehrnehmung

eines anderen Termins).

Nech Vorhalt der Aussage von Dr, lerten:
Tech halte es durchaus fiir méglich, dafl ich am Sonnabend-

Nachmittag des 25. 3, 1944 zu 2rmer mit Dr., Schulze im Dienst-
gebaude anm Werceriichen-Markt [ swesen bin und dort auch das
erste Fernschreiben oder eines der ersten Fernschreiben,
aufgesetzt habe, und auch ein-o DTe-t fiir das DKL verfaBt habe.
Aber avch hieran habe ich hev keine eigenegﬁrinnerung mehr.,
Wenn wir tatséchlich beim =i wvarea1, so haben wir uns

informieren wollen,

|

Auch wenn Dr, Schulze und ich ' diesen Sonnabend am Werder-
schen-Markt waren, wird D-. [ =rten die erforderlichen Fern-
schreiben selbst aufgesetzt, und dem Lmtschef zur Unterschrift

vorgelegt haben,

Von Lir. Schulze erfuhr ich, m .berd des 27.2.1944 (Montag) ,

nachden Dr., Schulze von ein: sesuch beim Amtschef zurltickge-

t lebe, es lEge ein Filhrerbefehl
6 der wiederergriffenenlaug Sagan

cehrt war, daB liebe ihm g

D
n

=
o

vor, nach welchen die H&l
entflohnenen'Fliegeroffi:ien 7/ u erschieBen waren.
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Dr. Schulze war ganz verstort, und ich selbst war ebenfalls
entsetzt und hebe es nicht fiir 1n8glich gehalten, dal so etwas
durchgefithrt werden sollte.

( 11,20 Uhr erschien RA, Georgi wieder).

Dr. Schulze sagte, daB Nebe ihm zum Ausdruck gebracht hatte,
er,llebe, wolle versuchen, def der Befehl mdglichet nicht ausge-
fihrt werde

Wenn ich friiher dashin ausgesagt habe, daf ich den Inhalt des
Sagen-Befehls personlich von Nebe in Gegenwart von Dr, Schulze
erfahrer habe, (Viornehmung vom 9.S8eptenber 1965 Band 1 Blatt 82 ff)

so berichtige ich mich heute im obigem Sinne.

Tch hebc die oben geschilderte _egebenheit mit einem spateren
Geschehen verwechselt, als mir !ebe eine geheime Akte mit Fern-
schreiben iibergeben hatte mit dem Auftrag, Fotokopien anzufertigen.
Auf der 1. Seite dieses Aktenstiicks Bk IRIYRIRXHEXE i

war ein Fernschreiben enthelten, welches von kaltenbrunner unter-

schrieben war, und zum Inhelt hitte, daf von den wiederer-
griffenen englischen Kriegespefangenen auf Befehl des Fihrers

aus Sicherhngsgriinden die Hilfte zu erschiefen seien., Die Ubrigen
Fernschfeiben erhielten Anweisuigen von oben fiir die Durchfihrung
der ErschieBung.

Ich stelle richtig, daB der Inh-lt dieser Geheimakte von mir
nicht fotokopiert, sondern nit cinem likrofiln fotografiert

y ich lebe zurick, Der von mir

worden ist. Die Originalzskte
im Auftrag Nebes hergestellte Film wurde bei mir verwahrt. Ich
hatte die Filmrolle zundchst bei mir im Schreibtisch in Dippel
versteckt. Aus eigener Erirnerv .z weif ich nicht mehr, dal ich
Mohr den Film mitgegeben hebe, 1ls er nsch Flirstenberg ging.
Wenn dies der Fall gewesen i=t, muf sie durch Steinbach von

Fiirstenberg wieder nach Diiprel in meiren Besitz gekommen sein,
denn ich erinnere mich genesw, d R die Filmrolle kurz vor dem
Zusammenbruch in meinem Schreibiisch versteckt war, als wir um
den 20, April 1945 von Diippel ¢>»iickten, Die Filmrolle blieb in

Diippel; ich hebe sie nicht mitg:nommen,

e
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Den Beweggrund liebes beim Lrteilen des Auftrags dateomee—ich darén,
daB sich Nebe fiir kiinftige Zeiten eine Rilckendeckung verscheffen
wollte. '

An den Zeitpunkt, zu dem mir Nebe den Auftrag gegeben hat, kann
ich mich heute nicht mehr genau erinnern: ich meine aber, es mufl
inde April 1944 gewesen sein. Die iLrschieBungsaktion war zu dlesem

Zeitpunkt schon viorbeil.

Als mir Schulze den Inhalt des sagen-Befehls am lMontagebend in
Diippel bekannt gab, war das Grod der Entflohnenen bereits wieder
ergriffen. Zu dem Zeitpunkt habe ich aber noch nichts dariiber ge-
wuBt, daBl von den iederergriffenen bereits einige erschossen
waren. Hieriiber hat mir Dr. Schulze auch nichtdgesagt.

Als mir Dr. Schulze den Inhaslt des Sagen-Befehls eroffnete, hat
er mir nichts davon gesagt, dal ihm=Schulze-=der Sagan-Befehl von
Nebe in Gegenwart von sus dem &us Breslau herbeigerufenen Kripe-
leitebellen-Leiter Wielen mitgetellt worden seil.

Grundsitzlich waren entflohene Lriegsgefangene nach ihrer Er-
greifung unverziiglich der nichsten Wehrmachtsdienststelle, und
bei Fliegern der néchsten Iuftweffendienststelle, zu Ubergeben.
Die Mitteilung iliber die Ergreifung oblag der festnehmenden Stelle.
Hierbei bramhte es sich nicht immer um eine Polizeidienststelle
gehandelt?haben ;es kenn z,B. auch Zoll- Arbeitsdienst etc. ge-
wesen sein. Jedenfalls war es nicht Aufgabe der Kriegsfahndungs-
zentrale in Diippel, der infragelommenden Wehrmachtdienststelle
die Ergreifung und den Ergreifungsort eines entflohaenen Kriegs-
gefangenen mitzuteilen. Aufgebe der lrieQSgefangenfahndung war
es nur, nach erfolgter Ergreifun: die .rledigung der Fahndung
idm DKBL anzuzeigen.

’

Mir ist nicht erinnerlich, d~5 = eine Anweisung,von dben im
Zusammenhang mit dem Sagen-Eefe’ 1 cab, die srgreifungsorte und
die Ergreifung selbst nicht der /ehrmscht mitzuteilen und die
Ergriffenen nicht unverziglich = &T Jehrmacht zu Uberstellen.

= G
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Ls ist aber méglich, daR eine derartiée Anweisung in der Geheim-
mappe enthalten war, und ich sie auf Befehl Nebes ebenfalls mit
fovografiert habe,

dal
Ich erinnere mich dunkel,/damale einem Teil der wiederergriffenen
sagan-Entflohenen vom Lager nicht engenommen wurdey, als man sie
=== iibergeben wollte. Dies muB meiner Erinnerunp nach in den
ersten Tagen der Sagan-Fahndung ¢ eschehen sein,

Ich nehme 2n, es wird Mittwoch der 29. 3, 1944 gewesen sein,
als ich erfuhr, daR Nebes Bemiihungen offenbar vergeblich waren
und wiederergriffene Kriegsgefangene erschossen vorden sind,
Ich war zur ersten Zeit der Srpan-Frhndung 8fter im Gebdude
des RKPA, denn es waren im Zusammenhang mit der sagan~-Fahndung
viele Berichte an den RFSS zu machen, die ich entworfen habe.
Mit den eigentlichen Fahndungsaufgaben im RKPA war ich nicht
befaBt. Ich kann das aber zuch nicht ganz susschlieBen. Ich
mochte meinen, ich hebe im Rehmen dieser Arbeiten aus Fern-
schreibenldie vom Amtjﬁ_eingingen, die Kenntnis erlangt, daB
durch Angehdrige von Stapo-Stellen enslische Flieger aus Bagan
erschossen worden sind, die =imt in iarven Bereich nach ihrer
Ergreifung verwahrt wurden.

Mir ist erinnerlich, daR Dr. lerten em Sonnabend, den 25,3,1944.
am Werderschen-larkt durch il. Eleymehl abgeldst wurde, welcher
Dienst tat bis zum Montegabend und sich Jienstag#rﬁh‘den 28.3.
1944  dienstunfdhig krank meldete.

Als sich Bleymehl am Dienstapirith nicht einfand, schickte Dr,
Schulze Herrn Merten wieder =i ‘erderechen-llarkt, die Fashndung
weiter zu betreiben. An diese Vorfall erinnere ich mich wieder
auf Vorhalt des Steatsanwalts. Leh wedl nicht, ob ich anwesend
war, als Dr, Schulze KR lerte: n~um HiiA beorderte,

Jetzt selbst diktiert:
" Das,was mir Dr. Schulze iiter en _:nchieﬁunquefehl am Montag-
abend gesagt hat, habe ich Jienrtagfrih oder Vormittag
Hef%ﬁ Bg?pﬁérten/mitgeteilt, jelohisna ' wid:niwe: ' :
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lch hatte eine schlechte lischt hinfer mir wegen dieses Totungs-
befehls und war so verstort, daB ich mich Dr, Merten gegeniiber

n

offenbaren mulfite.

(Pause: 13,00 Uhr bis 14.00 Uhr, )

s kann durchaus méglich sein, daB ich am Dienstagabend, dem
28. 3. 1944, gzusemmen mit Dr. Schulze am Werderschen-llarkt war,
um mich von dem Fortgang der Sagan-Fahndung an Ort und Stelle
zu unterrichten, Mir wird die Aussage von Dr. Merten vorge-
halten, nach der Webe ihn (Merten) in unsereay Dr, Schulze

und emeiner Gegenwart, gem:Bremelt haben soll mit dem Be-
merken, er Nebe,kdnne Merten bei welteren Arbeiten der Sagen-
Fahndung nicht mehr gebrauchen und wir, Dr. Schulze und ich,
sollten das in Ordnung bringen, was Dr. Merten verdorben habe.

Weder bei dieser Gelegenheit noch speter hat Nebe mir erzdhlt,
ich solle deswegen lertens Nrbeit welterfihren, weil er ver-
cagt habe, Mir ist bekannt, daB Dr, Merten spater von der
Fahndungsgruppe ¢ zu einer Polizeischule versetzt wurde., Den
Grund hierfiir kenne ich nicht. Teh weill nur, daB zwischen

Dr. Schulze und Dr, Merten Spannungen bestanden. Ob ein Fehler
des Dr. lMerten in der Sagan-Fahndung Sozusagen den letzten
AnstoR zur Versetzung gegeben hat, weiB ich nicht; ich halte
es eber flr méglich., ¥&kx Ich kenn heute nicht mehr mit Sicher-—
heit unterscheiden, ob ich im Laufe meiner Vernehmung vom

9« 9. 1965 darauf hingewiesen worden bin, oder aber P es

aus eigner Erimmerung von damsls noch well, dal Dr. lMertens
Fehler bei der Sagan-Fahndung derin bestanden hat, daB er

auf einer Liste von zu erschiefanden Fliegern die Namen und
die Ergreifungsorte vertaussht haben soll, Ich lasse auch die
Moglichkeit offen, daf mir der fehler des Dr, Merten in

meiner Vernehmung 1965 vorgehelten worden ist und ich sufgrund
des Vorhaltes eine echte ei ene Lrinerung an diese Verwechslung
der Ergreifungsorte hatte,

h='8 - -
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Nach meinem Dafiirhalten ist von Dienstagabend an Dr, Merten
an Werderschen-Markt idder fshndungssache nicht mehr tatig
gewesen,

Selbst diktiert:

" Ls ist sehr wwmwmwidmi wohl mbglich, deB ich sicherlich dort
im RKPA nach dem Weggang des Dr. Merten gewesen bin, um in der
Fahndungssache Sagan weiterzuarbeiten, allerdings nicht die
ganze Zeit, es ist auch moglich, daf asuch Dr, Schulgze dort
gewesen ist und deB noch ein anderer Beamter dort ebenfalls
mitgearbeitet hat, wechselweise oder halbta;s oder so shnlich,"

Auf Vorhalt des Verteidigers:

Ieh erinnere mich, daf ich den Angestellten Schultz-Ayecke

in der fraglichen Zeit &m lierderschen-llarks gesehen habe, und
zwar als llitarbeiter ®i der Sagan-Fahndung. Was ich zuvor in
meinem Diktat als Moglichkeit hingestellt habe, mSchte ich
nach nochmaliger Uberlegung als Tatsache hinstellen., Ich habe
also nach den Weggeng von Dr, Merten zwar nicht die ganze
folgende Zeit, aber mit Unterbrechungen zusammen mit enderen,
an der Sagen-Fshndung gesrbeitet,

In Weiterfithrung der Arbeit des Dr., Merten bestand meine
Fahndungstétigkeit in den Fortfitlhren und dem Ergénzen der
Fehndungsunterlagen, Zu diesen thndungsunte?lagen gehorte
vorallem eine Liste, in der die lamen der Entflohenen aufge-
fiihrt waren und in die bei rgreifung Ergreifungstag und
Ergreifungsort und der Verbleib des Betroffenen eingetragen
wurden. In_diese Liste wurden sauch die veranlassten MaBnahmen
fiir jeden4finzelnen im Fahddungsblatt und Fahndungsbuch ver-
merkt, wie auch die Loschunean einpetragen, Wurde die Epr—
greifung weiterer Gefangene: geneldet, so wurde jeweils diese
Liste aufgrund dieses Fernec reibens heykeWkIgEY erginzt.
Meiner Erinnerung nach mullte ieh avch zweimal téglionﬁnach

i -

obenf ich glaube MMy Himmlow. iber ¢en Jeweiligen Stand der
Fahndung berichten., Ich he ilese Zerichte natiirlich nur
entworfen; unterschrieben h: - cie der Amtsechef Nebe,
\ ;
-9 -,
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Bei diesen Berichten handelte es sich’ um Lageberichte und Tétig-
keitsberichte, wie sie bei Jeder GroRfahndung iiblich waren. Ich
halte es eber fiir moglich, dal dariiber hinaus auch noch Angaben
iber die Zshl der Lrschossenen gemecht worden sind. Aus der
Erinnerung weiB ichdas aber nicht mehr., Ich kann mir aber vor-
stellen, daBR der Amtschef IV, IHiller, von sich aus unmittelbsar
iiber erfolesbe Lrechiessungen #n Himmlsp berichtet hat,

Le gab bei uns in Diippel neben einer allgemeinen Kartei fiir
fllichtige Kriegsgefangene, eine sogenannte Prom1nanten~harte1,
in der die Nemen und Personalien héherer Offiziere, wichtiger
Kriegsgefangener und aller allierten Flieger ecnthalten waren,
Diese Karteikarten waren wéhrend der Sagan-Sache am Werderschen-
larkt, weil nach Bekenntwerden des Namens der Geflohenen, die
néheren Personalien den Kerteiblittern entnommen wurden, um ent-
sprechende Ausschreibungen im DKBI mechen zu kdnnen,

Mir ist die Aussage des Dr. Merten beszliglich der Auswahl der
zu erschiessenden Flieger durch Nebe vorgehalten worden. Ich
selbst erinnere mich nur, daB ich einmal die Karteikarten neu
ergriffener Flieger zu Nebe in s=ein Zimmer gebracht habe und er
in meiner Gegenwart die Kerteilarten sich ansah und dabei die
Bemerkung fallen lieB:"Dss ict ein Aufklé8rer, das ist ein
Bombenflieger, er ist Beobachter ". Weiter HuBerte Nebe nichts
und entlieB mich wieder. s ist méglich, daB ich Nebe auf sein
Verlangen die Karteikarten =m llontag, dem 27.5:ﬁ944 gebracht
habe, als mir der Segaen-Refehl +och nicht bekannt war, es kann
aber auch sein, d=B eg gegen Lrde-der Fahndung gewesen ist als
ich am Werderschen-liarkt n:ch blosung von Dr, Merten in der
Sagan-Fshndung tatig war.

Ich kann mich heute nicht mehr daran erinnern, ob auf den
Karteikarten von erschosser-n Yliegern Kreuze gemacht wurden,

Ich halte es aber fiir durch-us moglich, daB auf diexWeise er—
ledigte Karteikarten i irc-ndt%es ~#=% cpkernneeichnet wurden,
Ich habe heute such keine rinnerung mehr daren, ob und inwieweit
ich mit der Kennzeichnung von I “rteilk arteilvon erschosaenen
Fliegern befaBt war. y

L0 &
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Ich weifl mit Sicherheit, daBvzi keiner Zeit beim Amtschef IV,
}jﬂler bei einer Besprechung gewesen bin, lenn mir vorge-
halten wird, ich sei zusammen mit llebe und Dr, Schulze am

2o April 1944 bei Miller gewesen, und es habe dort eine Be-
sprechung iiber die Auslegung & Sagan- -Befehl4,insbesondere
Uber die Zshl der lirschossenen und der noch zu lrschiessenden
stettgefunden, so erklire ich hier4mwg mit Bestimmtheit, daB

ich bei einer solchen Besprechung nicht zugegen gewesen bin,

ir ist heute auch nicht mehr in Erinnerung, daB jemand von
der Fahndungsgruppe in den ersten Apriltagen 1944 nsch Breslau
geschickt worden xzk sein soll, um Klarheit zu schaffen, wer
von den ergriffenen Kriegsgefancenen sich noch in Polizeige-
wahrsamn befindet und wer bereits der Wehrmacht zuriickiiberstellt
worden ist. Mit Sicherheit tenn ich sagen, dall ich selbst
niemanden zu solch einem Zwsck nach Breslau geschickt habe:
dies hétte meine Befugnisse Uberschritten,

Venn mir gesagt wird, dafl aufgrund der é‘l “rung, Vler eztm

von den Gefangenen sich noch im Polizeigewshrsam befindef,

und fiir eine ErschieBung noch zur Verfiigung steh€, tatsidchlich
weitere Auswahlen UoE—2=—r— oo dry in den ersten Apriltagen
erfolgt sind, da am 6, April TrschieBungen vorgefallen sind,

S0 erkldre ich darauf: Ich hebe weder en dieser Auswahlaktion
noch an den vorangegangenen \uswahlaktionen ?itgewirkt.

L

Nachdem mir jetzt der Némey des Kk Mohr als GedBeamten

genannte wird, der nach Breslsu zur Klérung gesandt worden

isf, kommt mir auch keine :rinnerung daran. Nachdem mir aus der
Aussage Mohr vorgehalten vird, daR mir Mohr von Breslau aus
telefonisch das Ergebnis seiner Lrmittlungen durchgegeben hat,

kann ich auch nur erklaren, ¢a2B mir dieser Umstand heute nicht
mehr erinnerlich ist, Ich wes > “uch heute nicht mehr,. daB mir
Ilohr - wie er angibt - govom Zxz  Dbeil seiner Riickkehr erzihlt
hat, er habe mir von seinenm rlebnics in Breslau berichtet,

als ihm Wielen im Schranik se nes Dienstzimmers befindliche
Urnen gexmig mit der Asche ¢ "schossener Flieger vorgezeigt hat,

sl S
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Ich weill heute auch nicht mehr, dall ich Mohr bei dieser Gelegen-

heit den Inhalt des Sagan-Befehls bekenntgegeben habe, Mir ist
nur noch in Erinnerung, daB ich sowohl lMohr, als auch Struck
zu irgendeinem Zeitpunkt iiber den Inhalt des Sagan-Befehls
unterrichtet habe,

Aus den leldungen der Gestapo-Stellen habe ich ersehen, daR Avcd
die Zehl der Lrschossenen insgesamt ﬁ@é@'auf 50 belief, Die
Erschieflungen erstreckten eich iber einen léngeren Zeitraum
bis in den April 1944 hinein. Auch dies konrte ich erseheng
aus den Stapo-Meldungen und :us den Listen, d,h. aus der
Grund fahndungsliste,

Auf Vorhalt des Staatsanwealtes:

Als ich die Meldungen der i tapo-Stellen 12§, daB einige
Flieger " auf der Flucht erschossen worden seien " , hielt
ich dieses Todesangaben fiir fingiert, und sah in der Totung
dieser Gefangenen die Ausfihrung des Sagan-Befehls,

Auch wenn es unglaubhaft klingt, mdchte ich sagen, dall ich
beim Lesen der ersten otapo-leldungen iiber LrschieBungen von
Kriegsgefangenen " auf der flucht " geglaubt habe, es seien
Falschmeldungen, und die behauptete LrschieBung sei nur
fingiert. In Wehrheit wiirde: die Gefangenen irgendro verborgen
gehalten, oder anderswo untergebracht, Erst als sich die
Meldungen iiber brschiefungen " auf der Flucht " mehrten, ge-

langte auch ich zu der Uberzeugung, daf der sagan-Befehl
tatsdchlich vollzogen wird, bzw. schon vollzogen worden ist.

Vorhalt:
Herr Amend, nachdem Sie den Inhelt des Sagen-Befehls kannten,
und durch die vollzogener BrschieBungen von wiederergriffenen

Fliegern zu der Uberzeugun- celangt waren, daR mit der Durch-
fihrung des Sagqn-Befehls rret gemzcht wird, muBten Sie sich
doch sagen, daB die Segen-Frhndung nicht bzw, nicht nur den

Zweck verfolgte, entsprungere riegsgefangene zu ergreifen
und dem Lager wieder zuzufi' ren, sondern im Grunde unschuldige . -
llenschen zu verfolgen, uem s=ie - zumindest teilweise - rechts-
widrig vom Leben zum Tode zu teférdern,

=12 =1
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Die Berrtwortung der Frege bt Herr Amend zuriickzustellen suf
den nicheten Vernehmungst=g,

In allseitigem Einversténdnic wird die Sitzung Morgen, am
¢ 12, 1968 um 9,30 Uhr forteesetzt,

B R e e Sl s s s e e e ke e e

Fortsetzung der Vernehmung vom 4.12.1968, am 5. 12, 1968.

Des Protokoll vom 4.12.1968 erginze ich dahin, und berichtige
dal es auf Seite 4 Mitte heiBen muB: )

Iech habe nicht selbst fotogr=fiert, sondern fotografieren
lassen und den Mikrofilm auch entwickeln lassen,

ite 5 vorletzter Absatz:

o
@

Wenn ich von einer unverziuglichen bberstellung an die Wehrmacht
gesprochen habe, so meine ich damit, daB es geniigte, wemm
(selbst diktiert) " Wenn flichtige Kriegsgefangene durch eine
Polizeibehdrde, z.B, nachts oder weitab von einer Wehrmecht —
oder luftwaffendienststelle festgenommen und zunichst im
Polizeigefingnis verwahrt wu?den’bi§ die l'oglichkeit zur Uber-
stellung an die oder zur Abholung &gadie betreffene Stelle ce-
geben war ",

Seite 8 2, und 3, Absatz: (selbst diktiert)

0 Hinblick auf meine ﬁérichtnverfar%ende Tetigkeit mdchte ich
statt " Fahndungssache bz, Agan-Frhndung " zutreffender die
Ausdriicke " Sagan-Fall bzw. ¢ 3:1—Angelegenhe;t " verwenden
und ergénzen,daR wihrend meirer \nvesenheit am Werderschen-
Markt stets, Jedenfalls eine zeltlang hindurch, noch qine
Fahndungskraft oder ein leitender Beamter speziell fiir Fahndungs-
aufgaben zugegen gewesen ist. LZinen Namen mdchte ich allerdings
nicht nennen, Ich berichtige mich jetzt: Eiren Namen kann ich
nicht nennen, "

Seite 9 3, Absatz:
Hier muf ich richtig stellen, ich bin nicht mit Karteikarten

in das Zimmer von Amtschef liche Eegangen, sondern in einer
Berichtsangelegenheit. Ich erinnere mich genau, daB der Kasten
mit Karteikarten auf dem 74ircc in lebes Zimmer stand, Dort habe

ich auf Weisung von llebe ihn die Larteikarten {iber die er-
griffenen Kriegsgefangenen repeben,

e b R



Die Verhandlung wurde unterbrochen von 10.00 Uhr bis 10.1% Uhr,
zwecks Rucksprache des Angeschuldigten mit seinem Verteidiger.

Befragt nach dem Namen der weiteren Fahndungskraft am Werderschen-

Markt (vgl. Seite 12 Mitte) erwidere ich, daB meiner Erinnerung
nach fir 2 Tage der KK Steinbach am Werderschen-Markt in der
Sagen-Fahndung zusammen mit mir tatig war.

Frage des Staatsanwalts:

" In Anbetracht der Tatsache, dall nach AblOsung des Dr.lMerten
am sp&ten Nachmittag des 28. Mirz 1944 die Fahndung bis Mitte
April und die Auswahl und Potungsaktionen noch mindestens bis
zum 6., bezliglich eines britischen Fliegers, hochstwahrschein-
lich noch bis zum 13. April 1944 lief, ist es vollig unwahr-
scheinlich, daB der mitwirkende Beamte der KK Steinbach gewesen
sein kenn, dessen Dienstsitz sich zur damaligen Zeit in Drdgen
befunden hat. Wenn auBerdem Steinbach nur 2 Tage mitgewirkt
haben soll, so scheidet er als der von mxx dem Angeschuldigten
gemeinte mitwirkende Beamte im Hinblick auf den langen Zeitraum
von etwa 2 Wochen bis zur Beendigung der Fahndung bzw. der
Auswahl und Tdétungsaktion nach Meinung des Staatsanwalts mit
Sicherheit aus.

Weitere

Frage ENXORNXKEREREREXGXEEen des Staatsanwalts:

Ist der von Thnen gemeinte Beamte ein AngehOriger der Gruppe V C
gewesen 7

Antwort:

Ja.

Frage des Richters:

War nach dem Ausscheiden von Steinbach und Merten und Bleymehl
der KK Struck Ihr Mitarbeiter am Wwerderschen-larkt fn der Sagan-
Fahndung ?

Antwort:

Ich weill es nicht mehr.

Weitere Frage:

War Herr KK Mohr Ihr Mitarbeiter 2

Antwort:

Ich weiB es nicht mehr. y
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Weitere Frage:

War es Herr KR. Junge ?

Antwort:

Ich weiB es nicht mehr.

Frage des Stastsanwalts:

Bedeutet die Antwort " ich weil es nicht mehr " soviel wie

" ich will mich hierzu nicht auBern " ?

Antwort: '

Nein, ich habe heute keine Erinnerung mehr, und zwar an die
Person deselben.

¥exmsmxkx

ﬁgﬁiéix des Staatsanwalts:

Ist Ihnen klar, daB die bewubBte Verschweigung der Person oder
des Namens Ihres Mitarbeiters nach dem 28. Marz 1944 in Sagan-fFall
eine Verdunkelung darstellen kénnte ?

Antwort: (selbst diktiert)
"Ja. Ee ist auBer mir, Dr. Schulze, Skmimhask nach meiner
Erinnerung Steinbach und Schultz-heycke nach dem Ausscheiden

von Herrn Dr. Merten und Bleymehl kein andegg@igeamt%ghmﬁgge/

in der Sagan-Fahndung am WGrderschen—ﬂarkt/gewesen. Mit den
leitenden Beamten Herrn Dr. Schulze gemeint und niemand anderen."
Deswegen habe ich auch gesagt, ich mOchte den Namen nicht nennen.
Wenn ich auf die Frage, ob der Mitarbeiter einer der Herren
Struck, Mohr oder Junge war, geantwortet habel ich weiB es nicht"
SO war das von mir nicht richtig, denn nach meiner Erinnerung
sind diese drei Genannten in Jener Zelt nicht am Werderschen-
Markt gewesen. Die Herren Junge, Mohr und Struck waren aktiv

an der Sagan-Fahndung am Werderschen-Markt nicht beteiligt, wenn
ichlam Werderschen-Markt anwesend war. Ob sie, bei meiner Ab-
wesenheit dort waren, kann ich nicht sagen.

Befragt nach Herrn Engelmann, crklire ich, daB Engelmann sicher
von der Sagan-Fahndung Kenntnis gehabt hat; er hat aber aktiv
adder Fahndung nicht teilgenommen.

Befragt innerhalb welcher Zelt ik die Fernschreiben uber die
Totung der Gefangenen beim amt v €ingingen, so erklérg ich hierazu,
daB ein Zeitrmum von etwa 2 Tai,eh nach meiner ﬁberscﬂiﬁgigen

Berechnung gelegen hat zwischer der Absendung des die Totung
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anordneﬂ%ﬁ Befehls durch das Amt IV bis zum Eingang der Vollzugs-
meldung beim Amt V.

Ich mOchte mich jetzt zu dem Vorhalt erkléren, der mir im
Protokoll vom 4.12. auf Seite 11 unten gemacht worden ist.

Selbst nach schriftlicher Vorbereitung diktiert:

" In all den seither vergangenen Jahren habe ich in der festen
Uberzeugung gelebt, mich in dieser Sache nicht schuldhaft ver—
brecherisch betédtigt gu haben, und zwar in-iem ich RA BN XMEXAER
Kxinmerungxweder an Auswahlaktionen, noch deren Folgen, noch
nach meiner Erinnerung nach kKenntnis vom Sazan-Befehl und
dessen tatsdchlicher Durchfushrung an weiteren Fahndungsmali-
nahmen aktiv mitgewirkt habe. Von solchen HahndungsmalBnahmen
habe ich mich nach Moglichkeit geflissenilich fern gehalten,
zumindest in dem Zeitraum, in dem ErschieBungen stattfanden
oder noch zu erwarten waren und bin der Auffassung, daB mir
dies auch gelungen ist. "

Auf richterlichen Vorhalt:

Herr Adﬁend ‘gie haben eben in Ihrer Erkl&rung Tatsachen ange-
fihrt, die im genauen Geben8¢tér4&3 bisher von Ihnen-gfklart%/
MZStehen Nach Thren bisherigen LIK“drungen haben Sie nach
Kenntnis dedSAgen-Befehls und von Fernschreiben iiber Tétungen
von Gefangenen weiterhin zusammen mit Dr. Schulze und dem
Angestellten Schultz-fecke an der sSagan-Fahndung teilgenommen.
Wollen Sie bitte diesen Widerspruch aufkliren.

Selbst diktiert:

yBEs war die Pflicht der Kriegsfahndungszentrale alle zur Wieder-
ergreifung flichtiger Kriegsgefangener erforderliche Fahdnungs-
malnahmen zu treffen. Auch nach ErlaB des Sagan-Befehls. Die
Schrecklichkeit dieses Befehl:s WEEXEHEXFERERXNEUXHURE und
spater ihre Durchfihrung war fiir jeden von uns Anldb sich nach
Moglichkeit jeglicher aktiven litw rkung an rahndungs—ﬂufbaben,
wie sie im Verlaufe einer GroBfahndung anzufallen pflegen,
A% zu entziehen. Die Fehndung licf,und keiner von uns konnte
sie aufhalten. Die Fahndung wuiite aber weiter bearbeitet
werdenlund es mullte der eine oder andere von unaknachfdem
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Herr Bleymehl gich durch Krankheit und Herr Dr. Merten durch
schlechte Arbeit gedriickt hatten, nunmnehr die /Arbeit fortsetzen.
Weder Herr Dr, Schulze noch ich konnten une den uns nun obliegen-~
den Pflichten mehr entziehen. Versucht wurde nach Moglichkeit, nur
das zu tun, dem gich der einzelne einfrch nicht ‘entziehen Konnte,
Die Fehndung absetzen konnten vir nicht, etwaipe Fehndungserkennt-
nisse nicht weiter zu geben, konnten wir mit Riickeicht suf unsere
eigene Sicherheit nichtwagen- Die Fahndung lief wi~ eine Lewine,

es blieb uns nichts, als zu hoffen, daR die birleng noech nicht er—
griffenen Kitegsgefangenen endgiiltig entkommen mdchten, oder gleich
von einer liehrmechtsstreife eufrcegriffen wirden und demit in Sicher-
heit wéren,

Weitere lfglichkeiten, sich den von uns pflichtgemdB wehrzunehmenden
lMeBnahmen zu entziehen, weren nrch der Kronkmeldung und gem be-
wubliten Verwechseln, dae netiirlich &ls Versehen getarnt wurde, nicht
mehr zu erfinden, Den Dienst konnten wir nicht einfech verlascen,

Ba& oder ausrscheiden, weil dae ale Dienstverveigarumg oder Sabotege
angesehen worden wire und scﬂ%rrte Strafe nech sich gezogen hitte..

Die ErschieBungen entflohener und wiederergriffener Kriegsgefan-
gener, verstiel gegen jegliche Grundsitze des VSlkerrechts und
gegen die Genfer Konvention, Dar war mip damsls selbstverstindlich
klar, ebenso wie =llen anderen l'iterbeitern, Auch der Amtechef Nebe
ver sich dessen bewuBt, *

Auf Vorhalt des Stastsanwalts:

Mir ist jetzt wieder in Erinnerung gekommen, dzR Dr. Merten

durch Vertauschung der Ergreifungesorte mit den Nemen der zu er-
schieRenden Flieger auf &r von ihm gefertigten Liste erreicht het,
von Nebe aus der weiteren Segan-Pohndung entlsscen zu werden. Be
ist naché dem, was mir Dr, llerten iiber die Ssche erzihlt hat, so
gewesen, dafl Nebe ihn hinzusgeworfen hat, DaB gich Dr, Merten da-
mals gedriickt het, ist meine hetipe Uberzeugung, dsmals wird er
cicher nur gesagt haben, er cei noch krank und es seien ihm in-
folgedescen Fehler unterlzufen, ro dnl ihn liebé von der weilteren
Fehndungsarbeit entbunden habe,
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meht glh'zh

lch hatte damals sekesn den Eindruck, daB Bleymehl seine Krank-

heit nur vorgeschoben hatte, um aus der Sagan-Fahndung heraus-
zukommen. EV;T spa‘“cr 'Sr walr {iﬂ‘ﬂi K[ﬁ,y Pewardwa

Uber eine Anweisung, die Gefangenen an den polizeilichen Ge-
wahrsamsorten in Haft zu behalten und der Wehrmacht nicht
auszufolgen, ist mir heute nichty mehr erinnerlich. Ich verweise
insoweit auf meine Angaben auf Seite5 unter bis € oben des
Protokolls.
Mir wurde vorgelegt:
Aus Dokumen¥Band ﬁ%’Fotokopie der Sonderausgabe vom DKBL
YOm. 2052, 14 u.wie die Bearbeitungsweise war,
Befragt,wie es zu dieser ausschreibung kam{ erkldre ich:
Der Text der Ausschreibung, der das Datum vom 27.3.1944 fihrt,
ist am 28.3.1944 verdffentlich worden. Ich welll heute nicht mehr,
ob ein Kollege oderi%cﬁKﬁﬁlbst den Text entworfen habe; jeden-
falls ist der Text tmxmxgﬁzﬁxxﬁkam&ﬁzﬁ&k&zxinxﬁﬁpyﬁk entworfen
worden. Ich bin sicher, daB ich, sofern ich den Text nicht selbst
entworfen habe, ihn vor oder nach der Drucklegung gelesen habe,
schon wegen der Wichtigkeit.

gleicht
Dieser Fahndungstext Xm& im wesentlichen den Texten, die bei
friheren Fahndungen nach entflohenen Kriegsgefangenen verdffent-
licht worden sind.

Die Ausschreibung im DKBL ist ein Bestandteil der von Nebe aus-
gelOsten GroRfahndung.

(Ab 12.15 Uhr Frau Krock, Justizangestellte, als Protokoll-
fﬁhrerin:]

Ausschreibungen wurden nicht nit einem Namen unterschrieben.
Wenn unter der Ausschreibung vom 28. 3. 1944 steht:

Reichkriminalpolizeiamt

- Kriegsfandungszentrale -

Tgb.-Nr. 588/44 (C 1 b)
S0 bedeutet das, daB alle Stellen, die diese Ausschreibung lesen'
wissen, welche Stelle die Ausschreibung gemacht hat, an die sie

sich bei irgendwelchen Ruckfragen oder lfitteilungen wenden miissen.

el P2
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Mir wurde weiter vorgelegt) Fotokopie der Sonderausgabe zum
BKN. vom 29. 3. 1944 Auch fiir diesen Text gilt das gleiche,
was 1lch zuvor gesagt habe beziliglich der Urheberschaft. Ich
weill heute nicht mehr, ob ich den Text verfal3t habe. Aus dem
Datum 28. 3.Wersehe ich, dab der Sagan-Befehl bereits erlassen
war. Der letzte Satz des Schreibens "Festgenommene sind im
sxcheren Gewahrsam der Polizei zu halten" ist hineingenommen
worueu,a-t Ausfihrung des Sagan-Befehls. Lch bin sicher, daB
der Beamte, der den Text verfalt hat, eine bestimmte Anwelsung
gehabt hat, diesen Satz in den Ausschreibungstext aufzunehmen.
Der vorangegangene Satz in dem um beschleunigte Welterfahndung
nach den noch Flichtigen ersucht wird, stellt keine Besonder-
heit dar. Bei allen GroBfahndungen wird sm auf HuBerste Be-
schleunigung ee€TgEngt. Ich bin sicher, daB ich auch den Text
dieser Ausschreibung vor oder nach Drucklegung gesehen habe,
sofern der Text der Ausschrelbung nicht w#* von mir Stammtd .

Auf Vorhaltfder Aussage des Zeugen Hoffmann erklire fehs

Ich kann mich heute nicht mehr daran erinnern, ob der kS KS
oder KOS Hoffmann (Johannes)'der beim DKBl in Potsdam tdtig
war'Ausschreibungen fir das DKBIl: im Sagan-Fall von mir am
Werderschen-Markt zum Bef&rdern nach Potsdam ausgehdndigt er-
halten hat. Ich halte es aber fiir moglich.

Die Anweisung, die Festgenommenen im Siche}en Gewahrsam der
Polizei zu halten, weicht 2b von der Ausschreibung vom

28,3, 1944iin der es heilit, daB die Festgenommenen in Polizei-
oder Wehrmachtagefangn15535 sicher zu verwahren sind. Aus

der geénderten Fassung der Ausschreib vom 29. 3. ergibt sich
als Konsequen@ﬁ, daf die Gofangenen von'der Polizei nicht an
die Wehrmacht herausgegebenen werden sollten. Mir war diese
Konsequean auch klar; jedoch konnte der Beamte, der den Aus-
Schreibungstext vom 29. 3. verfabtelbefehlsgeméﬁ nichts anderes
schreiben, bei Vermeidun; crheblicher Bestrafung.

Dall die Fortlassung auf ¢l 1em Ausschreibungsfehler beruhen
konnte, halte ich bei der sorféltigen Bearbeitung Von Sus-

.;.’[9...
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schreibungen nicht fiir wahrscheinlich.
Xvi

Mir wurde weiter vorgelegt mus Dokumentenband. 4%¥¥ Bl. 49 und

o0 die Fotokopie eines Funkspruchs vem¥ 27. 3. 1944, 12.45 Uhr,

aufgegeben vor Gendarmeriekreisposten Schlelbstadt. Aus diesem

Funkspruch ersehe ich, daB die Kripostelle Stralburg die Anwei-

sung erteilt hat, festgenommene Flieger nicht der Wehrmacht zu

uberstellen, sondern in Polizeigewshrsam zu nehmen. Diese Mabnahme

ist nicht selbsténdig von Straflburg angeordBet worden, sondern

Stralburg hat den entsprechenden Befehl vom RKPA erhalten.

Es mub so gewesen sein nach meiner Kenntnis von den damaligen Ver-
. héltnissen; einen entsprechenden Befehl des RKPA an die Kripo-

stellen habe ich nicht gesehen, zumindest erinnere ich mich

heute nicht mehr an einen solchen Befehl.

Mir wurde weiter vorgelegt aus Dokumentenban i XVI Fotokopie
eines Funkspruchs vom 27. 3. 44, Mihlhausen, unterschrieben vom
Amtschef Nebe. Diese® Funkspruch befiehlt ausdrucklich "keine
Uberstellung an die Wehrmacht". Ich halte es fir méglich, daB ich
das Original dieses Funkspruchs im RKPA auch zu Gesicht bekommen
habe. Jedenfalls war mir bekannt, daB nach ErlaB des Sagan-Befehls
eine Uberstellung der ergriffenen Kriegsgefangenen an die Wehr-
macht in Ausfilihrung aggaoh.;“ Befehls auf Welsung, von oben aus-
. dricklich verboten war, dull die Anweloun hmraber an die &Eﬁﬁgmﬁ
stellen von den mit der Sas d;—fuauun tédtigen Herren im Zusammen-
wirken mit Nebe erging.

Frage des Staatsanwalts:

Bedeutete das Verbot an die Kripostellen, die Gefangenen der
Wehrmacht zu Uberstellen ;Qgichzeitig das Verbot, die Wehrmachts-
stellen von der Ergreifung der hriegsgefangenen zu unterichten?

(Auf Wunsch des Herrn Alimend Mittagspause von 13.00 Uhr bis 14 .30
Uhr).

Ich meine, hier die Frage nicht beantworten zu kodnnen. Ich weil
nicht.ob damit gleichzeitig ein Verbot der Benachrichtigung aus-
gesprochen war.
S s
L_._______;,
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Mir wurde aus Dokumentenbani@m Seite 6, 7 und &, Gess
Séﬁésher sSonderausgaben zum BKB1 vom 1%. 4. 1944, Teil A Neuaus-
schreibungen, Teil B, Teilerledigungen und ws@-¥%g vom 17. 4. 1954
zur Einsichtnahme vorgelegt. Ich erkenne aus diesen Urkunden, daB im
Teil 4 des BKBLl vom 13%. 4. 1944 vier englische Flieger noch als

flichtig gemeldet worden sind, wdhrend sie im Teil B als ergriffen
bezeichnet werden. Im BKBl1 vom 17. 4. 1944 erfolgte die Richtig-
stellung dieses offensichtlichen Versehens.

Mir ist heute nicht mehr in Erinnerung, ob Dr. Schulze als der
Gruppenleiter der Fahdungsebteilung diesen Fehler festgestellt hat,
oder ob er von anderer Seite darauf hingewiesen worden ist. Ich wel
heute ebenfalls nicht mehr, ob er den flir den Druck des DKBl. ver-
antwortlichen KOS Hoffmann mit einem Disziplinarverfahren iiberzogen

hat, in dessen Verlauf Hoffmann versetz wurde.

Das Ent#erfen von Ausschreibungstexten gehdrte an sich nicht zu
meinen dienstlichen Aufgaben. Auch die Kontrolle herausgehender Aus-
schreibungstexte war nicht meine Sache. Ich mdchte meinen, daB ich
auch im Zusammenhang mit der Sagan-Fuhndun; Ausschreibungstexte

fur das DKBl nicht selbst entworfen habeyg. Ich bin der Uberzeugung,
daB diese Texte im Sagan-Fall fon Brs Herrn Sq%ltz—Eyecke gefertigt
worden sind, der meiner Erinnerung nach auch sonst in anderen Fahn-
dungen Ausschreibungstexte entworfen hat.

Ich erinnere mich zwar nicht doaran, mdchte aber meinen, dall die Aus-
schreibungstexte fir das BKBl. eine Unterschrift trugen. Ich mochte
meinen, daB zur Unterschrift ein Beamter vom Kommissar aufwidrts be-
fugt war. Ich kann nicht ausschlieBen, daB auch ich solche von
Schultz-Ayecke vorgefertigten Ausschreibungstexte unterschrieben habe,
wenn ich gerade am Werderschen-larkt téatig war. Analog dérfte das
auch fir Dr. Schulze gelten.

Befragt wie sich Herr Amend fihle, erklirte er um 15.00 Uhr:
Ich fihle mich im Augenblick noch vernehmungsfahig, und vermag der

Verhandlung fir eine gewisse Zeit noch zu folgen.



Wenn ich gestern bei meinerVernehmung von der Asbfassung von Be-
richten sprach, so meinte ich damit ausschlieBlich Berichte, die
in der Sagan-Angelegenheit auf dem Dienstweg iiber Kaltenbrunner zu
Himmler gingen und den derzeitigen Stand der Fahndung zum Inhalt
hatten. lch meldete darin dea die Zahl der bercits ergriffenen
Flieger mit den detaillierten Angaben,in welchcm Raum sie ergriffen
worden waren und die Anzshl der noch éaﬁchtigen. Ich unterrichtete
doemt Himmler iiber das Ausmall der noch bestehenden Fuhndung, raum-und
kraftemdliig. ErschieBungen von wiederergriffenen Fliegern habe ich
in diesen Berichten an Himmler nicht mitgeteilt. Eine Berichter-
stattung lUber erfolgte ErschieBungen war im Rahmen dieses Berichtes
. nicht erforderlich, weil fiir mich eine Berichterstattung durch das
Amt IV Uber die erfolgten ErschieBungen vorausgesetzt werden muBte.

lch erinnere mich, dal an einem Tage - mir wird gesagt der

8. April 1944 Gl ens dem Leger enbwichermey und ir Btettin. sube
gegriffeney Fliegeroffizier Day vermittags bei Nebe im RKPA suw®
vorgefuhrt wurde. Dieser Offizier ist von Nebe sehr héflich empfanger
und behandelt worden, und ich habe ihn am gleichen Tage auf Befehl
Nebes mit dem Kraftwagen in das oonderlager A dss KL Sachsenhausen
verbracht. An diesem Tage war ich vom Dienstgebaude des RKPA ab-

2 \ @ .. mehr |
wesend und in der Sagan-Frage nicht tatig.

:.. Abgesehen von Day habe ich meiner ELrinnerung nach noch weitere
wiederergriffene Sagan-Flieger in das Sonderlager A auf Befehl
Nebes gebracht.

¥erxwkrxang lfir wurde aus Dokumentenband X die Fotokopie der
Sonderausgabe vom DKBl. vom 5. 4. 1944 und aus Dokumentenband XVI
das Fernschreiben vom 4. April 1944 Nr. 76 zur Einsichtnahme vor-
gelegt.

Ich habe beim Durchlesen festgestellt, daB sich der Text der beiden
Urkunden wortlich deckt. Das Fer .schreiben vom 4. April 1944 tréagt

meine Unterschrift "gezeichnet sumend". Hieraus ersehe ich, dafl ich
| den Funkspruch unterzeichnet halc. Lch nehme nun an, daB wegen der
Textgleichheit mit der Ausschrelibung im DKBL vom 5. 4. 1944 eine

Durchschrift meines Funkspruchs vom 4. 4. 1944 original als Pext

| - 22 -
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. T x _ verwenJtt .
fur die Ausschreibung im DKBl vom 5. 4. 1944 tsessm=mmen worden ist.

Ich weild allerdings heute nicht mehr, ob ich den Text entworfen

und unterzeichnet, oder nur unterzeichnet habe, nachdem ein anderer
ihn entworfen hatte, Jedenfalls ist der Text in der Ausschreibung
im DKBl. vom 5. 4. 1944 unter meiner VerantOwriung verdffentlicht

worden.

An wellere Falle der Identitdt im Text von Funksprichen und Aus-

schreibungen kann ich mich nicht erinnern.

Schultz-Ayecke war als Mitarbeiver in der Sagan—-Sache von Anbeginn

. mit tatig. Dr. Schulze hat ihn zur Lienstleistung dorthin beordert,
wie ich meine. Ich nehme an und halteg es fiur moglich, daf Herr
ochultz-Xyecke fur ﬁﬁggggsﬁelektionen Handlangerdienste geleistet
hat, - wie Karteikarten hervorsuchen oder hineinreithen, Listen an-
fertigen und die Bemn Namen der zu-ErschieBenden aufzuschreiben. Ich
habe diese A¥ Hilfsarbeiten flir Nebe nicht verrichtet; ich weiB auch
nicht ob Dr. SchulZe es getan haben kann. Ich halte es auch fiir un-
wahrscheinlichy dafl der Gruppenleiter solche Hilfsarbeiten getan
haben sollte. Nach einiger Uterlegung halte ich es nicht nur fiir
moglich, sonderfi®ist mir sicher, dasd Schultz-Ayecke diese Hilfs-
arbeiten verrichtet hat, und zwar im Auftrage von Nebe und mit
Billigung von Dr. Schulze.

Ich erinnere mich heute nicht mehr, dals mich Herr Mohr von Breslau
aus asnrief und mir fernmiindlich die Namen der noch im Polizeigewahr-
sam befindlichen Flieger nannte. Wenn Herr Mohr etwas diebbezugliches
I ausgesagt hat, so will ich diese Tatsache nicht in Abrede stellen.
Wenn mir gesagt wird, daB mich Herr Mohr am 3. 4. 1944 angerufen hat,

S0 habe ich auch gegen das Datum nichts einzuwenden.

Die Vernehmung wurde um 16.20 Uhr abgebrochen, und soll morgen auf
4
allseitigen Wunsch um 9.3%0 Uhr fortgesetzt werden.
celbst gelecen, genehmi t und unterschridben
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Der Untersuchungsrichter II Berlin,
bei dem Landgericht Berlin TurmstraBe 91 e

AZ.: - 11 YU 17.67 z.%2t. Wiesbaden, den 5. Dezember 196¢

Gegenwartig:

Landgerichtsrat Dr. Glockner

als Untersuchungsrichter,

treter

X. Staatsanwalt Hauswald Voruntersuchungssache

als Beamter der Staatsanwaltschaft,

gegen Dr. Schulze und Andere

Rechtsanwzlt Georgi
als Verteidiger,

wegen  Beihilfe zum Mord.

Justizancecstellte Krdeck
als Urkundsbeamter der
Geschiftsstelle.

Fortsetzung der Vernehmung des Angeschuldigten

Kurt Amend vonm i; Dezember 1968.

s erschien der Angeschuldige und erklirte: Ich fithle mich

heute auller Stande aufgrund meiner zngegriffenen Gesundheit
einer weiteren Verhandlung und Vernehmung zu folgen. Ich habe
heute nacht nur mittels einer Schlaftablette Ruhe gefunden, und
habe die Nacht zuvor so gut wie gar nicht geschlafen. Ich fiithlte

mich nach meiner gestrigen Vernehmung so erschdpft, daf ich nicht

mehr in der Lage war, des mir zur Durchsicht mitgegebene Ver-
nehmungsprotokoll. bei mir zu Hzuse in Ruhe urcﬁzulesen, Ich mochte
daher bitten, nunmehr heute 1i— neiner Vernehmung abzubrechen und
sie zu gegebener gelgft%éinﬁ v& iuch grundsatzlich bereif michﬁ Zu

meiner Vernehmung in Berlin einzufinden.

Ich bin aber bereit, meine bicher protokollierts Ausczge mir jetzt
noch einmal durchzulesen und gwﬁr“f“f 1falls zu unterschreiben.,

J

Hierzu fithle ich mich gesundheitlich noch im-gtande.

venn ich euf den Seiten 5% unten und 6 oben, sowie auf Seite 17 oben
ausgefihrt habe, daB es eine Anweisung von 6ben nicht gab, wieder-
ergriffene Flieger in Polizeigewshrsem zu behslten und nicht der

Wwehrmacht zu liberstellen, so meins ich damit, daB ich einen
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gschriftlichen Befehl dieses Inhaliis nicht gesehen habe, zumindest
bis zu dem Zeitpunkt nicht, ales ich auf Befehl liebes Lnde April
1944 Unterlaegen aus einer Geheimmanpe ~“otografieren multe lescen
mufite,

Ich erklére ausdriicklich, 4a8 mir llebe miindlicli erdffnet hat, daf
ein Befehl bestehe,nzch dem wiederergriffene Flieger im Iolizeige-
wahrsam zu behalten unqnicht der ehrmacht zu iberstellen sind,

und dall auch die Ergreifungsorte 'nd die Verwshrungcorte der lWehr-
macht nicht mitgeteilt werden diirfen, l'‘enn insoweit bel meinen bis-
herigen Angaben der Bindruck entrtehen konnte, als hitte ich eine
Unkenntnis dieser Anweisung vorgeben wollen, so erklédre ich, daB
ich offenbar miBlverstanden worden bin, Ich war bei diesen irrtim-
lichen Angzben des Glaubens, es wirde danach gefragt, ob ich selbst
einen solchen schriftlichen Befehl gesehen hitte.

Ganz klar mdochte ich aber herauscstellen, daB ich selbst von mir aus
eine Anweilsung dieces Inhalts nicht erteilt hebe.

Wenn ich auf Seite 20 Mitte gesagt hsbe, 438 Herr Schultz-Ayecke
die Ausschreibungstexte im Sagern-F:11 entworfen het, so bin ich
nach QEQ%&%gﬁgggdgg§;g§8£§§ﬁ&ﬁ%f_z:_dgr_EbeEaeuguﬁg gekomman o
bir—igds zu der flir mich selbstverstindlichen Auffassung gekommen,
daB die Ausschreibungen im DKBl. vom 2&, und 29.. 3. 1944 bestimmt
nicht von Herrn Schultz—ﬁyepke, sonderii.wn einem leitenden Beamten
der Fehndungsgruppe gefertigt worden sind. Als Verfasser,l:ommen in
Betracht: Die am 27, und 28, 3. '944 zam werderschen-larkt kommen—
dierten leitenden Beamten der Feshndung gruppe, oder ¥err Dr, Schilze
und ich, Ifit den zum VWerderscher-llr rkt kommendierten leitenden Be-
amten meine ich die Herren Bleyrmehl undDr. Merten,

Die Ausschreibung vom 5, April 1944 im DEBl, stammt nach meiner
Uberzeugung von mir,

Den Fehler in der Ausschreibung in D:Bl, vom 135. 4. 1944 erklidre ich
mir so, daB zwei Beamte nebenein=nder, ohne sich gegenseitig abzu-

etimn
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stimmen, Ausschreibungstexte verfalt haben,

lLerwaren die Beamten?

Antwort selbst diktbtiert:

Hierfilir kommen nsch Lage der Dinge nur Herr Dr. Schulze und ich
und moglicherweise Herr Schultz-Ayecke in Betrach.

Wer hat die berichtigende Auscchreiburg vom 17, 4. 1944 verfalt?

Anwort selbet diktiert:

Diese Ausrchreibung ist offenbsr dcs Frgebnis einer genauen Uber-
prifung aller Fehndungsunterlagen. Fiir die Abfassung dieser Aus-
schreibung kommt dzher nach meiner vollen Uberzeugung nur Herr
Dr, Schulze und ich in Betr=zchtb.

Auf Beite 21 oben hzbe ich gesagt, ich hitte in den Berichten an

Himmler keine Mitteilungen iiber erfolgte Lrschiellungen gemacht,

it dieser Sicherheit, vermag ich es jedoch nicht zuszuschlieBen.
lloglicherweise habe ich in meinen Berichten der Vollstindigkeit
halber auch die erfolgten ErschieBungen angefiihrt,

selbet gelesen, genehmigt und unterschrieben
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M Nar in diecer Sache 1‘!«“‘&&”0

bei dem Kammergericht “Amtsgerichtsplatz 1 )

(betr. RSHA) Anschrift: Trnrmstr. 91
Der Generalstaatsanwalt 1 Berlin 19 (Charloﬁenburg) W Sl
Fernruf: 30600 _‘_’_IAppZ:
(Im Innenbetrleb 968 g S
Gesch.-Nr.: K3l - Telex182 749 Ty
- ‘ ‘. lw" ( ) - Sprechstunden: Montags bis freitags von 8.30 — 13.00
Bitte bei allen Schreiben angeben!
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l. Per Angecehuldigte

Ure Biohaxd S e hulse
Gherregierunse~ und Erisinalrat a. B
goboren san 20. Septesbar 1898 in Hains

45t laut Sterbeurkande des Dtandessantes Puxtehude Nr. 336/1969
{Fé. X1V, Blatt 230a) am 24. Decvember 1969 verstorben.

Das Verfahren gogen ibn hat sich ponit erledigt.

2 Ursohriftiieh

mit Bané X1V d. A

Rerra Untersuchungesriobiter i1
bei cden lLendgericht Berlin

Ea ALY A1/61

fibergandt sit dex Antvag,
die geriehtliche Voruntarsuehung gegea den ipgeschuldigten

Heglerungearininsldirestor a. D
lurt Amend

su echlieSen,

Hauswald

Eyater Ltaatsanw=alt
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Durchsgchrift T. Allril 1970

ie vhie erfin 21. des....
N am'*:--- 3 1 °
Der Generalstaatsanwalt 1 Berlin Ilan((}flwaﬂﬁﬁenbum) deq_. t___m”m’ 93
bei dem Kammergericht mgﬂt:htsp a‘;?( s _ s

(Im lnnenbetrlemm '"L“-~ =

Gesch.-Nr.: SHA _ Ielex 182749
1 Js 10 5 R ) Spreehstunden Montags bis frefcags von 8@13 00

Bitte bei allen Schreiben angebenl

XEge

1. Der Angeschuldigte

Dre Richaxd S ehulse
Oberregierunge- und Kriminalrat a. D.
geboren am 20, September 1898 in Mainz

ist leut Sterbeurkunde des Standesamtes Buxtehude Nr. 336/1969
(Bda. XIV, Blatt 230a) am 24. Dezember 1969 verstorben.

Das Verfahren gegen ihn hat gich somit erledigt.

2. Ursehriftlich

mit Band XIV d. A.

Herrn Untersuchungsrichter II
bei dem Landgericht Berlin

2u 11 VU 17/67

fibersandt mit dem Antrag,
die gerichtliche Voruntersuchung gegen den Angeschuldigten

Regierungskriminaldirektor a. D.
Kurt Amend

zu schlieBen.

In Auftrage

Hauswald

Erster Staatsanwalt

Ad.



